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Mojca Pi{ek 

Miha Mazzini: Izbrisana. 
Novo mesto: Goga, 2014. 

Izbrisana je roman, katerega nesporni adut je aktualna, dru`beno relevant­
na tematika. Navzel se ga je celo naziv prvega romana, ki si je za temo 
vzel izbrisane, torej prebivalce Slovenije, ki jih je vlada leta 1992 brez 
ustrezne pravne podlage izbrisala iz registra stalnih prebivalcev. Z nekaj 
pedantnosti je vredno spomniti, da prvi izbrisani kot glavni junak literar­
nega dela nastopi `e leta 2007 v Gradi{nikovi trilogiji Roka voda kamen, 
res pa je, da je njegov izbris tam le postranska tematika. Motiv izbrisanih 
se v manj{em ali ve~jem obsegu, bralci poro~ajo, menda pojavlja tudi 
v drugih literarnih delih predvsem zadnjega desetletja. 

Tudi ~e bi bil motiv kriminala belih ovratnikov pogost v sodobni slo­
venski literaturi, je vsaka zgodba, ki za svoj osrednji motiv jemlje izbris, 
nekaj posebnega. V slovenski dru`bi izbrisani veljajo za nesporen in ne­
izbrisljiv made`, ki je toliko ve~ji, ker formalno doslej ni bil popravljen. 
Še huje, v nekaterih segmentih dru`be je {e vedno predmet zanikanja. 
Izbrisani so s tem postali ultimativna zgodba, ki se iz realnosti dviga na 
simbolno in arhetipsko raven. Skozi posamezno nam govori o splo{nem, 
predvsem pa ne govori zgolj o njih, govori o nas. Zgodba o izbrisanih 
je na{a osebna izkaznica, na{ osebni dokument, do nadaljnjega povsem 
veljaven. Temu primerno k njej pristopa Mazzini: z jasno zavestjo o tem, 
kaj se je zgodilo, kako se je zgodilo in zakaj je bilo narobe. Z zavestjo, 
da ne gre zgolj za eno {tevilnih zgodb o birokratskih napakah in zlorabah 
mo~i, pa~ pa za klju~no zgodbo velikih eti~nih razse`nosti, ki ves ~as 
deluje kot preizkusni kamen so~utja, na katerem se lahko vsakdo vsak 
trenutek testira. 

Avtorjev odnos do snovi tako ni raziskovalen (s ~imer ne sugeriram, da 
je primer izbrisanih pri vseh dostopnih informacijah in osebnih zgodbah 
{e odprt za interpretacije), pa~ pa je tezen, po malem tenden~en. ^etudi 
se izbris godi in medias res, Mazzini njegovo resnico in vse poznej{e 
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implikacije pozna do potankosti. To je past, ki se ji je bilo pri tovrstnem 
pisanju br`kone najte`e ogniti: kako pisati o letu 1992 brez vednosti, 
moralnih sodb in finalne eti~ne razsodbe, ki jo imamo o letu 1992, v le­
tu 2014. A ni toliko problemati~no, da je roman za svoj ~as pretirano 
informiran in analiti~no zrel, pa~ pa me bega to, da bi bil roman morda 
kakovostnej{i, ~e bi razsodbe povsem pustil ob strani. Bralec v letu 2014 
romana s tematiko izbrisanih ne more brati neinformirano, nepodu~eno 
in brez dolo~ene analiti~ne zrelosti, zato tudi ni potrebno, da mu vse na 
pladnju prina{a `e avtor. 

Izbrisana ima precej preprosto in neproblemati~no kompozicijo: juna­
kinja Zala Jovanovi} v prvem poglavju rodi, ostane brez dokumentov 
in posledi~no brez otroka, v nadaljevanju pa jo spremljamo pri njenem 
14-dnevnem boju za ohranitev dr`avljanstva in zdravega razuma, ki ga 
sre~no dobi. Romanje mlade mamice je intenzivno, skorajda instantno 
v primerjavi z izbrisom, ki za {tevilne dr`avljane te~e `e tretje desetletje. 
Roman pa se z rojstvom Zalinega otroka `e uvodoma notranje razcepi na 
dva dela. ^e si bralec nemara obeta, da se bo skupaj z junakinjo soo~al 
s presene~enjem, grozo, brezupom, nejevero, `alostjo, depresijo, samo­
morilnostjo, lahkovernostjo, negotovostjo, brezbri`nostjo, bojevitostjo, 
agresijo, celo paleto ~ustev in do`ivljanj, ki jih junakinji prinese zlove{~e 
birokratsko dejanje, se u{teje. Vsa ta ~ustva skupaj z njo do`ivlja primar­
no zaradi so~asnega neljubega dogodka: odvzema otroka. S tem, ko se 
roman obilno posve~a bole~inam, ki jih Zali prina{a lo~itev od otroka, 
omili jakost samega dogodka izbrisa. Zala dejansko ne trpi zaradi izbrisa, 
ta postane nekak{na postranska zoprnost. Ko spoznavamo njen ~ustveni 
svet, se soo~amo predvsem z njenim materinskim `alovanjem. Izbris je 
tu, je dano dejstvo, a junakinja trpi in svet do`ivlja kot nesre~na mama, 
ne kot izbrisana dr`avljanka. Legitimna avtorska odlo~itev, ne nujno 
najbolj u~inkovita. Pu{~a mi namre~ grenek priokus, kot da avtor brez 
tragike lo~itve matere in dojenca ne bi zmogel prikazati, kako je dejanje 
izbrisa grozovito samo po sebi. Po drugi strani mi deluje materinstvo 
v romanu kot ob~e mesto, ki nas bo zanesljivo pripravilo do primernega 
so~utja, kot da avtor bralcu ne bi zaupal, da ta so~utje zmore tudi do 
samske `enske oziroma nematere. Posvojitev, ki grozi Zalinemu otroku, 
je v resnici poskus ugrabitve. Ta zaplet, ki morda sku{a v zgodbo vne­
sti nekaj `anrskega vznemirjenja, bi zlahka tekmoval za enega najbolj 
za lase privle~enih zapletov v zgodovini slovenske literature. U~inkuje 
prisiljeno akcijsko, kot da `eli zgodba z njim na vsak na~in izraziti svoj 
filmi~ni potencial. Še enkrat, kot da dejstvo izbrisa in plemenit Zalin boj 
za avtorja nekako nista dovolj navdihujo~a, vpelje {e zlobno direktorico 
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porodni{nice in njenega mo`a, ki sku{ata s spletkarjenjem otroka ukrasti 
za svojo neplodno h~er. Fokus romana tako po nepotrebnem razpade, na 
eni strani ostane veliki kafkovski boj junakinje proti birokratskemu stroju 
dr`ave, na drugi pa spopad s ~isto partikularno zlobo manj{e skupine ljudi, 
ki je brez smiselnega konteksta in globljega sporo~ila. Sodila bi v ̀ anrski 
roman, kjer se hudobne in dobre sile lahko frontalno spopadajo, ne da bi 
moralo biti komur koli nerodno, {e najmanj pa bralcem. 

Zalin ameri{ki nesojeni fant, dojen~kov o~e, je resda klju~en, funkcio­
nalen element zgodbe, a je tudi funkcijski. „Uporabljen“ je, da bi s svojo 
ameri{ko etiko in ameri{kim na~inom slovenski zgodbi dr`al ogledalo, 
kot da zgodba brez tovrstne mednacionalne primerjalne perspektive ne 
bi imela dovolj grozljivih razse`nosti. Ali kot da je Slovenci oziroma slo­
venski junaki ne bi zmogli doumeti in k njej aktivno pristopiti. Ameri~an 
kot precej pomembno gibalo dogodkov v romanu je v tej svoji vlogi prav­
zaprav kli{e. Za name~ek je prete`en del romana nekoristen, ~etudi ima 
tako sredstva kot motivacijo (odnos do Zale ostaja ve~ kot le prijateljsko 
ljubezniv) za to, da bi Zalin problem re{il z eno od dveh enostavnih potez, 
ki se ponujata sami od sebe: s priznanjem o~etovstva ali pla~ilom dolga, ki 
otroka zadr`uje v porodni{nici. Ker Mark ni~esar od tega dvojega ne stori, 
pa~ pa predvsem uporablja svoj vpliv ter z distance elegantno presoja, kot 
lik ostaja neiz`ivet. Je naravnost v zgodbo vstavljen avtorjev glas, pri­
marni vir avtorjevih razmi{ljanj in analiz. Mark je bolj kot Zali potreben 
Mazziniju, saj bi roman brez njega ostal brez nekaj najbolj so~nih misli 
na ra~un Slovencev. 

In teh ne manjka. Kakor koli se je z Mazzinijevimi analizami sloven­
stva mogo~e strinjati, so te v roman pogosto vstavljene tendenciozno in 
z vidika funkcioniranja literarnega dela neorgansko. To velja denimo za 
motiv slovenskega nagrobnega prvonovembrskega {minkiranja, katerega 
povod je pogovor med Zalo in mamo med okopavanjem gredic. Analiza 
tega pojava, ki sledi, je za zgodbo arbitrarna, je samo votlo teoretiziranje 
in nekak{en dislociran satelit glede na lego zgodbe, saj ni vpeta v pripo­
vedno dogajanje. ^e bi bili Slovenci denimo Franznovi junaki, ne dvo­
mim, da bi {el z njimi direktno na grob, prisluhnil bi njihovim dejanskim 
pogovorom, jih spremljal, ko se domov odpeljejo z novim avtomobilom, 
vrednim kredita in praznih `elodcev. O ~uda{kem vedenju Slovencev za 
praznik mrtvih je krasno brati v kolumni, v roman pa je vstavljeno na suho 
in zgolj v demonstracijo avtorjeve bistroumnosti. 

Neorganske so tudi {tevilne Zaline reakcije in replike, katerih ob~asne 
prodornosti ne narekuje niti njen stan niti njena karakterna konstitucija, 
da o posebnem ~ustvenem stanju, ki bi iz vsakogar posrkalo duhovitost, 
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ne govorim. Pogosto reagira nau~eno in kot da bi v prostem ~asu veli­
ko brala Mazzinijeve kolumne. Tak{na je tudi njena zadnja replika po 
tem, ko ji v porodni{nici vendarle izro~ijo otroka: „Ankete o tem, kako 
sem bila zadovoljna z va{imi storitvami, mi pa ne boste dali?“ Trhla 
plat Izbrisane so tudi karikaturne upodobitve {tevilnih stranskih likov: 
zdravnikov, uradnikov, birokratov, upokojencev, novinarjev, pisateljev. 
Naj nanje reagiramo z zgro`enostjo ali smehom, se mi vendarle zdijo le 
vnovi~na pritrditev splo{nim prepri~anjem o tem, kaj vse je {lo v primeru 
izbrisanih narobe. Pogre{am bolj temeljito poglabljanje v ozadje „napa~ne 
presoje“ o izbrisanih, naj gre za birokrate, ki so brisali, novinarje, ki so 
mol~ali, ali pisatelje, ki so bili preve~ zaposleni s prena{anjem paradigme 
na simbolno raven. V avtorjevi rokohitrski upodobitvi razli~nih dru`benih 
skupin vidim upravi~eno obto`bo in pravi~ni{ko razsodbo, hkrati pa osta­
jam ̀ ejna po avtorjevem so~utju do celotnega spektra ~love{kega, tudi do 
{ibkosti in nemarnosti. Do eti~nega razsvetljenja v romanu Izbrisana bi 
`elela priti sama. 

Morda {e beseda o Mazzinijevem mestoma razko{nem slogu, ki daje 
vedeti, da je avtorju veliko do tega, da bi roman brali kot umetni{ko delo. 
Tako ̀ e na drugi strani, ko junakinja dospe v porodni{nico, beremo: „Obraz 
medicinske sestre v sprejemnici jo je pri~akal kot nevihtni oblak na povr{ini 
nebesno modre uniforme. Nanj je med pretirano rde~e lase razpostavila 
vsa nezadovoljstva preteklosti, ki niso obetala vedrej{e prihodnosti.“ Ja, 
treba se je ustaviti in prebrati {e enkrat, da je jasno: kak oblak, zakaj oblak, 
kak{na nezadovoljstva in ali ti rde~i lasje kaj posebnega pomenijo? Ni~ ne 
pomenijo. Kot ni~ ne pomeni niti poobla~en obraz medicinske sestre in 
dejstvo, da je njeno `ivljenje te`ko. Te podrobnosti se ne bodo osmislile 
niti v nadaljevanju, ki gre takole: „Ko je zagledala nose~nico, je vstala in 
pri~ela polagati na pult papirje, kot bi jih re{evala iz vode in dajala su{it.“ 
Mazzini v tem naravnost u`iva: bogate metafore rad postavlja brez o~itnega 
reda in notranje besedilne motivacije, z metaforami in vsakovrstnim besed­
nim okrasjem rad poudarja nebistvene detajle. V resnici je vseeno, ali je 
`ivljenje bolni{ke sestre pu{~a, kot je vseeno, kako je na{i nose~nici podala 
papirje. Metafora Mazzinijevega sloga, ki se trudi za slikovitost in izvirnost, 
bi se besedilu bolje podala, ~e bi se nahajala na pomenljivej{ih mestih, 
predvsem pa se uprla sku{njavi, da podpira stereotipe (sitne, ne`ivljenjske 
javne uslu`benke). Tudi sama izvirnost metafor je na trenutke na ostrem 
robu nesmisla ali pretiravanja: „Mladeni~ je bil videti prosojen, kot komaj 
rojen podmladek marmorja okoli sebe.“ 

Izbrisana ne glede na ugotovljeno nikakor ni slab roman. ^e odmislim 
analizirane hibe in celo, ~e jih ne, je roman {e vedno berljiv, nesporno 
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tematsko zanimiv, mestoma natan~en v dru`beni in psiholo{ki analizi. 
Bralcu vse to omogo~a, da se do konca sprehodi brez posebne muke. Me­
nim, da mu {e najve~ {kode dela naivna promocija, ki pravi, da naj bi {lo 
pri pisanju o izbrisanih za pogumno dejanje. @al tega ne vidim tako. Akti­
vizem za zabrisane je danes obvezna sestavina javne morale: v politiki, 
medijih, na univerzi. Morda bi bilo pogumno pisateljsko dejanje leta 1994. 
Zares pogumen roman bi danes zanimalo vsaj {e – ali pa kar predvsem –, 
kaj se je pred in med izbrisom po glavi pletlo drugi strani, aktivnim in pa­
sivnim povzro~iteljem nesre~e 25.671 soljudi. Mazzini birokratsko pamet 
le o{vrkne in na hitro odpravi s preprosto ugotovitvijo, da birokrat zgolj 
po~ne, kar mu naro~ijo. Res? Ali pa tudi birokrat, na kateri koli funkciji 
`e, dvomi, okleva, se grize, od groze in nemo~i trpi, zboleva? Na roman, 
ki bi {el zares globoko, prikazal celotno kompleksnost problema in izrabil 
ves literarni potencial tematike, {e ~akamo. 
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