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NACIONALNI IN KOMERCIALNI RADIO -
JEZIKOSLOVCEYV POGLED NA RADIJSKI JEZIK**

Povzetek. Prispevek prinasa rezultate Studije govorjene-
ga korpusa programa nacionalne radijske postaje Radio
Maribor in komercialne Radio City (Maribor). Izhaja iz
predpostavke, da je kultura govora radia odvisna od
Jezikovne in komunikacijske kompetence (poklicnega)
govorca, menjavanje govornega koda pa je odvisno
predvsem od namena in okoliscin. Vecslojnost medijske-
ga govora se namrec kaze kot potreba po identifikaciji
z govorom okolja pri neposrednem ubesedovanju ter
potreba po znanju knjiznega jezika za sirso komuni-
kacijo (pri reproduktivnem ubesedovanju). V prispevku
so predstavijeni (1) oblikoslovni in (2) besedijski ele-
menti pokrajinskega pogovornega jezika, prisotni pri
poklicnih govorcih obeh radijskih postaj (v primerjavi s
Slovenskim pravopisom 2001).

Klju¢ni pojmi: slovenscina, govorjeni diskurz, radijski
govor, Radio Maribor, Radio City

Radio kot mnozi¢no obdcilo

Radio velja za mnozi¢no obcilo (Zakon o medijih),! kot tako pa uporab-
lja jezik, ki nam omogoca, da nadzorujemo in da smo nadzorovani. Kot
razmisljajo mnogi strokovnjaki z razli¢nih podrocij, jezik predstavlja moc¢
in instanco oblasti, zato ga lahko uporabljamo za vplivanje, prepri¢evanje,
upravljanje, nadzorovanje, dominiranje (Ule, 2005). Vendar pa je neprestano
spreminjajoc se, je Ziv organizem, se razvija in prilagaja. Ob tem pa se srecujemo
z dvema pojmoma, izhajajo¢ima iz strukturalnega jezikoslovja, ki je pojmo-
valo jezik kot sistem znakov in pravil, s katerimi tvorimo besedilo. Glavni

* Dr. Alenka Valh Lopert, docentka za slovenski jezik na Filozofski fakulteti, Univerza v Ljubljani.
** [zvirni znanstveni clanek.

1 Zakon o medijih: V 1. poglavju (Skupne dolocbe), 1. oddelku (Uvodne dolocbe), v 2. clenu oprede-
ljuje, da po tem zakonu mediji so »(1) casopisi in revije, radijski in televizijski programi, elektronske publi-
kacije, teletekst ter druge oblike dnevnega ali periodicnega objavljanja urednisko oblikovanih program-
skih vsebin s prenosom zapisa, glasu, zvoka ali slike, na nacin, ki je dostopen javnosti. Uradni list 35/2001,
11. 5. 2001 (stran 4017). Dostopno: hitp.//www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200135Estevilka=2043.

TEORIJA IN PRAKSA let. 46, 6/2009



Alenka VALH LOPERT

predstavnik, svicarski jezikoslovec F. de Saussure, je uvedel pomembno raz-
liko med jezikom kot simbolnim sistemom (la langue) in jezikom kot zivim
govorom (la parole).? 1zhajal je iz dejstva, da je jezik sklop pravil, abstrakten
sistem, ki velja v neki skupnosti z namenom sporazumevanja. Na drugi strani
pa govor ni sistemski, je konkreten, individualen in ga v celoti ne moremo
zajeti v sistem. Vsakemu posamezniku je govor dan, jezika pa se moramo
nauditi, je socialna institucija, kodificiran in druzbeno utrjen nacin govora
(Ule, 2005: 131). Zato je naloga jezikoslovcev opisati jezik taksen, kakrSen se
pojavlja danes in tukaj. Sinhroni prikaz vseh pozitivnih in negativnih elementov
in sprememb v jeziku kaze na to, da bi bil jezik brez teh Ze zdavnaj mrtev
in da je treba v jezikovne analize zajeti tudi drugacen nacin govora, kot
odstopanja od zborne izreke poimenuje Finegan (2006).2 In ta zaznamo tudi
v medijih (ne samo na radijskih postajah, tudi na televizijskih), ki so s svojim
razvojem ustvarili t.i. »globalno vas, to pa je privedlo do poenostavljanja
govornega stika v medijih in »ogrozenosti« nacionalnih posebnosti in iden-
titete, ki so sestavina govora in jezika (Zgrablji¢, 2001). Avtorica tudi pojas-
njuje, da je govor v medijih izbran glede na vrsto programa (informativni,
znanstveni, Sportni, zabavni) ter da sta narava in nac¢in govora torej odvisna
od radijskih (govornih) zanrov (Zgrablji¢ 2002: 47).* To potrjuje, da jezik
radia ne le da moremo, ampak moramo raziskovati glede na funkcijo, ki jo
ima v dolocenih okolis¢inah (Zgrablji¢, 2002: 47). Prav zato v kontaktnih
oddajah poklicni govorci prehajajo iz ene socialne zvrsti v drugo, ob pogo-
vorih z gosti (v gradivu v Zivo v studiu, po telefonu)’ celo do meje zasebnega

2 Primoz Vitez (1999: 24) pojasnjuje: »Langue je francosko poimenovanje pojma jezik, ki ga je treba
v saussurjanski opredelitvi razumeti strogo kot sistematsko kategorijo. Slovenski izraz jezik ima, podobno
kot v francoscini, sicer lahko tudi veliko $irsi smisel. Parole je francosko poimenovanje pojma govor, kakor
ga v Enciklopediji slovenskega jezika (1992) predlaga Joze Toporisic. Termin govor je po vsem sodec dosti
manj ustrezen prevod francoskega izraza, ker naj bi po Saussurju seveda ne pomenil le govorne, temvec
vsakovrsino aktualizacijo jezikovnega sistema. V francoscini je izraz parole manj problematicen, ker nje-
gov pomen dejansko lahko zajema govorne in pisne ostvaritve.«

3 Jezikoslovec Edward Finegan (The University of Southern California, www.pbs.org/speak/speech/,
dostopno november 2009).

4 M. Bahtin (1978, v Treci program, 1980: 252) opozarja, da nomenklature ustnih govornih Zanrov Se
ni, pa tudi princip taksne nomenklature ni jasen. Zato je dobrodosla teorija M. Kosir, ki se znotraj klasifikacije
zursti dotakne tudi pogovorne vrste, to pa deli na Zanre: intervju, okrogla miza, izjava, anketa in nov zanrt.i.
dialogizirano porocilo (Kosir 1988: 65). Prav tako tudi dvogovor (dialog) kot vrsta radijskega dvogovornega
izrazanja in dialoski Zanri Se niso zadostno teoreticno obravnavani (Zgrabljic Rotar 2007: 47).

5 Namen raziskave ni razvrs¢anje analiziranih besedil v Zanre, saj so klasifikacije razlicne. Zato je
klasifikacija povzeta po M. Kosir, ki predstavlja preglednico »razvrstitve novinarskih stalnih oblik (Zanrov)
v zursti in vrste«: (1) informativna zvrst: 1. vesticarska vrsta (kratka vest, razsirjena vest, vest v nadalje-
vanju, naznanilo; 2. porocevalska vrsta (obicajno porocilo, komentatorsko porocilo, reportersko porocilo,
nekrolog, prikaz; 3. reportazna vrsta (klasicna reportaza, reporterska zgodba, potopis), 4. pogovorna vrsta
(intervju, okrogla miza, izjava, anketa, dialogizirano porocilo); in (2) interpretativna zvrst: 1. komen-
tatorska vrsta (obicajni komentar, uvodnik, glosa, kolumen); 2. clankarska vrsta (informativni clanek,
clanek z naslovne strani); 3. portretna vrsta (portret). Ta preglednica vsebuje nov Zanr, ki ni omenjen
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pogovora, to se najbolj kaze na komercialni radijski postaji, prav tako pa pri
nekaterih poklicnih govorcih celo na nacionalni (Valh Lopert, 2005). Prav
zato se vedno bolj sprasujejo, kaksen jezik uporabljati, saj so (oboji) nepre-
stano pod pritiskom trzne ucinkovitosti (Day, 1991: 182, po Kosir, 2005: 20).
Menijo namrec, da ¢im bolj je jezik spontan in naraven, tem boljsi je stik
med sogovornikoma. Da je to res vec¢plastno strokovno vprasanje, potrjuje
M. Kalin Golob (2003), ki si zastavlja vprasanje, ali gre pri radijskih in tele-
vizijskih pogovornih oddajah, namenjenih predvsem mlajsim, se za krsitev
jezikovnokulturnega nacela o rabi knjiznega jezika, katerega znacilnost je
odklon od pri¢akovanega zbornega jezika oziroma knjizne govorice, ali Ze
za pojav novega zanra znotraj publicisti¢ne funkcijske zvrsti. Zaradi vedno
vedjih moznosti pojavljati se v medijih in namena medijev §iriti se in biti
sprejet, pa je tudi vpliv govora posameznika na jezikovno kulturo medijev
velik. Z neuporabo tudi t.i. knjizne govorice® govorci lahko izrazajo svoje
nezadovoljstvo, zelijo kaj spremeniti, biti bolj u¢inkoviti. S tem tudi Zelijo
poudariti svoje (ne)pripadanje dolo¢enemu druzbenemu sloju.” Pri tem
pa na izbiro jezikovnih sredstev mocno vplivajo tako zunanje in notranje
okolis¢ine, zato izbira ni vedno odvisna od jezikovne kompetence govorca.
Seveda pa naloga radia ni le informirati, ampak tudi vzpostavljati komuni-
kacijski odnos s poslusalci, pri ¢emer se novinarji in napovedovalci na eni
strani bojijo prevelikega jezikovnega purizma in posledi¢no nesprejetosti
pri publiki; na drugi strani pa se seveda zavedajo potrebe po pravilnosti
jezika (ob dobri sporocilnosti in kultiviranem glasu) ter zZelijo s tem izraziti
tudi osebno kulturo in govor (Zgrablji¢, 1996: 155-167).

Knjizna in/ali pogovorna izreka v medijih

Prispevek temelji na ugotavljanju elementov neknjiznega pokrajinskega
pogovornega jezika (mariborske mestne govorice)® kot tipi¢ne znacilnosti

nikjer v domaci ne tuji literaturi, Kosirjeva ga imenuje dialogizirano porocilo (Kosir, 1988: 65) in z njim
oznacuje kratek pogovor.

© Za Toporisicevo (2000: 16) poimenovanje knjiznega pogovornega jezika tudi Kalin Golobova
(2001: 66-67) uporablja poimenovanje knjizna govorica, ki naj bijo uporabljali, ko gre za nepripravijeni
govor, a Se vedno v zahtevanem knjiznem jeziku, povzema po Urbancicu (1972), ki pojasnjuje, da gre
za »nekaksen most med jezikom knjig in pogovornim jezikom. Je kultiviranejsi od tega in manj ucen od
onega. Besedisce je preprosto, stavki niso dolgi in priredja so obicajnejsa kakor podredja. Ta stil je tipicen
za govorjeno besedo v zadevah vsakdanjega Zivljenja med izobrazenci, v nepripravijenih javnih diskusi-
Jah s Siroko tematiko, pa tudi v odrskih delih in filmih« (Urbancic, 1965: 223).

7 Jezikoslovec David Crystal je v intervjuju (Stabej, 2002: 18-21) povedal, da je bila v Veliki Britaniji
Sele I. 1992 »/.../ vpeljana popolnoma drugacna inkluzivna filozofija glede dialektov in govorov. Nihce ne
pravi, da je knjizni jezik prezivet, ravno nasprotno, knjizni jezik je pomemben. Toda spostovati je treba vse
dialekte in govore, gre za resnicno politicno korektnost.«

& Jezikovno okolje analiziranega radijskega govora je pokrajinski pogovorni jezik Maribora, ki je
nastajal kot zemljepisno nadnarecje. V jezikovnih analizah nepripravljenega govora najdemo potrditve,
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jezika radia kot hotenega oz. nehotenega (zaradi neznanja) odstopanja od
norme v prosto govorjenih in branih oddajah, in sicer poklicnih govorcev,
na naslednjih ravninah jezika: (1) oblikoslovni (analiza po besednih vrstah)
in (2) besedijski (osredinjeno na stilno vrednost besed).

V slovenskem prostoru je obseznejsih jezikoslovnih raziskav medijskega
govora malo, prav tako raziskav vpliva neknjizne mestne govorice na govor
radia.? Zato prispevek postavlja v ospredje t.i. urbano dialektologijo (Ivi¢,
2001), ki se ukvarja z mestno govorico (Zorko, 2002), torej v nasprotju s
klasi¢no dialektologijo, ki je ruralno usmerjena. Nadnare¢nost mestne govo-
rice pa je v tej analizi potrjena na oblikoslovni in besedijski ravni. Analiza
korpusa govorjenih besedil izkazuje pomen t.i. dvodialektnosti, v tem pri-
meru obvladanje pokrajinskega pogovornega jezika in knjiznega jezika, in
sicer kot prednosti (Trudgill, 1990; Kalogjera, 1996). Na eni strani se kaze
znanje pokrajinskega pogovornega jezika kot prednost pri krepitvi lokalne
skupnosti in regije, to pa je v Evropski uniji nadvse pomembno; na drugi pa
znanje knjiznega jezika kot prednost za sirSo komunikacijo, ki omogoca, da
se govorec izogne provincializmu, razen ¢e je raba hotena.!”

Zelo dolgo je v jezikoslovju veljalo, da je govorjeni jezik (vsaj na ravni
skladnje) pokvarjena verzija pisnega jezika (Halford, 1996: 1-3). Zato so
besedila z napakami zavrgli in niso bila vredna analize. Tudi Halfordova
(1996: 1-3) je v eni svojih hipotez predpostavila, da veljata za govorjeni in
za pisni jezik dve razli¢ni skladnji. Vendar tega ni mogla potrditi, saj je ugo-
tovila, da ob analizi govorjenega jezika mnogi raziskovalci govorijo o »napa-
kah« skladnje, saj gledajo skozi prizmo norm pisnega jezika. Zato je tudi za
slovenski jezik nujno, ¢e zelimo v analizi jezika napraviti »kvalitativni pre-
skokg, zasnovati korpus govorjenih besedil. Stabej in Vitez (2000: 79-81) pri-
pisujeta velik pomen t.i. medijskemu govoru,!! in sicer so s stalis¢a analize

da se jezik mesta Maribor razvija pod vplivom treh narecnih baz (koroske, Stajerske, panonske) in iz
vsake jemlje posamezne znacilnosti, s tem pa oblikuje neknjizni pokrajinski pogovorni jezik Maribora, t.i.
mestno govorico (Z. Zorko 1998/99, 2002; M. Bregant (Koletnik) 1991, 2001; M. Redjko 1992; M. Krajnc
2005; A. Valh Lopert 2004, 2005, 2008).

9 Na slovenskem jezikoslovnem podrocju se z analizo jezika v govorjenih medijev (radio, televizija,
SMS-sporocila, racunalniski klepeti) ukvarjajo: H. Tivadar (1998, 2004), L. Kosi (2000), S. Kranjc (2003,
2004), M. Kalin Golob (2003), T. Verovnik (2004), 1. Orel (2004), A. Valh Lopert (2005, 2008 a, b, 2009),
A. Zele (20006).

10 Kalodjera (1996: 60-65) povzema R. Quirka, ki izpostavlja, da le standard omogoca, da se govorec
izogne provincializmu, ki bi mu lahko omejeval geografsko in poslovno mobilnost. Vzporednico o zave-
danju pomembnosti knjiznega jezika na eni strani in pomena neknjiznega na drugi lahko razberemo iz
pogovora s S. Pappom (komercialna radijska postaja Radio Center, Maribor): »Ko dobimo novo frekvenco,
se skusamo nauciti tudi lokalnih posebnosti, predvsem kar se tice izgovarjave dolocenih krajev. V jutra-
njem programu posredujem prometne informacije, in se je torej potrebno nauciti imena krajev, saj bi jih
drugace morda naglasil popolnoma po Stajersko. «

1 Tudi ]. Zemljaric Miklavcic (2004) pri gradnji govornega korpusa pri zajemu in razvrséanju govor-
Jenih besedil v korpus opozarja na pomen vkljucenosti gradiva kontaktnih oddaj na TV in radiu.
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najbolj zanimiva prav javna govorjena besedila (brez pisne predloge), ki naj
bi imela v nastajajo¢em korpusu govorjenih besedil vecinski delez.!?

V slovenskem jezikovnoraziskovalnem prostoru imamo sicer dva kor-
pusa slovenskega jezika, FidaPLUS in Nova beseda, vendar oba zajemata le
pisna besedila.!?

Analizirani korpus

Zgoraj predstavljenim smernicam pa sledi tudi za prispevek analizirano
posneto gradivo. Z obeh radijskih postaj je bilo na racunalniski disk posneto
gradivo od ponedeljka do petka, besedila govorjenega korpusa'“ so bila nato
transkribirana po zvocnih posnetkih.!> Zapis je temeljil na knjiznih znakih
za foneti¢ni zapis (po potrebi tudi zapis z dialektoloskimi znaki BLFonet
Mura). Za analizo je bilo izbrano gradivo, in sicer ne glede na zanre, po dveh
merilih: neposredno ubesedovanje!® (sopomenka spontani govor: pri tem
so bili kot nepripravljen govor zajeti pogovori po telefonu, z gosti v studiu,
med novinarji ...) in reproduktivno ubesedovanje (sopomenka brani govor,
branje porocil, napovedovanje vremena, obvestil ...). Zajetih je bilo skupaj
34 poklicnih govorcev, od tega na nacionalni radijski postaji Radio Maribor
7 prineposrednem in 8 pri reproduktivhem ubesedovanju; na Radiu City pa
11 pri neposrednem in 8 pri reproduktivhem ubesedovanju.

Radio Slovenija je prvic poslal v svet slovensko besedo in pesem leta 1928,
del nacionalne sheme pa je tudi regionalna radijska postaja Radio Maribor,
ki ustvarja in sooblikuje dnevno 16 ur programa, del te vsakodnevne pro-
dukcije pa ustvarja tudi za nacionalne programe Radia Slovenija. Radio
Maribor je zacel oddajati 11. maja 1945 ob 13. uri popoldne. Po dobrih
60-ih letih s programom pokriva prek dveh UKV-oddajnikov (93,1 MHz na
Pohorju in 90,4 MHz na Bocu) in enega srednjevalovnega oddajnika (558
kHz) celotno obmocdje SV Slovenije. Namenjen je najsirSemu krogu poslu-
Salcev. Oddajajo med 6.00 in 22.00 uro, razen nedelje, ko pri¢nejo ob 7.00

12T Verovnik (2004: 170) pri oblikovanju korpusu govorjenih besedil predlaga oblikovanje dveh kor-
pusov: enega z oddajami, ki imajo vseslovenski doseg, in drugega z oddajami lokalnih televizijskih postaj.
(Zagotovo tudi radijskih oddaj, saj sicer omenja tudi te.)

13 Zajete so sicer tudi transkripcije parlamentarnega govora, vendar je ta zapisan po pravilih pisnih
besedil, delno tudi lektoriran; mnogi govori so tudi vnaprej (vsaj delno) pripravijeni, zaradi okoliscin pa
tudi izbira socialne zvrsti (vsaj knjiznega pogovornega jezika) hotenda.

14 Avtorica clanka je do sedaj za namene jezikoslovnih raziskav zbrala Ze dva korpusa radijskega
govora, in sicer prvega leta 2001, ki zajema okoli 10.000 besed (Radio Maribor), in drugega leta 20006, ki
zajema okoli 35.000 besed (Radio Maribor in Radio City). V obeh so posneti poklicni in nepoklicni govorci,
zajeto pa je neposredno in reproduktivno ubesedovanje.

15 Za snemanje in analizo posnetkouv je bilo pridobljeno soglasje obeh urednistev (Radia Maribor in
Radia City).

16 Opravijena je bila tudi skladenjska analiza istega gradiva, v kateri popravki, ponavljanja, preskoki,
omahovanja idr., so pokazali, da pogovor tece spontano.
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uri. Najvecjo pozornost namenjajo informiranju o vsem pomembnem doga-
janju v SZ-delu Slovenije - tako v okviru regionalnega programa kot tudi v
okviru slovenskih nacionalnih programov. Informativne oddaje so na spo-
redu vsako uro med 8.00 in 18.00. Obsirnejse informativne oddaje pa so ob
12.00, 14.00 in 17.00. Moc¢an poudarek je tudi na lastni programski produk-
ciji.

Radio City je bil ustanovljen leta 1995 in kljub velikemu stevilu novih
komercialnih radijskih postaj velja za najbolj poslusan radijski program v
severovzhodni Sloveniji. Poslusanost je za komercialne radijske postaje zelo
pomemben dejavnik, podatki meritev to potrjujejo (vir: Institut za razisko-
vanje medijev Mediana, za 1. 1. 2009 do 1. 9. 2009), in sicer glede na doseg
sliSnosti v Mariboru: pri kategoriji poslusalcev, starih 10-59 let, po teh podat-
kih poslusa Radio City 31,4 % poslusalcev, pri kategoriji poslusalcev, starih
30-50 let, pa 37,4 % poslusalcev.

Analiza oblikoslovnih elementov!’
Neposredno ubesedovanje

Jezikovna analiza neposrednega ubesedovanja na obeh radijskih posta-
jah!8 poteka v primerjavi z normo,'” kar omogoca prepoznavanje odstopanj
in tako oblikovanje tipi¢nih jezikovnih kategorij, znacilnih za pokrajinski
pogovorni jezik. Predstavljene so po besednih vrstah, tukaj izpostavljene
samostalniska in pridevniska beseda ter glagol.?®

1 Samostalniska beseda: 1.1 pri samostalniku se realizira narec¢no nizji
izgovor nenaglasenega u v mestniku ednine samostalnikov moskega in
srednjega spola: RC - va bistvo za vo bistvu, tudi: va tém treniitko, vo tvojem
gldso, na Rddio City /siti/, va kordko;*!' 1.2 mnozina se uporablja namesto
dvojine samostalnika: RC - bi ddli Rogoske sldaucke®?* za Rogoska slaucka,
pomdgali Rogoskim slduckom za Rogdskima slauckoma, so Slducke za so
Slaucka, sta postdla volke zvézde za veliki zvézdi; 1.3 v konc¢nicah za rodilnik
mnozine zasledimo nare¢no rabo pripone -o- namesto -e- (preglas -o v -e za
¢, 7,8, j,dz, SP § 791): RC - sop kljiicov za 30p kljucev, RMb - s tistih kéncou
za koncey; 1.4 neobstojni o od rodilnika dalje se ohranja pri sklanjanju imen

17 Iz gradiva so posamezni primeri ne glede na veckratno pojavitev zapisani le enkrat. Radijska
postaja ni zapisana, ce se dolocena kategorija v posnetkih ne pojavi.

8 Radio City (dalje RC), Radio Maribor (dalje RMD).

19 Slovenski pravopis (2001). Spontani govor le redko poteka v zborni obliki knjiznega jezika
(Toporisic;, 2000: 15). Pri analizi predstavijenega gradiva tega seveda ni, in sicer zaradi ciljne publike.

20 posebnosti pri prislovu, predlogu, vezniku, clenku in medmetu je manj, zato tukaj niso predstav-
ljeni.

21 Ime igre ‘korak nazaj, ki poteka po telefonuu.

22 Gre za pevski duet Rogoska slavcka.

TEORWA IN PRAKSA let. 46, 6/2009

775



776

Alenka VALH LOPERT

moskega spola: RC - Tinceka za Tincka; 1.5 namesto rodilnika za zanikanim
povedkom se uporablja tozilnik: RC - nisem ddu uprasdnje za nisem dau
uprasanja; 1.6 sklon se glede na predlog ne ujema: RC - pred al po koncértu
za pred koncértom ali po koncértu; 1.7 pri samostalniskem zaimku se za
zanikanim povedkom uporablja tozilnik namesto rodilnika: RC - ne vém fseé
za ne vém vsega, to né Zelimo za téga né zelimo, ne morem fsé sdam za ne
morem vsega/vsega sam, ni kdj slisat za ni ¢ésa slisati, ampak to nison za
ampak téga nisam, 16 ne vém za téga ne vém, zmdnjka jo lahko za zmdnjka
Je lahko, ne, ne 16 pa né za ne, ne téga pa ne; 1.8 napacna oblika vprasalnega
zaimka kaj (mestniska) se pojavlja namesto ustrezne orodniske: RC - s cém
za s ¢im; 1.9 raba mnozinske oblike osebnega zaimka namesto dvojine: RC -
Jim nardit friziiro za jima (Rogoskima slavckoma).

2 Pridevniska beseda: 2.1 dolo¢na oblika pridevnika se uporablja name-
sto nedoloc¢ne: RC - én driigi, en zndni reporter, én volki sendvic, én novi
vzdévek, ne biti vec zaspdni; 2.2 kazalni zaimek td se pojavlja v pomenu
dolo¢nosti pridevnika: RC - td prdva, td prdva, td néve hldce; 2.3 raba
nare¢nega kazalnega zaimka toti/toto: RC - pa tote, ko mds ti za pa té, ko
mas; 2.4 raba nedoloCnega vrstnega zaimka néki v pomenu ‘nekaksen/
nekaksna/nekaksno” RC - né bo néki strosek za nekaksen ‘velik’ (kakovo-
stni pridevnik), béle néke téniske za nekaksne ‘dolocene vrste’, ‘cuden’ (pri-
devnik); 2.5 raba pesajoce oblike vprasalnega kakovostnega zaimka kdk
(SP 2001 pesaj.) namesto ‘kaksen/kaksna/kaksno’: RC - kdkih plésnih kord-
kou za kaksnih plésnih kordkou, tudi: kdko presenécengje, kdk frizérski salon,
kdko pontidbo, kdkega kdko ponitidbo, kdko norijo poveés, kdko friziiro,
kdkega koreogrdfa, ko se kdka dére, vo kdakem smislu, kdko frizérstvo, kdko
uprasdanje, kdko tdko résno uprasdanje, kdakega stilista, kdke trsice, s kdkim
nasvetom, kdke stdrtaske, kdko debdto, kdke gnéce, kdk slovénski izvajdlec,
kdk dvoboj, ne kdk ponarédek, kdko motivdcijo, RMb - kdki sosed ste vi, kdki
Sopek; 2.6 pogovorna, tudi narec¢na raba nedolo¢nega Clena en/éna/éno za
izrazanje nedoloc¢nosti samostalnika: RC - én driigi, én zndni reporter, en
normdln, gré en Anzéj Dezdn, en nivo, en lép izlet, en hit, éna prirediteu,
éna driga zgodba, éna ekipa, éno stvdr, éna krdsna baldda, Se en telefon,
en vélik spektdkal, je en hit, eén volki séndvic za velik, je en lép kraj, vo énem
zelo zndnem lokdlu, én vélik sok, éno prediznost, en drek, én fenomendlon
ddn, én novi vzdévek, éno zanimivo ugotoviteu, niti én spil, slisim én kliib,
éna izredna Zélja, éno pomembno informdcijo, éno veliko pricakovdnje, en
Sfantdstican duét, én rép komdd, énih /.../ informdcij, gréva u éno trgovino,
povém éno stvdr, en vélik problem, Se éno stvdr, RMb - éno krdtko opredeli-
teu, vzdmite éno steklenico al pa soka; 2.7 raba neknjizne pogovorne oblike
nedolo¢nega vrstnega zaimka en v pomenu ‘nekdo’: RC - én krdde; 2.8 raba
oziralnega zaimka kar za uvajanje nepravih oziralnih odvisnikov: RC - ude-
lezbe u findlu, kar sevéda je bilo za t6 je bilo, tudi: je dvdinduvdjseti mdj /.../,
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kar poméni; né bo je zmdnjkalo, kar poméni; se vo grscini, kar pomeéni; so
pristdli /.../, kar poméni, da zmdnjka eléktrike, kar znd bit; odboksau je, kar
Je ndjlépse; ddnes je sréda, kar poméni; dvignéte /.../ tive, kar poméni; RMb -
ga razldgajo kot izpeljdnko iz latinskega iména Mdksimus, kar bi pomenilo
najuécyi; avizo je znéva napovédau miadinsko odddjo Adijo pdmet, kar
poméni; 2.9 raba svojilnega zaimka moj namesto povratnega svojilnega svoj:
RC - Jaz morem mdja dva piibeca za Jaz morem svdja dva piibeca; 2.10 raba
oziralnega zaimenskega prislova kjér namesto vprasalnega prislovnega kje:
RC - dogovdrjate, kjér se boste /.../ dobili za kjé; 2.11 raba oziralnega zaimka
ko namesto ki: RC - éni, ko ste bolj méhki za ki ste, tudi: ne pa td Bor, ko me
sdamo nékaj jézi, Diogen, ko je Zivéu va sédu, pa tote, ko mds ti, RMb - sosédi
u bloku, ko so méter nardzen; 2.12 raba vprasalnega zaimka kdj namesto
oziralnega kar: RC - fse, kdj mdmo za kar.

3 Glagol: 3.1 raba kratkega oziroma pogovornega nedoloc¢nika ob naklon-
skih glagolih, glagolih nepopolnega pomena in faznih: RC - moram débro
pripravit za méram dobro pripraviti, tudi: ne rabis bit, ddjmo rdje poglédat,
ni blé tréba je vozit, ne pozdbit, morm ndjt, mors védet, ddjmo jim nardit/.../
obléct primérno, naucit, videt friziivo zdaj, je pripraulen nardit, je priprdv-
ljen obléct, priprdvit, se dd sliSat, hocem povédat, moram povédat, je pri-
prauljiena naucit, morta /.../ it, movem poklicat /.../ priprdvit, morata /.../ it,
sem mogo 1o glédat, va /.../ vesélje t6 nabijat, morm bit, zacéuy vrteét, saj je Ciitit,
kar se ukrdst sploh da, znd bit, se je to zaceélo délat, je ldzje délat, méram
povédat, je zI6 u rédu délat, je /.../ videt, /.../ slisat /.../ in videt, ddjte zauvrtet,
ne morete je kiupit, ne morem verjét, tréba je ujét, takoj zavrtét, kako prit,
mors pa it, pa mors védet, gré se pozdrduvit tjd, fdjn se mét, uzivat, ne boma
mogla bit, ne morvema bit, moram povédat, ukrdst sploh da, ne mors dobit,
ne mors verjét, pa ne mors dobit, Zéli 16 mét, kdk tdam prit, zndjo masirat, ni
mi uspélo zdrizit vrst in pokdzat, ne morem pomdgat, morem pdzit, RMb
- priprauljeni pomdgat, je potrébno poprdvit, zeléli /.../ pouprdsat, mérem
spozndit, je tréba zddjle pritisnit, mérmo ognit in skusat it, morta /.../ bit,
kako /.../ preséc, je priprdvljen it, probajte izkovristit, za poskiisit, za poskiisit
Je, zacéli opozdrjat; 3.2 raba modalnega glagola moci namesto morati: RC -
Jjaz morem /.../ priprdvit, morem poklicat /.../ priprdvit, kdj morem pdzit, sem
mogo to glédat, RMb - morem spozndt, morete, Ze morete ddnes to storit; 3.3
raba narecne oblike za 1. osebo dvojine glagolov -ma za knjizno -va (sma
za ‘sva’, boma za ‘bova’): RC - sma debatirala za sva, tudi: sma bla midva,
vo Soping sma sld, ne boma maogla, kdj zaj céma, to boma pa zdaj vidla,
midva ne morvema, ddjma ndjprej, 3.4 pojavlja se tematska spregatev tudi
za atematske glagole: RC - da bota zglédala za bosta, da bota zndla, da ne
bota, bota sldbo péla, bota oblécena, va prihddnost gréta, prisia bota tjd, bota
mdlo poglédia, ce bote méli cds, béta tdam; 3.5 pri glagolih na -¢i se dodaja
koncaj -: RC - moram kor véct za réci, moram réct, je tézko réct, jih obléct,
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Je pripravijen obléct, moram réct, je tréba obléct, moram kor réct, ne sméte
réct, son htéu réct, RMb - hocete réct za réci; 3.6 pogosta raba glagolskega
velelniskega okrnjenca:?3 RC - ¢j Jézusa, 1¢], kak si zayj, glej ti 16, cdakaj mdilo,
a, lej ga, ker, lej, pa saj ti bom povédau, pa vis, in glej, in ee glej, glej, kdk
som, cakaj, zaj je findle, cdkaj mdlo, cdkayj, je poklicati, cdki, cdki, cdki samo
mdlo, jaz mislim, glej, ma, gléj, sam si lépo réko, jaz mislim, gléj, no, glej, kolk
Je ura, glej, cij, zaj glej Sandra, glej jo, gleéj prizndm, caki, bomo, cdkaj, pa
ne mors, cdaki, no, cdkaj, po Sportno, pa, ddj, no, za nobéno dkcijo niste, ite
/.../, ddjte zavrtét, ddj, povej, glej to, daj, probaj, jd, glej, Andréj, cdaki, glej,
Sdndpra, jd, séj, glej, pa glej, ne, caki, no /.../ Cakaj, ja, glej, glej prizndm, gléj,
Sdandra cdkaj, zdaj, glej zddj to, glej zddj to, ne, cdkaj, Aljdz, glej, ampak,
glej, ne, cakaj, gléjte, RMb - gléjte, jd, gléjte in, jd, samo, poglef; 3.7 redukcija
zloga: RC - t6 ‘mo rdbli za to bomo ‘rabili’, ‘¢éma za ‘hoceva’, ite vo Rogozo
za ‘pojdite’.

Na osnovi analiziranega gradiva je moc¢ ugotoviti, da se pojavlja v govoru
poklicnih govorcev pri spontanem govoru kar 28 kategorij, ki so tipi¢ne za
mariborski pokrajinski pogovorni jezik.>* Med pojavitvami na obeh radijskih
postajah je veliko odstopanje: pri govorcih na Radiu City so zastopane vse
izpostavljene kategorije, na Radiu Maribor pa le tretjina (9). Raba pokrajin-
skega pogovornega jezika je pri spontanem govoru sprejemljiva na komer-
cialni radijski postaji, ki se tako hote skusa priblizati svojim poslusalcem.
Manj se pojavlja na nacionalni radijski postaji, saj zaradi drzavnega finan-
ciranja sledi politiki nacionalnega medija, tj. »posebno pozornost posveca
razvijanju splosne, jezikovne in politicne kulture« (4. clen Zakona o RTV).

Reproduktivno ubesedovanje

Pri analizi branega govora ni zaslediti posebnih odstopanj od norme, od
vseh 28 analiziranih kategorij sta realizirani le naslednji: pri samostalniku se
realizira nare¢no nizji izgovor nenaglasenega # v mestniku ednine samostal-
nikov moskega in srednjega spola: RC - na festivdlo, u umétniskem védstvo;
RMb - u désuso; raba pesajoce oblike vprasalnega kakovostnega zaimka kdk
(SP 2001 pesaj.) namesto ‘kaksen/kaksna/kaksno’ RC - na kdk rddar ali pa
na kdko driigo, kdaksno drugo.

Ta ugotovitev vodi k naslednjima sklepoma: a) na nacionalni radijski

23 Vidis! Poslusajte! Pogost je tudi pravi velelni medmet, ki spodbuja k dejanju. Slovnicno izrocilo sem
pristeva tudi besede, kot so /.../ daj/dajte, dej/dejte, ki s koncnicami locijo Se osebe in Stevila. Naceloma
imajo lahko iste koncnice kot velelnik. Primer: Cajte, mama, bom jaz. Dejva, vzemiva Se kos slanine
(Toporisic 2000: 461). Prim. tudi SP 2001 lej -te in lej -te okrnj. glag. knj. pog. glej: izraza opozorilo, podkre-
pitev trditve, zacudenje, presenecenje, obracanje na ogovorjenega.

24 Vec tudi M. Koletnik (2001), Z. Zorko (2002), A. Valh Lopert (2005).
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postaji poklicni novinarji na osnovi poklicne izobrazbe, dodatnega jezikov-
nega usposabljanja, ki so ga delezni, in sodelovanja z lektotji pri reproduk-
tivnem ubesedovanju ne odstopajo od norme (SP 2001). Ta namrec sluzi kot
osnova za primerjave tako pri izgovarjavi neposrednega in reproduktivnega
govora, s3j razen socialnozvrstnih oznak v obstojec¢ih normativnih priroc¢ni-
kih (SP in SSKJ) nimamo slovnice in slovarja pogovornega jezika (npr. mestne
govorice).?> To je glede na poslanstvo nacionalnega radia tudi pricakovati;
b) na drugi strani pa je zanimiva ugotovitev, da se tudi na komercialni radij-
ski postaji poklicni govorci zelo zavedajo vrednosti in pomena skupnega
knjiznega jezika v njegovi narodnostno zdruzevalni vlogi. To navidezno
nasprotje (knjizno-neknjizno) je del trzne naravnanosti,?® saj knjizno vari-
anto uporabljajo za informiranje poslusalcev, tako pa tudi sirijo poslusanost
informativnih oddaj preko meja lokalnega. S tem pa poklicni govorci na
komercialni radijski postaji tako dokazujejo svojo jezikovno kompetenco,
¢eprav nimajo posebnega jezikovnega usposabljanja in ne zaposlenih lek-
torjev.

Analiza besedja
Neposredno ubesedovanje

Posneto in zapisano besedje?” obeh radijskih postaj je bilo pregledano
z vidika stilno zaznamovanega besedja, ugotavlja pa sprejetost oziroma
nesprejetost in posledi¢no oznac¢enost oziroma neoznac¢enost glede na soci-
alnozvrstne oznake v Slovenskem pravopisu (2001, § 1060), in sicer glede
na tiste, ki oznacujejo neknjizne prvine: Jjud. za ljudsko; neobc. za knjizno
neobcevalno; neknj. pog. za neknjizno pogovorno, neknj. ljud. za neknjizno
ljudsko, pokr. za pokrajinsko pogovorno, nar. za nare¢no, mest. za mestne
govorice, sleng za slengovsko, Zarg. za zargonsko, latov. za latovsko.?®
Namen je bil ugotoviti tipi¢no besedje pokrajinskega pogovornega jezika,

25 Thomas F. Magner in Dunja Jutronic: Rjecnik splitskog govora = A dictionary of Split dialect. Zagreb:
Durieux; Dubrovnik: Dubrovnik University Press, 2000. 214 str. Ob pregledu nadvse zanimivega slovarja
se zamislimo, kdaj bomo tudi Slovenci lahko prelistali taksen slovar mestne govorice Maribora, Ljubljane

20 Izjava urednika B. Greinerja na Radiu City v pogovoru ob obisku radijske postaje.

27 Avtorica je opravila tudi analizo izvora besed, ki je bil potrjen v naslednjih virih, in sicer: Deutsche
Lehnworter im Slovenischen, H. Striedter-Temps (1963), Veliki nemsko-slovenski slovar, Doris Debenjak
(zgoscenka), Etimoloski slovar slovenskega jezika, France Bezlaj (1976-2005), Slovenski etimoloski slo-
var, M. Snoj (2003), Slovensko-nemski slovar, M. Pletersnik (2000, zgoscenka).

28 M. Stabej (1998: 512) poudarija, da je za slovenski jezik zelo pomembno, da imamo v obeh nor-
mativnih slovarjih (SSKJ in SP) sistem kvalifikatorjev, saj ti oznacujejo zvrstnost oz. funkcijskostilno raz-
slojenost knjiznega jezika, zato se »normativnost torej ne oznacuje binarno v okviru pravilnega oziroma
napacnegac. Vendar pa bi bila enotnost za uporabnike naduvse dobrodosia.
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pri ¢emer je za pojasnilo pomena in prikaz vkljucenosti le-teh v sodobne
priro¢nike primerjava z normo (SP 2001) potrebna.

Od teh oznak je del besedja na komercialni radijski postaji v SP 2001 ozna-
¢en z naslednjimi: najvec z neknj. pog.: dopdsti: zdcelo dopdst; se mi dopdide
‘biti vsec, ugajati’; évo: évo ‘glej, na’; féjst: féjst priprauleni ‘zelo, mo¢no’;
fiksati: ga je pofiksala ‘pocenjati neumnosti, lahkomiselnosti’; hécati: se je
hécay ‘saliti se’; komdd: sdmo komdt mdmo kos, primerek’; nula: nzla ‘nicla,
ni¢’; pdsati: bi se pdso ddnes k vreménu ‘prijati, dobro deti’; pir: ibercuk pa
pir ‘pivo’ (ibercuk ni v SP); salter: mimo glaunega Sdltera (ELEKTRIKA) (v SP
ni v tem pomenu, samo neknj. pog. vrsta pred ~em pred okencem); Slatati:
néa sldtajo ‘tipati, otipavati’; Sparati: vréme se spdra ‘varcevati’; Spil: en Spil;
gréva Spilat ‘igrati’; Stimati: néa stimajo ‘biti v redu, ujemati se’; tankati:
zaston tdankauy ‘tociti gorivo’; zglédati: zgléda pa ‘videti je, zdeti se’; neknj.
ljud.: fajn: fdjn, ne ‘dober, posten’; faliti: né bo sfalilo ‘manjkati’; probati: pro-
baj ‘pomeriti, poskusiti’; tépih: rdeci tepih ‘preproga’; sleng.: ¢do: cdo ‘na svi-
denje, zbogom’; okéj: slisali, 6kéj; okéj, mi smo vds poklicali ‘dobro, prav, v
redw’; $6ping (SP: shopping): va §6ping sma sld ‘nakupovanje’; zamociti: jaz
son rdauno zamoco ‘biti neuspesen, pasti’; zgati (SP: zazigati): Zgdla ga bo
harménika ‘vzbujati pozornost’; pokr. $taj.. pubec: piibeca sta fdjn, piibeca,
ptibeca, dva ptibeca, pribeca sporocata ‘fant, decek’; zarg.: hit: it ‘popularna
popevka’; méjkap: od /.../ méjkapa ‘nalicenost obraza’; neob¢.: itak: zdj sem
itak ‘tako in tako’. V SP 2001 pa sploh niso zajete nekatere v govoru uporab-
liene besede: fiil, frdj, ibercuk, ziher, singel v pomenu ‘mala (gramofonska)
plos¢a’ pa nima nobene oznake.

Rezultati kazejo na prevladujo¢o rabo besed, ki imajo oznako za
neknjizno pogovorno, sledijo tiste z oznako neknjizno ljudsko, nato sleng,
pokrajinsko Stajersko, Zargonsko in neobcevalno.

Za ponazoritev posnetega in zapisanega gradiva naj sluzita dva kratka
dialoga neposrednega ubesedovanja z Radia City,? in sicer (1) med poklic-
nima govorcema in nepoklicnim govorcem (po telefonu) in (2) med poklic-
nima govorcema samima (v studiu).

Primer 1

Pg 1: Mi smo vo bistvo®® tiri dni, no, pa e se danes $téjemo, smo pét dni
pred nasim koncértom. U pétek od pétih popdudne bo §l6 zarés na
snéznem stadionu pod Péhorjem. Jaz mérem moja’! dva pribeca,’?
Rogoska slaucka, dobro pripravit. Ce jima lahko kdkor koli pomdgate,

29 Legenda: Pg 1, 2, 3, 4 - poklicni govorci; Ng — poklicni govorec.

39 pogovorni oblikoslovni elementi so podcriani;

31 besedilo je zapisano glede na izgovor, glasoslovni elementi pokrajinskega pogovornega jezika so
bili analizirani posebej;

32 stilno zaznamovano besedje pa je zapisano leZece.
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s friziiro, zo zo tém, da ju oblécete, da ju naucite plésat, kar koli, dvésto
devédeset, devédeset, devédeset.

Ng: Cist preprosto, vo ndso narodno néso gor. Onadva sta zakon, 6nadva
morta bit na konceértu, to je to. Bréz téga né bo koncérta nasploh.

Pg 2: Ha, hal Ja, ampak ¢dki simo malo. Pétra je rékla ndarodna nosa. Kdka
pa je stijerska ndrodna ndésa a, a, a?

Pg 1: Ibercuk pa pir, né. Se nékdo je z nami. Halo, dobro jutro.

Primer 2

Pg 3: Jas sdn biu takrat sokiran, ne, ko je () jas son si mislo, dobro je,
padlje t6 Se normdlno, kradejo vse pouprék, babl, babli in ne vém kaj
vse. Zdaj ko sma bla midva, va Soping sma sl4, ne.

Pg 4: Aha, malo sta 814, tdk. Ha, ha, ha!

Pg 3: Z EasyJetom pa-—. Skritka §ld sva preko in ndsla Se éno Sokdntno
zadévo in u t&j Uri prayzaprau se pred novicami obljubim, da vam tole
tadi pokdzem, zij se prauzaprdu odlocamo, a bi $li t6zit pred al po
koncértu.

Pg 4: Aha, kdj mislis?

Pg 3: J4, ne vém. Cdki, bomo najprej slisali vo téj uri, obljubim.

Pg 4: Okéj.

Pg 3: Zaj pa lepo prosim, ddj, ddjma ndjprej tri sekinde tiSine (qqy,)- In
driage dame in gospddje. Bild sva, jaz in mo6j dragi sodélavec, td vikend
po nakupih u Zdrizenih drzavah Amérike in tim naletéla na éno pre-
diznost brez primére, prakti¢no.

Pri spontanem govoru poklicnih govorcev na nacionalni radijski postaji
je besedja, ki ga SP 2001 oznacuje z oznakami za neknjizno, zelo malo:
neknj. pog.: rostilj kdk rostil ‘razenj, zar’; neknj. ljud.: iti: idite voscit ‘pojdite’;
prébati: probajte izkoristit ‘pomeriti, poskusiti’.

Reproduktivno ubesedovanje

Na komercialni radijski postaji pri branem govoru (informativne oddaje,
kot so porocila, podatki o stanju na cesti, o vremenu) zasledimo le oznako
zarg. pri besedi rokerji v primeru finski rokerji; tézkometdlni rokerji v
pomenu ‘rokovski glasbenik’, sicer besedje od knjiznega ne odstopa. To pa
v celoti velja tudi za nacionalno radijsko postajo.

Sklep

Govor je poleg glasbe najpomembnejsi del radijskega programa.
Teoretiki govora opozarjajo, da je pojav elektronskih medijev na nek nacin
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povrnil govoru pomembno vlogo, kot jo je imel Ze nekoc, celo pred poja-
vom pisanja. To potrjuje, da novinarju ni treba le znati dobro in pravilno
pisati, ampak tudi govoriti. Radijski in televizijski poklicni govorci morajo
obvladati pravila in nacela dobrega govora, zlasti pa poznati funkcijske
zvrsti, da lahko znotraj razlicnih Zanrov ustvarijo optimalno komunikacijo
s poslusalci, tako pa ohranijo njihovo navzoc¢nost in pozornost ter pove-
¢ajo stik z njimi. To lahko doseZejo tudi z duhovitim, poeti¢nim in afekti-
ranim govorom (Zgrablji¢, 2002: 47), nadvse uspesno pa tudi s preklaplja-
njem med razli¢nimi socialnimi zvrstmi, ki ustrezajo dolo¢enemu zanru.
Problematika jezikovne kulture kaze svojo dvojnost tudi v analizi, ko ob t.i.
kulturo jezika, kjer je v ospredju knjizni jezik, postavlja kulturo govora, pri
kateri so pomembne tudi druge socialne zvrsti (Kalin Golob 2008: 50). Na
radijski postaji Radio Maribor je hotenega odstopanja od norme celo pri
neposrednem ubesedovanju manj (predvsem po zaslugi lektorske sluzbe)33
kot na komercialni Radio City, kjer lektorske sluzbe nimajo,?* a je njihova
odloc¢itev za neknjizno zvrst pri neposrednem govoru hotena, pri ¢emer
dosezejo zivost jezika, predvsem pa stik s ciljno publiko.
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