so bilo vzgojeni avtoritarno. Fantom je bila v skladu s
tradicijo namenjena vojaska ali uradniska sluzba, zato so bili
vzgajani Spartansko. Dekleta naj bi bile gospodinje in ma-
tere, ki morajo nauciti svoje otroke aristokratskih navad in
vedénja, predvsem pa sréne kulture in kricanske ljubezni.
Ker pa je bilo obdobje med obema vojnama Ze ¢as, ki ni ved
zagotavljal tradicionalnih aristokratskih poklicev, je baron
Hugo Zzelel, da si vsi njegovi otroci pridobijo dolo¢eno
izobrazbo in poklic, kar jim je kasneje omogocalo samosto-
JNOSL.

Glede na to, da se druZbeni jaz vedno oblikuje le v
dvogovoru oziroma soodnosu z osebnim jazom, je bilo
zame pomembno, da predstavim vsakega druZinskega
¢lana predvsem kot posameznika, ki je kot osebnost nasel
svoje mesto v druzbenem okolju kljub vpetosti v norme, ki
jih je zahtevala aristokratska tradicija.

Grad Hmeljnik je bil pozgan v ¢asu, ko je le Se simbolno
izrazal politicno mo¢ bogatega tirana, ki jo je imel v
srednjem veku. Ko so ga partizani Dolenjskega odreda 18.

maja 1942 poZzgali, je eden izmed njih dejal: "Zgori, stari
fevdalec!" V tem obdobiju je bil grad Hmeljnik posestvo, ki
se je borilo za svoj obstoj v spremenjenih druzbeno-ek-
onomskih razmerah. Zaradi te notranje protislovnosti se mi
je tragedija ponujala kot ena izmed moznih oblik
razumevanja usode gradu. Nalogo sem zasnovala v petih
poglavjih (ne dejanjih, ker ne gre za uprizoritev), kot je
znacilno za dramo, ki se je razvila iz grike tragedije. Poglavie
sem zakljudila z epilogom, v katerem na kratko poro¢am o
tem, kako je teklo Zivljenje druZinskih ¢lanov po pozigu
gradu do leta 1950.

Pripis urednistva:

V novembru 1994 je bila diplomska naloga objavijena
v 22, zvezku KnjiZnice Glasnika Slovenskega etnoloskega
drustva. Sprejemanje narocil po telefonu ali osebrno pri
Mihaeli Hudelja, tajnici SED.

Natasa Konestabo

UDK 728.94(49.7.12) : 719

I1Z KRALJEVE PALACE POD SLOVENSKI KOZOLEC

Taksnega zanimanja, kot je bilo v zadnjem &asu, sloven-
ski kozolci se niso bili delezni. Prebujeno zanimanje
javnosti se je v slovenskem casopisju zrcalilo v naslovih
kot: Harmonija kozolca, Slamnati samotar, Kozolec -
lesena harfa na prepihu ¢asa, Samci brez strehe, Kozolca
na angleski travici, zahvaljujoc, predvsem, "akciji
Nedeljskega dnevnika za promocijo Slovenije in
ohranitev kulturne dediscine", poimenovani "Kozolec za
princa Charlesa’.

Enaku je bil naslovljen tudi uvodni ¢lanek v Nedeljskem
dnevniku, 6. marca 1994, ki je podal potek, namen in cilje
akcije. Clanek je s svojo vsebino, med drugim, izzival prav
slovenske etnologe, s tem pa najprej izzval Studente 4. letnika
¢tnologije in kulturne antropologije. V druga¢nih okoliscinah,
¢e bi to bil le en ¢lanek in ne akcija, bi to pisanje slo verjetno
Mimo nas. Ker pa je bil to clanck iz niza mnogih, v ved mesecev
tajajoci akeiji, ki je v svojem naslovu nosila promocijo
Slovenije in ohranitev kulturne dedisci ne, smo Studentje svoje
nhestrinjanje s potekom akcije iz fakultetnih predavalnic
Prenesli v odmey na uvodni ¢lanek. S kolegico Bojano Re gina
Sva naslovili odgovor z "[z kraljeve palace pod slovenski ko-
zolec" in (ako odprli sila zanimivo, do kondéne postavitve
kozoleev v juniju trajajoco debato o slovenskih kozolcih.
Najbolj sporni so nam od vsega zacetka bili kraj in potek
ter komu je bila akcija sploh namenjena. Ze po naslovu
Sodec - "Kozolec za princa Charlesa" - in poizjavah nosilcev
e bila akcija namenjena predvsem prestolonasledniku
(-hilrlt'su, Ki se"...ukvarja z arhitekturo in etnologijo, zanima
PA ga tudi kmetijstvo", in ki na svojem posestvu od konca
ulija dalje 7e lahko susi seno na kozolcu. Akcija oziroma
drugi kozolec je bil namenjen tudi obiskovalcem v glas-
“nem vriu oxfordskega muzeja Pitt Rivers. Po besedah
Nosilcey akcije je ze lani zbudil izjemno pozornost "...prvi
‘Ozolec iz Slovenije, ki so si ga AngleZi lahko en dan
Ogledovali v srediscu Londona... in potem dva meseca na
Nodnem oddelku slovite trgovine Liberty". Akcija
;n“;illt'i_isk.cg:l dnevnika pa naj bi tdi promovirala Slovenijo
ranjala njeno kulturno dediicino.

Kozolci so tako postavljeni, pozornost medijev priteg-
njena, samo po sebi pa se postavlja vprasanje, kaj so s
postavitvijo na posestvu angleskega plemenitasa in v glas-
benem vrtu muzeja v Oxfordu pridobili Slovenija in sloven-
ski kozolci. Promocija Slovenije naj ne bi temeljila na
dopovedovaniju, da Slovenija ni Slovaska, ceprav s Slovaki
delimo marsikaj: Ze samo ime v slovascini, barve v zaslavi,
kot tudi kozolce, v dokaz skupnim slovanskim korenom in
podobni usodi.

S podobnimi neizvirnimi promocijami delamo Sloveniji
bolj medvedio uslugo. Dva kozolca na angleskih tleh sicer res
nista osiromasila slovenske pokrajine, ostaja pa dejstvo, da se
akcija Se ni lotila temeljnega - k éemur jo navaja Ze njeno ime
- ohranjanja kulturne dedii¢ine na Slovenskem, cesar, kot
trdijo nosilci akcije, ne omogoéa restriktivna spomeniskovar-
stvena zakonodaja in pomanjkanje volje v spomeniskovar-
stvenih ustanovah.

Potemtakem, se spraujem, kdo promovira koga v tej
akciji, saj je poln kozolec sam sebi najboljsa promocija? Ce
50 Ze hoteli v promocijo Slovenije in njene kulturne
dediscine vkljuciti princa Charlesa, smo predlagali, da bi naj
ga za stroSke postavitve kozolca na njegovem posestvu raje
povabili v Slovenijo. Zagotovo bi ga spremljala armada
novinarjev in promociji Slovenije v svetovnih medijih bi bilo
zadosceno.

Veliko prahu med nosilci akcije je dvignil nasledniji
stavek v najinem drugem in zadnjem odgovoru: "Kozolec,
ki ne sluZi svoji prvotni namembnosti (hranjenje pridelkov
in orodja), turisticni ali kateri drugi dejavnosti ali pa ni
spomenisko zasciten, je nesmiselno ohranjevati, cetudi se
znajde na skladovnici drv."

In bil napac¢no interpretiran. Neizogibno namrec je, da
smo Ze izgubili, in Se bomo, Stevilne izjemne dosezke ma-
terialne kulture, saj ne moremo ohranjevati vseh njenih
primerkov. Nekatere kozolce bo ohranila stroka v obliki
zascitenih spomenikov kulturne dedidcine, muzejev na
prostem ali "in situ", nekatere bo, tudi z ugodnejo davéno
zakonodajo, ohranjal kmet in jih obnavljal svojim potrebam
ustrezno. Za nekatere zanimanja pa¢ ne bo in naravna
selekeija bo opravila svoje. In v tem ni prav ni¢ slabega.

E?—-.T__
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Ohranili se bosta njegova oblika in namembnost, kar
pomeni, da sta tako popolni, da ustrezata tudi danasnjemu
nacinu gospodarjenja.

Spreminjajo se predvsem materiali. Res je, da 50 lesene
stebre v glavnem zamenjali betonski in da leseni stebri Ze
dolgo stojijo na kamnitem ali betonskem podstavku. Toda
v ¢asu, v katerem so naravne zaloge Se kako dragocene, bi
lahko uporabili nove zamisli, kako gradnjo kozolca
prilagoditi novim ¢asom in naravovarstvenim zahtevam 20.
stoletja.

Pozitivni naboj akcije naj s¢ ne bi ustavil zgolj na horuk
selitvah kozolcev in polemikah v slovenskem casopisju,
temved se naj preusmeri v skupno dolgorocno resevanije ciljev,
ki so bili v akciji sicer zastavljeni, a, Zal, S¢ nenaceti: sprejem
ustrezne davéne in spomeniskovarstvene zakonodaje, ki naj
bi pomagala z nasveti, materialom in denarjem, vzgoja nadaljn-
iega rodu tesarjev, iskanje novih funkcij artefaktov tradicional-
nega kmetijstva. Kozolci, kot tudi drugi dosezki ljudskega
stavbarstva, pac niso samo stvar kmetov, etnologov in a rhitek-
tov, temved Sirse kulturovarstvene zavesti.

Karikatura Igor Zrinski

Bojan Baskar

UDK 39: 572.026

MISTERIOZNA ETNOGRAFIJA

Dovolite mi, da kot outsider in nepovabljen (ne pa tudi
neizzvan) brez sovraznih namenov povem nekaj svojih
misli o vprasanjih, ki zadnje ase tarejo vaso skupnost.
Rajko Mur$i¢ v zapisu "O razmerju med etnologijo in
kulturno antropologijo ter predvsem o teoriji v etnolo-
giji: zoléno provokativni esej za enkratno upwabc"‘1
uporabi sibilsko oznako "spor oddelkov" (ne ved "spor
fakultet’).” Gre za spor med oddelki kaksne fakultete
(ali ve¢ fakultet) ali gre za spor na kaksnem oddelku
samem?

g mologi, kolikor jih poznam, niso vsi prepricani, da se

~nasi etnologiji obeta sijajna prihodnost, Rajko MurSic v
7¢ omenjenem Clanku sklene s ¢rnogledo napovedijo, da
"homo po asfaltu Se n;l'pi'u:j hodili bosi. Ali obuti kvedjemu
Vv izposojene opa nke." 1z konteksta, v katerem je napoved
dana, si jo je mogoce razlagati vsaj na dva nacina:

1) da bo etnoloika skupnost v vsakem primeru ostala
bosa (in bo nemara le njeno antropologizirajoce krilo nosilo
sposojene opanke?);

2) da bodo bosi ali v sposojenih opankah hodili po
asfaltni cesti samo tisti etnologi, ki bodo ostali gluhi za izziv
antropologije.

V zadnji instanci me je k temu zapisu pripravila oko-
lif¢ina, da se zdajSnje zagate nacionalne etnologije artikuli-
rajo na straneh Glasnika SED predvsem kot pretresanje
razmerij oziroma meja med etnografijo, etnologijo in antro-
pologijo. Ta preokupacija je lahko epistemoloska, in kot
epistemoloska preokupacija je to tudi moja preokupacija. O
teh vpraganjih sem tudi sam pisal in prav kot posledica tega
pisanja se je moje ime zacelo pojavljati na stranch vasega
cenjenega Glasnika.

Pretresanje omenjenih razmerij seveda ni zmeraj
epistemolosko. Zaradi tega je tudi mogoce izkoristiti

1) Glasnik SED, 34/1994, §t. 1-2, str. 10-16.
2) Glasnik SED, 34/1994, 3t. 1-2, str. 14,
3) Glasnik SED, 34/1994, §t. 1-2, str. 16,

priloZnost in navredi, da je razmejevanje sosednjih ved
tipiéno slovenska vrtickarska strast (vrojena slovenskemu
vrtickarskemu znacaju, pravi MurSic v ¢lanku). Prav gotovo:
&e ves ¢as le razpravljamo o mejah med vedami, o njihovih
pristojnostih in o njihovih pravih imenih, nam zmanjka casa
za razvijanje teh ved. Natalija VreCer zato zaklinja case, ko
bomo ... v slovenski etnologiji ... in kulturni antropologiji
"lahko nekega dne razpravo o teh dveh oz. eni vedi ze
zakljudili in se raje posvetili sadovom teh dveh znanstvenih
ved, se pravi le raziskavam".*) Vzklik je v zdajSnjem ozracju
razumljiv, toda vede ni mogoce plodno razvijati, ¢e njena
epistemoloska vprasanja enkrat za vselej naZzenemo v kot.

Preden grem naprej, naj e dodam, da se ne morem
docela strinjati s tole Mursic¢evo tiditvijo: "Problem sloven-
ske etnologije pa je v tem, da je edini vrticek, ki ji ga
priznavajo ostale stroke kot njenega, prav 'gartlc’ tradicion-
alne 'ljudske’ kulture..."* Veda, ki ji pripadam po insti-
tucionalni delitvi akademskega dela, vsaj na mojem
1delovnem mestu" zagotovo ne gleda na nacionalno etnolo-
gijo zviska in Se bolj zagotovo ne vidi njenega predmeta
omejenega na tradicionalno "ljudsko" kulturo. Gotovo pa je
res, da je ugled vsake vede najprej odvisen od solidnosti
njenih rezultatov in Sele nato od dojemljivosti drugih ved za
njene rezultate. Nekoliko sem tudi zadrzan do pejorativnih
konotacij, ki jih je nasploh deleZen pojem vrtickarstva. Prav
etnologi bi morali po mojem povrniti metafori vrtickarstva
ugled, saj se s 1o prijetno trivialno dejavnostjo privilegirano
srecujejo in zato tudi lahko vedo, da svet vrtickarjev
navadno ni zaplankan svet, temvec inovativen svet ekspert-
mentalnega brkljanja. Kateri so bili tisti modernizmi, ki 50
med Slovenci tako uspesno oc¢rnili njihovo sicer tako
priljubljeno dejavnost?

O razmerjih med etnografijo, etnologijo in antropologijo
se tu nisem namenil posebej razpravljati. Zazdelo se mi je.
da bi Ze skoraj moral povedati kaksno besedo sebi v bran

4) Viecer Natalija, Etnoloski versus antropoloski pristop. V: Glasnik SED,
34/1994, §t. 1-2, str. 17.

5) Mwisic Rajko, O razmerju med etologijo in kulturno antropologijo rer
predusem o teordji v etnologiji. Ve Glasnik SED, 34/1994, 5t. 1-2. sir. 1 0.
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