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nudi najve&jo izbiro damskih plaséev, kostumov in oblek.
Cenjenim ugiteljicam tudi na ugodno obro&no plaéilo.

prva potreba svobodnemu razvoju. Pedagod
je po svojem poklicu borec. On je pionir pro-
svete, Njegova zvestoba uéiteljskemu pokli-
cu, njegov ¢ut dolinosti, njegova vdanost in
navduSenje za pedagodke ideje ga silijo, da
stopi v borbo. Kot hoée biti vsak umetnik
svoboden v svojeéem ustvarjanju, tako tudi

pravi uditelj ne trpi nikake sile, ki ubija pe-
dagosko ust\!aﬁlnnjc v vijiem smislu. Mnogo
je %e ozkogrudnosti birokratskega skrbstva,
drobnih predpisov, papirnate in staromodne
pedagogike, n proti vsemu temu se bori ufi-
telji. Borba je njegovo Zivljenje in njegov
poklic, a zmaga njegova sreta in pladilo,

Proti Sirienju neresnice

Neki tednik v Beogradu se je zelo poni-
zal in priobéil vest, da glavni odbor JUL ni
pristal na to, da se poloZzi vencc na spomin-
sko ploséo kralja Zedinitelja na kolodvoru
v Zagrebu. Neki ¢élani iz manjsine JUU upo-
rabljajo to po sreskih uéiteljskih drustvih za
agitacijo in Sirjenje nezadovoljstva napram
glavni upravi.

J Prej nego se nastopi proti onim, ki raz-
Sitjajo take neresnice, ugotavlja glavna upra-
va sledece:

Odbor za postavitev spomenika Viteske-
mu kralju Aleksandru 1. Zedinitelju v Za-
grebu $e ni uresnicil svoje namere, a na spo-
minsko plod¢o na zagrebikem kolodvoru se
venci ne polagajo, Glavna uprava JUU je
s tem tudi radunala.

Patriotsko dolZnost napram Nj. Vel. kra-
lju in kraljevskemu domu je ulitelistvo kot
doslej vriilo tudi sedaj in je v tem vedno in
povsod prednjadilo. Zato s prezirom odkla-
njamo vse insinuacije te vrste, katerih na-
mern je jasna in podla. Proti poedincem se
bo ukrenilo vse potrebno.

Glavna uprava JUU obsoja ta postopek
in obzaluje, da je sploh mogoée posluzevati
se tako nizkotnih sredstev; zato opozarja
predsednike sreskih uéditeljskih drudtev in
¢lanstvo na gori obrazloZzeno. '

Za Jugoslovensko uéiteljsko udruzenje

v Beogradu 26. septembra 1938.:

Tainik: Predsednik:
Milinko Lazié s, r. Ivan Dimnik s. r,

Slovensko

v prvem letu svoje organizacije

Gotove bo zanimalo kaksne sadove je
rodil prvi obéni zbor slovenskih uéiteljev na
Kranjskem kar se tice uciteljske organizacije.

omembnost tega obénega zbora se je
pokazala Ze prav kmalu. Kaj hitro je bilo
videti, da je ta prvi obéni zbor, katerega se
je za tiste case udeleZilo res rekordno Stevi
lo uéiteljev, bil tako vaZen za nadalinji raz-
voj uditeljske organizacije, da moramo ta
dogodek smatrati za zacetek udruZenja. —
IZatD je tudi leto 1868. nase prvo organizano
cto.

Pripravljalni odbor je namre¢ po sklepu
tega obénega zbora predloZil dne 2.%? oktobra
1868, wslavni deZelni vladi« pet primerkov
drudtvenih pravil ter jo istocasno zaprosil,
da se sme ustanoviti uciteljsko druitvo,

DeZelna vlada je ustanovitev drudtva do-
volila s svojim odlokom &t, 7536. z dne 18, no-
vembra 1868,

Zato je prinesel »Utiteljski tovarid« dne
15, decembra leta 1868, »Vsem uditeljem ljud-
skih 8ol in blagim 3Solskim prijateljem na
Kranjskem« sledeéi poziv:

sPri prvem splodnem zboru ljudskih udi-
teljev v Ljubljani 15. septembra 1868. leta se
je enoglasno potrdilo, da se vse Solske in udi-
teljske zadeve najlazje in najstanovitnejde iz-
vidujejo z zdruZenimi modmi, in da naj se
tudi na Kranjskem, kakor po drugih dezelah,
osnuje uciteljsko drudtvo; zato naj priprav-
ljalni odbor uéiteljskega zbora pravila tega
drustva predloZi slavni ¢, kr. vladi, in ako
bodo potrjena, naj se to javno naznani.

5 pismom 18, novembra nam je kranj-
skim uéiteljem slavna vlada dovolila u@itelj-
sko druStvo za Kranjsko s sedeZem v Ljub-
ljani. Zacasni odbor to novico vsem ljudskim
utiteljem, v glavnih in malih Solah, na Kranj-
skem veselo naznanja in jih bratoljubno va-
bi, da bi vsi od prvega do zadnjega — in
tudi drugi Solski prijatelji obilno — pristopili
k drustvu. (Tu je treba opomniti, da so hili
po § 4. drustvenih pravil predvideni: pravi,
podporni in Castni &lani. Pravi élani so uéite-
lji, podporni &lani neuéitelji, doéim se ¢astno
¢lanstvo podeli za posebne zasluge 3oli in udi-
teljstvu), Urednik »Ucgiteljskega tovarida« bo
zadasno s;;lrc]cmal ude, vpisnino in letnino
ter bo njih imena naznanjal v svojem listu
od nove%a leta 1869. naprej, o katerem &asu
s¢ bo jelo Steti tudi prvo drustveno leto. —
Zunanji udje pladajo 1 gold. vpisnine in 1
gold. letnine; udje v Ljubljani in okolici pa
poleg vpisnine 2 gold. letnine. NaSe geslo
naj bo: smo¢ in napredek v zdruzbie. Bog
daj sredols

Tako je bilo od 15. septembra pa do kon-
ca koledarskega leta 1868, wse pripravlieno
za nadaljnji razvoi in delovanje ugiteliske
organizacije, Prijavilo se je ta &as dovoljno
itevilo é&lanov, da je bil Ze 31, marca leta
1869, sklican prvi veliki ustanovni zbor uci-
teliskega drudtva za Kranjsko., Ustanovni
obéni zbor pa ni bil tako rekordno obiskan
kot »prvi uéiteliski zbor leta 1868. v Ljublja-
nie. To pot se je udelezilo zbora 40 &lanov
uciteljev iz vse Kranjske, dotim je drudtvo
Ze takrat imelo 83 clanov, Od teh v Ljubljani
in okolici 26, v ostali Kranjski pa ostalih 57
élanay. Od teh élanov so bili trije podporni.
Nagovoril jih je predsednik Andrej Praprot-
nik, ki je poudarjal, »da moramo biti sami kot
zvedenci v domadi hisi. Ceprav so sedaj nove
Zolske postave, moramo sami skrbeti, kdo in
kako nas bo sedaj pladeval? Tako klite m
poziva Andrej Praproinik: »sNe obotavljajte
se! Ganite se vendar za svaio lastno reél«

Ligiteljsko drudtvo si ie najelo tudi svojo
sobo. To scbo so najeli, kakor veli porocilo,
ker se ni dala dobiti v sredini mesta. v Vi-
rantovi hidi na Sentjakobskem trgu, Clani so
jo lahko uporabljali ze od 15. januarja 1869.
leta. V tem prostoru je bila tudi uéiteljska
Citalnica, kjer so ¢lani imeli na razpolago sle-
dede pedagoike in druge éasopise: Skalnika,
Napredaka, Novice, Danico, Primorca, Do-
movino, Besednika, Slovenskega prijatelja,
Ugiteljskega tovarida, Slovenskega gospodar-
ja ter ve¢ nemskih asopisov. Tako je bilo
na razpolago v Eitalnici 16 Casopisov.

Na ustanovnem obénem zboru je bil iz-
voljen za drudtvenega predsednika Andrej
Praprotnik, Velilo se je z listki ter je tako

dobil Praprotnik 34 glasov, za blagajnika je
bil izvoljen M, Mocnik z 28 glasovi, kot od-
borniki so bili izvoljeni: L. Belar z 31, Fr.
Gerkman z 31, Fr. Govekar z 31, Bl. Kuhar
s 25, Fr. Raktel s 33, Fel. Stegnar s 17, 1. Sot
z 31 in Iv. Tom3i¢ s 36 glasovi. Za temi so
prejeli najved glasov: J. Eppich 14, L. Arko
13, K. Dermelj 10. Vseh skupaj je bile od-
danih 39 listkov.

Ustanovni obéni zbor je zakljudil A, Pra-
protnik s temi besedami: »Delajmo z zdruZe-
nimi moémi, da bode véiteljsko drustvo, kakor
s¢ je évrsto rodilo, tudi krepko rastlo in Zi-

velo. ..« Uresniéile so se besede prvega na-
Sega predsednika, uéiteljsko drudtve je raslo,
razvilo se je in Zivelo tako moéne, da je iz
njega zrasla trdna ufiteljska organizacija, ki
je: znala v najtezjih casih uéiteljskega stanu
raniti njegove pravice ter je ta organizacija
tudi vedno skrbela za povzdigo nafega 3ol-
stva ter za rast narodove kulture,

Samo nekoliko se 3¢ pomudimo pri na-
Sfem organizadnem delu v pryvih poéetkih in
ugotovili bomo, kako hitro so se pokazali prvi
sadovi, DeZelna vilada je poverila drudtvo Ze
takoj prvo leto njegovega delovanja, da na-
pravi naért za novo »obrtnifko knjigoe.

Drudtve je dobilo na svojo vlogo glede
povidanja prejemkov ter prevedbe uéiteljev
v deZelno sluzbo od slaviiega defelnega odbo-
ra res samo nekaj izmikajocih se obljub, ven-
dar je pa ta akcija vseeno rodila nekaj uspe-
ha. Ljubljansko mesto je izboljsalo gmotni
poloZaj uéiteljstva ter je s tem pokazalo, da
je ljubljansko meséanstvo Ze od nekdaj imelo
smisla za Solstvo, ter zato ni Guda, da e dan-
danes Ljubljana prvadi s svolim Solstvom ter
radi tega uziva sploSen ugled v vsej drZavi

Uciteljsko drustvo si je tudi nadelo na-
logo, da priredi ¢imprej imenik wseh ljud-
skih uéiterjev na Kranjskem, Iz navedenega
je razvidno kako so nadi »uditelji prednikie
globoko doumeli waZnost uéiteljske stanow-
ske organizacije in kako je ta organizacija ze
v prvih svojih poéetkih globoko posegala v
delo za povzdigo organizacije naSega Solstva
in ufiteljskega stanu.

Slabi bi bili in lahko bi se sramovali svo-
jih prednikov, ki jih moramo imenovati v
organizaénem delu velike, ako bi danes 3Se
omalovazevali vrednost nade stanovske orga-
nizacije, in po pravici bi nas lahko imenoval
nas prvi predsednik Andrej Praprotnik, kot
je iznesel v svojem pryvem govoru na obénem
zboru leta 1868., da smo »starckopitnic.

Zato pa tistim, ki de danes stoje ob stra-
ni organizacije, in ki sodelujejo z njo samo
toliko, da se ne branijo dobrin, ki jih je orga-
nizacija priborila v dolgih sedemdesetih letih,
klicemo 2z besedami naSeda prvega predsed-
nika: Ne obotavljajte se! Ganite se vendar
za svojo lastno reéla Jelo Janezig.

Pedagoski tefaj za uditelistvo

v Liublij

(Nadaljevanje.)

V sredo, 24, avgusta, dopoldne je preda-
val profesor Silih Gustav o snovi: »Nalela
sodobnega poukae,

V uvodnih besedah je ¢estital PedagoSke-
mu drudtve na uspehu, ki se kaze v velikem
zanimanju uéiteljstva za teéaj in tako wveli-
kem posetu. Navzoéih je bilo 324 tedajnikov.

Vedno so bile razlike med teorijo in
prakso, na vseh podrodjih kulturnega udej-
stvovanja. Tako je tudi v pedagogiki. To ne-
skladnost smo opazili Ze v prejdnjih dobah
pri tujih narodih, in odkar si gradimo pri nas
lastno, teorijo in hofejo nekateri mocnejsi
{Jr&'ktiéni pedagoski delavei teoretsko uteme-
jiti svoje praktiéno delo, se kaZejo prav ta-
ko pri nas nasprotja med teorijo in prakso.
Govornik je poudaril: Brez dobre teorije ni
dobre prakse, Neka negotovost v praksi iz-
haja iz naslednjih vzrokov:

1. V teoriji j¢ mnogo nejasnosti in mno-
do je 3e problemov v pedagoski praksi, ki teo-
retsko %e niso dovolj obdelani.

2. V pedagoskih naéelih, ki so vel kot
samo pedagodka pravila, je Se veliko nesklad-
nosti, ker si jih vsak pedagog tolmadi po svo-
je in so podvriena modi. Koliko takih nadel
smo spoznali v zadnjih par desetletjih, ki so
jih mjih oletje razglafali kot edino zvelicav-
na, pa so se mnogokrat izkazala samo kot
modni produkt, druga pa so se ohranila in
eelo pridobila na svojem pomenu. Spomnimo
se samo na: umetnostno, spolno secialno, in-
dividualno wvzgojo, delovno in produktivoo
solo, natelo domorodnosti, otrosksti, Zivljenj-
skosti, psihiéne bliZzine, celotnosti itd. Nalo-
ga pedagoske teorije in prakse je, da doloci
vsakemu izmed teh nacel pravi obseg in pra-
vo mesto v celotni vzgoji nadega naraséaja.

3. ]dculopﬂja ni vedno v skladu z dejstvi.
Tudi pedagoska teorija se mora vklanjati vla-
dajofemu svetovnemu, oziroma politiénemu
nazoru, kar ni v prid ne pedagoski teoriji ne
praksi,

4. Dejstvo je, da govorijo o pedagoskih
problemih ljudje, ki se niso dovolj poglobili
v predmet. -

Pedagoki realizem je splodno priznan.
Lastno izkustvo lahko mnogo pripomore k
pnﬁlubit\fi v pedagodke probleme, ne more pa
nadomestiti znanstvenega raziskovanja, ki
ima lastne metode dela in se razteza na mno-
ga podrocja, za katera poedinec nima ne sred-
stev ne casa. Osnove pedagoskim nacelom
dajo raziskovanja psiboloskih, fizioloskih, so-
ciolodkih, splodno gospodarskih in kulturnih
pojavov, v iate:ih otrok Zivi,

V zadnjem desctletju se je pod vplivom
svetovnonazorskih nalel poudarjalo nagelo
dgibanja, dinamiénosti pri vzgoji in pouku,
toda pri tem se je pozabilo na vaZnost mi-
rovanja in sedimentacije sprejetega v otro-
kovi dusevnosti.

Nas zakon o ljudskih Solah pozna samo
dve nadeli, to sta nafelo koncentracije in na-
celo aktivnosti.

Na podlagi skrbno sestavljene tabele, ki
naj bi ponazorila medsebojni odnos pedago-
gkih nadel, je predavatelj pokazal svoj sestav
organskega pouka. Osnovni trikotnik peda-
goskega dele, otrok, ufitelj, snov, veze funk-
cionaino nadéelo, t. j. nacelo upostevanja otro-
ka, uditelin ter vsak del uéne snovi in vsak

nadin dela pri pouku pa po pomenu, ki ga
ima za otrokov razvoj.

Individualna psihologija nam je odkrila,
da vse motnjg¢ v duSevnosti poedinea nasta-
jajo zaradi nevravnoteZenosti v odnosu do
socloveka,

Snovno zgoiteno in stvarno predavanje
je trajalo dve uri in pol, zato ni bilo mogoée
postaviti po programu Se drudega predavanja
dopoldne na dnevni red.

Skoro soglasno je bil sprejet predlog, da
odpade popoldanski skupni izlet in da pride

opoldne pa vrsto predavanje, ki bi imelo
iti dopoldne.

Po predavanju profesorja Siliha se je
razvila Zivahna debata, ker je obsegalo vpra-
Zanja, ki zadevajo Solsko prakso, ki je mo-
éno razgibana v iskanju novih nainov pouka.
Tako je nadelo celosti, globalizacijo je preda-
vatelj ponovno obSirneje orisal. To nacelo je
girse kot nafelo koncentracije, strnjenosti, ki
je samo didaktitnoe nacelo glede zdruZitve
uéne snovi, prvo pa obsega celo vzgojo, ne
samo pouk.

Natéelo celosti se da organsko izvesti v
nizjih razredih na viji stopnji, pa bi po pre-
davateljevem naziranju gre§ili pri strogi iz-
vedbi tepa naéela proti nafelu snovne ustrez-
nosti, ker bi zaradi tega trpele metode znan-
stvenega raziskovanja pri poedinih udnih
predmetih.

To je psiholoka in pedagoSka utemelji-
tey nadela celosti. Vrane postavi k temu svo-
jo utemeljitev, ki se naslanja na sploSne druz-
boslovne zakone, ki wveljajo tudi za Solo.
Opozori na nckatere primere, v katerih je
usi}cl celotnostni pouk tudi na visji ljudski
goli.

Popoldne je predaval uéitelj Ledinek Mi-
lo o snovi: Proudavanje otroka in njegovega
okolja.

Predavatelj je zbral podatke o Zivljenj-
skih razmerah otrok v svojem razredu, in si-
cer v vseh podrobnostih glede premoZenjskih
razmer, v katerih Zive starsi, zasluzku, Stevily
druZinskih Clanov, stanovanjskih razmerah,
pbleki in prehrani otrok; delu in spanju ter
o uéenju ofrok.

Vse to je ponazoril z grafiénimi pregledi.
Za vsakogar, ki se bavi z vzgojo, pa so bile
posebno zanimive primerjave in povezanost
med ulnim uspehom in Zivljenjskimi razme-
rami otrok, Iz vsega predavanja izhaja za-
kljudek, da je moZno uspedno delo z uenci
v razredu le tedaj, ako uéitelj do podrobnosti
pozna otrcka po njegovem duhovnem in
tvarnem zZivljenju in te izsledke izrabi pri
individualnem ocenjevanju uéenéevega dela.
Za raziskovanje otrokovih dufevnih sposob-
nosti so potrebni testi, to so sestavi vprasanj,
na katere mora otrok ali odrasel odgovoriti z
delom ali z besedo, da po odgovorih spozna-
mo stopnie dufevnega razvoja. Za spozna-
vanje socialnih razmer Solskih otrok je udi-
telju potreben &im oZji stik s stardi in tudi
teoretski - Studij gospodarskih in socialnih
vprasanj.

V debati o predavanju se je pokazalo
na to, da je poleg gospodarskih razmer, od-
lodilen za uspeh v Soli tudi odnos starsev do
fole in strokovneda folskega dela. V tem ozi-
ru moramo & veliko storiti, da zblizZamo star-
Se in Solo.

Daljsa debata se je razvila o vprasanjuo
testov za preizkudnio’ inteligentnosti otrok.
Prve take teste (vprasanja) sta sestavila Binet
in Simon v Parizu, da sta ugotovila, kateri
otroel spadajo v pomoZno Solo, Pozneje so te
teste ragsirili in jih izpopolnili za svoje po-
trebe Amerikanci. Nekateri uporabljajo pri
nas po Bobertagu izpopolnjene Binet - 3i-
mons - Bobertagove teste, Profesor Stevano-
vié je priredil teste za preizkusnje otrok v
Beodradu in v Srbiji. Preizkusnje s temi testi
so v Sloveniji pokazale, da bi bilo treba teste
zn nade razmere preurediti, Pri preizkusnjah
naj bi sicer ugotovili prirojene dusevne spo-
sobnosti, toda te se razvijajo po razmerah,
v katerih otrok #ivi. Ugodnejde gospodarske
in prosvetne razmere pospesujejo razvoj du-
Sevnih sposobnosti, nasprotno pa slabe go-
spodarske in prosvetne prilike ta razvoj za-
virajo. s )

Pri debati se je naéelo vprasanje poklicne

zaposlitve matere in Zene. V sedanjem druZ-
benem redu se ceni ¢lovek po zmogljivesti
za produktivno delo, ker je Zena v tem po-
gledu slabda kot moZ, je tudi zapostavljena.
Psiholodka raziskovanja so pokazala, da je
mati nujno potrebna pri vzgoji otrok, zato
re njena poklicna zaposlitev na Skodo otro-
cove vzgoje: toda na drugi strani je zopet
ogrozena gospodarska osnova druZine brez
Zeninega zasluzka. —

Tao je neredljivo vprasanje za mqlcﬁa tlo-
veka in za majhen narod, ki se bori dnevno
za svojo eksistenco.

V getrtek, 25. avgusta, je bil sestﬂ}nc!; slo-
venskih pedagoskih delaveev. Povablienih jih
je hilo priblizno estdeset, od katerih naj bi
kakih dvajset imelo kratke, desetminutne re-
ferate o temi: Naloge in potrebe nase pedago-
gike. Udelezba je bila precejdnja; nekateri
izmed povabljenih govornikov so se odrekli
besedi, drugi so bili zadrZani, vendar jih je
Stirinajst govorilo, od katerih je vsak s svo-
jega vidika pokazal na eno ali drugo peda-
godko vpradanje, ki ¢aka reditve. Navzodi te-
cajniki so s posebnim zanimanjem poslusali
predstavnike razliénih struj in panog pedago-
gkega udejstvovanja.

Govorili so: Batestin, za drudtvo brezpo-
selnih profesorskih kandidatov, Gernej Anica,
Copié Venceslav, dr, Gogala Stanko, Jurandic
Bogdan, Kobilica Rudolf, Ledinek Milos, Men-
cej Martin, Labernik Felicita, dr. Schmidt
Vlado, Silih Gustav, Vrane Ernest, dr. Zged
Franjo in Jagodié Vojko. V kratkem c¢aso-
pisnem poroéilu ne moremo navajati vsebine
vseh govorov, temved le sklepe, ki so bili
sprejeti pri popoldanski debati, pri kateri so
bili navzoéi Te pedagoski delavei in se je vr-
Sila na uditeljiséu. Sklepe je precital vodja
tetaja v petek dopoldne na tedaju, da je bilo
o njih obvesteno vse navzode uéditeljstvo in
so hile tiste tocke, ki zadevajo uéiteljstvo, tu-
di sprejete.

Sklepi, spreieti pri debati na sestanku
slovenskih pedagoskih delavcev:

1. Pedagosko drudtvo prevzame iniciativo
za sestavo pedagodkega slovarja, da se s tem
ll:loloéi enotna slovenska pedagoska termino-
ogija.

2, Ugiteljstvo je treba pomagati pri pro-
uéavanju otrok. Zato je potrebno: )
a) izdati popisnice, na katere- bodo ucitelji

zapisovali svoja opazovanja po danih na-

vodilih.

b) Cimprej naj izda SSM pedagosko psi-
hologijo.

¢) Delovati je na to, da dobimo na univerzi
pedageski institut.

3. Za reformo uciteljis¢ in celotne iz-
obrazbe uéiteljstva je potrebno sestaviti pred-
loge, ki naj jith posljeta Pedagolko drustvo
in Pedagoika Centrala prosvetnim oblastem.

4, Zaradi nastavitve brezposelnih kandi-
datov naj sestavita »Pedagodko drudtvo« in
»Pedagodka Centralae vloge na ministrstvo
prosvete v oktobru, ko bode izvrSene prve
namestitve,

5. Za poglobitev pedagodke izobrazbe Sol-
skih nadzornikov naj bi se priredili posebni
pedagoski tefaji za Solske nadzornike.

@

6. Reforma izpitov je nujno potrebna, za-
to naj se izdelajo predlogi in podljejo pro-
svetnim oblastem.

7. Utencem se mora dati moeZnost pre-
stopanja iz ene vrste %ol v drugo, zato je de-
lati na to, da se spremene nekatere dolocbe
sedanjih Solskih zakonov, ki onemogoéajo
prehode.

8. Posebej je potrebno ugotoviti nasled-
nje:

a) na narodnostno meSanem in obhmejnem
ozemlju je treba namedcatinajboljse uci-
telistvo in ga za teZje delo posebej na-
graditi;

b) dele na nizje organiziranih Solah je mnor
go napornejde kakor na visje organizira-
nih Solah. NiZje organizirane Sole so ¥
kmedckih krajih in je zato tem Solam trebs
posvetiti ved pozornosti, uditelistvo pt
posebej nagraditi za intenzivneife delod

c) kazenskih mest sploh ne sme biti, ket
trpi zaradi uéiteljeve kazni Solska mladi
ena in nasa narodna prosveta. _
0. Ustanovi naj se pedagedki muzej nit

poskusni Soli v Ljubljani. |




