GLASILO ,ZVEZE SLOVANSKIH UCITELJSKIH DRUSTEV V TRSTU,

Izhaja 1. In 15. vsakega meseca, —

Urednistvo (slovenskega dela)

in upravniStvo v Trstu (15), Via Udine 35, III.

: isi naj se poSiljajo na naslov: Vinko Sepié, naduéitelj u Buzetu, — lzdaja ,Zveza slovanskih utiteljskih
?&vﬁz&sﬁdvdnf?;::up };L;ggvor.i.i] urednik slovenskega in hrvatskega dela JoZe Pal]or. — List je za &ane izdajateljice
brczplaé‘en, narofnina za neélane Lir 30.— — Tekodi po3t. raéun. — Tiska Tiskarna Eainost v Trstu.

$t. 15 V Trstu, 1. avgusta 1926,

Leto VII.

-~
Delovna Sola
(Dalje).

Industrija sloni v prav \-elig@ meri na E‘»te-‘
viléno tako obsezni in industriji sami zda.v_na.j
preveliki, a podjetnikom neobh_odno pot_rebm‘—‘
armadi neukih delavcev, ki ostanejo vecni
«podajati» in ki opravljajo del.a strojev. Podati
tem kak industrijelen ali vsaj _prlbllzno potre-
ben pouk ni v Korist industrijskemu podjet-
niku: to bi povzdignilo cenost pl_'odukcue, a
znizalo zasluzek, nadalje pa je tudi brez vsake
vrednosti za dano podjetje, ker potreba kva-
lificiranik delavcev za dano podjetje na\radnq
ni prevelika. Nacrti splosne Solske obveznosti
vslad navadno ne greds mnoge preko
osnovne Sole in le ta zahteva neko stopnjo
skupne Zole, seveda pa le pod gotoviml pogoji.

Industrija zahteva vedno gotovo Stevilo iz-
utenih delavcev. Vsled tega so nastale razne
strokovne 3ole, toda celo v Arnerlluv in Nemdéiji
<e take tehnitne, obrtne in druge Sole ne mo-
rejo_ba¥& posehno postavljati s sV0jo pedagogiko.

Potreba pedagogike na takih Solah je seveda
neobhodna. Posebna izobrazba industrijskega
delavea za gotov stroj in za del gotovega _po'd-
jetja zahteva bore malo Casa, vecletno obisko-
vanje strokovnih 3ol je torej prppotre?_ng. Toda
vsak poizkus, postaviti to uenje na sirso pod-
lago in ga poglobiti, je v tesni zvezi z znanstve-
no, politehniéno izobrazbo, o kateri smo Z_e_govo-
rili. V takem slufaju bi kazalo opustiti «po-
sebne delavce» (specijaliste, op. prev.), to se
pravi opustiti izobrazbo delavca za gotovo pod-
jetje ali za gotov oddelek p{'_odu_kcuq‘_ Princip
delovne " delitve, diferencijacije in hijerarhije
bi se omajal, &esar bi pa kapitalistitna indu-
strija ne mogla trpeti, Mesto tega se delajo
mnogostevilni poizkusi, da bi se sli¢ne Sole
zgradile bas na osnovi delovne delitve.” Posle-
dica temu je nadomestitev znanstvene politeh-
niéne izobrazbe z roéno in strokovno izobrazbo.
Tako nastajajo tehnine 3Sole — za roko‘tvorno
delo, industrijske Sole po vzorcu obrinih Sol,
Zole za uvedene znanosti — z neizmerno ob-
seznim teoretskim nadrtom, a s pravcaio ma-
lenkostio delovnega in ponaznrovalnega!. po-
uka. ~ Ta teznja 'do rokotvornega dela in do
strogo strokovno-obrtne izobrazbe je zelo ka-
rakteristi®na za danaSnje gospode v mdgstrm,
ki se trudijo v imenu delovne delitve, diferen-
cijacije in hijerarhije zadrZevati enotno iz-
obraZevalno in delovno Solo. K

Tudi prodizohrazba_ua]_\‘iﬁ]lh 11:-15@;1\-'13&1{:9& v
kapitalistiéni industriji je nepoveljna. Lahko
retem, da visi v zraku. Celo s strokovnega sta-
ligta nima nikake prave podlage. Zato se trudi
uporabiti srednjo folo in vsaj del preobilega
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strokovna Sola vsled nadmerne obremenjenosti
z osnovnimi praktikami in tehnifkimi uvod-
nimi te¢aji propasti. A tudi s splo3no izobraZe-
valnega stalisa so te Sole brez prave podlage
in vsakdo pozna strokovno visoko 3olo 7 njeni- -
mi brezmejnimi splo$nimi uénimi nadrti.

Vidimo torej, da so obifajni nadrti preosnove
tradicijonelne Sole le nadomestki (surogati).
Toda Zivljenje zahteva gibanja. Preko do deset
let obstojecih, a mrtvorojenih komisij za %ol-
sko reformo se ne povzpnejo nikjer in problem
Solske reforme je medtem postal kronifen, ka-
kor postane kroni¢na brezupno zavladujoda se
bolezen. Cas je pa Ze, da se enkrat konta s po-
dobnim tekmovanjem raznih 3olskih reforma-
torjev, ki se pravzaprav sulejc vedno le v
enem in istem Krogu.

8. Delovna Sola in otrok. _
Napredek &leveStva tifi za nas v stalno nara-
S€ajofi moci floveka nad naravo in zato nam
je kulturni napredek istoveten z napredkom
dela. Na viSek razvoja-dospelo delo- je industri-
j¢lna Sola. Smoter-izobrazbe je uvajanje otvoka
v obvladanje moderne industrijelne kulture.
Ta smoter je¢ konénoveljaven in le pri mla-
dosti dosegljiv. Vzgoja je proces in nima kot tak
le kon&noveljavne, temve¢ tudi neko izhodno
toéko. Ta izhodna totka so naravne, prirojene
zmoznosti otroka. Osrednji proplem delovno-
Solske pedagogike obstoja v ten;, kako dovesti
prirojene zmozZnosti otroka do ¢bvladanja mo-
derne iuﬁustrijske kulture. - ]
Vsebino naravnega otrokovega Zivljenja tvori
igra in ba$ igra je ona vzviSena otrokova uéi-
teljica. Igra pri otroku nikakor ni nesmotreno
zapravljanje energije, ves otrok se razvija in
razglablja v igri do svojih najglobjih tajen. Igra
razvija v otroku gibalne in futilne organe, po-
zornost in <domiSljijsko mo&, iznajdljivost in
zmoZnost Cutenja, posnemanje in ustvarjajoco
moé, socijalna Euvstva, podrejenost zakonom
itd. Tgrati se — pomeni otroku nabirati si izku-
Senj, zdruZenih z aktivnostjo. d
Razumljivo je torej, da moramo vzgojo otro-

kovo zaceti pri igri in da je prva, t. j. pred-

Solska ‘vzgoja le izkori¥¥anje'naravnih otroko- -
vih iger potom vzgojitelja. Pripomniti moramo,
da stremijo naravne igre-prve ‘mladosti (od 3.
do 7. leta) navadno do gotovih objektivnih re-
zultatov. Clovesko dejanje; ki stremi do gotovih
objektivnih rezultatov, ““imenujemo opravilo;’
Igre prve mladosti so potemtakem otrokova
opravila. Problem otrokove vzgoje pred Solskim
ohiskom obstoja torej v pedagoski izberi in pe-
dagoiko-smotreni organizaciji prostil:;, narav-
nih otrokovih opravil.

Ne smemo tudi izpregledati dejstva, da ima
_ igrah zgodnje mliadosti posnemanijs vaZno
vicgo. Otroei od 3, do 8. lela zelo ljubijo posnue-

imevalne izee. Posnemanje, tipitno za o:morje



dobo, je lahko dramatsko ali konsiruktivno.
IzraZa se z dvema C¢udnima bistvenima poteza-
ma; prvié posnema otrok instinktivno le, da za-

dovolji svojemu nagnenju posnemanja in brez
veakrinega drugega namena, drugi¢ otrok ne
posnema natanéno, temveé na poseben rjaém',
ustvarjajoCe, originalno, Potom prve zmoznosti
konstruktivnega posnemanja se razlikuje od
hotnega, zavedajofega se posnemanja, ki se
pa Zele v poznejsi dobi razvije do Impolnas.tl.
Zadnja zmoZnost ga lo¢i od nehotnega «opié-
jega posnemanja» malih otrok, Pedagoska vred-
nost konstruktivnega posnemanja je jasna:
Otrok se dejansko seznani z vsakim obiajem
druzbe, z vsakim opravkom in poklicem, upo-
rabljajod enega glavnih pedagoskih zakonoyv v
preprostejsi obliki — uéi se delati z delom, kar
je edino pravilna pot do razumnega uéem.a.. Za
metodiko vzgoje je vazno, da rabi otrok pri dra-
matskem posnemanju festo simbole, znamenja
in dejstva mesto realnih predmeltnv_ in dejanj
S pomodéjo raznovrstnih predstavljenih predme-
tov in simboli¢nih gibanj more otrok vse pro-
izvesti, potensi od ropota in gibanja lokomotive
do moltefe umetnosti znane pantomimike, mo-
re preiti od igranja s koS¢kom kruha do graje-
nja cerkve itd. #0a0

Iz vsega povedanega si moremo ustvar1t_1
jasno sliko delovne vzgoje pri otrocih v dobi,
ki ge ni podvrZena Soli. Obstoja v tem, da pritne
otrok, pri katerem se v tej dobi prav razvije
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zanimanje do gibanj in dejanj, pozorno opazo-
vali dejanja in opravke odrastle druzbe in de-
Janja in gibanja strojev, Znano nam je, kako se
morejo  otroci cele ure zamakniti v kurjata,
kako pepremiéni opazujejo gibanje stroja, da
jih ni moZno zlepa odtrgati od tega pogleda,
kako razdirajo. automati¢ne igrate, da .lahko
pegledajo v njihovo notranjost in da jih razsta-
vijo in slednji¢ kako izumijo razli¢ne priprave,
mehanizme in dejanja. Natan&no opazovanje
dejanj odrastlih in strojev nudi otrokom zelo
bogato gradivo za lastna opravila, za igre na
vlak, parnik, veterni mlin, letalo itd., kakr3na
si razmeroma s starostjo ba¥ izbirajo; Naravna
igralna opravila so.torej reprodukeije opravil,
strojev in mehanizmov odrastlega &loveka. Ne-
izmerne vaZnosti je pri tem, da je vse to pred-
met konstruktivnega posnemanja otrokovega
ali, z drugimi besedami, da otrok gradi, origi-
nalno in ustvarjajote reproducira, kakor izu-
mitelj in dajalec idej na polju dela #f tehnike
(s tem nofem redi, da je mali otrok stvarnik
novih tehniskih izumov, temved le — ako
smem besedico «le» rabiti —, da je vzgojen kot
izumitelj in stvarnik). Neizmerne pedagolke
vaZnosti je tudi otrokovo nagnenje do simbolov,
katerim se imamo zahvaliti, da spozna bistvo,
princip in — s staliS¢a otrokove psihologije —
ideje danega gibanja kakega mehanizma in ne
le kako postransko malenkost.

(Dalje).

Vice Orljak:
Moje drust. udit. uspomene

I1X. U znamenju krize.

Bolnim srcem prelazim na ovo poglavlje i
dobu Zivota «N. Prosvjete». Drustvo doslo u
krizu. Kako doflo do nje, prikazat ¢u najkra-
¢im potezima wuz osobitu painju da refem
istinu o njoj. — «N. P.» dodje u Zalosnu krizu,
u rascepkanost i neslogu, iz vife razloga.
MoZda bit ¢ée prvi razlog tragitna smrt qh-
ljubljenog naleg urednika Em. JeluSica. Na-
kon trogodinjeg urednikovanja drustv. glasila
naprasito umre u Zagrebu 11, 3. 1?10. Ured-
niitvo tada poverismo drugom nasem odlic-
nom drugu Jos. Baéicu, drustv, predsedniku i
utitelju na pripravnici u Pazinu. ImmaSe sada u

rukama i urednidtvo glasila i drusitve samo.-

To je za njega bio podesan momenat da deluje
privatno i drustveno prema svojinm nacelima.
Tim njegovim poloZajem valjda hteli se poslu-
Ziti strandari i polititari njegovog mentaliteta.
U zao tas ba% u to doba zapazismo m‘ed hrvat.
istarskom inteligencijom, osnbitp six'ea;unst\:'om,
neko uzbudjenost, neko komeSanje. Ulazio k
nama iz Kranjske zadah tzv. liberalizma i kle-
rikalizma, Mt bijasmo na kusnji, ali naglasit
¢u odmah, da se preteZna vecina hrv. utitelj-
stva Istre protivila ve¢ od prvog dana «kranj-
skim» sftrujama i borbama medju rodjenom
brac¢om. Veé rekoh, da se nafe druftvo otce-
pilo od «Zaveze» u Ljubljani jedino radi toga,
da ne dovedemo u lstru strana¢ki boj i da ne
razdvojimo svoje udruinnjc.‘ Tome s=e s nama
uprli i predsednik Bacié, t?l]l}lil{ Barbali¢, Ma-
hulja i drugis Ja sam veé tada zagovarao,
usmeno i pismeno, svakom prigodom, da mora
biti uditelj. organizacija izvan stranaka i ne-
polititka. O tome nije htela ni cuti «Zavezan;

preve¢ je bilo naime u Kranjskoj mrZnje, a
kranjsko utiteljstvo je svoj prekarni, ponizu-
juc¢i polozaj i slabo stanje pripisivalo vladaju-
¢oj klerikalnoj stranci. Slov. uditelistvo akup-
ljeno u «Zavezi» bacilo se instiktivno u naru-
Caj «liberalne» protivne stranke, koja ujeduo
bija¥e i protivnica tada vladajudeg sistema.
Ali dogodaji — dali su im krivo. Kasnije to
svoje drudtveno strantarstvo poZalife. Na svo-
jem zborovanju u Ljubljani 28. 12. 1908. sluz-
beno otcepiSe se od narodno-napredne (lihe-
ralne) stranke uz izjavu, da ¢e «Zaveza» ostati

izvan stranaka. Mi odsad napred — reée
odlitni drug i prvoborac Eng. Gangl — ¢emo

nastojati da se wudcitelj duSevno razvije, da
dobije vern u samoga sebe, da ne misli gla-
vama svojih politi€kih vodja, nego da misli
svojom pameéu i éuti svojim srcem. Mi odsad
ne éemo da sluZimo stranci nego narodu.

Mi se tom preokretu slovenatke brace uzra-
dovasmo, a najve¢ nad predsednik i urednik.
Nego nesto poznije se osvedotismo da se mi —
svi nijesmo tome obradovali iz istog razloga. I
u tome stanovistu i razdvojenosti dodje medju
nama do mesuglasica, a i do cepkanja,

Na$ tadanji predsednik bio je zaista agilan
i sposoban fovek. Kao takav radio ie i na pro-
svetnom i na politikom polju u Istri pa tako
u 8koli i u drustvu i u glasilu «N. Prosvjete».
Bio vrstan 1 na peru i govoru. Radio je sve-
strano, intenzivno na svim poljima. Poéelo mu
se prigovarati u Pazinu, da suradjuje s «kleri-
kalcima», da ustraja nova Kulturna i potporna
drustva i drugo KojeSta. Mi se pohojasmao da
¢e njopovo delovanje Skoditi «N. Prosvjeti».
Opomenusmo ga, ali nije koristilo. Slabo ras-
poloZeni dodjosmo na glavnu skupdtinu u
Trstu 20. 7. 1910. Tu izbife na javu sva nasa
staleska, dru&tvena, kulturna nesuglasja. Utes-
nicima zujile n usima pisanje «R. Nov. Lista»
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odgovori, polemike privaine i javne. Glavno
je bilo svima, Kako ¢e ispasti izhor novog
odbora, '

Skupstinari hijahu svi u stanju nervoznosti.
Burna bijase debata o radu drusiva. Pok, drug
Mahulja predlaZe da se osudi slobodnjacko-li-
beralno pisanje «R. Nov. Lista» proti naSem
predsedniku i uredniku. Sada se duhovi uZgaZe.
Osobito se tu istace vrlo mladi drug sada po-
kojni Brgi¢ u navali protiv predsednika do-
ticno njegova delovanja, Poletni mladi¢ pole
filozofirati o Bogu i veri, fime jo5 veéma uz-
buni jedne, a druge ozlovolji. Na to kol. Avg.
Rajéi¢ predloZi stari odbor. Drugi bio predlog,
da se bira Rajliéa predsednikom. On odbi. Na
to nekoji skupsStinari ostaviSe dvoranu, Bacié
bi odabran ponovno predsednikom sa 34 glasa,
a bilo na skupitini preko 80 uditelja.

Kriza se {ako poosivila i postigla vrhunac.
Da usujetim zle posledice za nafu organizaciju
napisah dugu raspravu — polemiku pod naslo-
vom «Iza sKupstine», koja bi odstampana u

«N, Prosvjeti» sa urednikovim opaskama i do-
govorom. U njoj zastupah svoj nazor, da druitvo
mora biti izvenstranacke, a privatni javno-poli-
ticki rad predsednikovy ne sme biti odeljen od
rada njegova kao druStvenog predsednika i
urednika. Ne sme se luéiti privatnu osobu od
sluzbene. Postenje, misao, karakter i delovanje
nekog coveka ne sme se deliti-u dve pole: u
sluzbeni i privatni. Zahtevah da se sazove nova
skupstina. — Ovome zahtevu pridruZise i drugi .
utitelji, osobito na PazinStini. Predsednik za-
ista sazva izrednu skupStinu za Duhovo 4. ju-
nija 1911. u Pazin uz jedini dnevni red: NaSa
organizacija. : : : Ly

Enakost in morala
(Konec). '

Prav tako gredijo mali narodi, ki bi radi brez
truda dosegli vrednost velikih narodov, a pri-
‘ znavajo narodno samoljubje.

Malomesfani in mali narodi se poznajo
prav pogosto po svoeji nelogifnosti. Pravo
nadelo bi bilo: zahtevati je treba pravice za ves
kolobar, v katerem se nahaja druZabna enota,
ki hole pravic. MalomeS¢ani ne morejo po svo-
jem gospodarskem in moralnem poloZaju v
osrednji krog viSjega razreda; malomesanska
enota, ki vsled iluzije ne pozna, da je le del ve-
likega kolobarja niZega razreda, ki obkroZa
osrednji krog, je predibka, da bi si priborila go-
spodarsko in druzabno veljavo. Ko bo ni%Zji raz-
red prebil periferijo visjega osrednjega Kroga,
bodo ostali malomesStani brez zavesti; veljava,
ki jo imajo sedaj, bo izginila; izginila bo pa
tudi njihova malomestanska duSevnost; dufev-
nost zavednega &loveStva bo postala tudi nji-
hova duSevnost.

Ali tudi zahteva pravic velikega Kkolobarja
izhaja iz druzabnega samoljubja; Kjer je pa sa-
moljubje, je treba boja. Usmiljenje in &loveko-
ljubje je za kraljice in za plemenite gospe, ne
pa za resne ljudi.Vpraganje usmiljenja in ¢love-
koljubja je zanimivo, ali sedaj poglejmo rajsi
‘nase, na ljudi, med Katerimi Zivimo, ter na
otroke, ki so nam izrofeni v pouk in vzgojo.
IzpraSajmo najprej vest svoje logike, da se bo-
mo iz sebe kaj naudili. Cudno bo, da ne bomo
potem, ko bomo postali dobri in pametni pro-
sili milosti od drugih, moc¢nejsih, ampak da jim
bomo logitno priznali pravico do neu_smll}enja
in krivice. Le v borbi moremo postati samoza-
vestni in jasni, trpljenje in poniZanje pa bomo
oddali histeriénim Zenskam. O zastareli me-
Stanski duSevnosti moramo misliti in govoriti
s preziranjem in sarkazmom.

Kak$no je miSljenje uciteljstva o ljudstvu in
kak¥no je nafe vedenje proti njemu? Kaksno
je nafe misljenje o otroku in kaks&no je naSe ve-
denje proti njemu? Ker nam je le do vpraSanja
druzabne enakosti in neenakosti,izprafajmo si
vest, kak$ni smo proti otroku, ki nam ga je iz-
rodila sirvwmaSna mati. Krivieni smo ljudstvu,
kriviéni smo pa tudi otroku iz ljudstva. Po lo-
giki bi morali biti praviéni malemu iz niZjega
razreda ali pa bi morali soglaSati s krivico proti
nam, '
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Neka Zena mi je pravila, da je uéiteljica njeno
hierko pretepla, potem ji pa 3e rekla: «Tvoj
oce je bil gotovo pijan, ko Te je ustvaril.» Jaz
nisem uditeljici prav ni¢ zameril, vedel sem, da
nemislizanifevalno o ljudstvu le uéiteljica, ki je
bila vzrejena in vzgojena v velemestni, gospo-
ski druZini, ampak da misli tako ¢udno vsa da-
nasnja javna vzgoja, le da izraZa svoje zanile-
vanje z drugatnimi besedami. Utiteljica je pod-
svestno mislila: «Ti si héerka grobega delavea,
ki mu je edina zabava, da pije Zganje in vino;
izogibam se delavcu, ker ne bles¢i v mescanski
kulturi; na njem vidim grehe, ki jih ne bi vi-
dela na salonskem ¢&loveku; Zelim, da izhajajo
od delaveca in kmeta le trdi otroci; nad njimi
se spasem tako rada; pri gosposkem otroku me
e Vjezi; te je"trd,» Tako misH vefina danasnjih
vzgojiteljev, isti vzgojitelji pa se uZaljeni, &e
se jim kmet ali delavec ne odkrije.

Med javnimi vzgojitelji jih je vet vrst. Neka-
teri, ponavadi taki, ki so vzgojeni v velikih me-
stih, so popolnoma preZeti z meStansko moralo,
sovrazno in prezirljivo; kadar jih v naziranju
ne kroti mehkobno tlovekoljubje, prezirajo ne-
lep in izmuden kmetov obraz, zasmehujejo pre-
prostega Cloveka v njegovem Zivljenju in delu,
zasramujejo njegov jezik in kolnejo kraje, kjer
ni gledis¢, kina, kavarn in bleska; od otroka
zahtevajo breobzirno, da bi bil obut in praznig-
no oblecen, vdan in olikan, razumen in dober
ter da bi znal njihov jezik kot oni sami; otrok
pa se ne bi mogel izogniti njihovemu zanile-
vanju, Ceprav bi bil praznitno obleten, olikan
in razumen, ker bi ostal siromafni otrok, in
na proletarskega otroka meri pravo zaniteva-
nje, druzabno zanilevanje, njegove netednosti
so jezi meStanskega uditelja le v upravicbo.

Vzgojitelji druge vrste so tudi prezeti z me-
Stansko moralo; ali njihova narava je sofutna
in prijazna, njihova natela so &lovekoljubna;
smilijo se jim ljudje in otroci, njihovo vedenje
ni tako grobo in sovrazno; milujejo otroke,
ker so ubogi in ne znajo njihovega jezika; ali
vendar vzgajajo po meStanski morali, meS&an
ska morala jim je pa tudi cilj vse vzgoje in vse
ga pouka. V njih je mehkobna dobrota, druzab-
ne praviénosti pa prav nié. : .

Vefino domadih vzgojiteljev je zadela ista
usoda kot vse malomestne-ljudi: pahnjeni so iz
kroga veljavnih. Izmudeni od poniZanja se izo-
gibljejo druZbe, ki jih prezira, in i%tejo dobhre
volje med preprostimi; preprosti pa se vedno
bolj zavedajo druZabnega poniZevanja; in. to

)




iako

razzaljenje  je radnjih letil zhlizalo
ljudstvo ter vzgojitelja. Ucgitelji se vedno
bolj zavedajo druzabne neenakosfi; la zavest

je pa-Se temna in zagonetna; njihovo naziranje
je 8e podzavesino in ¢uvstveno. Zagoneinost in
nejasnost njihovega misljenja pa sprejema vse
izraze druZabne neenakosti z bolestjo in poni-
zanjem. . ° * Ll

" Véasih, pred desetletjem, je bilo v nasih kra-
jih malo drugade. U¢itelji so bili pokvarjeni,
nezavedni in glumagki, kot so bili pokvarjeni,
nezavedni in glumaski vsi nasi malome&ani,
bolj Zenske kot moski, bolj Kranjci kot Primor-
¢i;-.in -rinili- .so se v tako -zvano bholjSo
druzbo. in i godili, - peli in v ponolnih
urah neumnosti uganjali; sramovali so se ne-
rodnih in‘'zapusfenih tovariSev iz hribov in nji-
hovih kmetskih Zen. Povdarjali so svojo vred-
nost in veljavo, kot morajo povdarjati svojo
vrednost in veljavo vsi oni, ki je v resnici nima-
jo. V Zoli so lotili negosposke otroge od gospo-
skih, med gosposkimi so volili svoje ljubljence,
ki so jih boZali in poSiljali na poSto. Noréevali
so se iz ljudi in njihovih manir. Utitelji, Se bolj
pa ué&iteljice, so imeli imenitne sorodnike in ve-
ljavne znance. Ali ukrotili so se: Zivljenje jih
je poniZalo, obenem pa dovedlo do druZabng za-
vesti. Ista pot kot vedno: nepriznanje pravic,
poniZevanje, zavest, zdruien_}e z onimi, kl S0
jim po manjvrednosti enaki, ponos, Zelja po
uveljavljenju. Ne druzi jih z nizjimi tloveko-
ljubje in dobrota, pal pa Zelja po obrambi; ne
deluje v njih mistiéna pravi¢nost, pa¢ pa na-
ravna in druzabna pravitnost.

" KakZen pa je vpliv in uspeh meStanskega
vzgojevanja na ljudstvo? Zanimivi so otroci
starfev, ki’ so ziveli pred vojno v mestu, kjer
so delali in sluZili, po vojni so se pa zara_cli po-
manjkanja dela vrnili v domaco vas, kjer se
prezivljajo z dnevnim delom; ti otroci so ne-
uljudni, nagajivi, sovrazni in uporni, cutijo
podzavestno razliko med svojo proletarsko ne-
vrednostjo in udciteljevo meitansko dusevno-
stjo; utitelj izraza svojo pokvarjeno dufevnost
in nevoljo napram otroku s pogledom, besedo,
tonom, vedenjem in palico. ‘

Cim vetja je razlika med duSevnostjo revnega
otroka in med dufevnostjo meStanskega utite-
lja, ki se javlja v grobih oblikah, tem velje je
sovragtvo, tem manjfa pa je tudi nevarnost, da
bi imela mesCanska vzgoja vpliv na revnega
otroka. Nevarnej&i so brumni in ljubeznivi uéi-
telji, ker se jim otroci ne upirajo in Sl']ft—l_]() z
njihovo prijaznostjo tudi njihovo naziranje, Ah
nasprotstvo ljudstva in otrok do'so!e in vzgoji-
teljev je druzabno in ma3cevanje je tudi dru-
7abno; zato ne morejo prepreciti mrznje po-
samezni dobri in mehkobni utitelji. Cim velja
bo druzabna zavest ljudstva, tem bolj bo lodilo
uditelja svoje dufevnosti od utitelja z mestan-
sko dulevnostjo. Pri tem ne smemo misliti na

idividualno narvavo ugitelja, olroka ali kakega
¢loveka iz ljudstva; vedetli moramo in razliko-
vali, kdaj je otrok protiven iz razredne podza-
vesti all iz patoloskih vzrokov; to razliko pa
moramo, razumeti tudi pri uéitelju in pri posa-
meznen Cloveku: iz ljudstva.

Razlika v naziranju je tudi vzrok, da je udi-
telj vzgajal in uéil brez pravega cilja in brez
metode, ki bi se prilegala kmetskemu in delay-
Skemu otroku; uéil je po vladnih uénih naér-
tih, in fe teh ni poznal, je deloval brez smeri
in brez reda; zakrknil je v nadelih in metodah,
pamet je okamenela, 1 :

Ali je vse izgubljeno? Kako naj bi se nekaj
izgubilo, kar nikoli- ni bilo? Ali naj se bojimo
Cudne vzgoje zadnjih let? Saj to ni vzgoja! Ta
vzgoja prihaja iz kavarn in hotelov, ne pa iz
zemlje, zato ne bo imela nikoli uspehov. = -

Grobost in sila me&tanskega gospodarstva je
utitelje izlodila iz salona. Naj bodo veseli, zakaj
blizu so razsvetljenju. Se malo,naj se potrudijo,
in razsvetljenje jih bo reSi!oﬁ:ropadajoéega ‘in
nevrasteniénega naziranja irf jih oblagodarilo
z dusevnostjo, ki jih bo wusposobila za pravo
vzgojno reformo, Ta dufevnost bo prvi znak
osehnosti novega vzgojitelja, spojitev vzgojitelja
s pravo duSevnostjo in Zivljenjem otroka iz
ljudstva pa bo prvi znak prave vzgojne reforme.
Dokler ni v vzgojitelju take zavesti in razume-
vanja za duSevnost ubogega otroka, je reforma
le zunanja; javna vzgoja se je le preoblekla v
drugo krilo.

Ali je mogote, da bi postali utitelji Ze sedaj
resni¢ni ljudski ucitelji? Ucitelji so }judje,
ki opravljajo svoj posel, zato da si sluzijo kruh
kot vsi drugi Jjudje na svetn; nespameino. bi
Iilo, da bi od njih zahtevali, da bi se kot pro-
povedniki Zrtvovali nekemu ideafu; onf so pov-
pre¢ni ljudje kot drugi in ne morejo imeti pro-
roskega duha, ki bi segal v bodoénost; Ziveli
bodo v Casu in s ¢asom si bodo spreminjali tudi
naziranje. Uctitelja bodot¢nosti si lahko le mi-
slimo; posamezen uditelj, preZet z moralo niz-
Kih, ne bo mogel uspesno delovati, ker vzgojno
delo bo moralo biti druzabno, individualno delo
pa bo ostalo vedno le individualno; nov uéitelj
bo mogoé¢ le v prenovljeni druZbi. Spremem-
be so Ze; te spremembe gibljejo tudi utitelji.
Da bi se jih le zavedali!lGospodarske produk-
cije in gospodarskih odnoSajev ne moremo ne
pospesevati ne ovirati; pa& pa nam je mo-
gote, da spoznamo zakone vsega druzabnega
razvoja; in to spoznanje nam bo koristilo; brez
druzabne zavesti ni napredka. Ucitelji éutijo
druZabne spremembe, naj jih tudi razumejo,
naj se osvobodijo mestanskega naziranja, ki jih
vara z upravifenostjo druZabne neenakosti;
spoznajo naj, da jih lahko re&i trpke neenako-
sti le nacelo splogne druzabne enakosti; Se-le
ko bo enakost obsegala tudi kmeta, delavca in
njiju otroke, ho ohsegala tudi uditelja.

L a L] L] Y4 L3 L] L]
Uditeljski 1 Skolski pabirci
93, Zakon od 24. 12. 1925. n, 2300 proteze se i
na osnovno uditeljstvo (ne samo na drzavno
tinovnistvo), koji zakon govori o dignudu sa
sluzbe onih, koji su postali inkompatibilni (ne-
vzdrzljivi) radi njibova ponasanja napram po-
litickim direktivima Vlade i radi njihovih iz-

., java u uredu i izvan ovoga. U ovome odlucuje
sanio

Ministarstvo; kr. Proveditorati de se

samo ograniciti na slucajue obrazloZene pred-
loge,

24, Ucitelj. pokraj. natetaji bhiti ¢e raspisani
odsad u febraru mesto u marfu, da se mogu
natecati oni nastavnicr koji su istec godine po-
loZili ispit, te da mogu uslediti imenovanja pre
poletka Ekol, godine, Idemo da vidimo, :

25. Prednost premeStanja (na. bolje, razumije -

se!} tvori okolnost uliteljeva, da je bila.nje-
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gova Shkola ukinuta, te da je ¢lanom religioznoe
opcine i drusiva. . )

20. Novim Min. dekretom biti é¢e dozvoljeno
preci iz jedne vrsti Skole na drugu (da uno ad
altro ruolo), t. j. iz muske na Zensku, iz meSo-
vite na jednu ili drugu; jer i onako bit ée uki-
nuti «ruoli». Dolazi se polagano.ovako u tome
na zakone bivSe vladavine, s [l :

27. Ko nema 140 dana 3kole gubi ‘pol godine
na rafun beriva i dobe za. premestanje. =

28. Samo 3kole uredjene zakonom od g. 1911,
«riordinate» ostaju ‘takove, «riordinate» stalno.
Sve druge su podloZne promenama svake go-
dine prema broju polaznika; "7 7 & et
. 29, Nema pravo na ikoju plaéu i.odstetu udi-
telj koji svojevoljno bez dozvole oblasti-zapu-
stio Zkolu, pa bilo ovo i u sludaju bolesti. —
Do reaktiviranja se dolazi tesko; to stoji do
dobre volje 3kol. staratelja. ;

30. DvogodiSnje sluZzbovanje na istom mestu
‘ne daje pravo na premeStenje; daje samo pravo
jedva moliti premestaj.

31, Ako viSe molitelja moli isto mesto, pred-
nost ima onaj prema redu u natedajnom ime-
niku (graduatoria), te oni koji veéma odgova-
raju potrebama doti¢ne Zkole (§ 52. Ordin. 5. 6.
1924.)

32. Utenici koji ne polaze javne Skole moraju
sa 14. godinom polagati ispit da budu otpusteni;
a duzZni su ispit ponoviti doklegod ga ne
poloZe.

33. Utitelj (finovnik) premesten iz jednog na
drugo sluzbeno mesto spojena Zeleznicom,
mora se posluZiti Zeleznice da mu budu povra-
¢eni svi putni i prevozni trofkovi. =’ :

34, Prema §§ 42. 43. T. N. 22. XI. 1908. moZe
biti ¢inovnik, Kkoji zapu$ta ured svojevoljno,
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cinatran da se je odrekao (dimisi

i oy airan) siuzbe.
No ova «volontarietd si rviferisce

I;\l fatto del-

Fastensione dal servizio, di guisa che basta che

tale fatto sia volontario, 0ssia non determinato
da causa necessarie, per potersi dichiarar di-
missionario l'impiegato, senza che occorra- ac-
certare Jla volonta dell'impiegato. ad abbando-
nare limpiege.» {(Ovu vaZnu odluku drZav.
Veca — Consiglio di Stato — Sez. IV. 27. 11, 1926.
— prenosimo ‘doslovno.) =~ s

. 35. Odsteta prebivanja i kilometrina ide i
osnovnim uditeljima koji sudeluju- kao' &lanovi

. 1spitnoj komisiji izvan obifajnog boravista. :
ik PoviSice plade koje sazrevaju u toku me-’
' seca potimaju prvog dana narednog meseca.

(Min, Finan, 7. I. 1926) . ;

37. Utitelj valja_da svojoj molbi za premeste- -
" nje priloZi dozvolu (consenso) svoje nadleZne -

oblasti za onu kamo moli, ako moli naime iz
jedne SKol. uprave (provéditorata) u drugu.

38. Pozivom na § 53.'R. D. 30, XII,.1923. n. 2960
moZe (a ne mora) Skol. Uprava (Proveditorat)
u sluzbu pozvati ¢inovnika koji se bio odrekao
sluzbe ili bio umirovljen, kad to smatra u ko-
rist sluzbe. Nema pak temeljitog razloga da
doti¢nik wuloZi priziv (utok) ako mu je bila
molba odbita, 5 - :

39. Glavna svrha § 7. R. D. L. 1. V. 1925. stoji
u tome, da se preme3tajima ujedini. obitelj,
pribliZi supruge i decu, pa i pastorke. Sk. Sta-
ratelj ima prigodom premestaja uzeti u obzir
obiteljske i zdravstveone ckolnosi uéitelja.

40. Ne dozvoljava se ujedinjenje (abbinamen-
to)_'dvaju. razli¢nih razreda n. p. 5. i 6. razreda,
_koji spada nastavnom tefaju, na nafin da
imadu oba razreda istu satnicu i'istog utitelja.
Ovo s razloga $to imadu ovs dva razreda po-
sebnu obuénu svrhu, S

PASIVA Ra&un ,Uditeljskega lista" v letu 1925 AKTIVA
= = = T TR
‘:‘3 L el L Jefx LA icHUtLs e
= =
1.| Tiskarni 1.| Naroénina plaana . . . . . 217 (20
g; pllaf:ano za ; 1924 . . 5330 - 2| Zveza:
placano za l. 1925 . . .| 4700 |—|. a) -
- placala. . . . . . ., .|l 20130 |—
€Y dOlg i s P e R 7667 5__0| 17667 |50 B) prebliak iz)) Aoa s or 73 |
jiBeesnikoma e c) ima placati . . . .l 9644 (85 29848 30
g) zpladano . onl Tl L 5453 20 i s i
)Jnadolgu. . . . . . .| 113 A
c) bolnisko zavarovanje . . 542 |35 7129 (35
5.| Honorar sotrudnikom
a) izpladan . . . . . . .|| 1438 ji0)
b) na dolgu za . 1924 . . . 215 |—
c) na dolgu za |. 1925 . . . 695 |—|f. 2548 |10
4,| Uprava 1T
‘a) upravnik (100 L zal. 1924) 700 |—
b) ekspedicija . SBas 950! |=
) A O VE R s e 600 |—
d) tek, raun poStno posl. izv. 164 (10
e) poSinina vy znamkah . 96 |5
'f) pisarniske pofrebséine . .| 145 4
g) casopisi, knjige A 164 |65
h) stroski obravn. . « v 10_{—f -
i) drugi slroski v liskarni. . 110 |—Il 2920 65
| | | 30065 fs0 30065 [50
[ I (51 I s
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DASIVA Radun ,Novega roda” v letu 1925 AKTIVA
“:_:ﬁ_‘— T — i i .—q-; . , - e as i)
e L el Susl: c | _ L c L c

& ; i 1 e ot
1. TiSk&Iﬂt&:' I.-...L'-I I t..-._ X 15515 Pl L 1, T_iSkﬂl’ﬂ&: " s o
1) plagano za'l. 1924 . .. .||, 8267 {0 T -
L ;% Bigggg::t tos sr7uy | v53e5 o 31 ! rc.:lacana v 11924 . . 8267 |10
c) neple&. 'za 11925 - 7 '[] 11497 Mol 24997 (10| 2 Narocnina: ; - ;
2 Upravas |, o)) SRy : g} pll'edplaéana vl 1924 . .f 842 |—
PUPIAYRE jonolial L s(aidga b b) plagana v 1. 1925. . . .| 23181 lo5)
"-’*""L'i-;l-"prﬂ!ﬁi_kr_ip]“}a’g: Lird viite 23443 & ,::i) ol e LA 104%:; 15 35000 i
‘.. . meplacano . . . _ = . i o 2T 5 — 5
o) ’ii;'umi;ke"pguebaéine el ST 3 i Sttt ""“e"“s"“ : ==l gk
" d) Eéreép_ode'ncd e I 102 l60| 3019 (90| 3.| Kavcija za pustice Coee e _ 40 {—
3. ﬁhzboEil]éﬂje Tl (nendlros . 4. primmjk]Jﬂ, bl S Ty 2121 -_wl
| .{...8) poitni tekodi racum . . ; 400 (30 :
i " &) posin, prenos v Inozem. 158 |-
_ ¢) prevoz na poilo . . . . 40 |—
d) pl:us'itnc:§ relﬂal fn g 733 -
<) raz iljalki, placano . . —_
2 .-’ : p.j ; I;eplaélno ] 75 |—f 1515 |30
4 Honorar 3
" a) urednika , . . . . . . 1500 |—
‘1 'b) pisateljem, platano . 1489 130
o S 1 nepla¢ano . . 50 |—
: d; slkarjn it LR L, 943 1 3
¢) ket ausin: micanals 1028 |55| 5010 |95
5.] Uredniski posli:- : s
a) miadinski spisi. . . . . 46 |— 4
b) ‘pomozno tisk. delo, pismon. 262 {—
{ <) refilcem ugank. . . . . 59 150 367 |50 J
6.| NaroZnina: .
@) zestena’za 1. 4924 . . .J 9916 |60
-1 ) predpladana za L. 1926 . .| 602 (—| 10518 |60
: 3T X
J [ | 45429 55 ﬂ [ asaasss
| l 1 ol |
Socialna $koda alkoho- . Dlizma pa ni, da se potrodi za brezmejno pijan-

® ; =
lizma i
V 1. 1925. so AngleZi popili alkoholnih pijat

za 315 milijonov funtov §terlingov. Za Solstvo,

bezposelnost, starostno zavarovanje, zdravstvo,
za vdove in sirote, pokojnine itd. je v istem Casu
izdala Anglija 307 milijonov funtov. Torej se
vedno 8 milijonov funtov manj kot pa je bilo
izdatkov za alkohol,

V ob&ini Gorje pri Bledu, ki ima 3300 prebi-
valcev, se je v letu 1925. potrosilo na pl]laﬁl
2,044197 D. V istem ¢asu je platala ta obCina
davka 531.000 D. Torej se je potrosilo za alko-
holne pijate pribliZzno Stirikrat toliko denarja
kakor so znaSali vsi davki. Ob&ina Gorje pa je
gotovo manj zapita kot marsikatera nafa ob-
¢ina. Zelo potrebno hi bilo napraviti tako sta-
tistiko tudi pri nas,

Pred vojno smo izdali Slovenci za opojne
pijate vsako leto blizu 100 milijonov Kkron.
Zemljiskega davka pa smo plafevali na leto
kake 3 milijone kron. Torej smo izdali za alko-
hol tridesetkrat toliko kakor za zemljiski da-
vek, Po vojni izdajams za pijato Se vet, ker se
je alkoholizem Ze bolj raz&iril,

. Ze iz navedenih treh’ primerov vidimo, da
so | ‘vsote, ki jih .izdaja ljudstvo za opojne
pijace, velikanski prostovoljni davek, ki visoko
presega vse druge davke. Najvedje zlo alkoho-

Cevanje toliko tezko prisluZenega denarja, ki bi
se sicer lahko porabil v korist ¢loveike druZbe;
temvel ker Skoduje alkoholizem zdravju ljud-
stva in ga ovira v njegovem napredovanju,

Velikega pomena je torej protialkoholno
gibanje in naravno je, &e se zanimajo zanj Ze
pce vsem svetu. Posebno je razSirjeno protial-
Koholno delo, ki je doseglo Ze lepe uspehe, v
severnih drZavah Evrope in v ZdruZenih drZa-
vah Amerike. Tudi v Italiji je precej razgirjeno
treznostno gibanje. V Jugoslaviji imajo mocne
protialkoholne organizacije, pri nas Slovencih
v Italiji pa ¢aka to prepotrebno delo delavcev.

Z alkoholnim vprafanjem se bavijo znanstve-
niki, vzgojitelji, narodni gospodarji, drZavni
zbori in vlada. V nekaterih drZavah imajo v
svojem programu alkoholno vpraSanje tudi po-
liti¢ne stranke. Geslo angleskih unionistov je:
«Motni postanete z zdruZevanjem, z varteva-
njem, z dobro higijeno in zlasti z zmernostjo.
Avstrijski socijalisti so svoj €as v protialkohol-
nem listu «Der Abstinent» napovedali hud boj
alkoholizmu. Svicarska «Katoliska zveza» in-
tenzivno deluje za freznostno gibanje.

Kdor se poglobi v. alkeholno vprasfanje, vidi,

‘da je vetjega pomena -za CloveSko druzbo kot

se zdi na prvi pogled. Mnogo, mnogo manj rev-
Stine bi bilo, ¢e bi izginil alkoholizem, ki
provroca. neizmerno gospodarsko g&kodo, B
Laveley, belgijski socijolog in ekonom, je rekel,
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da bi delavei v 20 letih lahko pokupili vse
tvornice, v katerih delajo, ¢e bi prihranili le
one vsote denarja, ki ga izdajo za alkoholne
pijate. Cetudi so te besede retiran_t_z, _je vendat_‘
v njik veliko resnice, Najvel zapijejo delavci
in kmetje-delavei. 1y E

V Ifaliji se je izdalo pred vojno za alkoholne
pijafe letnoj 1700 milijondv, na I‘rancoskem

3571 milijonov, v Svici 180 milijonov, na An-.

gleskem 3400 milijonov, v Jugoslaviji pa se izda
po veojni vsako leto za alkohol 4202 milijona
dihmeTey. et of S e e

; Vsi'ti milijoni, ki se potrosijo v raznih driea-
vah za alkohol, so pa le malenkost v primeri
z velikanskim S&tevilom degenerirancev, hudo-
delcev, blaznikov in prostitutk, ki jih daruje
vsako leto alkohel éloveski druzbi. Ce bi delali
vsi oni, ki so radi alkohola v bolni$nicah,
blaznicah in jefah ali so sicer vsled zlorabe
alkohola nezmoZni vrsiti koristno delo, za ko-
liko bi se dvignilo premoZenje druzbe! Koliko
dragih blaznic, je€¢ in bolniSmic bi manj vzdr-
Zevali! In koliko bi se lahko zboljsalo revmim
slojem danasnje tezko Zivijenje!

‘Pri nas je zapravljanje in pijandevanje sko-
raj vedno eno in isto. Kdor pri nas zapravlja,
zapravlja v pijali in za pijaco. L. 1909. je bilo
v ljubljanskem sodnem okraju 113 zapravljivcev
pod skrbstvom; od teh en sam ni bil pijanec.
V iem Steviiu so bili ie zapravijivei, ki so kaj
imeHl in jih je bilo vredno preklicati. Koliko je
pa bilo takih pijancev, ki vnifujejo duSevno in
telesno dobrobit svoje druZine, za katere pa
zakon ne zahteva, da se denejo pod Kkuratelo,
ker nimajo premoZenja in Zive Ie od dela.
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Prihodnost ima le zmerno ljudstve; ljudstve
pa, kuteremu alkohol slabi in vnituje duSevne
in telesne moéi, mora v boju za obstanek
podledi, Velika prednost ZdruZenih driav pred
Evropo je v teny, da je bila v ZdruZenih drZavah

. abstinenca Ze od nekdaj bolj razdirjena kot v

Evropi. .Vsled zdrinosti je ameriSki delavec
previden, pazljiv, spreten, delaven in vsled fega
je lahko bolje pladan kot evropski in njegevi
izdelki lahko konkurirajo'z evropskimi'‘'Ake

zavzamejo ZdruZene drZave prvo mesto v trgo-

vini in industriji, so dosegle to vsled treznesti

amerikanskega delavstva i vsled” delaynosti -
amerifkih ‘moZgan, ki jih ne zastrupljajo z al-
- koholom. Industrija se naglo razvija in njen .-
nagel razvoj zahteva civiliziranega in dufevno

proZznega delavca. Tak pa more biti” sama, e

Zivi trezno in ga alkohol ne ovira v njegovem °

dulevnem -in tehrifnem izpopolnjevanju.*®** -
Alkoholizem najbolj ¥koduje revnim slojem,
kajti poleg druzega je tudi najvedja ovira in
najvedji 3kodljivee organiziranja. Ce pomi-
siimo, da je zbolj%anje pla& zmanjSanje de-
lovnega &asa in razni socijalni zakoni: zlasti
sad proletarske soHdarnosti, je Tahko razumeti,
koliko Skode provzrota zloraba opojnih - pijad
najrevnejsim. : -
Najved ljudi, nad 90%, je delaveev in kmetov-
delavcev. In ker je med temi alkoholizem naj
bolj razSirjen, lahko refemeo, da najve€ ludi
ovira alkohol, da se ne morejo gospodarsko in
moralno dvigniti. Vsled tega bi se morali zz
alkoholno vprafanje zainteresirati .zlasti de-
lavei in kmetje-delavei, toda njihove organiza-

_ cije nimajo ni¢ ali prav malo smisla za tirez-

nostno gibanje. (Daljey

Feljton |
Stano Kosovel: Balzac
(Nadaljevanje.) -

Da bi pokril primankljaje in platal dolgove,
je Balzac kupil tiskarno, Vodstvo tekodih po-
slov je prepustil faktorju, sam pa je prevzel
knjigovodstvo, Ampak v dveh letih je priSel na
boben. Dolgovi so, mesto da bi se skréili, po-
skoCili ra 113 tiso¢ frankov, aktiva pa so zna-
Sala komaj G7 tiso¢ frankov. Hotel se izogniti
preteemu polomu, je Balzac poiskal novega
druzabnika in je ustanovil poleg tiskarne S3e
tvornico za vlivanje &rk. Uspeh je bil efemeren.
Druzabnik je Balzaca kmalu ostavil in pisatelj
je stal pred bankrotom. Resila ga je samo pod-
pora matere in denarna pomot de Bernyjeve,
ki mu je dala na razpolago 47 tiso frankov,

Prifeddi do zakljucka, da s tem podjetjem
ne bo sreée, je Balzac opustil tiskarno in li-
varno za Crke ter se je odpravil v Bretagno k
prijateljem, da si okrepi zdravje. I_{_o se fje vrnil
v Pariz, je izSla njegova prva knjiga pod pra-
vim imenom. Bil je to historiéni ' roman
«Chouans», kateremu je v razmeroma kratkem
fasu sledilo delo, ki je imelo naravnost Zkan-
dalen uspeh — «Fiziologija zakonskega Zivlje-
" nja». Ta knjiga je odprla Balzacu pot do vsei

pariSkih revij in ¢asopisov. - -

De Bernyjeva je stala ves ta ¢as Balzacu
zvesta ob strani, Kadar je priSla iz okolice v

- Pariz, je obiskala Balzaca, c¢itala Z njim napi-

sana dela in se razgovapjala Z njim o naértih.
Balzacova surova cutnost se je na ta nadin

nekoliko ublazila. De Bernyjeva mu je poka-
zala Zenski ideal, ki se vedkrat pojavlja v
Balzacovih spisih. Dala mu je pobudo za lik
gospe de Mortsaufove v romanu «Lilija v do-
lini» (Le Lys dans la Vallée). Na podlagi Ziv-
ljenskih izkustev z de Bernyjevo je Balzac
zapisal besede: «V poznejSih letih ljubimo Zeno
v Zenski, do¢im ljubimo v prvi vrsti ljubezni
vse, kar je na nji. Zena, otroci, njen dom, njeni
opravki — vse to postane naSa last; njena
nesrefa je naSa najvecja nesreta, njeno pohi-
Stvo in obleko imamo tako radi kakor lastne
re¢i, in Ce ji poide vreda zrnja, -se futimo bolj
prizadete kot Ce bi sami prisli ob denar.»

«Samo zadnja ljubezen Zenske more utegiti
prvo ljubezen moskega». Ta Balzacov izrek se
nedvomno nanaSa na gospe de Bernyjevo. V
romanu «Lilija” v dolini» éitamo n. pr., da je
imela Mme de Mortsauf, «telo, ki je pripadalo
sveti druzbi Saint-Martina». Uenci tega filozofa
so se peclali s Spekulacijami misti¢nega ilumi-
nizma. De Bernyjeva je nedvomno vplivala na
Balzaca tudi v zmislu, da so pisatelju prevla-
dovala misti¢na nagnenja, :

V poznejdih letih, ko je stal Ze &isto blizu von
Hanski, omenja Balzac v nekem pismu iz leta
1833, gospo de Bernyjevo na slededi natin: «Moj
Bog! To, kar hofete Vi, hofem tusi jaz. Midva
(Baizac in von Hanska) imava iste Zelje, iste
skrbi. Tare naju ista bojazen, isti ponos naju
navdaja. Ne morem si predstavljati ljubezni

drugale kakor na ta nalin, da je velna, da .
traja do konca Zivljenja. Ce zahtevate, zlomim
Ze jutri svoje pero, da ne bo nobena druga Zen- .
ska vedela, kaj mislim in ¢utim. Samo za Di-

S = e
St LT A




STRAN 120 =

lecto prosim odpus&anja, Ona bo v kratkem
53 let stara. Oh, vzemite, sprejmite vsa moja
¢uvstva in jih, ohranite kakor zaklad!»

Ui Oktobra  1834. se izraZa o Dilecti: «Skrbi S0

jo preobrazile in izZele::Moje nagnenje do nje
pa se je podvojilop:d falidai . £
.. L. 1835, se je.de Bernyjeva'loCila od svojega

mozaj sodnijskim potom, Umaknila se je v sa-

__moto, in, je zapustila svojega yarovanca. Lju-

bezensko razmernje z Balzacom se je tedaj izpre-

. menilg v prijateljstvo, ki je trajalo do Dilectine

smrti. Brala je korekture Balzacovih del in'mu
vodila korespodenco. .. voliosans e
sJulija, 1836. je de Bernyjeva umrla v Boulo-

nieéreju. pri Neumorsu. Balzac se ni utegnil niti
posloyiti od nje, ker. je izrazila Zeljo, naj bi se
sestala Sele po  njeni.bolezni. Ob smrti Dilecte
beleZi Balzac: «Bil bi kriviten, ¢e bi ne priznal,
da me je od 1. 1823. do. 1883. podpiral v boju
pravi angel, Gospa de Bernyjeva je bhila, dasi
omozena, zame nekaka boginja. Bila mi je mati,
svetovalka, prijateljica. Napravila je iz mene

_ pisatelja, izpilila je moj okus, jokala se je in

se smejala z. mano kot sestra. Brez nje bi bil
moral umreti. Z angelsko dobroto je; skrbela
zame. Spomin namjo igra v mojem Zivljenju
veliko vlogo; Dilecta je neizbrisno vtisnjena
vanj.»- : 1 : (Dalje.)
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Nova fkola. Danasdnju italij. $kolu preteZno
oduSevljava novo uverenje (ideja), koja ce ob-
noviti svest naroda, Imade protivnika, koji

zahtevaju slobodu obuke, ali ovi imadu duZnost

ostaviti Zkolu pre nego ih takne nemilosrdno
zakon. -

&kola ne sme da bude agnostitna; alo bi bila
apolititka, zapustila bi narodni Zivot.

Naglim Zkol. promenama, reformama, zako-

‘nima nije moglo uslediti hitro preobraZenje

duda utiteljskih, koji ne mogu jo$ sve razumeti.
Nije dovoljno da utiteljstvo vrsi nove odredbe;
ono mora naprotiv obnoviti svoju kulturu i svoj
unutrasnji (dulevni) Zivot, pa da postane apo-
stol lepote i dobrote,

Novi programi i reforme (Skolske) iza dve
godine uporabe i iskustva prihvacdeni su jedno-
dusnom hvalom. Ali za ove programe valja da
se uzme u radun (obzir) duh uéliteljsiva, koje
mora da razeme da valja podulavati malo ali
dobro. (Izjave Min. Fedele.)

«La scuola fascistas, glasilo fal utiteljev,
izhajajote v Rimu, prinada z ozirom na vest od
odpuséenju nefafistovskega utiteljstva, sledeta
razmotrivanja: «Za nas je vpraSanje sledele:
vsled novega pojma o drZavi in vsled nove
vzgojne in duhovne orientacije Sole ne morejo
sovraZniki rezima ostati brez nesporazumljenj
in mevarnosti v #oli. Ce more kak antifadist
uradnik v katerokoli drzavni upravi vrsiti kako
poniZno sluzbo, ni to na nikak nacin mogote
uditelju, ;

Utitelj mora dati Soli vel kot golo rotno in
mehanitno delo, mora dati svojo duSo: in ka-
dar ni ta v skladu in soglasju z novimi pravci,
ne more roditi druga¢nih kot strupenih sadov
za Narod in FaSizem.

Uéno ministrstvo bo dokazalo z dejanji, o
tem mne dvomimo, da je &utilo to potrebo, prav-
zaprav ta fadistovski ukaz, ki hote, da se nova
Zola’ osvobodi vsaj svojih odkritih sovraZnikov,
da bo refen'duh FaSistovske Revolucije.»

V glasilu ¥ols. skrbstva «La Scuola al Con-
fine» ¢itamo to le izjavo: Poslancu Besednjaku,
ki je trdil, da je trZaSKi Sols. proveditor priti-
skal ali pustil pritiskati na uciteljstvo, naj bi
se ne vpisalo v druga udruZenja kot v A. N, I,
F., je Njegova Ekscelenca minister odlotno in
nedvoumno odgovoril, sklicevaje se na &isto in
preprosto resnico, da ni trzafki proveditor nik-
dar pritiskal, niti' dovolil pritiskati, kakor se je
bil pritoZil posl.. Besednjak. '

Pokojnine., Uéitelj ima pravico do pokojnine

‘po 24. ‘letih, 6 mesecih in 1. dnevu efektivne

sluzbe,

Ce je postal nesposoben za sluzbo vsled po-
&kodb v sluzbovanju (rane ali podobno) ima
pravico do takozvane privilegirane pokojnine.

Kdor je sluZzboval manj kot 25 in ve& kot 10
let, ima pravico do enkratne odpravnine in si-
cer:

a) ¢e je postal nesposoben za sluZbovanje radi
bolezni;

b) &e je odslovljen radi pedagofke nesposgob-
nosti;

¢) e je imenovan na srednje Sole.

Pri tem ne pride v podtev, ali je kdo sluZbo-
val v obéinskih ali drzavnih ‘osnovnih &olah.

Prosnje se vlagajo potom Zupana na pokra-
jinski Zolski urad. Obenem je treba obvestiti
generalno ravnateljstvo v Rimu (Direzione
gen, degli Istituti di Previdenza) s tem, da se
predlozi potrdilo Zupanstva o vloZeni prosnji.

Kdor je odslovijen pa novem zakonu o skrée-
nju uradnistvygsd ima pravice o pokojnirne, ¢e je
sluzboval vsg 15 let.

Spomenik t. Liculu je bil odkrit na pokopa-
lif¢u v Rofu 18. julija.

Ob tej priliki so oroZniki ustavili t. Sepica
in njegoveza sina radi domneve, da propagirata
prestop v pravoslavje. Prizadeta sta bila izpu-
i¥ena, ker se je izkazalo, da nista propagirala
pravoslavja.

Bez jedinstvenog zakona. Jugoslavija jos
nema jednog jedincatog Skol. zakona za Citavu
drZavu, pa zato i nema tu jedinstvenog uredji-
vanja. Dotim srpski stari zakon (jo§ i danas
u kreposti) garantuje uciteljstvu stalnost me-
sta i sluzbe, to ne predvidjeva stari Skol. zakon
za Hrvatsku, Slavoniju i Srem. — Ovo dodje u
dobro Ministru Prosvete St. Radiéu, koji je u
zadnja &etiri meseca premestio u spomenutim
pokrajima nista manje nego 28 Skol. nadzor-
nika i 625 utitelja.

Iz&le so knjige: Oe budi volja tvoja,
spisal Ivan Pregelj, risbe od S. Santla. Povest
opisuje Istro v polpretekli dobi. Cena 3.50 L. —
Radi oreh a, spisal Dragotin Vodopivec. Tro-
dejanka za ljudske odre. Cena 3 L. — Sloven-
ski pritrkovavec, spisal Ivan Mercina.
Knjiga je navodilo za pritrkovanje cerkvenih
zvonov, Cena 8 L. — Zadnjidnevivelike-
ga mudenika, povest iz misij. delovanja v
severni Ameriki. Spisal B. I'ranko, ilustriral
Milko Bambi&. L. 4. Vse knjige je izdala Katol.
kniigarna v Gorici, via Carducci 2. Dobe se tudi
v Tretu v knjigarni &toka.

PQZIV. Uéciteljstvo, ki je dobilo poziv, naj
predloZi proinje za pripuscenje k skusnjam iz
ifalifjanicine, pozivamo, naj fo slori ¢im prej.

; Vodstvo.




