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Vi n ﬂﬁdﬂnmdsmnovabw .iru—
dentskih domov (o Zaplembi Katedre) se je pribl. 2/3 pov-
prasanih Studentov odlodilo, aa so »nasi politiéni delav-
dﬂumjn&mmmwﬂml'm ée ni tega o
nihée napisal, bi bil 2e skrajni éas, da kdo bie, tako
~da stoji tudi trditev V&d/:ga mééav ,,,,, ‘o.»notorno:
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Sodelovanje med
mladino in pripadniki
Armade je za razliko
od drugih univerz v Ma-
riboru vzorno na Sport-
nem, kulturnem in poli-
tiénem podroéju.
polkovnik Alojz Lipnik,

25. maja

SODISCE
SPOSTUJE
ZAKONE

Strinjam se s kole-
gom (Brankom Grega-
noviéem, op. p.) da so

nekateri nasi oficirji

primitivni. Tudi tu je

treba iti v korak s é&a-

som.

polkovnik Alojz Lipnik,
25. maja

FOTD: BOGO CERIN

MARIBORSKO

MALI OGLAS

Cascpisi so marsikaj pisali, preveé pisali...
Katedra je postala zbiralnik raznih negativnih

jugoslovanskih pisanj. Ali je vazno, kaj imajo v
Beogradu? (...) Zato tudi postajate tako popular-

tov. JoZe Kalinger, mariborski
temeljni javni tozilec, na letoSnjem

In e bi se sodiS¢u prve stop-
nje zdela takdna smiselna in ute-
meljena odloditey le preveé radi-
kaina glede na zastarelo in prezi-
velo zakonsko besedilo dolocbe
13, ¢lena, potem bi (..) lahko
odlogilo vsaj tako, (. .) da je izda-
jatelj dolzan odstraniti tiste lisie
Katedre, na katerih so inkriminira-
ni pasusi, oz. strani 1 do 4. To bl
bilo tehniéno povsem mogode in
tudi v skladu z dologbo &I, 13/11,
saj bi sodis¢e pojem »nevezanih
pol« iz te dolo&be lahko razlagalo
tudi tako, da velja za »polex Kate-
dre, ki je sestavljena ravno iz ne-
vezanih pol (listov).

pritozba

mag. Drago Dem3ar,
_ KATEDRE

Brezuspedno se pritoZnik zav-
zema, naj se prepoved razsirjanja
»Katedre« skréi le na tiste ¢lanke,
ki jih zajema sklep sodiSCa prve
stopnje. Za kaj takSnega ni za-

toZilcu ni bil povsedi (..

in razmerja, v Katerih uspeva le laZ, hinavscéina
strosSke unicenja ofset plosée z 11. strani?

sojenju Katedri

konske podlage, kar sicer prizna-

va tudi sam pritoZnik.

sodba Visjega sodis¢a v Maribo-
ru

S sklepom, s Katerim izrece
prepoved razsirjanja tiskane stva-
ri, odredi sodisc¢e, da se vsi njeni
izvodi vzamejo. Ta sklep ne velja
glede tistih delov tiskane stvan,
za katere ugotovi, da se dajo loci-
ti od delov, katerih razSirjanje je
prepovedano, kot so nevezane
pole, dodatki, ovitki ali podobno.
Zakon o preprecevanju zlorabe

svobode liska,
Uradni list SFRJ 31, 12. 1976, str.
1829, 13. &len,
drugi odstavek

Kdo se noréuje iz koga?
Ugotovijeno je namre¢ bilo, da
so ti (obsojeni, op. ur.) élanki ti-
skanina 1., 3., 4. in 11. strani, pa
je treba ustrezno temu odvzeti in
uniciti le tista sredstva, ki se na-
nasajo na razmnoZevanje teh

strani. (sodba)

Visje sodiéde Je v svojl vnemi ocitno spregledalo, da je temeljno sodis-

&e oprostilo ¢lanek Dejana PuSenjaka, tiskan na 11. strani, ki javnemu
. V Mariboru se nacrtno proizvajajo razmere

=) Bodo oni placali

Treba se je posvetovati ... Pojdite se posve-

ANKETA

O PREPOVEDI
»KATEDRE«

(1)

Mnenje, da bi moral ¢lan pred-

sedstva SFRJ, ki bi kradel, priti

pred sodiiée in odsedeti kazen

»kot obsojenci zaradi sovrazne

propagande ali verbalnega delik-

ta« je:

— a: Zaljivo za ugled in osebno
dostojanstvo omenjenega
tovariSa; odobravam ka-
zenski pregon pisca in ¢a-
sopisa, ki si je kaj lv cega
drznil objaviti; e bi kaj ta-
kega prebral, bi me hudo
vznemirilo. (2 %)

: upravi¢eno; &lanek bi Zelel
prebrati v celoti. (50 %)

. samoumevno; sojenje
omenjenemu tovarisu bi
lahko prenasali po televizi-
Ji; rad bi ga gledal (47 %)
- 1 se ni odloéil

(2)

— a: V Sloveniji glcboko spo-

Stujemo nase politiéne de-

lavce. Informacija o ~oso-

vraZzenem politiénem slo-
ju« je neresnicna in bi lah-
ko vznemirila javnost.

{1 %)

: Avtor je z »osovraZzenime
morda kaj pretiraval, ne
verjamem pa, da bi bila
javnost zaradi tega hudo
vznemirjena. (34 %)

. nasi politiéni delavci so kot
sloj véasih res osovraZeni
in e ni tega Se nih&e napi-
sal, bi bil Ze skrajni ¢as, da
kdo bi. (65 %)

(3)

Palicija, ki se boji kulture druzbe,

ki bi jo morala varovati, je:

— a: policija demokraticne

druzbe (1 %)

— b milica socialistiéne samou-
pravne druzbe (16 %)

— ¢: policija diktature {68 %)

— blc: (12 %), ne ve (2)

(4)

Ce avtor &lanka po opisu beo-

grajske situacije (... Ulice razri-

te, umazane. Navelicani obrazi

prebivaicev ... Bolnice so kot

Klavnice. Ljudje padajo kot klasje.

Od smrti, pravijo, ker se ne spra-

Suje, od &esa. ...) uporab izraz

»v pizdo materino«, da pokaZe,

kam to pelje:

. je to huda Zalitev za javno
moralo. Casopis, ki bo to
objavil, je treba zapleniti.
(6 %)

: je to vulgarna in Zaljiva be-
seda, a situacija, ki jo avtor
opisuje, se mi zdi Se veliko
bolj obscena. Clanek bi
moral iziti. (63 %)

: je to gisto O. K., zaplemba
zaradi le besede e hinav-
sko dejanje. {30 %)

(5)

Komu po tvojem pripada lojalnost

UNZ?

— a: obéanom (30 %)

— b: Zvezi komunistov (24 %)

— ¢: samemu sebi (33 %)

— b/c: (3 %)

Opomba: zadnja S$tevilka Kate-
dre, Studentskega casopisa, ki iz-
haja v Mariboru, je bila 2. Julija
trajno prepovedana in obsojena
na uni¢enje zaradi odlocitve sod-
nikov o vprasanjih, ki so dokaj
podobna, véasih celo identiéna
gornjim,

predsedstvo UK ZSMS Ljubljana

Kaj je slabo, to vsi vemo in to vrabcei Eivkajo.

tov. JoZe Smole, predsadmk slovenske

SZDL

SODNIKI VARUJEJO
MORALO JAVNOSTI

-Sodis€e prve stopnje tudi m
obrazlozilo, éemu 3teje za hudo
Zaljenje javne morale besede »v
pizdo materino« v Brki¢evem
clanku. Ali zaradi besed samih ali
zaradi tega, ker so uporabljene v
zvezi z ravnanjem predsedstva
CK Srbije. In &e zato, ker so upo-
rabljene v zvezi s slednjim, zakaj
je s tem hudo Zaljena javna mora-
la, ko pa javna morala ocitno ni
Zaljena zaradi istih oziroma malo
drugaénih besed, objavljenih na
zadnji strani te Stevilke Katedre:
»Ajde, picka vam materina .. .«
izreGenih v borbi leta 1945.

Poleg tega bi moralo sodisée
prve stopnje vendar tudi v tem
primeru, ko gre za besede, ki so
sicer po vrednotenju mnogih vul-
garne, presojati njihovo tezo in
posladico, ki jo sodiS¢e izvaja iz
inkriminiranja teh besed: prepo-
ved cele Stevilke ¢asopisa. Into v
situaciji. ko so iste besede bile Ze
nestatokrat natisnjena, pa ni no-

beno sodis¢e postopalo zoper

tak Casopis, ker ludi javni tozilec

ni zaradi teh besed nikoli prepo-
vedi terjal «

pritozba Draga Dems$arja

na sodbo Katedri

»Konéno je treba zavrniti tudi
pritoZnikovo stalisée, da v &lanku
Milovana Brki¢a navedene bese-
de »v pizdo materino« ne pomeni-
jo hudega 2aljenja javne morale.

Na prostoru, kjer se »Katedra«
najve¢ prodaja, pa ne samo tu,
pac ni v obéi rabi, da se v informi-
ranje bralcev, v tem primeru celo
pretezno bodocCih razumnikov,
vnasa splosno veljavna moralna
pojmovanja o kulturi javno pisane
besede izzivalno moteée prosta-
Stvo. Kdor ravna tako, Zall javno
moralo, kakor je to pravilno za-
kljucilo Ze sodi&&e prve stopnje.«
sodba Vijega sodiS¢a v Mariboru

tovat v dom DPO ... Jaz se tudi posvetujem...

Slovenséina fe zanikrna, a to bi se slo. Bolj neprijetno je, da
fe sodisée'v imenu moralne cistost! pohodilo enakost pred zako-
nom. Najstarejsi lopov (ki smo ga nasli), ki je le grde besede na-
tisnil v Sioveniji, so bili Problemi konec 60. let, v Jesihovi pesmi
za uradnice v turisti¢nih birojih.

Predsedstvo Univerzitetne konference
ZSMS Ljubljana poziva vse delavce tiskarne
CGP Veder v Mariboru in vse delavce UNZ Ma-
ribor, ki bi bili pripravljeni pri¢ati, da so prisli
30. junija zveéer organi UNZ v tiskarno se
pred natisom Katedre, naj se s pismom javijo
na naslov: P UK ZSMS, Kersnikova 4, 61000
Ljubljana. Telefonske klice odsvetujemo.

Oglas naj bi v zaletku julija izdel v Delu in Vederu, natiskan v okvircku in 2 velikimi
Brkami_ in to vedkral. Objavo je prepfedila. kol smo Zvedel iz dobro obvedcenega vira
odiotitev =najvidjega stovenskega vodstvas- Tavarida Kufana prosimo za komentar

tov. Joze Kalinger, mariborski
temeljni javni tozilec, med lanskim
sojenjem Katedri

MINI ANKETA
UK ZSMS

Vprasalnik je izpolnilo sto Stu-
dentk in Studentov ljubljanske
univerze; stanujoéih v Swdent-
skib domovih v RoZni dolini in na
Gerbicevi. Preseneta zelo visoki
(2/3 Studentov) deleZ ¢ odgovora
pri drugem vpraSanju. pravza-
prav pa tudi to, koliko vprasanih
se je odlo€ilo za konkretizacijo
sicer abstraktnega vpraanjast. 3.
z izjavo. da se kulture svoje
druzbe boji policija diktature in
milica socialistiCne samoupravne
druzbe. Cetrto vpradanje je po-
kazalo, da celo liberalni Student-
ski populaciji ne ugaja grobo
izrazanje v usku. da pa ne odo-
brava zlorabe tega odpora do vul-
garizmov za cenzuro politiéno
neprijetnih tekstov, Zdi se. da so
nekaten od kolegov, ki so preso-
dili. da je UNZ lojalna do obéa-
nov, vpradanje razumeli v po-
| menu »bi morala bitis inne stako
kol s u"ﬂ) ,u’“

BRANKO SVETICIC

Studentski Sasopis KATEDRA, Tyr3eva 23, Maribor, tel. (062)
22-004

Stevilka Ziro raduna: 51800-678-81846,

Ustanovitel] in izdajatelj: UK ZSMS Maribor

Urednistvo: Igor Mekina (odgovorni urednik), Dejan Pusenjak
(glavni urednik), Samo Resnik, Peter TomaZ Dobrila, Silvo Zape-
énik, Andreja Curin

Tehniéni urednik: Marjan Hanl
Lektor: Boris Svetel
Predsednica ¢asopisnega svela: Dragica Korade

Katedra izhaja ob podpori druZbenega dogovora o financiranju
miadinske periodike v Sloveniji.

Tisk: CGPAECER, Trzaska cesta 14, 52000 Maribor,
B000O izvodov.

naklada

Naro&nina za celo leto: 4500 din, BO0O din za pravne ossebe, 100
Sch, 10 US §, 15 DM, 10 kLit za tujino

Oproaéeno temeljnega prometnega davka po sklepu 5t 421-1/70,
z dne 11, 1, 1987

Uradne ura: vsak petek popoldan,

lnm' \mhrlu — Nietzsche: »Ja sam ‘rln impresioniran ovim $to sam video.« (Mla-
| dinski festival v Celju, september 1987)




SPOSTOVANI
JAVNI
TOZILEC,
CENJENI
GOSPODJE
SODNIKI . ..

Po treh mesecih molka se zno-
va oglaS8amo. Naj vas ne presene-
&a prijateljski ton pisma in dej-
stvo, da svoje prve stavke v tem
letniku namenjamo vam. Gotovo
se Se spominjate, kako nepri¢a-
kovano in bole¢e so se krizale
nade poti v preteklosti. Rezultat
tega 2al neprijetnega srecanja je
bilo dragoceno spoznanje; da je
gospod javni toZilec pravzaprav
nas prvi in najzvestejsi bralec,
gospodje sodniki pa brez dvoma
nasi najumnejsi kreatorji uredni-
Ske politike. Prav zaradi nenavad-
nih odnosov, ki so se spletli med
nami, smo si drznili nagovoriti vas

ne zgol| kot ¢lane nasega uredni-
Skega kolegija, pa¢ pa tudi kot
moZe brez dvoma pomembnih in
spostovanih pravosodnih orga-
nov.

_ VaZe gnade se gotovo 3e spo-
minjajo tistega tragicnega in sra-
motnega dogodka v mesecu juni-
ju, leta gospodovega 1987, ko se
je po obsodbi visokih sodis¢ sko-
raj celotna naklada nasega bra-
nega lista izpremenila v celulozno
kaSo. Prepri¢ani smo, da do tega
ni prislo po nasi krivdi, in ker je 1o
stvar, ki vas neposredno zadeva,
bi po sojenju, ki nam je odvzelo
besedo, Zeleli 3e sami pretehtati
dolo¢ena dejstva. Na tem mestu
ne Zelimo razpravijati o vasi mo-
rali ali prepri¢anjih in 3e manj ob-
sojati vasa mnenja, v kolikor jih
izrekate kot zasebniki. Zelimo in
moramo pa razpravijati o vsem
tem v trenutku, ko nastopite kot
uradne osebe in ko s svojim
osebnim ravnanjem dolocate tudi
ravnanja v prinodnosti. Prepriéani
smo, da ste storili nekaj usodnih
napak, in prav zaradi prihodnosti
bi vas Zeleli nanje opozoriti. Ce
seveda vase gmade to milostno
dovolijo. ..

Vas3a prva napaka je zamenjava
obtoZnice za obsodbo. Gre za
napako, ki je v socializmu dokaj
pogosta in ki brutalno kazi svetlo
obli¢je tega svetovnega procesa.
V obsodbi namre¢ navajate, da
S0 ... »navedbe Sama Resnika v
objektivnem pogledu neresni-
¢ne« ter da je »neresnicna seve-
da tudi trditev Dragice Korade-.
Nikjer pa ne navajate DOKAZOV,
prav ti pa so listi (kot se verjetno
Se spominjate iz ¢asov Studija),
na osnovi katerih loéujemo sod-

bo od obtoZnice. Gotovo boste
priznali” da'je 2gdlj ponavijanié tr*
ditev in razglaZanje le-teh za res-
niéne »a priori« nedostojno viso-
kega sodis¢a. In e navedenih tr-
ditev ni mogode dokazovati, ker
gre pat za mnenja in ocene, po-
tem je seveda potrebno obtoZni-
co zavrniti kot neutemeljeno. Tudi
tega seveda niste storili in to je
vas druai spodrsljaj.

Tisto, kar je morda pri tej zade-
vi, najbolj zaskrbljujoce pa je va-
Se priklanjanje viadojoéi politiki in
njenemu nadinu razmisljanja. Le
Wako morete v svoji razsodbi kot
dejstvo postavijati trditev, da je
ZK »idejna in politiéna avandtarda
delavskega razreda«? Ali ni tudi
to samo trditev, ki jo je potrebno
Sele preveriti v praksi in katere
resniénost je prav lahko posta-
vljena na laz? Va3e razumevanje
resniénosti je formalistiéno in, ko
ponavijate besede neke paliticne
stranke na oblasti, obenem tudi
globoko licemersko. Resnice,
spoStovani gospodije, ni mogoce
dologiti administrativno. Ce se je
pred tisodletji Sokrat odlogil za
iskanje resnice skozi dialog in
skozi izrekanje posameznih, za
sogovornika morda zmotnih trdi-
tev, in ¢e je obenem trdil, da ne
ve nicesar, potem vase oholo in
vsevedno izrekanje partijskih flo-
skul predstavija dokaz zgodovin-
skega regresa druzbene misli, ki
ne dosega niti najosnovnjesinh
norm in etike Ze tisoCletja poko-
panih kultur.

Skrbi pa nas tudi nenavadna
enoglasnost sodnikov in toZilicev,
bojea reagiranja ostalega tiska
in dejstvo, da so bralci znova po-
niZzani na nivo nerazsodnih otrok,

1

ki jih lahko »pokvarijo« sporni

a ¢lanki, Absurdrios! veSe bbdodbe

je lépo vidna tudi v tem, daje &
spornih citatih sicer prepovedano
govoriti in pisati, da pa se je, kot
so vade visokosti verjetno obves-
tene, 12. Stevilka KATEDRE raz-
mnozZevala ter ilegalno brala v ti-
socih izvedih po celi Jugoslaviji.

Ali se ob vsem tem ne bi mogli
tudi vprasati, kaksna je torej dr-
Zava, katere ureditev lahko ogrozi
Ze nekaj piscev kritiénih Elankov?
Ali ne bi mogli prav na osnovi in
zaradi vasih obsodb sklepati, da
zivimo v totalitarnem in globoko
nestabilnem sistemu? Ali boste
tudi ta sklep kazensko prepove-
dali in ga s tem tudi prakticno po-
trdili? Ali ne opazite, spostovani
gospodie, da s svojimi obsodba-
mi samo &e zaostrujete Ze tako
tragiéno situacijo v nasi dezeli ter
sejete razdor in sovrastvo med ti-
ste, za katerih blagostanje bi si
morall prizadevati? Ali nas res
morate potiskati na pot, s katere
ne bo lahko vrnitve in ki smo jo
neko€ v zgodovini Ze prehodili?
0Od kod vam nazadnje pogum,
precastiti, da razmisljanja o na-
Sem povojnem razvoju razglasite
za »neresniéna«, da torej ne oce-
njujete resniénosti podatkov, kar
je v vasi pristojnosti, temved
»resniénost« vrednostnih sodb,
celotnih zgodovinskih obdobij?
Morali bi se zavedati, da zgodovi-
ne ne vrednotijo sodi$¢a, ampak
ljudje. In zgodovina je tista, ki ha
zadnje odreja mesto in delo so-
disé, dasopisov in konkretnih lju-.
di. éaprav je morda res, da ste
sodili po lastnem prepri¢anju in®
na osnovi slabo napisanih zako-
nov, pa vendar nihée ne more iz-'
brisati vaSe osebne odgovornosti

in deleZa na krivici, ki se je zgodi-
la z va%o obsodbo. "~ ' '

Katedra, spo&tovani gospodie,

je majhen casopis, brez vpliva

politiénih veljakov in moéi sodis¢. -

Ne glede na nasSe napore nam je
popolnoma jasno, da prepoved
dtevilke ali pa celo ¢asopisa ne
bo pomenila tezkega udarca ti-
sku v Sloveniji. Vendar tukaj ne
gre vet za Easopis, pac pa za kli-
mo nezaupanja in strahu, ki ste jo
& svojimi obsodbami uspeli vzpo-
stavljati, za licemerstvo, ki bi naj v
prihodnosti vzgajalo samo »pola-
kirano« kritiko. To je tisto, kar se
skriva za obtoZbami o neresni-
€nosti, zaljenju javne morale in vi-
sokih funkcionarjev, in tega nas
je upravi¢eno strah. Spostovani,
svobode tiska v tej deZeli ne zlo-
rabljajo &tudentski tasopisi, pag
pa tisti, ki so pod neposredno
kontrolo politike. In bati se je, da
se bo prav ta, neverjetno mnoZi-
&na zloraba nadaljevala Se kar na-
prej in zaradi vase pomoci Se Z
veéjo ostrino. Vase dejanje je sa-
mo vidni del akta agresije, uperje-
ne na suvereno pravico do svo-
bode misli v tej dezeli, in s tem
dejanjem ste se zapisali med ti-
ste, ki branijo mraénjastvo.

Prav na koncu bi vam, sposto-
vani javni toZilec in cenjeni go-
spodje sodniki, poloZili na srce,
da Se enkrat premislite, komu in
éemu s _svojimi dejanji resniéno
sluzite. Zeleli bi, tako kot verjetno
tudi vi sami, da bi vase delovanje
uravnavala ¢éut za praviénost in
razmislek; ne izrekajte ve¢ v na-
glici hlastnih in nepodkrepljivih
sodb, kajli vasa naloga je tezka in
vsem na oc¢eh. Odrecite se tudi

politiénemu nacinu razmisljanja in.

ne unitujte tiste malenkostne
svobode liska, ki nam je e osta-
la. Tega ne terjamo v imenu ne-
kaks$nih formalnih pravic in idea-
lov, pac pa v imenu konkretnih
ljudi, ki brez vasih postenih sod-
be ne bodo mogli ohraniti love-
Skega dostojanstva. Ne dopusti-
te, da bodo bododi rodovi o vas
govorili kot o roki trdega in ne-
praviénega reZima, ne dopustite,
da bi s svojimi obsodbami tiagili
majhne, medtem ko bodo veliki
pod vasim varstvom zapravijali
milijardne vsote na vseh koncih
Jugoslavije . . .

Ali bo to razmisljanje zagledalo
lu¢ sveta, je seveda znova v vasih
rokah. Prepri¢ani smo, da imate
ni¢koliko razlogov za prepoved,
mi pa smo preutrujeni, da bi br-
skali po paragrafih in se temu po-
skuZali izogniti. Kakorkoli Zze —
tudi ¢e boste objavo dopustili, to
ne bo nikakrSen korak naprej k
svobodi tiska, temvet prej gesta
dopustitve, gesta usmiljenja. In
dokler bo tako, dokler ne bo vasa
dolZznost skrbeti ZA svobodo ti-
ska, temveé jo preprecevati, do-
kler bomo imeli tako slabe zako-
ne, nepraviéne sodnike in boja-
zljive pisce, tako dolgo bo tudi
svoboda tiska samo fraza, mla-
dinski mediji pa paraziti, ki Zivijo
na ostankih demokracije. Sedaj
nam ne gre veé¢ za svobodo tiska,
pac pa ... samo Ze za nekaj frag-
mentov pokonénosti, ki jih v tej
dezeli potrpezljivih ljudi obupno
Zelimo resiti . . . Na koncu bi vam
zazelel, v duhu vsega napisanega
seveda, $e veliko delovnih uspe-
hov. In da bi delo opravijali 2 mir-
no vestjo. ..

S spostovanjem
IGOR MEKINA, odg. ur.

o
DAN

Vsem prav lep pozdrav na za-
— ku nove sezone, po tej veliki
sme ol del sti-

POTEM...

kov, k éemur je Se pripomogla
antologijska zaplemba zadnje
predpoditniske Stevilke Seljevo
pismo o Hamdiji Pozdercu. Ta za-
plemba in avgustovski in septem-
brski dogodki so skupaj jasno
razkrili nebo funkcioniranja nade-

- -
ga rezima, ki na Zalost s svojimi
zakoni Giti kriminalce, kar pa ni
popolnoma ni¢ €udnega, saj so ti
ljudje nekje pred ¢asom te zako-
ne tudi rojevali sebi v prid.

Ce potegnem paralelo med od-
stopi in mariborskimi pretepaski-
mi dogodki je sramota e vedja.
Le-ti se nekateri Ze sprehajajo
okrog, drugacée pa so kazni bile
dolge nekaj mesecev. Sploh te-
ko je to primerjati z verbainim de-
:‘;ktom. kjer je nekaj let kratka dd-

a.

Za nade (bivie?) politike pa si-
stem predvideva najhujSo od
vseh kazni: izkljucitev iz ZK! To
domnevo farsiéno potrjuje kopica
¢lankov, ki se Ze nekaj tednov vr-
stijo v reZimskem &asopisju. Ven-
dar 3e to le v primeru, &e Zivina ni
‘zaséitena, oziroma previsoka.
Pravniki imajo pri vsej stvari ¢ed-
no marionetno vlogico in niso kri-
vi, saj delajo po zakonih, pa tudi
prinodnjin dogajanj ne morejo
predvideti. V Rusiji, s katero nas
na zapadu mecejo v podoben
kos, je Gorbadov zelo v redu resil
te probleme s streljanjem krivcey

za gospodarski kriminal. Pri nas
bi lahko e dodali nekaj muéenja,
da bi zvedeli za ostalo mafijo, ker
ta ocitno uradno ni poznana (fo-
rumi pa pristajajo le na to), &e-
prav o njej ¢ivka Ze vsak vrabec.
Vendar vesti ¢loveku, ki je nima,
ne more$ dati, saj so Ze vsi sku-
paj prestari in prenavajeni enake-
ga delovanja. Sedaj popolnoma
brez slabe vesti razpravljajo o ne
vem Ze katerem letosnjem pove-
éanju drzavnega proracuna, med-
tem ko delavci veé nimajo za Zi-
vijenjski minimum. Toeda potrebno
se je okrepiti, potrebno je poja-
cati JLA, Se sploh po zadnjih pa-
racinskih dogodkih, ki so dejan-
sko izrazili in potisnili v javnost
vse nepravilnosti in kaos, ki viada
v »najorganiziranaji« tvorbi pri
nas, zadensi z rekrutacijo. Kdor
je bil v vojski, temu je vse, o ce-
mer govorim, Se preveC jasno.
Vsem ostalim pa upam, da niso
usli pregibki komentarji o neizgu-
bljenem ugledu nase armade, ki
so jih v agoniji izjavijali predstav-
niki le-te za dnevno &asopisje in
sploh niso imeli nobene zveze z

dejanskimi dogodki. Pet ljudi je
mrivih, resnica pa je 5la za vedno
z njimi v grob, sedaj pa nastopajo
krojaci, ki krojijo, Sivajo in jo pro-
dajajo javnosti. Se lahko ob tem
spomnim na preresetanje Bojana
Pluta? Z vojsko ni Sale, ker skriv-
nost, njena najmocnejda krava
molznica, mora ostati nedotak-
njena. V nasprotnem primeru lah-
ko pride do nepotrebnih in neu-

godnih pojasnjevanj, ki se preves

razlikujejo od vojaske retorike in
vedno uporabnih parol, zato lah-
ko za nekatere pomenijo krhanje
ugleda nase Armade.

Tudi zadnja raz¢iS¢evanja v
partijskem vodstvu Srbije in ne-
nehni, Ze histericni spori okrog
nacionalizma in nenacionalizma
prispevajo k trenutni (sic!) sliki
SFRJ, ki nam kaZe izredno sta-
nje. Da, v Jugoslaviji viada izred-
no stanje, k ¢emur daje ljudsko
voljena odtujena viada z nenehni-
mi izrednimi ukrepi, za namecek
pa Se s spremembo ustave (ki ta-
ko ali tako ob vseh teh ukrepih in
spremembah nima skoraj nobene
vloge vec), svoje priznanje.

Le Slovenija ostéja mirna kot
nebe&ka drzavica brez odstopov
in pridno kima vsemu, kar se na
drzavnem vrhu spomnijo. Spom-
nimo se samo afere okoli Stafete
(ZSMS, hvala!) in sedanjih slina-
stih akeij pri novi ustavi: mar ni Ze
mnogo veé kot oéitno, da zaradi
ohranitve rusevin nase skupnosti
potrebujemo neposredne volitve,
zaradi kaosa, ki vlada v vojski, ko
materam posiljajo domov le zare
in oporecnikov vesti (zdi se mi,
da jih je kar nekaj tudi iz nase re-
publike, dragi predstavniki
ljudstva) najbolj nujno potrebu-
jemo civilno sluZenje, zaradi iz-
rednega stanja v nasih podjetjih
legalizacijo stavk... Mar boste
vse pobili? (Kdaj pa bo olimpiada
v Beogradu?)

Velik je dolg, ki ga nam je za-
pustil dragi tovarig Tito. Ne mislim
tu le pa finanéne, ampak pred-
vsem na maralno-politiéne stvari,
Zunanji sovrazniki so lepo predvi-
deli, da bo po Titovi smrti Jugo-
slaviji trda predia. Po sedmih letih
od njegove smrti smo ukinili naj-

vedje koncentracijsko taboriite
samoupravnega socializma, ki le-
Zi neposredno na dusi Sloveka, ki
se je zavzemal za Cloveske pravi-
ce in mir, dom pa zanemarjal, dr-
Zava ekonomsko in politiéno ter
nacionalno razpada, obenem pa
mora njegov lik ostati neokrnjen.

Prav smeéno je, kako so se uti-
Zali vsi lepilci etiket o meséanski
desnici, anarho liberalizmu . . .
Sre¢ni smo, da lahko 5e naprej
plujemo, ceprav ladje, ki imajo
vso tezo le na enem boku opra-
vijajo to zelo slabo. Upamo pa
lahko, da €e ne bo prislo do raz-
poreditve teZe po celi palubi, bo-
do vsaj tisti, ki so najbolj na
skrajnem robu, prvi utonili. Zalo-
stno je le, da bodo v svoji paniki
Se marsikoga potegnili s sabo ali
celo pred sabo vrgli v Jadransko
morje v panicni zelji, da se bo la-
ko teZa zmanjsala (kot se Ze do-
gaja z vsemi temi odstopajo&imi
Zrtvenimi kozli). Gre pa cisto za
nekaj drugega: tovarisl, gre za
pravilno razpareditev!

PEC

BRKIC
ZAPRT
ZARADI
KATEDRE

Pidem 30. septembra ponogi,
zjutraj gre Clanek v tiskarno. Po-
sebno izdaja Borbe z magneto-
gramom maratonske seje srbske
partije so v Beogradu razgrabili
pred tremi dnevi, Danes je v Delu
vesticka o moratoriju odplaceva-
nja dolgov. VCeraj me je ponoci
poklical Dejan, me zbudil, da mi
pove, da so prijeli Brkica. Raz-
misljal sem, ali pridejo zjutraj po-
me. Sele danes smo zvedeli, ka-

Tov. Majda Jurkovié @ akt samo posredovala v Beograd in se manoa niti ni potrudila, ds bl ga prebrala

SAMOSTALNA
RADNJA
BRANKA

| HAMDIJE

Tovari§ Pavle Car, republiski ja-
vni toZilec na 10 zahtevo® (v éasu
odhoda Katedre v liskarno, dva
tedna potem, ko e bila izjava
sprejetain 12. 9, objavljena v Delu)
%e ni odgovoril. (Izjavo je vmes
podprlo predsedstye mariborske
miladine, predsedstvo maribor-
skega SZDL pa je 3e ni obsodilo.)
Bralci se bodo morda spomnili,
da je lanske jeseni tov. Car ozna-

ko je bilo. PriSel je z uredniStva
Mladosti, pred hiso so ga zgrabili
trije policisti v civilu, mu nataknili
lisice in ga strpali v avto. Kasneje
je zvedel, da ga je sodnica za
prekrske iz Maribora (Slovenija)
Majda Jurkovi¢, Dominkugeva 3,
obsodila na 50 dni zapora in da

bo sodba izvrSena takoj. Kolega.

pravnik pravi, da zakon sodnici
tega ne dovoljuje, pa saj vemo;
kako je s temi stvarmi. Nihée tudi
ne razume, kako je mogel biti ob-
sojen brez zasliSanja. (Bralcu, ki
bi ga morda zanimala podobna
zgodba o sodniku za prekrike,
politikom nevéeénem piscu in
dveh’ mesecih zapora, priporo-
cam pismo KO MISLI — ZLo
MISLI — ZLO MU SE PISE v pr-

¢il Katedro za eno od slovenskih
revij (skupaj z Miadino in MNovo
revijo), ki »zvijaéno hodijo po sa-
mem robu kriminalne cone« (in-
tervju 15/8/86, Politicni kriminal v
oceh toZilcev, prevod Katadra,
oktober 1986)

Bojim pa se, da moremo recl,
da je tov. Car s svojim molkom te
jeseni potrdil, da strahovi, da SR
Slovenija ni pravna drZava, niso
nepotrebni. Pa boste rekli: ta
pravno dvomljiva zaplemba, te
zlorabe moéi, ki sta si jih morda
privescili najvedjl slovenski tozil-
stvi in mariborska policija, ki je
protipravno zaplenila poleg lzvo-
dov Katedre in ofset ploé e ro-
kopise in filme, in je naso lastnino
vrnila v tiskarno Sele dva meseca
po sodnem nalogu — pa boste
rekli, to so tako neznatni proble-
mi. Pozabimo na to: sedaj nas ti-
§¢i Agrokomerc, pa milijarda do-
larjev izgube kosovskih Zeleznic,
pa de facto bankrol polovice re-
publik in pokrajin, pa tihi strah
slovenske javnosti, da si bo tova-
ri5 Mamula nadel Vojtehova oca-
la in posilal tanke JLA na ulice, da
resi politokracijo pred gospodar-
skim, morainim in politiénim polo-
mom. Kaj nas Caka jutri, ve sam
Bog, sicer pa v&asih beremo kak

" PO Varstvu zaxomitosy, sprojela jo jo UK ZSMS Liubliana (glej stran 15)

vi Stevilki lanskega letnika Kate-
dre s. 5 (»... 2bog vede brzine i
efikasnosti prekrsajnog postup-
ka...«)). Milovan je v zaporu za-
radi 2. tocke 1. odstavka 10. &l
slovenskega zakona o prekrskih
(Ur. list SRS 16/74), ki cbracuna-
va z =vznemirljivimi vestmi ali tr-
ditvami, ki Zalijo narodno all politi-
éno zavest obéanov, ali lahko iz-
zovejo vznenirjenje obéanov ali
njihovo nerazpoloZenje nasproti
drZavnim organom in njihovim za-
Konitim ukrepom . . .« [ghef stran 15)

Dusan Bogavac me je klical,
pravkar. Pravi, da mislijo, da je
Brki¢ $e miad, da je pisal samo o
kriminalu, Imel dosle] malo oprav-
ka s politiko, da mislijo, da ga bo-
do ziomili. Pravi, da ga lahko citi-

ram, da gledamo fasizacijo parti-
je. Star ja in ga ni veé strah. Do-
poldne je bil previdnejsi. Dopold-
ne so bili vsi previdne|si. Bolj kot
ponavadi. Popoldne tudi. Z Visi-
c¢em sem govoril popoldne in si ni
upal radi piGesar naravnost. Stara
Sala je, da menjavajo trak, ko ti
prekine zvezo, in na politiéno ne-
Cislanih telefonih se to rado do-
gaja. Take to gre. ~Kajti vsakdo

.da nas [e potencialni krivec« (op.

cit.). Pogasl i postane vseeno, ali
pa se ti morda zmesd. Pa se &e
vedno, preden koga pokliced 2z
nevarnega telefona, vprasas, ali
ga ne boS vpisal na kaksen se-
Znam. Ko se prvi¢ ob kakem do-
godku'zaves, da tisti tvoj znanec
ali celo skoraj prijatelj ali tista de-

klica, s katera véasih pocebljas
na ulici, morda poro€a o tem kaj
sta govorila in kako se smeji$, se
ti malo zme3a. Potem reées, da
tako pac je. Z resnim prijateljem
se mi ni to Se nikoli zgodilo. Ne
vem, kako bi preZivel. Skoraj ni-
koli ne ves zagotovo, Le drsenje
verjetnosti  in Occamova  bri-
tev ... hvala bogu zanjo. Na sre-
&o je svet praved neumen, da bi
ga bilo vredno jemati resno in . . .
the valley spirit never dies
Milovan Brkié |e bojda zahte-
val, naj gre v zapisnik o aretaciji,
da bo v protest stavkal z lakoto
do smeti in naj ga pokopliejo v
Beogradu. Dusko Bogavac pra-
vi, da komentar o seji srbskega

- CK ni potreben, ker bi le Zalil ra-

zum in dostojanstvo bralcev.
Brezsmiselnost pagubne ideje,
izglasovane na tem plenumu, da
se redi Srbe in Crnogorce s Ko-
sovega strahu tako, da se fa
strah razsiri po ostali Srbiji, po
ostali Jugosiaviji. Ko so stvari ta-
ko jasne, je treba protestirati in
se jim aktivno postaviti po robu.
Komentarjl tedaj nimajo smisla.
Ne vern kaj dosti. Baziéno vem
samo 1o, da ljudje mislijo, da gre
vse v maloro in da se tudi meni
tako zdi, da partija preganja here-
tike namesto da bi storila kaj za
ljudstvo ali vsaj razpisala svobod-
ne volitve . . . in da je ljudi strah.
To. kar sem napisal, je mnenje,
lako da me zaradi tega ne morete
zaprell. Zaenkrat. Samo Resnik

Glanek o romunskem socializmu

* druzine Causescu.

Gniloba je na jugu, boste rekli
Slovenija je kvalitativno, ne le
kvantitativno drugaéna. Dusenje
miadinskega tiska je obroben,
nakljucen pojav, lokalna samovo-
lja mariborskih oblasti, Ljubljana
jih paé ni mogla pustiti na cedilu.
Pa Se tukaj ni bilo nié¢ hudega. Te-
be, Resnik, niso zaprli, Koradeje-
ve tudi ne, toZilec vaju je dal sa-
mo v preiskavo, Mati urednika
Katedre, ki je imela poleti nekaj
tezay zaradi svojega sina, vseeno
ni izgubila sluzbe,

Mariborski toZilec je sicer men-
da hotel zaceti postopek proti lju-
bljanski - Studentski organizaciji,
narotil ljubljanski policiji, naj po-
gleda, kdo je napisal tisto =izjavo
o mariborskem sojenju«, ki je pri-
sla poleti na vsa slovenska sodis-
ca in toZilstva (ter na vse OK
ZSMS in SZDL, &e tajnica ni po-
zabila kakdnega naslova) — pa ni
bilo potem nic¢ iz tega. Slovenija
je OK, gniloba je na jugu, tu je &-
sto drugace, Nova revija Se izha-
ja, sedaj bo Spomenka Hribar od-
govorna urednica, Ce ji ne bo Sio-
bodan Rakocevié dal veta (pa tu-
di on je le ostanek mracne prete-
kiosti). Tako boste rekli.

Poznate tisti slavni stavek:
=Nasa hderkica je pa disto malo
noseca.«?

Skoraj pri vsaki Stevilki v tem
letniku smo €akall zaplembo. Vsaj
trikrat (od osmih lanskih Stevilk
pred zaplenjeno) so v tiskarni Ze
vedeli, da »bo« Dobro obves-
€eni viri nam pravijo, da Lju-
bljana nikoli ni dowvolila. Pri
drugi stevilki lanske jeseni-
se tiskarjem ni zdelo vredno
koné&ati korektur, tako so bili
prepri¢ani, da bosta toZilec
in sodnik pokrila vse napake,
Tretjo Stevilko sva z Deja-

A v 3 ¥
4 ot

nom (posvarjena iz Ljublja-
ne) opolnodi odpeljala iz ti-
skarne in sedanji gl. urednik
je potem ob dveh zjutraj pe-
ljal 2000 izvodov na Kranjsko,
nakar so imeli okoli Sestih v
tiskarni kazin, ker paé ni veé
bilo ¢esa pleniti (to je bila
Stevilka s tretjim delom Kriv-
de in greha, Svetelovim &lan-
kom o #&tafetni palici kot fa-
lusnem simbolu in esejem
Dragice Korade o Mb britofu
in tamkaj$njih duhovih). Od-
tlej lahko dvignemo izvode
Sele pol dneva po natisu, da
;r lahko toZilec v miru odlo-

In &e bi vas mikalo vedeti,
zakaj smo dali S#dljevo pi-
smo rgospodu Hamdiji« na
naslovnico zaplenjene &tevil-
ke, preberite, prosim, esej
Gojka Doga Subverzivna
:3467 umetnosti, Nova revija

In &e bl radi vedali, zakaj bomo
Se tiskall lakSne tekste, vam bom
citiral odgovor tov. Crta Mesari-
‘€a, predsednika MK SZDL Mari-
bor, na vpra3anje, ki mu je bilo
beino zastavijeno po seji MK
(kjer so obsodili lj. UK ZSMS, da
s svojimi dvomi v postenost treh

mb sodnikov rusi neodvisnost
sodstva ter podprli ¢ast tovaria
Hamdije) — in kaj ¢e bodo Stu-
dentje poskusali izvesti prepove-
dano javno tribuno o svobodi ti-
SKAT “ou s senasasott”
Nasa hcerkica je &isto malo
nosecéa,
Samo Resnik

*Ce bi te &tiri besede tiskali,
bi imel tov. Mesarié dve moZno-
sti: (a) da odstopi: in (b) da me
odviece na sodisée zaradi sramo-
litve in upa, da mi ne bo uspelo
dokazali, da je res nekaj tako
groznega rekel. Ker se pri¢a boji
posledic, ¢e bi na sodi§éu pono-
vila te 5tiri besede enega od ma-
riborskih. mognih moz (&lovek
meni, da bl ga 1o stalo sluzbo), in
ker se kolegi strinjajo, da me lah-
ko samo e Bog resi, e se bom
moral zagovarjati pred maribor-
skim sodiséem .. In ker Ze
vsi tukaj pravijo, da ni vredno iti v
zapor zaradi nekega Mesariéa —
pa s;al" mu bo.

' H
o Riing T ey st

tanki. Bi kde vedel ka] ved o tem?
Uredniktve Katedre bi bilo tudi hvale-
28 veak podatek, ki bl nam omogo-
ocenjovati resniénost zgodb o upe-
rabi toh Zanimivin vosi proh demon.

na y P genljive
pripovedi o poveljniku prvega tanks.
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naslednjih dologil zakona:

l.

1) prvega odstavka 12. dlena
zakona o javnem obveséanju SR
Hrvatske (»Narodne novines St
11/82),

2) 135. ¢lena istega zakona in

3) 3. totke prvega odstavka 53.
¢lena zakona o izdajateljski de-
javnosti SRH (»Narodne noving«
&t. 12/83)

1.

Prvi odstavek 12, ¢lena Zakona
0 javnem obvescéanju SR Hrvat-
ske se glasi: »Svobode in pravice
javnega obvescanja ne sme nihce
uporabljati, da bi rusil socialisti-
&éno samoupravno druzbeno ure-
ditev, da bi ogrozal neodvisnost
drzave, krsil z ustavo zajamcene
svoboséine in pravice ¢loveka in
ob¢ana, ogrozal mir in enakopra-
vno mednarodno sodelovanje ter
neodvisnost SFRJ, razpihoval na-
cionaino, rasno in versko sovra-
$tvo ali nestrpnost, ali da bi spod-
bujal h kaznivim dejanjem; te
svobode se ne sme uporabljati
tako, da bi se Zalila cast in ugled
obtana, Ccloveska Integriteta,
osebno in dru2insko Zivijenje ter
druge pravice Cloveka in obcana,
javna morala, $kodilo vzgoji otrok
in miadine ali da bi se Skodilo in-
teresom druZbene skupnosti.
Zloraba svobode javnega obve-
&¢anja ima za posledico odgovor-
nost, predvideno z zakonom,«

Ta ¢len je v nasprotju z dolog-
bami drugega odstavka 228. ¢le-
na, prvega in drugega odst. 244,
¢lena ter drugega in tretjega od-
stavka 284. &lena Ustave SR Hr-
vatske.

L.

135. €len Zakona o javnem ob-
vaséanju SR Hrvatske se glasi:

»Razen v primerih, predvidenih
z zakonom o preprecevanju zlo-
rabe svobode tiska In drugih
oblik obvesfanja, se prepoveduje
razsirjanje informacij v javnih gia-
silih in drugih sredstvih javnega
obved&anja In komuniciranja v
primerih, ko se:

3. objavijajo in razdirjajo neres-
nicne ali alarmantne novice, ki
ogrozajo ali bi lahko ogrozile ja-
vni red in mir.»

- L
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(Opomba. ostala dolocila 135
tlana so v tej Iniciativi izpuséena
kot nepomembnal)

To doloéilo je v nasprotju z do-
lodili drugega odstavka 228. Cle-
na, prvega in drugega odstavka
244 &lena ter drugega in tretjega
odstavka 284. élena Ustave SR
Hrvatske

.
3. toéka prvega odstavka 53.
élena Zakona o izdajateliski dé-
javnosti SR Hrvatske se qlasi:

=Razen v primerih, predvidenih
z zakonom o preprecevanju zlo-
rabe svobode liska in drugih vi-
rov obveséanja (Uradni list SFRJ,
&t. 58/76), je prepovedano razsir-
janje knjig in ostalih publikacij v
primerih, ko se: 3. objavijajo in
raz8irjajo neresnicne all alarmant-
ne novice, ki ogrozajo ali bi lahko
ogrozile javni red in mir.«

(Opomba: ostala dologila 53.
élena so v te| Iniciativi izpuscena
kot nepomembnal)

To doloéilo e v nasprotju z do-
loéllom drugega odstavka 228
élena, prvega in drugega odstav-

a

-

ka 244, ¢lena ter drugega in tret-
jega odstavka 284. ¢lena Ustave
SR Hrvatske

OBRAZLOZITEV

Z vzporejanjem doloé&il druge-
ga in tretjega odstavka 284. &lena
Ustave SR Hrvatske in doloéil 3.
totke prvega odslavka 135. ¢lena
zakona o javnem obveséanju SR
Hrvatske ter 3. tocke prvega od-
stavka 53. ¢lena zakona o izdaja-
teljski dejavnosti je jasno, da citi-
rana zakonska dolodila nepo-
sredno nasprotujejo dologilom
drugega in tretjega odstavka 284.
¢lena Ustave SR Hrvatske.

Evidentno je namre¢, da ome-
njena zakonska doloéila- protiu-
stavno Sirljo omejevanje svobode
tiska in drugih oblik obvescanja
ter javnega komuniciranja kot tu-
di svobodo govora in razdirjanja
knjig in drugih publikacij izven
okvirja, striktno omejenega z do-
loébo drugega in tretjega odstav-
ka 284. ¢lena Ustave SR Hrvat-
ske.

Torej, zakonodajalec sankcio-
nira kot zlorabo svobode tiska in
drugih sredstev obve$éanja in
komuniciranja kot tudi razsirjanje
knjig in ostalih publikacij (s tem
pa tudi njihovo tiskanje in izdaja-
nje) tudi v primeru, ko se objavijo
ali razsirjajo resnicne, toda «alar-
mantne novice, ki ogroZajo ali bi
lahko ogrozile javni red in mir«.

Zakonodajalec sankcionira kot
Zlorabo tudi objavijanje in razsir-
janje resnice, saj bi v nasprotnem
primeru zakonsko dolocilo formu-
liral »neresnitne ali neresnicéne
alarmantne novices.

V skladu z zakonskiml doloé-
bami je vsak javni toZilec na Hrva-
Skem (in kasneje tudi sodisce)
poobladéen da oceni, ali je dolo-
¢ena resnicéna novica, objavijena
v javnem glasilu, knjigi ali kaksni
drugi publikaciji, a) alarmantna ali
b) taksna, da ogroza ali bi lahko
ogrozila javni red in mir

Beseda =alarmanina« pomeni
svznemirljiva«, se pravi taksna, ki
lahko vznemiri javnost ali izzove
nerazpoloZenje obcanov. Zako-
nodajalec torej v omenjenih dolo-
Jilin sankcionira objavljanje in
razsirjanje resnice kot zlorabo
svobode tiska!

Glede na to, da se svobo3dine
in pravice; ki jih zagotavlja Ustava
SR Hrvatske ne merejo niti odv-
zetl nitl omejili (razen v taksati-
vno nadtetih sluéajih drugega
ostavka 284 ¢&lena Ustave SR Hr-
vatske), je treba pogledati, ali je
zakonodajalec imel pravico ukinit|
svobodo tiska in razsirjanja knjig
ter ostalih publikaci), ko je sank-
cloniral, da |je objavljanje In raz-
Sirjanje resnice lahko zloraba
ustavnih pravic in svobos&in

Pregiejmo lorej vsako taksati-
vno nasteto »zlorabow, torej vsa-
ko omejitev svobode tiska, ki je
zajamdena z Ustavo SR Hrvatske
in skusajmo ugotovit, all se obja-
vljanje in raz8irjanje resnice lahko
sankcionira kot zloraba.

V dolodliu drugega odstavka
284. tlena Ustave SR Hrvatske
pie:

1) »...da bi spodkopaval te-
maelje socialistitne samoupravne
demokrali®ne, z ustavo dolotens
ureditve~. Zakonodajalcu je treba
poslaviti javno vprasdane, ali meni,
da je lahko objavijanje In raz&irja-
nje resnice v funkeiji spodkopa-

vanja temeljev z ustavo dolotene
ureditve? Kaksna »socialistitna
samoupravna demokratiéna ure-
ditev~ naj bi to bila, ki svoje te-
melje, se pravi svoj obstoj, $¢iti 2
represijo in pregonom objavljanja
in razsirjanja resnice? Ce pred-

postavimo, da je zamoltevanje

resnice laz, se s takéno represijo
omogoca promocija lazi!

2) »,..ogrozanje neodvisnosti
drzave« )

Ali ni neodvisnost drzave ogro-
Zena prav s prikrivanjem resnice
pred prebivalci Jugoslavije o za-
dolZzevanju in vodenju drzave v
ekonomsko (in s tem tudi vsakr-
5no drugacno) odvisnost od luji-
ne? Ce bi pravogasno vedeli, ka-
ko dolocene ne/odgovorne
»strukiure« skrivoma, za hrbtom
javnosti zadolzujejo drzavo, torej,
e bi vedeli za resnico, ne bi pri-
Slo do dejanskega ogrozanja ne-
odvisnosti drzave. Ne resnica,
pac pa prikrivanie in serviranie la-
Zi ogroza neodvisnost drzave, Ju-
goslovanski javnosti je naenkrat
sporo¢eno o strahovitem breme-
nu in posledicah zadolzevanja,
toda tak3ne vesti, ki je bila zares
alarmantna, ni prepovedal noben
javni toZilec in nobeno sodisée.

3) =. .. kréenje z Ustavo zajam-
¢enih svobosEin in pravic Eloveka
in obéana«

Vrhunec cinizma je govoride-
nje. da se s preprecevanjem ob-
javljanja in razsirjanja resnice in s
policijsko-sodno represijo &gitijo
z »Ustavo zajaméene svoboséine
in pravice ¢loveka«, Kako je po-
temtakem z doloébo 245. élena
Ustave SR Hrvatske, ki pravi, da
je obéanu »zajamcena pravica, da
je obvesten o dogodkih v domo-
vini in po svetu, ki so pomembni
za njegovo Zivliienje in delo, in o
vprasanjih, pomembnih za skup-
nost=?

4) =, ..o0grozanje miru in ena-
kopravnega mednarodnega so-
delovanja«

Od kdaj se to dvoje $¢iti s pre-
povedjo abjavijanja in razsirjanja
resnice? Vsakemu razumnemu
Cloveku je jasno, da je prav resni-
ca temel] miru in enakopravnega
mednarodnega sodelovanja.

5) =...razpihovanje nacional-
nega, rasnega ali verskega sovra
&tva all nestrpnosti«

Opisano sovrastvo in nesirp-
nost se razplhujeta z lazmi, nikali
z objavijanjem resnice. Ali ni na
Kosavu prav zamoléevanje resni-
ce (oziroma laganje) in preprece-
vanje njenega objavijanja kot
»zlorabe tiskav v veliki meri pov-
zrotilo danasnjl «kosovskl raso-
mons«?

6) zaradi »spodbujanja h kazni-
vim dejanjem« Celo ob velikem
delezu fantazije si ni mogoce za-
misliti situacije, da bl seé z obja-
vijanjem in razsirjanjem resnice
druge spodbujalo h kaznlvim de-
janjem,

7) =...teh svohod&in se tudi
ne sme uporabljati tako, da bi se
Zalila javna morala«

Javna morala se dejansko Z2ali
le s prikrivanjem resnice. Dober
primer za to je »fenomen Obrov-
ca«, 0 katerega kreatorjih javnost
$e do danes ni obvesCena, tako
da se s prikrivanjem resnice per-
manentno 2ali javno moralo. Ali bi

objava resnice o Obrovcu pred-
stavljala »alarmantne novices, ki
bi hudo vznemirile javnost in
ogrozile javni red in mir? To so
edini slu¢ajl, v katerih ustavotvo-
rec dopudéa zakonodajalcu, da
odvzame ali omeji svoboagine in
pravice, ki so zajaméene z Usta-
vo. Ali se da v katerem od teh pri-
merov najti ustavno podlago za
omejevanje svobode tiska in dru-
gih sredstev obvescanja ali pa
morda utemeljiti prepoved razsir-
janja knjig z objavijenimi resnica-
mi? Jasno je, da ne

Z omenjenimi zakonskimi dolo-
&ili se krsi dolocilo 287. €lena
Ustave SR Hrvatske, ki imperati-
yno dologa, da mora biti zakon

skladen z Ustavo. |z povedanega
sledi, da je s citiranimi dologili za-
kona o javnem obve&¢anju in za-
kona o izdajateljski dejavnosti kr-
geno dolotilo drugega odstavka
228. Elena Ustave SR Hrvatske, Ki
pravi; »Svobos€ine in pravice ¢lo-
veka in obfana so omejene samo
z enakimi svoboS¢inami in pravi-
cami drugih ter z ustavo doloce-
nimi interesi socialisticne skup-
nosti.« Z omenjenimi zakonskimi
doloCili je krieno dologilo 244
¢lena Ustave SR Hrvatske, ki pra-
vi: »Zajamcéena je svoboda tiska
in drugih oblik javnega obve$é&a-
nja in javnega izrazanja, svoboda
govora in svoboda javnega na-
stopanja. Ob¢ani imajo pravico v
sredstvih javnega obveséanja iz-
razatl in objavijati svoja mnenja
Obcani, organizacije in drustva
lahko pod pogoji, ki jih dolo¢a za-
kon, izdajajo tisk ter Sirijo obve-
stila z drugim| sredstvi obve&&a-
nja -

Krieno je tudi dologilo druge-
ga in tretjega odstavka 284, Clena
Ustave SR Hrvatske, ki zakono-
dajalcu ne dopus¢a sankcionira
nja svobode objavijanja resnice,
¢etudi je ta ~alarmanina«. Zaradi
tega so omenjena dolocila citira-
nih zakonov v nasprotju z Ustayo
SR Hrvatske in morajo biti kot
takéna razveljavijena

Vv
Zakaj je dolotilo prvega od-
stavka 12. ¢lena zakona o javnem
obvescanjt SR Hrvatske protiu-
stavno? Zato, ker je v nasprotju z
doloéilom drugega odstavka 284
¢lena Ustave SR Hrvatske

Dologilo drugega odstavka
284 &lena Ustave SR Hrvatske
ne omejuje svoboséin in pravic
Eloveka in obéana (tako v prime-
ru svobode tiska In drugih sred-
stev obveséanja kot tudi v razsir-
janju knjig in drugih publikacij) ni-
ti v primeru, ¢e jih (svobos&ine)
nekdo uporablja zaradi »Skodova-
nja Interesom druZbene skupno-
sti«. Ogitno je, da je zakonodaja-
lec brez pooblastila razéiril taksa-
tivno nastete primere odvzema In
omejevanja svobos¢in in pravic
¢loveka in obcana z =dodatkome«
sintagme »3kodovanja interesom
druZbene skupnosti«. V omejeva-
nju svobosdin In pravic zakono-
dajalec ni mogel mimo Ustave,
kajti »zakoni . . morajo biti sklad-
ni s to Ustavow (287, Clen Ustave

SR Hrvatske). Zakonodajalec je
povsem napacno razumel, da so
2z dolocilom drugega odstavka
284 Clena Ustave SR Hrvatske
oznacCeni samo primeri slucajev
zlorabe ustavnih svobo$&in in
pravic. V Zakonu o javnem obves-
¢anju je torej treba zlorabo svo-
boséin in pravic oznaditi povsem
nedoloceno, kot vsako uporabo
teh svobosc&in in pravic na nacin,
po katerem se »3kodi interesom
druzbene skupnosti«. Ce bi usta-
votvorec Zelel pooblastiti zakono-
dajalca, da z zakonom ukine ali
omeji z ustavo doloene svobo-
Scine in pravice na nacin, kakor je
to napravil zakonodajalec, potem
bi ze sam uporabil taksne formu-
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lacije, kakrdnih se je (protiusta-
vno) posluZeval zakonodajalec.
Ustavotvorac bi nastel nekaj pri-
merov omejevanja z ustavo dolo-
&enih svoboséin in pravic in na
koncu dodal formulacijo, iz kate-
re bi bilo jasno razvidno, da gre
za nastevanje primerov in ne za
taksativno nastevanje, Tak&na
formulacija bi lahko bila ». . . in.tu-
di v podobnih primerih, ko se
Skodi interesom druZbene skup-
nosti«. Ustavotvorec tega ni na-
pravil, ampak je taksativho, brez
izjeme, nastel siuaje, v katerth
je pooblastil zakonodajaica, da
lahko z zakonom ukine ali omeji
uporabo ustavnih svoboséin in
pravic, se pravi sluCaje, kadar se
wSkodl interesom druzbene skup-
nosti=, Lahko reéemo, da usta-
votvorec stoji na nacelu legitim-
nosti, zakonodajalec pa s krie-
njem uslave uvaja nacelo analogi-
je turis, voluntarizem in albitrar-
nost v korpus »svoboS€in in pra-
vic v javnem obveséanju«, Tako
$0 ustvarjeni predpogoji za mak-
simaino relativiziranje ~svobode
tiska= in prepuscanje organom
represije, da brez vsakrinih obje-
Ktivnih  Kkritenjev ocenjujejo, daj
se 2z uporabo svobode tliska
»$kodi interesom druzbene skup-
nosti«. Taksno urejanje »svobode
tiska« je v direktnem nasprotju s
temeljnimi naceli pravne drzave

Posebej velja omeniti, da je 1o
zakonsko dologilo v nasprotju z
dolodilom drugega odstavka 228
dlena Ustave SR Hrvatske, po ka-
terem so »svobos&ine in pravice
tloveka In ob&ana omejene samo
z ustavo doloéenimi interes| »s0-
clalistiéne skupnosti=, torej ne s
povsem abstrakinimi in nedolo-
¢enimi interesi druZbene skupno-
sti~ ampak le s tistimi, taksativho
naStetimi v doloébl drugega od-
stavka 284. &lena Ustave SR Hr-
vatske.

Vi

Konéno, omenjena zakonska
dologila so v nasprotju 2 medna-
rodnimi pravnimi akti, ki jih je
SFRJ ratificirala In ki so z doloé-
bo 294. ¢lena Ustave SR Hrvat-
ske postali del hrvaske nacional-
ne zakonodaje. Mednarodni pakt
o ob&anskih in politiénih pravicah
(International Covenant on Civil
and Political Rights) v svojem 19.
¢lenu normira:

1. Nihée ne more biti vznemir-
jan zaradi svojega misijenja.

2. Vsak ima pravico izraZanja, s
¢emer se razume pravica svo-
bodnega iskanja, dobivanja in
razsirjanja obvestil in idej vseh
vrst, ne glede na meje, bodisi
ustno, pismeno, preko tiska ali
umetni$ke oblike ali pa s kakrs-
nimkoli drugim sredstvom.

3. lzvrSevanje svobo&&in, kate-
re predvideva drugi odstavek te-
ga Clena, zahteva posebne dolz-
nosti in odgovornosti. Lahko je
podvrZeno dolo¢enim omejitvam,
katera vendarie morajo biti natan-
&no dologena z zakonom in kate-
ra so nujna.

a) zaradi spostovanja pravic in
ugleda drugih oseb

b) za zas¢ito nacionalne varno-
sti ali javnega reda in morale. Iz-
podbijana doloc¢ila omenjenih za-
konov so v nasprotju s ¢rko (19.
¢lena) in duhom Splosne deklara-
cije o Eloveskih pravicah, katero
je SFRJ sprejela s podpisom hel-
sindkih sporazumov o evropski
varnosti in sodelovanju.

Vil

Kakénl so torej razlogi, da je
zakonodajalec nasprotoval ustavi
in sankcioniral represijo objavija-
nja in razsirjanja resnice kot »zlo-
rabo z Ustavo dolocenih svobo-
&Cin in pravic=?

Eden osnovnih razlogov je vo-
lja vladajoée politicne sfere po
manipuliranju z resnico in Zelja,
da se dopusti objavljanje samo
=koristnih resnic«, se pravi tak§-
nih, ki so v sluzbi dnevne politike.
Vse ostale resnice so prepoveda-
ne in predstavijajo »zlorabow«
Ocitno gre za nek utilitaren kon-
cept cistega pragmatizma, ali
drugade receno, makijavelizma.
Po maksimi, »cilj opraviuje sred-
stvo« je resnica zaZelena le, e
vznemiri javnost v funkeiji dnevne
politike, ne pa tudi takrat, kadar

ldeolosko oporisée zakonske
represije v spodbijanih zakonskih
dolo&ilih  proti  =nekoristnis in
~alarmantni« resnici najdemo v
posnemanju zakonodajnih reditev
prve dezele socializma, ki se jim
stalno priklanjajo tudi doloila za-
kona o javnem obve&tanju in za-
kona o izdajateliski dejavnosti. |1z
tega diskurza izhaja tudi nespo-
Stovanje Ustave in sprejemanje
zakonodajnih reditev, ki zajamée-
no svobodo tiska in drugih oblik
obveséanja in komuniciranja kot
tudi razsirjanja knjig in ostalih pu-
blikacij (s tem pa tudi njihovo 1i-
skanje) zvedejo na nivo ocene or-
ganov represije, ki so pooblasée-
ni ocenjevati, all uparaba svobo-
$¢in in pravic Skodi interesom
druzbene skupnosti in ali je resni-
ca tako alarmantna, da ogroza ali
bi lahko ogrozila javni red in mir,

Represija objavijanja resnice
ledi v primarni Zelji vsake netole-
rantne druZbe in vsake ideolofke
drzave, da ima monopol na prika-
zovanje in ocenjevanje prefeklo-
sti, sedanjosti in prihodnosti. V
kolikor se neka informacija ali
mnenje ne more proglasiti za ne-
resnico, takrat se kaznuje resnica
kot walarmanina«. Zaradi lega
ostajajo, in ultima linea, ustavne
pravice iz podro¢ja obvescanja in
izdajanja »svobodno lebdedes,
podioZne arbitrarni oceni organa
represije, da glede na dnevnopo-
litiéno prakso ocenjuje »alarmant-
nast resnice« in »skodenje Iinte-
resom druzbene skupnosti« in to
glede na prihodnje  moZnost
svznemirjanja javnostis in =agro-
Zanja javnega reda in miru« Gle-
de na lo, da je po doloéilu druge-
ga odstavka 286. clena Ustave
SR Hrvatske Ustavno sodidte SR
Hrvatske nosilec zastite ustavno-
stl in je dolzno zagotovili zakoni-
tost v skiadu 2 Ustavo, viagam 1o
Iniciativo s prediogom, da Usta-
vno sodisée spozna spodbijane
dele dolodil zakona o javnem ob-
veséanju in zakona o [zdajateljski
dejavnosti SR Hrvatske kot proti-
ustavne In jih kot takdne ukine.

Verjamem, da se bo Ustavno
sodiste Hrvatske ravnalo po do-
lodilu 232. lena Ustave SR Hrvat-
ske, ki obvezuje vsak driavni or-
gan, da odgovori ob&anu, ki viaga
iniciativo sploSnega pomena.

VLADIMIR SEKS
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»Vse, kar sem povedal med preiskovainim po-
stopkom, preiskoyaicem in na sodiscu je laZ.« je
zadel Tvrtko Milos. »Sedem mesecev so me poli-
cijski indpektorji vsak dan in vsako no¢ mucili,
pretepall, izsiljevali. Breali so me in miatili s pest-
mi me metali ob zid, rusili na tla, hodili po meni,
mi zlomili grodnico. 8 pendreki z elektriénim
tokom so mi Zgali spolovila in obéutljive dele fe-
lesa, Vzirajno so zahtevali, naj priznam, da sem
ustanovil teroristicno skupino, povezano s tujimi
teroristiénimi organizacijami, naf lzdam imena, ak-
cije, nastavijanje mine, nacrie o sabotaZah, diver-
Zifah, umorih. Ponodi so v temi veckrat prisli v
mojo celico in nenadoma sem se zbudili pod
udarci neznanih nasilnikov. Po mucenju so mi zju-

nju pa sem doZivijal, ko sem se moral soocali s
svofimi prijateljl in sorodniki Djurom Perico, Antu-
nom Zinkom in Brankom Vidackom in ko sem jih
laZno obtoZeval zlocinov, ki jih niso ne storili ne
nacrtovali,

In potem sodba: peterico med nami so v ime-
nu ljudstva: obsodili na smrt, potem pa kazen v
imenu humanosti nase druZbe takoj zamenjali z
dvajsetimi leti zapora.

Prisel sem v kaznilnico Lepoglava. Postopoma
sem se otresal hudih mor in nabiral modi, da bi iz-
rekel konéno resnico. Toda policijski agenti me
niti tu niso pustili na miru. Grozili so mi in zahte-

brazgotine na spolovilih, posledico Zganja z elek-
triénim tokom.

Antun Zink pa mi je povedal $e eno srhijivo
zgodbo.

=0smega marca leta 1976 so me policijski
agenti izviekli iz zaporniske celice, stlacili v avio
In.me pokrili z odejo. Prevezali so mi odi in zvezali
roke. Cutil sem, da sma v osamljeni hisi, dalec iz
mesta, v nekaksni skrivni mucilnici. Celo no¢ so
me pretepali z vreckami, polnimi peska, in mucili
Z elektricnim tokom. Vztrajno so zahtevali moje
priznanje, da sem sodeloval pri nastavijanju mine
pred Kreditno banko v Zagrebu, obenem pa so
mi do podrobnosti opisovali mojo viogo«. Nisem

mest glede protizakonitosti, nepraviénosti
in protiustavnosti, tudi v mojem primeru, je
v resnici sokriv da . . . . Verjamem v pravico in
pozitivne zakone te dezZele . . .«

Pomislil sem: ta &lovek ima po desetih letih
strogega zapora, mucéenj, penizevanj in uni¢ene
miadosti e tolike moéi in volje, da se Se zmerom
vztrajno upira kriviéni obsodbi in sku$a izbojevati
svojo nedolZnost!

Bral sem naprej. Pismo predsedstvu Central-
nega komiteja Zveze komunistov Jugosiavije. An-
ton Zink piSe: »Predsednik Predsedstva CK ZKJ
Mitja Ribi&i& je 17. februarja leta 1983 na tiskovni
konferenci za tuje novinarje v Beogradu med dru-
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traj prinagali Ze pripravijena priznanja v podpis.
Zacdel sem podpisovati njihove blodnje o izmisije-
nih zlocinih, ki naj bi jih zagresil skupaj s svofimi
tovarisi. Dan za dnem, noé za noéjo mucenja,
pretepanja, elektricni tok in droge namesto zdra-
vil. Moral sem poslusati groZnfe, kako mi bodo

zaprli in ubili mater, Zeno, otroke. Ali pa so mi
pravili: tvoje otroke bomo dali v ustanovo za za-
puscene in nepreskrbljene otroke, ez leta pa fih
pripeljali sem, da bodo pljuvali po tebi.Kadar ni-
sem hotel spriznatic kaksne posebno odvratne za-
deve, ki so mi jo vsiljevali, so me ciniéno zaprosili,
naf si izberem, kako bom umrl. Hoces, da te med
poskusom bega povozi tramvaj ali tovornjak, so
me sprasevall.

Ponoci so mi v celici natikali zanko okrog vratu
in me davili, pri tem pa govorili, naj zjulraj vse le-
po priznam, da se insSpektor ne bi po nepotreb-
nem mucil in da fim ne bi bilo treba ponovno ho-
ditl k meni. In zjutraj sem zmerom vse podpisal,
Se huje, sredi te more nisem veé lodil resnice od
laZi, preteklosti od sedanjosti, resni¢nosti od do-
misljije.

Koncno sem podpisal in priznal vse, kar so ter-
jali od mene. Zatem sem napisal dporoko, v kateri
sem pojasnil, pod kaksnimi mukami sem podpisal
laZzna priznanja in obremenil druge, in jo poslal
preiskovalnemu sodniku, Ta oporoka je izginila.
Poslabsal se mi je vid, poskodovall so mi hrbteni-
co in tudi prsni ko& imam polomljen od skakanja
In udarcev. Z osemdesetih kilogramov sem shuj-
Sal na petdeset, Nisem videl ne zdravnika ne od-
vatnika, nikogar razen svojih muciteljev in rabljev.
Tik pred sojenjem so me Se specialno pripravili
na mojo viogo, da po nakljudju ne bi prislo do
kaksne napake. Povedali so tudi odmerke droge
Vackrat so mi ponovili, da mi ne bo uspelo, tudi
c¢e bom poskusil zanikati svoje ipriznanje.. Kafti
onl bode budno, ves ¢as poleg mene, v moji ne-
posredni bliZini, spremijali sojenje, in ée bi posku-
sil karkoli zanikatl, bodo takoj poskrbell za to, da
bo sojenje prekinfeno, mene pa bodo cakale gro-
Zote, ki si jih ne morem predstavijati niti v najhuj-
gih sanjah.

V popolni grozi, ziomijen od trpinéenja in gro-
Zanj z novimi. mukami, vseskozi pod vplivom
drog, sem tudi na sodisc¢u ponovil svoje prizna-
nje-. Upal sem, da bo sodisée sprevidelo laZnost
mojih »priznanj., verjel sem v sodnike, zagovorni-
ke, javnost. Iz obtoZnice sem dojel, da so z enaki-
mi metodami zlomili Se nekatere obtoZene.

Moj zagoviinik, ki ga je sodisce dolecile po
uradni dol2nosti, je prisel k men| dan pred soje-
njem. RazloZil mi je, da se fe glede na stvarno
stanje treba izogniti najhujséemu, smrtni kazni. V
tistern kratkem casu mu seveda nisem mogel po-
jasniti, za kaj sploh gre, 3e tolike manj, ker niti
nisva bila sama.

Javni toZilec mi je vse verjel. Kako tudf ne b,
saj sem v vseh tockah poltrdil njegove obtoZnico,
Sodiéde Je z zadovoljsivom sprejelo moja prizna-
nja in obtoZbe drugih. Najhujse trenutke na soje-

vali, naj ostanemq pri svojih :priznanjifi, sicer me
bo poZrla tema. Odloéil sem se in napisal vrhov-
nemu sodiséu prave resnico, resnico o tem, kako
so mi izsilili »priznanja.. Konéno mi je uspelo o
tem obvestiti vrsto politicnih in drZzavnih teles v
Jugoslaviji. Povsod sem naletel na hladen molk.

Dobil sem le nekaj kratkih odgovorov, v katerih
Sso mi posamezniki sporocili, da za le zadeve niso
pristojni, da sodi moj primer v kompetenco sodis-
¢a, da so nasa sodisca neodvisna in da sodijo po
zakonu.

Pred letom dni sem napisal prijavo proti zna-
nim in neznanim agentom politiSne policije, proti
sodnikom in vsem drugim, ki so sodelovali v mo-
jem procesu, vendar nisem dobil nikakrénega od-
govora.=

Njegova izpoved me je zgrozila in globoko pre-
tresla. In ¢e je resnicna, kako naj dokaZe njeno
resniénost? Mar bodo rablji priznali svoje zloci-
ne? Kdo bi jih lahko prisilil k priznanju? Ima sploh
kdo toliko volje in moéi, da bi preveril njegove
srhljive, pretresijive besede? Na misel mi je prisia
neprijetna primerjava: mar so nacisticni in stalin-
ski krvniki kdajkoli priznali svoje zlogine? Nacisti
véasih celo so, ker so prisli pred sodnike. Mar ne
bi sum o ne¢lovedkih metodah, javno izrazen sum
in preiskava tega primera sproila plaz dvomov in
sumnicen) tudi o prejsnjih procesih? Katera
oblast ima toliko modi, da prizna, kako so njeni
posamezni organi uporabljali inkvizicijske, zlogin-
ske metode, pripisali svoje lazi nedolznim in jih
potem obsodili na smrt ali dolgoletno je¢o? Toda
mar se ni to zgodilo tudi v Jugoslaviji? Mar niso
dahauski procasi zgovoren zgled montiranih, ins-
ceniranih procesov, na katerih so z najstradnejsi-
mi mucenji nesrednikom izsilili »priznanje«, pri-
znanje, Ki jih je pripeljalo pred strelni vod?

Ce je zgodba Tvrika Milo3a resniéna, mar bo
lahko kdaj kdo dokazoval in dokazal njeno resni-
enost? All pa bodo krvniki in Zrtve skrivnost od-
nesli s sabo v grob, nad katerim bo ostal veéni
dvom?

Sele tedaj sem dojel razloge stradnega notra-
njega boja Tvrtka MiloSa, dojel vzroke za zagre-
njene potéze na njegovem obrazu, Kaksna dule-
vna bol razjeda tega cloveka, ki je natanéno ve-
del, da je s svojimi »priznanji« in obtoZevanjem
vrste nedolZnih ljudi, svojih sorodnikov in prijate-
liev, te nesre¢nike »obsodil= na dolgoletno jeco.
Vrh vsega pa so 8e skupaj z njim v zaporu. So mu
odpustili, so dojeli ne&lovedki mehanizem, ki je
zlomil tega Eloveka?

Nestrpno sem &akal na popoldanski sprehod.
Rad bi se pogovoril z Antunom Zinkom, sli8al nje-
govo zgodbo, Povedal sem mu, kaj sem zvedel
od Milosa. Ceprav sem prigakoval marsikaj, me je
&isto zgrozilo, ko mi je identiéno zgodbo povedal
tudi Zink. Sest mesecev je osamljen in izoliran
dozivljal podobne muke in trplienja kot Milos.
Pratepali s0 ga, brcall, miatili s pendreki, gumija-
stimi cevmi, vreckami s peskom, mu 2gali genita-
lije z elektriéno palico, ga pitall s halucinogenimi
drogami. mu grozili s smrtjo. Pokazal mi je grde

hotel priznati njihove laZi, Pred svitom so me od-
peljali iz hise in nekaj ¢asa vodili naokrog. Ustavili
smo se, sneli so mi obvezo z oci in mi razvezali
roke. Okoli mene so stali mrki, grozeci ljudje z
naperjenimi avtomati v rokah. Eden od njih mi je
vrgel lopato in ukazal, naj skoplijem grob. Moj
grob, kajti rekli so mi, da me bodo ustrelili, :Nihce
ne bo nikolf zvedel za tvoj grob. Uradno bos na
begu. Izdall bomo tiralico za tabo. Vsi nam bodo
verjeli, taksne stvari znamo dobro organizirati.«

Verjel sem jim. Za to sem imel tudi tehtne ra-
2Zloge, In ledaj sem se odlodil. Da priznam. V upa-
nju, da bom imel Se kdaj priloZnost povadati, za-
kaj in kako sem priznal. Zaklical sem: Stojte! Pri-
znal bom vse, kar hocete, prav vse. Vse vam bom
podpisal.« Priznal sem vse, kar so od mene zahte-
vali. In podpisal. Na sodiséu sem priznanje umak-
nil, vendar ni ni¢ pomagalo.«

»Dobro,« sem rekel, »¢e sodisce ni hotelo, se
pac ni sooéilo z dejstvom, da so paolicijski agenti
tako podastno ravnall s tabo. Toda ali si poskusil
seznaniti druge politicne in drZavne organe s
tem, kako so izsilili tvoje spriznanje«?« »Vedel
semn, da me bo$ to vprasal,«~ mi je odgovoril ta
umirjeni &lovek. »Poglej« mi je rekel in pokazal
Sop papirjev.

Prebral sem kopijo pisma, ki ga je Antun Zink
poslal Jugoslovanski ligi za mir, neodvisnost in
enakopravnost narodov. Takole je zapisal: »Stri-
njam se z vado obsodbo apartheida in z vase
podporo boju JuZnoafridékega nacionalnega giba-
nja za neodvisnost. Pozivate, naf oblasti izpustijo
na prostost vse fuZnoafriske politiéne zapornike,
vkijuéno z Nelsonom Mandelo in Sestimi na smrt
obsofenimi borel za svobodo pripadniki ANC. Ju-
Zna Afrika e dalec. Zagreb, kjer so mi sodili, in
zapor Stara Gradiska, kjer sem zdaj, sta pa tu, v
nasi dezeli. Pet so nas obsodili na smrt in nam
potem kazen zamenjali z dvajsetimi leti strogega
zapora, in to zarad| sivari, ki jih nismo storiif . . . .

Sprasujem vas, all fe kdo v SFRJ, in prrepridan
sem, da je, ki bo lahko javno razkril ta nas monti-
rani politiéni proces... Yudi vi bi se morali
upreti krivicam, ki so uperjene proti ¢love-
&anskim pravicam in ki resno ogroiajo
skupno dobro te deZele, kajti gluhost in ne-

gim izjavil: *Mislim, da pri nas ni montiranih pro-
cesov.« Verjamem, da ne veste, kako je bilo moje
sojenje v resnici montiran politiéni proces ... po
nezakoniti preiskavi, ki je v sramoto pravosodju in
dostojanstva SFRJ kot pravne drzave, pa tudi v
sramoto civilizaclji dvajsetega stoletja . .. Peteri-
co nedolZnih ljudi so nas 18. V1. 1976 na montira-
nem procesu obsodili na smrt in potem kazen za-
menijali z dvajsetimi leti strogega zapora . . . Zah-
tevam, da podljete predstavnika iz Beograda, naj
zaslisi mene in soobtoZene ... preglejte in pre-
utite kazenske spise . . . da se boste prepriéali o
monliranem procesu . ., .«

Pomislil sem: zakaj partija mol&i, mar se ji zdi
nemogode, da bi bile besede obsojenca lahko
resniéne? Zakaj ne preveri njegovih trditev? Mar
ni naravnost oéitno nesorazmerje med trudom, ki
bi ga vloZili v preverjanje njegovih trditev o monti-
ranem procesu, in morebitno zgodovinsko ob-
sodbo zaradi molka o primeru z izjemno hudimi
posledicami? Mogoce pa razmisljajo takole, sem
si dejal: morebiti je vse to res, in kaj, ¢e ugotovi-
mo, da so te trditve resniéne? Kaj bo svet mislil o
nas? In kaj bo mislila nasa javnost? Mar ne bodo
tega zlorabili za sovraZne insinuacije, da smo dr-
Zava s strahoviado poltiéne tajne policije, ki z in-
kvizicijskimi metodami montira politicne procese
nedolZnim ljudem? Se ne bo kot plaz usul sum o
vseh politicnih procesih?

In e ena misel me je ob&la. Mogoce vedo, mo-
gote verjamejo v resniénost cele zadeve, vendar
jih blokirajo in zadrZujejo moéne sile. Toda katere
modne sile in v éigavem interesu? Srhijiva misel
me je zacela obsedati, misel, v katero noem ver-
jetiin ki bi jo kot hudo moro rad odgnal od sebe.

Kaj pa, mi Sepece ta misel, ¢e doloéene moéne
sile zavestno in preratunljivo od &asa do ¢asa
montirajo serije politiénih procesov, ali zaradi bo-
lestne domisijije o svoji orgroZenosti ali pa zato,
da bi pozornost javnosti odvrnile od pravih pro-
blemov te druZbe in od svojih zmot in napak? To-
da temu skoraj ne morem verjeti. Ni res, v nasi
druZbi nima nihée ne interesa ne modi, da bi ins-
ceniral in montiral politiéne procese. Pa spet hu-
dobno zavrta vame nova misel: kaj pa dachauski
procesi. . .




LABINSKA REPUBLIKA

Ne za zakon ne z& demo-
kracijo ni prostora, dokler
lahko vsak mali mogoénik
proglasa svoje malo vojno
stanje. Arhipelag nasih voj-
nih stanj je tem vedji, &im
veé je druibenih problemov,
katerih redevanj so blokirali.
Labinskega Strajka ni kon&al
sporazum temved represija.
Samo legalizacija stavk lah-
ko prekine poigravanje z de-
lavskim potrpljenjem.

Nekateri Katedrini bralci so mi
zamerili, morda upraviteno, ker
sem v prejsnji Stevilki z »epizo-
do« s puliskegs UNZ zavzel dosti
¢asopisnega prostora na radun
mnogo pomembnejSega pisanja
o stavkajogih. O svoji aretaciji
sem toliko pisal, ker sem s takimi
mucnimi dogodivSéinami nekako
delil usodo rudarjev, posebno ti-
stih, ki so obveljali za vodie.

Preoprezna druzba

O stavki v premogovnikih »Hada«
je bilo Ze toliko napisanega, da
se da komajda 3e kaj dodati, ra-
zen tega, kar bi se moglo, pa tudi
moralo povedati javnosti o nepi-
sanem in trdno veljavnem pravilu,
da taki dogodki v nasi druZbi po-
tegnejo za seboj neobjavijenc iz-
redno stanje.

Od zunaj gledano se dogodki
odvifajo normalno. Navidez pote-
ka stavka kot vsepovsod v civilizi-
ranem svetu, kjer v njej vidijo re-
gularno obliko borbe ali, morda bi
jo bilo bolje tako imenovali, parti-
cipacije delavskega razreda v ob-
stojecem sistemu. Toda pri nas je
delavski razred na oblasti Pa
vendar drZava, glefte, velikodu-
Sno dovoljuje, da ogroZeni delav-
ci Strajkajo, da se stavkokazi ob-
nasajo, kot je to sicer v navadi,
da pride do pogajanj z upravo,
oglasata se Partija in Sindikat,
redno tecejo tiskovne konferen-
ce, veslti se pojavijajo na naslov-
nih straneh in v udarnih RTV od-
dajah. Na kratko povedano,
zajaméena je popolna imita-
cija.

Vse je do pike zreZirano, napa-
ke niso mogode. Vsakdo igra
svojo viogo, pa naj mu je vsec ali
ne. A edini natursciki v tem Zivem
gledalid3éu so delavci, tokrat istr-
ski kopaci premoga. Najrazliénej-
&e reve, nekatere prav dobro zna-
ne, so jih porinile na ta oder, ki je
Sele potem dobil svoje scenariste
in reZiserje in ostalo za dramo
potrebno svojat. To, da natursciki
kasneje, posebno tedaj, ko je
predstave ze konec, dojemajo,
da so prevarani nastopali v tujem
igrokazu, v niCemer ne spreminja
njihove naivnosti in postenosti
njihovih namenov.

Ker pa mora biti vsaka imitacija
dozirana, je bila tudi naknadna

inscenacija labinskega 3trajka ta-
ko domerjena in pretehtana, da
sama s seboj odkriva pretirano
mojstrstvo in moé reZiserjev, Ta-

ko so bili skoraj zastonj igri pri- -

peti detajli, ki naj bi potrdili vero-
dostojnost spostovanja stavkov-
nih pravic. Odkrijte se: vsak dan
so tekle tiskovne konference, ki
pa so jih (kaksen spodrsijaj reZi-
Jje!) namesto delavcev vodili orga-
nizatorji stavkokazov na ¢elu z
voditelji partijske in sindikalne or-
ganizacije ter odbora za SLO in
DS! Ali, poglejmo napade na Su-
varja (ki se je hitro hitro opravicil)
in Todorovicko (njo so opravicila
Se bolj zagozdila v »afero«), ce-
prav sia bila v nacelu tudi to do-
bro zamisljena dokaza spontano-
sti polemike. Otrocja napaka rezi-
je pa je bila, da je, prvi¢, povsem
brez potrebe Zrtvovala nekaj, ce-
sar prav zares ni, namred ugled
sindikalnega borca v osebi pred-
sednice Sveta ZSJ. In drugié, kaj
so v svoji hinavicini sploh pric¢a-
kovali kritiki uboge Marije, tudi ce
bi priSla obiskal stavkajoce, kot ji
je bilo sugerirano? Bi jim naj
obljubila in izpolnila upraviCene
zahteve? Se naj bi zaklela na svo-
jo sindikalno &ast, da se iz spon-
tanih delavskih akcij, Se posebno
stavk, ne bodo (vec) delale tak-
&ne maskarade? Naj bi zajamdéila
konec policijskih in najraziiénej-
&ih drugih represij in Sikaniranj na
delovnem mestu?

Razume se, da so to le primeri
neodmerjenih reZiserskih iskanj,
pomot, nastalih v ustvarjainem
zanosu ali pretirani agilnosti po-
klicnih pomot, nastalih v ustvar-
jalnem zanosu ali pretirani agilno-
sti poklicnih gledali$énikov. Se
preved jasno je, da so Ze za odpi-
ranje, kje Sele reSevanje taksnih

ISTEGA DNE:

zgodilo.

stanje!

ARETACIJA IN SPREJEM
NA VISOKI RAVNI

V prejsnji Stevilki nisem omenil nekega celo za da-
nadnje jugoslovanske razmere neobi¢ajnega dogodka.
Pred odhodom v stavkajoci Labin, 7. maja, me je v zgradbi
CK ZKJ sprejel na dogovorjenem razgovoru tov. Nenad
Bucin, istega dne, le nekaj ur kasneje, pa me je zgrabila
milica in me naravnost s puljskega letalis¢a odpeljala v s0-
bo UNZ, kjer zasliSujejo kriminalce.

Jasno, da sta se dve tako nasprotni doZivetji v istem
dnevu primerili istemu ob&anu povsem neodvisno eno od
drugega, da, prav zares nakljuéno,

Ce bolje razmili$, se pravzaprav ni ni¢ posebnega

Kakor je predsednik zvezne konference SZDL Jugoslavi-
je, 1. j. demokraticne fronte organiziranih subjektivnih sil,
opravljal svoje delo, ko je obvestil predstavnika Fonda so-
lidarnosti, zakaj je moral odbiti javno povabilo na dialog in
sprejem delegacije tega nastajajotega humanitarnega
zdruZenja jugoslovanskih drzavljanov, tako je puljski UNZ
izvajal svoj del naloge, ko je skrbno varoval labinske do-
godke pred neprimernimi novinarskimi pricevanji.

Ima potlej sploh kak smisel sprasevati se, ali je bilo
modro v »prvems« primeru zapreti vrata dialogu s predstav-
niki Seststo petdesetih pobudnikov Fonda — med njimi so
mnoge ugledne osebnosti te deZele, ali je bilo modro v
sdrugem« primeru $pektakularno uporabiti silo, ali ne bi
bila toleranca v obeh primerih neprimerno modrejsa, ne-
primerno plodnejSa? Saj je Ze postavljanje vprasanj o ma-
si taksnih nelogiénosti brezupno. Saj na koncu koncev
ustaljena praksa Ze leta potrjuje, da lahko vsakdo, ki ima v
tej druzbi na svojem podrocju mo¢€, nekaznovano, kadar
se mu zazdi, proglasi svoje »malo« obsedno stanje. Cisto
vseeno je, ali hode s tem zaScititi lopovséino ali kak na-
misljen »vi§ji« interes Tako nastane praznina brezzakonja,
Eldorado samovolje. Vsi vemo, koliko potrplienja ima iz-
redno ali vojno stanje z vprasanji, kaj Sele s poganjki de-
mokracije. Ljudem preostane, da si »izberejo« posludnost
ali trpljenje v rokah ustreznih organov.

Na$ arhipelag vojnih stanj nas predrago stane, Pa je
vsak dan veéji, ko se nabirajo novi in novi problemi, ki ne
smejo biti re3eni. Vsak nov problem — novo »malos vojno

D. B.
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vprasanj v tej druZbi nujni daled
dale¢ moc€nejsi politiéni vzvodi od
neke zvezne sindikalne predsed-
nice ali magari tudi kompletnega
vodstva te delavske organizacije,
katere vioga drzavno-partijske
transmisije je tako velika kot nje-
na odtujenost od ljudi, ki jih no-
minalno zastopa.

Da pa prinada tudi uveljavijeni
postopek s stavkami svoja tvega-
nja, posebno v odnosu do redne-
ga redevanja tekocih druzbeno-
ekonomskinh situacij, ki so pona-
vadi hkrati tudi konfliktne — da
sploh ne govorimo o krsenju de-
mokratiCnih nacel in ¢lovedkih
pravic — so svetlo pokazali letos-
nji valovi t. i. Mikuli¢evih stavk,
kakrsna je bila tudi istrska. Ce-
prav je edina razumna resitev le-
galizacija stavk, pa trdim, da bi bi-
la celo povsem nesprejemljiva za-

konska prepoved boljSa od ob-
stojece arbitarnosti, ki nosi s se-
boj druzbeno nevarne eksplozi-
vne naboje. Zal bi mi bilo, &e hi
cetudi en sam lahko predvidljivi
usodni dogodek prehitel spre-
membe, ki si jih Zelimo. Uradnim
sluzbam bo lahko zbrati dokaze
(javne in tajne) za trditev, da so
postopki v stavkah, kakréna je bi-
la labinska, tvegano poigravanje z
delavskim potrpljenjem, da, hu-
dobna igra z ognjem.

Nenadno zbujenje naslednikov
slavne labinske republike, ki je
zasencilo vse dosedanje avto-
nomne akcije delavskega razreda
v SFRJ, se je nepadno zacelo,
nepredvideno dolgo trajalo in po-
tem je bilo spet nepriéakovano
(nepricakovano za javnost!) vse-
ga konec. Nekaj sto jugoslovan-
skih novinarjev je o novi labinski

vstaji napisalo tisoce strani, a
kljuéna resnica Se ni prispela do
favnosti.

Porodila o najvaznejsem ni nih-
¢e objavil, ali' bolje: ni nihée mo-
gel objaviti — na kak naéin, s
katerimi sredstvi so oblasti
izsilile prekinitev stavke.

Namesto dejstev je javnost sli-
$ala pravijico o sporazumu rudni-
Ske uprave in stavkajogih.

Koliko je novinarjem uspelo, da
pri vsej cenzuri in avtocenzuri
slisnejo resnico skozi »dodatna
obvestila«, koliko je javnost za-
slutila »po logiki stvari« ali z bra-
njem med vrsticami, tega ne Ze-
lim ugibati. Ker pa resno jemijem
to, da sem clan nacrtovane svo-
bodne socialisticne druZbe ter
profesionalni kronik njega boja za
te ideale, ne morem drugace, kot
da odbijam logiko okupacijskega
informiranja. Zato bom odkrito
pri¢al, da ni resnica, da bito taks-
nega sporazuma prislo.

Sporazum predpostavija pogo-
vor in dogovor enakopravnih. Kje
je enakopravnost, e so na eni
strani rudarji, sami, na drugi pa
uprava z vso masinerijo struktur,
od rudniskih in lokalnih pa vse do
vrha? Ni toliko vaZno, da rudarji
pri teh pogovorih in dogovorih ni-
so Gutili za sabo ne érke ne bese-
de kakrénega koli Ze zakona, ki bi

&citil njihove pravice, odlogalo je.
da so nad njimi viseli vsi obstoje-
¢i in neobstojedi represivni pred-
pisi, ki so Jih ob tej priloZngsti iz-
datno kreplieni labinski organi
varnosti izkoriscali radodarno,
celo preko zadane jim norme.

Razmisljanje, kako dale& bi
svobodni rudarfi na  svobodnih
pogajanjin popustili od zaéetnih
zahtev, s katerimi so vztrajali 32
dni svoje drame, je akademsko.
Prav absurdno pa je verjeli, da so
se iz ciste dobre volje, prvi delo-
vni dan po propadiem »referen-
dumus« o prekinitvi Strajka, nena-
doma »slozno« vrnili v jamo! Zali-
tev zdrave pameti, pa tudi teh lju-
di in njihovih dolgoletnih trpkih iz-
kuen| bi bilo misliti in govariti, da
so proste volje prepustili uresni-
cenje svojih =preostalih« zahtev
upravi, ki so ji bili Z2e toliko prej
odrekli legitimnost, da jih pred-
stavlja. In to prav tedaj, ko so si
Ze izborili institucijo spontane, a
Ze rdne_oblike avionomne delav-
ske akcije.

»Pogovore« e vodila in konca-
la, s sredstvi zastradevanja in re-
presije, labinska policija, ki je se-
veda najprej pritisnila na vodje.
Vse ostalo je bila.rezija za jav-
nost.

Dusan Bogavac
p.: Samo Resnik

govorili z mano.

POJASNILA UREDNISTVU

Dragi kolegi, videli boste, da v nadaljevanju porogila
iz Labina, navkljub dobrim novinarskim obiéajem, ne na-
vajam ne imen sogovornikov ne njihovih izvirnih besed.
Naj vam pojasnim. Ni slo druga&e. Rudariji, $e bolj pa vo-
ditelji stavke, so sedaj tako pod reflektorjem ne le politi-
¢&nih in rudniskih faktorjev, temveé tudi organov reda in
drzavne varnosti, da bi bilo vsako navajanje imen preveé&
tvegano zanje. Veéina mojih sogovornikov me je prosila,
da jih ne omenjam, €eprav so nekateri na to pristajali
(»pa naj bo kar bo«); toda tudi zanje ne Zelim prevzeti od-
govornosti. Jaz sem odsel iz Labina, oni pa so ostali tam.

Ze v Easu svojega kratkega obiska v Labinu sem
zvedel za §tiri rudarje, ki jih je policija odpeljala, ker so

Dufan Bogavac

IZJAVA PROF. DR. VIDAKOVICA

Rad bi obrnil pozornost jugo-
slovanske javnosti na razmere v
istrskih rudnikih premoga po dru-
gi stavki rudarjev v aprilu in maju
tega leta. Kot raziskovalec delav-
skega gibanja in samoupravljanja
sem prevzel sociolodko raziskavo
o polozaju rudarjev in o stavkah v
istrskih rudnikih 1986. in 1987. le-
ta. Med pripravijanjem te raziska-
ve sem se neposredno spoznal s
policijskim in drugim pritiskom na
rudarje, ki so sodelovali v stavki,
Se posebej v zadnjih dneh, po pr-
vomajskih praznikih, ko je bil pod
tem pritiskom doseZen »spora-
zume« z rudarjl o pogojih njihove
vrnitve na delo v jaske; in s po-
daljSevanjem takSnega pritiska
ter okrepljenimi groZnjami stav-
kajogim v tednih po njihovi vrnitvi
na delo, vse do danes,

Neposreden povod za to obra-
¢anje na javnost, Se preden kon-
¢am omenjeno raziskavo, je inci-
dent z organi sluzbe za notranje
zadeve med in po mojem obisku
in krajsem zadrzevanju v labin-
skem rudarskem naselju v sobo-
to, 26. maja letos. |1z okolice Re-
ke, kjer sem se zdravil, sem od-
Sel na krajSi obhod rudarskega
mesta, da bi dobil splo&ni vtis o
dogajanju. Med hojo po ulicah ru-
darskega naselja in zadrZzevanjem
v javnih lokalih sem opazil, da me
ocitno nekdo spremlja in domne-
val sem, da ta oseba poroca ne-
katerim patrolnim vozilom, ki so
nenehno kroZila po ulicah in do-
stopih v to naselje. Kmalu zatem
sem, ob odhodu iz Labina z avto-
mobilom in vstopu v Opatijo, opa-
zil spremstvo vazila sluZbe za no-
tranje zadeve. Ko je moj avtomo-
bil zavil v eno od stranskih ulic
Opatije, nam je uradno vozilo za-
stavilo pot In dve uniformirani
uradni osebi sta me legitimirali.
Ko so ugotovili mojo identiteto,
sem dobil ukaz, naj se jaz prese-
dem v njihovo vozilo, oseba, Ki
me je vozila, pa naj nadaljuje voz-
njo za uradnim vozilom, s katerim
so me pripeljali v SNZ Obégine
Opatija. Pojasnila na moje vpra-
ganje o vzrokih, da so me prived-
li, nisem dobil. Loéili so me od
osebe, s katero sem potoval, na-
to so naju loéeno pripeljali v pi-
sarno  kriminalistiénega odseka,
naju osebno preiskall in podrob-
no pregledali roéno prtljago,
predvsem moje knjige o jugoslo-
vanskem delavskem razredu in
sodobnem marksizmu, ter notese

s telefonskimi Stevilkami moijih

kolegov v Jugoslaviji in inozem-
stvu (kar sem imel spravijeno v
svoji aktovki) Sledilo je zasliSe-
vanje o vzrokih in poteku mojega
potovania, in vec drugih vprasanj,
proti katerim sem protestiral, ker
80 se mi,zazdela pesmiselna in
Zaljiva, Odgovorill so mi, da je vse

v mejah uradnih pooblastil, ker
sem »sumljiva oseba«, brez na-
daljnjih pojasnil. Preiskavo in pr-
vo zasliSanje so izvréile uniformi-
rane osebe, ki so me privedie.
Zatem so me odpeljali v predso-
bo in mi ukazali, naj se ne odda-
ljujem z mesta, ki ga je nadzirala
druga uniformirana oseba. Pono-
vno sem protestiral in reé¢eno mi
je bilo, da so me pripeljali zaradi
suma, da je avtomobil, s katerim
sem potoval, povozil nekega mla-
deni¢a in pobegnil z mesta ne-
srece (baje so prejeli porodilo, da
je bil to avtomobil, iz katerega so
me izviekli). Po dolog¢enem &asu
sta v opatijsko SNZ prispela dva
usluzbenca v civilu, ki so ju med-
tem veckrat priganjali po telefo-
nu. Ta usluZbenca sta znova lo-
¢eno zasliSala mene in osebo, ki
me je vozila. Po mojem novem
protestu in zahtevi, da mi dovolijo
poklicali odvelnika, ki naj bi pri-
sostvoval temu nerazumljivemu
postopku, mi je usluZbenec, ki
me Je zaslideval, dal pojasnilo,
popolnoma drugacno od prvotne-
ga. Sploh ni omenjal dozdevne
prometne nesrece, temvec je
moje zajetje pojasnil s problemi
varnostl zaradi stavke rudarjev.
Izjavil je, da je to zahtevala SNZ v
Labinu, ker je — menda — avio-
mobil, s katerim sem se tistega
dne peljal skozi Labin, bil veckrat
zapored opaZen na labinskih uli-
cah med rudarsko stavko. (To ne
more biti res.) Energiéno sem od-
bijal nesmiselna vprasanija in pro-
testiral zaradi preprecevanja svo-
bode gibanja. Po novem zaslisa-
nju osebe, ki me je vozila (med
katerim se je vzirajalo glede moti-
Vov njenega potovanja z mano in

O naravi najine povezanosti ali so-
delovanja), so naju $e nekaj ¢asa
zadrzevali v sosednjem prostoru
— verjetno z namenom, da bi sli-
Sala zelo glasno telefonsko poro-
¢ilo o moji identiteti in izjavi. Pu-
stili so nama, da nadaljujeva po-
tovanje, brez ene same besede
opravi¢ila. Incident je trajal nekaj
popoldanskih ur.

Naslednji dan, v nedeljo, 24.
maja, sem v zgodnjih jutranjih
urah znova obiskal rudarsko na-
selje v Labinu, da bi dopalnil svo-
je ugotovitve

Na osnovi osebnih zapazanj,
razgovorov s posameznimi rudar-
ji in izjav skupine rudarjev, ki so
sodelovali v stavki, v kontaktni
oddaji ljubljanskega Radia Stu-
dent z dne 21. maja, obracam po-
zornost na naslednja dejstva:

1. Med stavka, e posebej pa
po njenem koncu, so si organi
SNZ v sodelovanju z drugimi poli-
ticnimi izvrsevalci prizadevali izlo-
cCiti in obeleziti skupino rudarjev,
imenovano »negativno jedro stav-
ke«, 1.i. nosilce politi®no sovraz-
nega podpihovanja rudarjev, ka-
terim so grozec¢ pripisovali razli-
éne »grehe« in lastnosti, ki bi lah-
ko opravi¢ile represivni nadzor
nad njimi in mozne sankcije. Po-
samezne izstopajoce in ugledne
rudarje, od katerih so nekateri iz-
stopali v imenu zborov delavcev
in na delavskih svetih v pogaja-
njih z upravo in organi, ki so le-to
padpirali proti delavskim zahte-
vam, so predvsem v noénih
urah — Kiicall in jih vodili na zasli-
Sanja, spremijana z obtozbami in
groZnjami. Nekatere od njih, ki se
po vec urah niso vrnili, so osvo-

bodili po izjavi njihovih tovarisev,
da bodo nadaljevali s stavko, ¢e
prijeti ne bodo takoj izpusceni.

2. Zbore delavcev v rudarskih
jamah, ki so bili, po vseh doseda-
njih ugotovitvah raziskave, avten-
tiéni nosilci delavskih zahtev in
samoorganizacije stavke, se ho-
¢e Se naprej diskvalificirati in
onemogociti — prikazani so kot
divje grupe in skupine, s katerimi
naj bi manipulirali zZlonamerni huj-
skaci. Pri tem izkoricajo materi-
alno, moralno in Zivéno izérpa-
nost rudarjev po dolgotrajni stav-
ki, in vse oblike zadusitve le-te
(kat napr. delno zmanjSevanje
sredstev za Zivijenje zaradi stav-
ke, nadurno delo itd.).

3. Represija je posebej osre-
dotocena na ¢im popolngj$o izo-
lacijo rudarjev od druzbe, onemo-
gotanje seznanjanja rudarjev z
znaki podpore in pojavi solidar-
nosti po celotni drzavi; prav take
seznanjanfa javnosti s popolno
resnico o njihovih zahtevah, o po-
teku stavke in o razmerah, v kate-
rih Je le-ta prekinjena; predvsem
pa o dogodkih po prekinitvi, Ugo-
tavljam, da je to smisel incidenta,
ki sem ga opisal, in upraviceno
domnevam, da so po tem inci-
dentu grozili rudarjem, za katere
so sumili, da so govorili s sociolo-
gom — raziskovalcem. lzolacija
rudarjev bo oéitno usoda njihove-
ga mesta, slutimo jo v nadzoru
med gibanjem in srecevanjem lju-
di, nadzorom nad Informacijami,
in v vsemu, kar se da videti in do-
Ziveti v Labinu po stavki.

Zoran Vidakovié
p.: Darja Budja
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PREDSEDSTVU SFRJ
SKUPSCINI SFRJ

SVETU SINDIKATOV
JUGOSLAVIJE

Ob nedavni stavki labinskih rudarjev so bili uporabljeni represivni
ukrepl, ki zanikajo osnovne norme Zivijenja v moderni civilizirani druzbi.

Delavci, ki so javno govorili v imenu svojih tovaridev, pojasnjevali
njihove zahteve in se pogajali o pogojih za vmitev na delo, so bili spet
in spet aretirani, prezivijali so dolgotrajna zasliSevanja, pritiske in vsa-
krSnje groZnje — od obtoZb za izmisjjena posilstva do uvriéanja med
sovraznike drzave ker je bil med vojno, pred veé kot Stirimi desetletji,
kaksen njihov rojak bojda med cetniki.

V Labinu je bilo med stavko in Se po njej v veljavi nekaksno vojno
stanje: telefonske linije so bile prekinjene, postne poSiljke rudarjem
zaustavijene, vsak pristop k stavkajocim strogo kontroliran. Profesorja
pravne fakultete v Beogradu, dr. Zorana Vidakaovica, ki preucuje pojave
stavk v nasi druZbi, so med obiskom Labina zasledovali, privedli na
UNZ in vec ur zasliSevall, NajhujSe je, da so se Ze po koncu stavke na-
daljevala maltretiranja in noéna zasliSevanja nekaterih rudarjev.

Zahtevamo konec tega surovega odnosa do labinskih rudarjev. Nji-
hova edina krivda je, da so si drznili izkoristiti osnovne svoboséine, pri-
znane v vsaki sodobni pravni drzavi, a tako samovoljno kr8ene v druz-
bi, ki je delavce proglasila za pripadnike viadajotega razreda.

v Beogradu, 15. 6. 1987

~
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Mihailo Markovié
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ZVEZNEMU JAVNEMU
TOZILCU

QOdbor za obrambo svobode misli in izraZzanja v svojem zavzema-
nju za vzpostavljanje pravne drzave podpira vse rednejSe zahteve nase
javnosti za papravijanje na sodi&éih in lzven njih storjenih krivic, ki so
jih drZzavijani te dezele morali pretrpeti v minulih Stirih desetletjin. Nasa
druzba, ki je bila Ze od samega zadetka naklonjena samovoljnim, z za-
konom neomejenim in nekontraliranim represivnim postopkom oblasti,
je sedaj dolZna preizpraZati in razveljaviti vse te kriviéne obsodbe, Zive
in pokojne Zrtve pa pravno, moralno in materialno rehabilitirati. Popol-
na. brezrezervna katarza in javno priznanje zagre&enih krivic sta pogoj
za rast moralnega jeza, ki bo preprecéil ponavljanje takih primerov.

Odbor se zaveda, da ta posel zahteva resne raziskave, posebno
ob primerih nesodnih pregonov in nasilij, ki pogosto niso bila znana
javnosti, njihove zrive pa so ostale v mraku anonimnosti. Dajemo po-
budo za lo, zgodovinsko in moraino neizbezno preizprasevanje in da-
nes kazemo na samo eno kategorijo krivic — javne zrezirane sodne
politine procese, katerih Zrive so bili ljudje, obtoZeni za govorjenje
svojih misli. Zaradi primera opozarjamo na procese &tirinajstorici slo-
venskih intelektualcev (Crtomiru Nagodi, Borisu Furlanu, Ljubu Sir-
cu...) leta 1847, Dragoljubu Jovanoviéu in Franju Gajziju istega leta
ter Bogdanu Krekiéu, Aleksandru Pavloviéu, Milanu Zujoviéu in drugim
leta 1958.

Predlagamo, da se odgovorni sodni organi v teh in vseh podobnih
primerih lotijo ponovne presoje sodnih odloditev, pretehtajo zlorabe
oblasti, rabo metod terorja v preiskavah ter izvajanja pritiska na prave
in laZne pric¢e ter sprejmejo nove, oprostilne sodbe in tako, éeprav po-
zno, dajo Zrtvam zadoscenje.

Kot paradigmatiten primer naj na kratko oriSemo dva povezana
montirana procesa, katerih obnovo je po zakoniti poti zahteval eden od
obsojenih, pa ni dobil niti odgovora.

V letih 1951 in 1952 so v Beogradu predvajali zrezirani sojenji »gradi-
teljem mostov«. Oklobra 1951 in marca 1952 je na okroznem sodiS¢u
poslusalo obtozbe Sestnajst ljudi, ki so bili kasneje vsi do zadnjega
drakonsko kaznovani. V prvem procesu so bili obsojeni: Branko Putnik
(na smrt), Nedeljko Turudi¢ (na dosmrtno robijo), Slobedan Milovano-
vi¢ (na 18 let), Bosko Zivojinovié (na 15) Gradimir Stankovié (13), Mio-
drag lli¢ (11), Miodrag Lazié (5), Momir Antoni¢ (12,5), Stanko Dobrag
(18), Milan Milinkovié (16), Olga MiloSevi¢ (11), Galina Perepjolkin-Kuz-
manovi¢ (8), ‘Nikola Visocki (8). Na drugem procesu sta bila s sodbo
K-79/52 obsojena Gvozden Simi¢ (18) in Aleksa Dimitrijevié (13). Na
obeh procesih je javno toZbo zastopal visji pomoénik javnega toZilca
FLRJ Bogdan Perovi¢, predsednik sodnega sveta pa je bil Aleksander
HadZipopovi¢.

Projektanti in direktorji gradenj, strokovni delavei in usluZbenci,
50 obsojeni pred zaporom delali na velikih mostovnih in 2eleznigkin
gradbiscih, kjer so nekaj ¢asa sodelovali s strokovnjaki Rdece armade.
V preiskovalnem zaporu in na sojenjih so bili obtoZeni &pijonaZe v ko-
rist Sovjetske zveze, sabotaZ in sovraZne propagande. V preiskavi so
nad njimi izvajali postopek najbrezobzirnejSega policijskega terorja,
med katerim je bil eden od osumljenih, na primer, tri mesece nepreki-
njeno zaslidevan, prisiljevan, da stoji in ostaja buden. Vecino obtozenih
s0 na sojenjih prisilili, da priznajo vse tocke obtoznic, ¢eprav niso ob-
stajali nikakrdni materialni dokazi. Sodili so |im v atmosferi pogroma,
prisotna publika je stalno zmerjala obtoZene, zahtevajof smrt za »so-
vraznike naroda«. Izreene obsodbe so bile zgrajene zgolj na izsilje-

Zavni komisiji, da so bili vsi obsojenci s prvega procesa povsem nedol-
Zni. njihova priznanja pa izsiljena. Prvoobtofeni drugega procesa,
Gvozden Simié, rojen leta 1905, je vioZil leta 1983 zahtevo za obnaovo
postopka, uvdgovora e ni dobil.

Petintride set let po tem drasticnem dogodku, verujod v idejo lo-
ve&nosti in pravice, z Zeljo, da bi se v bodoénesti onemogoéile podob-
ne zlorabe oblasti, menimo, da bi tem Zrtvam zreziranih sodnih proce-
sov morali dati pravno, moralno in materialno zadoSéenje. Zato zahte-
vamo, naj odgovorni pravosodni in drzavni organi obnovijo sodni po-
stopek in, ¢e bo nedolZnost obsojenih na njem dokazana, poskrbijo za
popolno pravno in élovesko rehabilitacijo.

Pozivamo javnega tozilca, naj v smislu 404. &Elena Zakona o kazen-
skem postopku vloZi zahtevo za obnovo sojenja

Kopijo tega pisma posiliamo OkroZnemu sodiséu v Beogradu s
predlogom, da ukrepa po 4, todki 405. élena Zakona o kazenskem po-
stopku.

v Beogradu,
11. 6. 1987

Ve Tovora

(Neca ,,_IbvaI'DV}

Kopije® predsednistvu SFRJ, predsedni§tvu SR Srbije, Vrhovnemu so-
gli&ir SR Srbije, Okroznemu sodiséu v Beogradu, Javnemu toZilcu SR

rbije
P:S. R
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nem priznanju obtoZenih.

Smrtna kazen nad Brankom Putnikom ni bila [zvr§ena. Obsojenci
so bili poslani na otodka prevzgojna tabori&éa, kjer so preziveli tri do
pet let. Leta 1953 je taboris¢nik Branko Putnik izjavil neki triclanski dr-

Dr Gofko Nikolis, ¢lan SANU,

Mica Popovic, élan SANU,
Miaden Srbinovié, ¢lan SANU.
Dr Vojislav Kostunica

TEZAVE S SLUCAJNOSTMI

Kaj so mi povedali, da je sporoéil Stane Do-
lanc, zakaj temu nisem verjel in komu se
lahko zahvalim, da wvse skupaj vseeno ni
padio v vodo

Pismo, ki ga je na naslov =Katedre« po mojem
puljskem priprtju in sedemanjsturnem priporu ter
izgonu iz Labina poslal Stane Dolanc iz Ljubljane,
me je prece| presenetilo. Ko pa so mi iz redakcije
namignili, kaj vsebuje, sem se Se bolj zatudil.

Mislil sem, da kaj takega pravzaprav ni mogoce.
Mnogim so povzrocali in povzrocajo vse kaj hujse-
ga, a takdne ¢loveénosti z njihove strani ni bilo. Tu-
di ne takrat, ko jim pride, da so prekleto gresili. Za-
Guden in za vsak sluéaj, sem vprasal Igorja Mekino,
¢e to le ni sala. Odgovoril je, da ni ala, da Dolanc
mocéno zameri, ker nismo ostreje in bolj odprto kri-
tizirali tako neverjetnih policijskih prijemov. Zakaj
»neverjetnin«, sem vprasal. Dejal mi je, da je Do-
lanc mocno nezadovoljen, ker nisem navedel imen
miliénikov in usluzbencev UJV, da bi bili kaznovani
in javno ozigosani. Glej ga zlomka, a ¢e Ze tako ho-
¢e, mar so komu ta imena dostopnejsa kot njemu,
ki mu je to pravzaprav vsakdanji kruh. Pri tem,
odvrne Igor, se Ze moti$. Pisec odloceno trdi, da je
oviranje pri tvojem novinarskem delu in vse policij-
sko maltretiranje vodij Strajka in ostalih rudarjev
najnavadnej$e huliganstvo in svojeglavost posa-
meznikov. Nihce ne sme tako z delavci v dezeli
oblasti delavskega razreda. Organi UJV, ki delajo
po zakonu, nikakor niso mogli dati padobnih nave-
dil in pooblastil, le e ne gre tukaj za kaksno lokal-
no samopasnost . . .

V pricakovanju tega, po logiki, »neverjetnega«, a
vendarle stvarnega, Ze poslanega pisma, sem po-
skusal razvozlati, kaj je avtorja pripeljalo do pisa-
nja, $e posebej pa, kje je nasel moci, da se je na
tak$en nacin obrnil na javnost,

Presenecen sem bil, ob tem pa prepri¢an, da bi
takSen nastop resnega politika z obema rokama
sprejela ludi najsirsa javnost, sicer pa vem, kaj po-
meni biti funkcionar pod pritiskom nase realnosti,
tudi ni nikakréna tajna birokraiska aroganca in apa-
tiénost dolgotrajno ustaljenih kadrov.

Telefoniral sem $e enkrat in povprasal, ¢e to ni
zgol] sporoéilo za »interno uporabo«. Nikakor, ob-
javo je izrecno zahteval. Ta odgovor me je vzpod-
budil k nadaljnjemu razmisljanju, vendar sem se od
vsake predpostavke brz omejil, celo od tistih dveh,
ki sta se mi na trenutke zdeli »najzrelejSi«. Prva:
so primeri, ko tudi pri ljudeh z veliko mogjo véasih

previada zaves!. Druga, la je stala na trhlejsih no-
gah: da ob vsem konformizmu in ziherastvu, s ¢i-
mer so kot funkcionarjl zaceli, se vzpenjali in uévr-
stili, ni izklju¢eno, da bo nekdo od njih, vzpodbu-
den s velikim druzbenim interesom, prisel na dan s
podobno inicijativo.

A kaj pomagajo predpostavke, ki so v Zivijenju
demantirane na vsakem koraku, Vendarle pa, koli-
kor velja, da v vodstvu ob glavnih dilemah ni enot-
nosti je Se jasneje, da tudi razlicnih struj ni. Vse je-
mirno, vsi so évrsto na svojih poloZajih, nihée se ne
gane zaradi odkrivanja alternativ, ki bi nadomestile
»politiko« izrédnih stanj in vsaj zaustavile poglablja-
nje izrednih stanj, ¢e se Ze ne razmislja o spremlja-
nju poti zgodovine.

Nasa speresirojka«, za katero smo se odlogili
pred vsemi, a zdaj 2a vsemi zaostajamo, je zausta-

vljena s povsem drugo vrsto delitve, 5 kadrovskim
interesom, ki togo sloni na zastarelem teritorialno-
fevdalnem principu. A v tako »urejenih« razmerah,
ki ne Zivijo za ljudi, temve¢ za sivo, anonimno masi-
nerijo »struktur«, ne pomagajo alternativnim, mar-
vet Ze »osvojenis proceduri oviranja (Geprav Pravi-
jo »dogovarjanja«) — tukaj niti misel niti ¢lovek ne
smeta dvigniti glave, saj bosta zbita v blato. Kdo te-
daj od njih ne bi samo zahteval, ampak celo priéa-
koval samostojno angaZiranost, pobudo, akeijo! In
to Qd liudi, ki enacijo usodo te drzave s svojo karie-
10, z 0sebno Koristjo. 2 mandatom do zadnjega di-
Ra!l Nince pameten, seveda. Nihée od — njih!

A vedoc, da drZijo vse uzde v svojih rokah, da
imajo vso mo¢, ¢eprav zgal] preko e omenjene
anonimne masinerije (ki ji ukazujejo in si jo prisuz-
njujejo, saj »brez nje so ni¢, z njo vse«), je Zze zdav-
naj prevec imenovati jugoslovansko druzbo »nepo-
polno« ali »sumljivo«. Gotovo pa se s tem preprica-
njem ne kriza niti prekletstvo »Katedre« z mnogih
strani zaradi intervjuja z Djilasom, niti bliskovita
prepoved Vudeliceve knjige. Velja, da na te, danes
Ze nedolZne prispevke reagirajo burno kot Geiger-
jev Stevec na Cernobil ali slikoviteje povedano, kot
alergicno reagira nase vodstvo, »pod Zitome«, na
spektakularne zacetke demokratskih reform Gor-
bacova, ki so mu povsem uspele, pa ne zgol| zato,
kot se pri nas prikazuje, ker je uspesen INICIJA-
TOR, temved tudi zato, ker EDINI resno dojema in
osmislja NASE STARE IDEJE, tako antistalinistiéne,
demokraticne in ustvarjalne. Tiste, ki jih pri nas
uporabljamo zgolj v inozemni propagandi in za pri-
hodnje rodove! S temi in tak$nimi prepovedmi in
podobnimi reakcijami nasih oblastnikov, ti brezu-
spesno skusajo prikriti nekaj mnogo hujsega in
brezupnejsega, Spuscajo¢ se po spirainem klancu,
zaradi vsakrsnih prepovedi in blokad, se je nasa
druzba v zadnjem desetletju pahnila pod nivo la-
stna samoreprodukcije in zabredla v najhujSe mrt-
vilo: v strah od vsakréne spremembe, vsakréne po-
bude. Druzba, nepripravijena za riziko novih idej in
reform ni samo precujeéna in sumnjitava. je tako-
rekoé OBSOJENA —.

V tak&ni mentalni zdruzbi — ki so jo sami zakrivili

~ so tudi na8i najvisji drZavno-partijski dostojan-
stveniki ubogi muéeniki, majhni. prestraseni ljudje.
CGe jzvzamemo tisto, kar jim pripada iz Sriokega po-
trodniskega spektra hendonizma, lahko konstatira-
mo, da prav v vsem delijo vso bedo s svojim ljublje-
nim narodom, e posebej pozornost, strah in druge
grozovitosli mescanske nezanesljivosti in podano-
sti. Razlika je zgolj v tem, kdo se koga in 2a kaj bo-
ji, Ce je cena suZenjskega obnasanja in samoodre-
kanja ¢loveSkega dostojanstva zaradi bojazni pred
lastno pobudo vecinoma enaka za vse, ali pa je
morda za tiste zgoraj vendarle vigja.

Nerad se spominjam primerov, ki bi lahko o tem
stanju adsotnosti duha in volje (drZavijanske hra-
brosti sploh ne omenjam) brezkonéno pridevali,
Toda éemu in zakaj, saj je to v zadnjih desetletjih
vendarle nasa zgodovina! Pa vendarle, dva »svefa«
primera za priokus. Za govorniski pult dejansko
najvisjega centralnega partijskega vodstva sponta-
no pride njegova &lanica Vesela Veselji — da pre-
bere govor. Lagala in klevetala je o tistih, ki so
brezpravno privedeni na rob obupa, hkrati pa lovi
na laz tiste, ki so se za njih vsaj kolikor toliko (kon-
£nq!) zavzeli, Ti ljudje so sedeli na seji, poslyiali in

moléali. Zaradi enega, ki je razpravo hotel speljati
na pot resnice, so sejo prekinili, doti€nemu pa su-
gerirali, naj moléi do »naslednjega plenuma-. Samo
da se ni¢ ne premakne, da, bog ne daj. javnost ne
sliéi €esa o razlikah na Kosovu.

Ali pa Fond solidarnosti kot povod za drug pri-
mer. Kar se je v uradnem tisku priobé&ilo o tej hu-
mani pobudi, 59 toliksne lazi in falsifikati, da vanje
$e otroci ne verj 0. V najgrsi luci predstavijajo
avtorji poglede politiénih forumov o Fondu solidar-
nosti in njegovih pobudnikih. Vendar ne Izrabljam
priloZznosti za oporekanje tem, vsekakor diskutabil-
nim ocenam, ob katerih bi bilo potrebneje razpra- .
vijati in ugotovili, ée gre dejansko za -snovanje
vsejugoslovanske opozicijske politiéne partije« ali
ne, Zelim le pokazati, da je vse fo vcepljanje neres-
nica, ki jo uporabljajo uradni propagatorji, s &imer

pa delajo medvedijo uslugo uradni politiki. Vse sku-
paj pa izgeda tako, da se ta politika drugage kot s
pomoéio lazi in falsifikatov ne more braniti. Toda, ali
to potem izzove zacudenje, ker se od takinega
blatenja forumov ni ogradil noben politik? Ali pa, da
je na stran teh o¢itnih ponaredkov in neresnic sto-
pilo tudi Okrozno sodisce v Beogradu, resnici na
ljubo, Zze v prvi fazi? Kdor noce igrati klovna, se nad
tem prav gotovo ne bo cudil. Vedel bo, da je to nor-
malen tok stvari, ker v nasem vodstvu ni ¢loveka, ki
bi si upal po vseh uradnih porocilih levu v gobec,
éetudi bi &lo za principe ali druzbene interese.

A vendarle, ni vse tako érno, dokler je 3e kaj pra-
vih ljudi. Dolanc je prav gotovo med njimi.

DUSAN BOGAVAC
prevedel: §. D.

RUDARJEM

Vendar se mi je — to velja zapisati kot Zeljen in
pomemben dogodek — izpolnila Zelja, da je o
stavkovnih nejevoljah pravo besedo spregovoril
tudi visok politiéni funkcionar. Do tega Je prilo
nepri¢akovano in spontano, ko je na enem minu-
lin ve€erov na tribuni v beograjskem Domu mia-
dih v okviru teme »Zakaj se socializem boji alter-
nativnih gibanj«, stekla beseda o vse aktualnejsih
zahtevah za legalizacijo Strajkov pri nas. Razpra-
vo o tem je zalel Zdravko Gvero, VKV delavec,
tudi ¢lan iniciativnega odbora Fonda solidarnosti,
ki je bil odpuséen zaradi organiziranja Strajka v
Beograjskih termoelekirarnah. Prav zaradi tega
so najprej govorili © nevzdrznosti raznovrstnih,
pogosto celo drastienih metod represije, ki
spremlja mnoge Strajke pri nas. Kot ostall razpra-
vijalci sem tudi sam pri¢eval o teh metodah prav

na primeru istrskih rudarjev.

SRAMUJEM SE TEGA, KAR SE JE DOGAJALO

Ceprav nihée v dvorani ni ostal ravnodugen ob
mnogih povedanih argumentih in konkretnih pri-
merih, so si ljudi e posebej zapomnili reakcijo
Nenada Bugina, biviega predsednika in seda-
njega &lana predsedstva ZK SZDL.

»Sramujem se in se distanciram od vsega, kar
se je dogajalo in se dogaja rudarjem v Labinu«, je
dejal tovarid Budin. Dodal je, da je to njegovo &vr-
sto stalisée. Ce so navedeni podatki toéni, je on
nedvoumno povedal, da o kaksrnikoli uporabi re-
presije v Strajkih ZK SZDL ni bila obveséena, prav
taka tudi ne on sam, njen predsednik.

Ali to zares pomeni, da so — kot pravi mladi
Stane Dolanc — represije nad stavkajodimi pri
nas zgolj odraz lokalne samopasnosti?

I
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minister za notranie zadeve. temveé diiak Stanko Dolanc iz Ljubljane.

ni pisal

Igor Mekina se je zmotil: Bogavcu

Vse fotografije iz Labina posnel BORIS CVJETANOVIC



CLOVEK, KI SE JE STREZNIL

INTERVJU — VUK DRASKOVIC, PISATELJ

Pisatelj, s katerim smo se pogo-
varjali, je ena kontroverznesih
osebnosti naSega ¢asa. Bil je no-
vinar, svetovalec Mike Spiljaka,
napisal je romane Sodnik, Noz,
Molitev, izkljugili so ga iz ZK. Od-
Sel je med disidente

Za zafetek morda malo ba-
naino vpradanje: kako ste
prav vi, ki ste rojeni na dan
republike, postali disident?
Za nekatere ste nacionalist,
za druge muéenik ...

Nisem rojem 29. novembra, kot
je zapisano v matiéni knjigi. Golo-
vo je samo to, da sem se rodil v
pozni jeseni 1946 in da je moj
ofe, partizan, v patriotrski vnemi
malo priredil dokumente

Biti disident, pomeni biti od-
padnik. Nikoli nisem bil oblast, a
skoraj desetletje in pol sem pri-
padal edini, vladajo&i partiji in od
nje sem brez dvoma odpadel. Bil
sem novinar z dobro moZnostjo,
da polovico delovne dobe predi-
vim kot dopisnik iz tujine — tudi
od tega sem odpadel. Da, zgleda,
da sem res odpadnik

Ali sem srbski nacionalist? Ali
sem torej eden tistih, ki ne prista-
ja na to, da bi bil njegov narod
fevdaliziran, parceliran, trpinéen
in ponizevan tako, kot vladajoci
jugoslovanski establiSment meni,
da je normaino in nujno? To sem,
na Zalost. Mudéenik pa nisem, mu-
ceniki so na Kosovem, v Bosni,
Hercegovini

Ce smo vas dobro razume-
i, pravite, da je srbski nacio-
nalist tisti, ki je proti poniZe-
vanju Srbov, kakrino se
smatra za normalno. Kdo je
potem za vas albanski nacio-
nalist?

Tisti, ki Srbe sovraZi, posiljuje
srbske otroke, zaZiga srbske cer-
kve in sploh trpinéi Srbe bolj kot
{& neizogibno in normalno.

Prelistajte dnevno in te-
densko ¢asopisje izpred pet-
najstih let. Bili ste precej
drugaéni. Pisali ste komen-
tarje in uvodnike proti srb-
skemu nacionalizmu in hege-
moniji. Kje so korenine te hi-
tre in velike spremembe?

Marsika) sem takrat pisal. Na-
padal sem knjige. ki jih nisem
bral, filme, ki jih nisem gledal, lju-
di, ki jih nisem poznal. Ne zato,
da bi si nagrabil denarja all pa bi
Zelel ustvarjalcem Skoditi, pre-
prosto, neskonéno sem verjel to-
Zllcem, borcem, anatemam, svoji
Partiji . . . Porogal sem o zborih
delavcev, kjer so ostro in energi-
&no obsodili sovraino pisunstvo
beograjskih profesorjev Ljube Ta-
diéa, Dragoljuba Micunovita,
Svete Stojanovica, Zagorke Golu-
bovi¢ in NebojSe Popova, zbranih
okrog d&asopisa Praxis. Vedel
sem, da so te obtoZbe montirane
in laZne, vedel sem, da delavci za
Praxis Se slifali niso, kaj 8ele da
bi v njem kaj prebrali. Vendar
sem najiskreneje sodeloval
pri podtikanju, prepriéan, da
je to zelo koristno in pred-
vsem progresivno ... Spomi-
njam se, koliko Zoléa sem prelil
po Lazarju Stojanoviéu, enem od
najbolj nadarjenihy Studentov film-
ske akademije v Beogradu. Zara-
di filma Plastiéni Jezus, ki so ga
profesorji ocenill s &isto desetko,
je bil obtoZen. ToZilec je trdil, da
se v njem partizani enacijo z
Nemci, nekaterl na8i tovaridi pa z
nacistitnimi voditeljl. Tako] sem
se pridruzil preganjanju. Pokojni
sodnik Millvoj Djokié mi je celo
dovolil, da prisostvujem zaprti
projekciji obtoZenega dela, toda
jaz sem to odklonil. Zakaj bl izgu-
bijal &as, ko pa je v obtoZnici vse
jasno povedano Niti mesec nl
minil in Lazarja Stijanovi¢a so po-
slali v zapor. Njega v zapor, mana
pa v tujino, za dopisnika Tanjuga
IN v tujinl, v Afriki, lepega dne |z-
vem, da je nesrecni Lazar odse-
del »Plastitnega Jezusa«, da pa
mu . je prepovedano ukvarjanje s
filmom, in je kot delavec moral v
Irak, da zaslu2i za Zivijenje! Prijel
sem se za glavo in si rekel:
kriv si, tudi Y si kriv za to zgre-
Seno Zivijenjsko usodo! Zdi se
mi, da se je takrat zatela moja
streznitev.

Ali ste kasneje kdaj sreda-
Ila Lazarja Stojanoviéa?

Sem, nekajkrat na razliénih
protestnih veéerih v Srbskem
drultvu pisateljev. Vedno me fe
bilo sram, pogledati mu v odi.

V romanu Noz in v dvodel-
nem romanu Molitev opisuje-
te resniéne dogodke o usta-
$kem genocidu nad Srbi. Ka-
ko da vas je preokupirala
prav ta tema?

Pisatelj sem, ne zgodovinar. To
kar poé&nem, bi moralo biti litera-
tura, torej laZ, ki je dolna sporo-
&ati resnico. V Hercegovini ne
obstaja vas Osmanoviéi, niti Ju-
govici, v kateri bi ustasi vse po-
Klali in poZgali. To sem si izmislil.
Obstajala pa je srbska vas, v ka-
teri so ustasi na boZi& 1942. leta
izvedli masaker, ne samo ena,
desetine, stotine, tisoce takih va-
si je obstajalo Lahko reCemo,
da sem si vse izmislil, toda nisem
lagal.

Ker sem rojen po vaojni, vas za-
nima, kaj me je privedio k temu,
da se ukvarjam z njo. Verjemite:
na drugi, levi strani Drine ta stra-
&na vojna &e ni konéana. Kot
otrok sem posludal samo © vojni,
igral sem se z vrsiniki, ki so ostali
brez starSev, hodil mimo jam
Cel narod so poklali, razumete?

V moji Hercegovini je dva-
in#tirideset let mir, ta geno-
cid in apokalipsa pa sta e
danes jedro vsakega tam-
kajSnjega pogovora. T0 5e ne
pozabl. Jasenovac, Jadovno, ja-
me in klavnice po Hercegovini, Li-

ki, Bosni ne bodo nikoli izginile iz
spomina

V drugem delu romana Mo-
litev meéete senco tudi na
medvojno obnadanje zmago-
valcev. Bataljon »Razredni
boj« in njegov komandant
Strela ravnata zelo surovo.
Je tudi to iaZ, ki sporoéa res-
nico?

V zadetku 1942. leta, po
znanem posvetu Vrhovnega
Staba v vasi lvanéiéi blizu
Romanije, so zadeli herce-
govski in érnogorski partiza-
ni uresni¢evti »drugo fazo re-
volucijes, Ker so Nemce od-
bili od Moskve in ker so ZDA
stopile v vojno na strani za-
veznikov, so v lvanéicih oce-
nili, da bo &ez nekaj mese-
cev Rdeéa armada v Beogra-
du.

Zato so zadeli z likvidacija-
mi vseh tistih, za katere so
verjeli ali sumili, da bi lahko
motili vzpostavitev revolucio-
narne sovjetske oblasti. Brez
sodiséa so postrelili ugledne lju-
di, uéitelje, pravoslavne sveceni-
ke, bogatejse gospodarie, da o li-
kvidacijl ¢etnikov in njihovih vodi)
niti ne govorimo. Vse je bilo seve-
da zavito v revolucionarno frazeo
lagijo boja proti peti koloni, kula-
kom, &er&ilovcem, malomesca-

nom, oportunistom, rojalistom,
srbskim nacionalistom, Sovinisti-
¢&ni drhali, narodnim izdajalcem,
vohunom, sluZabnikom medna-
rodne reakcije O teh zlo€inih,
ki jin uradno zgodovinopisje ime-
nuje «levi odkloni«, ie v nasi lite-
raturi prvi spregovoril Branko Co-
pi¢ v romanu Gluhi smodnik Ze
1956. leta! Preplaseni kmetje v
tem odliénem Brankovem roma-
nu, ki je bil neopraviceno potis-
njen na stran in precejj poza-
bljen, nikakor ne morejo razumeti
osnovnega dejstva: koga in zakaj
ubija partizanski komandant Ti-
ger. Glasno ugibajo: ubija boga-
te, toda ubija tudi reveZe, ubija
pismene, pa tudi nepismene, ubi-
ja visoke in nizke, ¢etnike in svo-
e Potem pravi nek kmet ne-
priakovano: »Ljudje, meni se
zdi, da Tiger pobija samo — de-
bele!«

Najavili so snemanje filma
po vaiem romanu Sodnik. Bo
kaj iz tega?

Ne verjamem. Pred patimi leti
je bil napisan scenarij, Avalafilm
je dolotila reziserja (Aca Dorde-
vit), zatela izbirati igralce. Naen-
krat je bilo vse ustavijeno in pre-
povedano, odzgoraj. Govori se
da je ta demokrati¢na intervencija
delo Cvijetina Mijatoviéa, ki se je
v liku enega glavnih negativcev,
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tovarisa Gvozdena, naenkrat pre-
poznal

Govori se tudi, da vam ne
dovolijo ponovnega tiskanja
eseja Jaz, malomes&can.
Knjigo i#&ejo, v prodaji pa je
ni.

Knjige ni, ker tega jaz ne dovo-
lim. Malomesgana sem pisal leta
1979 in 1980. To je krizno in hi-
bridnc obdobje moje streznitve
in obraéuna s samim seboj: Ze
tedaj sem se moéno sramoval in
kesal zaradi Lazarja Stojanovica
in vrste drugih grehov, toda sen-
ca biviega mene me je Se sprem-
ljala in preganjala. To se da pre-
brati na vsaki strani te knjige, ka-
tere prva naklada je bila davno
razprodana. Toda ne mislite, da
prepovedujem novo izdajo Malo-
meséana, da bl skril svoje grde
sledi. Vrnil se bom k tej knjigi, da
jo predelam in da brezkopromi-
sno obragunam s sabo. To name-
ravam Veste, na zacetku je bi-
la samo Beseda. Beseda je nebe-
&ka, kozmi&na kategorija. Clovek,
ki se ukvarja z besedo, ne more
oditi nikamor daleé, ¢e ni najprej
pripravijen zariti prstov in peresa
v svoje srce in kopati po svoji no-
tranjosti. To sem dolZzan bralcem
in sebl.

Nag tisk vrvi od polemik,
Pisejo Fuad Muhié¢, Muhamed
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Filipovi¢, Taras Kermau-
ner... Zakaj vi moléite?

Ze Zest let sem prepovedan.
Poskusal sem odgovarjati na raz-
liéne napade na moje knjige,
vkljuciti se v mnoge polemike,
povedati, kaj mislim in zaka&tako
mislim, a vse je bilo zaman. Caso-
pisi omenijo moje ime samo, ka-
dar me kdo popljuva. Trinpetde-
setim novinarjem sem dal interv-
ju, objavijen je bil le eden — av-
torja Zike Rankovica v kragujev-
skem Studentskem Casopisu Po-
gledi. Tudi ljubljanska Mladina bi
morala objavili razgovor, casopis
je bil Zze postavijen, toda tudi pra-
vocasno prepovedan. Tolikko o©
mojem molku

Kar pa se Muhameda Filipoviéa
tice . . . ne trpajte prosim njega in
Kermaunerja v isti ko, Fuada
Muhiéa in Kermaunerja . . .

Enomiseinosti, pa naj bo obar-
vana rdece ali zeleno, ne moremo
primerjati z duhovno razélenje-
nostjo Evropejca. Raje bi 3el s
Tarasom v Zivo blato, kot 2 onima
dvema med svate. Tudi ¢e bi mi
bil sovraznik, pa ni, bi bil sposto-
vanja vreden sovraznik, to pa je
Ze pol prijateljal

Ste brali njegova Pisma
srbskemu prijatelju?

Seveda, in to zelo pazljive. Z
marsiéem se absolutno strinjam,
o marsiéem pa imam drugaéno
mnenje. Viis imam, da je pone-
kod pretiraval, vendar sem daleé
od taga, da bl se |ezil nanj, ga
psoval kot sovraZnika Srbov, ger-
manofila, jugoslovanskega od-
padnika. Taras je, kolikor sem
razumel, utemeljeno in zares
zaskrbljen za civilizacijsko
usodo driave, v kateri Zivi-
mo. Drugo pa je, da rahlo ne-
spretno za edinega povzrocitelja
te jugoslovanske fevdaine stran-
poti razglasa srbski narod, oziro-
ma svojega srbskega prijatelja.
Kot da v Jugoslaviji Zive samo Sr-
bi in Slovenci in kot da Taras ne
bi imel 3e nekaj prijateljev. Zane-
marja tudi dejstvo, da srbski na-
rod nikoli po vajni ni imel nedirigi-
ranih, demokrati¢nih volitev in da
ni praktiéno o ni¢emer odlogal.
To je v njegovem imenu pocela
avanigarda, v imenu te avantgar-
de pa najoZja avantgarda. V njej
pa Srbi nikoli niso imeli odiogilne
vioge, ¢eprav ta okoliséina, ki jo
Taras zamol€i, vodilnih srbskih
komunistov ne opraviéuje.

Nobena odloditev ni bila
sprejeta za njihovim hrbtom
ali proti njihovi volji. Taras ni-
ma nobenega dokaza, da |e nje-
gov srbski prijatel] proti civilni
druzbi. Civilna druzba je v Srbiji
obstajala Zze 1903, leta. Ne samo
da srbski prijatel] ne more odlo-
¢ati, tudi svojega mnenja ne mo-
re izraziti Vseano bom rekel:
civiine druzbe si brez nacionalne
enakopravnostl v Jugoslaviji niti
predstavijati ne moremo, in Taras
po pravici insistira na te| enako-
pravnosti. Nevede pa se je s lem
opredelil proti Jugoslaviji! Resno
govorim, Ce bi se la ideal dosled-
no uresnicil, potem bi Srbi — kot
tudi Hrvati ali Slovenci — dobili
pravico, da se duhovno in nacio-
nalno zdruljo v svoji, srbski dr-
2avi. Ko pa bi se to zgodilo, bi
morale izginiti nekatere sedanje
drzavice in vsaj ena pokrajina, ali
pa bi tudi nekateri drugi dobili po-
krajine. In ko bl se to uredilo, bl
drugi vpili: vellkosrbska hegemo-
nijal Takrat bi imeli samo dve
moZnosti: prositi Srbe, naj osta-
nejo razdruZeni in duhovno raz-
cepljeni, ali pa — &e bi to odbili

- poklicati vraga k huditu v sva-
te! Reél hodem tole: neenako-
pravnost Srbov je cena, s katero
so 1818, 1945, predvsem pa
1974. pladall 6bsto] Jugoslavije.
Ta neenakopravnost je neizbezna
tudi v civilni Jugosiavijl. srec¢en bi
bil, ko bi me Taras uspel prepri-
&ati o nasprotnem.

Cudne stvari govorite: da
je bila celo predvojna, veli-
kosrbska in hegemonisti¢na
Jugoslavija nepraviéna do
Srbov! Navedite vsaj dva do-
kaza!

Ali ni kralj Aleksander, &im ja
bila vojna kond¢ana, sprejel v novo
vojsko okoli 20,000 hrvadkih, mu-
slimanskih in slovenskih oficirjev
in podoficirjev in jim dal visje €i-
ne, kot so jih imell v avstrijski voj-
ski? Ali ni bil prvi minister za vero
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Tugomir Alaupovié, ki je 1914 |
blagoslavijal hrvadke &ete, naj
»streljajo vse Zivo v sovrazni in
Sizmaticni Srbiji«? Ali ni postal
ban Dravske banovine Marko
Natlagen, avtor znane pesmi Srbe
na vrbe? Al ni bilo okrog 70 % fi-
nanénega kapitala kraljevine
usmerjeno proti Hrvatski in Slo-
veniji? Ali niso solunski vojaki be-
racili po Beogradu? Ali ni bila ka-
tolitka cerkev v odnosu do pra-
voslavne veé kot privilegirana? Ali
niso polnili jeé kraljevine v glav-
nem Srbi? Ali. .. kaksna dva do-
kaza, vsak posten zgodovinar,
ekonomist, sociolog ali sodnik ti-
stega ¢asa bi vam lahko do jutra
priéal o neenakopravnosti Srbov
v velikosrbski in hegemonisti¢ni
Jugoslaviji.

Avnojska dologila iz leta 1943
so posebno poglavie. Na tem
zgodovinskem zasedanju so z
eno potezo spravili Srbijo in Crno

-

goro v meje pred Kumanovim,
ostall sta brez rezultatov dveh
balkanskih in prve svetovne voj-
ne, kot da bi te vojne Srbi izgubili,
ne pa dobili. Leninova ocena je,
da so bile to praviéne in osvobo-
dilne vojne, toda samo tega sta-
lis¢a svojega velikega vodje nje-
govi pristasi niso hoteli sprejeti!
Prosim vas: odkod trditve, prise-
ge in pesmi, da se je recimo ljud-
stvo v Vojvodini 1943, v Jajcu ple-
biscitarno odlogilo za avtonomi-
jo? Kdaj je bilo to glasovanje?
Med vojno, med ckupacijo? Mor-
da, a ne verjamem. Srem, Banat
in Badka so dobili avtonomijo
pod Avstrijo, po vecdesetletnem
boju tamkajénjih Srbov pa je celo
podroéje dobilo ime Srbsko voj-
vodstvo ali Srbska vojvodina, Ple-
biscit je bil, toda 1918, — pripoji-
tev matici Srbiji.

Daleé smo odili, za vse ni-
mamo ne prostora ne &asa.
Vrnimo se v sodobnost. Po-
glejmo malo v Veliko Kiadu-
do!

Najslavnejsi élan mafije, Lucky
Luclano, je pred smrtjo priznal:
da bi glovek neposteno zasluzil
milijon dolarjev, je potrebno prav
toliko truda in pameti, kot ce Jih
hoge zasluZiti posteno. Hamdija
in Hakija Pozderac sta ga deman-
tirala. Brata sta mojstrsko poka-
zala, kako se da brez posebnega
truda in pameti, pa tudi brez tve-
ganja ukrasti ve¢ kot — milijardo
dolarjev! Za ta podvig sta potre-
bovala samo malo maaije.

Bi prosim pojasnilil

Ko je kraja v polnem teku, pravi
bret Hakija: »Nasli smo pravo pot
na Titovi poti graditve socializ-
ma.« Pravi-tudi: »Kdor je proti
nam, ta je tudi proti avnojski,
Titovi, samoupravni in neuvriceni
Jugoslaviji.« Nekemu naivnezu, ki
se ne spezna na magijo, pravi od-
krito: »Ko te bodo cbesili, ti
bom sam spodmaknil stoll«

Kraja |& torej ogrnjena v avnoj-
ski, Titov in neuvrdten pladé, in
tezko tistemu, ki ga v »avnojski«
in »Titovi« Bosni vzamejo na mu-
ho in pritisnejo s tem plas¢em,
Tamkaj$nje jeée so prepoine ti-
stih, ki so protl temeljnim nace-
lom in vsemu, kar nam je sveto.
najlaZe je biti sodnik v Bosnl In v
moji Hercegovini. Za vsak greh,
ki ni vied tamkajdnjim pa-
$am — pa naj gre za politiéni

vic ali za nasprotovanje lo-
povédini in samovolji — je
obrazloiitev obsodbe ista:
napad na avnojska in ostala
sveta nacdela in temelje!

Hakija neposredno upravija s
kladusko mafijo in lopovske me-
nice prikriva Z magijo. Odzgoraj,
iz samega vrha drzavne oblasti,
&Citi operacijo brat Hamdija. On
je pravzaprav kljuéna vzmet in um
akcije, metaforiéno re¢eno. Haki-
ja je slavni revolucionar, toda tudi
navadni upokojenec, pred njim ni
nikogar. Hamdija voli Hamdijo,
Hamdija je odgovoren samo
Hamdiji: tako je to po delegat-
skem sistemu, ko mnozica nima
pravice ne izvoliti ne zamenjati,
‘tako je po vseh svetih nacelih.
Veliki brat pride v rodni Cazin,
Kladugo in javno hvali Hakijo. Da-
je mu nagelno priznanje, jasno,
ne svoje, temved v imenu svetih

nacel in revolucije. Pravi: »Ne
smete se ustaviti. .. za ceno, da
Se naprej resujete dolotene teZa-
ve na nacin, ki ni niti malo samou-
pravenl« V njegovih navodilih ni
megle ali slepomiSenja. Svetuje,
naj uporabijo tudi pritiske, naj
proti neposlusnim angazirajo or-
gane javne varnosti, poimensko
nadteva republiske in federalne
mogotce, ki bodo pomagali. Pa
naj kdo nasprotuje lopovacini, naj
se zameri Hakiji. Kdor je proti
Hakiji, ta je proti Hamdiji, in
kdor je proti Hamdiji, ta je
proti vsemu najsvetej§emu
in bo obesen, stol pa mu bo
spodmaknil Hakijal

Glavnega povzroditelja, Fi-
kreta Abdi¢a, niti ne omenja-
te. Je to nakljudje?

Ce bi pisal roman, dramo, Ko-
medijo ali tragedijo o Veliki Kla-
dusi, bi imel Fikret Abdi¢ epizod-
no viogo., bil bi statist, samo
obrobje. Fikret je bil najet, plesal
je po taktu dveh dirigentov, Ham-
dije in Hakije ... Zal mi je tega
¢loveka: nepravicno bo odsedel
tudi tuje grehe. On v zapor, moj-
ster Hakija pa se niti ne opravicl.
Fikret v zapor, Hamdija pa da
ostavko na mo¢ v federaciji, sa-
mo v federaciji. ObrazloZitev te
ostavke e nekaj najbol| sramot-
nega in mraénega. Tekst je poln
panegirikov in hvalnic, kot da ni
bilo ukradenih milijardo dolarjev,
temvee kot da je Hamdija polovil
mafijase in jim odvzel denar, zato
ga hvalezna Bosna predlaga za
najvecje éasti in priznanja!

Ali slutite kakden bo kon-
&ni razplet te afere?

Ne da slutim, zagotovo vem
Ceno bodo kot ponavadi plagali
velikosrbski nacionalisti in so-
vraZniki avnojske, Titove, samou-
pravne in neuvrééene Jugoslavije.

Ne razumemo!

Virtuozi magije bodo kmalu re-
kli: afero v zvezi z nepokritimi
menicami v Veliki Kladusi perfid-
no izkoriééajo velikosrbski nacio-
nalisti, tako da preusmerjajo hi-
stariéno kampanjo proti musli-
manskemu narodu in njegovim
predstavnikom, s tem izraZajo
dvom o avnojskih nacelih, temelj-
nih opredelitvah, drzavnosti BIH
in obstoju muslimanskega naro-
da! Takine sovraZnike bodo se-
veda nadli, 2e sedaj lahko rezervi-

rate prostor v kateri od sodnih
dvoran v Sarajevu!

Ali je v vasih besedah ne-
kaj Zoldéa zato, ker ste bili
osebno etiketirani kot »so-
vrainik avnojske Bosne in
Hercegovine«?

Sram bi me bilo, ¢e bi bil pri-
stas te bosanskohercegovske dr-
Zave, ki je bila neko¢ moja domo-
vina. Tam so moji grobovi, moje
korenine, tam sem shodil, se So-
lal. Tam Se danes Zivijo moji star-
i, sorodniki, sosedje, znanci, pri-
jatelji. Njim je najleZje. Stotine
dobrih ljudi je »avnojska« samo-
volja v tej drzavi Sikanirala, zapi-
rala, nekatere obsodila na vec let,
samo zato, ker so brali moje knji-
ge in' me niso hoteli javno poplju-
vati kot Sovinista, drhal, ¢etnika,
kriminalca, nasprotnika vseh sve-
tinj. Hamdija Pozderac je pred
Stirimi leti na sestanku politiéne-
ga aktiva v Hercegovini celo re-

kel, da bi pisatelju Voji Lubar-
di in meni morali razsuti Ere-
vesje, potem pa spustiti na
naju maéke in pse! Voja Lu-
barda ima posnetke tega govora,
lani ga je javno citiral na neki knji-
Zevni tribuni v Beogradu. Na mo-
jega starega oeta so, ¢im je bila
sproZena gonja zaradi mojega ro-
mana NoZ, celo streljali, na ulici
so ga obmetovali & kamenjem,
mu grozili z bicem! O tem sem pi-
smeno obvestil tudi Staneta Do-
lanca, tedanjega zveznega sekre-
tarja za notranje zadeve ... De-
setletje bo, odkar ponodi skrivaj
obiskujem starSe v Hercegovini.
Kot da smo pod Turki. Ali veste,
da se je od 1945, do danes odse-
lilo in pobegnilo iz Bosne in Her-
cegovipe veé kot 600.000 Srbov?
Ali veste, da so v te] »avnojski«
drzavi v zadnjih tridesetih letih
zgradili okoli 700 dzamij, torej vee
kot v celem 19. stoletju, ko so v
moji domovini viadali Turki? Ne
bodimo naivni — najbolj umaza-
no blato Agrokomerca izvira od
lod!

Hoéete reéi, da se v kladu-
ékih menicah skriva nekak-
£na panislamska, homeini-
jevska zarota?

Naj to povedo preiskovalci, to-
zilci in sodniki, ée jim bo dovolje-
no. Ce jih ne bo — zagotovo jih
bo — utiSala magija . . . Danes ra-
dio sporoca, da so prijeli nekega
svetovalca Fikreta Abdica, Husel-
na Cuka, osumljen je. da se je
boril za etniéno &isto islamsko
Bosno in Hercegovino, Gre za
nekaj velikega, ée so se virtuozi
magije odlog¢ili, da »priznajo=. Zrl-
vovati Zelijo nekaj anonimneZev,
navadnih menihov, pase in vezirje
Homeinijevega bosanskega &taba
pa prikriti. Pametno: vso krivdo
zvaliti na Huseina. On je dal ukra-
den jugoslovanski denar za dza-
mijo v Zagrebu. On je gradil spo-
menik Mujl Hrnjici. On je v imenu
Agrokomerca sprejemal skodljive
dogovore z islamskimi brati po
Jugoslaviji. Vse to je zakuhal ne-
sreéni Husein! Hakija je nedol-
ten, predvsem pa Hamdija.
Brata sta dajala ~naceino podpo-
ro« in se neomajno. drzala svetih
nacel Titove, samoupravne in ne-
uvrécene Jugoslavije! Hamdija in
Hakija jasno nista vedela, kdo je
Mujo, Hrnjica, mislila sta, da je bil
udele?enec Avnoja! Nista vedala
niti tega, da so ustasi v Cazinu in

Veliki Kladusi, v njuni najozji do-
movini, poklali okrog pet tiso¢ Sr-
bov; saj bi, ko bi to vedela. te Zr-
tve dobile vsaj kak spomenik!
Precej se govori o Muji Hr-
njici. Kdo je pravzaprav bil?
Bil je poturica iz Cazinske kraji-
ne. Mislim, da je leta 1836 na
strani Turkov pomagal uniciti
upor tamkajsnjin nevernikov (Sr-
bov), takrat se je proslavil z zve-
rinskimi zlocini, Cazinski in kladu-
ske poturice so ga proglasili za
svojega junaka in ga kot taksne-
ga tudi opevali.
Kad smo onu éetu pokupili,
pa smo sasli u zemlju kaursku,
ko posjece sa Srbina glavu?
Posjece je Mujo i Halile.
Ko zarobi roblje iz kaura?
Zarobi ga Mujo iI’ Halile . . .

Citiral sem vam eno od teh pe-
smi. Halil pa je bil brat Muja Hrnji-
ce. Kaksno nakljuéje: takrat dva
brata, zdaj dva brata!

€e bi bil Hamdija Pozderac
&e na oblasti, ali bi ravno ta-
ko govorili o njem?

Ce Hamdija Pozderac ne bi bil
Se danes oblast, in to tista magij-
ska, nedotakljiva, ga ne bi niti
omenjal. Ostavko na élanstvo v
predsedstvu SFRJ je dal samo
zato, da bi lahke ohranil nadzor v
svojem »avnojskems« fevdu. Jugo-
slovanska javnost ga je ostro
opazovala in ocenil je, da se ne
more popolnoma obraniti z magi-
jo. Prisilfjen se je bil malo
umakniti, odlogil se je za &r-
tev, ki je navidez ogromna,
ki pa mu obljublja, da bo re-
5il in obdrZal sebe in svoje
glavne ljudi in da bo na kon-
cu dobil partijo. Vidite: pona-
vlja, da je ¢ist in nedolZen, to me-
nico brez kritja pa mu podpisuje
partijski vrh Bosne in Hercegovo-
ne, Se poudarjajo ga kot primer
srevolucionarne nacelnosti in do-
slednosti«. Magija, magija. Rado-
je Domanovi¢ ni vedel nicesar o
magiji! Poznal je miseln svel spa-
hij in moralno niénosl ritolizcev,
Pa to Se ni bila magija. Ta je alke-
mijska zmes islamskega in stalini-
stiénega despotizma, naseljane-
ga z revolucionarno frazeologijo,
ki ima misti¢an pomen.

Kosovo je najveéja rana
Srbije in Jugoslavije. Kaj bi
storili, ée bi lahko predpisali
terapijo?

Nek prijatel] mi je nedavno za-
stavil podobno vprasanje. Odgo-
voril sem mu: Srbija mora ustvari-
ti neznosne pogoje Zivlijenja za
mnoge Albance na Kosovem in v
Metohiji! Onemel je od presene-
¢enja. Kaj pa govorim? Srbija
mora — sem nadaljeval — ukiniti
vse necivilizacijske zakone, vso
brezzakonje, potem pa s sredstvi
pravne drZave eliminirati srbsko
podrejenost in albanske privilegi-
je. Predvsem mora pravno razve-
ljavitl tisti nerazumni in antisrbski
zvezni zakon iz 1. 1945, s katerim
so mnogim kosovsko-metohij-
skim Srbom prepovedali vrnitev
na domove, s katerih so jih Al-
banci med vojno pregnali. Dalje
je potrebno razveljaviti vse kupo-
prodajne pogodbe, ki so bile
sklenjene pod prisilo in pritiskom.
Pravno nacelo je jasno: kar |e ne-
£astno In neveljavno, ne more s
¢asom postati ¢astno in veljavno.
Kar se z grbo rodi, lega ¢as ne
popravi. Potrebno |e odvzeti ce-

lotno lastnino drzavljanorn sosed-
nje Albanije, takih je dest tisote,
ki so dobili v dar hise in zemlji5¢a
Srbov, pregnanih s Kosova. Te
tuje drzavljane je treba vrniti v nji-
hovo dezelo. Nujno je treba prisi-
liti tisoée Albancev, da zacnejo
placevati najemnino, elektriko, TV
narocénino, vozovnico, treba je iz-
kljugiti moznost, da te obveznosti
poravnava kdo drug, Srbija in fe-

racij
deracija To — sem rekel svo-

jemu prijatelju — razumem pod
neznosnimi pogoji Zivijenja. Nic
drugega kot — pravno drzavo in
konec brezzakonja! Qdloéno je
treba tvegati, da bodo tisoci Al-
bancev tako civilizacijsko uredi-
tev doZiveli kot tragedijo! KakSne
puske, |alovi partijski sklepi ali ta
smeéna idejna diferenciacija. Tr-
dim: kosovsko rano, in mno-
ge druge nase rane, lahko
zaceli samo demokratiéna,
pravna driava.

Prosim vas: Medvedja,
Presevo in Bujanovac so v
oZji Srbiji, a Srbi tudi od tu-
kaj bezijo pred Albanci. Za-
kaj? Tam menda ne viada ko-
sovsko brezzakonje?

Viada tudi sredi Beograda. V
tem mestu Zivi in dela ve¢ kot
100.000 Albancev in ti so prav 1a-
ko v marsiéem privilegirani. Za
primer: naj Srb v svojem lokalu
zaposli mladoletne otroke, pa bo-
ste videli, kaj bo storila inSpekci-

a,

; V albanskih rokah je celotna
¢rna borza denarja v Beogradu,
inspektorji pa si zatiskajo oci, Ce
bi ukrepali, bi takoj nastal idejni in
politiéni $kandal, nekdo bi zavpil,
da so Albanci v Beogradu brez-
pravni in preganjanil InSpektor,
sodnik in tozilec ne morejo oce-
njevati samo, ali je bil prekrien
zakon, ampak zelo pogosto —
kdo je to storil. Ce si Albanec, je
kot da ima& avtomatiéno pravico
do dologene stopnje brezzako-

nja. - g ;
Ta pravica ti pripada, €e sina
oblasti, ¢e si bliznji soborec koga
od oblastnikov ali ¢e si v milosti
pri teh, ki ne upostevajo zakonov,
ki so jih sami sprejeli. .. Vseka-
kor sem za to, da se Fadilu Hoxhi
sodi, pa ¢eprav s Stiridesetletno

zamudo.

‘ Toda soditi je treba
tudi wvsem mogoénezem,
predvsem srbskim, ki so ga
&tirideset let s€itili in skupaj
z njim projektirali kosovsko-
metohijski genocid in brez-
zakonje. Hoxhino vztrajnost v
ustvarjanju etniéno ¢istega Koso-
va, se da celo nekaoliko opraviiti:
kot Albanec je vgrajeval sebe in
vso okolico v idejo Velike Albani-
je! Pravi izdajalci in glavni krivei
so desetletja sedeli v vrhovih par-
tijske in republiske oblasti Srbije.

Kmalu bodo zvedeli vsa ime-
na in vse grehe, samo naj Ju-
goslavija postane pravna dr-
Zava in naj neha z magijo!

Nekateri Albanci trdijo, da
je sedanje nasilje nad Srbi in
Kosovu zgodovinsko povra-
&ilo za teror nad Albanci v
kraljevini Jugosiaviji. Pravi-
jo, da jim je odvzeta zemilja,
na katero so se naseljevali
srbski kolonisti, najved iz &r-

ne gore in Hercegovine. Kaj
menite o tem?

Premalo je reci, da so to izmis-
ljotine. Z agrarno reformo po prvi
vojni je bilo 187.682 hektarjev
zemije, ki je bila dotlej pravno
oznacena kot »carska merajax,
nikogarsnja zemlja, dodeljeno v
trajno last 45000 albanskim in
priselienskim druZinam. Srbski
reve?i so dobili samo dotlej ne-
abdelano zemljo, man| uporabne
kose, medtem ko so albanski dni-
narji dobivali plodne njive in trav-
nike. Da, okrog 7000 Siptarskih
begov in ag je izgubilo svoje fev-
de. A tej gospodi je bila vsaka
ped zemlje izpladana v zlatu, in to
nad uradno trZno ceno.

Neljudska in velikosrbska kra-
ljevina Jugoslavija je na Kosovu
ukinila kmetstvo in ciféijske od-
nose. Drzava uvede evropska na-
¢ela civilnega, obligatornega, dru-
%inskega in kazenskega prava.

Albanci pa so predsedniki obdin,
poslanci, oficirjl, senatorji. Samo
za primer: od osmih predsedni-
kov obéin v dakoviSkem srezu, je
bilo 1940, leta sedem Albancev.
Na domaéem dvoriS¢u so nedo-
takljivi. Velikosrbska oblast je
uporabljala blago prisilo samo ta-
krat, ko kak Albanec ni dovolil
svojim otrokom, posebno hée-
ram, obiskovanja Zole. Takrat so
bili Albanci lastniki skoraj vseh
zag, mlinoy, trgovin, hotelov, pe-
karn ... To so dejstva. Ta in po-
dobna dejstva sem navedel tudi v
nedavnem pismu, ki sem ga po-
slal v Tirano, vodilnemu albanske-
mu knjizevniku Ismailu Kadaru.
Poskusal sem povedali resnico o
njegovih — in ne le njegovih —
utvarah in lazeh o terorju nad Al-
banci v kraljevini Jugoslaviji. Ni mi
odgovoril.Zaka] ml tudi bi? Ismali
Kadare spoznava »resnicos, ki
mu je potrebna, iz brosur Komin-
terne. Tako rad citira Kominterni-
nega zgodovinarja lvana Levina,
ki je 1934 napisal, da so Srbi po-
klall »veé kot polovico Albancev
na Kosovem in v Metohiji«! Kada-
re seveda rad citira tudi mnoge
Kominternine dijake, ki so Ziveli ir..
Se Zive v Beogradu.

Kaj ste §e napisali Kada-
ru?

Vprasal sem ga, ali je zgodo-
vinsko in civilizacijska pravo na
strani Arhimedovega morilca, na
strani tistega oficirja pustolovea,
ki‘je streljal na Puskina, na strani
tistih, ki so ukazall, naj se prebi¢a
Prineli, ki so anatemizirali Paska-
la, skurili Giordana Bruna . ..

Napisal sem tudi to: srbski na-
rod je izpil vse kelihe svojega po-
nizanja. Biti all ne biti: samo 3e
ta, hamletovska ¢aSa je ostala
neizpita — in ¢e se s civilizacij-
skimi metodami ne zatre neum-
nosti — jo bomo morali dvigniti.

SVETLANA VASOVIC
MILOVAN BRKIC




HUMORNA STRAN

NASILJA ALI KAKO
SEM BIL TRIKRAT

PRESENECEN

I. JUTRO

Oveseni s fotoaparati, objektivi
in magnetofoni smo tistega prele-
paga jutra neopazno zakoradili v
prijetno hladno Vevéansko gostil-
no, O¢itno smo spretno prikrili
svoje novinarsko poslanstvo, kaj-
ti pogovor pri sosednjih mizah je
v trenutku potihnil, Stevilne rado-
vedne ofl pa so zadele preiskujo-
¢e buljiti v pozvanjajoéo tehniéno
Saro. Keri in Gale, nasa »moZa za
Zvezows, sta pogumno sedla za
mizo blizu Sanka. Prisedli smo,
narocili pijaco, pomoléali in mol-
¢ali e kar naprej — pogovor kar
nekako ni hotel steci. Srkal sem
pivo in zaskrbijeno opazoval Go-
razda in Karlija, svoja novinarska
kompanjona, ki sta sramotno
kvarila gostilniSsko povpredje ter
ravnodusno srkala GAZOZO,
osladno makedonsko limona-
do. Na sreCo je kmalu prisedel
mozakar in pretrgal tiSino z Zalji-
vo pripombo na raéun policije.
Vpradal sem ga, kaj ga vendar
muéi, pa mi je povedal, da mora
na policijo zaradi Sestletnega si-
na. Nisem razumel, Potem mi je
potrpeljivo razloZil, da je zasliSe-
vanje otrok skupaj s star$i Ze ne-
kaj dni stalna praksa organov
pregona. Razjasnilo se mi je in ni-
sem si. mogel kaj, da ne bi zacel
opletati z jezikom ter precej gla-
sno primerjati metode nase ljud-
ske milice z metodami neke zna-
ne in ne neuvrééene deZele na ju-
gu Afrike. Sele neprizaneslijiv
udarec v koleno in Kerijev zaskr-
blijen obraz sta me spametovala,
da sem utihnil. Previdno sem se
skionil k njemu.

»Ne deri se«, je dejal, »tisti z
usnjeno torbo je naédelnik
SUP-a«, Zatudeno sem se ozrl v
na prvi pogled popolnoma nor-
malnega brkac¢a na levi in 3e isti
trenutek spoznal, da sem napravil
Ze drugo napako. Keri se je neje-
vojno skremzil, kakor da bi bilo
vse izgubljeno, ter mi mirno po-
vedal, da je tudi tisti za mojim
stolom &picel], Nisem se vec ozrl
in tudi govorili nismo ve¢ veliko.
Na hitro smo pognali pivo po griu
(mleénozobel seveda Gazozo,
op. ur.) in odéli, veselo pozvanja-
jo€ z novinarko $aro v prelep po-
letni dan . . .

Tako sem bil tega dne prvié
presenacen.

il POLDAN

Skladovnice drv, ki so jih 2en-
ske 7. B. 1987 naloZile na cesto,
da bi zaustavile policijo, so bile v
prijaznih kopicah ob hisah, delav-
cl pa so sredi razkopane zemlje
mirno polagall vodovodne cevi,
Ni¢ ni govorilo o preteklin*boiih.

Napotill smo se po vijugasti stezi-
ci navzgor, proti izviru, ki je ob-
¢inskim gospodom zadal toliko
preglavic. Bil je vroé opoldan,
Gorazd in Karli sta pripravijala
svoje daljnometne fotoaparate in
Keri je med sopihanjem razliagal
zgodovino Vevéanskega potoka,
Potem smo se nenadoma pribli-
Zali Siroki leseni brvi in Sum, ki ga
je bilo slisati 2e prej, je postajal
vse mocénejsi. V dubu sem si
predstavijal majhen izvir, ki curlja
iz razpoke v skalovju, zakoragil
po deskah in obstal. Pravi hudo-
urnik je tekel iz hriba ter se Su-
meé izgubljal med zelenecimi
bregovi v dolino.

»To je jzvir«, je dejal Keri in
opravicujoce dodal, da je trenut-
no pad susa.

Ceprav nisem nikakrien stro-
kovnjak za vodovode, mi v lem
trenutku nekaj ni bilo popoinoma
jasno. Vode, ki je drla iz hriba, je
bilo zares dovol| za pravo malo
hidroelektrarno in po vojni so jo
Vevéanci tudi zgradili in tako pri-
li do prve elektrarne v teh hribih
Da je torej ni dovolj za vodovod?
Nezaupljivo sem pogledoval Keri-
ja in ga vprasal, kje vendar je ta
cev, ki so jo montirali sopStinaris

» ramle je.« mi je odgovoril Keri
ter pokazal z roko v potok pod
mano. «Kje7« sem ga presenace-
no e enkrat vprasal.

»Tam, na sredini potoka je, ce-
fih 22,5 cm debelal« je jezno od-
govoril Keri. Pogledal sem natan-
¢neje in nenadoma zagledal ozko
sithueto cevi, ki je lezala sredi po-
toka, poplavijena s kubiki vode, ki
so veselo razlivajot se In pried
hiteli v dolino . . .

Kaksno uro kasneje sva s Karli-
jem stala ob poto&ku spodaj v va-
si. Zraven pototka je sedel star-
éek, ki je trdil, da brez te vode
vas ne more preziveti. Karli ga |e
fotografiral. Ko sva nato druzno
odhajala po hnbu navzdol, se je
ta priznani Student arhitekture in
vodovodni ekspert za trenutek
ustavil.

»Ti pa povem,« | s hlinjeno
zatudenostjo dejal, »da sem to-
liko vode kot tu videl samo
$e v Bangkoku . . .«

Potem sva se oba nasmejala.
Jaz pa sem se ozrl navzgor proti
staréku in tako sem bil tega dne
drugié preseneten.

. VECER

_ Potem je prisel vecer in kmalu
|e bila no¢. Maslika je tekla v po-
tokih in tako sem bil naslednjega
dne tretjié presenecen.

OKUPACIJA | —

DAN

VEVCANI —

KASNEJE

V Vevéane smo prisli v trenut-
ku, ko je bilo glavno dejanje tragi-
komedije Ze odigrano. Vada je
koncno pritekla v sosednjo vas
Oktise, gradbinci so opravijali se
zadnja dela na vodovodu in vas
se je zdela na prvi pogled mirna.
Pod to povrsinsko sliko pa se je
skrival strah in za njim sovrastvo.
ZasliSevanja otrok, zmeraj priso-
tni miliéniki v uniformah Iin tisti
brez njih, pomes&ani z domadini v
gostilnah, na ulici. .. Resniéno
nenavaden je obcéutek, ko moras
neprestano paziti na izgovorjene
besede in ko ti kolegi s pogledi
nakazujejo, kje sedi kak Spicelj.

Ko recimo v pogovoru z nekim
brkatim Vevcancem pohvalis po-
gum Vevéancev in ti kasneje do-
macin pove, da si govoril z Zivino
iz SUP-a ... Ko kolegi zahtevajo
od tebe legitimacijo, da bi si jo
lahko v miru ogledali policaji, ki
stojijo v mraku za gostilniskim zi-
dom in ne Zelijo do tebe sami,
ampak pritiskajo na domacine . . .
ko te navsezgodaj mozje v civilu
zasliSujejo v hotelski sobici za re-
cepcijo, i pa si Ze navajen takih
sreéanj in ti to postaja vseeno, ko
se navadis tudi na obcutek obse-
Zne kontrole in molka, ki ga preki-
nejo vedno ista vprasanja tistih,
ki o tebi Ze vse vedo, Ze pred tvo-
jim prihodom. . .

Dokler prena3as vse to zgol|
kot spodrsijaj, kot izjemo, ki potr-
juje pravilo, tako dolgo lahko Zivis
v prepri¢anju, da kljub vsemu Se
Zivimo v relativno urejeni. drzavi.
Ko pa se nenadoma zaves, da tu-
di vse dalja vrsta izjem pomeni
svojevrstno pravilo, potem je lah-

nekolike drugaéno verzijo dogod-
kov. Po njihovem naj bi bilo vode
vel kot dovolj, interventna akcija
pa je sledila Sele v trenutku, ko
so se zaradi zaviacevanja del v
sosednji vasi pojavile celo prve
nevarne bolezni (zlatenica). Vev-
¢anci naj bi v zaéetku resniéno
pristali na gradnjo vodovoda in so
tudi podpisali druzbeni dogovor
— vendar so v zadnjem trenutku
odstopili od projekta, ker se niso
sirinjali z dimenzijami cevi, ki jin
je dolocil projektant. Tega projek-
tanta naj bi si celo sami izbrali.

Obéina po njihovem mnenju ni
imela nikakrdnih pretenzij do vev-
céanske vode in tudi rezervoar v
sosednji vasi Oktisi bi moral biti
opremljen z dvema plavacema,
tako da bi se zgol| v najvedji susi
polnil z vevéansko vodo. In 3e ta-
krat bi od 22 litrov na sekundo,
kolikor bi zna3al pretok cevi. Vev-
éancem, ki so manj$a vas kakor
Oktisi, ostalo kar 14 litrov na se-
kundo. Tudi do intervencije polici-
je je prislo Sele po ogroZanju in
onemogocanju del delavcev Be-
tona iz Mavrova. Ob¢ina naj bi tu-
di pokrivala izgube vevéanskim
delovnim organizacijam. Vasi pa
$e ocitajo, da se sovrazno obna-
%a do druzbene lastnine in delav-
cev pri izgradnji vodovoda. Ti de-
lavei naj bi bili zaradi diverzije Ze
poplavijeni, vodovodne cevi pa
preluknjane in prezgane.

Eden izmed policistov, ki je so-
deloval v akciji, nam je zatrdil, da
v akciji ni bilo niti enega »special-
ca«, Kot nam je povedal, se je

ko nenadoma konec z dusevnim
mirom. Takrat pride trenutek, ko
se ne splaca boriti za ni¢ ved.

Ali pa trenutek, ko leti kame-
nje.

KAJ TRDI DRUGA STRAN?

Na predsedstvu OK ZSMS
Struga so nam povedali svojo,

pravkar vrnil iz bolnice zaradi pre-
tresa moZganov. Njegov Slem tre-
nutno preuéujejo, saj je prece] iz-
nakaZen. Kolikor se je policist 3a
lahko spominjal je bil povzroditel|
mozZganotresa najverjetneje lepo
rde¢ vevéanski zidak

EPILOG

Vevéani so danes na nek nacin
postall simbol trenutka, v kale-
rem zivimo. Kot vse pomembne
reci se dogodki v te| vasi na jugu
Makedonije kaZejo absurdni in
nedoumijivi. Na videz nesmiseln
spor zaradi nekega potoka pod
svojo povréino razkriva grozljive
razseznosti. Uporaba prisile zara-
di resitve eksistenénih tezav v
preskrbi z vodo je najhuj$a kritika
polititnega sistema, ki znotraj
svojih mehanizmov ne omogoéa
ekonomsko 'smotrne in politiéno
racionalne resitve problema, Vo-
da v Vevéanih in okoli$kih vaseh
pravzaprav nikoli ni bila problem.

Prepolno Ohridsko jezero, mnoZi-
ca izvirov, pogled na potok, ki te-
ée skozi Veviane, slabo projekii-
rani zbiralniki, ki celo v vasi niso
sposobni zagotoviti enakomerne-
ga pritiska vode v vseh stanova-
njih, dovoljujejo sklep, da je res-
ni¢en problem pravzaprav v raz-
delitvi oblasti ter v zaupanju. Kdo
je torej tisti, ki naj odlo¢a o takem
all drugadénem vodovodu? Ce je
voda zgolj problem posamezne
vasi, potem nikoli nesbomo prish

do dobrega vodovoda in kljub
prese?kom so Zejni vsi. Ce je to
problem obgine, potem bi ta mo-
rala zagotoviti zadovoljitev skup-
nih potreb tako, da ne bi ogrozila
nekaterih iz te skupnosti. To pa je
mogoce le takrat, kadar obéina ni
pocestni razbojnik, ki prejema ve-
liko in daje malo. V njenih organih
bi tako morali sedeti ljudje, ki bi
imeli stik s stvarnostjo — tako,
da bi jih ta stvarnost volila, ne pa

delegirala. Danes pa lahko lokalni
birokrati brez strahu delajo slabe
nacrte in zapravljajo denar ter po-
skuSajo osnovne potrebe zado-
voljiti tako, da vzamejo pa¢ od ti-

stega, ki ima. In od tod tudi so-

vrastvo neke relativno dobro sto-
je¢e vasice, ki pladuje ogromne
davke obgini, sama pa od te biro-
kratske uprave ni¢esar nima, od
tod tudi spontan in neverjeten
odpor domacinov. Do tega prav
gotove ne bi prislo, ¢e bl Vevéan-
ci vedeli, kam njlhov denar dejan-
sko gre, in &e bi lahko nadzorova-
li obéinsko w~vlado« s sistemom

volitev. Ker ta politiéni sistem

oditno dopuséa vse, le nadzora
ne, |e nezaupanje razumlijivo,
uporaba sile pa skrajni in brutalni
dokaz popolnega razcepa med
ljudstvom in njegovo socialisti-

¢no oblastjo . . . Vevéanskih pro-
blemov ne more resiti niti cel Crni

Drim, kajti voda sploh ni problem.

Problematitna  je
vzpostavijena birokratska oblast,

ki po razbojniSkem nacelu ropa
tiste, ki po svoji zaslugi neka|
imajo, da bi dala tistim, ki po njeni

zaslugi nimajo nic . . .

sistemsko

INTERVJU —
KOSTA
SRBAKOSKI,

SEKRETAR
SVETA
KS VEVCANI

Katedra: Tovarid Kosta, Ze
velikokrat smo sliSali, pred-
vsem iz ust predstavnikov
Struge, da Vevéani niso Zele-
1i dati vode sosednji vasi Ok-
tisi. Ali je to res?

Kosta Srbakoski: To je Sisto
navadna laZ. Po skupnem dogo-
voru obeh vasi smo se odlogili,
da za napeljavo vode uporabimo
50 mm cevi. Ker so poletni mese-
ci v teh hribovitih vaseh resni¢no
precej sudni in je problem oskrbe
z vodo v Oktisih 3e vecji kot pri
nas, smo |im tako ¢ez €as sami
prediagali, da uporabimo vecje
cevi s premerom 80 mm. Vendar
tukaj nihée ne spostuje nikogar
in tako je obcina poskusala zgra-
diti vodovod z veliko vecjimi cev-
mi, takimi za regionalni vodovod.
Tukaj se je potem zataknilo.

Katedra: Gladovni #trajk
se je pravkar kondal, pa ven-
dar d§e dalje protestirate. Za-
kaj?

Srbakoski: Res je, s Strajkom
smo prenehali in to iz zdravstve-
nih raziogov — ljudje nadaljeva-
nja preprosto ne bi ved zdrzali.
Sedaj protestiramo z enournim
zbiranjem na IgriSéu pred osno-
vno Solo,

Katedra: Kakéno pa je se-
daj stanje v vasi?

Srbakoski: Na kratko — ob-
sedno! Na nek nadin smo prega-
njani s strani policije in to cel ¢as.
Vrstijo se zasliSevanja, otroke kar
naprej vodijo na policijo, v vasi
viada prava psihoza. Ne vem, ka-
ko dolgo bomo to 3e vzdriali, Pri
sami gradnji vodovoda z naSe
strani nikoli ni bilo teZav in tudi
sedaj tede gradnja brez zaplatov.
Vendar pritisk policije e kar na-
prej traja, namesto da bi popustil.

Zdl se, da za vso to igro stojl
nekdo, ki Zell na vsak nacin naijti
krivca. Nekdo, ki je vse to zaku-
hal in se sedaj Zell oprati. Policija
|e nenazadnje tista, ki zgol] izpol-
njuje svoje naloge. Resni&ni kri-
vec mora statl za njo.

Katedra: Tovari$, Srbako-
ski, videli smo precejénje
kolidine vode, tukaj je tudi
Ohridsko jezero, Crni Drim,
veliko potokoy . . . Od kod to-
rej namera obéine, da bi vze-
la vodo prav vam? Ali ne ob-
staja kakden lazji nadin, da
bi pridli do vode, od kod ob&i-
ni motivacija za tako akcijo?

Srbakoski: Resnitno, kljub
sudnemu obdobju nasi kraji v bi-
stvu ne trpijo pomanjkanja voda.
Problem je veliko bol| v tem, da je
treba graditi rezervoarje, da bi bi-
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la preskrba z vodo enakomerna.
V turistiénem naselju, ki je od nas
oddaljeno dobra dva kilometra,
pa prav gotovo Zelijo naso vodo,
ki jo uporabljamo tudi za namaka-
nje, eprav jo oni potrebujejo sa-
mo enkrat letno. V tistem naselju
vikendov %ivi celo leto samo en
¢lovek in vendar je obéina lani v
mesecu juniju odobrila 4 milijarde
In dvesto milijonov dinarjev za
gradnjo vodovoda do tja.
Katedra: Na nek naéin je
to torej kraja. Vzeli so vodo
od tam, kjer je bilo najblize?
Srbakoski: Mogoce ima to
vprasanje Se globlje ozadje. Da-
nes je to tezko reci, pa vendar se
med ljudmi v vasi vse bolj iri pre-
pricanje, da nekdo pa& Zeli
slabo tej vasi, da nekdo Zeli, da
bi se ljudje izselili iz te vasi. Mo-
gote se to danes zdi pretirava-
nje, vendar se pedalbarji niso ve-
likokrat motili v svojih napovedih.

Katedra: Ali gre potemta-
kem komu v nos to, da ste
relativno samostojni in da,
vsaj materialno, stojite pre-
cej dobro?

Srbakoski: Ne, ne bi rekel, da
je tako. Poglejte, pred dvajsetimi
leti, leta 1968, je bila vas Vevani
siromasna, ni¢esar vrednega ni-
smo imeli. Pa vendar je prislo do
spora zaradi ambulante, ki smo jo
zgradili s samoprispevkom in ki
jo je Zelela upravijati obéina. Tudi
takrat so na nas poslali policijo,
vendar je takrat intervenirala Va-
ska Duganova in vse se je konca-
lo po mirni poti. Danes ljudje res-
niéno zasluZijo ve¢, toda to ne
more biti razlog. TeZko bi bilo tu-
di redi, da ljudje iz vasi niZe, iz
Oktisov, Zelijo Skoditi nadi vasi.
Mi smo bili zmeraj enotni, le v
zadnjem &asu so se odnosi malo
ohladili — to pa je rezultat ve-
likanov nade politike. Takénih
vasi kot je nasa, |e verjetno v Ma-
kedoniji in drugod Se veliko. Vas
nikoli ne dobi nitesar, kmet je
zmerom zadnji. Tako smo dobili
veliko Skopje, kjer je skoncentri-
rana polovica prebivalstva Make-
donije in siromastvo na vasi.

Katedra: Dobro, vendar va-
éa vas §e zmeraj protestira.
Kakine so vade zahteve da-
nes?

SkupAlini obiine Maribor - Tabor

Skupdiinl SRS

Maribor, 25.8.1987

¥ vednost in uutli:n)- politikom k Protestal imjavii

Kot smo le omenili v peticljl od dne 10.3.1983

"Ssatramo, da oale ideje io zabteve ¢ zadditi omenjenih zem-
1J153 in zaskrbljesosti =a bododi rasvo)] nale soclslistifime

akupoosti aiso sgrslens.®

Sa) so takbo maskrbljescst o uniBenju najbolibega ruralnegs
prostora osenjali vel Sasopisi v zadojem obdobju,

Smatramo, ds jo Sas e toliko domorel, da bi morsll politiki
uvidetl, da je politidne, ekonomska in socislma takios zahteva
o sablitl seal)idd za stabllnost paclije nujnoat.

To o mors biti samo vpralanjs odlodujolih polite-birokracijs
monopola, bolj Bi bils trabs upoltevet! reslnega kmets - dalavea,
realnsgs driavlijans, reslen subjekt.

MHa komou koooev moramo priti 4o taga, da Je goonilo in osnova
iodustrljakegs rasvole neke delele produkt marave, ki ga zemljs
daje, le to je tisti isoblikovam ipteres ljudi, kar labko pov=
sroli positivae premike ia ustvari politilno zsvedoost do avojs
domovine. "Domovima je sak, sa sseraj dodel jena."

§e moress si mamisliti, da elvilizirans druiba kot je naia,
savestso dala proti veljl velins, ki zsvira ves podrolja drulde-
oegs fivijenja., 04 gospodarstva, politiks in kKulture 4o xgodo=-

vine ia nasicnaluegs
sa zmera) dodeljena.”

Toda d oo J e

a. *Baj vendar - domovina

lo, da bowo brex

ena,

tega naravmegs sle-

.
menta semlje; politiline skonomakc in tudi eivilismeijekc Be bolj

sasetali ket msoatsjamo,

Toda 1judie morajo imeti molnost, da sprejmelo all pa da oe

sprejmejo takinoe odloditev obBimakibh birokrator.

Ta Jo.ol.l.n_..hr &0 II!‘.I’!’.I da se omogoll Javos reasprava is da
L o

ss v § 1jo ar

ti =a ia preti.

Sceinlistifna drulbs msors tudi individuslnemu kmslissu dslu
vraitl dostojamstys im Jo xa dslo, Bs bolemo, da bo kmest

sares produktiven, Ca
tudi osebas

dsle ms bo wstresns spoltovans
edgovornosti do tegs poklloa oe moremo Eahtevatli od
mlajle geserselje. Kde pa bo Be od

toliko mor

mlads geserasije
in bo del rolac ali polroloo pbdelovati etrms slovenska pododja.

Sloveaskege geogralskega prostora fe samo 20.000 wm2 in od tega
3/% sc gomdovi, cetalo pa mo raznl ravninski ali asravninoski
koridorji ob rekah in potokih, razen Mediimurjs.

Pri tea pa na snaga slovenmkegs pradbivales pride ace 10 arov

semlje, knr je najmanj v Evropi.

Smo pa kulturno ixzoblikovana neolja, saradi sapados ruralne
politike in nesposcbnosti sedanje relimske politive drsimo v

oacionslol semomor.

Iato v lmenu samobitnomti mlovenake naclje zahtevame, da me bol)
strokovno in preamifljenc ravas = cadls slovenskis prostorom!

Srbakoski: Obstaja samo Se
ena globalna zahteva. da se for-
mira delovna skupina, ki naj ugo-
tovi, kdo je dejanski krivec za tra-
giéne dogodke v Vevéanih, ki so
Skodill ugledu celotne socialisti-
¢ne in samoupravne Jugosiavije.
Zahtevamo osebno odgovornost
ljudi, ki so povzrogili napad mili-
¢nikov. Nada deZela se je zmeraj
borila za Eloveike pravice in Se
Zmeraj sem prepriéan, da smo
najbalj demokratiéna deZela na
svetu, ne glede na vse ekscese.
Covorimo o demokratinih deZe-
lah s parlamentarnim na&inom

Maribor, 25.8.1987

PROTESTNA LZJAVA

Podpisani kmetovalol in lastniikl zeml J1A3 ter ostall krajani v
krajevnl akupnoatl Radvanje 0STRO PROTESTIRAMO proti neumestnemu
in protipravnesu possganju po kmetijakih povrBinah v nall kra-
Jevnl akupnosti Julno od Pekrakega potoka. Takfno ravnanjs je
tudl v nasprotu = zakonom o zadditi kmatijekih semlyiil (n pomeni
grobo poseganje po ravoloeki in Kvalitetal xemljl, Watera poxi-
davanie Skodi calotnemu naclonalnemu gospodarstvu. Hnenla amo, dn
morajo kmetijake povriine ostati v rokah tistegs, ki Jih obde-
luje in da w nikekrdnimi srgumentl ni sogode opravifiti Listegs
dels urbanistifnegs nabrta Maribor-jug, v ksteres bodo hektarili
rodovitne zealje Irtvovani in prekriti z batonakisl povrilnaszl.
Maribor potrebule vask hektar povriin, ki lahko preshranijo nje=
govo prebivalatve in 2 prehrasbanial artikli oskrbujejo njegov

trg.

Zaradi taga vasgs zahtevamoy

Y. Da sa vrne zemlja tistemu, ki jo obdeluje.

2. Da ae tako} saustavi gradnjas ns vaeh povriinah, ki so v
nafrtu gajete julno od Pakrskega potoks.

3. Da sa kmatijake povriine z odlokom Skupkline Maribor-Tabor
aldditijo ter, ds se gradnia stanovanj nadaljuje na povr-

Binah, ki niso obdelovalne.

4, Namesto gradnjs na Radvanjskes polju se na) poruli feleznilka
koloniis in as tam gradl moderna funkolonalna stanovania.

. O pozidavi pol) Jukoo od Pekrakegas potoks, to Je od Betnave
. pl’:n Pekrake goros pa pa) odlolajo bodode generaclje.

6. Da s bolj raolonalno in presikljenc gradijo vam stanovanjake

nasalia in stanovanje.

7. DA e v zvepi tsga bolj strokovno dolodi, kateri mastni pre-
deli so kot urbanistifino kulturnl spoweniki. V nasprotnas
primeru bomo garadi pomanjkanjs prostora ez S50 let morall
rubit ragne spomsniks, ki amoc jih do seda) im sada) gradill.

Zavad

ti tega problema in vellke druibens

ae
Akode, ki nt:tnjn vaakodnevno prav zaradi podobnih nasllnib

razlanitey kmetovmlosy

vee) Slovaniji. Mialimo, da Je skrajnl

Ban, da prsnshamo s takloim obnabanjem, &s na Eeliso ekonva-
nkwga in skolobkega sloas nalle de¥ele. Preprifani v val akora)imid
odgovor in razumnc revnanjes prilagamo tudl podpiss prizadatih

lastrikoy zeal J1B8 ~ kmetovaloev,

Temljo tistesu, ki jJo obdsliujel

Podpianikl - prilogs

vladanija, vendar lahko po nekate-
rih znakih opaZamo, da bodo vsi
li po nasi poti. Pri nas pa ta sa-
moupravni mehanizem ne deluje
in se celo sprevraca v nekaj ¢isto
drugega . ..

Katedra: Ste morda razo-
carani?

Srbakoski: Razo&arani smo,
zelo smo razocarani . . .

Katedra: Toda kako dolgo
boste Se Iahko vzdrzali ta
pritisk? Kako to vpliva na
otroke?

Srbakoski: Ne vem, to je se-
daj teZko reci. V vasi je Ze sedaj
more¢e in ofroci bodo morall
kmalu v Solo. Le kako naj jih uéi-
telji Se ucijo socialisticnih vred-
not, ko so sami, tako kot ugenci,
obéutili gumijevke in udarce so-
cialistiéne oblasti. Ko sa pri&li pr-
vi policisti v vas, opremijeni z gu-
mijevkami in éeladami, so otroci
priceli prestraseno vpiti, da so
prisli »Germanci«, Nemci torej,
Take ¢elade so videli v filmih in ni-
so si mogli predstavijati, da so to
nasi, miliéniki. Vse je spominjalo
na okupacijo . .

(Starejia Zenska v &rnem,
ki je e nekaj minut posiufa-
la pogovor in je sedaj stala
med podboji vrat majhne so-
bice v krajevni skupnosti, se
je nenadoma vmedala v po-
govor...)

sNi res, §e za &asa okupa-
cije ni bilo tako. Stara sem,
preiivela sem vojno, vendar
nikoli ni bilo tako hudo. Vsa-
ka hifa v tej vasi je dala par-
tizane, prihajali so Nemci,
Bolgari, pa nas nikoli niso ta-
ko tepli. Nikoli tako ...

$e zmeraj jezna se je Zen-
ska obrnila ter se napotila
proti dvorigéu, kjer sta pri
vratih stala neki brkati nuéel-
nik SUP-a in $e en policist.
Izklopil sem magnetofon.

Ce bomo okupirali njive, se bo-
mo lahko sprehajall po betonskih
travnikih in jedli uvoZeno hrano.
Taksna je vizija mariborskih biro-
kratav.

Za vet kot trideset hektarjev
gre, za trideset hektarjev rodovit-
ne ravninske zemlje. Po zazidal-
nem nacrtu in urbanistiénem pla-
nu naj bi se v prihodnosti vseh
teh trideset hektarjev zemije na
obrobju mesta spremenilo v par-
kiris¢a in betonske zgradbe. Ne-
posredno prizadeti so lastniki
zemljis€ in kmetovalci Spodnjega
Radvanja, katerih zemlja bo od-
kupljena po mizerni ceni, da bi na
koncu iz nje pognali betonski blo-
ki namesto koruze. Kmetje se ta-
kemu nacrtu upirajo Ze dal| ¢asa,
vse od leta 1982, a vse do sedaj
brez uspeha. Birokratski mlini
meljejo pofasi in gotovo. Samo
na trenutek jih je ustavil interven-
tni zakon o kmetijskih zemljiséih,
ki pa je po enem letu utonil v po-
zabo. Zdi se da prav ni¢ ve ne
stoji na poti brezkomprimisnemu
uni¢evanju plodne zamlje. Zakaj
tako in kam to voaqi?

Birokratska vizija

Vse se je zacelo 20. 12. 1982, s
Irinajstim sklepom druge seje
skup3cine temeljne skupnosti sa-
moupravne stanovanjske skup-
nosti ob&ine Maribor RotovZ. Ze
tukaj so razpravijall o raziritvi
gradenj v smeri Spodnjega Rad-
vanja. Krajani so seveda takoj od-
govorili s peticijo. Na sestanku
krajanov, ki je bil 13. 12. 1983 se
to vpraSanje ni obravnavalo, saj
so tistega dne govorili samo o
Studencih. Vseeno pa je tovarisi-
ca Tatjana Drozg kmetovalcem
pojasnila, da bo zemljo pa¢ po-

IGOR MEKINA

trebno wvzeti, ker potrebujemo
zemljo za gradnjo stanovanj, sta-
novanja pa seveda potrebujejo
pretezno delavci z juga Jugoslavi-
je. Brez stanovanj naj bi jih kar
3000 ostalo brez dela. Akcija je
nato stekla zelo rutinirano, s pol-
no paro. Skupséina je to proble-
matiko obravnavala, sprejela
ustrezne nadrte in plane in stvar
“je bila s tem zakljuéena. Celo de-
legat KS Radvanje naj bi glasoval
za taksen nacrt. Kako je mogode
Kaj lakega ni jasno nitl kmetom
niti tistim prebivalcem Radvanja,
ki bi morali vedeti za odlogitve
svojih predstavnikov

Ob¢ina je imela v nadaljevanju
scenarija nekoliko tezav z Betna-
vo in tako se je tu uspela resiti.
Tudi Agrokombinatu za sedaj
Se ne kaZe tako slabo in verjetno
bo njegova zemija ostala nepozi-
dana. Zato pa so prvi na udaru
seveda privatni kmetje, solj, ki ga
v tej deZeli nihée ne mara preveé.

Vse je tore| jasno, vse je na dlani.
Ker potrebujemo teZko industrijo,
potrebujemo tudi poceni delovno
silo z juga. Za njih seveda gradi-
mo stanovanja in to na najboljsi
ravninski zemlji, ker je to paé naj-
bolj enostavno. Kmetom zemljo
odvzamemo in jih posljemo v hri-
be, da se lahko po mili volji ubija-
jo s traktorji in pridelujejo, kolikor
pac gre.

Kmalo potem ni veé niti
kmetov, niti zemlje, nitl hrane. In
potem viagamo na jug, da bi na-
hranili na%o z juga prispelo delo-
vno silo, Taksen je torej nacrt po-
polne destrukcije narodnega go-
spodarstva. To ni ve& gospodar-
ski spodrsljaj, ampak nacrtna di-
verzija. Ali ni Ze torej ¢as, da pre-
nehamo s tak$nim uniéevanjem?

ZEMLJO KMETO'

Okupaciia njiv

»To je prava okupacija« pra
Franc Hroval, lastnik zemljis¢
kmelovalec in podpisnik peticijs

»Cel Maribor se oskrbuje
vsakodnevno sveio zelenj:
vo prav s teh njiv. Vsa 1!
zemija je izredno kvalitein:
nekatera celo, tako kot je 1
v primeru cvetli¢arja Mand!s
posebej negovana. Nemogo
&ée je oceniti $kodo, ki bi na
stala z naso raziastitvijo in -
pozidavo vseh teh povréin ju
Zno od Pekrskega potoka. A!
resni¢éno pozabljamo, da
brez kmeta in hrane ne more
obstati §e tako Eudovita in-

onesnaienostjo zraka, vode,
gozdov. Toda vse to je mogo-
&¢e ozdraviti, zemlja, ki pa je
izgubljena, je izgubljena za
vekomaj. Tega ne bomo veé
mogli popraviti. Mar bomo
potem, ko nam bo zmankalio
hrane morali razdiriti meje,
da bi priéli do nove?«

Francu Hrovalu in vsem ostalim
podpisnikom prav gotovo lahka
damo prav. Slovenija je pri vpra-
3anju ravninske zemlje e prav
posebe| prizadeta saj je imamo
samo 29,8 % vseh povrin. Jugo-
slovansko povpreéje je preko
40 %, na MadZarskem je 73,3 % in
na Danskem celo 89,5 %.

Prav lahko se zgodi, da posta-
nemo nacionalno ogroZeni S
prej, kot si mislimo. Brez obdelo-
valnih povrdin je nemogoée pri-
delati dovolj hrane, potem smo jo
prisiljen] uvaZati ali pa viagati v ju-
Zne republike. Tako eno kot dru-
go pa nas navsezadnje puséa od-
visne od nekoga drugega. Krog
je tako zaprl.

Vse to pa o¢itno ne moti tovari-
Sev, ki v nebesnih svodih skup-
&&in pripravijajo pekel na zeml)
Po njihovem mneniju je vpradanje
pozidave 2e zakljuéeno. Da bi to
svojo odlogenost tudi primernc
potrdili, so med Se zelenece njive
zabili dolge verige opecénatih
stavb. Radvanijski kmetje so tova-
riSem Ze prediagali svojo alterna-
tivo. O poljih naj bi odioéale pred-
vsem bodode generacije, tako ie
njihovo mnenje. Za stanovanja pa
bi se moralo najti dovolj prostora
v pozidavi stare ZelezniSke kolo-
nije. Vendar pa taka alternativa
nekomu ni vieé. Tistemu, ki ima v
rokah' Skarje in platno in je go-
spod na ob¢inskem fevdu. Tako
kmetje Se kar naprej pisSejo peti-
cije in zahteve, od skupscine pa
vse do CK-ja. Franc Hroval ima
prav zajeten kupéek tega mate-
riala, pa vendar se 3e nié ni pre-
maknilo. Kmetje bodo znova po-
tegnili kratko in drzava bo neopa-
zno za korak blize svojemu pro-
padu. Pa vendar se tega nihée ne
Zeli zavedati. Vse do Zalostnega
pogina

Za kmedko zvezo!

Pogumen odpor radvanjskih
kmetov samo znova opozarja, da
$e tako pogumna akcija ne zale-
#e veliko brez organiziranega od-
pora. Problem odvzemanja zem-
lje je samo eden v dolgi vrsti ne-
umnosli, ki bi jih morali ukiniti. V
tem trenutku smo v Jugoslaviji in
v Sloveniji posebe| brez organiza-
cije, ki bi imela avionomno meslo
in ki bi lahko zastopala interese
kmetov proti socialistiéni oblasti,
In pri kmetih je problem e veliko
teZji. Kmetje so za raziiko od de-
lavcev razcepljeni, razbiti po svo-
jih kmetijah in tako lahek plen bi-
rokratov. Pozidavanja zemlje ne
morejo zaustaviti zakoni, to je far-
sa. Zaustavijo jo lahko zgolj kme-
tje sami, zato pa bolj kot kdajkoli
prej potrebujejo organizacijo, ki
bo imela hrbtenico. Morda bi se
tako lahko zacel reSevati nakopi-
Zeni problemi, Kajti danes v pro-
izvodnji Zivil ne zasluZijo proizva-
jalci, pat pa prekupcevaici in
kmetje, ki bi lahko bili motor hi-
trejSega razvoja, to ne morejo
postati, ker jih zavirajo ideoloski
rituali in obredne prakse socializ-
ma. Ukiniti je potrebno zemljiski
maksimum, razformirati zadruge
In stavitl na mo&nega in samo-
stojnega privatnega kmeta. Mno-
Zice revnih nikoli niso prinesle
dobrega in bagat kmet je danes
bolj kot kdajkoli steber napredkal
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Vikend od 25, 9. do 27, 9. 1987
naj bi bil ogromnega pomena za
slovensko miadino, saj je bil to
edini letodnji zlet in prvi take vr-
ste po enem letu, ko je bil prvi
Miadinski festival lani v Novi Gori-
ci. Festival je zvenel zelo obeta-
vno, v njegov prid je kazala tudi
trenutna situacija v nadi ljubljeni
samoupravni federativni republiki.
Vendar izkazalo se je prav nas-
protno: najbol] obetavnoe so iz-
zvenele reklamne napovedi na ra-
diu in v ¢asopisih.

Za temeljni kamen in prerezo-
vanje vrvice je poskrbel podpred-
sednik nasega oboZevanega ZISa
Milo§ Milosavijevié, ki je v zelo
umirjenem tonu priéel svoj klasi-
&éno dolgo trajajo¢ govor, s kate-
rim je umiril ali pa pregnal iz dvo-
rane dovol| ljudi; ostali so le
najvztrajnejsi, ki jim karierna pot
ni dovolila pogleda proti vratom,
in tisti, ki so zaspali. Govor, ki se

¢«Ni razlikoval od obi¢ajne demago-

gije oblasti z rahlimi priredbami
za potrebe festivala in republike
Slovenije, naj bi se nadaljeval z
odprto debato, kjer bi naj posiu-
Salci sprasevali tovarisa podpred-
sednika, ki se je Zze rutinsko izmi-
kal pravim odgovorom na vprada-
nja in, Eeprav je rekel, da dobro
razume slovensko, véasih vzel
kak8no minutko za razmislek, to
je za prevod. Skratka, kradel je
&as bogu in nam in uspel (takrat
tega Se nismo vedeli) dati ton ce-
lotnemu festivalu, ki se ni zbudil
do konca,

Veéerni koncert Laibacha je bil
Zanimiv iz dveh plati: Laibach ni-
s0 ved nevarni za nas sistem, ¢e-
prav tudi niso najbolj dobrodoslii.
Postali so prava rock skupina in
sedaj lahko vprasam, kak3en je
smisel izdajanja brezkrvne Slo-
venske akropole, ki je nekaj naj-
slabsega, kar so Laibach do se-
daj storili, ko pa to sploh ne kaze
dejanske Laibachove diste rock
orientacije. Laibach rock spekta-
kel je lahko kot pompozno zasta-
vijena predstava zelo resna ali ze-
lo smedna stvar v vse| svoji navi-
dezni resnosti in teZnji k pom=
poznosti: ta dva pola hodita ved-
no z roko v roki. Sicer pa so zani-
miv rock band, ki lepo padajo v
sistem Velike prevare (The Great
Rock and Roll Swindle), saj je nji-
hovo glasbeno izrazanje minimal-
no (pre| posneti trakovi), s Cimer
zapadajo v pretirano ponavijanje
in po najveéji intenzivnosti, ki jo
doseZejo ravno na zacetku, gre
voz le e navzdol; publika se pre-
budi zopet na koncu, ko preigra-
vajo hite Life is life (2X) in One Vi-
sion. Smesno; mar ne?

Ko je bilo koncerta konec, se
{e nadaljevalo zelo klavrno, saj so
miadinski centri ostajali 5e naprej
zaprti, hoteli in predrage gostilne
pa nam tudi niso mogli nuditi do-
brodoslice.

V soboto se je zaCelo Ze do-
poldan z ustavnimi sprememba-
mi, delnicami In s kmetijstvom.
Nadaljeval se je zaspan stil prejs-

njega dne, Ceprav se je razprava
o delnicah, obveznicah in $e tem
v drugem delu razvnela vsaj na
nivo zanimivega. Pri ustavnih
spremembah pa je bila najzanimi-
vejsa ekipa gostov, v sestavi Mile
Setinc, Ciril Ribi&i¢ in Matevz Kri-
vic. Tovarisa Setinc in Ribiéi¢ s
poudarkom na slednjem sta s
svojim politieénim tonom, ki ne
predvideva vecjih sprememb in je
le opij za ljudstvo nakazala, da so
stopinje njunih ofetov vseeno
prevelike, da ne bi padla vanje. Le
tov. Krivic je bil zvest samemu
sebi In razkrinkaval beseditenje
tov. Ribi¢i¢a, ki nam je pod nepo-
srednimi volitvami marsikaj pro-
dajal, kar ni bilo ni¢ vredno, saj
ne uposteva nobenih alternativ,
za kar se je zavzemal Matevz Kri-
vic. Tov. Ribigi¢ in ostala oblastna
kompanija pa nam zopet ponuja
svoje enostrankarske verzije. saj
morajo ostati zvesti nacelom
marksizma (ko bi Marx vedel za
to!). Klan Setinc, ki drzi v rokah
dobr$en del Slovenije, je imel
svojega predstavnika tudi na
okrogli mizi, ki je najve¢ obetala,
prinesla pa skoraj ni¢ (tradicija se
je nadaljevala), to je o svobodi ti-
ska in javnega obvescanja, ki jo
je sopripravil Teleks in tudi sne-
mal. Lenart Setinc je zastopal
partijsko linijo in demagogija je
kar prekipevala. Kdaj bo vsega
konec? Vse se e zgubljalo v dol-
gih in nesmiselnih debatah, ki so
bile poleg vsega Se razdrobljene
in niti Andrej Fistravec, ki je kot

edini nastopil z iskrenim in poino-
krvnim goverom ¢ mariborskih
problemih, ni mogel resiti zadeve.
Mogoce je krivo Teleksovo sne-
manje, mogoce so nas z dolgimi
govori namenoma onemogocali
predstavniki.prave linije. konec je
bil ve¢ kot dobrodosel.

Kot anekdota naj izzveni preki-
nitev intervjuja z Andrejem Fi-
Stravcem na valu 202, medtem ko
s¢ je besediéilo o svobodi javne-
ga obvesdanja. Se ena bolj gren-
ka anekdota pa leti na predsed-
stvo RK ZSMS, ki je sejalo ta
dan: sklepénost jih je izdala, saj
5e niso mogli nabrati iz vseh sob
in gostiln, ¢eprav so bili vsi na ku-
pu. O¢itno je, da jim mandati po-
tekajo, delovna vnema pa upada,
sploh e $e mislijo na nadaljne
stopnicke k nebu.

Veder in no¢, v kateri smo za-
menjali poletni ¢as z zimskim so
nam pod imenom miadinske ve-
selice napolnili Miladojka Youne-

HRASTOVEC — »PONOS« NASE DRUZBE

Stirinajst dni mednarodnega
tabora za socialno pomoé v Za-
vodu za duevno in Zivéno boine
Hrastovec-Trate j@ minilo prehitro
in bo za veéino 3e hitreje utonilo
v pozabo, Le »pacienti» in udele-
2enci tabora bodo teZko prebolell
slovo, pretrganje vezi, v katerih
s0 videli svojo priloZnost, da opti-
mistiéno, z drugaénim odnosom
druibe do njih, zrejo v prihod-
nost, Verjetno si ne bo nihée pri-
Zadeval po koncu tabora opraviti
analize o rezultatih dela z »bolni-
ki« in bo vse skupaj ostalo kot
nekaksen eksperiment, oziroma
kot lepe sanje in spomini za ne-
katere in no&na mora ter metanje
iz ustaljenega reda za druge. Vse
preveé je bilo vse lepo In brez
konfliktov, da ne bi imel obéutka
prijazne gostoljubnosti in tolerira-
nja dvotedenskih 'gostov s strani
osebja, s imer so zakrili ve&ino
stvari, zaradi katerih je sploh pri-
$lo do tega tabora, in tako razo-
roZili udeleZence. Vse je bilo pre-
veé lepo, da bi bilo resnicno.
Spominjalo je na obiske pred-
stavnikov ljudstva v tovarnah. Lju-

dje bodo ostall zaprti za nedolo-
&en &as, vsak dan bodo dobivali
svoje doze pomirjeval, saj je
osebja kroniéno premalo in se le
malokdo z njimi ukvarja.

Teh Stirinajst dni je bilo v Hra-
stoveu 2ivo, pojavil se je kancek
upanja, kateri, upam, ne bo se-
daj, ko je vsega konec, e bolj
zatemnil nebo ljudi, ki e kaZejo
voljo, da se vklju€ijo v zunanje 2i-
vijenje, in ne razumejo, kako lah-
ko pride$ ven brez problemov le
z nogami naprej. Noter si lahko
leto, dve, deset ali pa do konca
Zivljlenja — tega nih&e ne ve,

Prireditve, ki jih je bilo mnogo v
samem gradu, koncerti, Earovni-
&Ki In indijanski veceri, pikniki in
tudi v Mariboru, kot npr. otvoritev
razstave del gojencev zavoda in
popoldan na Trgu svobode, nam
bodo v spominu ostale le kot ek-
sotika, ki nas je ustavila za nekaj
minut. Najbolj trpko resniéna so
bila vpradanja mimoidogih, ki niso
mogli logiti med =norci« In navad-
nimi obé&ani.

Le kombi, ki jih je pripeljal v

HRASTOVEC

#evno prizadete ipd.
kot sva jaz in Ti.

Je &udovit grad, 20 km oddaljen od Maribora. Lepota
gradu je tudi edina lepa stvar v Hrastovcu. Uporablja se
kot »dom« za ljudi z razliénimi duevnimi stiskami, za du-

Nekateri oskrbovanci so pravzaprav »normalni«, tako

Nekateri potrebujejo ljubezen in pozornost. Zaprti
so. Polutijo se izdani, izdala jih je druiba, nekateri so

masto, se nikoli ni zmotil: neka-
jurne zabavijace je odpeljal nazaj
v ¢loveski vrl, stran od Zivljenja
po novo dozo pozabe, da jih nih-
te nole, saj se tudi svojci zelo
potrudijo.. da po kak&nem letu
prekinejo stike z druZinsko sra-
moto, da ne mislijo na igro ge-
nov, ki so po drugaéni shemi se-
stavili tudi njih, oziroma ne mislijo
na njih, ki so bili neprilagodljivi v
socialnem 2ivijenju in so utonili v
alkoholu. Sedaj, nekateri Z2e
ozdravljeni, skora) brezupno, po
njihovih besedah, éakajo na izpu-
stitev. Le Bog ve.

Obstajajo pa tudi v Hrastovcu
kazni — kazni kot za majhnega
otroka, ki jih nosijo odrasli. Kdor
se prekrsi proti pravilom, je kaz-
novan, Kaj pomeni biti kaznovan
v »humani« instituciji, si ne pred-
stavijam, kaj pomeni biti kazno-
van v Zavodu brez vsakih pravic,
mi je popolnoma jasno, ¢eprav ni-
Cesar ne razumem.

Ce je tabor pomenil le kapljo v
morju, smo lahko neizmerno sre-
¢ni, bojim pa se prav nasprotne-
ga. tabor je bil le pesek v oci(?).
Bilo je prelepo, da bi lahko bilo
resniéno! PEC

ALl POZNAS ZDZB
HRASTOVEC?

Hrastovec, ki s polnim imenom »Zavod za dufevno in

e —

ed, Videosex in lokalni matadorji
zabavljaski Reflex.. Miladojka je
Se vedno zelo dobra skupina, &e-
prav so njihovi najzlatejsi ¢asi za-
enkrat minili

Svoj razpoznaven
stil nekje med funkom, jazzom,
rockom in barsko glasbo viecejo
dalje, &eprav je zmanjkal zagetni
entuzijastiéni nabo|. Videosex pa
se e po zaéetni fazi elektropopa
in zgubljanju v nekih polperfor-
mancih razvil v zelo dober pop
band, ki pa mu Se manjka vaje,
kar je bilo slifno v obé&asnem

pevke. Dva saksofonista sta jim
viila toéno tisto, kar jim je vedno
manjkalo in izvrsten Zur se je lah-
ko priéel. So na dobri poti, da po-
stanejo nacionalen slovenski pop
bend. Z vsemi svojimi odlikami se
jim ni treba ni¢esar bati.

Nedeljsko jutro nas je prebudi-
lo in se izvilo v dopoldan, ki je z
govorom Marjana RozZica obetal
zakljutek trodnevne agonije
Marjan Rozi¢ je lepo zaokrozil,
kar je Milos Milosavljevi¢ v petek
zacel, povedal, kaj vse je narobe
pri nas (Agrokomerc je tako bil
vsepovsod prisoten) in kaj bi bilo
treba storiti. Politicna demagogija
torej ni bila nitl za trenutek odsta-
vijena in je na Zalost igrala na fe-
stivalu glavno viogo.

Miadinski festival Celje 1987 je
bil popolno razoéaranje in je osu-
Sil dobro letino, ki smo jo posejali
v Krdkem in Novi Gorici.

Tudi napol prazne stojnice in
pomanjkanje udele2encev (razen
ekologov ni bilo skoraj nikogar)
lahko sluZijo kot Zalostna slika
celotnih iger, ki so tako letos po-
stavile vpradaj na smisel obstoja
in nadaljevanja takih festivalov in
nam dale iskrico, ali vseano ni
bolja vrnitev na staro politiéno
Solo. Vsaj javnost se ne bo po
nepotrebnem vznemirjala!

tukaj Ze veé kot trideset let, povpreéno pa trinajst let. A
zlodina, ki bi zahteval tak#no kazen, niso storill. Tudi
osebje v Hrastoveu je osamljeno. Slabo so plagani, delo
je naporno in redkokdo jim pomaga od zunaj, bodisi v te-
rapeviskem, bodisi v medicinskem smislu. V zavodu so
bolniki, ki trpijo zaradi tuberkuloze in zlatenice, a hifne-

ALl PA JO UNICITE!

ga zdravnika nimajo, le honorarne.

Ali Je to sploh pomembno? Kaj lahko storimo? Mogo-
&e lahko kaj 2rtvujemo — neka] majhnega. Lahko priza-
dene Vaé razum ali Vaé Zep. Vi ste na vrsti, odgovorite,
ljudje te lepe slovenske deiele.

UMAZANIJA JE VASA — PREZRITE JO, ZAPRITE JO,

A. T. NOTTINGHAM, Vel. B.

Eivéno bolne= predteva dneve in leta in &as, zvidka in od-
maknjeno gledajo¢ na Zivijenje, ki tele pod njim in
okrog njega, vanj pa zaide le po pomoti? Hrastovec —
odlagalisée nezakeljenih?

Tisti, ki so tukaj zaprti, so v glavnem zaprti zato, ker
se lahko druiba potolaii z ‘mislijo, da je storila vse po-
trebno za njihovo dobro podutje, Ista druiba pa odklanja
sleherno misel, da je storila le eno: POSKRBELA JE ZA
LASTNO UDOBJE! Prijetno jo Ziveti v prepri¢anju, da so
odstopanja od snormale« nekaj eksoti¢énega, kar se izven
Hrastoveca — pri MENI, TEBI, SOSEDU sploh ne dogaja.
PA SE DOGAJA! N. N., Hrastovec

Vpradanje, ki se mu je v Hrastovecu teiko izogniti, je,
zaka) se ljudje v Hrastovcu internirani? Kak#na je potre-
ba, da so ljudje zaprti v psihiatriénih bolnicah? Tudi tisti
v t. i. »odprtih oddelkih«. Kajti tudi tiste na bolj subtiien
naéin v mnogoéem paciente zaprejo. lzkudnja v Hrastov-
cu nam je potrdila domnevo, da eskrbovanci niso nevar-
nejéi od povprednega, »normainega« driavijana. Ce vas
ogroiajo, je to racionalna ureditev, ki jo spodkopujejo s
svojimi »nerazumnimi« dejanji. S svojo nepripravijenost-
jo (véasih nezmoknostjo, viasih nezainteresiranostjo),
da bi vstopili v svet dela spodkopujejo delovno etiko. §
svojo prisotnostjo pa naj tudi spominjajo na norost v nas
samih. Zato so noriénice praktiéna zadeva, saj nam omo-
godajo, da se imamo za raxumna in normalna bitja all kot
je zapisal Dostojevski: ZDRAV RAZUM SE NE DOKAZUJE
Z ZAPIRANJEM SOSEDA V NORISNICO. V. F,, Ljubljana

=Ko sem pridla v tabor, sem bila zelo presenedena,
ker o&itno nisem bila pravilno informirana. Moji obdutki
po vseh teh dnevnih so zelo razliéni. Pravzaprav nisem
pritakovala takénega dela, kot ga sedaj opravijam, Ves
Gas so se mi porajala Stevilna vpradanja, tudi o tem, kak-
den je moj delek. Sprva mi ni bil jasen namen tabora, ki
traja $tirinajst dni. Zdelo se mi je, da bi bilo sploh nesmi-
solno ostati tukaj, vendar so se stvari zasukale drugade.
Veliko premisijujem o tej ideji in projekt mi je vied, na-

sploh e to, da poskudamo spremeniti situacijo.«
PASCALE (NIZOZEMSKA)

»Vosel som, da je tabor v Hrastovcu, ker vsi ti zelo
osamljeni ljudje potrebujejo mnogo stikov z zunanjim
soclalnim okoljem, oziroma druibo. Mislim, da je fivije-
nje v Zavodu obupno in teiko si predstavijam Ziveti 20 let
v takéni situaciji. Hrastovec je institucija, kot vee ostale
take vrete pri nas z mnogo represije, ki pa jo prikrita.
Muéi me to, da ne vem, kaj bl lahko spremenili. Teh 14
dni tukaj je le kaplja v morje,

Na prireditve jo sicer pridlo zunanjih obiskovalcev,
katerih dria pa je bila zelo xdriana.

Upam, da se bodo takéni tabori nadaljevalli kakorko-
I, morda tudi v drugaéni obliki,

SRECKO (YU)

zgubljanju

instrumentalistov  ali PEC

STUDENTJE PRIHAJAJO, KAK POLITIK PA Bl LAH-
KO TUD!I ODSEL

Kot politiéni predstavniki mariborskih studen-
tov ljubljanske univerze smo maja zahtevali od
tov. Razpeta, naj se — zaradi odgovornosti, ki jo je
ZK prevzela, ko se je doloéila za vodilno druzbeno
silo — zaradi napada na slovensko kulturo javno
opraviéi ali odstopi. Opraviéil se je, a pri tem tako
ocitno drzal figo v Zepu, da smo prisiljeni zahtevati
njegov odstop.

Spotoma predlagamo $e enemu tovarisu, naj
pobere svoja $ila in kopita: pridruzujemo se predio-
gu mariborskega novinarja Vilija Vuka, naj zaradi
do élanstva SZDL zaniéljivega ocbnasanja v Razpe-
tovi aferi odstopi predsednik SZDL, tov. Crt Mesa-
rié.

SZDL, ki se drzi partije za krilo in poZegna
vsak barbarizem, ne more biti politi¢na organiza-
cija slovenskega ljudstva. Verjeli smo, da to po-
staja in verjamemo, da bi to postala, &¢e bi bilo v
njenem vodstvu manj tovariSev, kakrien je Crt

Mesaris. -
predsedstvo UK ZSMS Ljubljana

s

ODPRTO PISMO
MARIBORSKEMU SZDL

Skoraj dve letl sta minili od plenuma CK ZK Slovenije o kultu-
ri in v spominu je nekoliko zbledel, ne pa se |zbri§al, nastop Aloj-
za Vindisa-Dunde, Ki je takral s svojim govorom in § svojimi po-
gledi tako rekoé Sokiral ostalo Clanstvo CK. N;egove.predsiave (s}
tem, kaj je v kulturi 8kodljivega druzbi oziroma sovraznega ZK, so
blle prazno bojevite, agitacijske in Skodljivo konzervativne. Vindi-
Sevo razmisljanje o dolZznosti ZK do kulturnih stranpoli je bilo, ko
da prihaja naravnost iz let med 1945 in 1948, Ni ¢udno. da so raz-
pravijalci na omenjenem plenumu zavrnili tako nesprejemljivo
ostrino, sa e ZK prav na tem svojem sestanku pokazala pripra-
vijenost na strpen dialog in na priznavanje drugaénosti.

Toda Alojz Vindis-Dunda |e vendarle s svojim nastopom za-
znamoval Maribor, mariborske komuniste, nadel jim je razmero-
ma mracéno, nazadnjasko podobo, ki jim ob sodobnih procesih v
ZK ni bila niti malo v &ast, Zanimivo je, da se mariborski komunisti
niso hoteli te podobe nikali iznebiti, prekinjena proslava In stalis-
éa Mestnega komiteja ZK Maribor do njegovega predsednika Ra-
faeia Razpeta, Ki je kriv za ta dogodek, pa potrjujejo, da je kon-
servativnost aktivna sestavina in ena od glavnih razpoznavnost
mariborskih komunistov

Usoda je v ta dogodék znova pripeljala Alojza Vindisa-Dundo
in mu tako dodelila nekakéno zgodovinsko mesto ob vseh tistih
kljuénih dejanjih, ki jim pravimo spodrsljaji in ki bi morala njihove
avtorje najbrz za vecne ¢ase izloditi iz organizacije, ki v njenem
imenu nastopajo. Ce bi bilo vse normalno, bi lahke bila njegova
poteza na proslavi oslala osameia, toda izzvala je Skandalozno
dejanje, ki ga je uresnitil predsednik MK ZKS Maribor Rafael
Razpel

Po dogodku, ki odmeva po Jugoslaviji, nima smisla obnavljati
zaporedja njegovega stopnjevanja Ce bo svet za kulturo pri
predsedstvu MK SZDL Maribor oblikoval do nedastnega dejanja
Alojza Vindisa-Dunde in Rafaela Razpeta kakéno stalisée — in
mislim, da ga mora —, se pridruzujem takemu pogledu: SZDL kot
frontna organizacija mora obsoditi Razpetovo dejanje kot nestrp-
no in zato nesprejemljivo v Easu utrjevanja demokratiénega dialo-
ga. Jasna je tudi njegova osebna krivda, kajtl brez sramu |e pove-
dal. da bi enako ukrepal tudi v primeru, ko bl o dogodku temeljito
razmislil, SZDL na) postavi vpradanje, ali tolikéna osebna netole-
rantnost in zmotinost e omogoéata predsednikovanje takénemu
telesu, kakréno je mestni komite ZK. Predlagam, da SZDL zavr-
ne stali¢a, ki [ih je sprejel mestni komite ZK na seji. kjer so raz-
pravljali o prekinitvi proslave in ki naravnos! zagovarjajo predsed-
nikov spodrslja). Ob mnozici odmevov v javnosti, ki spodrsljal ob-
sojajo, je SZDL nujno poklicana k zavrnitvi stalis¢ komiteja, saj
mora upostevati veéinsko in od mestnega komiteja ZK Maribor
moéno razlitno mnenje svojega clanstva. V tej zvezi naj predsed-
nik mestne konference SZDL Maribor Crt Mesari¢ natantno poja-
sni, zakaj je kot ¢lan mesinega komiteja glasoval za obsodbo i
ste vedine, ki o dogodku misli drugace in s tem polrdil pravilnost
Razpetovega dejanja. Osebno izrazam nezaupnico takemu pred-
sedniku SZDL, ki niti malo ne uposteva spontanega in naravnega
odmeva javnosti, fore/ clanov SZDL, lemved se strinja s forumsko
in varovalng vsebino stalis¢ ZK

Svet za kulturo naj-podpre kullurno dejavnost miadih in o2i-
gosane dijake Srednje ekonomske Sole, kajti odgovornost mladih
za 2ivijenje v tej drzavi v prihodnosti je vecja in pomembnejia kot
pa nenehina zazrtost v junastvo iz nade nedayne pretekiosti

Vili Vuk,
uradnik za kulturo pri «Vederus
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POTA IN STRANPOTA SAMOUPRAVLJANJA
NA VISOKI EKONOMSKO-KOMERCIALNI

SOLI V MARIBORU

REKTORJEVO PISMO

Dne 17. 3. 1987 sem prejel pi-
smo Visoke ekonomsko-komerci-
alne Sole v Mariboru, iz katerega
je razvidno, da se je delegacija
delavcev v svetu Visoke ekonom-
sko-komercialne Sole seznanila z
maojim pismom z dne 27. 2. 1987
Isti dan sem prejel tudi pismo
istega posiljatelja, s katerim me
obves¢ajo, da je svet VEKS
obravnaval moje pismo z dne 22.
1. 1987 in sprejel skiep, da svet
ostaja na svojih stalis¢in, ki jih je
sprejel na svoji seji, 26. 12. 1986
»&e kdo meni, da so bile v po-
stopku reorganizacije nare-
jene napake, se naj obrne na
organe izven &ole, svet o teh
stvareh v bodole ne bo vel
razpravijal«.

Ker sta tako delegacija delav-
cev v svetu Sole, ki je moje pri-
pombe na delo samoupravnih or-
ganov in poslovodstva »vzela na
znanje-, kakor tudi svet Sole, ki
me je napotil =na organe izven
Sole« s tem oéitno Zelela zakljuci-
ti ve€ kot leto trajajoéo razpravo
med samoupravnimi organi in po-
slovodnimi organi VEKS in mojimi
pripombami k novi organizirano-
sti VEKS in k skupnim temeljem
plana za 1986— 1990, Zelim izko-
ristiti pravico, da seznanim Sirie
okolje, kako so pravzaprav po-

tekale strokovne in samoupravne
razprave o tako pomembnih vpra-
Sanjih, kot so organiziranost
VEKS in skupni temelji plana Sole
/  fakultete za  razdobje
1986 — 1990. Najpre] morda nekaj
besed o predlogu reorganizacije
VEKS, ki nosi naslov »Osnutek
reorganizacije vzgojnoizobraZe-
valnih enot in kateder na VEKS«,
ki ga je napisal sedanji dekan dr.
Leon Guzel. V tej listini, ki obse-
ga 4 strani besedila, je podana
ocena dotakratne organiziranosti
VEKS in predlog nove organizira-
nosti. Ker je listina bila dana v ja-
vno obravnavo, sem imel za po-
trebno, da dam pripombe na nje-
no vsebino. Na koncu sem pripi-
sal, da bi kazalo reorganizacijo
VEKS prepustiti strokovnjakom.
Pripombe sem zapisal v listini z
dne 13. 10. 1985, jo dostavil de-
kanu, kasneje pa e svoji matini
katedri, ki zdruZuje ekonomske,
organizacijske in informacijske
vede na pedagosko-znanstve-
nem zboru. Dekan, ki je sklical
pedagosko-znanstveni zbor dne
20. 11. 1985 in vodil njegovo delo,
zboru ni predloZil mojih pripomb
niti v ustni niti v pisni obliki, niti ni
pedago3ko-znanstvenemu zboru
posredoval vsebine zapisnika ka-
tedre za ekonomiko, organizacijo

in informatiko, ki je razpravijala o
predlogu reorganizacije.

Nezadovoljen s tako =stroko-
wvno« obravnavo pripomb, sem
dekana ponovno poprosil za od-
govor na moje pripombe in ga
konéno po treh mesecih prejel.
Tov. dekan v svojem odgovoru z
dne 8 1. 1986 omenja mojo
osebno prizadetost in pa misel,
da je moj dvom v njegove organi-
zacijske sposobnosti neuteme-
ljen. e posebej opozarja na »po-
stopek uvajanja reorganizacije, ki
je bil kar se le da demokrati-
&en«, kar pomeni, da se je po-
stopek uvajanja reorganizacije
zacel Ze prej, preden je svet
VEKS prediog obravnaval in spre-
jel.

Na pismo dekana sem odgovo-
rii dne 14. 1. 1986 in ponovno
podvomil v strokovnost vsebine
»Osnutka reorganizacije vzgojno-
izobraZevalnih enot in kateder na
VEKS«. Moje pismo je obravnaval
svet VEKS na svoji januarski seji,
ko sem ponovno 20, 1. 1986 po-
slal svoje pripombe na prediog
reorganizacije. Odgovora nisem
dobil, pa¢ pa me je delegat v sve-
tu VEKS seznanil z vsebino pisma
dekana svetu VEKS z dne 19. 2.
1986. Ker dekan v tem pismu sve-
tu VEKS ni argumentirano zavrnil
mojih pripomb, pa¢ pa se je med
drugim lotil tudi ocene dela prejs-

njega poslovodstva VEKS, sem
9. 4. 1986 napisal pismo na svet
VEKS ki pa Zal nikoli ni bilo pred-
loZeno naslovniku.

Svoje samoupravne pravice
sem hotel zas&ititi na odboru sa-
moupravne delavske kontrole.
Le-ta je na svoji 1. seji, dne 17. 6.
1986 obravnaval moje pismo in
sprejel sklep:

=Odbor samoupravne delayske
kontrole smatra, da v obravnava-
nem primeru niso bile kréene sa-
moupravne pravice delavca prof
dr. Daneta Melavca, ker je bil po-
stopek obravnave njegovih pri-
pomb na osnutek sprememb in
dopolnitev statuta pravilen. Pi-
smu je treba priloZiti izvod tega
zapisnika.«

Takemu sklepu odbora samou-
pravne delavske kontrole sem
7. 7. 1986 po moji sodbi uteme-
lieno ugovarjal. Odbor SDK je
molcal skoraj Sest mesecev, po-
tem pa je na svoji seji, dne 4. 12.
1986, par dni pred referendumom
0 recrganizaciji, sprejel nasledniji
sklep:

~Ugovor prof. dr. D. Melavca
na zapisnik 1. rednega sestanka
odbora je neutemeljen, ker je bilo
ponovno ugotovijeno, da je bil
postopek obravnave njegovih pri-
pomb na prediog reorganizacije
0Z. tozadevnih sprememb statuta
pravilen, se pravi, v skladu z 273.

- .

BLAGOR UBOGIM NA DUHU

Verjetno je ljudem privzgojeno,
da porabijc mnogo veé denarja
za krste in spomenike kot pa za
izboljSevanje stanovanjskih raz-
mer, ko so e Zivi. Prav te dni si

Maribor postavija impozantne
grobnico iz granita, éme in ziate
barve in zastav. Ob vsem, za ma-
riborsko gledaliSko publiko ned-
vomno nujno potrebnem razko-
Sju in otvoritvenem ceremonialu,
je bilo treba poskrbeti tudi za no-
tranje, javnosti skrite potrebe,
kot sta npr. obraéunavanje OD in
rezervacije vstopnic, Temu so na-
menill osem radunalnikov v vred-
nosti ' 3 stare milijarde — ker pa
j&@ mariborska Drama sestavijena
preteino iz umetniSkih vrst, ima
tudi na vodstvenih poloZajih ljudi,
ki se v ekonomskih, tehniénih al
organizacijskih zadevah ne znaj-
dejo najbolje, zato je treba najti
in pladati Se ljud| za izdelavo pro-
gramov, njihove vazdrievanje,
svetovaino sluibo, Vsega te-
ga $e ni bllo, ko je sedanji ravna-
tel] tehnike MARTIN BENKO

dil izobrazbo na takratnem IKS-u
oziroma poklicni kovinarski 3oli,
niti si teh znanj ni moge! pridobiti
na svojl  funkcili upravitelja
zgradb, zadolZenega udi za var-
nostna vprasanja v gledaliséu. lz-
kusnje, ki si jih je pridobil kot
predsednik lzvrdiinega odbora
00 sindikata in v poklicnem
prijateljevanju s sekretarjem
00 ZK VYojo Soldatoviéem, ko
sta njuni samoupravnl organizaci-
jl ugotovili dolocene nepraviinosti
v delu vodiinih delavcay in ko sta
skupaj v Stiriélanski komisiji za
ugotavijanje odgovornosti v ime-
nu svojih organizacij podpisala
sklep, ki izdatno pohvali delo tai-
ste komisije (bilo bi seveda ne-
navadno, ¢e e ne nepoidte-
no, &e ne bi). Te izkudnje v nje-

govem napredovanju do mesta
ravnatelja tehnike, kjer je nado-
mestil suspendiranega Danila
Vranca, niso zanemarljive, vendar
dokaj nepomembne za preporod
Drame, ki ima te dni generalko
pred blizajoéim se BorStnikovim
srecanjem. RADO PAVALEC, tre-
nutno v. d. umetniSkega ravnate-
lja Drame, drugaée pa sodolec
Martina Benka, ki se je pred
vpoklicem med amaterske igralce
kalil v nogometaskih vrstah, nima
prav dosti Casa za racunalnike
Potem ko je konec maja porabil
ves teden v Novem Sadu za kon-
sultacije 2 Vojo Soldatovitem,
zdaj razmidlja o svoji lastni viziji
umetniSkega razvoja Drame in o
svojem, €isto ta pravem reperto-
arju, katerega bo sestavil cez
kakéno leto, ko se iztece ta, ki je
&e delo bivSega. suspendiranega
ravnatelja. Zda| upravnik, do ne-
davnega pa, poleg Rada Pavale-
ca, najzvestejsi in najposiusne|si
utenec Branka Gombaca, ki je v
svojem desetletnem ravnateljeva-
nju viisnil mariborski Drami pote-
ze, po katerih se jo je dalo takaoj
loéiti celo od najsiabsih all vsaj
najmanj profesionalnih ansam-
blov in za katerega pravijo, da se
mu spet toi po laskavi funk-
ciji, udobnem stoléku in po
umetnisko-polititnem (l) me-
sijanstvu in da zaradl tega vse-
lej potuje iz Slovenske Bistrice v
Maribor preko Ljubljane, od ko-
der po telefonu draZi upravnifke
komplekse v umetniku-igraicu
MARJANU BACKU, ki 88, kot se
za upravnika spodobi, zelo hrabro
drzi na svoji funkeljl 2e od maja
dalje, ko je bil zoper njega s skie-
pom seje samoupravnega delav-
skega nadzora zahtevan disci-
plinski postopek in ko @ mesec
dnl za tem celo sam zase dal pri-

javo na disciplinsko komisijo, ka-
tara s samo njej razumijivo brez-
briznostjo na eni in izrazito nagli-
co na drugi strani Se vedno zavia-
¢uje z odgovorom, zakaj je Mar-
jan Backo sebe izpustil, ko je kot
pogoj za sprejetje sanacijskega
naérta zahteval sus ravnate-
liev Drame in Tehnike 'ker sta, po
njegovem, slabo gospodarila 2z
druzbenim premozenjem, Seprav
j@ izkljuéno on zadolzen za finan-
ce in je vse pogodbe, pbine nalo-
ge in narociinice podpisoval on
sam, ki je po statutu tudl zadol-
Zen, da ~dologa in Izvaja ukrepe
za smotrno gospodarienje S
sredstvi SNG~; morda zato, ker
je avtor tudi tega nacrta prav tako
on, Marjan Ba&ko, upravnlik,
ki ima na skrbi tudi raéunalnike in
vse, kolikar ti zahtevajo. Nihce ne
dvomi v bogate obresti taksne
nalozbe. To je nekaj povsem dru-
gega kol viaganje v progresivne
kadre, pa naj bo to dober ravna-
tel] Drame ali pa miadi, ki so gie-
daliS¢e spoznavali prako dela v
Dramskem studiu, katerega je po
sicer hvaljenem in obetavnem za-
cetku ler encletnem delu uprav-
nik pustil vnemar kot zgreseno
inveslicijo. V njegove modre raz-
vojne smernice e najbolj zaupa-
jo organi, ki nekako razsojajo
med postenimi in nepoStenimi
namenl in jih hikrati usklajuje-
jo z driavoljubnimi izbruhi ali
kritiénimi pomisleki, pa verjetno
zato sodis¢e zdruZenega dela,
kjer vsa stvar le2l 2e od junija. ne
vidi nujnosti reditve te mucne si-
tuacije In pristaja na kompromis:
ceravno je upravnik v disciplin-
skem postopku Ze nekaj mese-
cev, ga 1o ne sme ovirati pri ude-
leZbi na ponosu drzave Maribor,
pri  bakanalijah BorSinikovega
sredanja. Metka Pokorn

in 276. élenom statuta VEKS. Od-
bor meni, da v le| zadevi gre za
nesporazum, do katerega ne bi
prislo, €e bi se dr. Melave udele-
Zeval sej in zborov na Soli, na ka-
teri se je obravnaval predlog re-
organizacije«, Torej je po mnenju
odbora samoupravne delayske
kontrole le ustna pripomba na fo-
rumskih sestankih tista, ki kaj ve-
lja!

Se posebej pa je iz zapisnika
odbora samoupravne delavske
kontrole z dne 4. 12. 1988 zanimi-
va utemeljitev takega sklepa. V
utemeljitvi namre¢ pise, da »O&i-
tek, da gre v dekanovem pi-
smu za trditve, ki nimajo no-
bene strokovne podlage, je
naumesten, kajti niti dekan,
niti dr. D. Melavc nista stro-

kovnjaka =za organizacijo,

znanstvenega vidika za pre-
sojo najbolj poklicana, ni
nasprotovala predlogu reor-
ganizacije. Iz take obrazloZitve
odbora samoupravne delavske
kontrole lahko vsakdo sklepa, da
je sporni »Osnutek recrganizacije
vzgojno-izobrazevalnin enot in
kateder na VEKS« pisal nestro-
kovnjak za to podroje organiza-
cije, torej na ljubiteljski podiagi.
To pa je bila tudi vsebina mojih
pripomb na obravnavan predlog
reorganizacije. Kar zadeva moje
strokovne usposobljenosti pa na-
vajam naslednje:

— napisal sem 15 samostojnih
izdaj, za katere lahko trdim, da
vsaj v polovici vsebine zadevajo
organizacijo in ekonomiko,

— objavil sem ve€ kot 140
znanstvenih in strokovnih pri-
spevkov, med katerimi jih je do-
bra tretjina takih, ki zadevajo or-
ganizacijsko podrodje,

— napisal in uvedel sem 62
aplikativnih elaboratov s podroéja
organizacije in ekonomike.

Sklicevanje odbora za samou-
pravno delavske kontrolo na
»strokovno-znanstveni vidik« pre-
soje katedre za ekonomiko, orga-
nizacijo in informatiko pa e tole:
obravnavana katedra je o predio-
gu reorganizacije VEKS na svoji
seji dne 11. 11. 1985 resniéno
razpravijala in v svojem sklepu
&1. 2 zapisala: »katedra naj bi se
oblikovala kot skupina povezanih
medsebojno odvisnih interesnih
disciplin, Predlagamo, da se kate-
dra za ekonomiko, organizacijo in
informatiko poslovnih sistemov
reorganizira po interesnih skupi-
nah, to je za ekonomiko in radu-
novodstve in organizacijo in in-
formatike. Katedra naj opravija
funkcijo po statutu 3ole, t. |
predvsem 2a razvoj disciplin in
raziskovaino delo povezano 2
razvojem, skrb za vsebinoc vzgoj-
no-izobraZevalnih programov pa
naj se usirezno organizira, kar je
treba prougeno utemeljiti«.

Taka so dejstva. Ugovarjal sem
takemu sklepu odbora samou-
pravne delavske kontrole s pi-
smom z dne 9, 1. 1987. Ko pisem
te vrslice, torej 10. 4, 1987, Se
odbor samoupravne delavske
kontrole ni imel za potrebno
obravnavati moj najbrie uteme-
ljen ugovor.

Podobni so bill tudl postopki
pri sprejemanju skupnih temeljev
plana VEKS za 1986— 1930. Moje
pripombe so bile obravnavane le
v dolofenem, manjem obsegu
ne da bi mi bilo pojasnjeno, zaka|
jin niti zbor delavcev niti svet
VEKS ni v celoti obravnaval. To
pa seveda ne moti samoupravnih
organov, da ne bi v svojih zapisni-
kih ugotovili:

— da je svet VEKS na seji z
dne 18. 8. 1886 ugotovil, da so bi-
le obravnavane vse pripombe na
skupne temelje plana VEKS za
razdobje 1986—1990,

— da je zbor delavcev na seji
z dne 16. 12. 1986 ugotovil, da so
bile obravnavane vse pripombe in
z ustrezno utemeljitvijo posredo-
vane v sprejem ali odklonitev sve-
tu Sole

Iz zapisnika sveta VEKS z dne
19. 9. 86 ni razvidno kaj takega.
Tore| gre za neresnico.

Dane Melavc

SLEPCI
Vv

ZRCA-
LU

Ogiedalo je zakupnik resnice.
Mit ga pogosto postavlja v najbolj
izpostavijeno totko — tja, kjer se
zgodba prevesi, kjer zdrsne v ra-
zreditev, v katastrofo. Tocka
obrata |e toéka spoznanja, zarisa-
na na povréino objekia, ki nima
lastne podobe, zalo pa neusmi-
lieno ujame in vrne pogled sle-
hernega radovedneza ali naklju-
&nega ogleduha. Kijuéna lastnost
ogledala je, da povzrota prese-
necéenje, nelagodje — gledajode-
mu namesto zunanjega objekta
ponudi njegovo lastno podobo,
gledajodi vidi sebe, in to prav se-
be kot gledajotega. Pricara torej
edino nemogote, nedostopno,
nevidno podobo, saj oko paé lah-
ko vidi vse, razen samega sebe.

Ostanimo pri mitu (drugam ta-
ko ne moremo). Narcis podleze
fascinaciji lastne podobe — pre-
lep je, da bi smel to nekaznovan
vedeti, utone v vodi, katere gladi-
na nadomes&éa zrcalo. Meduza je
njegov antipod, najostudnejsa
vseh grikih posasti postane dru-
ga Zriev lastne podobe. Perze| jo
ukani tako, da ji nastavi svo| zlo§-
ceni 5¢it, nakaza se uzre v njem,
okameni in junak ji ziahka odseka
glavo. Tudi v pravijicah je motiv
pogost — govorece (!) zrcalo v
Snegulj¢icl, pa drobci zrcala v
SneZni kraljici. Skupna funkcija je
ofitna. Pogled v ogledalo je tre-
nutek neizpodbitnega razkritja,
trenutek zavedenja lastne podo-
be, ki na tem ali drugem polu iz-
stopa, rusi red sveta. Posledice
s0 takojsnje: padec pod lastnim
oroZjem. Mit ne predvideva spre-
nevedanja

Ce mit tvori okvir relevantnih
kulturnih vzorcey, vidimo, da je za
antidno mentalitete ogledalo mej-
ni objekl. Onkra) njega tresdi
subjekt v svojo resnico, v smrl.
Letodnje dolgo vroe poletje pa
nam je znova potrdilo izjemne
elasticne kapacitete nasega sa-
moopazovalinega aparata. Pred
ogledalom se namre& da tudi Ski-
liti; tudi mezali, tudi zanikati. Kon-
fuzni stereotipi reakeij na zadnje
afere (Vevianl, Agrokomerc, Pa-
racin) razkrivajo vodeno kanaliza-
cijo nagenov, ki se uspe (zogniti
ZzavezujoCi razseZnosti podobe v
zrcalu. Necelo voluntarizma paé
omogoca, da vidim natanéno to,
kar Zelim videti (albanskega kami-
kazo, ki je podio premisljeno
streljal na Jugoslavijo in Stirikrat
zadel; vodovodno kontraravoluci-
jo; neobjektivno poroéanje; nuj-
nost centralizacije ipd.). Niti sen-
ce vet. Interpretacija pa (p)osta-
ne osnovna stralegija gospostva.

Katerokoli dejstvo je lahko argu-
ment za nasprotujofe si sklepe.

V ozracju tope zasi¢enosti, nave-
licanosti in narasCajoée agresiv-
nosti nas ¢aka mraéna jesen, do-
ba zrelosti in teZe, éas razkazo-
vanja pridelkov, spektakel ustav-
nih bojev. Utrujajoce so te zgod-
be, prezvedene, nepotrabne, za-
hrbtno nevarne.

In nauk za neko generacijo?
Distanca, mentalna dinami&nost,
%e enkra! distanca, zvito prizada-
vanje za prostor za dihanje, za
miganje, za nasmeh. Pa pred zr-
calom? Ne vem, odloéite se . ..

Boris Svetel




Novi rock je zelo hecna zade-
Ceprav je .bil v praksi zmeraj

I} ali manj ljubljlanski, pa je bila
ndarle na to prireditev vezana
daska mladeZ iz vse Slovenije
tudi nekaj belih vran iz juZnih
ijev je znalo prileteti na vsako-

i jesenski novorockovski se-
=nj. Te Siroke ljudske mnoZice
nekaj let sestavljajo tisto tiho
ino. ki se sicer drzi ob strani,
‘o pa s svojim molkom, 2viZgi,
odobravanjem potrdi, zavrze,
pa sploh ne opazi pred njo
‘hnjena glasbena snovanja. Ta-

2 je dogodek, kakor pa¢ vemo
tudi iz srednjeSolske zgodovine,
raztrgan v mnozico raziiénih po-
gledov in v kolektivhnem spominu
sle| ko prej postane mit, ki omo-
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goca vsakoletno ponavijanje ri-
tuala ne glede na to, ce je stvar
smiselna ali ne. Zaradi ¢asovne
inercije se novorockovski shod
ponavlja iz leta v leto, pri Eéemer
Se spreminja in predvsem izqu-
bija aktualnost, saj se &asi (tudi
£2 o tem ne bi pred davnimi ¢asi
prepeval Bob Dylan) spreminjajo

Rock kot miadinska (sub-, kon-
tra-, ali kakrénakolife) kultura je
star preko 30 let. To pac najver-
jeineje pomeni, da je Ze presel
zenitno to€ko in da ga verjetno
taka podobna usoda, kot jazz, ki
od 50-ih let dalje kijub izrednim
glasbenim doseZkom kaksnega
Coltrana ali Davisa ni mogel pro-
dreti iz obrobja relevantnega
glasbenega dogajanja. Rock je v
tem trenutku na poti v obrobje.
Nelkateri temu pravijo kriza.

Rock kot radikalna oblika mno-
Zicnokulturne (ne le glasbene)
produkcije izgublja relevantnost.
Gre za klasi€no krizo zaradi novih
medijskih in tehniénih sredstev,
Izbor elektriénih glasbil, ki jih
uporabljajo rock skupine, je za-
kljuéen, novotarije pa kar krepko
rusijo star in omejen izbor 2vo-
¢nih moZnosti — riffi in ritmi pa
so Ze tako preboleli vse sorte
kombinagcij, variacij in permutacij.
Hock se mora razcepiti (in to se
mu je Ze tudi zgodilo) v dve vari-
anti lastnega zanikanja ali prese-

Vsaka »mrtva« doba narekuje

pogled v preteklost. kje se nam-

bo pogled ustavil tokrat, ne vem
— upam lahko le, da nas druzbe-
na stvarnost (nekateri pravijo te-
mu informacijska doba) ne vodi v
svel, kakrsnega si niso mogli
predstavijati niti Zamljatin, Huxley
in Orwell skupa] — ne bi rad pri-
stal v svetu, kjer za glasbo ne bi
bilo ve¢ prostora, kjer bi ostal le
Se sladek saharinski instant napi-
lek zvoéne manipulacije, ki bi ubi-
jal mozganske vijuge, tako kot ga
Ze nacenja svinjarija, ki se iz dne-
va v dan vall iz radijskih in TV zvo-
€nikov.

Zal.

V zmedenih ¢asih vsakdanjega
preZvekovanja razliénih ekscesov

JI SPE

in afer se je moral tudi Novi rock
prikazati v ustrezni luéi. Atmosfe-
ra v ne povsem polnem Poletnem
gledali$¢u Pleénikovih Krizank je
bila letos nabita z ne¢im neopri-
jemljivim. Taksne in tolikSne (la-
tentne) napetosti doslej na No-
vem rocku Ee ni bilo — morda pa
ravno 7 izpadi posameznih prena-
petih mladcev (beri: pretepacev)
Novi rock prihaja v zrelo fazo oz.
postaja del slovenske folklore va-
Skih veselic

Poleg tega smo strasno nape-
tost zacutili tudi v glasbenem iz-
vajanju vseh skupin — vaéinoma
so svoj nastop zakljudili s total-
nim usesaparajo¢im hrupom.
Vseskozi se je stopnjevalo balan-
siranje na razmejitvi med zvoéno
agresivnostjo in muzikali¢no ka-
tarzi€nostjo. To je skupni imeno-
valec glasbenega dela lefoSnjega
Novega rocka.

Lepo je, da smo se po dolgem
¢asu lahko seznanili z alternativo,
ki vendarle miga tudi v juznih kra-
jih nase raznolike domovine. Vse
je lepo in prav, le raziog, da so
nam godli bratski novorockeriji Zal
ni v tem, ker bl alternativci zacell
rusiti imaginarne pregrade, ki so
nas doslej tudi v novorockovskih
sferah bolj ali manj lo€evale, am-
pak je povsem banalen: s sioven-
sko novorockovsko sceno je zZe
tako slabo, da ne more ponuditi
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ganja: populisti€éno in avantgardi-
sticno. Ker populistiéna varianta
ponavadi pomeni ravno izgubo
radikalisticnega -0z. uporniskega
momenta, nam ostane avantgar-
distitna — ta pa je e po svoji
naravi obrobna oz. ée hodemo
uporabiti tujko: eklektiéna. Ne
moremo se slepiti, da bi lahko
Sanic Youth ali Swans postali
nendi, ki bi jin brez zgraZanja po-
sluSale Siroke ljudske mnozice.

Padii smo tore] v prazning in
nikomur ni jasno, kaj nam bo pri-
neska glasbena prihodnost, jasno
P je, da je rock v svoil lzvirni ra-
giraini formi Ze potisnjen na
obirobje, problem je le v tem, da
imo vse skupaj prapozno opazill,
-2 ho nova glasbena forma, ki se
v sédanji praznini 3¢ ne opazi (all
e~ 1o vendarie rap?), prinesla ali
vea) chranila radikalno in razdiral-
fmod hrupa, potem me nit strah
prihodnosti (Ce se bo ves vesolni
svel usmeril v milozvoéne boza-
|jo€e plastitne pesmice, pa se bo-
tio morali poskrili v zavetje last-
nih hi-fi naprav in se pred nava-
lom plesnobe braniti s starimi za-
logami hrupa.

niti Stirih dovol] dobrih bandov.
Pravzaprav niti enega, saj tudi iz-
vrstni Miladojka Youneed ne
ustrezajo predstavi, ki jo ima pov-
preéen Slovenec o novem oz, al-
ternativnem rocku. Casi so pad
pod sebo| pokopali tudi alternati-
vo. Je Ze tako, da se vsak vr& slej
ko prej razbije, vsaka steklenica
slej ko prej izprazni in vsak pes-
nik sle| ko praj izpoje

Ce pogledamo s &asovno di-
stanco, se |zkake, da se je punk
na nasih tleh priblizno pred dese-
timi leti iahko sprijel« zaradi po-
trebne (recimo) infrasiruklure
dosegll smo dovol] visok stan-
dard, dovol] razvito massmedij-
sko produkcijo In tudi druzbeno
komunikacijsko zrelost. Takanih
stvari kot je subkultura pa ni mo-
goce odpraviti z represijo — niti
je ni treba, saj jo slej ko prej po-
vozl cas, ker je konec koncev sa-
mo produkt nekega casa

Leto&nji Novi rock je bil z glas-
beno inovativne strani verjetno
celo najboljsi do sedaj, Ceprav
mu je manjkal idejn (ali ideolo-
3ki?) naboj prvih dveh. Tokrat
smo lahko prvi¢ po 82-tem (Lai-

_ bach) slisali tydi pekaj Glasbe, kj
je v svojih glasbeno zraznih po- .

skusih nekajkrat zelo presegla
ropotajoce in kricote preigrava-
nje Kkitarskih riffov, éemur |e
punk, neo punk in predvsem hard
core vse preved podlegel. V nas-
protju z lansko porcijo hard core/
speed metal kitarskega Zaganja
smo bili letos deleZni tudi nekate-
ri resnih glasbenih vzponov. Glas-
ba, ki smo jo poslusali, je bila
vseskozi zelo raznolika, iskrena,
predvsem pa nabita z drugagnim
nabojem kot prejdnja leta. Teksti
kar naenkrat niso vecC tako po-
membni, kot nekog, atonalnost in
hrup pa sta konéno postala teme-
lja resnega glasbenega pristopa
— prva 2al v manjsi meri, zato pa

nas je drugi »uniceval« v velikih
porcijah. Spontani izlivi (ne)kon-
troliranega hrupa, ki $o vedkrat
zakljucevali premisijena glasbena
snovanja, so ob Svoji neznosno-
sti odpirali zaklenjena vrala
(ne)dovoljenega. Nase skupine
pa so s tem pripravile teren ame-
rifkim ~Labodom«, ki so lahko

veder zakljucili v totalni glasbi (ali
v totalnem hrupu, ée Se locujete
to dvoje).

Uradni podnaslov Novega ro-
cka je glasbeno-scenska priredi-
tev. Za to so poskrbeli Gré in
SCH — prvi naértno in bolj ali
manj (nejokusno, drugl pa nena-
merno (razbijanje kitare). Glavna
scena pa Je bila pod odrom, kjer
je nekaj »pijanih izgrednikov« po-
kazalo, da je med nami Se zmeraj
ziva folklora vaskih veselic; naj-
prej so po nastopu SCH potrgali
nekaj kablovija pod odrom, kricali
v mikrofone in prevrnili monitorje,
potem pa so se po dobri stari ve-
selicni navadi zapletli v pretep z
drugimi vro€ekrvnimi miadel, ki
jim njihovo pocetje ni bilo viec.
Da je vse skupaj ostalo v mejah
nase folklore. pa so poskrbeli tu-
di varnostniki, ki so v kritiénih tre-
nutkih vse skupaj spregledall, po-
tem pa se znesli nad nekaj po
moZnosti nié krivimi posamezniki
pod odrom Tako paé gre to in
kaj se tu more

Novi rock oz. alternativa je
podiegla svojim letom, publika se
|e spremenila, zgodn)i Pankrti, O
kult, Ljubljanski psi alj Otroci so-
cializma pa so Ze tudi nostalgiéna
preteklost. Glasbene eksplozije s
preloma osemdesetih se danda-
nes ne da ponoviti, Lanski hard
core/metal Novi rock je pokazal,
da HC ni nadaljeval tiste kreativhe
moéi, ki jo je premogel zgodnji
punk pri nas.

Tako se je kot moZna pokazala
varianta glasbenih poskusov v
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stilu struj osemdesetih |et (»got-
ski« rock, dark wave etc.).prinas
seveda, Kot je v navadi, nekaj let
prepozno.

Na srefo je moZna tudi lastna
kreativna pozicija, ki so nam jo
predstavili Roderick iz Osijeka
Nam do Novega rocka povsem
neznana skupina je prijetno pre-
senetila, ¢eprav ne povsem nav-
dusila. Glasbenih kvalitet jim ne
kaZze odrekati, saj se latevajo Sir
Sega zvoénega prostora. kot je
za rock znadilno, kljub temu pa
nam na Novem rocku niso mogli
adekvatno predstaviti svojega de-
lovanja. Gre za neko vrsto kaba-
rejske glasbe, z elementi jazza in
alter rocka, ki nam zaradi kasnej-
Sega dogajanja na Novem rocku

ni mogla ostati v spominu. Poleg
premisljenega pristopa k sklad-
bam jim daje prijetno zacimbo
zelo lep zenski vokal. Zelo umirje-
na glasba je bila prijeten uvod v
Novi rock, lepo pa bi bilo, ée bi jih
lahko kdaj videli in slisali tudi v
Mariboru — takrat bl jim lahko
prisiuhnill bolj zbrano. Pa Se ne-
kaj: pred leti skupine Roderick na
Novi rock ne bi sprejeli niti pod
razno.

Po zelo posre¢enem uvodnem
nastopu so bili na vrsti edini slo-
venski predstavniki Novega rocka
1987 — Miladojka Youneed. Ne-
kateri mariborski radovedne?| to
ljubljansko skupino ze poznajo,
saj so poleti nastopili v Gustavu.
Vsem ostalim, ki pa se niso zmi*
gali niti na Novi rock, svetujem da
naslednje morebitne priloZnosti
(plo&&?) nikar ne zamudijo. Mila-
dojka je eksplozija kreativne jazz,
rock ali funk glasbe (opredelitev
sploh ni bistvena), podkrepljene
z lzredno dinamiko samega na-
stopa. Glasbe Miladojke je ravno
tako kot glasba skupine Roderick
tako dobra, da je nima smisla
predalckati. Preprosto jo je treba
sliZati — ne verjamem, da lahko
pusti kogar'- ki je vajen &esa
resnejSega, <ot so Modern Tal-
king, hladnega Nastudirane
skladbe, zaigrane hrezhibno ul-
grano, podkrepljena z neverjetno
dozo primarne energije (pred-
vsem cbah saksofonistoy) za tre
nutke celo z nabo|i pravega »ur
banega« besa, so bile zares sple-
ti zdrave kreativnosti. Od free
saksofonskih izpadov prako mir-

nejsin blues/jazzovskih antitez
do vseskggzi ostrih in brezkom-
promisnih tunk. ritmiénih cbraz-

cev se nam je z odra valila pre-
Etudirana, ‘a hkrati ostro impulzi-
vna glasba. Skratka: Zivo, Zlahtno
in globoko

Manjsi glasbeno kreativni pas:
dec sta nam prinesla naslednja
nastopa: SCH iz Sarajeva in Gré z
Reke — pa tudi tidve skupini sta
zaigrall €isto solidno.

SCH s0 me kljub vsamu prijet-
no presenetili, saj so kljub slabi
uigranosti in nedodelanosti pred-
stavill dovel] raznolike glasbo
Bolj ali manj uspesno 5o se spre
hajali od glasbenega minimalizma
do hard cora z metal elementi,
véasih so silill tudi v tras!, za na-
mecek pa se je dalo zacCutiti tudi
nekaj bizarnih potez kaksnih But-
hole Surfers. SCH so zaceli z ze
lo zanimivo repetitivno minimali-
stitno skladbo — bila je ravno
dovol| dolgoéasna, da se je dalo
zadutitl provokacijo. Nato so z
nekaj HC/metal prijemi dodobra
razgreli neka] mladcev pod
odrom, nekaj éasa so se poigra-
vali tudi s hrupnim »tuSems, ki so
ga (zopet bolj all manj uspesno)
prekinjali s tidino. Zelo uspedno
s0 se poligravali z 2ivel poslusal-
stva In nekaterl so jim tudi nased-
li, tako da je prisla do ~scene« ki
sem jo 2e opisal. Skupina vsemu
skupaj ni bila dorasla in kar niso
vedeli, kako bi zakljudili svo] na-
stop. Povsem so se jzgubili v
sploSnem w»norenju« na odru, Ki
se |e koncéalo 2 razbito Kitaro, ki
je v slovitern Townshendovem

stilu po kosckih odfréala med pu-
bliko

Po krajsi pretepaski prekinitvi
s0 nastopili reski Gr¢. Tudi njih
smo Ze videli v Gustavu, kjer so
nas s svojim nic kaj prevec inven-
tivnim nastopom razocarali. To-
krat so svo] nastop vzeli veliko
bolj zares in so nam pokazali ne-
kaj vec kot v Mariboru, se vedno
pa ne dovolj, da bi me navdusili.
Njihova »dark wave« pozficij)a je
prevec spregledljiva. Povsem do-
delan scenski nastop ne more
prikriti revi¢ine kitarskih ze veli-
kokrat slisanih prijemov. Resuje
jih karizmaticna figura pevca, ki
do pasu gol, premazan z oljem in
s sekiro v roki ves ¢as nastopa
skoraj nepremiéno stoji pred mi-

KA?

krofonom in v kréu poje — ob za-
kljuénem hrupu, ki so nam ga
servirali okrepljeni s e dvema ki-
tarama, so razpeli platno, na ka-
terem je bil narisan nek obraz v
kréu, uniéili nekaj dimnih bomb in
z motorko razzagali nekaj lat. Ce-
prav so-hoteli ustvariti nekak$en
resen (temen) vtis, jim je uspelo
ravno nasprotno: Se tistih nekaj
dobrih skladb, ki jih igrajo, ne
moremo jemati resno. Omeniti pa
velja, da imajo dokaj dobre tek-
ste.

Misar iz Skopja so nas zelo pri-
jetno presenetili Ze na lanski Dru-
gi godbi, tokral pa so samo potr-
dili, da so trenutno nas najboljsi
rock bend. Gre za skupino sveto-
vne kvalitete, ki ima smolo, da
prihaja iz Skopja. Da bo mera pol-
na, pa je ravno makedonska (pra-
voslavna) tradicija tisto, kar Misar
dviguje visoko nad povpredje.
Glasbeno sicer ne presegajo Ze
slianega ailter rocka osemdese-
tih (med referencami bi lahko na-
li kakdne Joy Divison ali Bau-
haus etc.), zato pa Kkar Zarijo za-
radi necesa, kar premorejo samo
oni. Misar je skupina z duso. To
pa je kvaliteta, ki jo v tem trenut-
ku premore zelo malo skupin in
to je tudi tista neoprijemljiva zu-
najglasbena kvaliteta, ki v prime-
ru Misarja glasbo konstituira oz.
pogojuje. Zgol] za informacijo bi
omenill, da ima pevec povsem ne-
vsakdanje vokalne kvalitete (kar
se tiée rock pevcev, sevedal):
poje namreé bas. »Pravoslavni«
napevi, ki nadgrajujejo (psihedeli-
€&ne) rockovske glasbene osno-
ve, so tisto, kar nas ob izredni
maodi interpretacije (beri: naverje-
tni iskrenosti in duhovni poglo-
bljenosti) resniéno  pritegne.
Upam lahko le, da jih bo nepred-
vidljiva fortuna pripeljala kdaj tudi
v Maribor. Do takrat pa lahko ne-
strpno pricakujemo ploséo (seve-
da ¢e se jih bodo »bogovis usmi-
i), Skladba, ki jo Misar igrajo na

.koncu koncertov, je ena najbol|

Sih. kar jih nasa rock scena sploh
premare

Misar so s svojim nastopom
dodobra »sprovocirali« tudi goste
Novega rocka: Swans [z New
Yorka. Ce dosle] e nisem pohva-
il organizatorjev, pa jlh moram
sedaj, sa) boljse skupine v tem
trenutku ne bl mogli dobiti. Ce so
nam ob lanskem nastopu v Stu
dentskem naselju Swans ostali
kaj doiZni, so nas tokrat povsem
2asull s svojo peklensko glasbo

Glasbeno delovanje skupine
Swans je nekaj povsem neverjet-
nega. Na glasbo drobovja dodajo
nadgradnjo povsem meditativne
sorte, celota, ki jo slisimo, pa je
izpalnjena. s povsem kontrolirani-
mi porcijami hrupa, ki ga vedno

-znova pretresljivo trgajo s pavza-

mi; splat hrupa in tiSine v viskoz-
nem ritmu, ki be?i iz nadega vsa-
kdanjega dojemanja ¢&asa, |e
Glasba, ki ni iz tega sveta: najver-
jetnejé gre za naso ne(za)vedno

notranjost all pa celo za érnoma- |

gijske Crowleyewe garovnije —
pravzaprav to sploh ni pamemb-
no, ker nam z nobeno besedno
driska ne bl bilo mogote opisati
taksne glasbe: sli&ati jo je treba
in enkrat zaras zaCutiti svoje dro-
bovje, ki ga premetavajo metrski
zvocni valovi all pa se zavesti, da
je glasbo treba posiudati tudi z
mozgani. Casu ukrasti prostor je
brezhibna zaudnica entropiji.
Glasba skupine The Swans nas
prisili kK temu, da se sootimo z
vprasanjem Glasbe, ki jo iSéemo
odkar ljudje poskusajo prodreti v
zvolni svel.

Za vse tiste, ki se niste potrudi-
Ii priti na novi rock In bi vseeno
3eleli slifati The Swans, pa na-
svel: pobrigajte se, kje se proda-
ja kasala z njihovimi posnetki z
lanskoletnega koncerta v Stu-
dantskem naselju. Ce se vam bo-
do ob posluanju pocedile sline,
vam Je gisto prav!

Rajko Mursic

SONIC
¥OUTH

LJUBLJA-
) |

ROCK JE
MRTEV.
ZIVEL ROCK!

26. 6. 1987 je bil v Festivaini
dvorani v Ljubljani edini medpogi-
tniski prvorazredni rock dogo-
dek: Ze drugi¢ smo se po skoraj
dveh letih srecali z newyorskimi
rockerji SONIC YOUTH. (Zanimi-
vo je, da smo na letosnjem No-
vem rocku doZiveli reprizo gosto-
vanja njihovih kolegov skupine
SWANS, o éemer je govora v na-
daljevanju teksta) SONIC YO-
UTH so v premoru izdali dve veliki
plo&&i EVOL in SISTER, Kar je bila
po slisanem materialu zelo dobra
garancija za obisk koncerta. Pred
dvema letoma so prisli na promo-
cijo plos¢e BAD MOON RAI-
SING, katera je bila zastavijena
dvodejansko. Na minulem kon-
certu pa so se SONIC YOUTH
popolnoma priblizali shemi kilasi-
énega enournega rock koncerta,
katerega bistven del so zajemale
skladbe samega banda, Ceprav
mimo priredb skiadb drugih sku-
pin niso mogli; najveé¢ veselja
med publiko je poZel komad
BUTTHOLE SURFERSov, ki je ze-
lo zbil zvak »izvornih« SONIC YO-
UTH na ameriéki hard core, obe-
nem pa so mu vdihnili nov nacin
Zivljenja v svojem stilu. SONIC
YOUTH so se v dveh letih dokaj
spremenili od kaotiénega, deino
eksperimentalnega rock banda s
pogledom na Sestdeseta leta v
bolj urejen in kompakten novo-
rockovski (ameriSki hard core?)
band, ki 3e vedno uporablja vse
SONIC YOUTH iznajdbe (enkratni
kitarski duet, poigravanje z ato-
nalnostjo , . .), ki pa so bolj zgos-
&eni v »obidajnix trominutni rock
pesmi (»komercialno«?). Vsako
poigravanje z instrumenti in nji-
hovim «vokom Je trdno vpeto v
okvir, za razliko od razpoloZenj-
sko odvisnih koncertnih izletov
na prvi turneji. S tem se niso od-
povedali sebl, temvec je to popol-
noma normalna razvojna pot, ¢e-
prav se mogoce lahko nadejamo
izgubi kak&nega znacilnega zvo-
ka v prihodnosti, za kar pa pri ta-
ko dobrem bandu ni potrebno biti
v kvalitetnih dvomih, kaijti to je Se
vseeno boljfe kot padanje v la-
stne Sablone in dosmrtno pona-
vljanje lastnega obrazca, cermnur
s0 se do sedaj zelo dobro izogi-
bali, kljub nekaterim ob&asnim
padcem kvalitete na plod¢ah. O-
komercialnosti pa sploh ne more
biti govora, ker je SONIC YOUTH
komercialnost za nekaj svellob-
nih let oddaljena od klasiénega
pomena te besede. Kvartet, ki ga
tvorijo dva kitarista, basistka in
bobpar (vsi so neverjetno enako-
pravni, saj si delijo pevske in in-
strumentalne izlate na skoraj
enake kose) predstavija $e vedno
eno od glavnih gonilnih sil nove
glasbe pa najsi gledamo na posa-
meznike, kjer lahko za koga iz-
stopata odliéna in veé kot znaéil-
na kitarista, (s Cimer se pa ne
strinjam, saj so eden redkih kom-
paktnih bendov in brez enega de-
la ve¢ ne bi bili, kar so) ali na ce-
lota.

SONIC YOUTH s svojim speci-
ficnim delom kaZejo, da rock $e
nekaj casa ne bo odsel z zemelj-
ske krogle, Ceprav so ga ogroZali
Ze raznorazni synthesizerji, v no-
vejsem asu pa se ga trudijo uéiti
racunainiki, ki pa netiahtne kovi-
ne ne bodo mogli nikoll pozlatiti,
obenem pa vdihujejo debel pecat
novi glasbl, ki ze kar prepogosto
zahaja v slepe ulice ali zapada po
obetavnin zacetkih v ogabno ki-
¢asto komercialo,

NEW YORK tudi ob koncu
osemdesetih nadaljuje tradicijo in
ne spusca iz rok svoje vioge v
sodobni glasbi, ki se je zacela
nekje z VELVET UNDERGRO-
UND v sredini Sestdesetih, nada-
ljavala po krajsi prekinitvi s PAT-
TY SMITH, TALKING HEADS . . .,
drugim valom pod imenom No-
Wave v predalu punk-jazza in 3e
leCe pod krili SONIC YOUTH in
SWANS, ki s svojim delom In
upam tudi vplivom viivajo dovoljs-
njo dozo oplimzma za vstop v
devetdesete.

PEC
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\Mostni kenfercnod SZOL Maribor
Republ {8k’ konferdaci "szdl Sloveni j&
Slovenski jmvmosti
Casopisni svet latedre se ma svoji meji, 7. oktobra 1967 v Mariboru, pridrofujs
wtalidtesm fasopisnoga sveta Wladine (Delo, 1087) in ugotavljn. da sta bili
saplembi obeh Emsopisoy tedak ularec pe svobodi tiska in demokratiini jmmosti.
Obgojamo postopls javnih sckileev in acdidd ter obifaj prepovedevanja {asopinsov
bres trdne sak_nske ospove, hirati pa oporarjamo, da nadi rastegljivi in protislowmni
zakani takimo prakne wmegedajo in jo celo spodbujajo.

Zato protestirams proti uporabi Elenvvy kazenske in prekrikovne zskonodaje,
ki v na#i sodsi proksi sankeienirajo werbalni delilt in deliki midljenja.
Zavzemamo se zo ukinitev teh &lenov, po tuodi tistih, ki #Eitijo pelitifne
in drisvoe funkeionarje pred vmako kenkretno kritike, saj jo proglabajo za Zalitew,
kritike pa kezensko preganjajo. Pridruiujems se mahteves 1jubljanske #tudentske
arganizacije, naj republidke jawvao tofilstvo zaine postopek za varstvo zakeoni tostd,
da bo vrhovno sodidfe SRS lahko presocdilo o zaplembi Katedre in Mladine, Prav take
podpiramo pobudo za spremembo $8, &lena 7akona o jawnes olweifanju, nmmreé ukinitev
dolofila o vEnemirjanju jevnosti. Zelitevmso kudi ukinitev preventivems cenzura,
ki jo protiustevno wwajs 4. £len Zakona o preprefevanju zlorsbe svobode tiska,
ko mahtevn, naj tiskar od prvib priserkov vesake izdaje preds pe dva pristoejoemu
Jeviesu tofileu, kar v praksi rado pomeni, da tiskaros Zake s predajo Easopisa
uwrodniftve, dokler ji jevni tofilec ne pove, da je vse v redu. To je seveda cenzura,

ki jo ustava prepoveduje (razen v vojnem stanju in v Sasu neposredne Vojno nevarnosti).

Prediagamo, da se novi 4, £len tegn zveanega zakona glasi: "Tiskar orirema izdajatelj
je dolian dostaviti dva primerks veake izdaje tiskane stvari pristojoesu jevnesu
tekilen, ko se zafoe raxpefovanje.” Po sedanjem zaltonn namref neko jovno glasile
drkavni organi zaplemijo, preden mploh pride v javnost. Cemzura je druibeno zle,

pa naj prilaja skezi prednja oli zadnja vrata,

Casopisni svet podpirn Pimmo Akiive Druilva novivarjev v Mariberu, v intersm
oovioarji najodlofneje protestiraje proti preganjanju nevinarjev oziroma Jeome
bessde in do posebej proti brutalni erelaciji in obsodbi na zaporno kozen
beograjskegn svobodnega novinarjn Milovann Briida, sodelavca Hatedre, Represija
nod njim res spasinja ne zngne metode oblasti w drimvab z dopmatekisi redimi,
Zahtevamo, da INZ Maribor im mariborsks sednica za prekrilke Uajda Jurkovi#
povedtia, zakaj sta sodelovala ¥ tem pregonu. Predlogame Drudtve novinarjev
Jugoslavije, naj organizira selidarmostni fond za pemoi ¥ primerih kot jo Brkifev.
fkupaj @ mariborsikimi novinarji tudi mi zahteveme, da Brkiéa takej izpustije in

u povrnejo ikodo, krivi za pestopanje z njim pa naj odgovarjajo.

1 CK ZE Srbije terjmmeo, naj pojmsni, ali imajo Zrno 1fsto novinarjev in kdo
+ na njed. Imdajasteljaki svel Eatedre

Maribor, 7. oktobra 1087

Ing. Bogomil LILIJA, novinar Koper, 13. 9. 1987.

Bidovéeva 13 A
66000 KOPER

JAVNO TOZILSTVO
Sodna 14
62000 MARIBOR

Spostovani!

Ko sem zvedel, da je odstopil tovari$ Hamdija POZDERAC, sem
bil sicer nekoliko presenecen (prijetno!), vendar nisem bil trdno prepri-
gan, da |e to cista resnica.

No, in ker je, potem prediagam, da tudi Vi odstopite.

UTEMELJITEV:

Pred nedavnim ste obsodili \KATEDRO«, da ne sme iziti, ¢es da je
oblatila, oziroma nekaj podobnega, prav tovariSa Hamdijo Pozderca.

Ker ne poznam e drugih razlogov za ta Vas ukrep, jih pa¢ ne bom
navajal. No, ker ste tako in na ta naéin »oZigosali« nKATEDRO=, se pra-
vi, da ste se solidarizirali z njim in je tore| logi¢no, da stopite in prepu~
stite svoje mesto komu drugemu, ki bo paé pravilno in objektivno pre-
sojal in absojal nekatere pojave v nasi napredni in samoupravni sociali-
stiéni druzbi.

Toliko v vednost in ravnanje.

Iskren tovariski pozdrav!

(Bogomil LILIJA)

ZVEZA SOCIALISTICNE MLADINE SLOVENDE

UNIVERZITETNA KONFERENCA LIUBLIANA
FAREDSEDSTVO

51000 LIUBLIANA, KERSNIKOVA 4

Stev.: 0482-00/5R-PM
Datum : 11.09.1987

Republitkemu javnemu tolilcu Slovenije

Ker menimo, da 5tevilne javne kritike dela sodnikov temeljnega In
vitjega sodi%a v Ljubljani In Marlboru pri sofenju Katedr! (KS 212/87)
in Miadini . opozarjajo, da ni dima brez ognja, vam
prediagamo, da uvedete postopek za varstvo zakonitosti in tako doka-
Yete, da strahovi, da SR Slovenija nl pravna dr¥ava, niso potrebni.

Predsedstvo UK ZSMS  Ljubljana

PROTEST OB ZAPLEMBI KATEDRE!

Mariborska politika in policija sta se spet izkazall. Po Razpe-
tovem izpadu, po policijskem ignoriranju glede znanih izgrajacey
ter po &istki v mariborskem gledalis¢u smo sedaj dobili sa spek-
takularno zaplembo KATEDRE. Vse to se dogaja v tasih, ko si
marsikdo v tej druzbi kréevito prizadeva (tudi nekateri komunisti),
da bi zaustavill to strahovito drsenje v neizmerno krizo ter v mate-
rialno in duhovno siromastvo. . ,

Ob vsesplodni sivini Maribora, zaradi katere ga nekateri Ze
dolgo nimamo ve& za prestolnico severovzhodne Slovenije, nas
je javni toZilec JoZe Kalinger izzval z novim mariborskim Skanda-
lom. Kot da se hoe naravnost noréevati iz javnosti. »Inkriminira-
nih tekstov po njegovi zaslugi sicer ne poznamo (kultura dialo-
gal!?), vendar se da tudi na osnovi omemb v dnevnem Casopisju
razbrati, da je Kalingerjevo ravnanje docela samovoljno ter §q ka-
ko neproduktivno. Se bolj je samovaljen ter protizakonit nagin, s
katerim je dal Kalinger zaseéi izvode Katedre (dogovor s tiskarno,
ki je onemogotila razéirjanje Katedre, 3¢ preden je izdal ustrezen
sklep) ter izjava, da je imel v zadnjem Casu sklepe o prepovedi Ze
veckrat »pripravljene na svaji mizi«. y

Po optimisti&énem idejnem plenumu CK ZKS smo price svoje-
vrstnemu anahronizmul Ob te] zaplembi najnovejse Katedre zato
najosireje protestiramo in zahtevamo, da se skl:_lepi o prepovedi
ter unidenju (sic!) Katedre nemudoma razveljavijo! _

Javni toZilec je pravilno predvideval — res smo do skrajnosti
vznemirjeni! W

j 14. julija

g v g Mladinci OO ZSMS Ljutomer

zanje Ivo Zajdela

P. S. Javnemu toZilou JoZetu Kalingerju y

Pravkar smo izvedeli (17. 7. dopoldne), da tudi javne pred-
stavitve Katedrine zaplembe, ki bi naj bila v soboto 18. 7. ob 10.
uri pred Merkurjem, ne dovolite!? _ 3

&a ana anahronisticna in za mariborsko situacijo Ze kar kata-
strofalna poteza! =

Ge je 2e TAM v velikih teZavah, potem vsaj javni dialog mora
bitl dovoljen, da se stvari prevetrijo, trezno prediskutirajo in sku-
Zajo izbratl novi — resitvenl — programi.

Vi pa Kar po rusko!? : _

Mariborskl javni toZilec JoZe Kalinger in sedaj Se mariborski
mestnl sekretariat za notranje zadeve — podaljSevalci protidemo-
kracije in & tem nazadovanja so torej znanil

OKAMENELA ZELJA

(PEDAGOSKI ODGOVOR NA IZZIVE CASA)

I

Zadnija leta oZivijajo razprave ¢ primernosti napredovanija z negativno oceno
v osnovni Soli. Ker sem bil sre¢na Zrtev podobnega principa pri napredovanju iz
sedmega v osmi razred nekoé tudi sam, mi stvar, razumijivo, daje misliti. Tu Zelim
opozoriti le na sholastiéno plat celotnega problema. Kaj bi se recimo zgodilo, ée
princip napredaovanija z negativno oceno dokonéno ukinemo? NIg, kajtl tisti uéen-
ci, ki bi imeli na osnovi dosedanjega principa negativno ocena, bodo imeli odslej
pozitivno. In kaj bi se zgodilo, ée bi princip narediil bolj univerzalen (pravicen?),
recimo tako, da bi veljal tudi za matematiko, fiziko itd.? Zgodilo bi se, da bi imell
pri teh predmetih poino negativnih ocen.

Spremenila bi se forma, ne pa vsebina.

Dokler ne bodo izdelani vsebinski kriteriji in vpeljano preverjanje na ravni re-
publike, je sleherno opredeljevanje za ali proti biviemu ¢lenu 89 prazna sholasti-
ka — svojevrsten odziv na izziv Easa.

I

S tem smo prispeli do toéke, ki je na razumevanje jugosiovanske pedagogi-
ke Kljunega pomena. Indikativna je Ze primerjava dveh sretanj, namreé Kongre-
sa jugoslovanskih pedagogov v Mariboru, leta 1986 in Partijskega |decloSkega
plenuma v Beogradu, letos. V obeh primerih so bile na sporedu zarotitve, rotitve
in komaj zadr2an duh pogromastva. V obeh primerih je Slo za isto =stvar«, za
vzgojo. V obeh primerih je $lo za raz&iStevanje na sprejemijivo in nesprejemijivo,
na tiste, ki so nam v3e€ in tiste, ki nam niso. V obeh primerih je 8lo skratka za
wstvar« samo, le da nikoli ni bilo povedano katero. In ker gre tako pri vzgoji dria-
vljana, kot pri vzgoji uéenca, za oponasanje, za vrednosine vzorce, se je seveda
na veliko govorilo predvsem o vzorih. Prie smo bili tudi pri¢akovani homoénalo-
giji: pedagogi so pretili z polititno moéjo, politiki pa 2 znanstveno utemeljenostjo
ideolo3kih obrazcev. Kot rezultat takih dialektiénih, morda bi bilo primerneje redi,
dialektnih gibanj, nastaja spoznanje o radikalni razliki forme in vsebine, vzgojeno-
sti in izobrazbe, vzgoje in izobraZevnja.

Daokler se bomo gibali samo v obmodéju sholastiénih razprav. se borili za
oslovo senco (formo), ne videli pa tega, da je Ya senca oslova (vsebina), bomo
postajali vse bol| to, kar smo Ze.

Stopnjevana balkanizacija, zateta v sedemdesetih letih, je potekala v zna-
menju domislice, da ima palitika in vzgoja Ze sama na sebi neko substanco in da
je ta substanca prava. V politiki se je to pokazalo v pozabi na madrost viadanja in
hkratnem formiranju politiéne elite, ki je kot objektivni dejavnik sterilizirala go-
‘spodarstvo ter prek vsesplosnega samoupravnega sporazumevanja in dogovar-
janja, obviadovala $e detajle na mikro ravni. Politika se tako ni zadovoljila s pozo
modreca, ki ve za pot (forma), postala je tudi posestnik neizpodbitnih spoznanj
(vsebine).

»Liberalizem« in ~tehnokratizem« sta bila premagana in zatela se fe neizo-
gibna pot v krizo.

Iz tega obdobja pa imamo 3e neko norosl, ki jo previdno napove parlijska
resolucija iz leta 1974 in krasi nad -sistem« §e danes. Gre kajpada za uvedbo
usmerjenega izobraZevanja, ki je pod izgovorom, da je vajenitvo slabo, udarilo
po vsem, kar je bilo vredno.

Politiéni voluntarizem se je ob tej priliki dekoriral z nekaterimi pedagogi (ker
je Slo pac za %olo) in si s tem nadel videz objektivnega védenja. Prepletli sta se
dve vrsti vzgoje in nastal je zlom substance, imenovane znanje. Tega dejsiva
prav nié ne spremeni ugovor, da so reformi nasprotovall tudi nekateri pedagogi,
saj so ji nasprotovall tudi drugi. nepedagogi in sicer odioéno glasneje. Ti drugi so
se tudi prvi zavedii, da predstavlja reforma predvsem napad na izobrazbo, znanje
in da prinasa eskalacija primitivnega in nasilnega egalitarizma genocidne tenden-
ce.

Za Falostno viogo, ki jo je v reformskih procesih odigrala jugoslovanska pe-
dagogika, pa ni kriva samo sluéajna konstelacija koncem sedemdesetin in zaget-
kom osemdesetih let. k nje| Je pripomogla potenciaine vedno Ze prisotna kon-
strukeljska napaka samega fenomena pedagogike.

Napaéna je predvsem pol po kateri najprej razvijemo smofre, nato pa pre-
sojamo katera spoznanja razvitega sveta vanje sodijo in katera ne. To je pot, ki
lahko v véakem primeru preide v dogmatsko predpisovalsko ustvarjainost. V nas-
protovanju s tem je treba izhajati iz znanja, iz realnih spoznanj, iz Ze doseZenega
in to doseZeno razvijali s smotrom doseganja komparativnih prednaosti. Med te
prednosti morajo §padati tudi cilji nade specifitne koncepcije samoupravnega
druzbenega razvoja — &e ne spadajo, niso vredni nié in jih je treba zamenjati.

Odlogili pa se je treba o temle:

— lzhajati iz znanja, ki ima Ze samo po sebi vzgojne uéinke; recimo razu-
kr'r!eti atensko demokracijo, uciti se latind¢ine, ima Ze samo po sebi vzgojne udin-

e

— lzhajati iz vzgoje, iz forme cenzure, kar pomeni: zaradi votlosti in brez-
substancialnosti preiti k gospodovaniju fraze.

Tovrstna ustvarjainost je za Solo prav tako katastrofalna kot je katastrofaina
za drZavo, ki prek svojih najvisjih predstavnikov (Mikuli¢, Suvar) grozi z vojaskim
posredovanjem.

Zelo natanéno bo treba razioZevati med smotri In cilli, V obeh primerih gre
za stvar, temve& 2a golo konotacijo stvari, za vrednostni obrazec. Ostaja pa bi-
stvena razlika: smoter je pal brez konca, je ideologija, nikoli doseZeno eshatolo-
8K najstvo, ki ga prilepijo na vsak uéni naért, bi pa le-ta povsem mirno shajal tu-
di brez njega. Cilj pa Je povsem doloéen in predmetno-snovno operacionaliziran
(€e |&). Fizike se je treba nauditi do tega in tega poglavja. o je mogode preveriti.

‘Umestnost take postavijenega cilja je mogoé&e preveriti tudi v mednarodnem ob-

segu. Na isti nagin je mogoée preverjati tudi uéinke samega izobraZevanja, mer-
jenje kvalitete pa se v tem primeru pretvori v povsem tehniéni proces primerjanja
cilja in rezultatov

Cilji imajo povsem razvidno zvezo z vsebino, z znanjem, ki ga vsakokrat
opredeli ustrezna stroka, smotri pa so prazna naviaka v Katero lahko vsakdo
proicira kar hote. Do sedaj 3e ni bilo draZbe, ki ne bi recimo producirala wwse-
stransko razvite osebnostis, se pravi fistega, kar so pri nas razglasili za kijuéen
cil] samoupravne socialistiéne pedagogike. Gre seveda za miatenje prazne sla-
me, predvsem pa za nelagodje same pedagogike, za nelagodie, ki ga razvijanje
specialnih didaktik niti najmanj ne razreSuje. Smotri so zato kaj primerni za
vgnezdenje neke okamenele, predmetu povsem vnanje Zelje (Ideologije). ki jo
narekuje neka, morda povsem zgredena zgodovinska skusnja. Okamenela 2elja
ima v tem primeru le 3e funkcijo kamna spotike.

.

Delo, 3. 6. 87:

Siego Singo, japonski gospodarstvenik

»Preden pojeste banano, odvrzite olupek. Tako morate vreci iz proizvodnje
vse, kar je nepotrebno in odve¢. V Evropi in Amerlki se premalo ukvarjajo z racio-
nalizacijo ciljev, ve& pa z racionalizacijo sredstev in metod. Ce se cil| napaéno ra-
zZume, potem se ne ve, kaj je odved, kaj je nepotrebno. Ko sem bil lani v Zastavi,
sem se prepri¢al, da ste pripravijeni sprejeti mojo filozofijo, videl pa sem velike
zaloge Sasij. §koljk, polproizvodov . . . Vprasal sem se, &e Jugoslovani to kupuje-
jo. Vse to je bananin olupek, ki ga je treba odvredi. V Jugoslaviji so mi vsi prina-
Sali kavo, ne da bl me sploh vprasali, ali bi jo pil in &e jo spioh pijem.

Tudi to je nepotrebni posel . . .«

v Ivan Kosovel

Trubarjeva 18, N. Gorica
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ZDA UKINILE GOLI OTOK?
PISMO DOBROSLAVA PARAGE

11. septembra, teden dni pred nadaljevanjem sodnega proce-
sa proti SR Hrvatski v Zagrebu, je prisla novica, da bo naslednje le-
to =iz ekonomskih raziogov« ukinjen Goli otok. Odlogitev je sprejel
izvrani svet sabora SRH.

Toda ozadje te vesti je politiéno, kajti Ceprav so razlogi za uki-
nitev Goleya v glavnem res ekonomske narave, ti razlogl (izolira-
nost, slabe zveze s kopnimi, pomanjkanje vode in materiala za pro-
izvodnjo) Stirideset let niso pomenili nikakrine prepreke obstoju
Golega otoka in Zivljenju nasih drZavijanov v njegovi stradni senci.
KaZe, da je smrini udarec obstoju tega tabori&&a smrti padel lani z
listov Mladine in Nove revije, ki sta v seriji tekstov opozorill do-
maco in tujo javnost na grozotne razmere v tej kaznilnici danes.

Miadina je 17. 10. 1986 v intervjuju z menoj (»Do pekia in na-
zaj«) objavila podatek, da so lesni izdelki (stoli) golootoSke kaznil-
nice namenjeni izvozu v ZDA. Konec januarja 1987 je vse jugoslo-
vanske izdelovalce pohitva zadela odlocitev o embargu na uvoz
jugoslovanskih stolov v ZDA. Skodo so ocenili na 60 milijonov do-
larjev. Direktor Golega otoka je izjavil, da to zanje pomeni uni¢enije.
Hrvaska vlada je obrnila obradun z Golim na ekonomski motiv in se
tako zavestno odrekla zase in za celo drzavo dragocenega moral-
nega in politiénega kapitala, ¢e bi kaznilnico na huditevem otoku
ukinili zaradi njene necloveskosti in brezumja, kot temno stran pro-
tistalinovskega stalinizma v zgodovini KPJ-ZKJ.

Tako se zdi, da bi oblasti Goli otok $e dalje ohranjale v delu,
kljub moralni nakaznosti te ustanove, ki maze ugled cele Jugoslavi-
je. ¢e bi se to le splacalo.

Pa vendar, na3a javnost in nasa druzba ne bi smeli dovoliti, da
brezimne Zrtve sirasnega otoka obleze v kostnicah, prepuséene
dezju in galebom. Viada SR Hrvatske bi morala sezidati grobnico
sprave vsem pomorjenim Zrtvam v znak spoStovanja umrlih in sra-
mu nad ¢asom, ki se ne bi smel ve& nikoli vrniti.

Zato toZim viado republike Hrvatske, ne zaradi denarja, saj se
moja ukradena mladost ne more povrniti 2 nobenimi cekini. Vprasa-
nje Je, kako naj stopi &lovek zakonom neposludni drzavi in njenim
organom na prste. In zakon pravi, da se nikomur ne sme med za-
porno kaznijo ogroziti ali uniciti zdravja

Glavna razprava proti SR Hrvatske, ki je bila zageta 2. 10. 1986
in potem prekinjena, se je spet zaéela 18. septembra. Z odvetni-
kom, Zeljkom Olujiéem iz Zagreba, sva zahtevala, naj se izloéi pred-
sednica sodnega sveta, Nada Kralji¢, ki vodi postopek, pa tudi vsi
drugl sodniki iz Zagreba in SR Hrvaske, saj obstajajo okolis&i-
ne, ki navajajo v sum o njihovi nepristranskosti. Prediagala
sva, naj v zadevi razsodi eno od slovenskih sodi3&, saj sedaj Zivim v
Ljubljani.

O tem, kdo bo sodil, bo odlodilo Zvezno sodisée v Beogradu,
kako, pa bomo vedeli kmalu. Dobroslav Paraga

Boris Svetel, za druga dva
Stvari so &isto drugace

Delié?l

sodelavcem Katedre (modra
da ni ravno hvalil vodstva srbske parti-

da naj bi pozimi mariborska UNZ vioZila tri

da lahko ta Sirokosréni élen marsikoga obsodi.
. Eden je bil menda

Ne vemo, kaj od tega naj bi Milovan v svojem ¢lanku

iz julijske prepovedane Katedre (komentar o &istki na
uredniétvu Students in igri partijskih klanov) zagresil.

Sligali smo,

prekriékovne prijave proti
#tevilka)

ne vemo.] Res je,

je — a partija ni dr2avni organ.
urejene.

[Vemo,

Foftovani drug urednik,

Mi smo sa stonovitim zakainjenjem primili Sudnu obavjest - Zakon
o zradnoj plovadbi i Zekon o padobramstvu, sadinila je i priredila u
Savoznom sekretarijatu zn promet neka profesorica francuskoy Jetikalll

Hevjerovatnol Ama ljudi jel je to moguée, fto bi rekao iMladen

Aova zemlja ima toliko pilota, pravnika, padobranscae
Interesira nas vai kométar po ovam pitanju. Tekodje nas interesira
‘dali éete posle ove obavjesti koristiti zrakoplov kao prometno sredstvo?

Sportski piloti i
padobronci iz
a (& Osjeka
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VAS. DVOJICA

UDRI NA OVE IZ
SUME, A

A CUOVE...

A3
HISO LIUDZE .,,
TO 50 Zivart!

A JE 305 TROJICA! .
AJIDE, PITKA VAM MA-
TERINA , PUCATTE!
DA VAS VIDIM!
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STREWATI! UBIITE
ZIVAL! v TOJE

Pripis uredni§tva: OTROKOM, MLADINI DO 15. LETA IN MORALISTOM PO DOLZNOSTI NE DOVOLIMO
OGLEDA STRIPA!



