Leto I

Ljubljana, dne

5. listopada 1go6. St. 23.

0BCINSHA UPR

AVA

GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE«

Izhaja vsakega 5. in 20. duc meseca, ter

stane celoletuo 8 kron, polletno pa 4 krone,

Dopise je pofiljati urednidive sObdinska

Uptavae v Ljnbljani, — Rokopisi se ne
vracaio,

Odgovorni urednik:

Dr, Vladislav Pegan.

Naroénino in oglase sprejema upravnisivo
»Obiinske Upravee v Ljubljuni
Cena
vrsto

oglasom ie m petitno
20 vinarfey, veckratno inseriranje
po dogovoru,

dvostopno

Avslrijske sodne oblasti.
(Dalje.)
Javno-pravna sodiséa.
Upravno sodi§ce.

Upravno sodiS¢e je ustanovljeno z zakonom od
22. oktobra 1875 S§t. 36 drz. zak. in sicer za vse av-
strijske deZele s sedezem na Dunaju.

Odlo¢be upravnih oblasti niso sodbe,
dajejo v cesarjevem imenu, nego se stavijo lahko v
isto vrsto kakor sklepi sodiS¢. Zoper te upravne od-
lotbe je dopustna pritozna pot, ki je v posameznih za-
konih natan&neje doloCena. Redno gredo pritozbe pri
avtonomnih oblastih:

a) v dezelah, kjer imajo okrajne zastope: od ob-
¢ine na okrajni zastop in odtod na deZelni odbor:

b) v deZelah brez okrajnih zastopov od obgine
naravinost na dezelni odbor.

To velja seveda samo glede obéinskih odloch v
lastnem delokrogu. Tukaj je torej deZelni odbor zadnja
inStanca, — 'V stvareh preneSenega delokroga gre pa
pritozba od ob€in na okrajno glavarstvo.

Redna instan¢na pot drZavnih upravnih oblasti
je: od okrajnega glavarstva na dezelno vlado ozir. na
namestniStvo in odtod na ministerstvo. — Tukaj je pa
vsaj po veCini ministerstvo zadnja instanca. Véasih je
seveda tudi Ze deZelna vlada zadnja stopinja, kjer je
namre¢ daljna pritozba po obstojecih zakonih nedo-
pustna.

Pomol zoper nepostayne ozir. krivitne odlodbe
upravnih in avtonomnih oblastij doseZejo prizadeti pri
upravinem sodiS¢u. Isto ni sicer vi§ja inStanca nad
upravnimi in avionomnimi oblastmi, pa¢ pa sodna ob-
last, ki ima pravico nepostavno ozir. krivicno odlocbo
razveljaviti. lzrek upravnega sodista je samo dvojen:

ki se iz-

1.) ali se pritozba kot nevtemeljena zavrne, 2.) ali
pa se izpodbijana odlocba razveljavi. Sporne zadeve
urediti torej upravno sodiS¢e nima, pac pa so upravne

in avtonomne oblasti vezane na izrek upravnega so-
diS¢a in imajo v zmislu nacel, izreCenih v sodbi, stvar
vrediti.

V tem sc torej upravno sodisCe bistveno razlikuje
od rednih civilnih sodi8¢: pri teh se namred sodba
ozir. odlo¢ba niZjih inStanc ne samo razveljavi ampak
tudi zadeva sama lahko uredi in razsodi, dodim stvari
vrejevati upravno sodiS¢e nima, nego le event. izredi,
da se izpodbijana odlo¢ba razveljavi in v razlogih sodbe
razviti svoja nacela, na koja so upravne in avtonomne
oblasti vezane.

Sodi se pri upravnem ‘sodi$¢u v senatih, obsto-
jeCih iz predsednika in Stirih prisednikov. Clane uprav-
nega sodiS¢a imenuje cesar na predlog ministerskega
sveta. Oni vZivajo vse pravice sodnikov: so torej ne-
odgovorni za svoje sodbe in se ne morejo odstaviti.
Njihova sluzba je drzavna in od drzave plafana. Ke-
dor je ¢&lan upravnega sodi§fa, ne more imeti druge
javne sluzbe. Vel kot polovica teh ¢lanov mora imeti
kvalifikacijo za sodno sluzbo.

Za postopanje pred upravnim sodi§em veljajo
posebne dolocbe. NajvaznejSe so sledede: Pritozbe je
vliagati pri upravnem sodisu v teku 60 dni potem, od-
kar se je dostavila prizadetim odlocba zadnje inStance,

Vsako pritozbo mora poleg stranke podpisati tudi
kak avstrijski odvetnik. Ta dolo¢ba je zato vaZna, da
se upravno sodiS¢e ne nadleguje z ocividno nevteme-
meljenimi pritozbami, ker fakih odvetnik ne bi hotel
sestaviti ozir. podpisati.

Ce se ima presojati postavnost kake ministerske
naredbe se to zgodi v posebnem senatu, obstojedem iz
predsednika in Ses tih prisednikov.

Oblast, katere pritozba se izpodbija, dobi od uprav-
nega sodisCa poziv, da v posebnem za to dolocenem
roku viozi odgovor ozir. pojasnilo na pritozbo.

Na to se razpiSe javna ustna razprava na Du-
naju. Stranko, ki se je pritoZila, zastopa redno odvet-
nik, oblast zoper katero gre pritozba pa poseben za-
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stopnik, ki ga za avtonomne oblasti dolo¢i dotiéni de-
Zelni odbor, za upravne oblasti pa prizadeto mini-
sterstvo.

Sodba se lahko razglasi takoj, ali pa se objava
prelozi na poznejdi posebno dolofeni &as.

Drzavno sodisée.

DrZavno sodiS&e bise lahko nazvalo
tudi ustavno sodiSfe, ker ima Cititi vaZne ustavno
zajam&ene pravice. Za celo “drZavo t.j. za kronovine
in deZele zastopane v drZavnem zboru imamo eno
drzavno sodisCe s sedezem na Dunaju. Ustanovljeno
je z zakonom od 21. decembra 1867, §t. 143 drZ. zak.

V pristojnost drzavnega sodii¢a spadajo:

1.) pritozbe drzavijanov zaradi kr$enja jim ustavno
zajamCenih politiénih pravic, toda §e-le potem, ko si je
prikrajSani drZavijan brezvspeSno iskal pravice in-
Stanénim potom;

2.) kompetendni spori med drZavnimi upravnimi
in avtonomnimi oblastmi, med sodnimi in upravnimi
oblastmi ter med upravnim sodiSem in rednimi so-
disci ;

3.) tozbe o zahtevah ki jih imajo: a) posamezne
kronovine proti drzavi (Avstriji), b) drzave proti posa-
meznim  kronovinam, c¢) kronovina proti kronovini,
d) konéno obtine, korporacije ali posamezne osebe
proti kaki kronovini ali drzavi, toda le tedaj, ce te
stvari ne spadajo pred redna sodii¢a;

4.) tozbe o od8kodninskih zahtevah krivi¢no ob-
sojenih proti justicnemu erarju. ,

Drzavno sodiSe je prva in zadnja inStanca, zoper
njegove sodbe ni nikake pritoZbe.

Sestoji se to sodi¥Ce, ki sodi tudi v senatih, iz
predsednika, njegovega namestnika in 12 &lanov, ki
imajo 4 nadomestnike. Predsednika in podpredsednika
imenuje cesar prosto in sicer za celo Zivljenje, ostale
Clane in nadomestnike pa na predlog drzavnega zbora
(po 6 Clanov in 2 nadomestnika iz poslanske ter go-
sposke zbornice).

Postopanje pred drZavnim sodiSCem je vrejeno
s posebnim zakonom od 18. aprila 1869, §t. 44. Naj-
noveje so sledete dolocbe:

Seja drZavnega sodis€a, h katerim se imajo va-
biti vsi Clani, je samo tedaj sklep&na, &e je navzod
predsednik ali podpredsednik z vsaj 8 &lani.

Ce vlaga kak zasebnik toZzbo, navedeno gori pod
1.), 3) d) ali 4.), mora biti ista podpisana od odvet-
nika. ToZzbo zaradi krSenja ustavno zajamCenih pravic
je treba vloziti v 14 dneh, odkar se je prizadetemu
dostavila odlo¢ba zadnje inStance. Sicer je tozbe vla-
gati v 60 dneh.

Razprava in razglasitev sodbe sta ustmeni in
javni.

Stranke se lahko same zastopajo ali pa si naj-
mejo za to zastopnika.

V ostalem so dolocbe za postopanje pred driav-
nim sodiS¢em podobne onim za upravno sodige.

Drzavni sodni dvor.

Drzavni sodni dvor je pravzaprav kazensko so-
diSte za ministre. Glasom zakona od 25. julija 1867,
§t. 101 drZ zak. je namre¢ vsak minister za svoje
viadne posle odgovoren driavnemu zboru. Ce se
pri teh poslih kaj pregreSi zoper to ali ono postavo,
pride lahko kot obtoZenec pred drzavni sodni dvor.
Seveda obstoje za ministre tudi navadna kazenska so-
diS¢ za njih osebne (ne v1ladne) pregredke.

NajvaznejSe dolo¢be gorenje postave od 25. ju-
lija 1867, ki dolota ministersko odgovornost in usta-
navija drzavni sodni dvor, so sledele:

Vsak vladarski akt cesarjev je veljaven le tedaj,
ako ga sopodpiSe Se en minister. Vsak posamezen
minister je vsled tega odgovoren drZavnemu zboru za
vsa v njegovo podrogje spadajoCa dejanja in opui&enja,
s kojimi se ali namenoma ali iz malomarnosti krSijo-
ustavni zakoni drZave in posameznih deZela ali kak
drug zakon.

Tako poslanska kakor gosposka zbornica imata
pravico ministra, ki se je na tak nadin pregresil obto-
ziti. Za to je potreben poseben sklep zbornice, ki se
ima naznaniti cesarju. Prva posledica obtozbe je, da
mora obtoZeni minister svoje uradno poslovanje ustaviti.

Obtozni sklep se ima takoj izroGiti drZavnemu
sodnemu dvoru, ki iz svoje srede izvoli preiskovalnega
sodnika, Sedaj se razvije tek preiskave, obtoZnice in
razprave, kakor pri navadnih kazenskih sodis&ih po
dolo¢bah kazensko-pravdnega reda.

Ustroj drzavnega sodnega dvora je naslednji:

Vsaka zbornica, poslanska in gosposka, izvoli za
sodnike po 12 samostojnih, pravavescih drzavljanov,
ki pa ne smejo biti poslanci ali &lani gosposke zbor-
nice. Ta izvolitev velja Sest let. Ce pride do razprave,
sme obtozeni minister Sest ¢lanov sodnega dvora brez
navajanja vzrokov odkloniti. Vsaj 12 sodnikov pa se
mora obravnave vdeleziti. Obtozbo zastopajo namestu
drzavnega pravdnika trije ¢lani one zbornice, ki je
tozbo dvignila.

Ce je minister obsojen, izstopi takoj iz kronskega
sveta. Proti sodbi ni nikake pritoZbe, in tudi cesar sme
pomilostiti 3e-le na poseben predlog zbornice, ki je
obtozbo dvignila.

To je edini slutaj, v katerem cesar ne sme prosto,
po svoji volji pomilostiti.

Izpred najvigjih sodisé.
Definitiven (stalen) obé&inski uradnik.

S tem, da se je uradnik (tajnik) ob&ne A. na-
stavil kot stalen, je dobil zagotovilo, da se ga ne bo
odslovilo iz sluzbe, dokler bo v stanu redno spolno-
vati dolZnosti svojega tajniSkega mesta in dokler se ne
bo pregreSil zoper dolznosti, ki mu jih nalaga sluzba.
— (Sodba najviSjega sodii¢a od 24. januarja 1906
st. 18.953/05).
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Pristojnost polnoletnih otrok, ki so pod kuratelo.

Posestnik A. pristojen v ob&ino V., je imel sina,
ki je postal polnoleten in samopraven, ko je oce bil
Se domatinec v V. Sin B. je priSel pod kuratelo, kmalu
potem je pa ofe A. dobil domovinsko pravico v ob-
gini Z. Kam je sin B. vsled tega pristojen? — Samo-
pravai sin B. obdrZi pristojnost, ki jo je imel ob Casu,
ko je postal polnoleten (v obgini V.), tudi tedaj, ce je
njegov ote A. pridobil pozneje drugod (v ob&ini 2)
domovinsko pravico, &eravno je bil v trenotku prido-
bitve te nove domovinske pravice sin B. pod kuratelo;
— polnoleten sin namre¢ ne stopi v druzinsko-
pravno ampak samo v premoZenjsko-pravno od-
visnost od ofeta, e se izrede nad njim kuratela in po-
stane ofe kurator. — (Sodba upravnega sodi¥a od
22. aprila 1904 — 3t. 4188.).

Ali je nakup »lajne« trajna javna podpora ?

Nakup lajne, s katero se je prosilcu za domo-
vinsko pravico omogogilo, da si zasluZi toliko, kakor
rabi za prezivljenje, ni samo mimogredoda
ampak trajna podpora Povod za nakup
je bila nezgoda, ki je prosilca A. docela pohabila. Ze
takrat so bile dane vse okolnosti, ki so pokazale, da
potrebuje A. od svoje domaCe obéine trajno pod-
poro. Z nabavo lajne se ni odprl A-u vir dohodkov,
ki mu omoguéujejo normalno prezivljenje. Pros-
jaSka godba z lajno ni namred nikako postavno pri-
znano in normalno dopistno pridobitno sredstvo ter
se tudi ne sme staviti v isto vrsto z obrtmi in raz-
nimi umetnimi produkcijami, ki se jih izvrSuje s poto-
vanjem iz kraja v kraj. Taka godba je le izjemno po-
mozno sredstvo za osebe, ki so za vsako drugo redno
pridobivanje popolnoma nesposobne in se iih ne more
spraviti v kak oskrbovalni zavod, — je torej le nado-
mestek oskrbe ubogih.

Utemeljitev uradne odloé&be.

Vsaka uradna doloba zlasti taka. s katero se
kaka proSnja ali predlog zavrne, mora imeti svojo ute-
meljitev. Poizvedbe, na katere se opira dejanski stan,
ki ga je upravna oblast za svojo odlogho uporabila,
se ima stranki naznaniti, ker se samo na ta nadin
spravi v poloZaj, da zadosti §-u 18 o ureditvi uprav-
nega sodif¢a. — (Sodba upravnega sodiS¢éa od 6. no-
vembra 1905 §t. 10.222).

Kedo je opravi¢en vloziti pritozbo zoper volitev?

Ce volilna komisija katerega volilca ali njego-
vega pooblaséenca ni pripustila k volitvi, je samo pri-
zadeti volilec opravi¢en vloZiti pritozbo zoper veljav-
nost volitve zaradi te zavrnitve. Kedo drugi se zaradi
tega ne more pritoziti t. j. za peitozbo ni legitimovan.

— (Sodba upravnega sodii¢a od 10. oktobra 1905
§t. 10.834).
Ali se sme obéina pritoZiti zoper odloébe druge

instance?-
(Primera: Obgina A. je stavbo hiSe posestniku
I. prepovedala, okrajno glavarstvo pa dovolilo.” Ali se

sme obcina zoper to dovoljenje pritoZiti? Ne!) Iz tega,
da se avionomnim oblastim izro&i nekaj posloy javne
uprave (stavbinske stvanl), se 8¢ ne da sklepati, da
imajo te prencSene pravice zasebno- pravni,
strankarski znataj nego imamo tu opraviti le
z oblastvenimi opravili. Ob¢ina ostane vedno le o b-
lastin je opravitena zoper odlotbo viSje inStance
5e samo tedaj pritoZiti, e se z isto kriijo n jene
bodisi zasebno- ali javno-pravne pravice. — (Sodba
uprav. sod. od 7. aprila 1904 §t. 3539). Iz istega vzroka
je nedopusten rekurz cli pritozba obéine, de je okrajno
glavarstvo oprostilo tistega, ki ga je bila ob&ina obso-
dila. — Pravico rekurza imajo prizadete stranke, ne
pa obcina, ki je in ostane v takih sluCajih le oblast.

Kedo je opraviéen zasliSevati price o dogodkih pri
volitvah.

Zupan, ki je vodil volitve, je na pritozbo zoper
volilni akt, zasliSeval priGe, & in v kolikor so se vrile
pri volitvi one nepostavnosti, ki jih pritozba nasteva.
— V tem, da je prizadeti Zupan sam pri¢e zasliSeval,
upravno sodis¢e ni ugledalo protizakonitega postopanja
in sicer to tem manj, ker je viSjim oblastim, ki imajo
presojati veljavnost volitve na prosto dano, koliko ve-
rujejo izpovedbam po prizadetem Zupanu zasliSanih
pri¢. —

Socialne naloge obéine.

Dr. Lampe je dne 16. m. m. predaval o sogci-
alnih nalogah obgine ter je pritem razvil cel socialno-
politien program za delovanje ob&in. Obravnaval je
sledecCe tocke:

Obcina kot delodajalec mora biti vzor drugim
delodajalcem, Zadovoljiti mora odjemalce, hkrati pa
svoje delavske razmere urediti tako, da vpliva potem
na privatne obrate. (Plada, delavnik, tarif, delavsko
varstvo, pravo zdruZevanja, skrb za bolne in sirote).
Pri oddaji del mora gledati, da dobe delo samo tvrdke,
ki se po pogodbi zaveZejo, da izpolnijo proti svojim
delavecem pogoje glede plade, pécitka itd. Dalje je ob-
ravnaval posredovalnice za delo, ki morajo imeti v
svojem vodstvu tudi zastopnike delavstva, skrb za brez-
delne, socialno uporabo hranilniskih dobi¢kov, ob¢in-
ske ljudske pisarne, v katerih se dobi zastonj pravni
svel, vzorne delavnice za obrtnike. ucne kurze za
mojstre, zadruZne prodajalnice z obg&insko podporo;
ob¢ina podpiraj ustanovitev produktivnih zadrug, ka-
katerim izrocaj dela, naj pospeSujejo  vpeljavo mo-
torjev v majhne obrtne obrate in dajaj za nje po po-
sebno nizki ceni gonilno silo.

Posebna skrb bodi obéini za stanovanja. Ze mestni
stavbeni nacrt se mora ozirati na to, da se dobi pro-
stor za cena manjSa stanovanja. Ob&ina mora omejiti
spekulacijo z zemljis&i in Ce treba, z lastnim nakupom
dobiti zemljiS¢a v last, da regulira cene. Ker hitro
raste cena zemljiS¢em, je Cisto opravieno obdadenje
zviSane vrednosti pri posestvih. Ce zaradi dela skup-
nosti zraste vrednost kakemu prostoru, je pravitno, da
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te zviSane vrednosti ne vZiva le posameznik, ampak da
pride dobiCek vsaj deloma v korist celoti.

Skrb za majhna stanovanja je nujno potrebna pri
sedanjem naraSCaju mestnega prebivalstva. Obgina
lahko nastopi kot lasten podjetnik, ali da povspeduje
stavbeno delovanje v ta namen ustanovljenih organi-
zacij, ki imajo pred ofmi — né¢ spekulacije — ampak
javni blagor. Taka so v prvi vrsti delavska in urad-
niSka stavbinska druStva.

Naloga obéine je nadzorstvo stanovanj. Osnuje
se odsek za stanovanja, obstojedi tudi iz zastopnikov
hiSnih posestnikov in odjemalcev stanovanj, ki naj v
rednih sejah razpravljajo o stanovanjskih razmerah.
Stanovanjski nadzornik mora skrbeti, da se sestavi
natanCna statistika stanovanj in da stanovanja odgo-
varjajo zdravstvenim predpisom. V DraZdanih mora
vsaka rodbina imeti poleg kuhinje eno sobo za stano-
vanje in eno sobo za spalnico, s 30 m* povrSine in
najmanj 20 m® zraka za osebo.

Dobro sluZijo ob¢inske posredovalnice za stano-
vanja, ki se lahko zdruZijo s posredovalnicami za
delo.

Preskrbovanje mesta s hrano je tako vazna za-
deva, da je obcina ne more prezirati. Vodovodi, trZnice,
preiskovanje hrane ne zadoS&ajo. Pri vaznejSih Zivilih
mora obCina Cesto direktno pose€i v promet. Mestne
mlekarne v ved nemskih mestih oddajejo ubogemu pre-
bivalstvu mleko po zniZanih cenah, zlasti za dojencke,

Glede regulacije mestuili cen omenja predavatelj
nekaj zgledov, na primer ustanovitev velike drustvene
klavnice na Dunaju, h kateri je pristopila mestna ob-
Cina. V Stuttgartu, kjer so bile hude diference med
mesarji in odjemalci, sta mesarska zadruga in mestna
ob&ina sklenila $ledefo pogodbo: Sestavi se stalna
komisija za doloCevanje mesnih cen, v kateri so za-
stopniki mesarjev in konsumentov pod predsedstvom
mestnega svetnika. Ta komisija proucuje Zivinski in
mesni trg ter vsak mesec cene revidira. Mnogo lahko
obcina koristi revnim slojem s podporo ljudskim ku-
hinjam. .

Za higieno imajo mestne ob&ine svoje zdravstvene
odseke. Solski otroci se zdravniSko preiskujejo, za bo-
lehne otroke se osnujejo posebne paralelke, za mestno
miladino se preskrbe parki kot igriSCa, kar je najbolj
razvito na AngleSkem,

Skrb za bolnike in reveze je pri nas zlasti na
dezeli jako tezavna, zaostala. Tu bo morala deZela
pomagati. Priporoajo se¢ poulni tecaji za bolniSke
postreznice.

Nase Solstvo skrbi premalo za praktiéno stran
zivijenja. Zato se mora olicijelni Solski pouk dopolniti
z naukom o gospodarstv in gospodinjstvu. Po mestih
se priporoCajo gospodinjske Sole za deklice, ki jih
ponekod pridruZujejo ostalim Solam. Nauk v kuhanju
in najvaznejSih gospodinjskih zadevah bi se moral po-
dajati Zenski mladini zlasti nizjih slojev. Na dezZeli se
pa priporoajo v tem ozirn uéni teCaji potovalnih
uiteljev, kar bodi stvar deZelne uprave.

Za izobrazbo ljudstva naj skrbe obgine z javnimi
ljudskimi knjiznicami, ki morajo biti po svoji knjizevni
vsebini res ljudstvu primerne. Tu so drugi narodi sto-
rili Ze jako mnogo, med tem ko so pri nas edino le
nasa druStva zafela delovati brez obginskih podpor.
A pridruZiti se jim morajo tudi javne Citalnice. Za-
lostno je, da se pri nas Cita edino le dnevno Casopisje
in Se to le po kavarnah in gostilnah. Obgna naj pri-
skrbi SirSim ljudskim slojem javno gitalnico, kjer so
jim brezplacno na razpolago knjige in &asopisi.

Tudi za predavanje lahko ob&ine jako mnogo
store. Naj dajejo pripravne prostore predavateljem na
razpolago, in tudi mestno uradniStvo, ki je v tehniCnih
ozirih oblinske uprave dobro pouéeno, naj javno pre-
dava o obCezanimivih obginskih zadevah. S tem se
dvigne smisel za javno delo, izginejo predsodki proti
upravi, in medsebojno razmerje med obCinstvom in
oblastjo se zboljSa.

Seveda so ob&inski redi ve€inoma sedaj zastarani.
Zivljenje je napredovalo, nove potrebe so nastale,
novi stanovi nastopajo, a upravne oblike, zlasti nadin
zastopstva je ostal nespremenjen. Tu je treba moder-
nizacije. Naj bi vsaka veéja obéina, zlasti one, v ka-
terih Zivi industrijalno prebivalstvo, imela vsaj svoj
socijalni odsek, v katerega naj bi tudi delavstvo po-
Siljalo svoje zastopnike. A to je le en korak k izbolj-
Sanju.

Potrebna je popolna reforma nadih ob&inskih
redov in volilnih redov. Ce se to izvr8i, se bo tudi
delovanje obcine bolj pozivilo in doneslo pricakovanih
sadov.

Razne vesti.

Castno obg&anstvo. Obginski zastop trga Vipave
ic(: v svoji seji dne 24. m. m. soglasno podelil g. grofu

arolu Lanthieri-ju ¢astno trzanstvo.

Upokojitev in imenovanje. Obdginski svet ljub-
ljanski je v svoji tajni seji ugodil prodnji magistrat-
nega koncipista g. Jurija MihaliCa za stalno upo-
kojenje ter mu pri tej priliki podelil naslov mestnega
komisarja. G. Mihalic je bil 33 let v mestni sluzbi,
kjer je imel vojaski referat.

Elektricna Zeleznica v Ljubljani je imela I. 1905
115.809 K 60 vin. dohodkov, preostanek je pa znaSal
193 kron 49 vin. Cestna Zeleznica ima 13 motornih
voz, en voz za posipanje soli, 50 do 57 usluZbencev
in enega voditelja. Motorni vozovi so prevozili 408.997
kilometrov, kar je vec, kakor od zemlje do mesca. Vo-
zilo se je 911.907 odraslih in 51.236 otrok. Meseca
septembra se je peljalo najve¢ oseb. namre¢ 95.526,
najmanj pa meseca januarja, namrec¢ 63.147.

Stavba Zenske bolnice v Novem mestu. Zdrav-
stveni zastop novomeSki je sklenil v seji dne 25. m. m,,
da odda stavbo Zenske bolnice v Rudolfovem g. Jo-
sipu Olivu, kot najnizjemu ponudniku. Stavba je
proracunjena na 31.000 kron.

Belokranjska Zeleznica. Konzorcij za belokranj-
sko zeleznico je imel dne 28. m. m. sejo pod pred-
sedstvom grofa Harracha na Dunaju. Med drugim so
se pri tej seji upostevali ugovori obdine Vinica in dru-
gih ob&in &rnomaljskega okraja, ki zahtevajo, da se
érta pedalisa od Crnomlja do Vinice, odnosno do
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hrvaSke meje pri Vinici. Konsorcij je popolnoma so-
glasal s Zeljami teh ob¢in in soglasno sklenil vloziti
pri ZelezniSkem ministrstvu odlogen protest zoper to,
da se je dovolila le &rta do Crnomlja, ne pa tudi do
hrvaSke meje pri Vinici, kakor je bil konsorcij prosil.
Konsorcij zahteva od vlade, da se dovoli cela zapro-
Sena Crta do Vinice. Zajedno je konzorcij sklenil. da
doslej dovoljena pripravljalna dela za &to do Crnomlja
in Metlike, kakor hitro mogoce tudi zaéne. Treba bo
popred pokriti stroSke teh pripravljalnih tehni¢nih del
(trasiranja), ki so proraunani na 35.000 K. — Kon-
sorcij ima upanje, da te strodke v kratkem pokrije. V
tem sluaju se Se letos priCne s trasiranjem.

Volitve v Petrovéah. Kakor smo porotali svoj
Cas, je vlada razpustila ob¢inski zastop v Petrovéah in
postavila komisarjem prej$njega zupana Korena. Dne
23. in 24. oktobra vrsile so se obCinske volitve v zna-
menju sloge in edinosti vseh petrovskih obginskih vo-
lilcev. Izvoljeni so bili soglasno gospodje: v IIL razr.
odborniki: Matija GorSek, Franc Kuder (Levec), Anton
Vizjak, Anton Koren, Jernej RazborSek in J. Jeschounig;
za namestnike: Franc Mirnik, Martin Flis in Anzelm
Cencelj. V II. razredu za odbornike: Andrej Vizjak, F.
E. Friderich, Ivan Holobar, Franc LeSer, Ignac Mutec,
Vinko Kopriva; za namestnike: Franc Kopriva, Al.
Skorjanc in Anton Breznik. V L razredu za odbornike:
Starigrof Salm, Franc Kuder (Petrov&e). Matija Zager,
Franc Tura3ek, Janez PeSec in Janez Resnik; za na-
mestnike: JoZe Roter, Franc Pilih in Franc Delakorda.

Obginske volitve v S&avnici. Poleg St Ilja
(nad Mariborom), ki je pri letoSnjih volitvah pripadel
Slovencem, je za Sajerske Slovence najvaZnej$a ob-
Cinska pridobitev zmaga v SCavaici. Pri volitvah, ki
so se vrSile dne 2. oktobra t. 1. so Slovenci zmagali
v. dveh razredih (v Il in IL), Nemci pa v prvem. Iz-
voljeni so v 3. razredu za odbornike: RoSkar Simon,
Krizan Martin, Lelja Valentin in Weiss Anton za na-
mestnika: Weingerl Jakob in Koler Jakob. V 2. razredu
za odbornike: Kraner Janez, Senekovid Jurij, Spat
Miha in Zizek Janez; za namestnika: Crnko Alojzij in
Wallner Anton. V L razredu so s 6 glasi zmagali
Nemci: Sieder Ferdinand, gra8cak na Steinhofu, Elec
Anton, Krizan Janez in Jagri¢ Franc. V nedeljo, dne
14. oktobra je bila volitev predstojnistva. Izvoljeni so
sami odloCni Slovenci in sicer: Zupanom posestnik
Martin Krizan, svetovalcema pa Anton Weiss
in Janez Zizek. — Da so Slovenci pridli do svojili
pravic je bilo treba treh volitev. Dve je vlada razvelja-
vila, pri tretii so konefno zmagali Slovenci.

Slovenskim obéinam v posnemanje!! Obdina
Postojna je naznanila tehniéni sekciji juZne Zeleznice
istotam, da vsled pravkar storjenega sklepa oblinskega
sveta ne sprejme ve¢ nobenega nemdkega dopisa ter
jej z ozirom na to vrnila en tak dopis. Gotova stvar
j¢, da bo morala zato juzna Zzeleznica nameScati v
Postojni tudi zanaprej slovenske uradnike, ker bodo
tej obCini sledile brezdvomno tudi sosednje. — Cas
narodnega vstajenja je priSel: to se mora zgoditi po
vsem Slovenskem!! Pometimo iz uradov na nasih
tleh stoletne pajCevine nemStva! Sami smo si krivi,
da se nam iste obcutno opletajo krog glave in branijo
uradnikom nasSe krvi na njim prisojena mesta! Tuji
uradniki pa — ne le, da nimajo za na$ narod srca in
smisla — ampak so po veCini kmalu pijani kruha
slovenske zemlje in narodu do cela sovrazni.

Pri postnem povzetju je navesti tudi vrednost
posiljatve. Da se izogne marsikateri izgubi, navedemo
v sledecem vazen ministrski odlok. Neka tvrdka je
poslala na Ogrsko 500 g teZki poStni zavoj s pov-

zetiem K 27°80. Vrednosti posiljatve tvrdka ni navedia,
ker je bila mnenja, da povzetje itak zadostuje. Po-
Siljatev se je pa izgubila, ali kakor pravi posta, prisla
je iz ,evidence“. OdpoSiljatelj je zahteval odSkodnino
v znesku K 27°80, kolikor je znasalo povzetje. Pristojno
postno in brzojavno ravnateljstvo pa je izplaalo le
K 15— in utemeljilo pladilo te vsote in ne zahtevane
odSkodnine K 2780, s trg. minist. odlokom z dne 28.
novembra 1899. glasom katerega plala poSta za iz-
gubliene po3tne zavoje do 3 kg brez navedene vred-
nosti, najve¢ K 15— odSkodnine. Tvrdka je vlozila
rekurz na trgovsko ministrstvo, katero pa je potrdilo
odlok poStnega in brzojavnega ravnateljstva. Vsled
tega je izgubil poSiijatelj K 1280, ker ni navedel
vrednosti. Ministrstvo namreé¢ zastopa stalis¢e, da pov-
zetje velikokrat ne odgovarja vrednosti poSiljatve, am-
pak je ta manjSa od povzetja, n. pr. naslovnik je dol-
zan poSiljatelju Se od prej in ta povzame tudi stari
dolg itd. Da se obvaruje vsak mogoe izgube, sve-
tujemo, da se navede pri povzetju tudi vrednost po-
Siljatve.

Loterija. V I 1905 so ljudje zaigrali v Avstriji v
loteriji 31 milijonoy, 014 tiso¢ 874 kron. Od te svote
je imela drZava lani 11 milijonov, 165 tiso& 066 kron
Cistega dobitka. Na temelju nepobitnih matemati¢nih
dokazov se trdno opirajo naslednja dejstva: za igralca,
ki je dobil ekstrato, je moralo zaigrati 17 igralcev, za
onega, ki je dobil ambo 399 igralcev, za terno 11.748
igralcev, za kvaterno 511.038 igralcev, torej od 511.038
igralcev. komaj eden zadene kvaterno in 511.037 je
moralo poprej izgubiti, preden je eden zadel kvaterno!
Iz tega je vidno, da je ne more biti hazardnejSe igre
na loterijo. Loterija je bila pri nas uvedena za Marije
Terezije |. 1751. Njen izvor je Italija in sicer genovan-
ska republika. Pokazalo se je, da sluzi drZavi kakor
dobra molzna krava, in zato je bila negovana, tako da
jo danes dosegla patrijarhalno starost 155 let in ni
nade, da bi v dogledni dobi izginila. Za dabo, v kateri
drzava upravlja loterijo, tvorile so stavnje 2 in pol mi-
lijarde kron Cisti dobifek 1 milijardo (1000 milijonov).
Mislimo, da je s temi Stevilkami zadostno povedano.
(Glavna hiba je tu nezavednost ljudsiva, nepoznanje
igralnega razmerja! NajskrajnejSi as je, da bi bil ta
nestvor zakonom odstranjen. da prestane upropad&ati
te, ki placujejo ta .davek iz gluposti“ in da se od-
strani tudi ¢rna pega z njih, ki sicer poznajo to in-
stitucijo kot nemaralno, a se niso 3e pobrinili, da bi
bila odstranjena.

Promet z Zivino iz Ogrske, Hrvaske in Av-
strije. — Za leto 1904 se izkazuje sledeli izvoz
ogrske Zivine na Avstrijsko: 378.294 govedi v vrednosti
136.716.122 K, torej 49.042 glav in 21 milijonov kron
vrednosti veC kakor leta 1903. 370.758 praSifev v
vrednosti 53,152.910 K, torej 42.275 komadov, in 7 mi-
lijonov kron vrednosti manj kot I. 1903. — 147.966
ovac v vrednosti 3046.032 K, torej 14.865 kosov in
310.000 K manj kot leta 1903. Svezega in pripravljc-
nega mesa se je vpeljalo 160.897 met. stotoy. tedaj
7566 met. stotov in 700000 K vrednosti veé kot leta
1903. Avstrija je pa izvozila na Ogrsko: 3420 govedi
(manj 5854 glav in 1 milijon kron vrednosti), 5827
praSiCev (ve¢ 2300 glav in 150.000 kron vrednosti),
3259 ovac (manj 237 glav in 18000 kron vrednosti).
Svezega in pripravljenega mesa se je izvozilo 34.291
met. stotov v vrednosti 5413.545 kron. — Skupna
vrednost znaSa 6,775.457 K. Avstrijski izvoz v Ogrsko
ostal je torej leta 1903 in 1904 v skupni vrednosti
skoraj nespremenijen.

Trgovski promet s klavno Zivino in mesom v
prvi polovici |. 1906 v avstrijsko-ogrski drzavi. Od
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meseca januarja do konca junija t. I padal je trgovski
promet s Klavno Zivino tako glede izvoza, kakor tudi
uvoza, kar je posebno znadilno z ozirom na novo-
sklenjene trgovinske pogodbe s tujimi drzavami. V na-
vedeni dobi se je izvozilo iz naSe monarhije 80.615
kosov klavne Zivine v vrednosti 29,318.725 K, nasprotno
pa se je v letu 1905 v istem Casu izvozilo 136.444
kosov Zivine v vrednosti 43,504.654 K. lzvoz je torej
padel za 55.829 kosov zivine v vrednosti 14,275.920 K,
— Tudi uvoz klavne Zivine v avstro-ogrsko monarhijo
kaZe v zgori oznadeni dobi t. 1. nazadovanje in sicer
v skupni vrednosti 700 tiso¢ kron; posebno je padel
uvoz goveje Zivine za zakol, ker se je letoSnje polletje
uvozilo 7000 glav manj kakor istodobno lanskega
leta. — Zanimivo je nazadovanje izvoza od &asa novih
trgovinskih nagodb dalje, torej od marca meseca t. L3
popolnoma ponehal je izvoz pradifev, izvoz ovac je
znatno padel, na Francosko celo popolnoma ponehal,
pa tudi izvoz drugih Zivalij je padel in sicer najbolj v
Nemcijo, potem v Svico in ltalijo. V Belgijo in Ru-
munijo izvazalo se je nekaj ovac in ovnov. — Promet
z mesom je pa tako glede izvoza, kakor tudi glede
uvoza napredoval in sicer glede prvega za kakih 2000
meterskih stotov v vedji vrednosti 500.000 K, glede
drugega (i. j. uvoza) pa za 2000 meterskih stotoy v
vedji vrednosti 350.000 K napram ednaki dobi pretek-
lega leta.

Polozaj Siovencev po volilni reformi. Na ka-
kem staliS¢u so po volilni reformi Slovenci v primeri
z ostalimi avstrijskimi Slovani, kaZe naslednja tabela
?apravljena v zmislu sklepov odseka za volilno re-
ormo:

"o Stevlo -z 2 822203
prebivalcev | | 2 | &£ i el & | _% S‘ é
e TTITTTIT
20.000 |
30,000 |
40.000
50.000 I
60000 | |
70000
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110000 } | fl
Pt oy XX | |

VpraSanja in odgovori.

79. Obéinski urad B,
Vprasanje: Ali se tudi osebno-dohodninski
dasvek vzame v poltev pri sestavijanju volilnih imenikoy >

Odgovor:

Da; ceravno obéine od osebno-dohodninskega davka
ne smejo pobirati nikakih doklad, se mora vendar tudi ta
davek vzeti v poStev pri sestavi volilnih imenikov.

80. Gospod L V.na V.

VpraSanje: L) Prinas bi se bile imele vriiti
oblinske valitve Ye pred veé kot poldrugim letom, a se
zavlacujejo. Ali imajo tisti odborniki, ki so bili pri zadnji
volitvi (pred 41/s leti) prvi & izvolieni, odstopiti, ker je
njih triletna doba Ze pred poldrugim letom potekla?

2.) Ali se sme voliti fupanom virilista, ki ni bil vo-
lien odbornikom?

Odgovor:

1.} § 21 obé. reda pravi doslovno: sOdborniki, na-
mestniki in svetovalei se volijo za tri ieta. Tudi kadar
tacasmine, ostanejo v sluzbi,dokler
novizastopnikide niso nastopili sluibe.
Vadi odborniki morajo tedaj ostati, dokler se novi pravo-
mo¢no ne izvolijo.

2.) Obeinski red pravi, da vstopijo virilisti v odbor
kotodborniki (§ 17.) Po nalem mnenju imajo
virilisti iste pravice kakor voljeni odborniki, ker zakon sam
nikjer ne dolota, v &em bi imeli virilisti manj pravic od
volienih odbornikov. § 19 obé. vol. reda zopet brez vsake
omeiitve dolotuje, da obéinski odbor iz svoje
srede izvoli Zupana, Ce ne Li bilo dopustno voliti vi-
rilista, bi moral zakon dolofati, da sme postati Zupan
samo v o lje n odbornik. Ker pa te dolotbe v ob&inskem
redu ni, sme po naSem mnenju biti tudi virilist Zupan.

8l. Zupanstvo D. M. v P.

Vprasanje: Meseca januara 1907 vrdile se
bodo v na¥i obéini obéinske volitve Se-li sme vpisati v
volilne imenike (v I razred) dne 14, t. m. imenovani castni
oblan g. M. R. ali $e ne? R

Odgovor:

Vsekakor; ne vemo, zakaj sploh dvomite nad to
pravico. Znabiti se je kedo zoper podelitev castnega ob-
canstva pritozil? V tem sluéaju seveda ne smete ga. M. R.
Se vpisati v volilni imenik, dokler ne dobite reditve visje
initance, dokler torej ne postane Vad sklep o podelitvi
¢astnega obCanstva pravomoden. Pravomoten pa postane
tedaj, ¢e ni zoper njega dopustna nobena druga pritozba
kakor ona na upravno sodiice.

82. Ig. M. v Zg. K.

Vprasanje: Neki zelo premofni posestnikovi
heeri se je izdalo uboZno spriéevalo v svrho toZbe pred
sodii¢em. Je-li to dopustno in kje se je mogoce zoper kaj
takega pritoZiti?

Odgovor:

Uboino spricevalo, ki gaimajo izdajati ob&inski uradi
v zmisly ministerske naredbe od 23. maja 1807 & 130
drz. zak., so namenjeni sodif&u potrditi, da dotiénik, ki
uboino spri¢evalo dobi, ne more iz svojega placati praydnih
strotkov, ne da bi pri tem trpela pomanjkanje on ozir.
njegova rodbina. Kedor prinese k sodif¢u ubofno sprice-
valo, ki je samo za eno pravdo veljavno, je oproiéen :
1.) odrajtovanja kolekov, 2.) platevanja priénin in sodnih
pristojbin ter dobi 3.) v pravdah pri defelnih in okroinih
sodis¢ih brezplatno odvetnika za zastopnika. — Kedor
torej v pravdah pri okrajoih sodid¢ih ne more iz lastnega
poravnati stro¥kov navedenih pod 1) in 2.), v pravdah
pri deZelnib in okroZnih sodis¢ih pa vrhu tega tudi strod-
kov odvetnika, ta je opraviten dobiti uboino spricevalo.

Vadi apremoZni posestnidki héeric se torej ne bhi
smelo dati uboZno spricevalo, ker gotovo ne bi prisia v
pomanjkanje, e bi gornje strolke pod 1.) in 2.) ali e
ima pravdo pred deZelnim in okroZnim sodiftem tudi one
pod 3.) sama placala.
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Vsakdo je opraviten sodiitu,
uboZnega spriCevala vidi pravda, naznaniti, da je doti¢na
oseba v takem premoZenjskem stanju, da lahko plada
pravdne strotke iz svojega. Seveda se morajo sodiféu spo-
rociti natanéno premozenjske razmere spremoZne posest-
ni¥ke hiéerec, Posledica take ovadbe, ki jo najbolje vloZi
ob¢ina sama ali pa pravdni nasprotnik doti¢ne osebe, je,
da sodii¢e odvzame pravico revnih in da primerno kaznuje
onega, ki je neopraviéeno pridobil uboino spricevalo,

83. Gosp. A. P. v A. 5

VpraSanje: Ali pridobi ¢. k. notar tudi pri-
stojnost nu sedeZu svojega poslovanja?

Odgovor:

Da, Po § 10. domovinske novele od 5. decembra
1896 8. 222 drf. zak. postane c. k. notar 2 nastopom
sluzbe pristojen v obdini, kjer mu je odkazan uradni seded
ravno tako kakor definitivni dvorni, drZavni in deZelni
uradniki.

84. Zupanstvo 1.

Vpraganje: Vedi del nafe obtine s sedefem
zupanstva spada pod Zupnijo A., ostali del pa v Zupnijo
B. V obtini stanuje samo Zupnik prve, ne pa tudi druge
Zupnije. Ali sta oba Zupnika volilca prvega razreda?

Odgovor:

Oba Zupnika izvriujeta v obéini dudno pastirstvo, sta
torej v zmislu § 1. 8t. 2. &rka a) volilnega reda oba vo-
lilca prvega razreda, toda le e sta obéinca. Zupnik
fare A. je na vsak nadin obtinec, ker je v Vadi obd&ini
nastavljen ozir. ima tam svoj uradni sede? (§ 12. domo-
movinskega zakona od 5. decembra 1806 &t 222 des.
zak.), in je tedaj gotove tudi volilec prvega razreda, Dru-
gaée je pri Zupniku fare B., ki stanuje ozir. ima svoj
uradni sedeZ izven Vale obline. Ta je pa le tedaj obé&i-
nec, «¢e pladuje v Va%i oblini kak davek, to se pravi, e
je: ‘obtinski deleZnik v zmislu § 6 érka b) obéinskega
reda. Ce platuje davek je potemtakem tudi drugi Fupnik
volilee v prvem razredu, ako pa davka ne pla¢a, sploh ne
voli v nobenem razredu.

85. Gospod L. T. v R,

Vpradanje: Ali je vsakdo primoran pustiti, da
se njegovemu otroku stavijo koze?

Odgovor:

Ne. Naravnost se k temu nikogar ne da siliti, pa¢
pa imajo danes oblasti precej sredstev, s katerimi pri-
tiskajo na starile, da pustijo cepiti koze otrokom. Tako
se n. pr. zahteva spricevalo o stavljenih kozah pri pode-
litvi ustanov (stipendij), pri sprejemu v razne Sole, javne
urade i.t. d. Pritisk s temi sredstvi je pa, kakor sami
sprevidite, precei moc¢an, ker skoraj vsakteri staridi rabijo
te ali one ugodnosti, ki jo dobijo le s spricevalom o stay-
lienih kozah. Ce se kedo upre, da pri malem otroku ne
pusti staviti koz, ga ima oblast le pouditi in opozoriti na
gori navedene posledice, nikakor pa ne sme take upor-
nosti kaznovati. (Odredba notranjega ministrstva od 25. okt.
1858 &. 25.001.)

86. Zupanstvo Sk. na Dolenjskem.

VpraSanje: Neki graidak iz sosednje obcine, ki
v nafi obtini ne platuje nikakega davka, rabi v izredni
meri nafo obéinsko pot. Ali se more tega gradaka, ki s
svojimi obilnimi voZnjami izredno izrablja nafo pot, pri-
siliti da prispeva k vzdrievalnim stro¥kom ?

Odgovor:

Gotovo je, da ste povsem opraviCeni zahtevati od
omernjenega grad¢aka, da primerno prispeva k vzdrZeval-
nim stroSkom Vade obéinske ceste. Ako omenjeni yrascak
v resnici v izredni meri izrablia Valo obéinsko cesto,
potem je brez dvoma dolian, da tej izrabi primerno pri-
speva k strofkom vzdrievanja.

kier se na podlagi

To dolo¢a tudi izrecno zakon z dne 28. marca 1889
deZ. zak. 8. 17, ki razpravlja o napravijanju in vzdrie-
vanju javnih neerari¢nih cest in potov., V svojem § 21.
doloca ta zakon:

30d posameznih obé&inskih oddelkov in od posa-
meznih posestnikov, od obrtnih, rudarskih in trgovinskih
podietii in drugih posameznih fiziénih in
juridi¢nih oseb, ki ceste, katerckoli vrste, poti, mostove
in brvi, na katerih ni nobene mitnice, rabijo navadno v
vedji meri, smejo se po razmeri porabe zahtevati doneski
za mjik vzdrZevanje.«

Na podiagi te dolotbe ste opraviteni zahtevati od
omenjencga grai¢aka prispevke za vzdrzavanje Vade ob-
Cinske ceste. — Postopati pa morate v tem sluéaju na
slede¢i nadin: najprvo se obrnite do graS¢aka s pozivom,
da obljubi primeren prispevek ; ako se vda Vadi zahtevi,
dolo¢i se prispevek lahko dogovorno, Ako pa gradéak
vkljub Vasemu pozivu ne bi hotel obljubiti primernega
prispevka, obrnite se do deZelnega odbora, da dolodi
visokost doneska. — To postopanje je izrecno predpi-
sano v § 21 cest. zakona, kjer se glasi:

*Donesek se doloda po dogovory, in & pri okraj-
nih ali obéinskih cestah in obé&inskih potih ne pride do
tega, dolociti mora deZelni odbor visokost doneska po
razmerju vedie porabe.e

87. Gospod F. A,

Vprasanje: 1) Ali je obtinski urad doljan iz
dajati Zivinske potne liste vsaki dan, kadar kdo zahteva?
Tudi na dan sejma?

2.) Ali je Zupan morda odgovoren za 8kodo, ki bi
nastala, ako no¢e dati potnega lista ?

3.) Ob katerih urah mora biti Zupan na razpolago
za izdajanje potnih listov? Ali res od 6. ure zjutraj do
6. ure zvecer?

. 4.) Kako sredstvo ima stranka zoper zupana, ki se
teh ur ne drii?

Odgovor;

1.) Po izvidilni naredbi k § 8 zakona z dne 29,
februarja 1880 dri. zak. &. 35 je izdajanje Zivinskih pot-
nih listov stvar in dolZnost obéinskega predstojnidtva. —
Ta posel si prideZi lahko Zupan sam, izrodi ga pa tudi
lahko svojim obéinskim svetovalcem. To mora za svojo
odsotnost na vsak nalin storiti. — Zivinski potni list se
mora izdati vselej kadar pride kaka stranka in to zahteva.
Radi velike vaZnosti in nujnosti, morajo se potni listi,
kakor le hitro moZno izdati!

2.) Po predpisih upravnega prava se Zupana ne
more prisiliti, da povrne $kodo, ki jo je povzrocil kaki
osebi radi tega, ker ni hotel izdati zivinskega potnega
lista. — Vprafanje sodikodovanjae je tudi v tem slu-
¢aju  civilnopravdnega znadaja ter razsoja o njem civilni
sodnik,

Zupan, ki brez vzroka ne bi hotel izdajati Zivinske
potne liste, pa se pregreSi proti predpisom obéinskega
reda in ga politicna oblast radi zanemarjanja uradnoih
dolZznostij v zadevah preneSenega podrodja — lahko kaz-
nuje z denarnimi globami,

3.) Strankam mora biti Zupan, oziroma njegov na-
mestnik na razpolago le ob obiajnih uradnih urah, —
Zahteva, da bi moral zupan uradovati od 6. ure zjutraj
do 6. ure zveder je pretirana in povsem neutemeljena.

4.) Ako Zupanstvo v navedenih uradnih urah ne bi
hotelo uradovati ter izdajati Zivinske potne liste, se stranka
lahko prito¥i na polititno oblast. Slednja lahko proti
takemu Zupanu uvede kazensko postopanje radi zanemar-
anja uradnih dolZnosti.

88, Zupanstvo Motnik.

Vprafanje: Nada obéina ima obtinskega ubozca,
ki boleha za nozdravijivo boleznijo. V bolnico ga ne
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marajo sprejeti, radi tega bi ga radi oddali v hiralnico in
sicer ¢ mozno brezplaéno, ker je nasa obéina zelo majhna
in ne¢ bi mogla utrpeti tolikih strofkov. Kako naj obtina
postopa in kaj je ukreniti, da se izposluje brezpla¢ni spre-
jem imenovanega uboZca v kako hiralnico?

Odgovor:

Na Vase vpradanje Vam ne moremo dati toénega
odgovora, ker niste pojasnili, v katero hiralnico bi radi
oddali svojega uboca. — V pojasnilo pa Vam slufi sle-
dete: Po dolotilu domovinskega zakona in defelnih uboZ-
nih zakonov morajo obéine same skrbeti za svoje uboZce
ter jih &e treba preskrbeti z vsem potrebnim: stano-
vanje, hrano, obutev, zdravnilko pomoé. — Strofke za
uboZno oskrbovanje morajo toraj utrpeti ob&ine same. —
Da si olajSajo ubozno oskrbdvanje, pred vsem pa redno
nadziranje uboZcev vstanovile so nekatere obdine
slede¢ nasvetu uboZnega zakona lastne hiralnice, v katere
pridejo vsi taki uboZei, ki so za vsako delo nezmozni in
ki radi tega potrebujejo vso oskrbo. — Hiralnice so to-
r¢j vecjidel obcinske naprave, ki sluZijo- v prvi vrsti le
uboZcem lastne obéine. — Tuje uboZce sprejemajo take
hiralnice navadno le proti povracilu vseh za oskrbo po-
trebnih stroskov.

Razen teh hiralnic pa obstajajo tudi take hiralnice,
ki so jih vstanovili zasebni dobrotniki in ki se vzdriujejo
z dohodki ustanovnega zaklada. Te hiralnice imajo svoje
posebne Statute, v katerih je tudi doloCeno, komu se sme
dovoliti brezplaéni sprejem. — Ti Statuti tudi dolocajo,
kje se morajo vloZiti proSnje za brezplaéni sprejem in
kako je te proSnje opremiti.

Slednji¢ e dostavljamo, da zelo dvomimo, da bi se
Vam sploh posretilo VaSega uboZca spraviti v kako hiral-
nico, ker ta boleha za neozdravijivo boleznijo. — Bolniki
ne spadajo v hiralnice, temué v bolnico. Po nafem mnenju
bi bilo najumestneje, da se obrnete do deZelnega odbora,
da Vam preskrbi sprejem VaSega uboZca v kako bolnico,
kjer bi dobil razen oskrbe tudi potrebno zdravnisko
pomod.

80. Zupanstvo Javorje.

VpraSanje: Lov tukajinje obline se odda le-
tosnje leto potom javne drazbe v najem. Za ta lov se
zanima ved zasebnikov — priblizno dvajset — ki bi radi
skupno izdraZili lov. — Eden izmed teh zasebnikov bi
izdraZil lov ter postal tako najemnik lova, ostali pa bi mu
pristopili pozneje kot sodeleZniki. — Ali bi dobili vsi ti
sodeleZniki oroZni in lovski list? Ali bi bilo treba skle-
niti kake pismene pogodbe med sodelezniki? Sploh pro-
simo nasveta, kaj nam je storiti, da naSo zadevo najpri-
merneje uredimo?

Odgovor:

Obéinski lov izdraZi lahko posameznik, istotako pa
tudi kaka druZba. — Najemno pogodbo pa potrdi poli-
titna oblast le tedaj, ¢e je izdraZitelj zanesljiva oseba in
se od njega lahko opraviceno pricakuje, da lova ne bo
neekonomicno izrabljal. V sluéaju, da se poteguje za lov
kaka druiba, sme polititna oblast najemno pogodbo le
tedaj potrditi, &e so vsi clani druzbe zanesljivi in ne-
oporecne osebe. Da se more to ugotoviti, mora druzba
vse Syoje clane politiém oblasti prijaviti. — Nikakor torej
ne gre, da bi v imenu kojega konzorcija izdrazil eden
lov in bi drugi pozneje pristopili kot tihi sodelezniki, to
je kot sonajemmiki, ki pri politiéni oblasti ne bi bili pri-
javlieni. — Tako postopanje bi bilo povsem nezakonito

in bi nakopalo izdraZitelju ter sodeleZencem lova kazenske
obravnave ter koneéno obéutne denarne globe. Politi¢na
oblast pa bi bila v tem sluéaju tudi opravicena razveljaviti
potrjeno najemno pogodbo ter odrediti ponovno drazbo
na strofke obsojencev. — Nadin, ki ga imate v mislih
glede izdrazitve lova je torej ne le nezakonit, temu& tudi
zelo neprakticen. — Sonajemnikov lova torej na noben
nacin ne smete zamolCati, ¢e si nocete nakopati nepri-
jetnih posledie.

Kar se tice Valega vpradanja, je li bi dobilo toliko
oseb oroZne in lovske liste Vam odgovorimo sledede:
orozni listi se smejo izdati vsaki osebi, ki je zanesljiva in
neoporeéna, lovski listi pa razun imetnikom in najemnikom
lova, le takim osebam ki se izkaZejo, da imajo za lov
dovoljenje od imetnika ali najemnika lova, — V Vasem
sluCaju torej ne bi bila nobena teikoda, dobiti za vedje
Stevilo oseb oroZne in lovske liste.

V slucaju, da bi hotelo res veéje Stevilo oseb izdra-
Ziti obCinski lov, je neobhodno potrebno, da sklenejo med
seboj pismeno pogodbo, v kateri natanéno zadrtajo pra-
vice in dolZnosti posameznega ¢lana. — DruZbo, ki ne bi
sklenila take pogodbe, bi kmalu uni¢ili prepiri njenih
lastnih ¢lanov; vsak ¢lan bi delal po svoje, vsak bi iz-
rabljal lov za svoje namene — in mislimo, da ne pretira-
vamo, ¢e trdimo, da bi taka druzba skienila svoje delo-
vanje pred sodiscem. — Istotako pa smo tudi uverjeni,
da politicna oblast nikoli ne bi prepustila lova druZbi, ki
ne bi imela pravil, ki so za njene &lane obvezna ter po
svoji vsebini jamcijo, da se lov ne bo izrabljal v Skodo
prizadete ob¢ine in bodoc¢ih najemnikov. Brez pismene
pogodbe torej v Vasem slucaju nikakor ne bo Slo.

Najenostaynejie in najpraktiénejle pa Dbi bilo v
VaSem slueaju, da ustanovite lovsko drudtvo po vzorcu Ze
obstojecih lovskih druZb na Kranjskem. — Treba Vam je
le sestaviti pravila v smislu druStvenega zakona z leta 1867
ter jih predloZiti deZelni viadi. Potrjena drustvena pravila
bi bila najenostavnejia pogodba sonajemnikov lova in
tudi najboljsa legitimacija napram politiéni oblasti.

90. Zupanstvo Radeée priZidanem
mostu

VpraSanje: Pri tukajinjem posestniku F, L
sluzi za deklo neka M. G. Ze celih 42 let. — Ze veckat
smo v casnikih brali, da je takim zvestim poslom mogoce
izposlovati neko nagrado ali odlikovanje, vendar nam ni
znano, kje se tako odlikovanje izposluje in kaj je v to
svrho treba vse ukreniti. Radi tega prosimo v tej stvari
pojasnila.

Odgovor:

Povodom 50-letnega slavlja vlade naSega cesarja je
bila vsled Najvi§jega odloka z dne 18. avgustu 1808,
vstanovljena »Castna svetinja za 40-letno zvesto sluzbo-
vanjee. Pravico do te odlike imajo vsi oni, ki so nepre-
trgoma 40 let zvesto in povsem zadovoljivo sluzbovali,
bodisi v kaki javni ali pa zasebni sluZzbi. Pravico do po-
delitve castoe svetinje imajo tudi navadni posli, ki so
40 let nepretrgoma zvesto in zadovoljivo sluzili pri enem
in istem gospodarja. — Prosnje za priznanje te odlike je
vloziti pri okrajnem glavarstvu; poslom podeljuje ¢astno
svetinjo dezelna vlada, — PredloZite torej zadevno pros-
njo okrajnemu glavarstvu v nadalnje poslovanje, ter pri-
lozite proSnji potrdilo doticnega gospodarja, da je dekla
M. G. v resnici ze 40 let nepretrgoma pri njem zvesto in
zadovoljivo sluzila,

Lastnina ,Kmetske zupanske zveze®.

Tisk Dragotina Hribarj—a v Ljubljani,



