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koristi mam prinasajo dobre knjige. Dwvig-
nimo v sehi veselje do dela. Ne delajmo
le v dolikor smo plaCani, temved po svo-
jilh moCeh, Marsikdo se izgovamia na voj-
ne razmere, ali tok Zgovor me vellfa in
nam fizpricuje le lenobo ~onega, ki kaj ta-
-kre_»‘g'-a.'ﬂndh Ne 'deda pa resno in vztramo ti-
siti ki se zbojl vsake ovire! Delamo ven-
dar, da odstranimo zapreke. da fzboliSa-
mo svioj polozaj in polozaj — CloveStva.
To jie socialno delo! Ako bi bilo nase de-
lo smwotreno in Ge bi bl demokratiCen duh
v nadih drustvih, potern bi dzgnili tisti ma-
i izgovori: »To je zoper pravi-
la<, — »se ne sme, iker viada ne dopusti«
(ko vendar nihCe kaj hudega me niishi);
«nodemn sodetovati, ker sem jezna ali je-
zenma tega ali na to itd. Venujute mi dovolj
takih smesnih izgovorov sem Ze sligal, V
tukiih razmerah se ustavi kolo, ostane v
majhnem blatu in se slednjié pogrezne do
osi, da ga je le s teZavo mogole zopet
dvigniti. MaloduSnost mora fzgmiti, misli-
ti aoramo le na delo v splodno korist. Po-
gleimo naso duhovicing. Zakaj je tako ve-
fik njen wvpliv? Zato ker dela in se owiblje
malenkostnih izgovoroy, premaga tudi
najieZie zapreke, ker i glas od zgoraj ve-
deva: »Ti moras delatil« Da, tudi nam bi
bil potreben tak glas, da nag ne bo imelo
ljudstyvo za nekad, kar paC anora biti. Mar-
sikdo si bo pa mislil, da duhovi&ina ni o-
Zemjena in torej nimwa tistih  materiakih
sterbi, ki nas tarejo. Dobro — pa oglejmo
si bovariSe, ld so v dobrem poloZai, ki u-
Zivajo vel dobrot od nas dmgih. Ali pa ti
delajo? Jako malo gih je. Vel sluCajev sem
doZivel, da je imal tovaris nekai oblasti
pa o je ziorabljal. Liudstvo se tacih boii,
nima pa sposStovanja do njih. Tora nede-
lavnost, brezbriznost na eni strani, na dru-
i pa odurnest, to nas dela mepriljubliene
in pa hlapCevska udamnost v stranko,
Otresimo se vsega tega iin delajmo in
stujmo sedaj predvsem aprovizacisko za-
drugo. Herman Kmet

Podrzavljenje in stalno na-
mescéenje c¢. kr. okrajoih
Solskih nadzornikov.

Solski odsek drZzavnega zbora je pri-
trdil viadnemun zakonskemu nacrtu, ki
doloCa in urgjuje podrZavijenje in stalno
nameSCenje c. kr. okrajnih Solskih nad-
zornikov. To vaino vprasanje, ki globo-
o reze v uditeljsko delovanje in Solsko
Zivijenje ter razburja udéiteljstvio, je Ze
ved let ma dnevnem redu. Mneunje avstrij-
skega uditeljstva je razdvoieno ~ tem
vpraSanju. Cehi so zavzeli odloéno od-
klanjajoce stalisCe; tdi nemSko ulitedj-
stvo mi edimo: moSna manjSina ugovarja
temu zakonskemu nalrtu; polisko udi-
teljstvo, ki uZiva Ze mmogo let sadove ta-
ke uredbe, je silno nezadovilino s stalni-
imi nadzomiki, ki so odtedai postali za-
krknjeni avtokrati in birokrati ter pravi
tirani podrejenemyu  uciteljstvu:  Zoper
stalno pnameScenje okrajnih Solskih nad-
zomiikov se je fzrekla tndi nasa Zaveza.
Na XIV, glavni skupS&ini v Celiu 1912, 1.
je porotal o tem predmetu tovaris Mel-
hior Rismal ter ¢b koucu temediitih svajih
izvaiani priporocal v sprejem to-le reso-
lucijo:  Uditeljstvo, zdmZeno v Zavezi
avstr. jugoslovanskega wuliteljstva, sma-
tra stalmo namesSéenie okrafnih  Solskih
nadzornilioy  svebodnemu  razvoiu - Sol-
stva  skrajno Skodljivim in vziraja na
zahtevi, da se imenuje olcrajnim Sciskim
nadzornikom v pryvi wvesti ljudsko- in
mesCanskoSolske uditelje, ki pa morajo
dokazati vsestransko izobrazbo na peda-
goskem in didaktiSkem poliu, sposobnost
za to vazno shezbo m neoporedno Ziv-

brez odgovora, podal nam je vendar (ri
dragocene pozitivie ideje:

1. ugotovitev, da se opira razkol pred
wseim na zahtevo papeStva po cerkvenem
prvenstvu in ne na bistvene razlike wer-
skih resnic, da se torej kaZe razkol iz ne-
vitralne perspektive pred vsem v formal-
nem in cerkvenopraviem znalaju:

2, agotovitev metode, ki vodi k zbli-
Zanju in k zedinjenju. Dobesedno pravi dr.
Fr. Grivec na drugem mestu (Cas, 1917):
Zlasti pa je treba eikrat za vsele] prema-
gati nesreéno misel, da bi bilo mogoCe v
isti misijonski druzbi delati za pogane in

. za KkrsCanski Vzhode. Torej me misi-

jonarska  propaganda, ki samo  Siri
prepad, pod#iza razkolno strast, izpodko-
pava edini temeli — niedsebojno zaupanje
(prem. navedeni oklic patriarha Tihona),
ampak samo sotrudno znanstveno delova
nje z vzhodnimi bogoslovei, kalkor ga pri-
praviia =Apostolstyvo sv. Cirila in Meto-
da« in »Velehradska akademija<. Najprej
skupno znanstveno bogoslovie, vse
drugo bo navrZeno!

3. ugotovitev, da je poverieno versko
in kulturno poslanstvo unlie — katoliSkim
Slovanom, in tukaj, kakor nam dokazuje
udenast in iskrena goreénost dr. Fr. Griv-

ljenge. Na glavni skupdint zbrano uditelj-
stvip je resolucijo z velikim odobravaniem
soglasno sprejelo. V smisiu tega sklepa se
ie poslala wiemeljena peticija  ministr-
skemu predsedstva in ministrstvy za uk
in bogolastije.

Ko je postala zadeva zopet aktuaing,
je ponovila Zaveza svoje korake: izjavila
e, da wvztraja pri svojem celiskem skile-
pu; sestavila je v tem smislu spomenico
in jo izroGily pristojnim ministrstvom
Solskemu odseku drZavnega zbora in Ju-
goslovanskemu klubu z nujno proénio, da
stori vse dopustne koralee, da prepredi
ndejstitev nesrednega zakonskega nadrta.

Pa 3¢ nekaj ie v navedenem zakon-
skem madrtu, da mu mworamo nasproto-
vati z vsemi dopustnimi sredstvi. Viada
nameravia v osvojem nadrin neenako po-
stopanje pri napredovanin okrainih Sol-
skih madzornikov, Nadnt doloGa, da pri-
dejo vsi okrajnl Solski nadzorniki iz kro-
o srednjesolskilh udteliev v VIL Ginovni
ragred, od nadzomikev pa, ki so bili
vizett 4z vrste ljudsko- in mesCanskodol-
skih uciteljev, pride v VI razred samo
%, in $e to potom imenovanja. Ta dolod-
ba je razZaljiva in krividna za ludsioSol-
sko udGiteljstvie. Vsi okraini Solski nadzor-
niki opravijajo isti posel, in znano je, da
nadzornik vzet iz kroga ljudskoSolskegn
uGiteljstva mmogo bolje in temeljiteie, ka-
kor kak srednjeSolski profesor, ki se prej
nikdar ni pedal z lindskim Solstvom. Zato
mora napram takemu zapostavijanju vse
uditelistvo na plan! :

Drobtine z GoriSkega.*)

E

Bila je pri nas vedno navada, da je
za vsalokratno uGiteljslko zburovanje se-
stavil kdo izmed tovariSev — obiCajno
vsakokratni druStveni dainik — kratko
porolilo ter ga odposlal stamovskernm -
stu, Ge Ze ne iz drugega vzreka pa gotovo
iz tega, da je svet vedel, da Se Zivimo. V
goniSkem okraju se uditelistvo Zivahno -
blje ter se pridno shaja v seje, -4 gasu o
temn nikoder ni. —

Tam meseca marca ali aprila je bilo,
ko smo Gitall Kk novemn uciteljskernu Ziv-
ffenf obujajoda poredila nadera marijive-
ga Lojzeta. Zaradi par opazk v niegovem
porodilu se je Slo nani z {oparjem, in Ve-
koslav je priblizno ob petindvajsetietnicl
svojega mnopostranskega zapisnikarjeva-
nia umolkndl in te bas v dasu, ko bi nam
mogel Se marsikaj zapisati. Tudi proslava
jubilega!

Pisem te vrste iz dviolnega namena:

1. Beseda naj bo sviobodna! Kdor Culi v
sebi veselie do peresa, naj piSe. »UGit. To-
varise bo vedno in rad priohSeval vesti
iz nasih vrst,

* Ako hoSemo, da bo nas list aktalen
in res uditelisdi, tedaj moramo krbeti, da
bo prinaSal vsestranskih ~vesh zlasti iz
Fivijenja nasih clkraj. uditeliskih drustev.
Ce Ze torej ni nobenega, ki bi za take zbo-
rovanje pritisnil par érk ma papir, bi zelel,
da se wisal zavednema tovarisu tozadeyvno
ne mose polen pod noge in tako ne ubija
veselja do dela. Sine ira et studio! Notem
difctirati, kdo naj pise ter kako i kaj na)
pise — vsakenu svobaidno! Nas Lodze na
zapet GZivi, ter naj o sledi vesta enakih!
Gorisko arciteljsko drmstvo ge za Trzaskim
drisftvom najvelie v sZavezi« zato naj
tudi velkrat govoni!

IL

Po novem poslovnem redu, _di-i ga je
sprejela dne 28. decembra lani Zavezinn

* Za 18, 5L

L. T.* prepomo doslo,

¢a samega, pred vsem slovenski dulov-
§CGini. Slovenski dubevinik postani najpreg
strokovinjak v lastni strold, njegovo oroZie
bodi moderno znanstveno bogoslovie, ker
znanshvo je edina trajna  in  zmagovita
mo! S to izgvo mish ie odprl Grivec no-
vo stran v zpodovini organizirane sloven-
ske dubovitine, n ako se niepova edino
pravilna metoda izvede in orgamizira, po-
tem smemo pricalcovat nove dobe na slo-
venskem jugu. Slovenska duhovsGina de-
luje na pragu zapada in vzheda, njena v
socialnem deln preizkoSena uspeSnost #
zagotovi zmago wdi — v svetn zanemar-
jenth disnenzii.

In slovenska mtelizenca? Todi ta mi
pozabila, da Je siovenski narod sago val,
ki je majdalje pliusknil proti zapadu iz va-
hodnega mistiCnega in bogovernega mor-
ja. Tudi v slovenski inteligenoi deluieio
bogoiskatelii in bowosieded, a zavirali so se
doskei v brezdonmi samoti kakor rahlofu-
tha mimioza pred strupenimi vetrovi do-
mace politike. Tudi inej slovenskimi bo-
goiskateli se Siri ideja i iskrena Zelja, da
se oveloved spomin na tedke doi svetov-
ne voiske z ustanovitvijo mirovne bazili-
ke sv, Cirila in Metoda, zdrmuZenem z znan-
stvenim seminarjem za unijo. B

delegacija v Ljubljani, znaSa letna &lana-
ring vsakega organizovanega clana 24 K,
od katerih pripade Zavezi 16 K, 8 K pa o-
stane domacermu okr. udit, drustvu, V pr-
vih . j. 16 K je zapopadena Slamarina Za-
veze in marodnina ma »Uditell. TovariSae
in »Popotnika«. Res, da se nabere skupno
lep znesek, a misliin, da mora vodstvo Za-
veze vedarle dobro paziti, da pri danas-
niih dragih Casih ne zaide v zagato. Do-
macemu uditedjskemn drustve, ki nima s
svojimi ¢lani takorekod skoro nobenih iz-
datkov all pa so prav majuni, pa ostane
kar celih 8 K! Ne zdi se mi znesek 24 K
pravilno razdeljen. Zato bi Zetel v korist
Zaveze same, zlasti sedaj, ko de treba Za-
viezo postaviti na Se krepkejsa tla, ko se
deluje na ustanowvitev strokovnega tajni-
Stva itd., naj prihodnie delegacijsko zbo-
rovanje odmeri Zavezi vsaj 18 K, doma-
Gernu drustv pa ostali znesek. Veljmvnost
E?ﬁ% sidepa naj se razsiri na tekode leto

'V sUdit. TovariSus z dne 9. avgusta
Citam tale povsem opravicena jadikova-
nja: »Pri Zavezi se je nakupiilo silno de-
fa. Al naj vse to zastane, Ker nam manika
sredstev ? Tako e sine in ne more it ved
dalfe!«

Naj izvede delegaciia gomi i
sicromni prediog, tedaj podirepimio Zave-
z0 za par tisoSakov in njeno strofcovno taj-
nistvo postavimo na trdna tla! Podpremo
Zavezo dvignemo slovensko ljudsko So-
io in nje uditelistvo! Strokovno tainiStvo
ie pa tenmu Zivijenjski predpogoij! .

LCitelistvio slov. dezel se je zatelo gi-
bati, kakor je poseti iz Casopisnth notic, v
smerch gospodarske organizacije. Nezno-
sie razmere, v Katerih jeGimo, so dale po-
vod razmiSlienju, ne kaze ki osnovati apro-
vizadne zadruge sliéne mnekdaniim  kon-
summnim drustvont. Vodstvo Zaveze samo
se bori & tem wvpraSanjem in kakor je raz.
vidno v sUE Tov.« §t. 17. je zavezino vod-
stvo poverilo referat o tej zadevi naseoiu
agilnemn tovariSu Menmaoldi.

Zaveza ima pred odmi ustanoviteyv fi-
Citeliske centralne aprovizadne zadruge.
Ne zaradi tewa,” ker je 2za seZanski okraj
Ze ustanovijena taka zadruga, m twdi e
zaradi tega, ker se je Ze wosnovalo za
ostali stovenski del Goriske deZele apro-
Vizacijsko zadrugo za ulitelistvo in du-
hov&Siio s sedeZzem v Goricl, ki pricéne,
kalkor je upati, Ze s septembrom delovati,
torej ne iz teh dveh vzrokov, ampak za-
radi enostavnosti, hitreiSega poslovania,
mani§ih stroSkov itd. bi bil pisec teh vr-
stic za to, da aprovizacije ne centralizi-
ranio, temved ravno nasprotno, da se
osiuje cela vrsta aprovizadnih zadrug v
raghiénih vejih krajih po wvsem sloven-
skem ozemlju. Za GoriSko imamo torei Ze
dve, na Krangskem naj se zadevo resi po
okrajih odnosnd po par okrajev skupai,
podobno na Stajersiem in drugod.

Spregeti pa bi bilo treba nacelo: vse
zadruge naj bi Sle druga drugi na roko in
imele weden stik med seboj v svrho kap-
Gijskih zadev. =

V.

Udomacila se je razvada, da nabija-
mo Ssvojo amzerigo, oziroma sijaine do-
hoidke ma veliki boben po predalih slowven-
sikega Casopisia splosno.  Tako  rellamo
priobduie n. pr. sekdo iz udit. vest v
»Slov. Narodu= z dne 13. aveusta t. 1. Go-
vicri se med drogim o keuledih Zeludcih
in Taztrganih Crevigih, torej o samih stva-
neh, ki v oleh preprostega pa tudi osta-
lega Liudstva ne dvignejo na veledn po-
sameznika miti celotnega nliteliskega sta-
. Resnica de, da nas nasSe mmotno, stanie
naravonest poniZuje pred lndstvom. A Se
vecia resnica de to, da je danaSnje sta-
1i8Ge uditelistva w sramoto onih, ki nas
ucitelje, nositelie kulture, tako platujejo!
Ne gre mi pa v glavo, da bobnamo po ta-
sopisit okreg te sencnate svole stramni.
Za tako imamo vendar ma razpolaga svoj
stanovski list, da si tu potoZino svoie
gorje. Sicer pa, mesto po Hstih v javnost,
bilo bi morda umestneiSe nasloviti take-le
vrsie petozb s popolnim podpisem na pri-
stojna mesta, kjer ni krouleCih Zelodeevy i
razirganih Crevijev!

Bilo bi dobro, &e bi se nasa Zaveza
v interesu ugleda wvsega slov. uiteljstva
abriila do urednidtev vseh slovenskih &a-
sopisov s proSajo, naj dopise lz usiteliskih
krnogov, ki stanovskenu ugledu wvsepre]
nego koristijo, zavraajo ali pa poSiljaio
UGt TovariSue v objave, seveda v ob-
fave, &e so zanjo godml- drugale pa v
uredniski kod s takind zamasili! Y.

»Slovensko uciteljstvo za
Jugoslovanstvo.”
Pod tem naslovom je bil v 17. Stey.
» T'ovariSa= objavijen &lanek, ki je potre-
ben nekoliko odgovora, ker pisec me po-
zna razmer Stag. sloven. uciteljstva.

On drdi: »Ponekod se trudi slov. udi-
telisivo, da nabire med svofmi tovanis
za <Castno darilo nemSkim  uditeliem
Herzu i. dr.« Povem mu, da se to ne godi
ponekiod, ampak povsod, ker je to sklep
letos v Vel. noG v Celju se vriedega de-
legac. zborovanja Zveze, kier so bila za-
stopana wvsa okrajna udGiteljska druStva.
Vsakemu delaveu gre pladilo, in te kno-
nice miso ni¢ drugega, kot majhno pri-
znanje za velike zasluge, ki so si jih 6
uditelii stekli za zboljSanje gmotnega In
pravmega poloZaja Stajerskega uditeli-
stva ne glede mna narodnost. Dobro so
nam znane potrebe C. M. druZbe, dobro
pudi vemo, da se ravno uditeljstvo najboli
srvmje; a vemdar je tudi nasSa dolinost,
da poravnamo dolge, Cetudi jib imamo pri
nem. tovariSih, Zal, da se nahajajo tudi v
nasih vrstah, ki vedno krice, store pa ni-
Cesar za narodno, ne za stanovsko stvar.
C. M, druZba bi laliko stala danes. bolj
trdna, kot kedaj, seveda ne podpirana iz
nasih praznib Zepov, temved iz Zepov
onih, ki jm je vojna dala stotisoCake in
milione dobicka. »Ce imajo imenovani
nemski uditelii zasluge za vse Stajersko
uditeljstvo, je to lepo in priznanja viredno,
toda pomisliti je treba, da bi si zaslug za
slov, uditelistvo ne mogli pridobiti, ako
bi se jim ne bilo slovensko uCiteljstvo
udinialo v njihovo organizdacijo itd.e Pi-
scu lahko mimo povemo, da je bilo slov.
uciteljstvo vedno tolfko stanovsko in ma-
rodno zavedno, da se ni mikdar udinjalo
nemski organizaciji. «Lehrerbund« sploh
ni nobena nemSka organizacija, ampak je
le zveza naSe slov. Zveze in nemnSki
Verbanda, kjer se ragpravija izkljudno le
o strogo stanovskih vprasamjih. Da bi slo-
vensko ucitelistvo pri podeljevanju do-
klad ne moglo biti prezrto in loCeno od
nemSkega ucitelistva, se pisec zelo moti.
Da me bo mnogo prerekanja o tem, naj se
poprasa pri kranjskih tovarish, kako so
se tam delile doklade, kier reZejo s&wm-
ski deZelni ocetie slovenskemu uCitelj-
stvit kruh, potem bo wvidel, da bi se ena-
ko lahko zgodilo na Stajerskem: le skup-
nemu mastopu vsega uditeljstva se je za-
hvaliti, da se to ne dogaja. j

»Naj bode torejl omenjeniin nemSkim
tovariSem Ze to zadosta nagrada za nji-
hov trud, da jim slovensko uditelistvo
zaupa in da prispeva svoj davelk nanﬁ]ﬁe-
am Lehrerbundue, tako pravi pisec dalje.
Ta je pa Ze celo lepa. S tem, da zaupamo
nemskim tovariSem delo, s tem maj so Ze
obenem plaCani. Ne, tako umazani pa slo-
venski uditelii nismo, kakor m, pr. nasa
viada, ki nam wvedno nalaga nove Castne
sluzbe, ki jih ni treba plaati z dmgim,
kakor s kako pobvalnico. Nagrad v po-
hvalnicah i priznanjih je uﬁhte]]sb.‘rb sito,
ono je potrebno drugega. Res bi bilo naj-
beli umestno, da dobe omenjeni tovarisi
nagrado iz blagajne »Lehrerbundac, a
kaj, ko pa je ta tako jetilna. Ali se naj
ppomore s tistimi vinarji, ki jih prispeva
slovensko ucitelistvo? Ce se ne mmotim,
placuje nasa Zveza po 30 v od vsakega Cla-
na, kar bi znaSalo od 600 danov letno
180 K, in od tega naj se pladujejo ﬂag‘rqd.-e.
Ako se udeleZijo shovenski 4.. ndbummku. le
ene seje v Gradey, znaSa odsSkodnina tem
gotovo nad 180 K. in tako ne ostane Vv
blagajni za »Sporte« nicesar. A )

Mislimo tedaj, da se slov. Staj. uci-
telistvo ni nis pregreSilo, temved je sto-
rilo le dolZnost: ki do mu nalaga organi-
zacia.
”

E. in R.

Kratek odgovor na dolgo kritiko o

Dirustvu slovenskih profésorieve.

Zadnfic me je srecal prijatelj in po-
zdravil burmo;

»Zdravo E- ist! R- iste pa naj vzaime
vragle

lﬂ-&zabﬂﬂﬂ, kaj se pa je spet zgodilo?
Ali spet kak atentat ali nova prekucia?
Internacija ali konfinaciia?

oIDobro!  bi rekel stari Abrabam a
Santa Clara: revolucija je prekucija. Ti
pa treni pavel: ali si Slovenec ali Jugo-.
slovan 7«

«Trenutno sem Slovenec, ki se raz-
vida k cilin Jugoslovanae,

+Bravissimo! Prvovrsten strelec, za-
del si v piko, prvio darilo!«

Nadaljujem: »Da se izrazim uceno,
visuko filozofsko: kot prezentna kolidina
sent — Stevenec, kot futuristiéna kolicma

_ Jugoslovan; 2z oziroin na dames sem
prista$ prezentizma, z ozirom na jutri, po-
wtrinjem in tako datie pa spoznavalec
futnrizinae, : .

Dolgo sva se prepirala semtertja, Ker
bi pa bralke in bralce samo dolgodasil ta
dialog, hoGem tukaj sporoCiti samo mje-
gov résumé, kratko nit najine dolgoveane
preje. £ 3

Dognala sva namred, da se dele Slo-
vencl izza PreSema in Vraza na dve kul-
turni stranki, kateri imata isti cili in se



