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J0K. 0 so0 volila pred kakim poltretjim letom dolenjska mesta Rudolfovo, Visnjagora, Crnomelj,
Metlika, Kostanjevica in Kr$ko prof. Sukljeja kot svojega poslanca v dezelni zbor Kranjski,
bila so prepritana, da so si zbrala v njem vrednega zastopnika svojih kot interesov celega
naroda slovenskega na Kranjskem. Volila so ga, ker so bila uverjena, da prof. Suklje v svojem
sreu ne hrani le najzvesteje udanosti do cesarja in drZave, ampak tudi najgoretnejo ljubezen do
slovenskega naroda in za slovensko stvar in da im& pri lastni mu pridnosti, vstrajnosti in veliki
zgovornosti vsled vsestranske svoje izobraZemosti in vsled natanénega poznanja razmer svoje oZje
domovine in potreb dolenjske strani v polni meri vse one sposobnosti, ki se zahtevajo od poslanca
in od pravega ljudskega zastopnika.

Kakor je razvidno iz zasedanj zadnjih dveh let deZelnega zhora, se volilei profesorja
Sukljeja niso motili v svojih nadejah ; zaupanje, ki se je stavilo vanj, hilo je popolnoma opravideno
in vsakdo, ki ne sodi iz strankarskega stali¥¢a, in ki ni zaslepljen od strasti, priznavati mora, da
je prof. Suklje nalogo deZelnega poslanca vestno in vredno izvrleval in da se smé po praviei
staviti na stran najodli¢nejim poslancem slovenskega naroda.

Predale¢ bi segali, ako bi hoteli natanko opisovati vse njegovo delovanje, ako bi naStevati
hoteli, kaj je prof. Suklje za narod svoj vse dose¢i hotel in kaj da je v istini dosegel. Zadostuje naj,
da opozorujemo dCitatelje le na najvaZzneje njegove govore, — vsega vkup govoril je prof. Suklje
do §tiridesetkrat dokaj obdirno, — opomnimo naj le, da v teh dveh letih, odkar je prof. Suklje dezelni
poslanec, ni bilo na dnevnem redu vazneje totke, o koji ne hi hil on povzdignil svojega glasu,
bodi si v narodnem klubu, bodi si v dotitnem odseku, ali pa v dezelni zbornici.

Le mimogtedé naj omenimo, da je prof. Suklje leta 1883., ko se je deZela Kranjska
pripravljala na cesarsko slavnost, hil porodevalec v odseku za cesarsko adreso, in da je bil on,
ki je to adreso sestavil také, kakor jo je jednoglasno sprejel deZelni zbor. V tej adresi prof. Suklje
ni samo svojega patriotizma pokazal, ampak tudi, kaké da znd tolmaciti obéutke svojega naroda.

Razun tega vtemeljeval je prof. Suklje leta 1883. v izvrstnem govoru svoj predlog, v
zadevi naprave poljedelske oziroma vinorejske Sole na Dolenjskem, priporotal je nadalje v
toplih hesedah uvrstenje Krsko-Kostanjeviske okrajne ceste med drZavne ceste, udelezil se je
v daljsem, s pohvalo sprejetim govorom debate o volilni reformi in je z uspehom potegoval se za
prelozitev drZavne dolenjske ceste ¢ez Gorjance in drugih strmih klancev med Ljubljano in

Novim mestom.
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Ravno tako neutrudno deloval je ta poslanec v deZelnem zboru leta 1884. Mi opozarjamo
posebej na izvrstne njegove govore 0 agrarnih razmerah in o dolenjski Zeleznici. Pred vsem
pa si je zadobil prof. Suklje veliko zaslugo gledé zakona, s katerim so se prenaredila nekatera
dosedaj obstojeca dolocila gledé vzdrZevanja $ol in placevanja Solskih stroskov. Za ta zakon,
kojega posebna vrednost in vainost obstoji v tem, da bodo vsled njegovih doloéil Solska
bremena primerneje in pravicneje razdeljena, nego so bila dosedaj, in da bodo obéine po
dezeli odslej nosile vsako leto 40—50 tisoé goldinarjev manj Solskih stroskov, nego preje,
poprijel je inicijativo prof. Suklje. On je bil, ki je ta zakon sestavil, ga v dotitnem odseku obgirno
vtemeljeval in mu v deZelni zbornici z izvrstnim svojim govorom konefno pripomogel do zmage.

Zalostna skuinja zadnjega Casa, ki nas je privedla do preprifanja, da se nahajajo ljudjé,
ki Bog zn4 iz kakih neblagih nagibov vstrajno in vspesno delovanje prof. Sukljeja prezirajo, ali
celo navladé krivo tolmadijo in v napafno lué postavljajo, napotila nas je, da smo zbrali najvaZneje
njegove govore, ki jih je imel v deZelnem zhoru leta 1883. in 1884. ter dali ponatisniti jih. Naj
jih bere narod slovenski, naj jih beré zlasti nadi Dolenjei in naj se prepridajo iz njih, da je po-
slanstvo v rokah prof. Sukljejevih v dobrih, vestnih in pravih rokah! —

Vec prijateljev.
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Kot poroéevalec odseka za cesarsko adreso govoril je g. prof, Suklje v 2. seji deZelnega
zbora kranjskega dné 26. junija 1883 tako-le:

Visoka zbornica!

Odsek, kateri se je vCeraj izvolil iz deZelnega zbora za osnovo adresnega nacrta, dovriil je svoje
delo in je mene izbral za porotevalca. Jaz sem prevzel to fastno nalogo tem raj8i, ker sem preprican, da ni
samo izvoljeni odbor, ampak da so vsi Clanovi te visoke zbormice popolnoma enih misli gledé vdanosti in
zvestobe do Njegovega Velitanstva, do presvetle cesarske rodovine; prevzel sem tem rajii to nalogo, ker vem,
da ta Cut izvira iz srea vsega prebivalstva po celi Kranjski dezeli brez razlotka narodnosti, ne gledé na poli-
tiéne stranke in politidno protivie. (Dobroklici.) :

’ Gospoda moja! Od 11. julija 1283., od onega zgodovinskega dné, odkodar so zastopniki Avstrijskih
in Stajerskih plemenitidev tudi v imenu Kranjske dezele in Slovenske Krajine zvestobo prisegli slavni Habs-
burski rodovini, od onega dné, odkar je sklenjena drzavnopravna zveza nafe Kranjske deiele s Habsburiko
drZavo, ohranili so Kranjei svojo lojaliteto v vseh bojih neskaljeno in neomadezevano do danainjega dné.
(Burni dobroklici.)

In da je nad narod #e dandanasnji tak, kakorSni so hili njegovi predniki, da je %¢ dandanes emi-
nentno zvest in vdan svojemu presvitlemu vladarju in Avstrijski drzavni ideji, to se bode kmalo sijajno poka-
zalo v onih slavnostnih dnevih, kterih se raduje vsa deZela; takrat namre®, kadar bo vés narod obhajal
600letnico svojega zdrukenja s presvitlo Habsbursko rodovino, kadar bo vés narod navdudeno pozdravijal
preljubljenega svojega vladarja, kateri sam milostno pride med verne svoje Kranjce. (Burni dobroklici.)

In to je povsem naravno. Vem sicer, da se vsi narodi &iroke Avstrije z globokim spodtovanjem ozirajo
ha svojega vladarja, na vtemelitelja ustavnih pravie, da vsi brez izjeme ljubijo svojega vladarja kot svojega
prvega dobrotnika; ali vendar ima slovenski narod, kateremu pripada ogromna veéina prebivalstva na Kranj-
skem, posehen uzrok, da svojemu vladarju izka%e neomejeno vdanost in iskreno ljubezen.

Prepri¢an sem, da mi tudi gospoda na desnici ne bode ocitala pristranosti, ako to tukaj odlotne
Zjavim. (e, gospoda moja, pomislimo na zgodovinsko-kulturni razvoj naSega naroda, in e se v povestnici v
Prvi vrsti povdarja narodno in polititno gibanje slovenskega zivlja, moramo priznati, da se je to narodno-
politi¢no gibanje pritelo & le v oni dobi, odkar je vlado nastopil na¥ presvitli cesar Frane Josip I (Burni Zivijo.)

Njegova dobrotna roka obvarovala je nas narod, ona ga je refila politine smrfi; nad narod je v
ustavni Avstriji najdel varno zavetje, v katerem lahko mirno razvija vse svoje posebnosti in zmoznosti. (Dobrokliei.)

Zarad tega bode slovenski narod tudi na vse Case v hvaleznem spominu imel svojega prvega in
najvetjega dobrotnika.

Opiraje se na te razloge, ter sklicevaje se na Kranjsko povestnico in na enoglasno javno mnenje
cele deZele imam tedaj ast, predloziti adresni nafrt, kakor ga je odobril in enoglasno sprejel dotitni odsek.
(Dobroklici.) i

Po g. prof. Sukljeju sestavljena, od dotiénega odseka odobrena in od deZelnega zbora
enoglasno sprejeta adresa, se glasi:

Wase Velidanstvel!

Presvitli cesar im gospodar !

; Sest stoletij je minulo, odkar je kranjska deela preslavni Habsburski rodovini prisegala udanost

n zvestobo. Zgodovina spriduje, da se ta prisega nikdar ni prelomila, da se kranjska zvestoba nikdar ni

mffdala. MoZato so varovali nasi predniki svojo besedo, po nedtetih bojisdih prelivali so kranjski sinovi svojo

kri Za dom in za vladarja. V prito Vasega Veli¥anstva obhaja sedaj narod po vsem Kranjskem 3eststoletnico

Svojega zdruZenja s presvitlo vladajoto dinastijo, da v novi¢ sijajno doka%e svojo neomahljivo zvestobo in
1*
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iskreno udanost VaSemu Velitanstvu in presvitli cesarski rodovini. Milost VaSega Velicanstva podelila je vsem
narodom prostranega cesarstva ustavne pravice in narodno ravnopravnost in s tem trdno porostvo mirn in
blagostanja. Brezstevilne so tudi dobrote, za katere se kranjska deZela zahvaljuje neizmerni milosti in blago-
naklonjenosti Vadega Velitanstva. Verno udani kranjski deZelni zbor, kot zakoniti zastopnik vojvodine
Kranjske, stopa tedaj pred prestol Vadega Velianstva, da v imenu vse deZele izjavi ¢utila neomejene udanosti
in neomahljive zvestobe ter svetano pred vsem svetom ponovi ono zgodovinsko prisego, s katero je kranjska
dezela pred ¥estimi sto leti bila zavezana Vadim preslavnim prednikom. Vsemogotni Bog naj ohrani in utrdi
to zvezo v vse veke preslavni cesarski rodovini v slavo, veliki Avstriji pa in vojvedini Kranjski v srefo in
blagoslov!
Bog zivi, Bog ohrani in blageslovi Vase Velicanstvo!

TIK.

V Sesti seji deZelnega zbora dné 29. septembra 1883 porocal je gosp. prof. Suklje sledeée o
dezelnej seststoletniei:

Slavni zbor!

Jaz imam porofati v imenu odseka za letno porotilo o onem delu tega porotila, kateri se bavi z
dezelno Seststoletnico in se nahaja od 8. do 19. strani letnega porotila.

Moje porotilo bode lahko jako kratko.

17. oktobra 1881. 1. v deveti seji deZelnega zbora stavil je gospod baron Apfaltrern nujni predlog,
naj se spomin zdruzenja nade deZele s Habsbursko dinastijo proslavi na primeren in dostojen nacin. Ta nujni
predlog je bil enoglasno sprejet in dve seji kasneje stavil je v ta namen ad hoc izvoljeni odsek svoje pred-
loge, katere so se z vedino glasov sprejele. 27. decembra 1882. I je bil sklenjen natanten program od po-
sebnega slavnostnega odbora in ta program je dobil Najvi§je potrjenje.

Julija meseea t. 1. bila je potem kranjska deZela tako sretna, da je vprito preljubljenega vladarja
mogla na sijajni natin vredno in dostojno obhajati svojo Zeststoletnico.

Meni kot porotevaleu ni treba obSirno razpravljati te zadeve; zadostuje Ze, Ce se povdarja, da se
vsaki izmed nas z nekim opravitenim ponosom spominja tistih krasnih dnij. Njegovo Velitanstvo samo je
blagovolilo svojo Na]vmjo zadovoljnost izraziti v premilostnem roénem pismu, dativanem iz Bleda 17. julija t. 1.

Ze v 4. seji dezelnega zbora je gospod dezelni glavar lZJaVll veem drutvom, korporacijam in osebam,
ki so pripomogle k temu lepemu vspehu, svojo zahvalnost. Odsekn in njegovemu porotevaleu tedaj danes ne
ostaja druzega nego prijetna dolZnost, da se spomni e onih faktorjev, ki so posebno sodelovali in se trudili
za sijajni uspeh deZelne slavnosti, in zavoljo tega imam Cast predlagati (bere):

»Slavni deZelni zbor naj sklene:

Porotilo deZelnega odbora o deZelnej 3estoletnici jemlje se na znanje, prejdnjemu in sedanjemu de-
zelnemu odboru in slavnostnemu odboru se pa izreka zahvala deZele Kranjske za njih trudapolno in uspedno
delovanje pri tej slavnosti.®

TXKE.

Vtemeljevanje predloga dezelnega poslanca gospoda Sukljeja gledé naprave pol‘]edelske,
oziroma vinorejske Sole na Dolenjskem.

Slavni zbor!

V tej visoki zbornici imam jaz Cast z nekaterimi svojimi kolegi zastopati naso Dolenjsko stran.

Kdor pozna to stran naSe dezele, bo rad pritrdil, da jo je narava z raznimi zakladi bogato ob-
darila; ob enem mi bo pa tudi moral priznavati, da je fa stran nade deZele silno zanemarjena, v vsakem
oziru zapuséena.

Poglejmo nekoliko materijelni poloZaj na¥e Dolenjske strani. Glavni viri materijelnega blagostanja,
viri, kateri povsod najvet denarja privabijo v dezelo, povse manjkajo po Dolenjskem. Obrinije, razvitega pro-
meta pri nas na Dolenjskem ni in ga gotovo tudi ne bo, dokler ne bo potrebne komunikacije, zlasti Zeleznice.
Povsod drugod po Sirokem nasem cesarstvu se zidajo Zeleznice, elektrika bo kmalo tekmovala s parom, le pri



nas na Dolenjskem k vedem e kak samotni voznik svojo utrujeno Zzivino podi ¢rez strme klance, érez ka-
tere je gospodarska modrost preteklega stoletja izpeljala dolenjske ceste. Vsa Dolenjska je tedaj izkluéljivo
navezana na kmetijstvo, zlasti pa na vino- in sadjerejo. Vsi smo prepri¢ani, da je Dolenjska stran za te stroke
gospodarstva jako prikladna in ko bi se na¥ dolenjski kmet v tem oziru izobrazil, bi gotovo imel dobrega za-
sluzka. Ako je to istina, gospdda moja, potem treba gledati, da kolikor mogote povzdignemo kmetijstvo na
Dolenjskem, sicer ta lepa stran naSe dezele materijelno popolnoma propade in namesto zdravega in krepkega
naroda, ki bo zmoZen prenadati drzavna bremena, bodemo imeli le agrarni proletarijat.

Moja gospoda, v vsakem oziru je na Dolenjskem kmetijstvo, zlasti sadjereja in vinoreja, v jako
slabem stanji. O poljedelstvu, ki je na Dolenjskem Se zmiraj na tistej stopinji, na kateri so druge dezele Ze
pred 100 leti bile, %e govoril ne bom. Gledé sadjereje le toliko omenim, da je Dolenjska kakor navlast
ustvarjena za to stroko kmetijstva, podnebje vgodno in da bi v tem ozirn nasa Dolenjska lahko tekmovala z
juzno Tirolsko. To mi bo vsaki pritrdil, kdor pozna razmere dolenjskih krajev. In vendar prekoratite lehko
velike daljave, ne da bi nasli eno plemenito jabelko, en Zlahten sad. Na Gorenjskem, kjer je podnebje mnogo
slabde, je v tem oziru vse mnogo bolje, in ¢e Dolenjec stopi v Gorenjsko vas, se ne more dosti nacuditi, le-
pemu, zlahtnemu sadju.

Kako pa je pri nas na Dolenjskem z vinorejo? Res je, gospdda moja, da imamo nekoliko umnih go-
spodarjev; res je, da v nekaterih krajih, posebno v MetliSkem, Krikem in Kostanjevitkem okraji prav zdrave
in dobro kapljico pridelujejo; ali z Zalostjo moram refi, da je vinoreja na Dolenjskem sploh e zmiraj za-
nemarjena. Sklicujem se na obsirno porotilo strokovnjaka, vodjo Slapske Sole, gospoda Dolenca. Ta je bil
leta 1879. od deZelnega odbora odposlan na Dolenjsko, da se seznani z ondotno sadjerejo in vinorejo. On je
o tem obsirno porocilo sestavil. Jaz sem prebral to porotilo in moram s tezkim srcem reéi, da nisem mogel
ugovarjati hudim toZbam gospoda Dolenca o teh strokah gospodarstva na Dolenjskem. V omenjenim poroéilu
sklicuje se gospod vodja na to, da imamo na Dolenjskem po svojih vinogradih veliko slabih, podnehju ne-
primernih trt, da meSamo frte, ne oziraje se na to, kdaj kaka trta dozoruje, da jih slabo obrezujemo, slabo
obdelujemo in pa, da se opazuje pri nadih vinogradih na Dolenjskem splodni pomanjkljaj, da se povsod
prezgodaj trea.

Ravnokar se je gospod poslanec dr. Vodnjak skliceval na to, da nase vino tezko konkurira z vinskimi
pridelki iz Hrvatske in Ogrske, Istre in Stajerske. To je naravno in v sedanjih razmerah tudi ne bo drugace.
Omenjeni strokovnjak, gospod Dolene, pravi v svojem porotilu (bere) :

,Die eingige, wabhre und ridhtige Urfache, weldje an der jo geringen Qualitdt ded Unterfrainer Weines
Gdjuld triigt, ift und bleibt big auf weitered — bdie Unfenntnify, die Hhodfte Primitivitat, fei es im Weinban jelbit
ober in der RKellerwivthjhaft. Jch fann jagen, daff mir der Weinbau beinahe fammilicher Hiterr. ungarijher Wein-
linder befannt ift, dod) fo primitiv, fo jungfriulih — wie in Unterfrain — fand id) ihn wohl nirgends.”

Jaz sem se o tej zadevi tudi posvetoval z drugim strokovnjakom, kateremu so dobro znane vse
razmere v nadej kranjskej dezeli, z gospodom Kramarjem. Pa mi je tudi pritrdil, da je vinoreja na Dolenjskem
glaba in da je glavni vzrok temu poloZaju nevednost ljudstva.

Gospoda moja, Ce je pa vse to resnitno (in Zalibog da je), da je sadjereja in vinoreja na Dolenjskem
vsled nevednosti ljudstva v tako slabem poloZaju, potem sledi po mojih mislih za nas dolinost, da damo temu
ljudstva Solo, da mu priskrbimo zavod, kjer bi se prebrisal in na racionalno kmetijstvo priuéil. Povsod vidimo,
da je nae obinstvo na Dolenjskem zavzeto za take %ole in tedaj sem se vsojal staviti tako %olo v svoj predlog,
katerega imam danes Cast tukaj virjevati.

Gospoda moja! Morebiti se bo ugovarjalo mojemu predlogu, da na Dolenjskem %ola za sadjerejo
in vinorejo ni potrebna, &es, da imamo tak zavod za Kranjsko na Slapu. 7 druge strani se mi bhode morda
otitalo, da se moj predlog premalo ozira na nevgodni poloZaj deZelnega zaklada in da mu previsoka bre-
mena nalaga. :

Dovolite mi, gospdda moja, da prav na kratko odgovorim na te ugovore. Moram odkritosréno reti,
da mi Dolenci od one $ole na Slapu nimamo nobene koristi. Tudi takrat, ko se je sklenilo, ustanoviti to &olo,
so se poslanci iz Dolenjske strani, gospodje Kramarit, Zagorec in Savinschegg, protivili %oli na Slapu in za-
htevali tako %olo za Dolenjsko. Ako pomislimo, da ima Dolenjska 24.000 oralov vinogradov, tedaj petnajstkrat
toliko, kakor Vipava z 1747 oral, potem moramo vendar smatrati, da je bila napaka osnovati tako Solo na
Notranjskem, na deZelnej periferiji.

Cujejo se tozbe, da je Slapska fola slabo obiskovana. Jaz se temu ne ¢udim, ker vidim glavni
vzrok v tem, da Dolenjei jako neradi v Vipavo po#iljajo svoje sinove. Priznavam sicer, da razli¢nost podnehja
ne upliva na teoreti®ni pouk v trtoreji, ali vendar je na Dolenjskem sploh razdirjen predsodek, da nam treba
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vsa drngacna vinoreja nego Vipaveem, in take predsodke oblastno ignorirati vendar ne grd. Nadalje, kakor
je znano, je nad kmet strogo komservativen. On mora poprej sam viditi, kaj je koristno, teoretiéni nauk in
teoretitni nasveti nanj ni¢ ne vplivajo. On hofe in se zna z vspehom uéiti le iz avtopsije. Ker je pa Slapska
sola preveé oddaljena od Dolenjske in ker Dolenjei nimajo prilike, potom avtopsije se prepridati o njenih
uspehih reéem Se enkrat, da je od Slapske %ole za nas Dolenjce splosne koristi premalo.

Kar se tie drugega ugovora, da se premaio oziram na deZelno blagajno in na slabe finanne raz-
mere naSe deZele, moram odkritosréno redi, da nisem bil prijatelj onemu projektu, ki se je leta 1875. stavil
v tej zbornici. Vsled tega projekta bila bi driava za ustanovitev kmetijske 3ole na Dolenjskem 30.000 gld.
dala, deZela naSa pa bi bila doplatala e 80.000 gld. iz svojega zaklada. Take Zrtve nade dezele so mi se
prevelike zdele.

Jaz marved mislim, da bo nada Dolenjska zelé zadovoljna, ako dobi vinorejsko in sadjerejsko Solo
po izgledu Slapske Sole, le da se Se makupi toliko travnikov, polja in njiv, kolikor je potrebno v prvej vrsti
za Zivinorejo, od katere se potrebuje dobrega gnoja tudi za vinorejo. Vse to bi se dalo s primerno malim
trofkom dosedi.

Pri tej priliki bi morebiti koristno bilo razpravljati tudi drugo vprasanje, ki se je stavilo od kom-
petentne strani: ali bi ne kazalo morebiti opustiti Slapsko Solo, ter jo prestaviti na Dolenjsko?

Gospoda moja! Dovolite konetno %e kratko opazko. Jaz mislim, da imajo poslanei dolinost,
tolmatiti Zelje svojih volilcev, da se imajo skrbno ozirati na javno mnenje. Ako pogledate danes moj predlog,
nasli bodete, da je podpisan od vseh gospodov poslancev, katere so izvolile kmetske in mestne ob¢ine na Do-
lenjskem. To po mojem mnenji jasno dokazuje, da to, kar jaz danes predlagam, ni fingirana potreba, ampak,
da gre th za vitalno korist naSe deZele, da se moj predlog ozira na Zelje vsega prebivalstva na Dolenjskem.

(Cast mi je tedaj priporoliti prav toplo moj predlog; v formalnem ozira pa predlagam, da se ta
moj predlog izro¢i gospodarskemu odseku v pretres. (Dobroklici.)

V.

V zadevi peticije okrajnega ceatnega odbora Krikega za uvrsten}e Krsko-Kostanjeviske okrajne
ceste med drzavne ceste, oziroma za podporo poudarjal je g. prof. Suklje naslednje :

Slavni zbor!

Jaz se pridruZujem svojemu prijatelju®) ter tudi toplo podpiram odsekov nasvet, da se ta pro¥nja
za uvrstitev te ceste v drZavno cesto, oziroma pridobitev primerne subvencije deZelni vladi s toplim priporo-
tilom izroti. Ta cesta je zares najbolj imenitna cesta za promet na Dolenjskem, kajti ona veze Novomesto,
sree Dolenjske, neposrednje s Zeleznico. Po tej cesti se izvaZa les iz Gorjancev, iz imenitnega krakovskega
gozda, iz Auerspergovih gozdov pri Soteski i t. d.in dan za dnevom se prevaza tod na 100 in 100 metri¢énih
centov lesa. Vse to nima druge poti do Zeleznice kakor po tej cesti. Tudi vino in drugi pridelki se tod iz-
vaZajo, a kolonijalno in industrijelno blago se zopet uvaza po tej cesti, kar ga potrebuje Novomesto za-se, za
svojo okolico in %e druge strani. Ker je promet po tej cesti jako Zivahen, je naravni nasledek, da je vzdrZa-
vanje te ceste ogromno, neznosno breme za Kriki okraj. KrSki okraj to cesto jako malo rabi, in Ze letno
porotilo od 1881. leta konstatuje, da 90% tovornih voz pride iz drugih sosednih okrajev na to cesto.

Moj gospod predgovornik je povdarjal, koliko stroskov je imel Krski okraj za to cesto v dobi od
leta 1879. do 1881. Bilo je treba cesto fundirati, kajti zlasti proga, katera je od Pristave do drZavne ceste
okoli 9 kilometrov dolga, morala se je iz novega fundirati, ker, % je deZevalo, bila je podobna blatnemu jezeru.
Potem se je razdirila ta cesta, vendar je %e zmiraj v slabem stanu. To pa izvira iz tega, ker je nasipanje za-
nemarjeno. Znano je, da kmet ne posipa takrat ceste, kader je za posipanje ceste tas ugoden, ampak takrat,
kadar mu to domade delo pripuita; vetkrat namesto drobnega kamna, cele skale na cesto navali in od tod
sledi, da Zivina, vozovi in potniki silno trpé. Ta cesta ni v takem stanu, kakor bi morala biti, kakor bi bilo
primerno njenej vaZnosti. Doti¢ni okraj je storil za to cesto vet, kakor je mogel. Mora se priznati, da ga
je deZela pri tem znatno podpirala, sedaj pa treba, da se tudi drZava ozira na to potrebo nase Dolenjske strani.

Jaz mislim, da bi strofek za drZavo ne bil ogromen. Cesta bi se lahko razdirila; dobrega materijala
za nasipanje je prav blizo, stavbenih objektov tudi ne bo treba, posebnega tehni¢nega osobja tudi ne. DrZavni

*) Poslancu Pfeiferju namred.
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‘inZenirji v Novem. mestu in na Krikem lahko prevzamejo skrb za nadzorstvo te ceste. Treba je skrbeti le za
vzdrzevanje ; strokovnjaki pravijo, ako je cesta v dobrem stanu, da znada strodek za vzdrievanje za 1 kurentni
meter 24 kr. Ta cesta meri 11.999 kurentnih metrov in ves strofek bi znadal na leto 2877 gold. 60 kr.

Moja gospdda! to je paé silno breme za tak uboien kraj kakor je Kriko, za nafo driavo pa z
njenim velikim budgetom bi bilo to v resnici prava malenkost.

Drzava ima po mojem mnenji S dva uzroka, ozirati se na peticijo dotitnega cestnega odbora. En
ozir je povdarjal moj predgovornik, namre¢ da je driava lastnica velike kostanjevike grajiine in njenih ime-
nitnih gozdov. Ce tedaj driava iz ene strani kaj Zrtvuje, povrafevalo se hode to iz druge strani, ker bodejo
grajS¢inski pridelki imeli viSjo ceno.

DrZava ima pa 8¢ drugi uzrok za to, in to je driavma dolinost, da skrbi za povadigo prometa sploh,
za trgovino in kuptijo. Ce se ozremo po nadi Avstrijski drzavi, nadli bomo, da ona veliko stori za nekatere
deZele, ali jaz se ne bojim ugovora, ako trdim, da ba% v tem oziru je nada Kranjska deZela silno zanemarjena.
Vzemimo v roko karto in primerjajmo Cetko, Gornjo- ali NiZje-Avstrijo z naso deZelo. Tam je toliko Zeleznie,
da vse mrgoli in da je v tem oziru tudi skudenemu geografu dostikrat terko orijentirati se. In poglejte, kako
je pri nas! Moja gospdda! Mi nosimo ista driavna bremena kakor druge deZele, mi dajemo ravno tako
svoje sinove v vojake kakor drugi, in hrabrost Kranjskih vojakov se je odlikovala pri vsih bojih avstrijske po-
vestnice. Zaradi tega se moramo nadejati, da driava, ktera se ne vstradi kolosalnih strodkov, da gradi Zeleznico
skozi Predarlski predor, da se bode ta drZava enkrat ozirala tudi na nade razmere ter nam dala cesto, za ktero
prosi cestni okraj in kfero profnjo podpira tudi na$ upravni odsek.

v-
Giovor poslanca prof. Sukljeja o reformi volilnega reda.

Slavni dezelni zbor!

Jaz sem si izprosil v generalni debati besedo, da bi nekoliko ugovarjal tastitemu gospodu predgo-
vorniku od desne strani te slavne zhornice, potem pa, da od svoje strani in od strani nekaterih mojih po-
lititnih prijateljev na tej (levi) strani oznadim svoje stalide. Moja gospdda! Mi bi ne govorili resnice, ako bi
trdili, da se popolnoma vjemamo z nasvetovanim zakonom. V vsakem obziru treba je tedaj najpoprej razjasniti
nase pomislike, potem pa tudi povedati zakaj bomo navzlic temu vendar glasovali za te predloge, katere danes
v slavnej zbornici zastopa gospod porofevalec doti¢nega odseka.

Gospdda moja! Na¥ delelni volilni red sega nazaj v Schmerlingovo dobo, in vse one pomanjklji-
vosti, katere se po praviei otitajo Sechmerlingovej sistemi, nenaravnost in zvita umetnost, veljajo v polnej meri
tudi o nafem zakonu. Ne bojim se ugovorov, ako trdim, da v vsih parlamentarnih evropejskih drZavah ni
nikjer bolj neliberalnega in bolj nazadnjadkega volilnega zakona nego je Schmerlingov. (Dobroklici.)

Kar se pa tide nafega volilnega zakona na Kranjskem, je mojster volilne geometrije prekosil celo
samega sebe in le izredno krepkej naravi in probujenej zavednosti nafega naroda se moramo zahvaliti, da je
navzlie krivitnemu volilnemu redu nad kranjski deZelni zbor bil veli del v soglasji z nadim javnim mnenjem.
(Gospdda moja! Ta volilni red, kakor obstoji danes, je kriviten, in ako se prizadevamo odstraniti to krivico,
ne storimo tega morebiti iz strankarskega interesa, ampak to zahteva od nas ozir ma nad narod, in zarad tega
ne moremo Gakati in ne moremo dovoliti, da bi se to delo dalje odladalo, kakor to Zeli g. stlane(? Luckmann.

Oglejmo si najpeprej nekoliko ona dolotila nasega dosedanjega volilnega reda, katera jemljo kmet-
skim obéinam direktno volilno pravico, in se bomo koj prepritali, da so ta dolotila nazadnjaska. Vsled teh
doloteb se jemlje kmetskim obd¢inam direktna volilna pravica in se prvotnim volilcem postavljajo' kot varuhi
volilni moZje. Mi imamo na Kranjskem, hvala Bogu, 3¢ dovolj inteligentnik in dovolj premoﬁn}hukmetskih
posestnikov, kateri so v vsakem oziru politiéno zreli; ali kaj jim koristi njihova inteligentnos_t, kaj jim koristi
visoka davéna svota, katero platujejo! Oni so prosti volilei na kmetih, in ako se sludajno ne izvolijo za volilne
moZe, nimajo niti glasu v polititnem Zivljenji. §. 14. deZelnega volilnega reda, katerega danes nasvetovana
prememba v tem oziru ne tangira, dela krivico ravno vedim obt¢inam. Da to dokaZem, obratam Va$o pozor-
nost na posamezni sludaj. k 4,

Vzemite n. pr. imoviti trg Menged v KamniSkem okraji; ta trg s 1548 prebivalei po zadn,]en} L]gdt
skem ¥teviljenji voli po § 14. dosedanjega volilnega reda tri voline moZe. Primerite to s tremi m?:]hmmf
kmetskimi ob&inami istega okraja, Depala vas, Dragomelj in Vrandica, pa boste videli, da te tri obtine, ki
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imajo 616 prebivaleev, viivajo ravno tisto pravieco, ker po dosedanjej volilnej postavi volijo ravno to 3tevilo
volilnih mo#. To je jasen dokaz, da je dosedanji volilni red kriviten, in jaz obzalujem, da se danadnji nadrt
ne ozira na to.

Gospoda moja! Justitia distributiva je bila pa slepa tudi pri sostavljanji druge volilne skupine, pri
mestih in trgih. Vsaki, kateremu so znane razmere na Kranjskem se bo moral ¢uditi, da se med mesti in
trgovi v tej volilnej skupini pogle&ajo stari kranjski trgi, kakor Cerknica in Vipava; Cudil se bo vsaki, da se
v tem volilnem redu &sto ni¢ ne ozira na vaZne obrtnijske trge, kakor Kropo, Kamnogorico in Lelezmke
navzlic temu, da se ves volilni red opira na nacelo interesnega zastopa, ,auf bag Princip bev Inteveffenvertretung”.

Ako je g. poslanec Luckmann prafal po statistiénem materijalu, moram mu reti, da imamo, hvala
Bogu, ga dovolj ravno v tej skupini, da se dokaZe kriviénost teh volilnih dolo¢il in da se tukaj ni oziralo na
Stevilo prebivaleev niti na tevilo volileev ali na davEno svoto. Tako ima, kakor je znano, glavno mesto Ljub-
ljana dva poslanca, ima pa po zadnjem ljudskem Steviljenji 26284 prebivalcev. Primerite s tem Stevilom naj-
manjii volilni okraj Koéevje-Ribnico s 2335 dusami, ki ima za-se 1 poslanca. Lahko retem, da je glas 1
Kolevarja ali Ribniana v politiénem Zivljenji ravno toliko tehten, kakor glas 6 prebivalecev glavnega mesta.
Se bolj gorostasen razlodek je, ako primerjamo Stevilo poslancev s Stevilom volilcev in z letnim davkom.
Ljubljana je imela pri zadnjih volitvah za deZelni zbor 1193 volilecev in skupna svota direktnega davka znafala
je, ako odbijemo velike posestnike, kateri imajo tudi hi%e v Ljubljani, ako se ne oziramo na Zenske, katere
15- do 20000 gld. direktnega davka platujejo, ako abstrahiramo od najnovejse dvomljive pridobitve nasega
mesta, od Zidov, zna%a svota direktnega davka v Ljubljani 110926 gld. 71 kr. V Ljubljani tedaj pride v tem
trenutku 1 poslanee na 596 volilcev ali pa na 55463 gld. 35", kr. direktnega davka. Primerite s tem Stevilom
Tdrijsko mesto, katero tudi za-se 1 poslanea voli. Idrijski poslanec zastopa v tej zbornici le 98 volileey,
direktnega letnega davka pa le 2334 gld. 69 kr. Pa tudi v istej skupini nahajamo velik razlotek in veliko
krivi¢nosti v enem in istem volilnem okraji. Jaz hi te Stevilke pupomcal . poslancu Luckmannu, kateri nam
je govoril o ,Ginjdrantung beftehender Rechte". Jaz se n. pr. nisem moo-el dosti naduditi, da ima mesto Crno-
melj s 1065 duSami le 40 med¢anskih volileev, Vidnjagora pa s 362 dusaml ima jih 45. To izvira od tod, ker
za mesto Crnomelj odlotuje prva alineja §. 13., za Vignjo goro pa druga alineja tega paragrafa. V Crnomlji —
to tudi posebno priporotam g. poslancu Luckmannu — mora vsak volilec placati najmanj 10 gld. direktnega davka,
v Vidnji gori pa jih je le 15, kateri platujejo nad 10 gld., 30 jih je, ki pladujejo manj in 8 je tacih celo,
ki platujejo davka med 2 in 3 gld. ‘

Gospoda moja! To so statistitna data, katera dokazujejo, da se z danadnjim volilnim redom v
mestnih skupinah in trgih nafemu narodu prav odloéna in jasna kriviea godi. Zdaj, gospoda moja, preidem
na tretjo volilno skupino, na nade kranjsko veleposestvo. Moram reti, da se nekako teizko spustam v ta raz-
govor, ker jaz, moja gospdda, sem zgodovinar in kot takemu mi je znana zgodovinska resnica, za katero ne
morem biti slep, in ta resnica me udi, da je imovita, krepka, v velikih tradicijah odgojena aristokracija velike,
eminentne vrednosti za razvoj vsakega naroda. Navzlic vsem modernim doktrinam vendar ne morem popol-
noma ovredi trditev 2 slavnih francoskih pimteljev Toigueville-a in Hippolita Taine-a, katera odlotna trdita,
da je ,aristokrat rojen vodja in odgojitelj svojemu narodu®.

Co se oziram na Angletko z njenim uplivnim plemstvom in vzornim parlamentarnim Zivljenjem,
ako se oziram na Ogersko in Ceiko, in ako v podtev vzamem vazne naloge ondotnega plemstva, me potrjuje
vse to v mojih mislih in mojem prepri(zauji. Pri nag na Kranjskem so sicer drugatne razmere, ali vendar
se tudi pri nas %e od nekdaj brani volilni privilegij veleposestva zlasti s tem, da ono zastopa zgodovinske tra-
dicije nade domovine in da ono reprezentuje stalnost nasega posestva. Ali, gospdda moja, temu ni tako: raz-
mere izvirajole iz onega gospodarskega liberalizma, kateremu so gospdda tukaj na desni strani krepka podpora
ze od nekdaj, branijo nafemu veleposestvu, da bi spolnilo svojo nalogo, statistitnega materijala za to je dovolj.
Jaz se netem spustati na drobno v ta zanimivi tema, ali omeniti vendar moram, da sem primerjal v zadnji
dobi volilni imenik nadega veleposestva z imenikom kranjskega plemstva, katerega priobéuje Valvazor v svoji
deveti knjigi. Moram re¢i, da je ta resultat bil zame frapanten. Od treh knjeZevih rodbin, katere so imele
posestva na Kranjskem pred 200 leti, najdemo pal S 2, Turjatko in rodbino Porcia v sedanjem veleposestvu,
in od 18 grofovskih rodbin na Kranjskem iz Valvazorjeve dobe jih je vendar Se 5. Ali od 42 rodbin baron-
skega stanu na Kranjskem pozna danainji volilni imenik le Se 3, od 58 viteskih le Se dva, in od 87 navadnih
plemenitafev, katere navaja Valvazor v svojej knjigi, eksistira dan danes med naSimi veleposestniki le %e
1 rodovina — Hoffernova.

Gospdda moja! Na podlagi tega kolosalnega prevrata tekom komaj 200 let je jasno dokazano, da
pogrefamo v nadem veleposestvu tisto stalnost posesti in vsled tega tisto ohranjenje zgodovinskih tradieij, katero



S

bi vtemeljilo izredno prednost te skupine. Gospoda moja! Ta privilegij velikega posestva na Kranjskem je
nevtemeljen in neopraviten, in prej ali poznej bo priSel ¢as, da se bo tudi v nasej deZelnej zbornici razpravljalo
vpradanje, ali je njegov sedanji zastop vmesten in duhu Casa primeren ali ne.

Na podlagi teh pomanjkljivosti, na katere se ne ozira danadnji naért volilnega reda, se ne bom
zmotil, ako retem, da bi moral glasovati proti danadnjemu naértu, zahtevati bi moral radikalni preustroj dezel-
nega volilnega reda. Ali tega ne bom storil, jaz in moji tovari§i nismo nepraktiéni ideologi; mi zahtevamo
le to, kar se dé izpeljati tudi v sedanjih razmerah, Mi vidimo, da se postava, katero predlaga odsek, histveno
in na ugodni na¢in razlikuje od starega volinega reda, in zato bomo glasovali za njo vkljub mnogovrstnim
pomanjkljivostim. Kar je navajal g. poslanec Luckmann v tej zadevi, moglo nas je le virditi v nasem sklepu.
Najpoprej zahteva g. poslanec Luckmann Se statistitnega materijala, preden se sklene volilna reforma. Kaj
namerava s tem in ¢emu bode nabrano gradivo, to meni in mojim tovariSem ni popolnoma jasno. Ali se bode
morebiti na podlagi teh statistitnih dat petakarjem volilna pravica dovolila. ako jih je malo, in ali se bode
morebiti petakarjem ta volilna pravica odrekla, ako jih je na tisute in ko bi morebiti na%a narodna stvar iz
tega pridobiti imela? Naj poloZaj je v tem popolnoma viemeljen, mi se oziramo le na to, da je v interesu
prava umestno ono, kar se strinja sé slobodnimi naleli. Ako je volilno pravo tedaj pravino in slobodnim na-
¢elom primerno, potem ga moramo sprejeti; ako pa ne ugaja praviei in napredku, potem ga moramo zavreti, ne
oziraje se na strankarske koristi, ne oziraje se na Stevilo onih, kateri imajo od volilne reforme dobiek ali izgubo.

Sicer pa moram re¢i, da se ta species nemske liberalnosti, katera nam nasproti véje tudi iz predloga
g. poslanea Luckmanna, meni vidi jako ob&utljiva in nezna cvetlica, katerej ne ugaja vsako podnebje, katera
se ne razvija na vsaki zemlji. To se vidi iz tako razlitnega postopanja nemske stranke pri volilni reformi.
Na Stajarskem in Koroskem so sprejeli deZelni zhori, namre® ondotni liberalci, somidljeniki nase manjine,
neko reformo, katera je povsem podobna naSemu predlogu; oni niso ugovarjali temu in niso 8e zahtevali
statistitnega gradiva. Pri nas delajo teZave, na Moravskem pa, kjer 500000 Nemcev in Zzidov Se zmiraj
gospoduje 1Y/, miljona Slovanov, tam netejo voditelji liberalne stranke nit¢ slidati o svobodnih nalelih, tam
s0 strogo konservativni, tam branijo nalelo interesnega zastopa po skrajne posledice. Vzrok temu je jasen.
Povsod, kjer imajo Nemei vetino tam so svobodomiselni; ako so pa v manjini, ako kolitkaj praviten volilni
red daje naravnej slovanskej vedini dufka, tam se ne Ctuje nitesar o nemdkej naprednosti, tam se Euje le stari
refrain iz nemgskih ust: ,Ja Bauer, das ist was anderes®.

(ospéda moja! Tako postopanje, moram re¢i, je po mojih mislih breznacelno in nelojalno, in jaz
bi moral obZalovati, e bi ta gospoda te svoje pomislike tirala do skrajnega upora, kajti potem bi se postavili
gospodje, kateri tolikokrat emfatiéno nagladajo svojo liberalnost, na stalisée negacije in potem bi jim lahko
odgovorili z lapidarnimi besedami, katere je leta 1789. Siyés v obraz vrgel liberalnim doktrinarjem prve
francoske zborniee: ,Messieurs, vous voulez étre libres et vous ne savez pas étre justes.®

(rospdda moja ! Prednost danes nasvetovane premembe v volilnej postavi pred starim volilnim redom
je otividna. Jaz najpoprej pozdravljam z veseljem premembo §. 4. deZelnega volilnega reda, po katerem bodo
odsihmal mesta in trgi volili vsaki za-se doma. Dosedanji §. 4. je delal velike privilegije v tem oziru nekaterim
krajem in zopet drugim delal velikanske zapreke. Jaz mislim in sem prepri¢an, da bode ta prememba v §. 4.
ugajala praktiénim potrebam nadih volilcev in da bode vstrezala drzavnim interesom. DrZavni interes zahteva,
da se volilei kolikor mogoce v velikem Stevilu vdeleZujejo volitev, kajti malo Stevilo volileev, apatija pri volitvah
Je zmiraj znamnje bolezni drzavne sisteme, drZavnega organizma. Zirad fega jaz kot zastopnik najobsirnejiega
volilnega okraja radostno pozdravljam nasvetovano premembo §. 4.

Tudi kar se ti¢e §. 10., kteri doloEuje minimalno starost pri volileih, moram reéi, da mi to dolodilo
ugaja ; saj se ne bodo ve¢ ponavljali 8kandalozni prizori leta 1877, ko so 1Tletni davkarski uradniki stopali na
volis¢e in tam glasovali za nemske kandidate. Da bodo na podlagi tega paragrafa Zenske izgubile volilno
pravico, jaz sicer obZalujem, ali moram re¢i, da je to le naravna posledica §. 4. obéinskega reda in fudi vte-
meljeno v postavi.

Da se s §§. 13 in 15 petakarjem podeljuje volilna pravica, to je napredek v svobodnem oziru, in
ravno tako nimam ni¢é proti tajnemu glasovanju, kajti naSa stranka se s ponosom imenuje narodna stranka in
ona tudi lahko s ponosom trdi, da so oni nazori in one ideje, za katere oma vojuje, vkoreninjene v sreu in
mesu naSega naroda.

Gospdda moja, jaz sem pri kraji. Priznavam sicer, da danaSnji nasveti, kakor jih imamo pred
seboj, ne zadostujejo popolnoma Zeljam vseh mojih prijateljev, toda napredek je vendar storjen, in ker vem, da
mirni in pocasni napredek narodu ved koristi, nego burni in drzni skoki, zarad tega bom jaz s svojimi tovarisi

glasoval za nasvetovano postavo, ktero toplo priporofam za sprejem visokej zborniei. (Dobrokliei.)
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Predlog, da se prelozi drzavna dolenjska cesta ¢ez Gorjance in druge klance med Ljubljano
in Novim mestom, podpiral je prof. Suklje sé¢ slededim govorom :

Moram re¢i, da me sréno veseli, da je upravni odsek to vprasanje enkrat v razgovor spravil, ker
je s tem tudi meni dana prilika, da nekoliko pojasnim Zalosten poloZaj stanovnikov Crnomaljskega okraja
gledé cest. Lahko reem, da je nada Bela krajina za nas zadnja deZela. Nad 500 let je Ze, odkar je Metliski
okraj zdruZen s Kranjsko, in v vsem tem éasu je Kranjska deZela, kakor tudi drZava za ta ubogi ndrod onstran
Gorjancev prav malo storila. Crnomaljski okraj, moja gospdda, ima po zadnjem ljudskem Stetji 29.888 dus;
nérod je krepek, inteligenten, bogato obdarovan od narave — ali nikdo se ne briga za njegove teZnje in po-
trebe. Povsod se razvija svet in napreduje, tam doli pa, v tem najem zapusdenem kraji so Se zmiraj iste
avitidne razmere, kakor so bile nekdaj za Marije Terezije in cesarja Josipa.

Gospoda moja! da moja trditev ni pretirana, se lahko dokaze, posebno e se oziramo na ondotne
ceste. Jaz bi tukaj gospddi lahko povedal nekatere redi, o katerih bi sodil, da so nemogo@e v naSem stoletji.
V Crnomaljskem okraji je vas Brezoviea, ktera je od Crnomlja oddaljena 2 uri pe§ pota. Ali, gospoda, gotovo
se bodete zadudili, ako Vam povem, kako tja po podti pisma potujejo. Cele 3 dni je treba, da iz Crnomlja,
tje pride pismo, ker iz Crnomlja gre pismo ez Novo mesto v Ljubljano, iz Ljubljane roma v Kodevje in
Se-le od tod ez Koprivnik v Brezovico. In to se godi na Kranjskem dandanes v 19. stoletji, v dobi para
in elektrike !

Pred dvema leti, ako se ne motim, 21. oktobra 1881. L, se je tukaj Zivahno razpravljalo o inkor-
poraciji Zumberskega okraja. S Zivim zanimanjem Fital sem interesantno debato. Ni nihde toliko zagovarjal
vielesenja Zumberikega okraja v Kranjsko, kakor gosp. Deschmann ; z vso svojo Zivo fantazijo slikal je hrvaske
sosede, kako da stegujejo svoje lakomme roke ez Gorjance, da nam konedno vzamejo ves svet med Krko in
Kolpo. Moja gospdda, ta strah ni tako prazen in ta nevarnmost obstoji deloma Se danes. Ona sicer ne izvira
od samega Zumberga, kterega bi prav lahko z mirno vestjo bratom Hrvatom prepustili; ta nevarnost izvira
od tod, ker nifesar ne storimo, da bi geografino lodeno Belo krajino pridruZili Kranjski. To hofem 7 ne-
katerimi fakti virditi.

Belo Kranjsko lo¢i od Kranjske deZele, kakor je znano pogorje Gorjancev, ktero dela razvodje med
Krko in Kolpo. Cez njegovo sleme drii driavna cesta iz Ljubljane ez Novo mesto in Metliko v Karlovee.
Ta proga veZe in posreduje skoraj ves promet Metliskega okraja z ostalo Kranjsko deZelo. In kaka je ta
cesta ? Unicum je v celi Avstriji. Pri drugih dviavnih cestah je strmine 2 do 3 palce, maksimum 6 palcev,
na tej cesti Cez Gorjance imate pa tudi strmine 15 do 18 palcev. Najbolj je strma cesta na Kranjsko stran.
Kakor vam kaZe pogled v general§tabno karto, vzdvigne se cesta od tako zvanega Zajca do Strafe, tedaj na
daljavo komaj 2 kilometrov od 347 do 570 metr. nadmorske visine. Iz tega se vidi, da je ta cesta zarad
svoje strmine nevarna tudi pri lepem vremenu in za navadne vozove. Kako pa, moja gospdda, v zimskem
dasu in za tovorne voze ? Lahko redem, da je takrat MetliSki okraj popolnoma brez komunikacije, brez zveze
z drugo deZelo. Kake so pa gospodarske posledice tega Zalostnega poloaja za Metliski okraj, jasno je paé
samo po sebi. Metliski okraj ni reven ter ima precej pridelkov izvaZati, V prvej vrsti moram imenovati
dobro znano Metligko vino. Metliski in Crnomaljski okraj skupaj ima 3397 oralov vinogradov in znano je,
da posebno v Radovici in na SemiSkih hribih prav dobra kapljica raste. Poprej se je pilo Metlisko vino po
celej Kranjskej, zdaj pa, odkar je naSa deZela s Zeleznico zvezana z Istrijo in Hrvatsko, skoraj nihde ne pride
ved v Metliko vino kupovat, k vedemu kak Kodevar ali Ribniéan, drugi se bojé nevarne voinje in visoke
voznine, kajti Gorjanci tako uplivajo na voznino, da se platuje za metriéni cent iz Novega mesta v Metliko
ravno toliko, kakor iz Novega mesta v Ljubljano, namreé 1 gld. od metriénega centa, dasiravno je Novo mesto
72 kilometrov od Ljubljane, a od Metlike le 24 kilometrov oddaljeno. Za metri¢ni cent v Karlovee iz Metlike
ge plaga le 70 kr. vkljub temu, da je Karlovec 2 postne postaje ali 42 kilometrov oddaljen od Metlike. Iz
teh wzrokov lahko refem, da je Metliski okraj Ze sedaj v gospodarskih ozirih odvisen od Hrvatske in treba
je uvaZiti, da je naravna posledica gospodarske odvisnosti prej ali slej tudi politina odvisnost.

Ker je toraj ta cesta ez Gorjance tako nerazmerno slaba, hira v MetliSkem okraji poljedelstvo, je
uniéena vsa kupdija. Neobhodno potrebno je tedaj, da se kaj zgodi v tem oziru! Pojte doli, gospbda, med
Bele Kranjee in iz vsih ust boste sliSali pritoZbe, slisali boste le eno Zeljo: Ako Zeleznice ne dobimo, dajte
nam saj cesto. Jaz sem sicer tega mnenja, da bo cesta &ez Gorjance za promet vaZna tudi v tem sluéaji,
ako se nam uresni¢i sréna in topla Zelja, da dobimo Zeleznico na Dolenjsko. PreloZiti se pa mora cesta na



vsaki nac¢in, hodisi da se izpelje v serpentinah ali pa, da se naredi nova proga iz Novega mesta Gez Viréno
vas in Urfno selo na Semié, kjer je prehod skoraj za sto m. niZji. To bodo odlo¢ili driavni stavheni organi.
Moja dolZnost je le, da sem obracal pozornost visoke zbornice in visoke vlade na Zalostne prometne zadeve
omenjenih krajev. Prosim tedaj visoki zbor, da bi blagovoljno sprejel nasvet upravnega odseka; prelastitega
gosp. deZelnega predsednika pa, kterega Beli Kranjei jako tezko pricakujejo, prosim, da bi se enkrat osebno
prepri¢al o Zalostnem stanju tega okraja. Jaz precastitemu gosp. deZelnemu predsedniku prav toplo priporodam
to zadevo, ter ga prosim, da jo izvoli podpirati na kompetentnem mestu. (Dobrokliei.)

Opommnja. Gospod deZelni predsednik baron Winkler izjavil je na ta govor gospoda poslanca
prof. Sukljeja, naslednje:

Izredi moram, da me je jako zanimal govor gosp. poslanca Sukljeja in pa tudi, kar je govoril o tej
zadevi gosp. porotevalec. Jaz si bodem smatral za svejo posebno dolZnost, ozirati se na to, kar sem ravnokar
gul; hotem to stvar natanéno pretehtati in svoje predloge visokemu ministerstvu staviti, da se v okom pride
po gosp. poslancu Sukljeju na drobno popisanemu Zalostnemu stanju omenjenih krajev.

Mi opozarjamo nae C(itatelje Se na to, da se je v drZavnem zboru na podlagi nadrta, ki ga je
dala napraviti deZelna vlada, uZe letos stavila v drZavni proraGun izdatna svota za prelozitev dotidne ceste in
da se bode to sigurno tudi za naprej $e zgodilo.

VI

Govor gosp. prof. Sukljeja o verifikaciji volitve poslanca v volilnem okraji kmetskih obéin
Postojina, Senozece, Bistrica, Planina, Loz.

Slavni zbor!

Jaz nikakor nisem priGakoval, da se mi bo treba vtikati danes v to debato; reéi moram, da govor,
ki ga je danes govoril g. Deschmann, ni ni¢ druzega, nego prav neosnovana nepotrebna provokacija te visoke
zbornice; stvarno oporekati volitvi, ugovarjati kandidatu, ki je bil voljen od velike vegine volileev, ni g. Desch-
mann imel pa¢ nikakersnega povoda. Ce je pa on vender toliko Gasa tukaj ugovarjal volilnemu rezultatu
in ga tako odlodno napadal, mu tega ne morem zameriti, kajti jaz si to njegovo jezo, njegovo mrZnjo lahko
z psihologi¢nega staliS¢a razlagam. Morebiti je na g. Deschmanna pri tej reéi nekoliko vplival vzgled drugih
deZelnih zborov, zlasti Stajarskega, v katerem so se sicer verificirale vse volitve, ali se je vender porabila ta
prilika, da se je jedna zasolila sedanji vladi. Povod temu napadu pa tidi Se drugod. Gospoda Deschmanna
jezi, da njegova stranka ni veé na krmilu; njega pede, da je zastopnik vlade sedanji gosp. deZelni predsednik,
in vsled tega si jaz tolmacim to mrZnjo, to jezo nasproti volitvi na Notranjskem. Strast zaslepi, g. Deschmann !
in v tej svoji strasti niti zapazili niste smeSne situvacije, v katero ste zabredli. Gosp. Deschmann namred
zagovarja zdaj volilno slobodo, — on, ki je bil kolovodja tiste stranke, katera je 1. 1877. na tako &udovit
na¢in skupaj spravila tedanjo veéino deZelnega zbora; — g. Deschmann pridiguje volilno slobodo, on, ki je
tedaj zagovarjal vsa nepostavna sredstva, s katerimi so se dosegle volitve v frgovinsko zbornico. Le poglejte
v stenografiéne zapisnike in videli boste, katera vlada, katera stranka je volilno pravico z nogami teptala: ali
vlada, katero ste podpirali Vi, ali sedanja vlada, katero podpiramo mi na levici te visoke zborniece. (Klici
na levi: Istina je!)

Toda gosp. Deschmann je tudi mojo malenkost potegnil v to debato ter spregoveril ostro sodbo o
onem listu, katerega jaz signiram kot odgovorni urednik. Jaz se ¢udim g. Deschmannu, temu staremu po-
litikarju, da se tako zanaSa na lahkovernost svojega obéinstva. Ali mar g. Deschmanuu ni jasen tisti veliki
razlotek med uradnim Jlistom in med vladnim ali oficijoznim organom? Uradni list je pad vezan,
on ima svoj pohlevni 3til — tisti stlus curice — ali takemu listu bi se jaz vsaj niti kot deZelni poslanec
niti po svoji individualnosti ne bi mogel postaviti na Selo kot urednik. Drugade je z oficijoznim listom in
tak je list, katerega jaz uredujem. Temu listu bom pa ostal, v kolikor je to zavisno od mene, toliko &asa
urednikom, dokler se hodo strinjali moji lastni nazori z idejami, katere imam zastopati na publicisti¢nem polji.
In te ideje vam niso neznane! — Mislim, 6. oktobra lanskega leta pri verifikaciji volitve velikega posestva —
sem rekel, da mora prenahati boj med avstrijskimi narodi, sicer se bo razbila drZavna ladija v valovji stran-
karske agitacije. In s slovenskega stalifda sem 7e takrat poudarjal, da bi bilo bolje za nas, za na¥ slovenski
narod, ako prenehajo strankarski prepiri in ako se podamo na bolj plodovito polje. In takrat je ravno de-
snica z g. Deschmannom na delu Zivahno odobravala moje besede. Tedaj zakaj danes ugovarja tej ideji, tega
ne umem; tako ravnanje se mi vidi sila nedosledno. Sicer pa moram redi, da bi g. Deschmann zadnji bil
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v tej zbornici, pri katerim bi jaz hotel iskati doslednosti. Ce se spominam njegovih mladih let in Ge ga
primerjam zdaj kot moZa, ¢e se spominam, da njegova mati ni govorila Se v njeni visoki starosti niti he-
gedice nemgke, in e ga zdaj vidim kot priznanega kolovodja Nemgtva na Kranjskem, potem moram pad redi,
da je g. Deschmann zadnji, od katerega bi jaz prejel kako lekeijo!

In Se eno! Vidi se, da je g. Deschmannu jako pri srei sloga v narodnem taboru. Tudi jaz ob-
zalujem, da smo bili prisiljeni k temu razporu, ali eno moram vendar poudarjati nasproti g. Deschmannu,
da tisti hip, ko bodejo zopet zavladala nadela njegova tudi pri vladi, da tisti hip mine razpor v narodnem
taboru; in tisti hip bo narod slovenski njemu in njegovi stranki nasproti tako sloZno stal, da bo g. Desch-
mann strmel nad naSo slogo; ée se bode tudi takrat Se g. Deschmann zanimal za naSo slogo, tega paé po-
vedati ne morem.

Sledhjié g. Deschmann ugovarja tonu, kateri vlada v mojem listu. On kot izkuSen gladiator v
politiéni areni ne bode zameril, ¢e se v tej borbi ne posluZujemo glace-rokavic — to je nemogode, to zna
on rayno tako dobro, kakor jaz. Tedaj se bodem vedno ravnal po teh nacelih in g. Deschmann nima niti
najmanjSe pravice meni oditati to, kar mi je odital.

Kar se pa tide druzih reéi v njegovem govoru, je Ze g. deZelni predsednik dobro razjasnil vladino
stalite in prepridan sem, da bo visoka zbornica potrdila predloge deZelnega odbora.

VILE.

V debati o agrarnih razmerah na Kranjskem govoril je poslanee Suklje:
Slavni zbor!

Na dnevnem redu imamo porodilo gospodarskega odseka o agrarnih razmerah na Kranjskem in
sicer o dednem pravu na kmetih in o kmetskih domovih. O tej zadevi so do sedaj trije gospodje posegli v
debato. 7 nafe strani govoril je gosp. dr. Vos§njak stvarno in zel§ obirno; tudi gosp. Luckmann se je Se
precej drZal samega predmeta, akoravno je tudi on nekoliko ekskurzov napravil, kateri bi bolje bili izostali.
O prvem govorniku pa, 0 g. Deschmannu, nikakor ne bi mogel reéi, da je ostal pri sami stvari, je marved
govoril de omnibus rebus et de quibusdam alits. Odgovarjati gosp. Deschmannu na vsa njegova oditanja in
jadikovanja je sicer precej teZavna stvar, prvié zarad tega, ker gosp. Deschmann nikoli sam ne prihaja na
tori§¢e, zmiraj je obdan od obilnega spremstva, od sijajnega ,cortege-a. Tako je tudi danes najprej pritiral
sem vse tiste Kranjce, kateri po ptujih deZelah hodijo, med njimi seveda tudi Kodevarje, in poleg tega je na-
vajal tri slavne moZake iz preteklega stoletja: Secopolija, Franklina in Hacqueta. Kar se tide Hacqueta, je
govornik porabil to priliko, da je neko malo brco dal onemu &utu, s kojim se na§ ndrod odlikuje pred dru-
gimi, verskemu Gutu namreé.

Bicer pa je gosp. Deschmannu teZko odgovoriti na njegove pritozbe tudi zarad tega, ker se je
oziral na toliko razliénih predmetov. Na misel so mi prifle Gothe-jeve hesede:

-+ - s wiederholt die Klage
Des Lebens labyrinthisch irren Lauf.¢

Ni¢ mu ni bilo po volji, povsed je imel grajati in tarnati. V agrarni zadevi mu je uZe dobro od-
govoril gosp. dr. Vodnjak. Jaz mu hofem odgovarjati le na ono, kar je tukaj povedal o kranjskem Solstvu
in sploh o ljudski odgoji. On je ndrodni stranki ocital, da premalo in slabo skrbi za ljudsko odgojo. To se
pravi, ako te njegove besede prevedem iz strankarskega nare¢ja gosp. Deschmanna v navadno nemstino,
da se premalo stori za poduevanje nemsSkega jezika na naSih ljudskih Solah. V tem oziru moram redi
gosp. Deschmannu, da obstoji med njegovimi nazori in naSimi velik razpor, kateri se nikdar ne ho zacelil.
Tudi mi znamo, da je ljudsko Solstvo jako vaZno. Na§ kmet je izgubljen, ako mu ne damo one naobraZenosti,
vsled katere more tekmovati s srednejSimi sosedi. Mi to ravno tako dobro znamo, ali miimamo drugi pojem
o namenu ljudske Sole; mi ne mislimo tako nizko o ljudski Soli, kakor g. Deschmann, kateri je prepridan,
da ljudska Sola ima biti le udilnica tujega jezika. Mi sme preverjeni, da ima ljudska Sola duh razbistriti
nasi mladini, da jej ima dati ono znanost, katera jej je potrebna za vsakdanje praktino Zivljenje, da ima
uéiti mladino korektno in pravilno misliti. V tem oziru pa vsi pedagogiéni strokovnjaki brez razlodka trdé,
da je to ljudski Soli mogoce le na podlagi materinskega jezika. (Dobroklici na levi.)

Gosp. Deschmann se je danes semtertje, kakor se vidi in kakor se po domade pravi, malo skregal
z logiko. On je odital najprej, da se premalo stori za Solstvo in ljudsko naobraZenost, a z druge strani zopet
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tozi, da toliko Stevilo udencev prihaja v nafe srednje Sole. To je nasprotje, ako on misli, da se za na-
obraZenost ni¢ ne stori, a navaja, da je na ljubljanski gimnaziji 800 udencev. Jaz tudi ne vidim tako &rno,
da bi ti dijaki ne mogli kasneje sluZbe najti. On dalje pravi, da mi sovraZimo nemgke uradnike. Temu ni
tako. Nemske uradnike, kateri mirno spolnujejo svoje uradne dolZnosti, kateri se nam ne vsilujejo kot po-
litiéni agitatorji, kateri imajo toliko spoStovanja do jezika onega ndroda, med katerim Zivé, da se privadijo
temu jeziku, taki uradniki niso in ne hodo nikdar prilike imeli, pritoZevati se na slovensko nérodno stranko,
takim uradnikom nikdar ne velj4 naSa antipatija. Pa¢ pa smo mi tega mnenja, & se oziramo na obilno
gtevilo nemskih uradnikov iz starejSe dobe, da bo enkrat tudi za naSe sinove priSel das, da se bodo spravili
tudi na vi§ja mesta, ako bodo zadostili pogojem, kateri se zahtevajo za taka mesta. Tedaj bomo videli, da
bomo potrebovali dovolj domagih sinov v nafi deZeli.

Naga dezela deluje tudi za eksport, poglejte novo osvojeni zemlji, Bosno in Kreegovino, koliko se
uradnikov, uéiteljev, zdravnikov itd. potrebuje tam, in ker vsaj za sedaj ni misliti, da bodo Bosnjaci dosegli
sposobnost za taka uradna mesta, se bode treba ozirati na one, kateri razumejo deZelni jezik, in to so v prvi
vrsti Sloveneci!

Gospod Deschmann se je doteknil onih uéiteljskih kandidatov z Kranjske, kateri ne dobivajo mest
po drugih sosednjih deZelah. Jaz o tem gosp. Deschmannu pritrjujem, ali razlog, da je tako, je po vsem
drug, ne pa ta, da bi ti moZje nemski ne umeli. Ti moZje govore in piSejo nemsko izvrstno, ne za pidico
slabeje nego rojeni Nemei. Sluzbe tam pa ne dobivajo zarad tega, ker jim tam nemki Sovinizem uhod brani,
tisti nemski Sovinizem, katerega v tej zbornici zastopa gosp. Deschmann.

To sem imel odgovoriti gosp. Deschmannu.

Kar se tife g. Luckmanna, moram z veseljem konstatirati, da se je bolje drial predmeta, le sem
ter tja je nekoliko na stran sko¢il. Med drugim je on nam oéital, da mi Nemce sovraZimo. Jaz zopet po-
navljam, da naSe nasprotje nikakor ne velj4 onim Nemecem, kateri mirno med nami %ivé, ki ne zahtevajo,
gospodovati nad nami, kateri spostujejo jezik ndroda, v katerem si kruh sluZijo. Istina je, da je po sosednjih
kronovinah razSirjena misel, da pri nas na Kranjskem vladajo Bog zna kake obupne razmere. Toda — kdo
je to zakrivil? Ravno nemski listi, kateri take laZnjive vesti razfirjajo med svetom. Ravno te dni sem dital
nek taki list ,Kdlnische Zeitung,“ kjer se popisuje nafa gorenjska stran, zlasti bohinjska dolina, kakor da bi
bila ta dolina kje v Abrucah. V tem listu se tako grdi nafe prijazno gorenjsko prebivalstvo, kakor da bi
sestavljeno bilo iz golih roparskih Get. To tedaj ni nasa krivda, ako sosednji ndrodi take o mam mislijo.
Moja gospdda! Ako hodete, da se ho v sosednjih deZelah drugade sodilo o naSi deZeli, potem vplivajte na
dopisnike vagih listov in videli bodete, da bo naSa deZela kmalu priSla na é&isto drugo ime. (Dobroklici na
levi) Sicer pa je gosp. Deschmann govoril kot zastopnik veleposestva. Jaz moram kranjsko veleposestvo
odkrito obZalovati zarad takega govora. VpraSanje, katero imamo danes na dnevnem redu, je va#no, in dolZnost
nam veleva, stvarno se baviti Z njim. Cemu tedaj je treba, pri taki priliki brez vsake stvarne potrebe zopet
v to zbornico priterati stari ndrodni razpor? Naloga velicega posestva, njegova raison d’ étre bi imela hiti,
da posreduje med nasprotnimi strankami, ne pa, da nalad¢ razdraZenost v ndrodu provzrokuje. (Zivahni dobro-
klici na levi) In radi tega Zivo obZalujem, da je ravmno g. Deschmann pri tej priliki smel govoriti imenom
stranke kranjskih veleposestnikov.

IX.

Govor poslanca Sukljeja v zadevi zgradbe Dolenjske Zeleznice.
Slavni zbor!

Skoro se me je lotila neka otoZnost, ko sem precital poroéilo deZelnega odbora o Dolenjski Zeleznici.

Spominal sem se pri tej priliki, da je letos skoro 19 let minulo od tega, odkar se je v Kranjskem
deZelnem zboru v prvo izrazila Zelja Dolenjskega prebivalstva po tej neobhodno potrebni Zeleznidni &rti. Bilo
je 29. januarja 1866. leta, ko je povodom debate o Gorenjskej Zeleznici tedanji zastopnik Belokranjskih kmet-
skih obdin, Kapelle, poudarjal misel, da je treba ozirati se tudi na Dolenjsko stran; in od tistega dasa,
gospdda moja, koliko se je Ze govorilo in pisarilo, koliko se je Ze moledovalo in sklepalo o isti zadevi! Ce
bi se Zeleznica dala zidati z golimi resolucijami, potem, gospdda moja, bi nas kurirni vlak Ze danes lahko
popeljal iz Ljubljane doli v Novo Mesto in onstran Gorjancev na obrezje Kolpe in Lahinje; in profenj je bilo
7e toliko za to progo izrodenih, da bi se morda prvi kilometer Zeleznice dal pokriti Z njimi.



- id

Tako dolgo Zakati ugodne reSitve je pad mu®no za Dolenjce; Se veliko huje pa je, da smo morali
odstopiti od svoje prvotne ideje ter se sprijazniti z drugo, veliko manj vabljivo; in, gospdda, danes je poloZaj
tak, — o tem menda ne more dvomiti nikdo izmed Vas. — Kajti, gospdda moja, predstavljali smo si Do-
lenjsko Zeleznico vedno kot veliko svetovno progo, kot glavno Zeleznico, katera bi imela nalogo, posredovati
svetovni promet med zapadno Evropo in Balkanskim poluotokom.

Ti nazori — dandanes bi se jim morda lahko reklo: te domiSljije — imeli so na vsak naéin dokaj
vabljivega in dokaj stvarno utemeljenega. Poglejmo si karto in na prvi pogled bomo spoznali, da naravna
pot od Bodenskega jezera in ArlberSkega predéra do pristanii¢a Solunskega drZi doli po oni &rti, katera veZe
Ljubljansko mesto z Belo Krajino in Hivagko mejo.

Ali, gospéda moja, navzlic temu, da nam je ministerstvo leta 1869. v tem oziru dalo pozitivne
obljube, vkljub temu, da so se dotiéni naérti pregledali v tehnifnem in vojaSkem oziru, Se do danafnjega
dné nimamo te proge, in Ce se oziram na dopis sedanjega trgovinskega ministerstva z dné 27. junija 1882. leta,
potem moram naravnost recéi: Misel, da bi se Dolenjska Zeleznica mogla zgraditi kot glavna, svetovna Zelez-
nica, je v danainjih razmerah neizpeljiva in zaradi tega kaZe, z vso silo delati na to, koncentrirati svoje na-
pore v ta namen, da dobimo za Dolenjce vsaj lokalno Zeleznico z normalnim tirom.

Da je ta proga, gospdda moja, eminentno potrebna, o tem ne bodem imel prilike dolgo se razgo-
varjati. Tolikokrat se je ta predmet Ze razpravljal v Kranjski deZelni sobani, da tudi jaz ne bi mogel navajati
Gisto ni¢ novega in zaradi tega ne bo nikdo zahteval od mene, da bi Vas nadlegoval s statistiGnimi izkazi o
produktivnosti Dolenjskega ozemlja, da bi Vam nagteval kolikovine premoga in lesa, vina in Zeleza, Zivine
in poljskih pridelkov, ki bi se imeli izvaZati po tej ¢rti, da bi segel v bodo¥nost in goevoril o oni obrtniji,
katera bi se na Dolenjskem mogla razvijati, ¢e bi bila komunikacija kolickaj bolj umestna in primerna.

O vsem tem tedaj mi ne bo treba govoriti, le jedno moram naglasati: &e bi se danes nasel v tej
deZelni sobani poslanec, ki bi v svojem pretiranem skepticizmu §e dvomil nad absolutno potrebnostjo te: drte —
z mano naj pride doli na Dolenjsko, stopi naj v te kraje, ki so navzlic svojemu naravnemu bogastvu dandanes
Se tako silno zaostali v gospodarskem oziru, poda se naj med narod, in to, kar bode videl pri tej priliki,
béda in gospodarski propad po najplodovitejSih pokrajinah in zanemarjenost ljudstva vkljub svoji naravni na-
darjenosti, vse to bo mu praktiden komentar k vekoviti resnici, da na intenziven narodni razvoj najved vpljiva
intenziven promet, intenzivno obdevanje s tujim svetom. Zaradi tega je Dolenjska tako oslabela v gospodar-
skem oziru, in zaradi tega je Dolenjec tako zaostal, ter se'tudi Dolenjska ni mogla razvijati, ker je postavljena
na nekak ,Isolierschemel® in ker je do danes Gisto odrezana od svetovnega prometa.

In, gospdda moja, ne potrebujemo Bog zna kako kolosalnih svot, da bi viivotvorili to Zeleznico.
Res je, da je pred letom 1873. in njegovim gospodarskim polomom se izradunila potrebS¢ina za Dolenjsko
#eleznico kot svetovno progo v znesku 18- do 20 milijonov goldinarjev.

Ali dandanes vender Zeleznice veliko ceneje gradimo nego takrat, v dobi gospodarskega napredka
in slaboglasnih ,griinderjev¥, in pri lokalni Zeleznici moramo se ozirati posebno tudi na to, da so takim
%eleznicam dovoljene izredne in jako znamenite olajsave.

Strokovnjaki, katerim je vsa érta dobro znana, zagotovljali so mi, da bi troski za tako Zeleznico
od Ljubljanskega mesta do Hrvaske meje k vefjemu 4/, do 5 milijonov znafali, in jaz moram reé¢i, da me
je srce bolelo, ko sem iz dopisa visokega trgovinskega ministerstva razvidel, da nam niti teh stroskov ne
dovoljuje ona drZava, katera je vender ravno sedaj s kolosalnimi Zrtvami prodrla ArlberSko skalovje, in katera
ravno sedaj dovrSuje Galidko in Cesko-Moravsko transverzalno Zeleznico.

Tudi gledé Dolenjske Zeleznice nam je drzava, oziroma trgovinsko ministerstvo obljubilo le podporo
in nadejati se je nam vsaj, da ho ta podpora v istini izdatna. Saj ne zahtevamo ni¢ kriviénega, saj se smemo
sklicevati na to, da bi vojvodina Kranjska le s presezki onih svot, katere je preved pladevala pri zemljiskem
davku, sama si lahko zgradila toliko potrebno Dolenjsko Zeleznico, in tedaj smemo pridakovati od nepristranosti
sedanje vlade, da bode tudi ona izdatno pripomogla k zgradbi Dolenjske Zeleznice.

Jaz radunam tedaj najprej na drZavno podporo.

Potem mislim, da bode tudi prvi denarni zavod deZele kranjske, kranjska hranilnica, svojo dolZnost
storila nasproti tako eminentno domoljubnemu podjetju. Ne pridakujem sicer, da bi kranjska hranilnica tu
zopet skazala one potratno radodarnost, katero je na primer takrat bila obelodanila, ko je ona na troke
svojega rezervnega zaklada monumentalno stavbo dozidala Ljubljanski realki — vender pa mislim, da ima
ravno v tem sludaji kranjska hranilnica jako ugodno priliko, dokazati, da se v istini zanima za vitalne
deZelne koristi.
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Ljubljansko mesto hode tudi podpiralo — uverjen sem — to podjetje, od katerega bo ravno glavno
mesto vojvodine kranjske najved dobicka imelo poleg Dolenjske; kajti lahko refem, da bode Ljubljana Se le
potem postala prava stolnica nafe deZele, ako jo bode Zelezni tir vezal z Metliko in Crnomljem.

Posamezniki bodejo se tudi potrudili; Ze lastna korist, lastni interes jih bo nagibal k temu. Do-
lenjske obéine hodejo storile svojo dolinost navzlic svoji revi&ini, zemljiSée se bode} vedinoma ali zastonj, ali
jako po ceni odstopilo, in tako tudi eksproprijacija, razlastitev, ne bode stala Bog zna kakih svof.

In tedaj smemo pridakovati, da bode vender mogode skupaj spraviti te potrebne strogke.

Denarne zapreke tedaj, gospdda moja, ne bodo tako nepreseZne, da bi kranjski deZelni zbor radi
njih moral opustiti namero, katero je deZelni zastop gojil tako rekoé od one dobe, od kar izvr¥uje svoj zviSeni
poklic: biti interpret narodovega javnega mmnenja.

Le jedno moram naglagati! Cem dalje odlafamo s tem projektom, tem hbolj teZavma bode nje-
gova izviSitev. Prvié zaradi tega, ker se z vsakim letom ragzSirja gospodarski propad na Dolenjskem, potem
pa Se iz nekega druzega razloga: Jaz sem uZe omenil, da radunam pri tej priliki v prvi vrsti na izdatno
drZavno podporo.

Toda jaz sem tega mnenja, da bode finan¢ni kredit naSe drZave kmalu jako obremenjen po ravno
takih zgradbah. V sudetskih deielah, na Ce¥kem in Moravskem, se kujejo veliki projekti o vodnih stavbah,
plovnih prekopih in to je gotovo, da bodo vsi ti projekti in njih izpeljava driave stali velike svote. Potem
p2, gospdda moja — jaz ne vem, e ne hode velika vedina v tej deZelni sobani druzega mnenja — jaz vsaj
se ne morem ubraniti bojazni, da bode tudi podrZavljenje Cesar - Ferdinandove severne Zeleznice in mnjena
eksproprijacija v prvem desetletji zahtevala tako velike svote, da bode vsled teh kredit za Zeleznitne zgradbe
izdatno okupiran, in ker tedaj mislim, da je skoro Gas, da se resno lotime te svoje naloge, pozdravljam z
veseljem, da je deZelni odbor 7Ze neko gotovo svoto temu namenu predlagal, neko svoto za pripravljavna dela.

S tem jo bodemo ukrenili po ravno tisti poti, po kateri so nasi predniki pred 19. Ieti po dr. To-
manovim vodstvom se potezali za Gorenjsko Zeleznico in zaradi tega nimam bol¥ega sklepa za svoje opazke,
nego sréno Zeljo, da bi i mi pri svojem potezanji za Dolenjsko Zeleznico prisli do enakega ugodnega uspeha,
do istih blagotvornih posledic, kakor nafi predniki pred 19 leti gledé Gorenjske Zeleznice.

Zaradi tega toplo podpiram nasvet upravmega odseka. (Zivahno odobravanje.)

X.

O proénji Smartinske obé¢ine, naj se na ondotni &veterorazrednici vpelje poludnevni poduk,
ter naj se nemséina uéi le kot prost predmet.

Slavni zbor!

Imenom Folskega odseka imam Gast porodati o peticiji Smartinske obhéine.

Smartinska ob¢ina prosi namred naj posreduje deZelni zbor, pri c. kr. deZelnemu Solskemu svétu,
prvié za to, da bi se vpeljal na ondotni Getverorazrednici poludnevni pouk, drugié, da se nemd¥na na tej oli
odslej néi ne ve¢ kot obligaten, temveé kot prost predmet.

Kar se prve tocke te proSnje tide, nimamo veliko dolodeb v postavi. Jedina doloGba, katera se
ozira na poludnevni pouk, je § 11. drZ Solske novele z dné 2ga maja 1883. 1. in ta paragraf doloduje maksi-
malno Stevilo udencev pri poludnevnem pouku. Vender mislim, da je bil namen te dolodbe, da je bila ,ratio
legis“ ta, da se dotiénim Solam dovoli neka olajSava, Ce to zahteva preveliko Stevilo udencev ali Ge to za-
htevajo posebne krajne Solske razmere.

Kar se Smartinske obéine tite, gospdda moja, paé Solski odsek ni imel prilike, natanéno se in-
formirati o tej zadevi.

Gledé prvega razreda je deZelni Solski svét %e pred dvema letoma bil vpeljal poludnevni Solski
pouk, pri druzih ragredih razmerje ucencev in Stevilo ufencev ne utegne biti tako visoko; morda, da bode v
drogem razredu okoli 100 ali ez 100 udencev, v drugih razredih pa jih sigurno ni toliko, v Zetrtem razredu
jih je letos 27. — Pomisliti pa je vender freba, da je okroZje te Zolske obéine jako obseino, take da imajo
nekateri udenci veé kot eno uro hodd v dotiéno Solo.

Nasledki take daljave morajo biti vsakemu popolnoma jasni: obhisk je potem nereden in dotiénim
stariSem se niti malomarnost in nebriZnost ne more oditati, kajti tudi skrbnemu ofetu vender nuzadnje ne
ugaja, ako mora svojega sina vsak dan poSiljati v tako oddaljeno Solo; in kar se udencev samih tice, je tudi
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njih osebna Zrtev prevelika. Shajati ves dan, ne da bi kaj gorkega med tem uZili, le s kostekom kruha,
gospbda moja, to je gotovo tako velika osobna Zrtev, da se nemoremo éuditi, Ge se potem uéni namen ne doseie.

(Gledé na te razmere nasvetuje tedaj Solski odsek:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

,Pro¥nja Smartinske obdine za poludnevni pouk se odstopi visoki vladi s priporogilom, da blagovoli
preiskavati krajne razmere, ter potem kolikor mogode ustredi Zeljam ondotnega prebivalstva.“

Druga toka te proSnje ozira se na obligatni pouk v nemskem jeziku.

Ta obligatni pouk, kateri je vpeljan na Smartinski Stirirazrednici, opira se na § 7 naredbe de-
Zelnega Solskega svéta z dné 8. oktobra 1870. 1. Po tem paragrafu se ima na vseh kranjskih Stirirazrednicah,
izvzemsi Kocevje, nemséina uéiti kot obligatni predmet.

Kot porodevalec Solskega odseka nimam povoda, se stvarno spudcéati v razmofrivanje, &e je prodnja
dotidne obdine v istini v soglasji s koristmi dotiénega kraja, temved jaz se hodem oziral le na to, ¢e se ta
prosnja strinja z zakonitimi dolocbami.

YV tem oziru, gospdda moja, pa je merodajen §. 6 dri Solskega zakona z dné 14, maja 1869. Ta
paragraf se glasi:

»,0 uénem jeziku in o podudevanji v katerem drugem deZelnem jeziku dolouje, zaslisavii tiste,
kateri Solo vzdrZujejo, deZelna olska oblast, diZed se pri tem mej, ustanovljenih v postavah.*

Solski odsek je imel tedaj dvojno nalogo; imel se je ozirati prvi¢é na to vprafanje, koga da ima
zaslifati deZelno Solsko oblastvo, in drugié na vpraSanje, katere so one postavne meje, na katere se sklicuje
drZavni Solski zakon.

Kar se prvega vpraSanja tide, vzdrZujeta pri nas na Kranjskem Sole vsled postave 19. decembra
1874. 1. in one z dne 26. oktobra 1875. 1. dva faktorja, namre¢: Solska obéina, katera ima skrbeti za poslopje
in stvarne potreb3cine, in drugi¢ normalno-Solski zaklad oziroma njegov oskrbnik, deZelni odbor. Iz tega se
razvidi, da ima deZelni Solski svét v tem oziru dolZnost, poizvedavati mnenje teh dveh faktorjev. Kar obdina
misli, to je Ze izredeno v peticiji, in po mojem subjektivnem mnenji bi se morda e lahko krajni Holski svét
o tem vpraal; potem pa bode na vsak nadin tudi deZelni odhor moral povedati svoje mnenje o tej zadevi.

Ali katerih postav se ima drZati deZelni Solski svét in katere so tiste postavne meje, o katerih
govori drZavni Solski zakon?

Gospdda moja, mi na Kranjskem nimamo nobene postave, katera bi uredila vpraSanje udnega je-
zika in vpraSanje pouka v drugem deZelnem jeziku. Tedaj mora biti merodajna v tem slucaji le dolodha temeljnih
zakonov, alinea 3., ¢lena 19. — dovolite da precitam nemski tekst, ker slovenskega nimam pri rokah (bere):

a1 den Qéinbern, in welden mehrere BVolfaftdmme wohnen, jollen bie difentlichen Untervidhtzanjtalten
perart eingerichtet fein, bafy ohne Anmmwendung eined Swanged zur Erlernung einer zweiten Landedjpradje jeber diefer
Boltaftamme die erforderlichen Mittel zur Anusbilbung in feiner Spradje erhilt.”

Tako, gospoda moja, Mlan 19. temeljnega zakona, ta ,Magna Charta“ avstrijskih narodov. Ker je
ta dolodba Cisto jasna in ker se v istini vrdi neko nasilstve, ako se poduk v drugem deZelnem jeziku vpelje
kot obligaten predmet, ker imajo tudi dotiéniki vso pravico, oporekati temu, ter se sklicevati na svojo ustavno
pravo, zaradi tega v imenu Solskega odseka predlagam in se tudi nadejam, da bode visoka zbornica jedno-
glasno pritrdila predlogu:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

» Visoki vladi se odstopi pro$nja Smartinske obdine za neobligatni nemski pouk na ondotni detvero-
razrednici s priporo¢ilom, da po dogovoru z deZelnim odborom blagovoli ustre¢i dotiéni Zelji.“

X1E.
Govor prof. Sukljeja za ustanovitev vinarske Sole na Dolenjskem.

Slavni zbor!

V porocilu deZelnega odbora, o ustanovitvi vinarske Sole na Dolenjskem in v nasvetih, katere smo
ravnokar ¢uli iz ust gosp. porodevalca, me zanimata zlasti dva momenta. Ona dva sta me tudi napotila, da
sem si besedo izprosil pri generalni debati.

Najprej mi je namreé z neko zadovoljnostjo kongtatirati, da se potrebi vinorejske ali vinarske Sole
na Dolenjskem, kaker mislim, na nobeni strani ne ugovarja. Tudi gosp. predgovornik ni imel pomislikov
proti taki ustanovitvi. Vendar bi jaz tukaj Se pristavil, da je skrajni ¢as, da ustanovimo tako Solo, da je v
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istini periculum in mora, Ge se ne d4 Dolenjeem takoj taka naprava. Meni ni na tem, da se danes le v
principu, le nadelno izrede in naglaSa potreba tacega zavoda, temveé jaz in z mano vred gotove vsa vinorodna
Dolenjska, mi pri¢akujemo, da se bode takoj pricelo resno delo v ta namen in tirjamo, da se bode takoj
nakupilo ali v najem vzelo doticno posestvo, in preselila Slapska Sola v novo aktiviran zavod na Dolenjsko.
Gospdda moja, nikar ne odlaSati sicer bode opasnost velika za Dolenjsko prebivalstvo.

Kajti, gospdéda moja, vsakemu izmed nas je znano, da je Dolenjsko stran zadel zopet osoden udarec,
mnogo bolj obéutljiv, nego Zivinska in ra¢ja kuga, in vse one elementarne nevihte, katere so tekom zadnjega
desetletja razsajale po Dolenjskem: vsi veste, da se je filoksera vgnjezdila v Dolenjskih vinogradih, in pritrdili
mi bodete, da, ako se mi Dolenjei ne obranimo temu Skodljiveu, vni¢il nam bode vse vinograde, s tem bode
vyniden vinski pridelek in % njim vred najglavnejsi vir Dolenjskega blagostanja. Kajti, pospdda moja, Ze krajne
razmere na Dolenjskem so take, da po pobodjih Dolenjskih gord ni mogode saditi kake druge kulturne rastline;
mi ne moremo posnemati Slavoncey, kateri zadenjajo spreminjati svoje vinograde v njive, ter saditi tam turSico,
koder je rastla poprej trta; mi tega ne moremo. Tam, kjer sedaj trta raste, hodemo morda pridelali nekoliko
krompirja in fiZola, ali nasledek bode ta, d4 bode vedina ozemlja ostala goli¢ava, da bo praprotje rastlo okoli
razvalin zapudCenih zidanic in potem bo, gospéda moja, na Dolenjskem vskipela reviCina in siromastvo do
tacih dimenzij, o katerih se nam dandanes niti ne sanja; in zaradi tega sem jaz odlo¢no tega mnenja, naj slavni
deZelni odhor takoj ukrene vse, kar je potrebno, da se ta vinorejska Sola kakor hitro mogoce praktidno ustanovi.

Drugi moment, na katerega se mi je ozirati, je pa ta, da izberemo ugoden kraj za to vinarsko
golo. V tem oziru vidim nek razlodek med porodilom deZelnega odbora in med nasveti gospodarskega odseka ;
namre¢ gospodarski odsek je izpustil one besede ,kolikor mogode blizo Novega mesta“. Jaz razumein njegovo
gtalisGe, tudi jaz s svoje strani pritrdim gosp. poroGevaleu, kateri je to tolmagil v tem smislu, da gospodarski
odsek ni hotel rok vezati deZelnemu odboru, da mu ni maral zaprek stavljati pri njegovem pogajanji in ob-
ravnavanji in tedaj jaz tudi s svoje strani temu ne bodem ugovarjal. Vendar mi je dolZnost, Ze pri tej
priliki naglafati, da se meni vsaj kot najbolj pripraven kraj za tako vinarsko Solo vidi okolica Novomeska,
oblizje Novomesko. Kajti, gospéda moja, Ze lansko leto sem poudarjal, da te Sole vplivajo najveé s tem, da
se konservativni kmetovalec, konservativmi posestnik potom autopsije, z lastnimi oémi prepriéa o vspehih in
o koristi umnega poljedelstva, oziroma umnega vinarstva, in kar je ravno prej gosp. poslanec Lavrencié
omenjal, ki sé toplo poteza za Slapsko Solo, je tudi povod mojemu nmovanju.

Gospoda moja! Treba je tedaj, da napravimo vinarsko Solo v takem kraji, kamor Dolenjsko prebi-
valstvo z vseh strani prihaja. V tem oziru pa, gospdda moja, se noben lkraj ne more meriti z Novim mestom
in njegovo okolico. Ze ondotne porotne sodnije silijo naj imovitejSe in zaradi tega tudi naj bolj inteligentne
kmetske posestnike, da se vsako leto po veé tednov mudijo v Novem mestu.

Tudi vi§ja gimnazija v Novem mestu ddje mnogim in ravno premoZnej§im Dolenjcem poved, da
pogostoma zahajajo v Dolenjsko sredisde in z druge strani so veliki sejmi, so cerkveni prazniki, kakor o
Porcijunkuli, o sv. Feliksu, o Mali magi nekak magnet bi rekel, kateri véasih kar ogromne mnoZice Dolenj-
skega prebivalstva privabi v Novo mesto in njegovo okolico.

Ako se oziram na vse te razmere, drugih razlogov ne bodem navajal, potem bodemo prisli do tega
sklepa, da kaZe v prvi vrsti, ozirati se na obliZje Novega mesta.

Le $e na eno drugo stvar bi opozarjal pri tej priliki slavno zbornico, namre¢ na neko priznano,
skoraj bi rekel kulturno-zgodovinsko resnico. Amerikanski nacijonal- ekonom Carey je povdarjal v svojem
epohalnem delu, da se kultura najbolj bujno razvija, ako se ustvari mnogo lokalnih kulturnih sredisé. Gospdda
moja, tako lokalno osredje dugevnemu Zivljenju na Dolenjskem pa bi imelo biti Novo mesto. Njegova izredna,
jako ugodna zemljepisna lega, njegova zgodovina, potem vsi oni vazni zavodi, kateri se nahajajo Ze v tem
mestu, mu utisnejo ta pedat in jaz mislim, da bi bila tedaj naloga nafa, vadiZati to, kar je Ze prifela priroda
in kar je Ze narekovala preteklost. V tem oziru pa, gospdda moja, bode sigurno tudi vinorejska Sola mnogo
pripomogla v to svrho, da dobimo v Novem mestu zares nekako kulturno osredje za celo Dolenjsko.

Posebnega predloga ne bodem stavil; v obée se strinjam z nadrtom gospodarskega odseka in tudi
nazadnje nimam s svojega staliséa, ako namred deielne finance to dopudtajo — kar bo gotovo razlozil gospod
porodevalec — nid oporekati gosp. predgovorniku Lavrenéicu.

Vendar bi koneéno Se povdarjal, da bode pri ustanovitvi Dolenjske vinorejske Sole na vsak nacin
treba gledati na to, da se poutujejo udenci tudi v nekaterih drugih ali morebiti v vseh strokah umnega
poljedelstva in na to se bode treba ozirati Ze pri makupu ali pri najemu dotinega zemljiséa. V prvi vrsti pa
mi je bilo leZede na tem, da sem Ze pri tej priliki naglaSal izredno ugodnost Novomeskega oblizja za to Solo.
(Zivahni dobro - klici.)
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XTI

0 naértu zakona, s katerim se imajo prenarediti nekatera dolot¢ila glede vzdrzavanja Sol
in plaéevanja Solskih stroskov, imel je poslanec Suklje kot porodevalee finanénega odseka
sledeé¢i govor:

Porodevalec finandnega odseka, slavni deZelni zbor, ima danes hvaleino nalogo, zastopali v tej
visoki zbornici nacrt zakona, katerega finanéni odsek nasvetuje po dolgem in natanénem premisljevanji.

Ugovarjal je Gastiti gospod predgovernik, poslanec Grasselli, Zupan Ljubljanskega mesta. Sledil
sem njegovemu govoru z ono hatanéno paznostjo, katera je dolZnost vestnega porodevalca, ali izreéi moram
vender, da se nekemu utisu nisem mogel vbraniti; glasno se je sicer danes v tej sobani razlegal glas Zupana
in zastopnika Ljubljanskega mesta, ali meni vsaj se dozdeva, da se je nekako premalo sliSal deZelni poslanec,
kateremu je naloga, v prvi vrsti ozirati se na korist cele deZele.

Predno se spuséam v meritorno utemeljevanje nasvetov finanénega odseka, mi bode treba na njih
pravo vrednost reducirati one razloge, s katerimi je Ljubljanskega mesta zastopnik, Gegar staliide jaz sicer
v tej zadevi popolnoma razumem, hotel spodkopavati nasvete finanénega odseka.

On se je najprej skliceval na Solsko postavo z 19. decembra 1. 1874. Kar se te postave tite, mi
je njena genezis popolnoma jasna. DeZelni zbor je bil namreé 1. 1874. prisiljen, predrugaditi svoj zakon z
29. aprila 1873. 1., Stev. 87. Pa& je povdarjal gospod poslanec Grasselli, da je bilo nadelo, izraZeno v postavi
29. aprila 1873. 1., popolnoma pravilno; jaz s svojega staliséa temu niti ugovarjati ne morem. Ali kaj to
koristi, da je bilo to naelo pravilno, ée smo vender povsod videli, ne samo pri nas, ampak tudi v drugih
dezielah, da je absolutno neizpeljivo, in vsled tega je bilo deZelnemu zboru, kateri je leto poprej olskim
obéinam navalil dvojno breme, skrbeti za ves Solski troSek, pladevati stanarine, stavbene potreb3¢ine in pla-
Gevati aktivitetne prejemke uditeljskemu osobju. Zaradi tega je bil leta 1874, deZelni zbor prisiljen, nov zakon
napraviti, ravno onega, katerega mislimo predrugaéiti danes. Da se pri tem zakonu ni oziral na Ljubljansko
mesto, je tudi razumljivo; v Ljubljanskem mestu se niso Cule take pritozbe, kakor od drugod, tedaj se je
Ljubljansko mesto pustilo v svojem starem razmerji in le gledé druge deZele se je sklenila sprememba postave.

Gospdda moja, danes je paé vsakdo izmed nas jasen si v tem oziru, da postopanje tedanjega
deZelnega zbora vender ni bilo dovolj previdno; premalo je poznal zanemarjenost Kranjskega Solstva, premalo
poznal izredne potrebicine njegove, in on se je zibal vedno Se v iluziji, da bode mogode tisto ravnoteZje,
katero je leta 1874. dejansko de obstajalo med trogki Ljubljanskega Solstva in med troski in potrebi¢inami
normalno-golskega zaklada, da bode mogole, pravim, ravno to ravnoteZje ohraniti tudi Se za bodoénost. To
je bila tedaj takrat prva napaka.

Potem pa, gospdda moja, si takrat nikdo v tej deZelni sobani ni domislil, da bode leta 1880. nov
in jako vaZen davéni objekt prirasel deZeli nasi, namreé JuZna 7Zeleznica. Leta 1874. je bila juZna Zeleznica
ge davka prosta. Ce bi se bil tedaj kdo tu, v tej zbornici, Ze domislil, da tekom Sest do sedem let ta pred-
pravica neha, gospéda moja, uverjen sem, da bise izjema Ljubljanskega mesta takrat nikdar
ne bila statuirala in da bi se v tej zbornici po tej postavi ne bi bila sezidala ona stranska ali zakotna
vrata, skozi katera sedaj leto za letom uidejo oni tisoCaki, katere je juZna Zeleznica nadi deZeli po vsej pra-
viei pladati dolina.

Kar se juine Zeleznice tife — imam namreé td postavo z 8. maja 1869. L, za katero si hodem
prosil dovoljenja, da jo prefitam — ta slove:

S Die Gejammtjumme Dder von einer nicht unter dem §. 2 Dbegriffenen Cijenbahnunternehmung zu ent=
ricgtenden Erwerb- unbd Cinfommentftener ijt jum Bwede der Borjdreibung auf die betveffenden Linder
in folgenber Weife zu vertheilen: Befinbet fich bie oberfte Gejdhdftdleitung der Unternehmung in einem der Ldnbder,
weldje die Bahn durdyzieht, fo find vorweg 40 Percent der Stewer in bdiefem Lamde in Vorjdyreibung ju bringen,
die vejtlicgen 60 SPercent aber auf die jammtlichen Lander, welde die Bahn duvdhzieht, nad) bem Berhiltniffe der
Qiinge der Detveffenden Bahnitrece zu vevtheilen nund dafelbft vorznjdjreiben. Befindet fich abev bie oberfte Gejdhifts-
leitung der Unternehmung in einem Lande, weldjed die Bahn nicht durdzieht, jo find in diejem Lande 10 Pevcent
vorzujcjreiben, Ddie vejtlichen 90 Pevcent aber in den Lindern, welde die Babhn durdhzieht nad) dem BVerhdltnifje
ber Linge Der betreffenden Babhuftrece in Vorfdjreibung zu bringen.

Die Vorfchreibung hat in bev Gemeinde, wo fid) der Sip der oberften Gejdjiftdleitung der Unternehmung,
ober wenn diefe auferhalb de3 Landed fid) befindet, wo fich der Sip der BVetvieb3leitung im Lanbde befindet, und
falld in diefem Lonbde eine Vetviebsleitung nicht beftitnde, in der Dauptjtadt diejed Lanbded zu gejchehen.”
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Iz tega tedaj, gospoda moja, razvidimo, da je imel postavodajalec namen, posameznim deZe-
lam, posameznim krajem, v nafem slucaji tedaj vejvodini Kranjski, a ne Ljubljanskemu mestu,
dati pravico, da na prihodnino in dohodkarino doti®nim Zeleznicam naloZi posebno deZelno priklado. Da
ne bi imeli tega zakoma z 19. decembra 1874. 1., potem bhi, gospdda moja, stvar bila popolnoma jasna in
izjema Ljubljanskega mesta ne bi obstala. Vsled tega bi imela juZna Zeleznica, ker znada njen prihodninski
in dohodninski davek, ordinarij z izredno priklado za leto 1884. vsega skupaj okroglo 98500 gld., bi morala
tedaj juzna Zeleznica le za leto 1884. v okrogli svoti 17700 gld. pladati normalno - folskemu zakladu. Ali
sedaj obstoji izjema Ljubljanskega mesta, davek juZne Zeleznice je v Ljubljani predpisan, in kake so posledice
za nad normalno-Solski zaklad? — JuZna Zeleznica platuje le v Ljubljani, v Ljubljanski §olski zaklad 4928 gld.,
normalno-Solski zaklad ima vsled tega &iste zgube 17700 gld. in juZna Zeleznica ima vsled tega Gistega dobitka
vsako leto okolo 12000 gld. Pred dvema letoma tedaj, ko je bil gospod baron Apfaltrern leta 1882. izrodil
deZelnemu zboru naért zakona gledé teh priklad Zelezniénih podjetij, takrat smo se vsi e zibali v tej nadi,
da bode mogode popraviti to nedostatnost s tem, da se Ljubljana pusti v starem razmerji in le pritegne k
trofkom normalno-Solskega zaklada tudi juZna Zeleznica. Ali, gospdda moja, Vi vsi veste, da so nam te nade
gplavale po vodi: ta naért ni dobil najvijega potrjenja. In de holete razloge vedeti, zakaj da ga ni dobil,
prosim poglejte v lansko letno porodilo §. 1., stran 20., in iz tega bodete razvideli, da je to absolutno ne-
mogoce toliko Casa, dokler obstoji izjema Ljubljanskega mesta. Mi smo tedaj postavljeni pred to alternativo,
ali se enkrat za vselej odredi prikladi juZne Zeleznice za normalno-Folski zaklad, ali pa odpraviti izjemo Ljub-
ljanskega mesta ; in tedaj, gospoda moja, se jaz usojam vprasati, kake bi mogli mi stopiti pred svoje velilce,
s kakimi obrazi bi se jim morali pokazati, ¢e bo nam vest oéitala, da smo tako gospodarili z deZelnimi pri-
hodki, z deZelnim premoZenjem? Sleherni, tudi zadnji volilec, bi lahko stopil pred najboljfega izmed nas in
mu oditno v obraz rekel: Vi niste vredni naSega zaupanja, lahkomiselno ste gospodarili z deZelnim imetjem,
lahkomiselno zapravili deZelne dohodke! (Dobroklici na levi.)

Da je poloZaj normalno-Solskega zaklada in vsled tega tudi poloZaj deZelnega Solstva v, skoro bi
dejal, obupnem stanji, gospéda moja, zato se sklicujem le na proradun priloga 8., katero Vam je iarocil de-
Zelni odbor. Te &tevilke imajo neko grozovito zgovornost in jaz moram redi, da vse spremembe v naSem
folstvu, vse reforme — in reform je precej potreba — so neizpeljive vsled tega, ker denarnih sredstev nimamo
na razpolaganje.

Da navedem le en sludaj! Menda vsi v tej zbornici bili smo tega mnenja, da je profnja uéiteljev
na enorazrednicah za opravilne doklade stvarno utemeljena, stvarno opraviena in vender absolutno nismo
mogli uslifati te profnje radi tega, ker pofreb§¢ina normalno-Solskega zaklada uZe presega denarne sile
nafe domovine.

Gospod poslanee Grasselli se je potem podal tudi v radune in izradunil, da bi Ljubljansko mesto
moralo 30000 gld ved pladevati. Jaz bodem potem dokazal, da je diferenca veliko manj¥a, da gre tukaj le
za svoto k vedjemu 14- do 15000 gld., in tudi na to se bodemo ozirali, "% se v istini Ljubljansko mesto éisto
nié¢ nima brigati za dufevni niveau, na katerem stoji prebivalstvo na deZeli. Za sedaj pa moram naglafati le
to, da tako razmerje nahajamo nazadnje vender skoro povsod po deZeli. :

Grospod poslanec Grasselli je sam pripoznaval, da imamo aktivne in pasivne Solske okraje. Na
primer vsi gorenjski okraji, izvzemsi edino Radoljico, so aktivni, vsi dolenjski in notranjski Holski okraji so
pasivni, in jednako razmerje se prikaZe tudi pri posameznih krajih.

Tako na primer, gospdda moja, zastopam jaz med drugimi tudi Novo mesto. Kar se Novega
mesta tide, njegove Solske priklade, bi ono jako lahko izhajalo, da bi mu bilo skrbeti le za svoje Solske po-
trebdine. Sami znate, da odetje Franciskani jako po ceni podudujejo, in dvorazredna deklifka Sola tudi ne
stane tako ogromne svote, tedaj tukaj bi bil presezek pri Solski prikladi.

Gospod poslanec Grasselli se je danes spominal naSega prerano umrlega tovaria gosp. viteza Schneida.

Nikdo nima ve¢ povbda obZalovati, da ga je smrt tako zgodaj pobrala iz nafe srede, kakor dena¥nji
porotevalec finantnega odseka; kajti jaz sem prepri¢an, e bi bil e med nami, bi sam vstal in odgovoril gosp.
poslancu Grasselliju navzlic svojim simpatijam za Ljubljansko mesto, ter dejal: Jaz zastopam tukaj v deZel-
nem zhorn Idrijsko mestno obéino; poglejte v proraéun normalno-Solskega zaklada, in Vi bodete nasli, da
normalno-golski zaklad niti vinarja ne pladuje za Idrijsko Solstvo in vender mora vsak Idrijski
davkopladevalec nositi breme visoke ¥olske priklade, kakor drugi deZelani po deZeli Kranjski!

In nazadnje, gospdéda moja, to so vender obline, katere imajo svoje Sole. Kaj pa porede gosp.
poslanec Grasselli o ubogem seljaku, kateri leto za letom odrajtuje svoje krvavo pridobljene goldinarje za
normalno - §olski zaklad, pa niti Solskega poslopja v svoji obéini nima in v svojem kraji niti uditelja ne vidi
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— (Klici: Res je!) Tam se pa¢ godi kriviea. Kdor se pa postavlja na tako tesno stalifde v Ljubljani, temu
moram paé redi, da razmer Kranjskega Solstva sploh ne pozna ali poznati nede.

Gospoda moja, da razmerje v istini sedaj ni praviéno, kakor sem trdil tudi v porodilu finandnega
odseka, o tem menda tudi ni treba dosti dokazov. Le en sludaj, da razjasnim to stvar! Vzemimo na primer
odvetnika, kateri pladuje, recimo 100 gld. prihodninskega in dohodninskega davka na leto, in sicer za ordinarij.
Ako biva v Ljubljani, mu je placevati le 10 gld. Solske priklade; ako biva na deZeli, ako mora svoja deca
pofiljati v Ljubljano v Solo, mora pladevati od ordinarija in direktne priklade 20 %, tedaj 40 gld., tedaj
gtirikrat toliko, kakor njegov kolega, kateri Zivi vender le v ugodnejSih razmerah v Ljubljani. (Klici: Cujte!)
Tega ne morem veé z dobro vestjo vzdriavati.

Potem gosp. Zupan Grasselli pravi, da Ljubljansko mesto skoro samo vzdriuje svoje ole. Gospdda
moja, jaz oporekam temu in bodem takoj dokazal istinitost svoje trditve, namred, da tudi normalno-golski
zaklad, da si le posredno, indirektno konkurira k troskom Ljubljanskega Solstva.

Znano Vam je, gospdda moja, da vzdrzuje tukaj v Ljubljani vlada sama dve ljudski Soli, vadnico
namred za detke in vadnico za deklice. Da teh vadnic ne bi bilo, gospdda moja, imela bi mestna obdina
Ljubljanska skrbeti vsaj Se za jedno, skoro gotovo pa za dve ljudski Soli. Ali pa mislite, gospoda, da se to
nikjer ne pozna? Jaz Vas prosim, oglejte si v proradunu priloge 3, stran 3.:

Zaklada pod rubriko: ,Doneski, 7 Stev.“ Tam bote naSli svoto 2172 gld. 2 naslovom: ,Driavni
donesek — Staatdzuiduis”, in morda se bo jednemu ali r}mgemu izmed Vas dudno dozdevalo, da drzava tako
malo dopladuje nagemu normalno - Solskemu zakladu. Ce holete znati razloge, poglejte Solski zakon z dné
14. maja 1869. 1. Tam bodete nadli § 66 alinea 3, katera se glasi (bere):

»K Solskemu zalogu tistih dezel, katere so do zdaj dobivale pomo¢ ali doplado od drZave, dajala
se bo taka tudi v prihodnje po srednjem znesku tistih doplacil, katere je doti¢ni zalog normalnih ol v letih
1866, 1867 in 1868 iz obénih drZavnih dohodkov prejel.

Pri raéunu te pripomo¢i morajo pa najpred odbiti se tisti zneski, ki so se rabili za take namene,
za katere bo v prihodnje drZavna hlagajnica neposrednje skrbeti dolzna (§§. 58 in 67).“ Prej je drZava sama
vzdriavala normalno Solo, namesto te normalne fole je stopila Ljubljanska vadnica in ker se trogki teh Ljuh-
ljanskih vadnic odbijejo od tega doneska, zaradi tega tudi nam, gospoda moja, driava placuje le piclo svoto
2172 gld., in tedaj trdim jaz po vsej praviei, da normalno-Solski zaklad, da si le indirektno, in deloma, vender
tudi konkurira k trofkom Ljubljanskega mesta,

Naglagati mi je pa po tem, da je izjema Ljubljanskega mesta — in to govorim gotovo najholj za
praviénost nasveta finanénega odseka — pravi unikum v Dnasi driavi, da nima veé analogije pri nas. Povsod
je glavno mesto gledé Solstva na ravno tistem niveauu, na ravno tistem ravnolezji, kakor vsaka druga, bodi
si tudi najzadnja Solska obdina, in povsod tam, koder se troSki Solstva pokrivajo ali popolnoma, ali vsaj
deloma iz deZelnega premoZzenja, povsod konkurira glavno mesto v isti meri in Se v ve&ji meri, kakor druge
Solske obéine. DeZelni odbor je v tej zadevi letos pisaril drugim deZelnim odborom ter jih vprafal za raz-
jasnenje dotiénih razmer. Jaz sem prestudiral te odgovore in ako mi je dovoljeno, bodem le nekatera mesta
tukaj imenoval, ki so v sliénem razmerji kakor Ljubljana.

Tako na primer so nam pisali iz Slezije, iz Opave (bere):

we - - - Deehrt fich der Landesausichuf zu erdfinen, dap die jdlefijhe Landes-Hauptitadt Troppau gany
gleiymiBig wie jede anbere Gemeinde mit Rildficht quf die n Vorjdjreibung ftehende Stemer zur Jahlung bder
Umlage fiiv den Lanbesjdjulfond herangezogen wird unp dermal iiberdies pen jhon bedeutenben Aufwand firr bdie
in ihrem Gebiete beftehenden difentlichen Volt3= und Biirgevidjulen ofhne Unterftitbung aud Landedmitteln beftreitet”.

Mi vidimo tedaj, da tudi v Sleziji konkurira glavno mesto, kakor vsaka druga obéina. Se holj je
to razvidno iz dopisa Solnograskega deZelnega odhora; ta pravi (bere):

,Die Stadbt Salzburg ift bemnad) von per Bahlung der Landesjhulumlage nicht ausdgejdhlofien, fie
participirt an Derjelben in der gang gleichen Weije, wie alle ibrigen Gemeinden bed Landes. Eine eigene Schul=
umlage bejteht hievzulonbe nicht, fie ift in dev Lanbegumlage inbegriffen. Dev Abgang beim Landedjchulfonde fowie
beim Lefrerpenfiousfonde wird in den Vovanjdlag fite den Landesfond ald Uutervichtdauslage eingeftellt, um welde
Pofition die Landeduwmlage fich) felbjtverjtandlic) erhofen muf.

Pro 1883 betrdgt die Landesumlage auf pie Divecte Stemer 35 Percent, (Klici: Cujte!) $Hievon abs
jorbiven bie Schul- und Unterridhtzauslagen ded Lanbes allein 24 Percent.

Diefe 3bperc. Landedumlage wird i allen Gemeinden Ded Landed, aljo aud) in der Stadt Salzbuvg,
gleihmapig eingehoben, ofjme Riidficht davauf, wie hoch fich der Aufwand fiiv bie dffentliche Volta{dhule in der einen
ober anberen emeinbe, beziehungdweife im Schulbegivte belduit,



Die gejammten Sdulauslagen haben im Jahre 1882 betragen 173586 fl. 77 fr., darunter ift der Auf-
wantd fiix die vifentlichen Voltsjdulen der Stadt Salzburg mit rund 34000 fl. begriffen.

Bur Dedung bdiefes lebteren Aufwanded wiirde allerbingd eime 15perc. Umlage fpeciell in der Stadt
Salzburg genfigen. Da aber, wie bereitd evwihnt, eine Audnahme in der Cinhebung der Landed-, besiehungsiveife
Sdulumlage nicht gemadyt wird, demnacy in ber Stadt Salzburg gleich wie in jeber anberen Gemeinde ded Lanbded
pie Qaubdedumlage und mit berjelben die Schulumlage mit 24 Perzent eingehoben wird, fo fommt dag in der Stabt
Salzburg erzielte Plud bem Aufwande fitr die iibrigen Volfsjdhulen des Landed zugute”.

In tako, gospdda moja, bi Vam e lehko navedel mnogo dopisov, iz vseh bi se uverili, da je v istini
povsod glavno mesto v ravno takem razmerji nasproti troSkom deZelnega Solstva, kakor vsaka druga obéina.

Zaradi tega, gospbda moja, se finandnemu odseku nikakor ne more oitati nobena mrinja do Ljub-
ljanskega mesta, nobeno zanemarjenje mestnih koristij, ako zahteva za Ljubljano ono razmerje, katero obstoji
pri vseh glavnih mestih po celem naSem cesarstvu.

Gtospod poslanec Grasselli je omenjal, da ima mesto Ljubljansko na svejih Solah okoli 440 — ée
se ne motim — udencev z dezele. Jaz mu pritrjujem in sem uverjen, da to Stevilo ni pretirano, ali na zadnje,
gospdda moja, moramo vender le pomisliti, da ima mesto od teh udencev tudi svoje gotove koristi. Kajti v
ljudsko $olo Ljubljansko pogiljajo vender le premoZnejSi starisi svoja deca, in fi udenei ostanejo vedinoma
tudi v mestu, ter prestopijo pbzneje v srednje Sole, v gimnazijo in realko, in korist od tega ima vender le mesto.

Potem pa, gospéda, ne smemo prezirati Se enega momenta, kateri je tukaj silno vaZen, namreé —
in to naglaam — ono notranjo, rekel bi skrivnostno, pa vender nerazrudno zvezo, katera obstoji med duSevnim
razvojem deZelnega prebivalstva in med maten]a.lmm blagostanjem deaelnega osredja. Ce bi dandanes du-
Sevna izobraZenost naSega prebivalstva po deZeli se zniZala, gotovo, gospdda meja, bi v prvi vrsti obéutilo ta
vdarec mesto Ljubljansko, kajti ono je tisto naravno srediSte, v katero se stekajo vse Zivljenjske arterije
naega narodovega Zivota.

Kar se raduna tife, sem Ze poprej dejal, da se s tem ra¢unom nikakor ne vjemam; njegove povré-
nosti in nedostatnosti se prav lahko dokazujejo. Prvi¢ je gosp. Zupan Grasselli za letos deficit previsoko iz-
raéunal. Mi smo ga izraGunali s 89541 gld., on je arondiral to svoto in je rekel: 100000 gld., tedaj skoro
za 11 ali vsaj za 10 tisod ved. Potem moramo tukaj odtegniti davek od juZne Zeleznice, in ta bode znaSal
gotovo 10000 gld. na leto, in poleg tega se bode pri pokritji deZelnega zaklada nek nov davek priporoéal,
namre¢ davek na Zganje, in za tega priakujem tudi finanéni efekt kakih 30000 gld. Tedaj se zniZuje vsa
svota za celih HO000 gld., in vsled tega se razvidi, da bode Ljubljansko mesto k vedjemu imelo veé pladevati
davka za olsko priklado za 15000 gld. na leto. Toda, gospdda moja, tudi te svote velika mnoZica davko-
pladevaleev nikakor ne bode zelé obcutila. Tukaj so vratunjeni kreditni zavodi, so vradunjena velika obrtna
drudtva, in ravno ti bodo naj huje zadeti. Kranjska hranilnica na primer imela bode veé pladati okoli 1200 gld.
na leto, eskomptna banka okoli 600 gld., tudi Kranjsko obrtnijsko drustvo bode prizadeto, in tedaj lahko
redemo, da prosti davkopladevalec, posebno nizji davkopladevalec, tega davka in te pomnoZitve ne bode dutil
v tako silni meri.

Potem pa, gospéda moja, saj nismo nikakor ne sovraZniki Ljubljanskega mesta, saj smo tudi mi
v deselnem zboru radi pripravljeni, pri vsaki priliki pripravljeni, ustredi njegovim zahtevam. V finanénem
odseku se je Ze z ozirom na stvarne Solske potreb¥cine Ljubljanskega mesta sprejel §. 1. tega postavnega
nadrta, in Solnina, katera je sicer povsod odpravljena po deZeli, ohranila se je tukaj, dasiravmo se s pedago-
gitnega staliSda Solnina ne d4 zagovarjati. Potem pa, kader bode Ljubljani treba graditi nove Solsko poslopje,
sem uverjen, da bode deZelni zbor jako rad konkuriral z izdatnimi podporami na korist Ljubljanske Solske obéine.

Naslanjevaje se na vse te razloge, priporotam tedaj nasvet finanénega odseka, ki bode deZeli nasi
prinesel letnega dobidka 50000 gld. ter zmanjsal skupno priklado za normalni in deZelni zaklad od 36 do 31
odstotkov prav toplo visoki zbornici v kone¢no odobrenje. (Zivahno odobravanje.)
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Samozalofba. — Natisnila Klein in Kovaé (Eger) v Ljubljani.






P. 1. gospodom volileem dolenjskih mest i trgov!

). ozvan od mnogih veljavnih volilcev dolenjskih, naj sprejmem drzavno-zborsko kandidature v
65 vagem volilnem okraji, odgovarjam s tem &astnemu pozivu. Sréno ‘se zahvaljujem svojim

zvestim prijateljem in milim rojakom za njih naklonjenost, ob jednem izrekam, da se sicer
nikakor ne silim v volilno gibanje, da bi si pa vendar Stel v najvedjo cast, prejeti mandat od
slovenskega naroda, ter zagovarjati in braniti v drZavnem zboru vaSe pravice, potezati se za gmotne
in duSevne koristi Sirje in oZje domovine nade.

Staliste, katero zavzemam, je vam znano, prav na kratko jo hofem 3e enkrat oznaditi.

V narodnem oziru se ponosno pristevam narodni slovenski stranki. Slovenec sem,
Slovenec ostanem — domovinskemu éutu se nikdar ne izneverim. Trudil bi se kot drZavni po-
slanec v zvezi z drugimi slovenskimi poslanci, da bi priborili lepoglasnemu slovenskemu jeziku
po ustavi zagotovljeno mu jednakopravnost. Delal bi na to, da bi se slovenska mladina v ljudskih
in srednjih Solah odgojevala na temelji materinega jezika, da zadobi slovenski jezik v uradih pra-
vico, ki mu po isti ustavi gré.

V ta namen se morajo primerno urediti potrebni uéni zavodi, kakor tudi dotiéna drZavna
oblastva, in to v vseh pokrajinah, v katerih je zastopana slovenska narodnost.

Program moj je tedaj odloéno naroden; ali ob jednem me navdaja prepridanje, da se
morejo pravi‘ne Zelje Slovencev izpolniti le v krepki in mogoéni Avstriji. Ta misel pa mi je
vodilo, protiviti se vsaki narodni nestrpnosti, izogibati se vsaki pristranosti nasproti drugim narodom.

V verskih praganjih imel bodem vedno pred o¥mi, da je na& narod skoz in skozi ka-
toligk, verno udan materi cerkvi. Slovensk poslanec se ne sme in ne more postavljati na drugo
stalisée ; poklican je braniti z narodnimi svetinjami vred tudi verske svetinje svojega naroda. Tem
holj je to dandanes njegova dolZnost, ker so anarhistitna grozodejstva ofividno dokazala, kam
ljudstvo zabrede, ako mu ugasne lu¢ pozitivne vere!

Posebno zanimati se mora zastopnik zanemarjene Dolenjske za materijalne koristi svojih
volileev. Gospodarstvene nadloge in potrebe dolenjskih pokrajin so mi le predobro znane, saj se
tudi jaz smem pristevati sinom dolenjske zemlje! Uverjeni hodite, gg. volilei, da jih z vami
vred zivo tutim! V prvi vrsti je dolenjska Zeleznica, za kojo se hode moral vas poslanec po-
tezati zlasti sedaj, ko se leta 1887. ponovi nagodba z Ogrsko. Treba bode krepko, ob jednem
pa spretno delati v ta namen, da se doZeme Zeleznifna zveza kranjske stolice z hrvatskimi pro-
gami z jedne, z Ribnico in Kotevjem z druge strani. V fo svrho bi se ne bal nobenega truda,
kajti do dude sem preprian, da je Dolenjska izgubljena, ako je Zeleznica kmalu ne resi pretecega
ji gospodarskega pogina !

Kar se tite drZavnih cest, pricne se letos delo preloZitve Gorjanske cestne proge.
Sploh je potrebno, da zastopniki vasi skrbé za boljSo cestno zvezo med Novim Mestom, Ko-
stanjevico in Krskim. Tudi v tem oziru se smete zanadati, da Dbi kot driavni poslanec storil
svojo dolznost, kakor sem jo — smem misliti — storil v zadevi nasih Gorjancev v dezelnem zhoru.

Obrtna odgoja nadarjenega naSega naroda je dosihmal Se sila zanemarjena. Se le pred
nekoliko leti ustanovila se je zafetna strokovnjaska Sola za lesno obrtnijo v Kodevji, katera pa
vsled svojega uénega jezika ne more ugajati slovenski mladini. Prizadevel bi si, da se jednak zavod,
kateri se bode ob jednem moral raztegniti na ilovnate izdelke, ustanovi ma drZavne troske v mnaj-
primernejSem kraji, namre¢ v Ribnici. Stara domada obrtnija po ribniki dolini potrebuje le nekoliko
navoda in podpore, in nadejati se je najlepdih uspehov od njenega razcvetanja.



Preobgirno bi bilo, gg. volilei, nadtevati vse one totke in predmete, kateri morajo na srei
biti vestnemu vasemu zastopniku. Le to mi je naglasati, da bi se kot vas drZavni poslanec pri
vsaki priliki sréno brigal za vse velike in vazne dolZnosti, katere poslanec z mandatom prevzame

do drZave, do naroda svojega in do ¢astitih svojih volileev.

Zavezujem se ob jednem, ako me volite, pristopiti drzavnozborski desnici ter v soglasji z
drugimi slovenskimi poslanci podpirati sedanje ministerstvo, njegovo domoljubno, prav avstrijsko
politiko, dokler se vlada drZi dosedanjega svojega programa.

To so moji nazori, gg. volilei dolenjskih mest in trgov, Z njimi odgovarjam onim dolenjskim
veljakom, ki mi ponujajo kandidaturo. Ako se tedaj strinjate z mojimi naceli, izjavite svojo voljo
na dan volitve, in ne odtegnem se ¢astnemu vasemu pozivu.

Na Dunaji, 5 maja 1885.

Fr. Suklje,
dezelni poslanec in profesor na dunajski
akademiéni gimnaziji.

Zalo¥il Fr. Buklje, — Natlsnila Klein in Kovaé v Ljubljani.









