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Znanstvene razprave
objavljene v Zbornikih L—XX.

. i. Pravnozgodovinske:

DOLENC: a) Pravosodsivo pri novomeSkem inkorporiranem uradu
nembkega viteSkega reda v letih 1721 do 1772 (Zb. 1); b) Pravosodstvo
cisterciendke opatije v. Kostanjevici in jezuitske rezidence v Pleterju od
konca 16. do konca 18, stoletja (Zb. I1l); e¢) Pravosodstvo klevevike in
boStanjske graséine od konca 17. do zafetka 19, stoletja (Zb. V); &) Prav-
ni institut sKlausel des allgemeinen Landschadenbundes¢ v slovenskih
dezelah (Zb. VII); d) Osebno- in rodbinskopravna vprafanja v pravo-
sodstvu slovenskih ljudskih sodii¢ (Zb. X); e) Pravne razmere v Bre-
zicah od 1. 1585. do 1. 1651. (Zb. XII); f) Pravnozgodovinski prikaz do-
kaznega postopanja pri sodis¢ih slovenskega ozemlja s posebnim ozirom
na ljudska sodiica %b. XIV); g) Pravnozgodovinska gtudijn o prisegi
pri Slovencih (Zb. XVI).

NSKI: a) Kaj je najpotrebnejSe za slovansko primerjalno
pravno zgodovino? (Zb. I); b) Kada i na koji naCin je bio sastavljen ka-
stavski statut? (Zb. III); ¢) Prehod od ustnega obitajnega prava k pisa-
nemu zakonu (Zb. 1V); & Zakoni grada Veprinca (statut Veprinadki)
(Zb. V); d) Iz istorije Kastavskog statuta (Zb. VI).

KOROSEC: a) Sistematika prve hetitske pravne zbirke (K Bo VI 3)
(Zb. VII); b) Usoda rimskega prava v Angliji (Zb. 1X): ¢) Novi odlomki
Gajevih institucij (Zb. X); i’:{a Bél madgalti (Zb. XVIII); d) Nastanek
Avgustovega ‘Ewincipuiu (Zh. XIX); e) O nacelu publicitete v hetitskem
pravu (Zb. XX).

KREK: Pomen rimskega prava n_ekdaivin sedaj (Zb. 1),

KRZISNIK: Separatio bonorum (Zb. XVIII).

POLEC: a) Razpored sodnih instanc v slovenskih dezelah od 16. do
18. stoletja (Zb. VI); b) O odpravi nevoljniitva na Kranjskem (Zb. IX);
c) Prevedba zakupnih kmetij v kupne na Kranjskem ob koncu 18, sto-
letja (Zb. XIIl); ¢) Pripombe kranjske deZelne komisije k Martinije-
vemu osnutku avstrijskega drZavljanskega zakonika (Zb. XVI).

ZONTAR: NajstarejSa sodna knjiga mesta Kranja (1517—1520).

(Zb. XVIID). 2. Cerkvenopravne:

KUSE] R.: a) Codex juris canonici in njegov pomen za cerkev in
drzavo (Zb. I); b) Posledice drzavnega preobrata na polju patronatnega
rava (Zb. II); ¢) Vera in bratna vez v nasi drzavi de lege lata in de
ege ferenda (Zb. 1V): ¢) Pasivna asistenca pri meSanih zakonih po prejs-
njem in po novem katolifkem pravu (Zb. V); d) Katolilka cerkev in
njeno pravo v ;mvo ni dobi (Zb. VII); e) Braéna pravila srbske pravo-
slavne cerkve (Zb. )d: f) MeSani braki v bra¢nih pravilih srbske pravo-
slavne cerkve (Zb. XI).

3. Kazenskopravne:

DOLENC: a) Kriminalnopoliti¢na presoja doloéil zadnjega odstav-
ka @l. 12 Vidovdanske ustave (Zb. II); b) Problem izvrievanja kazni na
prostosti v kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev (Zb. IV); c¢) Zloginec
iz prepri¢anja (Prinos k vprafanju o smotreni dolo¢itvi kazni) (Zb. VI);
&) Opredelifev kriminalne in civilne prevare (Zb. IX); d) Naklep in
namen v kazenskem zakoniku kraljevine ]ugoslavi}e (Zbh. XI); e) Odnosi
med - glavnimi in stranskimi kazenskimi zakoni (Zb. XIII); f) Vredno-
tenje dokazov v sodnem kazenskem postopanju (Zb, XV); g) Nacelna
raziskavanja o podnetu, nasnovi, pomo¢i in podpomodi po kazenskem
zakoniku kraljevine Jugoslavije (Zb. XVII).

MAKLECbV: a) ZmanjSana vralunljivost v na&riu za edinstveni
kazenski zakonik kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev (Zb. VI);
b) Osebnost zlodinca v modernem kazenskem pravi s posebnim ozirom
na kazenski zakonik kraljevine Jugoslavije (Zb. VII); ¢) Pravna narava
odredb zoper otroke in mlajfe maloletnike v kazenskem pravu kralje-
vine Jugoslavije (Zb. IX); E'B O pojmu in nalogah kriminalne politike
(Zb. X): d) Pravna narava prisilne objave sodbe (Zb. XI); e) Jugoslovan-
ska judikatura o ofuvalnih odredbah (Zb. XII); f) Kazenskopravna veda
in kriminologija (Zb, XIIl); g) Tipologija zlo€incev (Zb XIV?: h) Krimi-



UNIVERZA V LJUBLJAN|

ZBORNIK

ZNANSTVENIH RAZPRAYV

XX. LETNIK 1943-44

Verlag der juridischen Fakultat
in Laibach

lzdaja pravna fakulteta
v Ljubljani

Ljiubljana 1944



Druck — Tisk
Tiskarna -Slovenija« v Ljubljani

Verantworllich — Odgovaren
Albert Kolman



Univ. prof, dr. Stojan Baji¢:
Kvalifikacijski problem v mednarodnem zasebnem pravu ..........

Univ. prol. dr. Aleksander Bilimovié:
Razvojna tendenca kmetiJstva . ...iviviiiiiienrirnierereennnanenn

Univ, prof. dr. Viktor Korosec:
O nacelu publicitete v hetitskem pravu .........ooiiiiiiiinnnnns..

Univ, prof. Aleksander Maklecov:
Zenu InZIoGIT L 2ok ik steleietsie S PR St A L e OO ) g e W) aesesees

Univ, prof. dr. Avgust Munda:

Psihologija in tehnika sestavljanja zapisnika ....................
' Univ, doc, dr. Vladimir Murko:
Znambke I JaVNe TINANCE: S it s e bt s e e s s e e

Univ. prof, dr. Evgen Spektorski:
Nataralistitng” SO0I0MORIFRAIY 008 o4 o hid vy Ve gt ot g le o vin s hale it a s Ehera

Univ. prof. dr. Milan Skerlj:
Stvarne meje zastopne oblasti pri kapitalskih trgovinskih druzbah
Priv. doc. dr. iur. et phil. Rudolf Trofenik:

Uporaba tujega kazenskega prava po tuzemskem kazenskem sodiicu

Priv. doc. dr. Ciril Zebot:
Usoda zlate veljave v razdobju med prvo in drugo svetovno vojno

39

a8

89

116

143

183

198

5=
i
=1

240






Kvalifikacijski problem v mednarodnem zascbnem prava 1

Prof. dr. Stojan Bajié:

Kvalifikacijski problem
v mednarodnem zasebnem pravu

§ 1. Problem

(1) Pravna norma je redoma obé&i predpis. abstraktno
pravilo, postavljeno za nedoloceno Stevilo primerov. Norma
jih zajame na ta nacin, da jih oznaéi s posebnimi spoznav-
nimi znaki. Nasproino pa poteka Zivljenje v omejenem Ste-
vilu konkretnih pojavov. Z umstveno integracijo jih moremo
pojmovati kot istovrstne pojave in jih po skupnih zna-
¢ilnostih, ki jih ocitujejo, uvricati v kategorije ter te
kategorije abstraktno oznacevati. Tako morejo abstraktne
norme urejevali konkretne Zivljenjske pojave. Kadar ho-
¢emo spoznati pravno stanje (na pr. pravne uc¢inke, pravna
razmerja), moramo ugotoviti zvezo med abstrakino normo
in konkretnim zivljenjskim pojavom; to storimo na ta nacin,
da preis¢emo, ali oCituje Zivljenjski pojav tiste spoznavne
znake, ki jih postavlja norma za obseg svoje maierialne
veljavnosti. Ce ugotovimo tako zvezo, potem podredimo
zivljenjski pojav pravnemu pojmu, pravni normi, skupini
norm itd. To operacijo imenujemo pravno kvalifi-

Slovstvo: Ago, Teoria del diritto internazionale privato,
1934 (1); Reégles générales des conflits de lois, Recueil 1936, 111, 247 (2):
Lezioni di diritto internazionale privato, 1939 (3). Arminjon, Les
qualifications légales en d. i, p., Revue de droit int. et lég comp., 1923,
272 (1); Précis de d, i. p, 1925, 1, 108 (2). Balogh, Le role du droit
comparé dans le d. i. p., Recueil 1936, 111, 598. Bartin, De l'impossibi-
lité d'arrviver & la suppression definitive des conflits de lois, Clunet 1897,
225 (1): Principes de d. i p, I, 1930 (2): La docirine des qualifications
et ses rapports avec le caractere national des régles du conflit des lois,
Recueil 1930, 1, 565 (3). Bosco, Corso di d. i. p., 1939, 117. Cavagli-
eri, Lezioni di d. i. p, 1938, 100. Danev, Kratko rukovodstvo po
mezdunarodnato Casino pravo, 1933, 88, Despagnet, Des conflits de
lois relatifs & la qualification des rapports juridiques, Clunet 1898, 253.
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2 Stojan Bajid

kacijo. Ona torej ni istovetna z razlago norme, kajti
razlaga se omejuje samo na spoznavanje vsebine norme in
ne posega v vprasanje, ali velja norma za konkreini primer
ali ne. Ta odlocitev je Ze uporaba norme: pravilna je samo,
¢e se za konkretni zivljenjski pojav ugotovi ustrezna norma,
to je. ¢e je zivljenjski pojav pravilno pravno kvalificiran.
Za tako operacijo je potrebno seveda poznavanje norme in
njenih pojmov: vendar gre pri kvalifikaciji za vec: na eni
strani imamo abstraktno normo. na drugi strani konkretfni
zivljenjski pojav. Pri tem stanju ni postavljeno samo vpra-
sanje, kaksna je vsebina norme, marve¢ — pod predpo-
stavko. da je vsebina vseh v poStev prihajajo¢ih norm znana
— odlo¢itey, katero normo je treba pravilno uporabiti na
doti¢ni primer. Za to odlolitev pa ne zado3¢a poznavanje
norme, marve je potrebno Se pravno spoznanje doti¢nega
konkretnega zivljenjskega pojava, in sicer po elementih, ki
jih v ta namen postavlja pravni red. Ko ugotovimo na
temelju takega poznanja pravnega reda oz. ustrezne norme
pravno naravo zivljenjskega pojava, smo ugotovili zvezo med
tem pojavom in pravno normo 0z. skupino norm (na pr.
dolo¢enim zakonom). Po pravno ustanovljenih spoznavnih
znakih smo izvrSili pravno diagnozo zivljenjskega pojava
ter ga, ko smo ugotovili skladnost, podredili doti¢ni normi
oz. skupini norm. S tem smo spoznali njegovo pravno naravo,
ga pravno kvalificirali in ugotovili, kar je namen vse opera-
cije, za u¢inkovanje doti¢ne norme ali skupine norm na
zivljenjski pojav potrebno predpostavko.

Fedozzi, Il d. i p, 1939, 183. Gutzwiller, IPR, 1929, Hakki,
Les conflits des qualifications dans les droits frangais, anglosaxon et
italien comparés, 1934, Kahn, Gesetzeskollisionen, cin Beitrag zur
Lehre des i. P. R., 1891, Abhandlungen, 1928, I, 48, Lapajne, Med-
narodno in medpokrajinsko zasecbno pravo... 1929, 40, Lewald, Das
deutsche PR auf Grundlage der Rechtsprechung, 1930, Maury,
Régles générales des conflits de lois, Recueil 1936, 11, 460. Melchior,
Die Grundlagen des deutschen IPR, 1932, Meriggi. Saggio critico sulle
qualificazioni, Riv. it. d. dir. int. priv. e proc,, 1932, 211: Les qualifications
en d. i. p. Darras 1933, 201. Morelli, Lezioni di d. i. p., 1949, 51, 97.
Neuner, Der Sinn der internationalprivatrechtlichen Norm, eine Kritik
der Qualifikationstheorie, 1932, Nussbaum, Deutsches IPR, 1932, 45,
Nibovet, Manuel de d. i. p., 1928, 496 (i); Le probléme des qualifi-
cations sur le terrain des traités diplomatiques, Revue critique, 1935, 1 (2).
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(2) Iz tega vidimo. da je pravna kvalifikacija pred -
hodna operacija pri uporabi vsake pravne
norme in torej ni poscbnost mz-prava, Vendar odituje
uporaba norm mz-prava v zvezi s kvalifikacijo nekatere
posebnosti. One izvirajo predvsem odtod, da je sistematika
kolizijskih norm znatno manj razvita., posebno pa manj
raz¢lenjena. kakor materialnih (12a); fo povzroca, da so
predmeti v kolizijskih normah oznaceni Sirfe in s tem raz-
licno od razvrsiitve. ki je uporabljena v materialnem pravu.
Tudi povzroca raznopravnost zivljenjskih pojavov 7e sama
po sebi dvome o tem, na kateri pravni red je treba opreti
kvalifikacijo. Ce imamo namre¢ pred seboj tak Zivljenjski
pojav, je treba pred uporabo ustreznih materialnih norm
reSiti Se vprasanje. kateri pravni red je treba sploh upo-
rabiii. Ta predhodna operacija, ki jo imenujem kolizijska,
sluzi torej samo reSitvi vprasanja, kaieri pravni red je
poklican, da materialno ureja doti¢ni raznopravni zivljenj-
ski pojav. To vprasanje se odlo¢a po mz-pravnih (kolizijskih)
normah. Tudi za njih uporabo je treba izvrsiti kvalifikacijo,
se celo — kakor bomo videli (13) — dve. Na temelju koli-
zijske operacije dobimo napotilo na indicirano pravo, ki je
pristojno za urejevanje doti¢nega zivljenjskega pojava. Tudi
uporaba tega prava je mozna Sele potem, ko se opravi pred-
hodno nadaljna pravna kvalifikacija (14). Proucitev pravne
narave teh kvalifikacij je namen te razprave.

(3) Zanimivo je, da niti sam pojem kvalifika-
cije, niti njena vloga v mz-pravu nista nesporno dognana.

Pacchioni, D. i p, 1935 170. Przybhylowski, Prawo prywatne
miedzynarodove, 1935, 98, Raape, Deutsches IPR, 1938, I, 65. Rabel,
Problem der Qualification, Ztschr. f, a. u. i. P, R,, 1931, 241. Schloch,
Klagharkeit, Prozessanspruch und Beweis im Lichte des int. Rechts, zu-
gleich ein Beitrag zur Lehre von der Qualifikation, 1934, Schnitzer,
Handbuch des IPR, 1937, 48. Steiger, Die Bestimmung der Rechts-
frage im IPR..., 1937, Trias de Bés, Reégles générales des conflits
de lois, Recueil 1937, 1V, 39, Verplaetse, Qualifikationskonflikte,
Zischr, £ a. u. i PO R, 1941, 451, Vos, Etude sur les conflits de qualifi-
cation en d. i. p, Revue de I'lnst. de droit comparé, 1929, 1, Wengler,
Die Vorfrage im Kollisionsrecht, Ztschr. [, a. u.i. P, R, 1934, 148; Wigny,
Remarques sur le probleme des qualifications, Revue eritique, 1936, 392
Wolff, IPR, 1933, 3¢, Zimmermann, Mezinarodni pravo soukrome,
1933, 63. Zitelmann, IPR, 1897, i



4 Siojan Bajit

Eni namrec¢ irdijo. da gre le za definicijo;' drugi menijo.
da gre za razlago norme.” tretji vidijo v kvalifikaciji pri-
merjanje pravnih pojmov med seboj.” So pa celo pisci. ki
odrekajo kvalifikacijskemu problemu pravni pomen: eni.
¢es da gre samo za nejasno postavljeno vpraSanje,' drugi pa,
da gre le za pojmovno jurisprudenco,” tako da vprasanje
sploh ni normnega znacaja, ampak gre le za >konflikie
teoretikov, ki jih morajo odpraviti ti sami<” (10). Znaien del
teorije postavlja problem seveda pravilno, dasi z zanimivimi
posebnostmi.” Navzlic nekaterim novejSim stremljenjem za
docela »novimi« in zato prisiljenimi reSitvami se znansivene
ugotovitve vedno bolj stabilizirajo. To stanje raziskovanj,

' Wigny: sQualifier, c'est, en effet, définir la portée juridique
des termes employés dans une régle de droite (394); =Le problome des
qualifications est done un probleme de définitione (395), Niboyet:
N'oublions pus que la qualification est une définition de institution
juridique< (2, 18). Bartin: o délinition ou gualification, ¢'est la
méme chose« (3, 601).

*Lapajne: s...gre dejanski le za vprafanje razlage po koli-
zijski normi indicirancga (1) materialnega prava: le da tu ni sporna vse-
bina, temve¢ pravna kvalifikacija (funkeija) norme materialnega pravas
(41). Ago: =La retta posizione del problema delle qualificazioni come
un problema di interpretazione delle norme di diritto internazionale
privato, ..« (1, 143). Maury: sLe probléme des qualifications est une
question d'interprétation de la regle de conflit. ..« (312).

*Rabel: Qualifikation wiire ulso der Vergleich der kollisions-
rechtlichen Begriffe mit den Begrilfen anderweitiger Ordnungene (253).

"Raape: »...dafl es sich bei dem Streit nur um eine unscharfe
Frage handelt und daher um ein Missverstiindnis< (7); prim, 3¢ opombo .

S Neuner: »..erweist sich die Qualifikationstheorie als ein Kind
der Begriffsjurisprudenze (132); po njegovem nazorn je Kolizijska norma
nacelno neodvisna od posamezne stvarne (= materialne) norme (27),
navzlic temu pa vidi osnovni problem v razmerjo med materialno in koli-
zijsko normo (27); obenem pa meni, da za uporabo kolizijske norme sploh
ni potrebno kvalificirati dejanski stan (133). Zanimivo pa je, da prizna
potrebo kvalifikacije po indiciranem pravu (134): o tem gl. opombo ™.

" Lapajne, pa¢ pod Neunerjevim vplivom: gl. opombo ',

T Anzilotti: »Qualilicare giuridicamente un rapporto vuol dire
mettere in relazione il sustrato di fatto con le norme di diritto: poiche
un rapporto giuridico altro non & che un rapporto di fatto assunto a
rapporto di diritto da un determinato ordinamento ginridico (Corso di
lezioni, cit. Ago, 3, 180). Verplaetse: »Da aber die Tatsachen des
Falles konkrete und die Tatbestandsmerkmale der Regel abstrakte sind,
ist vorher die Untersuchung vonniten, ob sich jedes Tatbestandsmerkmal
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ki izhajajo od Kahna in Bartina.® poleg tega pa tudi znaten
obseg zakonske in sodsivene dokumentacije omogocajo. da
poskusimo celoten, zgoSfen prikaz kvalifikacijskega pro-
blema v mz-pravu.

§ 2. Resitve

(4) S kvalifikacijskim problemom se mz-pravna veda
bavi Se sedaj intenzivno. dasi je minila doba, ko je veljal
problem za modni.” Veda ga proucuje predvsem zaradi teore-
ticnih razbistritev. ki jih prinasa: tudi prakii¢ni pomen
pravilne reSitve je znaten. Resitve, do kalerih je prisla mz-
pravna veda, moremo razvrstiti v glavnem v Stiri skupine:
prva, ki zagovarja kvalifikacijo lege fori (I). druga, ki pred-
laga kvalifikacijo lege causae (I1), tretja, ki zahteva, naj se
opravi kvalifikacija po posebnih mednarodnih pojmih (I11)
in Cetria. ki meni, naj se vrsi kvalifikacija po teoreti¢no
pravilnih pojmih (IV). Kot peto bom poskusil razloziti svoje
pojmovanje in reSitev kvalifikacijskega problema v mz-
pravu (V).

(5) I. Nazor, naj se opravi kvalifikacija lege fori,
pomeni, da je treba uporabiti za kvalifikacijo v kolizijski
operaciji iste pojme, kakor veljajo v pravnem redu. iz kale-
rega izhaja tudi uporabljena kolizijska norma. To mnenje,

in den Tatsachen des Falles erfiillt findete (451). Bosco vidi v kvalifi-
Kaciji »...una operazione di inquudramentoe (53). Bartin: s...que-
stion dite des qualifications, antrement dit la quesiion de savoir quelle
est la loi applicable, dans un litige donné¢ soumis aux jurisdictions d'un
Etat donné, & la nature de Uinstitution qui donne lien a ce litige, a la
place que cette institution occupe dans la classification des institutions
civiles: nature ef place en consequence desquelles le juge saisi appliquera
i cette institution, dans le litige sur lequel doit statuer, telle ou telle loi
interne, en consequence des regles qui ont pour objet, dans le d. i. p.,
de résoudre les conflits de lois, antrement dit de déterminer la loi appli-
cable aux differentes institutions du droit privé...c oznacba, ki jo sam
avtor dobro oznacuje za sbien abstraite et cependant bien longuee (3,
565), Arminjon: sQualifier, clest attribuer 'existence juridique a un
éire, & une chose, & un fait, en les rangeant dans une catégorie juridique:
c'est, ce qui revient au méme, le définiv suivant la technique de droite
(108), Gl tudi Carnelutti: Teoria generale del diritto, 1940, 166,

¥ Gl, slovstvo: Kahn ter Bartin (1).

"Maury: »..cest un probléme & la modes, Schnitzer, 48
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ki ga moremo oznaliti kot preteZno v mz-prayni vedi.,” po-
udarja predvsem, da je kolizijska norma, ob katere uporabi
nastane potreba po kvalifikaciji, sestavina domacega prava
razpravljajotega sodisca, torej legis fori. Ker gre za uporabo
domadega pravnega reda, ni razloga. da bi to panogo lastnega
prava uporabljali po drugaénih pravilih nego ostali domaci
pravni red. Zato je {reba za kolizijsko kvalifikacijo uporab-
ljati iste pravne pojme, kakrini veljajo za ves doti¢ni pravni
red. Pravni red je namre¢ nedeljiva enota; vsaka norma in
vsaka njena sestavina velja samo, ker in kolikor je del
doticnega pravnega reda. Zato ni mogoce utemeljiti nazora.
da bi isti izraz (kot oznadba za pravni pojem) v istem prav-
nem sistemu imel razli¢en pomen: enega, kadar se uporablja
kot sestavina materialnih norm, drugega pa. kadar se nahaja
v kolizijski normi. Ce bi ne obveljalo pravilo kvalificiranja
lege fori, potem bi ne imeli pojmi, uporabljeni v kolizijskih
normah, samo dveh pomenov, marvec nesteto. Ce bi namrec

0 M. dr. Ago, Anzilotti, Arminjon, Bartin, Bosco, Cavaglieri, Danev,
Fedozzi, Gutzwiller, Kahn, Maury, Melchior, Morelli, Nussbaum, Niboyet,
Przybylowski, Raape, Schnitzer, Trias de Bes, Verplaetse, Wolff, Zimmer-
mann, Zitelmann, Med njimi nekateri z znatnimi posebnostmi, na pr.
Raape (70), ki vidi kvalifikacijski problem v reSitvi slededih vpruSanj:
1. »Welcher Art sind die von der Kollisionsnorm berufenen Sachnormen.
2, Wie beschaffen ist die gegebene (konkrete) Sachnorm. 3. Ist sie von
jener Art?c in odloca také postavljena vprafanja prvo in tretje lege fori,
drugo lege causae. Fedozzi podCriava izkljutno veljavo legis fori
(188 »...oltre tutto ¢ assolutamente impossibile adottare una soluzione
diversae), Enako tudi Cavaglieri (»...noi riteniamo assoluto il prin-
cipio della competenza della lex fori in questa materia e non amme-
tiamo alcuna eccezione...c, 106), Bartin vnaSa prvine iz pristojnost-
nega vprafanja (kvalifikacija se vréi spar la loi de I'Etat au nom duquel
cette jurisdiction rend la justicee, 3, 582). — Zanimive razloge za ta nazor
¢itamo pri Stojkoviéu: Nekoliko primedaba o primeni pravila locus
regit actum u nafem brafnom pravu, Arhiv za pr. i dr. nauke, 1933,
XLIIIL, 288: »Sud je dakle silom okolnosti prinuden, da elemente na osnovu
kojih ée determinisati prirodu i karakter jedne institucije nzme iz opstih
materialnih propisa svoga unutrasnjeg zakonodavstva. Pitanje se za njega
uopste ne postavlja... i on nesavesno i automatski odlucuje o kvalifikaciji
jednog pravnog odnosa, inspiriuéi se isklju¢ivo elementima svoga nacio-
nalnog zakonodavstva ... Jedan sudija ne moze drugojatije odrediti pri-
rodu jednog pravnog odnosa nego stavljajuéi se na teren svoga celo-
kupnog nacionalnog prava, koje predstavlja prizmu kroz koju on po-
smatra sve sukobe u medjunarodnom privatnom pravu.c
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usvojili stalis¢e, ki terja kvalificiranje lege causae (II), se
bi vsebina v kolizijski normi uporabljenega pojma izpre-
minjala po vsakokrat indiciranem pravnem redu. Vsebina
lastnih kolizijskih norm bi postala docela nezanesljiva, ker
bi se izpreminjala ustrezno tujemu pravnemu redu, ki bi bil
v konkretnem primeru pozvan, da izvrsi materialno ureditey
raznopravnega zivljenjskega pojava. Prav tu (i¢i napaka
nazora, ki zagovarja kvalifikacijo lege causae (I1): v koli-
zijski operaciji je treba po lastnem pravu (= lege fori)
dognati, kateri pravni red je poklican, da ureja Zivljenjski
pojav. To nalogo more pa z veljavnostjo za sodisce, ki sodi v
stvari, opraviti samo domace pravo, t.j. tisto, po katerem sodi
razpravljajo¢i sodnik, namre¢ mz-pravne norme legis fori.
razen kolikor niso v tem zakonu ustanovljene izjeme. Docela
druga¢no nalogo ima kasnejsa materialna operacija. to je
uporaba tistega pravnega reda, ki ni neposredno sestavni del
legis fori, marve¢ po njeni kolizijski normi. dasi tuj, pozvan,
da ureja Zivljenjski pojav. Po izvrseni kolizijski operaciji,
s pomoc¢jo katere je dolo¢il indicirani pravni red, uporablja
sodnik doti¢no tuje pravo, ne kot sestavino domacega prava,
marved ravno kot tuje pravo v tistih primerih, kjer domade
pravo po lastni kolizijski normi ni pozvano k urejevanju,
marve¢ po njem doloteno tuje pravo. Iz tega sledi, da sta
obe operaciji po svoji funkciji in pravnih temeljih docela
razliémi; Ze zato ne more biti razloga, da bi na uporabo koli-
zijske norme legis fori v kolizijski operaciji (in v njej
opravljene kvalifikacije) vplival tisti (tuji) pravni red, ki
je na temelju kolizijske norme legis fori — in samo te —
pozvan, da vrsi funkcijo materialnega urejevanja zivljenj-
skega pojava, ki lezi po kolizijskih normah legis fori izven
obsega veljavnosti njenega materialnega prava.

(6) Nasprotno mnenje bi pomenilo tudi, da bi postala
zakonodaja tujih drzav pristojna, dolocati vsebino pojmov
domacega pravnega reda, in sicer z veljavo za norme o
obsegu veljavnosti prav tega pravnega reda. To ne naspro-
tuje samo nacelni pravici vsakega samostojnega pravnega
reda, da dolota obseg svoje lastne veljavnosti, marveé bi
pomenilo tudi, uporabljati tuje pravne pojme in s tem norme
brez izretnega ukaza domatega pravnega reda, ki je vedno
potreben, kadar naj se uporabi drugo nego domace pravo.
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S tem bi bila prizadeta — opozarjajo nekateri — pravna
suverenost drzave. ker bi ji tuje zakonodaje s svojimi zako-
nodajnimi ukrepi posegale neposredno v vsebino njenih
pravnih norm. Tudi v tej zvezi je treba poudariti, da je
kolizijska operacija docela nekaj drugega. nego uporaba
indiciranega tujega prava, torej materialna operacija. —
Tudi se utemeljuje izkljuéna veljava domadega pravnega
reda za kvalifikacije v kolizijski operaciji s tem, da ni
nobene norme, ki bi nalagala posebno, torej od sicerinje
uporabe domacih pravnih norm razli¢no. namre¢ po tujem
pravu posneto razlago in uporabljanje norm lastnega prav-
nega reda: poirebna bi bila izretna norma. ¢e naj bi se
pojmi, uporabljeni v kolizijskih normah, razumeli drugace.
in sicer celo izpremenljivo po indiciranem pravnem redu,
nego v vseh nekolizijskih primerih. Po tem stali¢u res lahko
nastanejo trdote, ¢e se namre¢ pokaze v kolizijski operaciji
drugacna kvalifikacija nego kasneje v materialni po indi-
ciranem pravu. Vendar je treba pri tem pomisliti. da se
neredko izkaze napotilo ravno na materialno lex fori in da
se potem v materialni operaciji uporabi isto pravo kakor
v kolizijski. Pa tudi, ¢e bi bila kvalifikacija v materialni
operaciji razlitna od kvalifikacije v kolizijski (¢e gre za
razli¢ne pravne rede. ni razli¢na kvalifikacija Ze kar nujnal),
potem pomeni taka razlika manjSo negotovost. nego pa
kvalificiranje po lex causae ali celo lex comparativa (I11) ali
pa theoretica (IV). Nevarnost bi bila samo v tem. ¢e bi dobili
zaradi kolizijske kvalifikacije, opravljene lege fori. napatno
ali nesmotrno napotilo: sama okolnost, da izkaze indicirani
pravni red v materialni kvalifikaciji drugacen izid, kakor
se dozene v kolizijski operaciji lege fori. e ne pomeni, da
bi bila drugacna, ker lege fori opravljena kvalifikacija,
zgresena. posebno ¢e si predocimo. da sta obe kvalifikaciji
medsebojno neodvisni v tem smislu. da ima vsaka svoj po-
seben namen, poleg tega pa. da kolizijska kvalifikacija ne
prejudicira kasnejSe kvalifikacije po indiciranem pravnem
redu (14, 26).

(7) 1. Zagovorniki kvalifikacije lege causae zahte-
vajo, naj se opravi kvalilikacija po tistem pravnem redu.
ki je pristojen, da itak materialno ureja zivljenjski pojav.
Izhajajo od nacela, da mora biti kolizijski statut Ziv-
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ljenjskega pojava enoten: listi pravni red. ki je pozvan za
materialno urejevanje. mora dati tudi pojme. potrebne za
kolizijsko kvalifikacijo. Do¢im poudarja zgoraj oznaceni
nazor o kvalifikaciji lege fori (I) potrebno po enotnosti legis
fori. ki daje kolizijsko normo. terja nasprotno to mnenje
enotnost pravnega statufa zivljenjskega pojava. Také izhaja
prvi nazor od pravnega reda. in sicer od lex fori, ki mu je
primarno dan. drugi pa od Zivljenjskega pojava, ki kot
enkratni pojav zahteva, da ga takega pojmuje tudi pravni
red in ga zato tudi v kolizijski operaciji obravnava enotno,
to je z istimi pravnimi prijemi. kakor veljajo po pravu, ki
ga materialno ureja. Ta nazor postavlja potemtakem aksiom,
da mora biti pravni statut vsakega Zzivljenjskega pojava
docela enoten. to je enopraven: samo en pravni red naj ga
ureja, ne samo v materialni, marved tudi v kolizijski ope-
raciji. To nacelo je gotovo vabljivo. saj ustreza nekaki
pravni estetiki; navzlic temu ga ni mogoce priznati, kajii
mz-pravo nas poudi v nestetih primerih. da ono simo neredko
nalaga istoc¢asno, bodisi kombinirano. bodisi kumulirano
uporabo ve¢ pravnih redov na isti Zivljenjski pojav. Sprico
tega ne more naCelo o enotnosti kolizijskega in materialnega
statuta prepric¢ati niti de lege ferenda: de lege lata manjka
za kolizijsko kvalifikacijo po indiciranem pravu potrebna
0sSnova v sami normi,

(8) Kvalilikacijo lege causae zagovarja manjSina mz-
pravne vede.” Najbolj tehini ugovori zoper ta nazor izhajajo
ze iz utemeljitve kvalifikacije lege fori, ki smo jih razlozili

1 To stalid¢e zastopajo izza Despagnet-a, Des conflits de lois
relatifls & la qualification des rapports juridiques, Clunet 1898, 253, m. dr.
Lapajne: »...odlota naj fista kvalifikacija, ki jo z normo spaja tuji
pravni rede, #1; v utemeljitvi k svojemu osnutku mz-prava (lzenadeno
mednarodno zasebno pravo. .., ZZR 1936, 203) izvaja: » Jaz se temu nauku
(kvalifikacija lege fori) ne morem pridruziti, ker gredi posebno zoper
vrhovni cilj kolizijskega prava, dose¢i uporabo enega in istega pravnega
reda na mednarodno pravno razmerje, naj pride do presoje v eni ali
drugi drzavi. Uporaba legis fori vodi skoro vedno do uporabe raznih in
razlicnih materijalnih pray (z vsemi nevzdrznimi posledicami za stranke).«
Wigny (401) z zanimivo utemeljitvijo: sNe pourrait-on pas imaginer
que le souverain franc¢ais, au moment de formuler ses régles de conflit a,
presque instinctivement, donné aux mots une signification exceptionnelle,
extraordinaire? ... Mais est-il défendu de supposer qu'il s'est eréée un
vocabulaire spécial pour rediger les régles de conflit? Ne pourrait-on
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zgoraj (5, 6). Nazor, ki zahteva kvalifikacijo lege causae,
docela prezre motranjepravni znacaj kolizijske norme in
njeno pripadnost k dolo¢enemu pravnemu redu. Poleg tega
zagresi oCiten hysteron-proteron, ker nalaga v predidoci koli-
zijski operaciji uporabo sestavin pravnega reda, ki se v fej
operaciji Sele ugotavlja. Pristasi tega nazora opozarjajo na
trdote, ki nastanejo lahko zaradi moZnega nesoglasja med
pojmom, uporabljenim v materialni operaciji po indiciranem
pravu, in pojmom, na katerega se opira kvalifikacija v koli-
zijski operaciji. Kakor smo omenili Ze zgoraj (6), tudi fa
moznost ne more utemeljiti uporabe indiciranega pravnega
reda za kolizijsko kvalifikacijo: naloga obeh operacij je
docela razli¢na, zato moreta biti razli¢na tudi pravna reda,
na katera se operaciji naslanjata. Kolizijska operacija sluzi
samo uporabi domadega prava, legis fori, ki naj odloci z
veljavo za to sodis¢e vprasanje, kateri pravni red je po tem
pravu poklican, da materialno ureja raznopravni zivljenjski
pojav: iz te operacije izhaja kot odlo¢itev samé napotilo na

méme pas immaginer, dans un instant d’audace, qu’il lui a plu d’emprun-
ter son vocabulaire & un législateur ¢iranger?e — Iz nemskega slovsiva
vidi Wolf (35) v kvalifikaciji lege fori samo seine Verlegenheitslosung.
Ein innerer Grund fiir sie fehlie in zagovarja kvalifikacijo po Wirkungs-
statut (= lex causae): »Es ist davon auszugehen, dall eine intern. priv.
Ordnung jeden auslandrechtlichen 'Satz und jedes darauf beruhende -
Rechtsinstitut genau so auffalt, wie das ausliindische Recht selbst solche
Siitze und Institute auffalt. Sie enthilt sich einer eigenen juristischen
Kennzeichnung auslandrechtlicher Gebilde. Sie unterwirft sich der aus-
lindischen Einordnung auslindischer Normene (38). — Podobno P hilo-
nenko, De la prescription extinctive en D. i. p, Clunet 1936, 274:
... Nous croyons que la qualification qui doit définitivement s'imposer
au juge saisi, n'est point celle de la lex fori, mais celle de la loi reconnue
applicable, qu'une institution juridique est créée par un législatenr de-
terminé dans les limites de son pouvoir effectiv, et qu'il n‘appartient de
qualifier qu’a celui & qui il appartient de légiferer et que le pouvoir
effectiv de commandement frace la méme limite au pouvoir de légiferer
qu'au pouvoir de qualifier. Une institution juridique eréée par un légis-
lateur determiné, doit étre acceptée par les tribunuux étrangers voulant
lappliquer, telle quelle, avee la nature juridique qui lui attribue la loi
qui I'a créé, Certes, si elle est incompatible avee les conceptions fonda-
mentales de la lex fori, cette institution peut éire écartée en vertu de
I'idée de l'ordre public international, mais elle ne peut étre modifiée ni
dans sa lettre, ni dans sa nature, Il faut respecter la souveraineté spiri-
tuelle étrangere, dont les créations intelectuelles, telles les lois, consti-
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indicirano pravo. ne pa tudi prejudicijalnost v kolizijski
operaciji izvriene kvalifikacije (26). Njen pomen je omejen
samo na kolizijsko operacijo: v materialni se mora izvrsiti
vinovic, in sicer docela neodvisno od kolizijske (14). Samo ¢e
bi obstojala bolj ali manj izrazita prejudicialnost kvalifi-
kacije v kolizijski operaciji za materialno, bi bila neskladnost
med obema kvalifikacijama pomembna.

(9) 111 Tretja skupina piscev skusa resiti kvalifikacijski
problem na docela svojski nacin: kvalifikacija naj se izvrsi
neodvisno tako od lex fori kakor tudi od lex causae po
posebnih mz-pravnih vidikih' Za kvalifikacijo
naj se uporabijo pojmi, ki naj bi jih iz mnostva pravnih
redov izlus¢ila pravno primerjalna veda: ti pojmi bi izhajali
potemtakem iz vsemu civiliziranemu svetu skupnih pravnih
pojmov in bi sluzili za potrebe kolizijske kvalifikacije kot
univerzalni pojmi. Te nazore mz-pravna veda skoro brez
izjeme odklanja, ne samo kot neskladne s pozitivnim pravom,
marve¢ tudi de lege ferenda kot docela neprakti¢ne.

tuent le patrimoine.c Oba zadnjenavedena pisca posegata v problem
kvalifikacije pravno ze oblikovanih zivijenjskih pojavov, s katerimi se
bavimo posebej (21). V italijanskem slovstvu zastopa kvalificiranje lege
causae Pacchioni (187), ki trdi, da lezi razlog za to mnenje snel
rapporto di dipendenza che esiste fra il trattamento giuridico al quale
ogni sistema giuridico assoggetta le persone, le cose e i rapporii giuridici,
e il concelto che esso fa delle persone stesse, delle cose e dei rapporti
giuridici .. .«

2 Nazor izvira od Gemme, Propedeutica al d. i. p., 1899, 104, kjer
zagovarja potrebo osamosvojitve zivljenjskega pojava od pravnega siste-
ma, na katerega je vezan (lex fori ali causae), tako da se more spresojati
njegova specifiénag funkeija<; izza njega predlaga Jitta, International
Privetrechi, 1916, 69, kvalifikacijo po mednarodnem pravu. V novejSem
casu zagovarja Rabel potrebo tvoriti posebne pojme, ki niso istovetni
s pojmi legis fori, niti kakega drugega prava: pri tem je treba upoStevati
izsledke primerjalnega prava in tako tvoriti bolj abstrakine pojme, ve-
“ljavne za vsa nacionalna prava (prim. tudi Rabel, Le probleme de
qualifications, Darras 1933, 1), Najdalj je pritirala to zamisel Me-
riggi: izhaja od zamisli neke sconception fondamentale universellec
(210), nekih sconvictions universellese (212) ter meni, da »cette abstrac-
tion doit étre encore supérienre aux abstractions qui nous ont amenés
a la determination des qualifications-types; ¢'est une régle que nous
pouvons dednire en faisant encore abstractions...c itd. Za kritiko na pr.
Fedozzi: »...non sono in sostanza che subbiettive e pertanto discuta-
bili opinioni personali< (191) in Ago, 1, 155; 2, (28
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(10) TV. Doc¢im siremi pravkar oznaceni nazor za iem.
da naj bi se dognali posebni pojmi za kolizijsko kvalifikacijo
na empiri¢ni nac¢in, je domac pisec' prestavil ves kvalifika-
cijski problem na izvenpravno raven in ga pojmuje kot
docela teoreti¢no, dogmaisko in zaradi tega nepravno
vprasSan je. »Pri kolizijah kvalifikacij ne gre za nikake
konflikte zakonov v doslej spoznanem smislu. katere bi bilo
treba resevati s pomocjo kolizijske norme. Uvrstitev kon-
kretne pravne norme v eno ali drugo skupino pravnih norm...
je namrec feorija, s katero se zakonodaveu sploh ni baviti.
Teorija je samo ena: pravilna. V gorenjem primeru se morajo
zato zediniti teoretiki... Pri kolizijah kvalifikacij torej ne
gre za konflikie zakonov, katere bi moral refevati zakono-
davec, ampak za konflikfe teoretikov, ki jih morajo odpraviti
sami. Zato ne potrebujemo za njihovo resitev nobene nove
norme.« Ta nazor gredi v tem. da ne uposteva pomena po-
stavljenega prava za teorijo o tem pravu: feoreli¢no more
biti znanstveni nazor po enem pravnem redu pravilen, po
drugem pa zgresen.

W lLhapajne, lzenatenje mednarodnega privatnega in procesnega
prava v slovanskih drzavah, pril. Sl Pravniku, 1933, (1. To misel vzdrzuje
tudi v utemeljitvi k svojemu nac¢riu (ZZR, 1936, 204), kjer pise: s Katera
kvalifikacija je pravilna, katera nepravilna, na to duje odgovor teorija,
in sicer le v enem smislu: pravilnem. Ce sia v pozitivnih zakonodajah
dva zakonodavea uvrstila isto razmerje v dve razlicni skupini..., je (o
zame samo dokaz, da je bil eden zakonodaveev slab teoretik ali pa da je
teorija sama e na dolgu reSitev sporne kvalilikacije.e Dasi je bil v svo-
jem kongresnem porocilu (1933) 8¢ mnenja, da ne spotrebujemo za njih
(kvalifikacijske konflikte) nobene normee, jo predlaga vendar v svojem
nacrin (1936): »Ako zavisi pristojnost pravnega rveda od kvalifikaeije
pravnega razmerja (pravne institucije), naj se opravi ta kvalifikaeija na
podlagi pravilne pravne narave doticnega razmerja (institucije), V dvo-
mu morejo smatrati oblastva kvaliflikacijo lastnega zakonodayea za pra-
vilno« (3 6). Poslednji pasus smatra za skoncesijo legi fori, da olajsa
prehod iz danadnje prakses (204): podobno Woll [ (36): »...insbesondere
darf man fiir die Auslegung des deutschen EG von der Regel ausgehen,
dal! die hier vorkommenden Ausdriicke im demselben Sinne gebraueht
werden, wie im BGB.«< Znacilno za L. je, da izenacuje kvalilikacijo kon-
kretnega zivljenjskega pojuva s kvalifikacijo pravnega instituta in norme
(na pr. citat v op. * in ZZR 1936, 203), ko vendar v kolizijski operaciji
nikdar ne kvalificiramo norm, marve¢ bi se moglo pojaviti to vpraSanje
samo v zvezi s specialnim napotilom ob uporabi indiciranega prava, o
CGemer razpravljamo na drugem mestu (26); tudi je vredno opozoriti, da
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(11) V. Vsem zgoraj prikazanim poskusom resitve kvali-
likacijskega problema moremo ocitati, da so apriorvisti¢ni.
Nalogo je treba prijeti z druge strani: izhajati je treba od
kolizijske norme, ugotoviti njene sestavine (12) in takd spo-
znati pravi znacaj njihovih funkeij in s tem tudi kolizijske
kvalifikacije (13). Potem 3ele se je mogoce lotiti vpraSanja,
kateri pravni red je treba pri tem uporabiti (15): to vpra-
Sanje je treba posebej proucevati glede na kvalifikacijo po
predmetu (16) in po mavezni okolnosti (18). Dotaknili se
bomo v tej zvezi posebnih vidikov, ki se odpirajo pri kvali-
ficiranju po meddrzavno nastalih pravnih normah (19), nato
pa tudi vrzeli v pravnem redu (20). Kvalificiranje ni vedno
preprosto: tezavno more biti zlasti takrai, kadar imamo
opraviti z zivljenjskim pojavom, oblikovanim Ze po drugem
pravnem redu. To vprasanje, ki je osrednja tocka obravna-
vanega problema, zasluzi posebno skrb (21). lzza osvetlitve
kvalifikacijskega problema v zvezi z zavracanjem (25) bomo
pojasnili se kvalifikacijo ob uporabi indiciranega prava (20).

(12) 1. Analiza kolizijske norme’ Kolizijske
norme imajo — drugace kakor norme materialnega prava —
docela svojevrsino, a obenem enotno strukturo. Ker ne ure-
jajo neposredno zivljenjskih pojavov, marved so samo norme
o normah, in sicer pravila o osebnem in krajevnem obsegu
veljavnosti lastnega pravnega reda in o ev. dolznosti uporabe

v svojem nacriu (8 0) ne spozna potrebe kvalifikacije za vsako uporabo
norme (~AKo zavisi...c), poleg tega pa, du priznava domacemu pravu
samo subsidiarno veljavo 0V dvomu .. .<). Prim. njegovo drugaéno mnenje
v opombah * in ',

" O strukturi pravone norme sploh, prim. Legradié. Analiza prav-
nog pravila, Mjesecnik 1940, 50; o kolizijski normi na pr. Zitelmann
(I, 205) in Gutzwiller (1540): Rechisfrage, staatliche Beziehung,
Rechtslolge: Rabel (244): Tatbestand, Rechisfolge: Morelli (49):
indicazione della categoria astratta di fatti, indicazione dell” elemento di
stranietd, indicazione del criterio di collegamento: Maury (459): Elle
(regle de conflit) se présente schematiquemeni sous la forme suivante:
4 une situation ou rapport (a) est applicable une loi (ou un droit) (x)
désigné par un ¢lément donné pris comme point de rattachement (m)e;
Trias de Bes (39): situation de [ait présupposce, facteur de rattache-
ment indiquant la loi applicable, Druga¢e Neuner, Die Ankniipfung
im IPR, Zischr. I, a. u, 1, PR, 1934, 81, ki se izreka za dvodelitey (Zwei-
gliedrigkeit) kolizijske norme, namred: napotilo in navezna okolnost.
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tujega. je sprico take enotne funkcije razumljivo, da je
enoina tudi njihova formalna struktura. Ce razélenimo koli-
zijsko normo. ugotovimo te-le sestavine: oznacbo predmeta
norme (a). navezno okolnost (b) in napotilo (c).

a) Oznac¢ba predmeta tvori sestavino kolizijske
norme, kakor mora vsaka (tudi materialna) norma oznaditi,
za katere zivljenjske pojave velja. Tako doloca na pr. koli-
zijska norma § 300 odz, da velja za nepremi¢nine in premic-
nine. § 94 men. zakona za meni¢no sposobnost itd. Pri tem
ozna¢evanju predmeta, ki ga ureja. se kolizijska norma
naslanja razumljivo na pojme istega pravnega reda, dasi
zajemajo njene oznacbe raznopravne, ¢e ne ze docela tuje-
pravne zivljenjske pojave. Ta okolnost je povod Ze zgoraj
omenjeni posebni usmeritvi nekaterih feoreti¢nih resitev
kvalifikacijskega problema (2, 7) in nas v tej zvezi ne za-
nima. Navzlic temu, da se kolizijske norme naslanjajo glede
oznatbe predmeta na pojme in na sistematiko istega prav-
nega reda. so vendar v tem oziru med obema panogama
znatne razlike, ki izvirajo odtod, da zajema kolizijska norma
obseznejsa podro¢ja nego posamezne materialne norme. To
je posebno o¢itno v novejsih kodifikacijah mz-prava, na pr.
v nemski (EG k BGB), ki se posluzuje m. dr. teh-le oznach
predmetov: osebna razmerja med zakonci (¢l. 14), imovinska
ureditev zakona (¢l. 15); podobno ureja tudi na pr. poljski
(1926) in rumunski zakon (1940).

b) Druga sestavina kolizijske norme je navezna
okolnost. To je tisti znak Zivljenjskega pojava, ki je po
kolizijski normi doloen za {o, da se po njem usmeri napo-
tilo. Zato mora biti navezna okolnost izpremenljiva tako,
da prav spri¢o te svoje lasinosti pokaZe na tisti pravni red,
ki je v konkretnem primeru najoZje povezan z zivljenjskim
pojavom in zato poklican, da ga ureja. Navezne okolnosti
delimo v ozemeljske (na pr. kraj lege nepremicnine po § 300
odz, kraj sklenitve pravnega opravila po § 36 in 37 odz),
osebne (drzavljanstvo po § 4 odz, § 24 np itd.) ali pravno-
pravilne (navezna pogodba).

¢) Vsaka kolizijska norma ima $¢ napotilo, namret
iz navezne okolnosti izhajajote in po njej se ravnajole
povelje, naj se uporabi tisti pravni red, na katerega pokaze
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navezna okolnost, na pr. lega nepremi¢nine v Svici, Spansko
drzavljansivo in iz tega izhajajole napotilo na Svicarsko
oz. Spansko pravo.

(13) 2. Funkcija kolizijske norme, Tehniko
uporabe kolizijske norme spoznamo na temelju njene tipi¢ne
strukture, ki smo jo pravkar dolo¢ili, Spri¢o raznopravnega
zivljenjskega pojava je treba odlo¢iti, kateri pravni red je
pristojen, da ta pojav ureja. lzvrsiti je treba kolizijsko
operacijo. Odlo¢ilev mora temeljiti na pristojnem pravnem
redu, ¢e naj ima pravno mo¢: kateri pravni red sluzi v fa
namen, bomo proutili posebej (15). Na temelju tega pravnega
reda in z veljavo zanj. to je za drzavo, ki je ta pravni red
ustvarila in ga izvriuje, bomo redili kolizijsko vprasanje.
Da moremo uporabiti ustrezno kolizijsko normo iz doti¢nega
pravnega reda, moramo najprej ugotoviti, katera norma
ureja to vpraSanje. To nalogo reSimo na ta naéin, da razno-
pravni zivljenjski pojav podredimo eni izmed ozna¢b pred-
metov v kolizijskih normah pristojnega (15) pravnega reda.
Na ta na¢in smo v obsegu kolizijske operacije izvrsili prvo
kvalifikacijo, namre¢ po predmetu (17), v namenu,
da ugotovimo poklicano kolizijsko normo za resitev kolizij-
skega vprasanja pristojnega pravnega reda, izvemo iz nje
odlo¢ilno navezno okolnost ter dobimo napotilo (individu-
alizacija kolizijske norme). Tako na pr. ugotovimo,
da gre v zivljenjskem pojavu za nepremi¢nino, za meni¢no
sposobnost, za dedovanje; v nasledku podredimo Zivljenjski
pojav § 300 odz., § 94 men. zak. ali § 24 np. Iz také ugotov-
ljene kolizijske norme posnamemo za vsak primer. po kateri
navezni okolnosti dolo¢amo napotilo, na pr. po legi, po dr-
zavljansiva (individualizacija navezne okolnosti).
Ko je ugotovljena odlo¢ilna navezna okolnost, je treba spo-
znati, ali in katero varianto navezne okolnosti olituje Ziv-
ljenjske pojav. V ta namen je treba po navezni okolnosti,
kakor izhaja iz kolizijske norme, izvrsiti drugo koli-
zijsko kvalifikacijo Zivljenjskega pojava, na pr.
po tem, kje, to je v obsegu katerega pravnega reda lezi
nepremic¢nina oz. ¢e in katero drZzavljansivo ima meniéni
zavezanec ali zapustnik (18). Ko je opravljena tudi ta kvali-
fikacija, je vidno napotilo, namreé na tisto pravo, na katero
je pokazala navezna okolnost: njegovo uporabo nalaga napo-
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tilo, vsebovano v kolizijski normi (individualizacija
pravnega reda).

(14) Kolizijska operacija obsega potemtakem dve kvali-
fikaciji: prvo po predmetu, drugo po mavezni okolnosti.”
Sele, ko je kolizijska operacija koncana, moremo pristopiti
K uporabi po tej poti ugotovljenega indiciranega prava. Da
moremo to pravo uporabiti, je treba prav tako. kakor v vsa-
Kem primeru uporabe abstraktne norme (1), ugotoviti normo
oz. skupino norm, ki po doti¢nem pravnem redu urejajo te
vrste zivljenjske pojave. Treba je izvrSiti Se eno, in sicer
tretjo kvalifikacijo, to pot po indiciranem. zedar
ma samo materialnem (26) pravu. Ta kvalifikacija je od
obeh, v kolizijski operaciji izvrienih docela neodvisna (5);
izvrsi se torej po indiciranem pravu (26). S tem je opravljena
— Steto od zaletka — tretja kvalifikacija.' ki ne sluzi ved
kolizijskim nalogam, marved je zgolj sredstvo za indivi-
dualizacijo ustrezne norme indiciranega
pravnega reda, ki je pozvana, da ureja 7e neposredno
(materialno) zivljenjski pojav.

(15) 3. Katero pravo se uporabi za koli-
zijsko kvalifikacijo. S pravkar izvrieno analizo
kolizijske norme in njene uporabe smo predvsem ugotovili.
da je vprasanje funkcije kvalifikacije docela neodvisno od
vprasanja, katero pravo se za kvalifikacijo v tej operaciji
uporabi. Takdé moremo {o vpraSanje obravnavati neodvisno
od proucevanja funkecije kvalifikacije. Ko sodi sodiiée o
raznopravnem zivljenjskem pojavu, reSuje vprasSanje prava,

% Razlikovanje med prvo in drugo kolizijsko kvalifikacijo je nakazal
7ze Kahn (48, 92), ki deli szakonske kolizije« v: Kollision der An-
kniipfungsbegriffe (in) latente Geseizeskollisionen. »Unter den latenten
Gesetzeskollisionen verstehen wir diejenigen Gesetzeskollisionen, welche
nicht aus einer Verschiedenheit privatinternationaler Terrvitorialnormen,
an welche diese ankniipfen, sondern ohne alle ausdriicklichen Normen
aus der Grundlage erwachsen, aus welcher das IPR selbst hervorgeht:
aus der territorial verschiedenen Natur der Rechisverhiilinisse« (92).

% Novejda teorija razlikuje dve operaciji, namred¢ kolizijsko in mate-
rialno, na pr. Fedozzi (184): »... una operazione previnmente indispen-
sabile per l'applicazione delle norme di d. i. p., per individuare quella
che deve essere applicata nella spezie. Compinta questa operazione,
quando resti per essa stabilito il richinmo ad una legge straniera, puo
sorgere un nuovo bisogno di qualificazione dello stesso rapporto giuridico
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ki ga mora pri tem uporabiti. po pravilih, ki urejajo njegovo
sojenje: v prvi vrsti uporablja sodis¢e tisto pravo, ki je
obenem njegovo pravo, to je lex fori, in sicer iz razlo-
gov, ki smo jih navedli Ze na drugem mestu (5, 6). To staliste
je utemeljeno tudi v pozitivnih predpisih, dasi ne — kakor
bomo fe videli — brez pomembnih izjem. Te izjeme narekuje
posebni, to je raznopravni znafaj zivljenjskih pojavov
zaradi njihove povezanosti z drugimi pravnimi redi. Po-
sebno tezavne naloge nastanejo takrat, kadar gre za kvali-
ficiranje po tujem pravnem redu Ze oblikovanih Zivljenjskih
pojasov (21). kajti tu je povezanost z dotiénimi pravnimi
redi bistvena, ker je obsezena v samem Zivljenjskem pojavu.
Kakor smo razlikovali teoreti¢no obe kolizijski kvalifikaciji,
prvo po predmetu, drugo pa po navezni okolnosti. tako bomo
tudi vprasanje prava, ki ga je treba uporabiti za kvalifi-
kacijo, obravnavali za vsako vrsto posebej. posebno 3e, ker
se bodo pokazale razli¢ne resitve.

(16) Ker je kolizijska norma sestavni del legis fori, jo
smemo uporabljati tudi glede oznacé¢b predmetov,
ki jih vsebuje. samo skladno pojmom istega pravnega reda,
to je legis fori. kolikor ista lex ne dolota kaj drugega (5).
Take izjeme najdemo v Stevilnih meddrzavnih in avionom-
nih ureditvah.” pa tudi v delu slovsiva, namrec¢ pravilo, da
se presoja premicninski ali nepremi¢ninski znacaj stvari po
zakonu rei sitae, ne pa lege fori, dasi se uporablja njegova
kolizijska norma. V teh primerih se vrsi prva kolizijska
kvalifikacija po pojmih pravnega reda, indiciranega po legi
stvari, ne pa po pojmih legis fori. Tako indicirani pravni red
je navadno obenem fudi lex causae, ni pa. da bi moral biti.
V takem primeru obstojajo in pridejo tudi v poStev trije
razlicni pojmi: prvi lege fori, drugi lege rei sitae in tretji

contestato, in quando essa appaia necessaria per stabilire quale norma
del diritto straniero sia applicabile in definitiva per regolare il rapporto
in questione«: tako tudi Ago (1, 146), Cavaglieri, ki govori v taki
zvezi o pryvi in drugi Kvalifikaciji (101), in Boseco, ki omenja »la cosi-
deita 2a qualificazione« (127): tudi Bartin (3, 591) pozna dve kvalifi-
kaciji: le probléme international de qualification in pa qualilication selon
le droit interne; Schnitzer razlikuje: Qualifizierung ersten und zwei-
ten Grades (51).
17 Gl primere, navedene v opombah * in %,
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lege causae. Vsak pojem je pomemben v svoji zvezi: prvi
v kolizijski operaciji. ¢e ne velja ravno obravnavana izjema,
drugi v primeru ie izjeme, iretji pa v materialni operaciji
po indiciranem pravu. ki je seveda lahko razli¢no od prava.
indiciranega po legi stvari.

(17) Pri prvi kolizijski operaciji se pojavi lahko tudi
vprafanje kvalificiranja poslov kot trgovinskih ali
navadnih™ To razlikovanje je pomembno samo za tiste
pravne rede. ki v svojih Kkolizijskih normah ustanavljajo
to razlikovanje (na pr. po ¢l. 58 prejsnjega italijanskega trg.
zakonika)." V teh primerih je treba izvrsiti najprej kvalifi-
Kkacijo po tej delitvi: z njo se ugotovi. ali je treba uporabiti
specialno trgovinskopravno kolizijsko normo ali pa velja
ob¢a kolizijska norma. Kolikor pravni red v svojih mz-
pravinih normah takega razlikovanja ne ustanavlja (na pr.
po nasem pravu). kvalifikacija po tem vidiku sploh ni po-
trebna, tudi ¢e morda lex causae tako razlikovanje pozna
(26). Kjer do kvalifikacije po tem vidiku pride. sestoji kvali-
fikacija po predmetu iz dveh operacij: prva se izvrsi glede
na ev. trgovinski znacaj posla in Sele naslednja po katego-
rijah. ki jih ustanavljajo trgovinskopravne kolizijske norme.
[z katerega prava je treba vzeti za prvo kvalifikacijo po-
trebne pojme, je odvisno predvsem od pozitivne ureditve:
nekatere med njimi nagibajo celo k temu, da nalagajo
uporabo pravnega reda kraja. kjer ima ftrgovinski obrat
svoj sedez, torej ne legis fori. — Na podoben nacin je treba
odstraniti tudi tezkoce. ki jih povzroca razlikovanje med
javno-in zasebnopravnimi normami. Kolikor
ni treba izjemoma upostevati lex causae, se izvresi kvalifi-
kacija lege fori. ki itak nima kolizijskih norm za javno-
pravna razmerja. Ce se izkaze, da Zivljenjski pojav po nasem
pravu ne spada v obseg zasebnega prava. ne bo zanj koli-
zijske norme, poleg tega bodo nastale tudi ovire glede
pristojnosti (8§ 1 ¢pp). Drugacen je polozaj. ¢e Kkvalilicira

" Barto&, Expos¢ du droit international privé notament du droit
international commercial ..., 1927, 250 i, sl.; Cavaglieri, 262
" Anzilotti, 1l principio dell’antonomia dei contraenti nei rap-
porti tra Uart, 9 prel. e Uart. 58 cod. comm., Dirifto Comm., 1904,
2 ¢l 239 Codigo Bustamante; ¢, 1 pogodbe o meddrzuvnem trgovin-
skem pravu (Montevideo, 1889), gl. op. *.
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indicirano pravo zivljenjski pojav kot javnopraven, na pr.
procesualen., Glede tega napotujemo na kasnejSa izvajanja
(26). — Posebno prakticen je spor glede kvalificiranja
obli¢nostinih predpisov, kajti tudi pri uporabi
kolizijske norme locus regit actum (= formam actus) je
treba predhodno rediti kvalifikacijsko vprasanje. kaj je
obli¢nost, za katero naj veljajo predpisi kraja sklenitve
opravila. Posebno moc¢no se namrec¢ vysiljuje v tem primeru
nazor, naj tudi o tem. kaj je obli¢nost, odloca ista lex loci
actus. Da to stalis¢e ni pravilno, marve¢ da je treba ob
uporabi kolizijske norme locus regit actum kvalificirati
pojem oblicnosti po lex maiterialis iste lex fori, katere
sestavina je tudi ta kolizijska norma. izhaja ze iz dosedanjih
izvajanj (15). Lex fori materialis odlo¢a torej o tem, kaj
kvalificiramo v kolizijski operaciji kot obli¢nost. Spor se
je razvnel poscbno zaradi kvalificiranja oblike poroke.
Mozna je namre¢ skladno materialnemu pravu razli¢na
kvalifikacija: ena, ki lai¢no in cerkveno sklenitev poroke
kvalificira kot obli¢nost, druga, ki pozna samo cerkveno
poroko in smatra to vrsto sklenitve kot bistveno sestavino
poroke, ne samo kot obli¢nost. Pravni redi, ki spadajo v
prvo skupino, priznavajo kot veljavne vse poroke, da le
usirezajo predpisom legis loci celebrationis, tudi na pr.
cerkvene poroke. dasi predpisuje lex fori materialis obvezno
civilno poroko. Ostali pravni redi (predvsem pod vplivom
pravoslavnega cerkvenega prava)® pa kvalificirajo kot po-
roko samo tisto sklenitev zakona, ki ustreza po lasinem
materialnem pravu zahtevanim predpostavkam glede cerkve-
ne skleniive: po tem stalis¢u ne gre za obli¢nost, ki bi se
ravnala lege loci actus, marve¢ za materialno sestavino
opravila samega, ki se ravna lege nationali strank. Po tem
stalis¢u. ki izhaja na pr. iz s. g. z.. ne bi bil veljaven zakon
osebe, vezane lege nationali na s. g. z., sklenjen lege loci,
na pr. po [rancoskem pravu v obliki obvezne civilne poroke.
Na tem primeru jasno vidimo, da izhaja iz razli¢ne koli-
zijske kvalifikacije istega Zivljenjskega pojava spri¢o raz-

M Perié, Uber die Eheform im internationalen PR nach der serbi-

schen Gesetzgebung, Verhandlungen der ersten H. Vers, der Int. Ver.
f. vergl. RW u. VWL, 1912, 310,
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licne lex fori materialis razli¢no napotilo: v enem primeru
na lex loci actus, v drugem na lex nationalis.”® Nase sodstvo
pojmuje skladno materialnemu pravu cerkveno ali civilno
poroko kot razli¢ne oblike za isto pravno opravilo (§ 44 odz).*
Tolerantnejsa praksa se opaza celo v judikaturi tistih sodise,
katerih pravni redi priznavajo samo cerkveno poroko.*
Enako praktiéno je vpraSanje kvalifikacije brezde-
di¢nosti zapusSc&ine. namre¢ ali jo kvalificiramo kot
dednopravno ustanovo ali kot javnopravni zapad. Zasebno-
pravni redi redujejo to vprasanje razli¢no: eni oznacujejo
kaduciteto izre¢no kot dedno pravico, na pr. nemski BGB
(»...s0 ist der Fiskus des Bundesstaats, dem der Erblasser
zur Zeit des Todes angehort hat. gesetzlicher Erbe...¢):
nasprotno pa govori nase pravo o sbrezdedi¢ni imovini«, ki
se »izro¢i drzavie (§ 760 odz, §§ 101, 103 np.). Za mz-pravo
je po prvem stalis¢u kaduciteta eden izmed naslovov za
dedovanje, po drugem pa gre za javnopravno pravico drzave.
da se polasti mi¢ije stvari v obsegu svoje ozemeljske suvere-
nitete: obe stalis¢a dajeta podlago za razlicno mz-pravno

2 Haska konveneija iz 1. 1902, ni odpravila tega spora: ¢l. 5 doloca
samo: »(*) Sera reconnu comme valable, quani a'la forme, le mariage
celébrd suivant la loi do pays ot il a eu lien. (*) 11 est {outelois entendu
que les pays dont la législation exige une eé¢léhration religicuse, pourront
ne pas reconnaitre comme valubles les mariages contraciés par leurs
nationaux 4 'étranger sans que cette preseription ait été observée,
Konvencija ni dolotila, kaj je oblicnost, maryve¢ le omogocila drzavam,
ki priznavajo samd cerkveno poroko, sprejeije konvencije. Ve¢ o tem
Stojkovié, O prignunju strunih statusnih presuda, cit. v op. *, in
Lapajne, Prvi dogovor haagske konvencije... SL Pr. 1910, 202,

# Tako tudi S5 B v svoji odlochi z done 18, oktobra 1926, Milanovié,
1933, VIII, 331: § 75 odz velju za zakone, sklenjene na ozemlju, na Ka-
terem velja odz: za sklenitev zukona v inozemsivu veljajo doti¢ni ino-
zemski predpisi,

= Odlotha kasacijskega sodisca br. 2448/1932, Arhiv 1932, XLII 224:
prim. tudi odl, istega sodiS¢a z dne 24, VI 1930, Ivanovic¢, Sudska
praksa, 1940, 232, K temu Perié, Locus regit actum u bradnom
pravu, Arhiv 1930, XXXVIII, 129: Barto§, Locns regit actum u bratnom
pravu, Arhiv 1932, XLII, 431; Stojkovié, Nekoliko primedaba...
(eit, v op, ' refuje problem kot kvalifikacijski): isti, O priznanju stranih
statusnih presuda. .., Arhiv 1933, XLIII, 461, Za bolgarsko pravo Da -
nev, Recueil 1930, 111, 524. K temu tudi Lapajne, 91, in Eisner,
Medunarodno, medupokrajinsko i meduversko bracno pravo kraljevine
Jugoslavije, 1935,
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obravnavanje brezdedi¢nosti. kajti po tem, ali se brezdedi¢-
nost kvalificira po enem ali po drugem pojmovanju, se dobi
kolizijska norma o tem, kaitero pravo ustanavlja pogoje za
kaduciteto. Ce kvalificiramo kaduciteto kot dednopravno
ustanovo, dolo¢a predpostavke za kaduciteto tisti pravni red,
ki ga indicira ob¢a dednopravna kolizijska norma, torej
pretezno lex nationalis zapustnika, ne pa tudi po nasem
pravu (3% 24, 25 np). Zapus¢ina je v teh primerih kadukna,
¢e je brezdedi¢na lege nationali zapustnika. Predpostavke
za brezdeditnost so razliéne: po naSem pravu izkljutujejo
Kaduciteto Stiri parantele (§ 751 odz). po nemskem pravu
pa vsak sorodnik (§ 1936). Ce se pa kvalificira kaduciteta
Kot javnopravni zapad, se refuje vprafanje, ali obstoji brez-
dedi¢na zapuscina. brez ozira na dednopravni statuf legis
nationalis zapustnika kar lege rei sitae posameznih kosov
zapus¢inske imovine: po fem stalis¢u more biti spri¢o
razlicnosti zasebnopravnih redov, kakor je bila pravkar
nakazana, brezdedicen in forej kaduken samo del zapuscine,
namre¢ tisti, ki lezi na ozemlju drzave, po katere pravnem
redu so izpolnjeni pogoji za brezdedi¢nost. Ne da bi se
natan¢neje ukvarjali s teoreti¢cno docela spornim mz-prav-
nim problemom kaducitete. se omejimo na nekatere podatke,
ki izhajajo iz pozitivnih ureditev. Te reSujejo prvo, namreé
kvalifikacijsko vpraSanje pretezno lege nationali zapustnika
in ne lege fori. Tako na pr. dolo¢a poljski zakon iz 1. 1926,
da »velja za brezdedi¢no tista imovina, ki pripade po domo-
vinskem pravu zapustnika, ker ni drugih dedicev, drzavi ali
drugi pravni osebic (¢l. 31); v istem smislu tudi Codigo
Bustamante v ¢l. 157 in nekatere meddrzavne pogodbe, na pr.
pogodbi, navedeni v op. ', Uporaba legis nationalis se v teh
primerih omejuje na kvalifikacijsko operacijo: za ureditev
pripada velja — tudi po pravkar navedenih primerih — lex
rei sitae,*"

M Sodstvo pojmuje kaduciteto kot javnopravno ustanovo, V tem
oziru sta zanimivi odlochi meSanih sodis¢ (TAM): nemSko-aungledkega
z dne 13, oktobra 1925 (Ztschr. f, a. u. IP, 1927, 10) in nem8ko-francoskega
z dne 30. marca 1936 (JW 1926, 2021);: prva izvaja iz nemdkega prava,
da gre za javnopravno likvidacijo in ne za zasebnopravno dedovanje
Melehior, 119, 13), Tudi italijansko sodstvo nagiba (prej Clunet,
1922, 1053) v novejSem Casu k temu, da vidi v kaduciteti »politi¢no pra-
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(18) Enaka vpraSanja, kakor pri prvi kolizijski opera-
ciji, nastanejo tudi pri drugi kolizijski operaciji, ki se vrsi
po navezni okolnosti (12b). Tudi glede nje se po-
javlja dvom. ali je treba navezno okolnost, posebno tisto, ki
je pravno oblikovana, na pr. domicil, drzavljanstvo, izpol-
nitveni kraj. kvalificirati po pojmih legis fori ali pa po
tistem pravnem redu. po katerem je navezna okolnost na-
stala ali pa je z njim oZje povezana, nego lex fori (na pr.
po tistem pravnem redu. ki ustanavlja domicil v doti¢nem
kraju. po zakonu tiste drZave, katere drzavljanstvo prihaja
v postev, po zakonu kraja, kjer je treba pogodbo izpolniti).
V naslednjem kratkem pregledu bomo spoznali. da se pri tej
kvalifikaciji javlja delno prodor legis causae navezne okol-
nosti — ¢e jo smemo tako imenovati — v kolizijsko operacijo.
dasi se tudi glede navezne okolnostii vrsi kvalifikacija na-
¢elno lege fori. To je toliko bolj znac¢ilno, ker gre pri navezni
okolnosti za docela kolizijsko tvorbo in bi sprico tega pri-
cakovali brezizjemno veljavo legis fori,

a) Ozemeljska navezovanja ne kaZejo — v
nasprotju s kvalifikacijo nepremi¢nosti in premic¢nosti (16)
— izrazite teznje po uveljavljenju lasinega krajevno dolo-
cenega statuta. Kraj oprave pravnega dejanja se kvalificira
v nemskem in italijanskem sodstvu lege fori:* domicil je
kvalificiralo starejse nemsko sodstvo lege loci domicilii (tako
tudi po Svicarskem pravu), novejSe pa izvrsi kvalifikacijo

vico drzaves, za katero ne velja dednopravna kolizijska norma ¢l §
oz, €. 23 uv. doloth (Fedozzi, 567: Cavaglieri, 257: gl. tudi
Schnitzer, 231); v istem smislu fudi francosko in angloamerisko
sodstvo, — Gl tudi Lapajne, Mnenja k predhodnemu nadrtu...,
1938, 307.

Haske konvencije izhajujo v vseh dednopravnih osnutkih (1900, 1904
in 1928) od kvalifikacije Kkaducitete lege nationali zapustnika, a pre-
puscajo izvritev legi rei sitae. Tako na pr. &l 4 nalrta iz 1. 1928: Les
biens héréditaires ne sont acquis a4 I'Etat sur le territoire duquel ils se
trouvent que s'il n'y a aucun ayant droit testamentaire ou, abstraction
fuite de I'Etat dont la loi est applicable a la succession (= loi nationale
du défunt an moment de son déees, art, 1), aucun successible ab intestat.
Gl. Giannini, Le convenzioni di diritto internazionale privato, 1928, 100,

® Lewald, Il, 224; enako francosko, italijansko, nizozemsko in
fvicarsko sodstvo; za' poslednje Herzfeld, Kauf und Darlehen im
IPR, 1933, 21.
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lege fori® prav tako tudi angleiko. Tudi sede? pravne osebe
se kvalificira lege fori: ‘izpolnitveni kraj* in locus delicti
commissi** enako.

b) Osebno navezovanje (po drzavljanstvu) se
nasprotno kvalificira lege nationali.*” ne pa lege fori. To je
docela razumljivo, saj gre za javnopravno razmerje, o cigar
obstoju ali neobstoju odloc¢a samo doti¢na drzava, in sicer
po svojih predpisih o drzavljanstvu.

¢) Pravnoopravilno navezovanje (navezna
pogodba) se sprico svojih samostojnih  Kkolizijskopravnih
ucinkov kvalificira lege fori.*

* StarejSe odlothe Melchior, 163: odloéba RG 19, nov. 1894
kvalificira domicil lege fori, enako tudi anglesko (gl. in re Annesley,
op. 59) in francosko sodstvo. Kritika ifega staliS¢a na pr. Schnitzer,
63. Kolikor pa je treba sprico zavracanja (renvoi) uporabljati tuje koli-
zijske norme, je treba kvalifikacijo domicila izvediti- po materialnih
pojmih istega pravnega reda, na pr. ameriSkega (RG, 21, novembra 1929,
Meleh ior, 176). Gl Ze podatike v opombi 53 in 59 ter Tedeschi, Il
domicilio nel . i, p. 1932, 45 i. sl. (za lex fori), Levasseur, Le do-
micil et sa détermination en d. i. p., 1930,

¥ Apelucijsko sodigfe Trst, 25, januarja 1934 (Nouvelle Revue, 1935,
592, tudi Zischr. f. a. u. i PR, 1936, 950). se opira na previadujofe mnenje
znanosti (lex fori) ter ugotavlju, da obstoji po fakrat veljavnem (1913)
avsirijskem pravu vrzel in jo odpravlja z analogijo: prim. tudi zanimivo
opombo Metzgerja, str. 599, Prim. tudi apel. sod. Benetke, 23. fe-
bruarja 1928, Darras 1929, 273, RG 11. 3. 1919: +Es erscheint dann die
'rage nach dem Erfiillungsort, sofern sie als Rechisfrage anftritt, als
cine nach der lex fori zu entscheidende Vorfrages: Melehior, 172:
enako Svicarsko pravo (BGE, 56, 11, 44, cit. Herzfeld, 22).

B Melchior, 168,

TV fem smislu ¢l 9 Codigo Bustamante in mnenje mednarodnega
sodi¢a v Haagu z dne 21, februarja 1925 (Melcehior, 442): »...que
la qualité de ressortissant d'un Etat ne peut se fonder que sur la loi de
cet Etat, et que partani toute convention qui se rélere o ladite qualité
renvoie tacitement a la loi nationale.e Na istem staliSéu stoji tudi nem-
8ko (RG, 4, marca 1915, JW 1915, 383) in italijansko sodstvo (kas, sod.
Florenca, 25, aprila 1881, Clunet 1883, 81): iz francoskega je znana na-
Sprotno odlocha  (kas. sod. 2. junija 1908, Darras 1909, 247), lzreéno
dolotho ima lihtendtajnski zakon (&, 29): »Ob jemand das Biirgerrecht
cines andern Staates besitzt, beurteilt sich nach dem Rechte dieses
Staates.c Gl tudi opombo . :

* Baji¢, Navezna pogodba, ZZR, XIX, 1943, 52; Neuner (16) za
lex voluntatis, gl tudi Arminjon, 125, Bartin, 3, 596.
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(19) Posebna vpraSanja se pojavijo v zvezi z uporabo
norm iz meddrzavnih pogodb z mzpravno vsebi-
no.”* Glede kvalifikacije po dolodbah teh norm obstojita
dve skrajni mmenji: eno, ki tiko normo docela zenadi z
avtonomno in zahteva, naj se tudi pojmi, uporabljeni v
meddrzavnih pogodbah. razlagajo v skladu z avtonomnim
pravom,” drugo pa, ki opozarja na to. da gre vendar za
meddrzavne sporazume. ki predpostavljajo enoino pogod-.
beno voljo in torej samostojne pojme za uporabljene izraze.
Drugo stalis¢e se bolj priblizuje pravilni resitvi, nego prvo.
Za kvalifikacijski problem izhaja iz njega. da ne more biti
dovoljeno, uporabiti za kvalifikacijo po meddrzavno na-
stalih normah kratkomalo pojme iz avtonomnega prava:
tako stalis¢e bi dovedlo do razli¢ne uporabe iste meddrzavne
pogodbe v drzavah-pogodnicah. Najprej je treba uporabiti
za kvalifikacijo pojme. ki jih dolota izre¢no sama med-
drzavna pogodba. Kolikor teh ni, je treba ugotoviti ev.
posebne pojme, ki se jih posluZuje meddrzavni akt, seveda
¢e izhajajo iz volje pogodbenih strank, Kolikor niti to ni

M Niboyet (2); Vallindas, L'evoluzione dotirinale intorno
al problema dell'interpretazione delle convenzioni internazionali di diritto
privato e di diritto internazionale privato, Annuario di diritto ‘comparato,
vol, XIV [fasc, 4, 1939, 382; Nussbaum, 94; Melchior, 98: Bar-
tin, Le droit conventionel envisagé comme source du d, i. p., Clunet
1927, 5.

2 Bartin, Principes de d. i. p. selon la loi et la jurisprudence
frangaise, 1, 1930, § 53: :Le trait¢é dans chaqun des Etats contractants
s'interpréte ou plus exactement se compléte par les dispositions de droit
interne de I'Etat dans lequel est soulevée judicairement la question
d'interprétation, C'est le dernier trait qui, plus fortement que tous les
autres, rapproche le trait¢ de la loi, rattache la notion de traité a la
notion de loi.c K temu Philonenko, nota k odlo¢bi francoskega kas.
sodis¢a z dne 29, decembra 1932, Clunet 1934, 423, Podobno tudi Stoj-
kovié, O priznmanju... cit. v op. *, 480: >Sudovi jedne drzave prime-
njuju medunarodne konvencije u okviru svojih nacionalnih zakonodav-
nih propisa i u duhu svojih duboko ukorenjenih partikularistickih tradi-
cija, koje su rezultat razlike izmedu obicaja, religije, politickog raz-
vitka itd. Usled toga nastupa diferencija jednog istog medunarodnog
teksta, koji u svakoj drzavi dobija razli¢ito znafenje.« Bartin do-
pufa naravnost »une déformation nationale des textes conventionnelles,
dans l'application, jumais uniforme, qui en est faite dans les différents
Eiats.« Po njegovem mnenju gre za paradokse, ki jih more ublaZiti med-
drzavno sodstvo (3, 614).




Kvalifikacijski problem v mednarodnem zasebnem pravu 25

mozno, ne preostane ni¢ drugega, kakor nasloniti se na
podatke avionomnega prava,” a pri tem upostevati voljo
zakonodavea (§ 6 odz). da uveljavi meddrZzavni sporazum:
razlagati ga je treba tako. kakor najbolj ustreza volji strank,
namre¢ v smeri ¢im bolj soglasne uporabe. torej tudi pojmov
za kvalifikacijo.

(20) Preden preidemo na kvalificiranje Ze pravno obli-
kovanih Zivljenjskih pojavov (21), se moramo dotakniti
tezko¢. ki nastanejo za kvalifikacijo v nerazvitih mz-pravnih
redih zaradi nesistemafi¢nosti ustroja kolizijskih norm in
zaradi njihove malostevilnosti. Spri¢o take nerazvitosti ne-
katerih pravnih redov se spozablja teorija k pretiranim
sklepom, namre¢ da je treba uporabljati za mz-pravne norme
posecbna razlagalna pravila®™ Ta nazor je pogresen,
kajti to tezkoCo je treba premagati prav z istimi sredstvi,
kakor jih nudi isti pravni red za razlago, torej po nasem
pravu po § 6 odz Kolikor so vrzeli*™ v mz-pravni ureditvi,
veljajo tudi za njihovo izpopolnjevanje ista pravila, kakor
za ves doti¢ni pravni red. na pr. po nafem pravu dolocbe
§ 7 odz.

21) 4. Kvalifikacija pravno oblikovanih
zivljenjskih pojavov.® Zivljenjski pojav more sto-

M Tako odloéba RG, 4, februarja 1931 (JW 1932, 243), ki zahteva,
naj razlaga sodnik meddrzavno pogodbo po njeni eelokupni vsebini in
po okolnostih nastanka: samo v stiski se more opreti na pojme legis fori.

W Maury na pr. zagovarja posebno razlagoa kolizijskih norm v
zvezi s kvalifikacijo, ki naj se izvrdi sicer lege [fori, »mais en adaptant
ces concepts a leur fonction internationale et en les élargissant par com-
paraison avec les concepts de droit étrangere (512): Wigny meni, da
Je mz-pravo séerit dans une langue juridique spéceiale ont chaque mot
a une valeur originale,« in govori zato kar o sdénationalisation des termes
employése ter o sinfernationalisation de ces conceptse (428). Prim. Ago,
[, 174 in Raape, 71: ...wenn man nur bei.,. der Auslegung einer
Kollisionsnorm  weltminniseh verfihrt, sub specie orbis...c, Gl tudi
Melchior, 118,

* Obravnavanje vrzeli v mz-pravu ima posebno zgodovino: Wiichter
Jje zahteval subsidiarno uporabo legis fori, Savigny in Zitelmann
pa sta zahtevala upodtevanje meddrzavnega znafaja kolizijskih norm;
v poslednjem nazoru je opaziti odsev prezivelega spora med nacionalisti
in internacionalisti v mz-pravu.

“ Wengler, Die Vorfrage im Kollisionsrecht, Zischr, f. a, u, i. PR,
1934, 148, posebno 188 i. s,
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piti pred kolizijsko normo bodisi kot sklop dejstev (na pr.
aviomobilska nesreca in z njo povzrocena poskodba). bodisi
kot Ze pravno oblikovan pojav (na pr. spor med lo¢enima
zakoncema). V prvem primeru ne bo pomislekov proti temu.
da izvrsimo skladno osnovnemu pravilu (15) prvo kvalifi-
kacijo lege fori in ugotovimo na ta nadin uporabno koli-
zijsko normo ter iz nje navezno okolnost (locus damni).
Docela drugacen pa je polozaj. kadar moramo izvrditi prvo
kolizijsko kvalifikacijo zivljenjskega pojava. ki je docela
ustvarjen po tujem pravnem redu (na pr. prezivninski
zahtevek zakonca. ki je lege loci celebrationis sklenil zakon
brezobli¢no ter je bil — recimo — po drugem pravnem redu
locen ali celo razveden).” Da moremo dognati kolizijsko
normo za ta primer. moramo izvrsiti seveda tudi kvalifi-
kacijo po predmetu. Pri tem se pojavi vprafanje. ali naj
kvalificiramo tak Zivljenjski pojav kot zakon. dasi je bil
sklenjen brezobli¢no, poleg tega pa je bil Se lo¢en oz raz-
veden.

(22) Moznih je ve¢ reSitev: med njimi sta najbolj
znaCilni obe skrajni: prva, ki ostane glede kvalifikacije
takega pojava dosledno na temelju legis fori, in sicer (v
zvezi s kolizijsko kvalifikacijo po predmetu) legis fori ma-
terialis, ter reducira Zzivljenjski pojav iz njegove pravne
razvitosti nazaj na njegove dejanske sestavine. namreé¢ na
tiste. ki so povzrotile sedaj obstojede pravne u¢inke: kvali-
fikacija se nato izvrsi brez upostevanja po drugih pravnih
redih ustvarjenih pravnih u¢inkov zgolj po dejanskih okol-
nostih, ki jim kot takim pripadajo pravni u¢inki samo toliko.
kolikor jim take uc¢inke pripisuje sama lex fori. Zivljenjski
pojav bi po tem nazoru ob svojem pojavu pred kolizijsko
normo legis fori izgubil vse svoje pravno usivarjene sesta-
vine. Taka resitev je nesprejemljiva celo s stalisca legis fori.

¥ Posebno znacilen je spor Nachimson v. Nachimson (1929), Mel-
chior, 150 ter Ztschr, I. a. u. i. PR, 1931, 420. — Gl tudi Makarov,
Das Problem des anzuwendenden Kollisionsrechts, Ztschr, f. vergl. RW,
1944, 230; Melchior, Die Selbstbeschriinkung des deutschen PR,
Zischr, f, a, u, i. PR, 1929, 733; Raape, Les rapports juridiques entre
parents et enfants comme point de départ d'une explication pratique
d'anciens et de nouveaux probléemes fondamentanx du d, i, p., Recueil
1934, TV, 492,
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kajti materialne dolotbe tega prava odlo¢ajo o pravnih
uc¢inkih samo, ¢e so materialne dolocbe legis fori prisiojne
po njenih kolizijskih normah, da urejajo doti¢ni zivljenjski
pojav, sicer pa ne: v zvezi s kolizijsko operacijo pa ne
morejo dobiti univerzalne veljave.

(23) Druga reSitev je, da v takih primerih po kolizijskih
normah legis fori ugotovimo, kateri pravni red je bil pri-
stojen za urejevanje zivljenjskega pojava. nato pa po tako
indiciranem pravnem redu ustanovljene pravne uéinke pri-
znamo fer po tej pravni sliki izvrSimo kolizijsko kvalifi-
kacijo. Ta reSitev vsaj v taki splofnosti ni utemeljena, kajti
paziti moramo. da legi fori na ta na¢in ne priznamo vedje
veljavnosti, nego si jo sama postavlja. ReSilev je treba
omiliti zato v tem smislu: kolikor bi za pravno oblikovanje
zivljenjskega pojava bilo po kolizijskih normah legis fori
pristojno njeno maferialno pravo, mu priznamo prednost
tudi pred tujim pravom, v Cigar obsegu veljavnosti se je
doslej razvijal Zivljenjski pojav: v tem primeru reduciramo
za potrebe kolizijske operacije pojav na dejanske sestavine.
dolo¢imo po njih oziraje se na lex fori materialis nastale
pravne u¢inke in jih upostevamo v kolizijski kvalifikaciji.
Kolikor bi pa lex fori materialis ne bila pozvana, da ureja
pojav, potem se moramo odlo¢iti, ali ugotavljajmo nastale
pravne uc¢inke po pravnem redu, ki je po kolizijskih pred-
pisih legis fori pristojen za urejevanje, ali pa po tistem
pravnem redu. v ¢igar avionomnem obsegu veljavnosti se je
— brez ozira na doloc¢be kolizijskih norm legis fori — Ziv-
ljenjski pojav pravno razvijal. Prva varianta priznava legi
fori univerzalno veljavo. do¢im temelji druga na priznanju
enakovrednega pluralizma pravnih redov. Teoreti¢no CistejSa
je druga varianta. — Ne da bi se globlje spuscali v nakazano
razmoftrivanje. ki se vidno priblizuje problematiki pridob-
ljenih pravie v mz-pravu, se zadovoljimo z ugotovitvijo, da
nastajajo pri kvalificiranju pravno Ze oblikovanih Zivljenj-
skih pojavov znatne tezkocCe, ki jih ni mogoce premagafi
samo s sredstvi formalne in materialne legis fori, marvet je
treba v mejah, ki so bile pravkar zarisane, upostevati tudi
tuje kolizijsko in materialno pravo.

(24) Sprico tako izvedene analize kvalifikacijskega pro-
blema se izkaZejo Stevilni primeri, s katerimi se je doslej



28 Stojan Bajid

teorija mucila kot s kvalifikacijskimi, najveckrat za vpra-
Ssanja v zvezi z uporabo indiciranega prava, s katerimi se
bomo bavili posebej (26).

(25) 5. Kvalifikacija ob zavrac¢anju, V ne-
katerih primerih je treba spri¢o napotila na tuje pravo
upostevati tudi njegove kolizijske norme (na pr. po § 94,
odst. 1 men, zak.). Te norme morejo odkloniti uporabo po
nasi kolizijski normi indiciranega (lastnega) prava in izredci,
da velja naSe pravo (napotilo nazaj) ali pa tretje pravo
(napotilo naprej). V tem primeru se izvrSita dve kolizijski
operaciji,” vsaka z dvema kvalifikacijama, nato Sele mate-
rialna po kon¢no indiciranem pravu, namreé:

prva kolizijska operacija po kolizijski normi legis fori:

prva kvalifikacija po predmetu,
druga kvalifikacija po navezni okolnosti,
napofilo na indicirano pravo:

druga kolizijska operacija po kolizijskih normah indi-

ciranega prava:

prva kvalifikacija po predmetu.
druga kvalifikacija po navezni okolnosti,
napotilo nazaj ali naprej:

materialna operacija po tako indiciranem pravu:

kvalifikacija po predmetu,
uporaba tako individualizirane norme indiciranega
prava.

(26) 6. Kvalifikacija ob uporabi indici-
ranega prava. Polem ko je v Kolizijski operaciji dob-
ljeno napotilo na tisti pravni red, ki ga zaukazuje uporabiti
kolizijska norma legis fori. je treba uporabiti ta pravni
red.* Kakor pri uporabi vsake norme: se pojavi tudi tu
potreba, kvalificirati Zivljenjski pojav zato, da se doloci
usirezna norma oz skupina norm indiciranega pravnega
reda, ki je poklicana. da ureja Zivljenjski pojav: Ze na vec
mestih smo podértali (5, 14). da nimata v kolizijski operaciji
izvrSeni kvalifikaciji nobenega vpliva na kvalifikacijo, ki
jo je treba opravili za uporabo indiciranega (materialnega)

.

B Cansacchi, Scelta e adatamento delle norme straniere richia-
mate, 1939; Maury, 504; Morelli, 98
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prava, prav tako tudi ne na obseg uporabe tega pravnega
reda. Poslednje pravilo resuje spor, ali je treba pojmovati
napotilo na indicirano pravo kot specialno ali kot generalno
(kar je ireba razlikovati od neposrednega in posrednega
napotila, ki je upoStevno v zvezi z zavradanjem). Specialno
napotilo je tisto, ki nalaga uporabo dela tujega prava, na pr.
materialnih predpisov, do¢im pomeni generalno napotilo
ukaz, naj se uporablja ves dotiéni pravni red.”” Razumljivo
Je. da more izhajati specialno napotilo samo iz usmeritve,
dobljene v kolizijski operaciji. in sicer iz tam izvrienih
kvalifikacij. Kakor smo pa 7e veckral poudarili, kolizijski
kvalifikaciji nimata nobenega vpliva na nacin ali obseg
uporabe indiciranega prava: zato je treba zamisel special-
nega napotila na tuje pravo odkloniti. Klasi¢en vzgled za
to vprasanje je mz-pravno obravnavanje zastaranja v tistih
primerih, ko pojmuje lex fori zastaralne predpise kot mate-
rialno-pravne (na pr. kontinentalna prava), indicirano pravo
pa kot procesualne (na pr. common law). VpraSanje se je
dolgo obravnavalo kot kvalifikacijski problem: po nasem
pojmovanju nima opraviti s kolizijsko kvalifikacijo. marveé
se tice samo uporabe indiciranega prava, namrec¢ odlocitve
za specialno ali za generalno napotilo. Kdor se odlo¢i za
pogreino specialno napotilo in omeji skladno kolizijski
kvalifikaciji lege fori ugotovljeno napotilo na pr. samé na
materialne predpise indiciranega prava., odkloni s tem upo-
rabo tistih predpisov. ki jih Steje indicirano pravo k proce-
sualnim. na pr. zastaralne. Znajde se pred presenecenjem,
da po tej poti v indiciranem pravu sploh ne bo prisel do
zastaralnih predpisov. ugotovitev, ki ga potisne proti prica-
kovanju na staliste, da v takih primerih ierjatve sploh —

"V fem smisle na pr. Neuner, ki potrebo kvalifikacije v koli-
zijski operaciji. sploh zanika (+Fiir die Anwendung der Kollisionsnorm
scheint es nicht notwendig zu sein, den Tatbestand oder die Rechtsfrage
zu qualifizierene, 133), do¢im jo zahteva v zvezi z malerialno (»In der
RC‘[.’.L'I wird mittels eines Begriffs, der sich auf international iibereinstim-
mende Anschauungen stiitzt. .., aul eine Gruppe von Normen einer be-
stimmien Rechisordnung verwiesen. llier ist eine Qualifikation erforder-
lich und insofern der Begriff formal zum Rechtssystem des entscheidenden

Richters gehirt, kann man sagen, dall die Qualifikation der lex fori
mafigebend iste, 134).
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ne zastarajo." Ce nasprotno usvojimo pravilno stalii¢e gene-
ralnega napotila, potem uporabljamo indicirano tuje pravo
brez ozira na izsledke kolizijskih kvalifikacij: uporabljamo
ga takd, kakor ga uporablja sodnik, katerega lex fori je."
lz kolizijske operacije ne vleCemo s seboj nobenih pridrzkov
ter uporabljamo indicirano pravo kot docela samostojno
celoto. V vprasanju zastaranja uporabimo pa¢ med procesne
predpise indiciranega prava uvri¢eno pravilo, saj vrsi po
indiciranem pravu isto nalogo, kakor ga vrii po naSem
pravu, dasi je tu zapisano v malerialnem zakoniku.*

oV odlocbi z dne 4. junuarja 1882 je nemSko vrhovno sodiste ugo-
tovilo, da je treba na menico, ki se je iztozevala, uporabiti pravo zvezne
drzave Tennesse; tozenee je ugovarjul zaustaranje, ki je lege fori ze po-
teklo, ne pa lege causae, Sodi¢ée ni ugotovilo zastaranja, ker zastaralnih
predpisoy legis causae ni hotelo uporabiti, ¢es da so procesualni, legis fori
pa zato ne, ker za menico ne velju nem$ko materialno pravo. Taki
czahtevki bi potemtakem po mz-pravu sploh nikdar ne mogli zastarati
(Melchior, 132, Nussbaum, 47).

“ Novejsa odlocba RG z dne 6. julija 1934 (Clunet 1935, 1190) resuje
problem Ze pravilno: uporablja zastaralne predpise common lawa neglede
na to, da so tam uvri¢eni med procesualne predpise. V odloébi izre¢no
ugotavlja, tla gre za predhodno vpraSanje, ali so predpisi o zastaranju
materialnl ali procesualni; to vprasanje da je treba resiti po nemskem
pravu. Ker pa kolizijska norma nalaga uporabo tujega prava, ga je treba
uporabiti v celoti, razen kolikor ne bi nasprotovalo javhemu redu. Sicer
je pa po obeh pravih narava zastaranja sorodna in ima celo po nemskem
pravu nekatere procesualne lasinosti. Navzlic temu, da pojmuje tuje
pravo zastaranje kot procesualno ustanovo, imajo dotiéne dolotbe mate-
rialno vsebino (shaben doch einen sachlichrechtlichen Inhalte) in ustre-
zajo zastaranju po pojmovanju nemskega prava, Zato ni pomisleka proti
uporabi dolo¢he common lawa o dobi zastaranja. — Zanimivo pa je, da
uporabljujo common law sodistu izkljuno svoje zastaralne predpise,
kakor ugotavlja pravkur navedena odlotbu (Kings Bunch, 2. nov, 1933). —
Prim. Philonenko, De la prescription extinctive en d. i. p., Clunet
1936, 274; tudi Kahn, 1, 103

Odl. VS v Ljubljani z dne 28. februarja 1940, Odl. SL. Pr. 111, 661,
navezuje glede zastaranju v Ameriki oddtetega posojila na lex fori, ¢es
da bi »se moralo posojilo vsaj eventualno veniti v tuzemstvue,

2 Samo nakazem vprafanje revizibilitete odloch, kolikor se nanasajo
na kvalifikacijo: v tistih pravnih redih, kjer ni razlike v revizibilnosti
po tem, ali se opira odloé¢ha na domace ali tuje pravo, je moZzna po-
presoja tudi takrat, kadar je bila izvrSena kvalifikacija po tujem pravu;
v ostalih pravnih redih pa v teh primerih popresoja ni mogoca, Ve o
tem posebno Lewald, Le controle des cours suprémes sur 'applica-
tion des lois étrangéres, Reeneil 1936, 111, 205; tudi Melchior, 188,
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§ 3. Ureditve

(27) Potem ko smo raz¢lenili in proucili teoreti¢no
ogrodje kvalifikacije v mz-pravu. moremo pristopiti k pro-
ucevanju njenih pozitivnih ureditev, tako v meddrzavni
kakor tudi v avionomni normodaji in sodstvu.

(28) A.Meddrzavne pogodbe. Najbolj smotrno
je gotovo urejevanje mz-pravnih vprasanj z meddrzavnimi
sporazumi. Stevilne meddrzavne pogodbe obravnavajo tudi
mz-pravna vprasanja, med njimi tudi kvalifikacijski pro-
blem, Tega reSujejo v glavnem na dva nacina: ali s tem, da
dolo¢i meddrzavna pogodba sama vsebino pojma in ustvari
s lem za vse drzave-pogodnice enoten temelj za kvalifici-
ranje (1), ali pa tako. da dolo¢i meddrzavna ureditev pravni
red, iz katerega je treba vzeti osnovo za kvalificiranje (2).
Poslednja vrsia ureditve ocituje dve inacici: prvo, po kaleri
prepusti meddrzavna ureditev normodaji vsake drzave-po-
godnice, da samostojno dolo¢i vsebino pojma za kvalifika-

Lewald, Kollisionsfrage und revisio in jure, Festgabe der Basler
Juristenfakultiit zum schweizerischen Juristentag, 1942, 216, navaju dva
zunimiva primera iz sodstva po pravnili redih, ki ne priznavajo popresoje
tujega prava. Prvi primer je odlocha nemskega RG z dne 11, aprila 1940
(RGZ, 163, 367), ki se tice vprasanju, ali moreta v Nemdiji domicilirana
belgijska zakoneca skleniti druzbeno pogodbo. Ce se pogodba kvalificira
kot zakonsko imovinskopravna, se uporabi po €. 15 EG k BGB nemiko
pravo, po katerem je taka pogodba dovoljena; ¢e se pa kvalificira po-
godba kot dogovor s podrocja osebnopravnih razmerij med zakonei, potem
se pa po ¢l 14 istega EG uporabi belgijsko pravo, ki pa take pogodbe
prepoveduje. RG je v svoji odlochi preiskal naravo prepovedi belgij-
skega prava ter jo kvalificiral nato po ¢l. 15 EG iz razloga: »Handelt es
sich um eine dem deutschen Recht fremde Vorschrift, so miissen ihr Sinn
und ihre Bedeuntung unter Wiirdigung ihres Zwecks und ihrer Wirkung
vom Standpunkt des auslindischen Rechts aus untersucht werden und
daraufhin ihre Einordnung in die Begriffe und Abgrenzungen des deut-
schen zwischenstaatlichen Privatrechts vorgenommen werden.« Druga
Je odlotba Svicarskega BG 2z dne 23, septembra 1941 (BGE, 67, II, 215),
Ki je refevalo spor, za katerega je veljalo deloma njujorsko, deloma
madzarsko pravo: ker dovoljuje Svicarsko pravo (¢l. 57 zakona o organi-
zuciji zveznegu sodstva) enako kakor nemsko pravo (8 549 ZPO) samo
Popresojo domadega prava, seveda materialnega in kolizijskega, se zvezno
sodisfe ni spudcalo v kvalifikacijo, ki jo je izvrdilo kantonalno sodiite
ter vzelo za podlago njegovo kvalifikacijo spornega pravnega razmerja. —
K prvi navedeni odlo¢hi prim, odlo¢ho RG z dne 7, julija 1932, nave-
deno v op. %,
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cijo (a), in drugo, da ustanovi meddrzavna pogodba navezno
okolnost, po kateri se dobi napotilo na tisti pravni red, iz
katerega je treba vzeti za kvalifikacijo potrebni pojem (b).

1. Meddrzavna ureditev more sama dolociti (defi-
nirati) pojme. ki se jih posluzuje: v tej zvezi nas zanimajo
predvsem fisti, ki so vaZni za mz-pravo. Tako dolo¢ajo med-
drzavne pogodbe na pr. pojme: domicil."* stalno bivalisce,
ozemlje, osebe, pravne osebe, drzavljani," nasledstveni na-
slovi.”” osebni statut" itd. Da definirajo v posebno veliki
meri uporabljene pojme meddrzavne ureditve materialnega
prava, je razumljivo.*

2. Meddrzavna ureditev more resiti kvalifikacijsko vpra-
Sanje tudi na ta nacin. da sama sicer ne dolo¢i enoinega
pojma, ampak samo oznac¢i pravni red. iz katerega naj se
pojem vzame. Kakor smo Ze nakazali, obstojata pri tem na-
¢inu ureditve dve inadici.

¥ Zakon (konvencija o dednih pristojbinah) z dne 26. septembra
1937, SI. N, 239/LXXII, dologa v ¢&l. IlI, t. 2, da se »nahaja domicil tam,
kjer ima ta oseba kraj stanovanja pod takimi okolnosimi, ki potrjuje
namen, stalno obdrzati to mesto stanovanjae, stalno bivalidte pa tam,
kjer sprebiva oseba pod takimi okolnostmi, ki potrjujejo njen namen,
da na tistem mestu ali v tisti drzavi prebiva na ne zacasen nacine.

¥ Zakon (pogodba o ureditvi vzajemne pomoci pri opravljunju po-
stopka v civilnih in trgovinskih stvareh) z dne 6. maja 1937 (Sl N.
116/XXXYV, Sl L, 579) &l 1,

" Na pr. odst. 2 ¢l 18 zakona (o ureditvi vzajemnih pravnih odno-
Sajev) z dne 27, maja 1924, SI. N. (81/XXXVIII: sKot pravni naslovi za
pridobivanje ... se razumejo: nasledovanje po zakonu, pravica na nujni
delez (rezervo), oporoka, kodicil, dedna pogodba, daritev za slucaj smrti
in pridobivanje zapus¢ine brez dedita s strani drzavee; prim. tudi ¢, 24,
odst, 1 zakona o pravnih odnoSajih z dne 8. oktobra 1928, SI. N, 302/XCIX
in.t. 2 ¢l. 21 zakona o medsebojnem pravnem obéevanju z dne 31. junu-
arja 1929, SI. N. 60/XXV. Gl. Pahorukov, Zbirka ugovora i konven-
ciju o pravnoj pomodci, 1932,

% Na pr. lausanska pogodba z dne 20. julija 1923 (convention d'eta-
blissement), ki dolo¢a v ¢l. 16: »En matiére de statut personnel, ¢'est-i-
dire pour toutes les questions concernant le mariage el la communauté
conjugale, le divoree, la séparation de corps, la dot, la paternité, la filia-
tion, l'adoption, la capacité des personnes, la majorité, la tutelle, la
curatelle, I'interdiction . . .«

¥ Na pr. definicija zra¢nega meddrzavnega prevoza v odst. 2 ¢l 1
varsavske zrakoplovne konvencije iz 1. 1929 (zakon z dne 31, marca 1931,
Sl N. 124/XXXVIIL, Sl L. 613): »Est qualifié transport international .. .«
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a) Meddrzavna pogodba more vsaki drzavi-pogodnici
izre¢no priznati pravico.da samostojno doloc¢i vse-
bino v pogodbi uporabljenega pojma. Tako dolo¢a na
splosno Codigo Bustamante™ (1928) v ¢l. 6, da »uporablja
vsaka drzava-pogodnica v vseh primerih, ki v tem zakoniku
niso urejeni, na pravne ustanove in pravna razmerja svoja
lastna kvalifikacijska pravila...c Podobno dolo¢a Zenevski
protokol o razsodniskih klavzulah (z dne 24. septembra 1923)
v odst, 2, ¢l. 1, da more vsaka drZava-pogodnica omejiti iz
protokola izhajajote obveznosti na tiste pogodbe, »qui sont
considérés comme commerciaux par son droit nationale.

b) Drugi naéin take posredne ureditve kvalifikacijske
osnove je ta, da dolo¢i meddrzavna ureditev navezno
okolnost, po kateri se ugotovi pravo, iz katerega je
treba vzeti pojem za kolizijsko kvalifikacijo. Stevilne med-
drzavne pogodbe so se posluZile tega nalina za ureditev
kvalifikacijskega vprasanja: nepremi¢nina — premi¢nina
lex rei sitae (16), prav tako' za pritikline;* za kvalifici-
ranje kaducitete® se navezuje lege nationali, za trgovinski

“ Bustamante, Le Code de Droit international privé et la
Sixieme Conférence Panaméricaine, 1929,

4 Zakon (konvencija o ureditvi vzajemnih pravnih odnofajev) z dne
27. maja 1934, S, Nov. 181/XXXVIIL, dolota v €1, 24: sKaj se mora smatrati
kot premi¢na imoyina, se dolota po predpisih drzave, v kateri se doti¢na
imovina nahaja ; po zakonu, cit, v op. *, &l II, t. 2 se obravnava vpra-
Sanje, ali je imovina premiéna ali nepremi¢na, po zakonih tiste drzave,
v kateri se ta imovina nahaja. V istem smislu Codigo Bustamante v &l. 112
glede razlikovanja med premi¢ninami in nepremi¢ninami, a »nekvarno
pravicam tretjihe; isto pravilo velja po €. 113 tudi za >druge pravne
Kvalifikacije dobrine. Ozemeljsko navezuje isti zakonik celo »naravo in
Klusifikacijo obveznostic (¢l. 64), dotim podreja &l. 169 »naravo in uinke
obveznostic legi causae, Gl. tudi op. ™.

Enako dolota tudi zakon o konvenciji o izvestnih vpraSanjih civil-
nega postopanja in zasebnega prava... z dne 24. februarja 1930, SI. N.
236/LXXXII, SL 1. 263, v odst. 2 § 16: Vpradanje, katere stvari je smatrati
za premi¢ne, se reSuje po zakonih one drzave, na katere ozemlju je
Zapusdtina,

5 Zakon (konvencija glede prepredenja dvojnega obdavéenja z dedni-
mi taksami) cit, v op. * dolofa v t. 2 ¢l II; »Ta dolotha se uporablja
tudi na premic¢nine, ki pripadajo k nepremic¢ninam. Izraz ki pripadajo®
se mora razlagati po zakonih tiste drZave, v kateri leZijo nepremi¢nine...c.

" Zakon (konvencija o pravih odnosih drzavljanov) z dne 8, okt. 1928,
SL N. 302/XCIX dolota v &l 28: 5(1) Ce imovina, ki jo zapustnik zapusti,

3
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znacaj posla lege loci actus,” domicil lege loci domicilii.”

Lege fori se izvrsi kvalifikacija po Codigo Bustamante (¢l. 6),
kolikor sama pogodba mnima posebnih doloch, dalje tudi
krivda.** — Poudariti je treba, da vrsi v teh primerih na-
vezna okolnost posebno nalogo, razli¢no od naloge, ki jo ima
sicer v kolizijski normi (12 b). Do¢im namre¢ pokaZe navezna
okolnost redoma na indicirani pravni red kot na tisto mate-
rialno pravo, ki ga je treba uporabiti na Zivljenjski pojav,
gre v teh primerih za navezovanje, ki sluzi zgolj potrebam
kolizijske operacije, in sicer prve, pa tudi druge kolizijske
kvalifikacije (na pr. za prvo kvalifikacijo napotilo na lex
rei sitae za pojem nepremicnine, za drugo kvalifikacijo na-
potilo na lex domicilii za dolo¢itey pojma domicila). V obeh
primerih se vrii torej navezovanje in dobi napotilo samé
za to, da se dolo¢i pojem za eno izmed sestavin kolizijske
norme (bodisi ozna¢ba predmeta ali pa navezna okolnost,
seveda tudi obe, 12) izkljuc¢no za potrebe kolizijske operacije;
tak6 ugotovljeno napotilo je zato brez vsakega neposrednega
pomena za dolotitev ali celo uporabo indiciranega (material-
nega) prava.

B. Avtonomne ureditve. Zanimiva je ugoto-
vitev, da ni obseg pozitivnih ureditev kvalifikacijskega pro-
blema v nikakem razmerju z obilico teoreti¢nih razprav o

po zakonu njegove drzave nima dedica, je podvrzena zakonu drzave, na
katere ozemlju se nahaja v trenutkn smrti de cujusa. (2) Kol zapuStina
brez deditu se smatra imovina, ki bi po zakonu drzave pokojnika v ne-
dostatku drugih naslednikov, pripadala de iure bodisi drzavi, bodisi drugi
pravni osebi.c Prim. ¢l. 18, odst. 2 zak. z dne 27. maja 1924, cit. v op.
Gl tudi op., s,

% Tako Ze montevidejski sporazum (1889) v ¢l 1, da se ob¢i ali trgo-
vinski znacaj poslov presoja. po szakonih dezele, v kateri so opravljenic
(Makarov, 390),

8 Na pr. Codigo Bustamante v ¢l. 22: sNarava, pridobitev, izguba in
vnovi¢na pridobitev obéega in posebnega domicila fizi¢ne ali pravne osebe
se ravnajo po ozemeljskem zakonuc; tako e montevidejski sporazum v
¢l. 5: »Zakon kraja, kjer oseba Zzivi, dolo¢a pogoje, pod katerimi ustanovi
prebivanje domicile.

# Pp Zze omenjeni varSavski zrakoplovni konveneiji (¢l. 25, odst. 1)
se prevoznik ne more posluZevati doloéh te konvencije o izkljuditvi ali
omejitvi odgovornosti, »si le dommage provient de son dol ou d'une faute
qui, d'aprés la loi du tribunal saisi, est considerée comme equivalent au

dole.
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tem vpraSanju. Ve¢ina pravnih redov mz-pravnega problema
kvalifikacije sploh ni uredila; zadovoljuje se s tem, da se
ravna praksa po vladajotem mnenju in vrsi kvalifikacijo
lege fori.” Kolikor najdemo pozitivne ureditve, jih moremo
razvrstiti v obce, to je take, ki refujejo kvalifikacijsko vpra-
Sanje na splo¥no, in pa take, ki urejajo kvalifikacijo samo
v posebnih primerih.

a) Primer ob¢e ureditve, kombiniran s posebno
(b) nudi revidirani rumunski drzavljanski zakonik (1940),
ki dolo¢a v ¢l. 48, da supostevajo domata sodii¢a samo po
rumunskem pravu dane pravne kvalifikacije, kadar je do-
lo¢itey merodajnega prava odvisna od kvalifikacije ustanove
ali pravnega razmerjac: po ¢l 31 se vrsi kvalifikacija
»stvari, posesti, stvarnih pravic ter na¢inov pridobitve, pre-
nosa in ugasnitve teh pravie, kakor tudi publicitetnih oblik«
lege rei sitae. Znac¢ilno za prodor problema je tudi, da ga
obravnava Restatement in ga reSuje nacelno v prid legis
fori.® -

% Na pr. nemiko sodstvo, RG 13. decembra 1929: sUm diese Vor-
schriften und Rechtsgrundsiize (= des IPR) zu finden, ist es unumgiing-
lich, zuniichst, und zwar nach deutscher rechilicher Betrachtung, die
Rechtsnatur des Klageanspruchs zu bestimmen, Das mull wenigstens
insoweit geschehen als nétig, um die in Betracht kommenden Regeln des
deutschen  Rechts abzugrenzen: es ist unmoglich, hierbei ein erst zu
ermittelndes Recht in Anwendung zu bringen.« Izjemna je odlotba RG
z dne 7, julija 1932 (Giurisprudenza comparata di diritto internazionale
privato, 1932, vol. I, fase. I, 1935, 44), ki kvalificira zahtevek lege causae:
»Ist danach (= Art. 25 EG) das anwendbare Erbrecht das auslindische...,
so ist die I'rage, ob der geltend gemachte Anspruch die Beerbung eines
Ausliinders wirklich betrifft, also erbrechtlicher Natur ist, nicht nach
deutschem, sondern nach dem anwendbaren auslindischen Recht zu be-
urteilen ... Es ist auch nicht angiingig, die Qualifikation eines Anspruches
von der Frage nach seiner Berechtigung zu trennen und aufl beide. ver-
schiedene Rechte anzuwenden. Denn die Qualifikation eines Anspruches
gehort anders als die IFrage nach dem Erfiillungsort zur Anspruchsbe-
griindung, und diese kann nur nach einheitlichem Rechissystem entschie-
den werden, Denn nur so werden dem Erben diejenigen Rechte gewiilir-
leistet, die ihm nach dem Erbstatui zukommen sollen.«

* § 7 a: »In all cases where as a preliminary to determining the choice
of law it is necessary to determine the quality and character of legal
ideas, these are determined by the forum according to its law.c Prim.
Harper, Das sRestatement of Conflict of Lawsc des amerikanischen
Law Institute, Ztschr, f. a. u. i. PR, 1935, 821.
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b) Posebne ureditve se ticejo kolizijske kvalifi-
kacije v posameznih primerih. Ureditve moremo razvrstiti
v dve skupini: prvo, ki enako kakor meddrzavne pogodbe
(A, 2b) dolocajo navezno okolnost za pravo, iz katerega je
treba vzeti pojem za kvalifikacijo, in drugo, ki uvajajo
pomozno metodo pribliZzevanja.

1. Kakor meddrzavne ureditve, dolo¢ajo tudi avtonomne
navezno okolnost za to, da se po njej dolo¢i pravni
red, iz katerega se vzame pojem za kolizijsko kvalifikacijo.
Tako se reSuje na pr. za vpraSanje nepremicnega ali pre-
mi¢nega znaCaja lege rei sitae,”” sedez juristi¢ne osebe lege
loci nje upravnega sredii¢a.,” domicil lege loci domicilii,®
drzavljanstvo lege nationali.” Zanimiva je v tej zvezi do-
locha naSega novega . z. (2. odst. § 500), da se suporabljajo
dolocbe tega poglavja (o tujih trgovinskih druzbah) za tujo
druzbo, najsi je trgovinska po tem zakonu ali po zakonih

% Zgoraj (28, B, a) Ze navedeni ¢l, 31 rumunskega drZavljanskega
zakonika; ¢l. 10 lihten3tajnskega zakonika (1923): sDas am Orte der
gelegenen Sache geltende Rechi enischeidet, ob eine Sache als beweglich
oder unbeweglich zu gelten hat.< Ilnako angleSko pravo in Restatement
(8 8, 1, soglasno Lorenzen, Repertoire, VI, 285) ter [rancoska praksa
(kas, sodiste, 8. marca 1909, Wigny, 402, Bartin, Principes, I, 221);
nasprotno nemSka odlocba RG 5, julija 1934, Ztschr, . a. u. i. PR, 1935,
Sonderheflt, 13. Gl tudi Lewald, I, 175, Melchior, 144 ter
opombo ",

™ Na pr. libtenstajnski zakonik (1926), ¢l. 233, odst. 4: »Im iibrigen
bestimmt sich der Sitz (einer Verbandsperson) nach dem Rechte des Ortes,
wo die Verbandsperson den Mittelpunkt ihrer Verwaltungstiitigkeit hat.«
Nasproino stali&e velja po ¢l 37 istega zakonika (1923) glede fizi¢nih
oseb; ali biva ali se nahaja inozemee v tuzemstvu ali domac¢in v ino-
zemsivu, se presoja izkljuéno po lihtendtajnskem pravu, torej lege fori.

" Tako za ameriSko pravo brez pridrzka Lorenzen, I e.: Resta-
tement navaja pravilo (Seet. 10) s »caveate: »The Institute expresse no
opinion wheter if by the law of the forum the domicil of a person is in
one of two states, the court will not determine the domicil of such person
as it would be determined by the courts of both other states although
such determination would be contrary to the result wich would otherwise
be reached at the forume, cit, Harper, I, ¢ 828 Anglefko sodstvo kvali-
ficira domicil lege fori (in re Annesley, 1926); so pa tudi medle odlotbe,
na pr. Bremer v. Freeman (1857), ki uporablja splofen pojem domicila
iure gentium (Verplaetse, 457).

% Na pr. grski nacrt (1930) €l 36: »Ali je oseba drzavljan neke drzave,
se ravna po zakonih te drzave,c cit. Maridakis, Ztschr. f. a. u, i. PR,
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drzave, kateri pripada.« Kvalifikacija glede na trgovinski
znacaj se vrsi torej prvenstveno lege fori: ¢e lex fori trgo-
vinskega znalaja tuji trgovinski druzbi ne prizna, se uporabi
tuje pravo (po sedezu druzbe, kakor izhaja iz pogodbe ali
pravil, 1. odst. § 501), ¢e to pravo trgovinski znacaj druzbi
priznava. Kvalifikacija lege nationali druzbe, namre¢ po
zakonu sedeza druzbe se opravi torej le subsidiarno, pod
negativno predpostavko, da ji lex fori trgovinskega znacaja
ne priznava.

2, Da se olajSa premostitev neskladnosti med tujimi,
pravno ze oblikovanimi zivljenjskimi pojavi (21) in pojmi,
ki se jih posluzuje kolizijska norma legis fori, uporablja
praksa metodo priblizevanja, ki pa je — kakor
smo ze zgoraj (20) nakazali — samo smotrna razlaga zakona,

1937, 111. Zakonik (1940, gl. Ztschr, f, vergl. RW, 1944, 262) v ¢l. 29 dolota,
da je pridobitev in izguba drzavljanstva fiziéne osebe urejena po zakonu
te drzave. — V tem smislu Ze Kahn, I, 51. Gl. tudi opombo *,
Poseben problem je kvalifikacija drzavne pripadnosti ladij. Glede
tega obstoje trije nazori: eden, ki zagovarja kvalifikacijo lege causae,
drugi lege nationali (po zastavi ladje) in tretji, ki odloca lege fori. Lege
causae je odlotilo to vprafanje sodiffe v Roterdamu (sodba z dne
14, marca 1930, cit. Scerni, 49); to staliS¢e zagovarja Scerni (Il diritio
internazionale marittimo ed aeronautico, 1936, 51), Ce§, da »...tale defi-
nizione non debba essere desunta dallo statuto reale della nave, bensi
dalla legge stessa che si tratta di applicare.c Drugo stalisfe, namreé
kvalifikacija lege nationali ladje, je usvojilo pravkar omenjeno sodisce
v svoji odlocbi z dne 9. okiobra 1930 (Scerni, 49); uveljavljajo ga tudi
meddrzavne pogodbe, na pr. zakon o trgovini in plovbi... z dne
20, aprila 1929, SL. N. 117/L, Ur. 1. 42 (¢l. 26: Drzavljansivo ladij se ugo-
tavlja po zakonih in pravilnikih drZzave, ki ji ladje pripadajo), enako tudi
zakon z dne 21. novembra 1929, SI. N. 307/CXXXI, Ur. 1. 155 ex 1930,
odst, 1, ¢l. 18, Enako reditev izrazajo tudi tiste pogodbe, ki dolotajo, da
se snarodnost pomorskih ladij priznava vzajemno na podlagi listin in
ladijskih dokumentov, izdanih od pristojnih oblasiev po veljavnih za-
konih in predpisih vsake stranke-pogodnices (tako na pr. ¢l 24 zakona
o pogodbi o trgovini in plovbi z dne 10, novembra 1929, SI. N. 268,
Ur. 1. 60 ex 1930, ¢l. 27 uredbe z dne 23. maja 1934, SI. N, 133/XXXV,
Sl 1. 442 in &l. 13 zakona z dne 23, avgusta 1938, Sl. N. 254). Tretje
staliS¢e, namre¢ kvalifikacijo lege fori, zagovarja na pr. Niboyet
(Repertoire, X, 7), ¢ed da gre za »...un conflit de qualification ou la
lex fori doit necessairement 'emporter.« — Dvomi nastajajo tudi v zvezi
s kvalifikacijo ladij kot zasebnih ali drZzavnih, med poslednjimi posebej
vojnih, dalje trgovskih, potni$kih in tovornih, Glede tega je nakazana
refitev v konvenciji o imuniteti drZavnih ladij (Bruselj, 1926), ki doloca
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predvsem analogija (§ 7 odz). To metodo izreno omenja nas
novi t. z. (odst. 4 § 500), ki ureja vprasanje, kako je treba
kvalificirati tuje trgovinske druzbe glede na tipe druzb.
kakor jih pozna ta zakon. Kolikor seveda ni skladnosti v
zakonitih znakih, je treba uporabiti na tujo druzbo »smiselno
dolocbe, ki veljajo za trgovinske druzbe najsorodneje obli-
ke«. Ta sorodnost se presoja po izre¢ni dolo¢hi zakona zlasti
po nac¢inu vlaganja vlog, na¢inu in obsegu odgovornosti ter
po organizaciji. Zakon ima Se lovilno napravo za vse tiste
tuje druzbe. ki jih niti po opisani metodi ne bi bilo mozno
kvalificirati: take druzbe veljajo za delniske.™

v ¢l. 5: Si... il y a dans le sentiment du Tribunal saisi un doute au
sujet de la nature gouvernementale et non commerciale du navire ou
de la cargaison, l'atfestation signée par le représentant diplomatique
de I'Etat contractant auquel appartient le navire... vaudra preuve...;
enako angleiko in amerisko sodstvo. Seerni zastopa (55) neenoino
stalif¢e: Ce gre za vpraSanje mz-prava ali procesnega prava ali pa jav-
nega prava sploh, »il giudice non porta far altro che qualificare la nave,
anzi piu il servizio a cui ¢ adibita, secondo i criteri della lex fori; se
invece si tratterd di sapere se una nave ¢ pubblica o privata al fine di
decidere se ad essa si applica una data norma di diritto marittimo privato,
io ritengo che la qualificazione della nave, ossia del servizio a cui ¢
adibita, dovra farsi in base all'ordinamento medesimo che & competente
a regolare il rapporto conereto.. .«

Podobno vpraSanje glede zrakoplovov e ni bilo obSirneje obravna-
vano; pri nas je treba glede tega upoStevati ¢l. 6 zakona o konvenciji,
s katero se ureja zrakoplovstvo, in o amandementih ¢l. 5 in 34 te konven-
cije, z dne 6. decembra 1926, SI. N. §/1I, Ur. I. 66 ex 1927,

% Prim. Eisner, Pravni polozaj inozemnih trgovackih drudtava u
nasoj drzavi po danaSnjem pravu i po novom trgovatkom zakonu, Mje-
secnik 1938, 515.
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Prof. dr. Aleksander Bilimovié:

Razvojna tendenca kmetijstva

I

V industriji, rudarstvu, prometu, trgovini, kreditu,
zavarovanju se je ze davno jasno pokazala koncentracijska
tendenca. Posebno nazorno se kaze le-ta na polju industrije.
To moramo razlagati s prednostmi, ki jih kaZejo industrij-
ska velepodjetja in veleobrati v primeri s srednjimi in
malimi obrtnimi obrati.

Marsikatere prednosti imajo tudi mala podjetja in mali
obrati: 1) malo podjetje nudi delaven ugodnosti polozaja
samostojnega gospodarja; 2) v malem obratu dela delavec
za samega sebe in je njegovo delo bolj intenzivno, lazje je
tudi nadzorovanje maloStevilnih pomoénikov in najemnih
delaveev; 3) v malem obratu se $tedi vsaka malenkost in je
vse prezeto z duhom varénosti; 4) mali obrat, ki dela ve-
¢inoma po naroéilu, se lazje prilagodi okusom in individu-
alnim zahtevam naro¢nika; 5) vkljub ¢estokrat slabsemu
polozaju delavstva, je ohranilo malo podjetje bolj patri-
arhalno razmerje med gospodarjem in delavcem ter ne
zapira delaveu moznosti, da postane s ¢asom samostojen
gospodar lastnega podjetja.

Toda velepodjetja in veleobrati imajo vrsto drugih
velikih prednosti. Njihove prednosti izvirajo iz uporabe
velikih kapitalov in iz ugodnosti veleprodukcije fer so tele:
1) veleobrat lahko uporablja velike in drage moderne stroje
in uziva zaradi tega ugodnosti, ki jih prinasajo stroji; ti
stroji sami so na enoto produkta tem cenejsi, ¢im vecji je
njihov obseg.! Uprav vpeljava strojev je povzrocila na An-
gleskem »industrial revolution< in je v vseh dezelah po-

! Tako znaSajo na pr. pod enakimi pogoji izdatki na 1 konjsko silo
pri parnem stroju v 50 KS — 3,0, pri 100 KS — 2,5, pri 500 KS — 1,
in pri 3000 KS — f, denarnih enot; pri paroturbini v 3000 KS — f,6 in
v 10.000 KS — 0,55 denarnih enot.
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magala razvoju veleobratov v tekstilni in Stevilnih drugih
industrijskih panogah; 2) veleobrat lahko popolnejse izvede
delitev dela in racionalizira celoten produkecijski proces;
3) veleobrat izrablja ugodnosti veleprodukcije in sploh
poslovanja v veCjem obsegu. Stevilni izdatki s pove¢anjem
produkcije ostanejo namrel do izvesine meje isti ali nara-
$cajo le neznatno, zaradi ¢esar odpadejo na produktno enoto
kot manjsa vsota. Karl Biicher imenuje to »zakon o
produkciji na debelo«.” Biicher deli produkeijske stroske
v konstanine, ki se za cel obrat ne ‘izpreminjajo z izpre-
membo obsega produkcije. za 1 produktno enoto pa so tem
manjsi, ¢im vecje je Stevilo produciranih enot (na pr.
splosni rezijski stroski), in v varijabilne, ki rastejo za cel
obrat sorazmerno z obsegom produkeije. za 1 produkino eno-
to pa ostanejo neizpremenjene (na pr. izdaiki za surovine).
Ako ozna¢imo produkcijske stroske za 1 produkino enoto
s k, konstantne stroske za cel obrat s c. Stevilo izdelanih
enot z m in varijabilne stroske na 1 produkino enoto z v,
dobimo tole Biicherjevo formulo zakona o produkciji na
debelo:

k=—-4w
m

Iz te formule je razvidno: ¢im veéji je obseg produk-
cije (m), tem cenejSa je pri istih ¢ in v vsaka enota pro-
dukta. Iz tega sledi: 1) da se dajo marsikatere tehni¢ne
naprave uvesti le ob dolofenem obsegu produkcije; vsaka
naprava ima torej doloéeno spodnjo mejo koristi
(Nutzschwelle). 2) Z nadaljnjim poveCanjem obsega pro-
dukcije se le-ta vedno bolj pocenjuje.* 3) Pri tem pa se
pokaZe Se ena posledica, ki izvira iz Biicher jevega za-
kona: pocenitev produkta napreduje sicer s povelanjem
njegove mnozine, vendar postaja hitrost pocenitve vedno
manj$a in je za gotovo mejo njen prirastek tako majhen,
da prakticno nima smisla dalje poveéavati obseg produk-

? 3Das Gesetz der Massenproduktion« (Zeitschrift [. die ges. Staatswiss.
LXVI (1910), str. 429-—444). Gl tudi »>Entstehung der Volkswirtschaflt.
2, Sammlung. 7. Aufl, Tiibingen 1922, str, 87—118.

3W. Sombart pravi, da je stal pisalni stroj pri produkeiji 100 stro-
jev 220 RM, pri 500 strojih — 160 RM, pri 1000 — 140 RM in pri 2000 —
125 RM (Der moderne Kapitalismus. [11. Bd. 1927, str. 544). Isto blago
je stalo v majhni trgovini 150,, v veletrgovini pa samo 1335 (str. 543).
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cije, posebno ker vzporedno s tem naraScajo fezave, zve-
zane z veljim obsegom obratov. Tu je lorej zgornja
me ja koristi (Nutzgrenze).! Ena. izmed ugodnosti pro-
dukcije na debelo je v tem, da zmore le veleobrat za-
poslovati drage strokovnjake in izrabljati novejSe znan-
stvene pridobitve in tehni¢ne izume; 4) velepodjetje ima
velike ugodnosti pri izmenjavi (nakupu in prodaji na de-
belo); 5) kon¢no se odlikuje velepodjetje po vecji kreditni
zmoznosti ter lahko najema velja in cenejSa posojila.
Nastete prednosti velepodjetij in veleobratov prekaSajo
v indusiriji in v vrsti drugih gospodarskih panog gori na-
vedene prednosti malih podjetij. Zato rastejo v njih veliki
obrati hitreje kot majhni in srednji, v §tevilnih primerih jih
celo izpodrivajo. Ta razvojna tendenca je dobila ime »za-
kona o koncentraciji produkcije«. Taka koncentracijska
tendenca z njenimi gospodarskimi in socialnimi posledicami
je znacilna poteza gospodarskega razvoja, ki je vtisnila svoj
pec¢ai moderni industriji in skoro vsem glavnim pridobitnim
granam. Cel niz pogojev je pospeSeval to tendenco: rast
prebivalstva, izboljSanje prometa, s tem zvezana rast raz-

* Ti dve meji predodimo s temle primerom: Naj stane roéna izdelava
enote kakega blaga 65 denarnih enot, izdelava istega blaga s pomocjo
stroja zahteva 40 den. enot strofkov za delo in 6000 den, enot izdatkov
za stroj; naj dalje pocenitev 1 produkine enote za 3 den. enote veé ne
krije narastajodih tezav nadaljnjega povefanja obsega produkcije. Tedaj
imamo po Biicherjevi formuli:

600
m =100 k 100 + 40
m=200 k= ["T + 40 = 70: pnccnitev — 30
spodnja meja ¥
Fep el : 6000 :
m=300 k= 500 + 40 = 60; pocenitev = 10
6000
m=—40 k= 200 + 40 = 55; pocenitev = 5
6000 :
m==500 k= —1_,0'0—' + 40 = 52; ])l’)ﬁeﬂltcv = 3
Zgornja meja
6000
m=0600 k= 00 + 40 = 50; pocenitev = 2

Ce se produkt izdeluje v stotinah, se bo uvedba stroja izplacala samo
pocens8i z izdelavo 300 komadov in ni smisla povetavati produkeijo nad
500 komadoyv,
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Stevilo obratov

Obrati P tisob T %
1862 1907 | 1925 | 1882 | 1907 | 1925
mali (do 5 oseb) . ... |2.882,; |3.124,; |3.109,5 || 95,5 | 91,5 | 89,
srednji (6 do 50 oseb) . 112,, | 267,, | 337, 35| Twa| 9
veliki (51 in veé oseb) . 10,5 32, | 43;| O3 Og| 1o
Skupaj . . . |3.005; | 3.423,, | 3.489,, I 100 | 100 | 100

pecevalnih trgov, kopi¢enje kapitalov in razvoj bankarstva,
pomnozitev delavskih rok in Stevila izurjenih tehni¢nih in
gospodarskih strokovnjakov, zmoZnih organizacije in vod-
stva veleobratov, velepodjetij in njihovih zvez.

Toda celo v industriji naleti koncentracija produkecije
po gotovi meji na vrsto zaprek. Videli smo, da stavi tako
mejo ze zakon o produkciji na debelo. Poleg tega pa otez-
ko¢a nadaljnja rast obratov dovoz surovin in kuriva, na-
bavo delavskih rok in oddajo produkta. Tezje je tudi nad-
zorstvo nad prevelikim $tevilom delaveev in usluzbencev
kakor tudi kontrola in uprava. Le koncentracija splosnega
vodsiva in finan¢na zdruZitev podjetij ne pozna skoro no-
benih mej. Zato je konceniracija podjetij ve¢ja kot koncen-
tracija obratov ter nastajajo velepodjetja iz ve¢ obratov in
podjetniske zveze iz veCjega Stevila podjetij: navpicne in
vodoravne zdruzitve ter organizacije, ki zdruzujejo cele
gospodarske panoge. Sicer niti v industriji, navzlic rastoci
koncentraciji, srednji in celo mali obrati ne izginevajo.
Absoluino &tevilo teh obratov in v njih zaposlenega delav-
stva raste. Konceniracija se kaze v splosnem le v tem, da
rastejo veleobrati hitreje. Celo v klasi¢ni dezeli kapitalizma,
v Angliji, ni delez malih in srednjih obratov tako majhen,
kot se navadno misli. Istotako je v dezeli kapitalisti¢nih
velepodjetij, v USA, Se vedno veliko Stevilo srednjih in
malih podjetij, dasi odpada na nje Ze relativno malo Stevilo
zaposlenih oseb.” Za industrijsko visoko razvito Neméijo
imamo podatke zaporednih Stetij obrtnih in industrijskih
obratov iz 1l. 1882, 1907 in 1925:° (Glej zgornjo tabelo.)

Ta tabela je tipi¢na za razvoj industrije. Kakor vidimo,
je znaSalo Se 1. 1925 Stevilo oseb, zaposlenih v malih obratih
vet kot 14 vsega v industriji zaposlenega ljudstva in to Ste-
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vilo raste absolutno.
Koncentracija se to-
rej v splosnem ne
: izraza Vv unicenju
4335, | 5353, | 5.360, | 59, | 373|285 | malih. tem manj Se
AR AR R et

pak le v hitrejsi ra-
7.340,; | 14.348,, | 18.749,; | 100 | 100 | 100 || sii Stevila veleobra-

zaposlenih oseb

tisoc %
1882 1907 1925 1882 | 1907 | 1925

tov in v njih zapo-
slenih ljudi. Posebno naglo rastejo najvecji obrati, tako da
lahko re¢emo, da rastejo industrijski obrati tem hitreje,
¢im ve¢ji so.” Ne smemo se torej varati glede hitrosti kon-
ceniracijskega procesa celo v indusiriji in ga pretiravati.
Tako pretiravanje bi privedlo do napacnih zakljuckov
glede dinamike socialne strukture industrijsko razvijajocih
se dezel in s tem zvezanih nalog gospodarske in socialne

® L. 1910. je bilo v USA:

podjetij zaposlenih oseb
tis. % tis, %

Podjetja

mala (do 5 oseb). ... || 164,, | 61, 311,, 4,
srednja (6 do 50 oseb). || 80,; | 30, | 1.405, | 2l4
velika (51inveZoseb). || 23| 8, 4898, | 74,

Skupaj . . . || 2685 | 100,, || 6.615,, | 100,,

® Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich. 1924/25 in 1930, Po-
datki za 1. 1925 se nanaSajo na povojno ozemlje, zato niso nalantno pri-
merljivi s podatki iz prejinjih let.

"W. Sombart reasumira svojo analizo koncentracijske tendence
tako: 1) lzvzem&i najvedjo gospodarsko panogo, t ]
kmetijstvo, sev vseh drugih granah kaZe tendenca, povetavati obseg
podjetij in obratov. V tekstilni industriji je Ze doseZen vilek, v drugih
Se ni. Se dalje gre ta tendenca v rasti koncernov in drugih zdruzitev
podjetij; 2) v ved primerih, toda ne povsod, naradta delez (%) veleobratoy
(koncentracija v $irSem smislu); 3) le v izjemnih primerih se izpod-
rivajo in uni¢ujejo mali in srednji obrati (koncentracija v oZjem
smislu). Navadno se njihova absoluina mnozina ohranjuje in se celo
pove¢uje: serobert also der Groflbetrieb kein schon besiedeltes Land,
sondern besetzt nur Neuland.c Pravo izpodrivanje manjsih obratov se
opazuje v rudarstvu in nekaterih granah tekstilne industrije. Razen tega
Opazamo Se en primer, kjer je koncentracija v ozjem smislu popolna —
to so emisijske banke (op. cit,, 1Il. Bd, 1927, str. 882--883). V&asih vprav
okrog veleobratov rastejo novi mali in srednji obrati, kakor pravi
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politike.® Posebno hitro se koncenirira takozv. stezka indu-
strijac, t. j. rudarstvo, proizvajanje produkeijskih in pro-
metnih sredstev ter v novejsi dobi produkcija sinteticnih
surovin. Tu se obenem kaze razlika med Ameriko in Evropo.
V prvi gre ta koncentracija Se sedaj popolnoma spontano,
do¢im jo v Evropi pospeSuje v zadnjem ¢asu drzava z usta-
navljanjem drzavnih in poldrZavnih podjetij, ki so ve¢inoma
velepodjetja.

II.

Doc¢im se kaze v industriji in drugih pridobiinih pa-
nogah gori precizirana koncentracijska fendenca, se opazuje
pri kmetijstvu v vseh evropskih drzavah, kolikor je
v njih kmetijstvo prepusfeno prostemu razvoju., nasproina
tendenca: tekom ¢Casa se kmetijski veleobrati drobijo, Tu
velja torej zakon o dekoncentraciji produk-
cije.

To razvojno tendenco kmetijsiva je gospodarska veda
ugotovila relativno pozno, V prejénjih casih je prevlado-
valo mnenje o prednostih veleposestev. Ko je bil za indu-
strijo formuliran zakon o koncentraciji produkcije, se je
smatralo, da je to splosni zakon, ki velja tudi za kmetijstvo.
Jasen izraz tega naziranja je bila knjiga ortodoksnega
marksista Karla Kautskega. Toda podatki agrarne
statistike, zlasti primerjava podatkov nemskih Stetij kmetij-
skih obratov iz Il. 1882 in 1895, dalje tudi iz 1. 1907, so po-
vzrocili preokret v naziranju nacionalnih ekonomov. V

Ch. Gide: »Dans la forét séeulaire les vieux arbres n'étouffent pas
tous les jeunes sous leur ombre; ils les protégent parfoise (Cours d'éeo-
nomie politique. Paris 1920, I, str. 281).

* Kar se tice izbire optimalnega obsega obratoy, pravilno pripominja
E. A. G. Robinson (Betriebsgrille und Produktionskosten. Nach der
2. engl. Aufl. iibersetzt von ]. Steindl, Wien 1936), da se morajo pri tem
upostevati: tehni¢ni &initelji (optimalna tehnika), organizacijski pogoji
(optimalna uprava), financijski €initelji (optimalno financiranje), razpece-
valni pogoji (optimalna razpedava), elementi rizika in valovanje povpra-
Sevanja (optimalna stabilnost obratovanja)., Gl tudi R. Liefmann,
Die Unternehmungsformen mit Einschluff der Genossenschaften und der
Sozialisierung. 3. Aufl, 1923,

*K. Kautsky. Die Agrarfrage. Eine Ubersicht iiber die Ten-
denzen der modernen Landwirtschaft und die Agrarpolitik der Sozial-
demokratie. Stuttgart 1899.



Razvojna tendenca kmetijstva 45

Neméiji so nastopili kot kritiki tega naziranja Max Se-
ring in njegovi ufenci.’” Iz vrst nemske socialne demokra-
cije same je nastopil proti nauku o koncentracijski tendenci
kmetijstva revizionist Edvard David!' Tudi v ta-
kraini Rusiji so se nacionalni ekonomi, razen pripadnikov
marksisti¢ne struje in skrajnih zagovornikov veleposest-
niftva, izrazili v tem smislu, da vlada v kmetijstvu de-
koncentracijska tendenca.® V Svici prihaja vodja 3vicar-
skega kmetkega sekretariata Ernst Laur celo do za-
kljucka, da je donos na 1 ha tem veéji, ¢im manjsi je obseg
kmetijskega obrata.®

Z malimi izjemami je postalo mnenje o dekoncentracij-
ski razvojni tendenci evropskega kmetijstva skoro splosno

* M. Sering. Die Agrarfrage und der Sozialismus (Schmollers
Jahrbuch, 1899); Hubert Auhagen. Uber Gro- und Kleinbetrieh in
der Landwirtschaft (Landwirtseh. Jahrbiicher, 1896, I): E. Stum ple.
Der lundwirtschaftliche Grofi-, Mittel- und Kleinbetrieb, Berlin 1902,

" Sozialismus und Landwirtschalt. 1903, nova izdaja 1922,

' Naj omenim na pr. profesorje Aleksandra Iv. Cuprova,
Aleksandra Manujlova, Sergeja N, Bulgakova (Selj-
skoje hozjajstvo i kapitalizm. 1—II) in dr. Gl tudi Boris Brutz-
Kus. Agrarentwicklung und Agrarrevolution in Ruflland. Berlin 1925,
Dokler ni pricela boljSevistka vlada izvajati prisilne koneentracijske
kolektivizacije kmetijstva v obliki kolhozov in sovhozov, so tudi nekateri
sovjetski pisatelji naglasali pomen kmetkih gospodarstev. Gl na pr.
Alexander Tschajanow. Die Lehre von der biiuerlichen Wirt-
schaft. Berlin 1923, '

" Der EinfluBl der Betriebsgrifle auf den landwirtschaftlichen Ertrag
(Thiinen-Archiv. VIL Jena 1916) in Einfiihrung in die Wirtschaftslehre
des Landbaues 1920, 2. izdaja 1930. Gl tudi Forschungen auf dem Ge-
biete der Wirtschaftswissenschaften des Landbaues. IFestgabe fiir Dr, L.
Laur. Brugg 1937. Po Laurovih ratunih je znaSal kosmati donos
na {ha v gospodarsivih od 3—5ha — 701 mark, od 5—10ha — 625,
od 10—15ha — 537, od 1530 ha 502 in v gospodarsivih z ve¢ kot 30 ha
~— 416 mark. Po rac¢unih ing. Strobe je znaSal I 1926. v Spodnji
Avstriji kosmati donos na { ha (razen gozda) v gospodarstvih od 1—5 ha
— 1684, Silingov, od 5—10ha — 1172,;, od 10—15 ha — 843, od 1530 ha
— 6704 in od 30100 ha — 637, Silingov (gl. Siegfried Stra-
kosch. Das Agrarproblem im neuen Europa. Berlin 1930, str. 136 in 138).
Po ra¢unih sdrzavnega prehranjevalnega stanac (Reichsniihrstand) pa
s0 v Nemdiji po svetovni vojni prinafala srednje velika posestva
(0d 50200 ha v vzhodni Nem¢iji in od 20—100 ha v zapadni Nem¢iji) isti
ali celo veeji ¢isti donos kot kmecka gospodarstva (od 5—50ha na
vzhodu in od 5-20ha na zapadu). V obeh teh skupinah je bil tudi
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mnenje evropskih nacionalnih ekonomov in kmetijskih siro-
kovnjakov,"

V primeri z industrijo se razli¢ni razvoj kmetijstva
razlaga s temile njegovimi posebnostmi: 1. kmetijski pri-
delek je deljiv, do¢im je v mnogih industrijskih panogah ze
produkina enota tako velika, da se more producirati le v
vecjih obratih. 2) Kmetijska proizvodnja ima organicen
znacaj, zaradi Cesar igra v kmetijstvu ve¢jo vlogo narava

v Nemciji do zadnje agrarne krize Cisti donos vedji kot v veleposesivih
(ve¢ kot 200ha na vzhodu in ve¢ kot 100 ha na zapadu), To se vidi iz
tehle Stevilk cistega donosa nu tha v RM, ki jih navaju M. Sering:

Obrati { na vzhodu ha: 5—50 50—200  nad 200
na zapadu ha: 520 20100 nad 100
1924—25 9 9 —18
1925—26 a2 26 —5
1926—27 24 21 g
1927—28 15 17 2
1928—29 36 41 25
1929-—30 33 30 19
1930—31 16 21 11
(»Die agrarischen Grundlagen der Sozialverfussung, GroBbritanien —
Deutschland — Siidslawische Liinderc v »Probleme des deutschen Wirt-

schafltslebense, Berlin und Leipzig 1937, str. 854). Po novejsih podatkih
kazejo v Nemciji velike kmetije (50—125ha) in celo njihov obseg pre-
segajofa gospodarstva (nad 125 ha) v marsikaterih ozirih vigjo produk-
tivnost kot srednje kmetije (2050 ha). Gl Heinz Hamann. Das
Produktivitiitsproblem im  Agrarsektor (Weltwirtschaftliches Archiv,
58. Bd., Heft 3, 1943, sir. 309—434, posebno str. 417—427; istotam {udi
noveja nemika knjizevnost). To vpliva tudi na cilje novejie agrarne
politike, tako dua se iz narodno- in gospodarskopoliti¢nih ozirov smatra
za najbolj primeren (za vzhodne pokrajine) meSani sistem gospodarstev,
v katerem bi zavzemala (H. Hamann, str. 418):
po Stevilu

gospodarstev po povriini
gospodarstva pod 20 ha 30—40% 5—15%
kmetije z 20—50 ha 50—60% 50—60%
velike kmetije s 50—125 ha 7—9% 20—25%
gospodarstva z nad 125 ha 1—2% 10—15%

" Na tej tendenci so femeljili programi agrarnih reformatorjev
(Bodenreformer) in dejansko izvedene agrarne reforme, posebno v
vzhodno- in srednjeevropskih drzavah, ki so na novo nastale po svetovni
vojni. Gl Max Sering. Die Unmwiilzung der osteuropiiischen Agrar-
verfussung (Archiv fiir innere Kolonisation. Bd. XIII, Helt 3/4. 1920—21),
Agrarrevolution und Agrarreform in Ost- und Mitteleuropa (Sonder-
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in je vpliv ¢loveka mnogo bolj omejen.''* Tako more ¢lovek
pospesiti mehani¢no obdelavo zemlje in spravljanje letine,
le malo pa more pospesiti organi¢no rast rastlin ali do-
zorevanje zivali. 3) Kakor omenja ze A. Smith, ne more
v kmetijsivu delitev dela doseci takega razvoja kot v indu-
striji, ker se ne dajo posamezna opravila izvrsevati so¢asno.
Razen tega se razlitna kmetijska opravila ne morejo tako
Sablonizirati in normalizirati kot v industriji. 4) Uporaba
strojev je v kmetijstva bolj omejena in ga vsaj v Evropi
ne revolucionira toliko kot industrijo, kjer je uprav stroj
prinesel zmago veleobratom. Celo vecji moderni kmetijski
stroji so mnogo manjSi kot industrijski; drugi stroji pa so
sploh majhni in dostopni Ze razmeroma malim obratom.
Kmetijski stroji razen motorjev delajo samo nekaj dni v
letu, kar znizuje njihovo rentabilnost. Cestokrat se stroji
uporabljajo v veleposestvih samo zalo, ker primanjkujejo
deloyne moci,'” malo gospodarsivo pa ima lasine delovne
modi, zato lahko izhaja brez takih sirojev. 5) V kmetijstva
se posebno jasno kaze delovanje zakona o pojemajoctem do-
nosu, ker ga tu tehni¢ni napredek veliko manj paralizira
kot v industriji. Zaradi tega ne more kmetijski veleobrat
zrasti na isti majhni povrsini z szgradbo tehni¢nih nad-

ausgube aus den  Sitzungsberichten der PreuBischen Akademie der
Wissenschaften. Berlin 1929, gl. tudi zelo obSirno literaturo o agrarni
reformi in o polozaju kmetijstva v posameznih drzavah. Na isti razvojni
tendenci kmetijstva temelji tudi novejSa agrarna politika Neméije in
drugih drzav, namenjena ustvaritvi in ohranitvi modnega, Zivljenja in
napredka zmoZnega kmeckega stanu. GL na pr. spise: R W, Darré.
Neuadel aus Blut und Boden, Miinchen 1930, Bauer und Landwirtschaft.
Berlin 1934; Hans Giinther. Das Bauernium als Lebens- und Gemein-
schaltsform. Leipzig 1939: Konrad Meyer. Gefiige und Ordnung
der deutschen Landwirtschafi. Berlin 1939; 1. K. Fensch. ‘Arbeiten
und Ziele des Reichsniithrstandes auf dem Gebiete der biiuerlichen
Betriebsforschung, Neudamm - Berlin - 1938; H. Reischle und
W. Saure. Der Reichsniihrstand. 3. Aufl. Berlin 1940,

Ya O wyplivu te in drugih posebnosti kmetijstva na kmecko psiholo-
gijo gl, dr. Josip Jeraj. Nafa vas. Oris vede o vasi. Ljubljana 1933.

B Gl G. Fischer. Soziale Bedeutung der Maschinen in der Land-
wirtschaft (Staats- u. Sozialwiss, Forschungen, hrsg, von Gustay Schmoller.
Bd. XX, Heft 5, Leipzig 1902). Toda Fischer govori predvsem o par-
nem plugu, do¢im se v kmetijstvu v novejSem ¢asu ne razdirja parni
stroj, ampak bencinski motor in se vr8i elekirifikaciju kmetijstva.
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stropij«, ampak mora biti velik tudi po svoji povrSini. Kjer
ni novih prosiih zemljis¢, mora torej novi veleobrat ali pre-
gnati kmete z njihove grude, kar se je tudi godilo v prejs-
njih casih (na pr. na Angleskem) in se godi sedaj pri nasilni
koncentraciji kmetijstva (na pr. v Sovjetski Rusiji), ali po-
kupiti njihov svet. To pa vsaj v Evropi ni lahko, ker se
evropski kmet trdno drzi zemlje, jo rad kupuje in nerad
prodaja. Zakaj zanj ni zemlja samo produkcijsko sredstvo,
kakor na pr. za Stevilne ameriske farmarje, temveé je od
ocetov podedovana lastna gruda, je njegov in njegovih
otrok dom, temeljni oskrbovalni vir cele druzine, od nje
je odvisen ves njegov gospodarski in socialni polozaj, z njo
ga veze cel niz s Cisto gospodarskega vidika morda iracio-
nainih, toda zelo moénih vezi. 6) Kmetijstvo ima bolj natu-
ralni znacaj. ker proizvaja produkie, ki so vsaj deloma
potrebni proizvajalcu samemu. Pri tem je njegova zveza
s trgom fem manjSa. ¢im manjsi je obrat. Zato so male
kmetije manj odvisne od trga in valovanja trznih cen kot
vetje kmetije in veleposestva.' 7) Kapitalistiéni kmetijski
veleobrat mora ne samo kriti mezdo najemnih delavcey,
ampak razen tega donaSati zemljisko rento, obresti na na-
lozeni kapital in podjetniski dobi¢ek. Malo kmetko gospo-
darstvo pa vzdrzi Se tedaj, ¢e donaSa svojemu lastniku in
njegovi druzini le zadosten, ¢estokrat zelo skromen zasluzek.
8) Malo gospodarstvo ima Se tele prednosti: a) gospodarjevo
delo je intenzivnejse, skrbnejde in varcénejSe kot delo na-
jemnih delavcev v veleposestvu, kar je vaZno zlasti pri kul-
turah, ki zahtevajo posebno marljivost (vrtnarstvo, vino-
gradniStvo, intenzivna zivinoreja, perutninarsivo, cebelar-
stvo); b) v njem ni upravnih stroskov: ¢) vse se opravlja
pravoCasno; ¢) zemlja se bolje gnoji, ker ima malo gospo-
darstvo na ploskovno enoto veé Zivine.

" Vendar je v Nemd&iji zadnja agrarna in splofna gospodarska kriza
po racunih »Reichsnithrstand«<-a posebno mo¢no prizadela v 1. 1931—32
in 1932—33 uprav vecje kmetije, M. Sering razlaga to s tem, da je
sploSna gospodarska kriza znizala kupno mo¢ mestnega in industrijskega
prebivalstva, To prebivalstvo pa je bilo glavni odjemalec »der spezifisch
biuerlichen Qualitiits- und Veredlungserzeugnisses, ki jih dobavljajo
uprav vedja kmecka gospodarstva (gl. citirano zbirko »Probleme des
deuischen Wirtschuftslebens«, str. 854).
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Res ima tudi veleposestvo vrsto prednosti: 1) veleposest-
nik je kulturnej&i in se lahko posluZzuje izvezbanih strokov-
njakov, bolj sledi znanstvenemu napredku in navodilom
moderne agronomske tehnike; 2) veleposestvo bolje izrablja
poslopja, Zivino, stroje: 3) razpolaga z vedjim kapitalom in
vec¢jim kreditom. zato zdruzuje tudi kmetijstvo z industrij-
sko predelavo poljskih pridelkov; 4) lahko prodaja svoje
produkte pod ugodnejsimi pogoji; slednji¢ 5) se dajo marsi-
katere panoge gojiti le v vetjem obsegu (gozdarstvo, deloma
tudi konjereja, ovéjereja). Toda napredek splosne in stro-

kovne ljudske izobrazbe ter razvoj zadruZniStva (da ne go-

vorim Ze o raznih oblikah drZzavne pomodci) odstranjuje do
gotove mere omenjene nedostatke malih kmetijskih gospo-
darstev.

Zaradi vseh navedenih posebnosti kmetijstva se v njem
ne vrii koncentracija, temved nasprotno, vsaj v Evropi, dro-
bitev veleposestev. Njihovo parcelacijo pospeSuje intenzifi-
kacija kmetijstva. Vendar gre ta proces v sploSnem pocasi,
ker ne silijo samo gospodarski, ampak tudi razliéni izven-
gospodarski vzroki in nagibi veleposestnike. da obdrzijo
svoja posestva, Cestokrat ostaja posesivo veliko, uporaba
zemljis¢a pa se vseeno iz gospodarskih razlogov drobi z
oddajo zemlje v zakup malim in srednjim zakupnikom
(Anglija, Irska).

Toda vzporedno z drobitvijo veleposestev na zgornjem
delu agrarne lestve se vrii v celi vrsti drzav na njenem
spodnjem delu odtok zemlje od pritlikavih gospodarstev,
tako da se zemlja zbira v rokah bolj moénih kmeckih
gospodarstev.

RazloZena razvojna tendenca evropskega kmetijstva se
Jasno vidi iz podatkov agrarne statistike, kolikor imamo za
daljso dobo primerljive Stevilke in ni bila naravna (spon-
tana) mobilizacija zemljis¢ v enem ali drugem smislu iz-
premenjena s prisilnim poseganjem javne oblasti (agrarna
reforma ali agrarna revolucija — na eni strani, prisilna
zdruzitev malih kmetkih obratov v veje agrarne kolek-
tive — na drugi strani). Ako vzamemo na pr. Nemcijo, ima-
mo zanjo tele podatke o razdelitvi (v odstotkih) njene celo-
kupne kmetijske povrsine med majhne, srednje in velike

4
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obrate v 1. 1882, 1895 in 1907 na ozemlju pred prvo sve-
tovno vojno in v 1. 1907, 1925 in 1933 na ozemlju po tej
vojni:'

Obrati Predvojno podroéje Povojno podroéje
1882 | 1895 | 1907 |1882-1907 | 1907 | 1925 | 1933 |1907-1933

izpod 2hal| 5, 5.4 54 | —043 5 6,5 55 | —00
2— 5ha| 10,4 10,4 10,4 -+ Oy 10,; 11, 8,5 — 1,
5— 20ha| 285 | 29,9 | 32; | + 3,9 | 33 | 355 | 34, | + 04

20 —100 ha| 31 "n 30, 29,4 — 1, 29,4 26, 32,,& - 2,|;

100invecha| 24,y | 24,y | 22, | —25 | 20,3 | 20,0 | 19, | —1,

Skl}pﬂj 100,0 100,0 100,0 L 0 100.0 100,0 1004; i 0

Iz teh stevilk je razvidno, da zemlja sistemati¢no uhaja
iz obmoc¢ja veleposestev. Vendar napreduje ta spontani de-
koncentracijski proces precej pocasi. Zato prav iako ne
smemo pretiravati hitrosti spontane dekonceniracije v kme-
tijstvu kot ne hifrosti koncentracije v industriji. Jasno je
samo, da ne kaze evropsko kmetijstvo, kolikor je prepu-
S¢eno prostemu razvoju, nobene koncentracijske tendence
v smislu naraS¢anja vecjih kapitalistiénih obratov namesto
malih in srednjih nekapitalisticnih gospodarstev. Istotako pa
uhaja zemlja v Nemd¢iji in marsikaterih drugih drzavah iz
obmocja pritlikavih gospodarstev ter se ¢im dalje bolj
zbira v srednjih kmetijah, v novejSem ¢asu pa tudi v veéjih
kmeckih gospodarstvih., V vrsti drzav, posebno na jugo-
vzhodu Evrope. kjer se opazuje naras¢ajota agrarna pre-
naseljenost, pa raste odstotek poljedelske povrsine pod bolj
drobnimi kmeitijami. Obenem raste v Nemdéiji in drugod
Stevilo najmanjSih (parcelnih in malotnih) obratov, ki
igrajo pomozno vlogo v gospodarsivu Stevilnega podezel-
skega industrijskega in obriniskega delavstva.

II1.

-V zadnjem c¢asu so zopet postali pogostejsi glasovi, ki
zanikajo dekoncentracijsko tendenco v kmetijstvu in na-

¥ Te podatke sem podrobno analiziral v svoji razpravi o »Agrarni
strukturi Jugoslavije in Slovenije v primeri z agrarno strukiuro neka-
terih drugih dezel« (Tehnika in gospodarsivo, V. letnik, &, 3—4, Ljub-
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glasajo, da gre moderni razvoj kmetijstva po isti poti,
po kateri je Sel razvoj industrije.

Doti¢ni pisci pravijo predvsem, da niso kmetijski vele-
obrati dosedaj zmagovali nad srednjimi in malimi samo
zato, ker se je kmetijstvo nahajalo v razvojni fazi kmetij-
skega obrtnistva, kve¢jemu v fazi kmetijske manufakture.
Tem fazam pa sledi faza kmetijske industrije in z industri-
alizacijo kmetijsiva zmagujejo veleobrati.* Toda, kolikor
se tice Evrope, takemu vzporejanju kmetijstva in industrije
o¢itno nasprotuje neizpodbitno dejstvo drobitve kmetijskih
veleobratov. Ni¢ sli¢nega se ni nikdar opazovalo v industriji.
Kakor smo videli, so ob njenem razvoju od obrtnidtva k
manufakturi in nato k tovarni rasli veliki obrati hitreje
kakor mali in srednji, nikdar pa se niso drobili.

Drugi argument, ki se navaja v dokaz koncentracije
kmetijstva, je sklicevanje na rusko kmetijstvo, ki se je
ravno v zadnjih 15 letih koncentriralo v velike kolhoze.
Toda kolhozi niso nastali kot rezultat lastne razvojne ten-
dence kmetijstva, ampak so iz specifi¢nih razlogov nastali
prisilno. Uvedeni so bili proti volji kmetov, ki so se, kolikor
so mogli, upirali taki kolektivizaciji in koncentraciji obra-
tov na racun njihovih individualnih kmetij. Nasprotovali so,
predvsem kot kolektivni obrati, tudi naravi kmetijstva, kar
se je pokazalo v katastrofalnem opadanju Zivinoreje in pri-
delka na 1 ha. Le z veliko tezavo se je rusko kmetijstvo po-
pravljalo od tega udarca, prilagajujo¢ se Prokrustovi po-
stelji nasilne kolektivizirane koncentracije."

ljana 1939) in v metodologki razpravi »Die vergleichende Untersuchung
von  Agrarstrukiurene  (Weltwirtschafltliches Archiv, 50. Bd., Heft 3,
Jena 1939).

5 3 Wie der Kapitalismus in der Industrie, so durchliuft er auch in
der Landwirtschaft zwei entscheidende Entwicklungsphasen: auch in der
Agrikultur beginnt er als Manufakturkapitalismus, um spiiter in einen
industriellen iiberzugehens (Julian Gumperz Die Agrarkrise in
den Vereinigten Staaten, Leipzig 1931, str. 21).

" Pri tem bi koncentracija sama po sebi manj nasprotovala cksten-
zivnemu poljedelstvu in ekstenzivni Zivinoreji vzhodnih delov Evropske
Rusije (ob Volgi, za Volgo in na severnem Kavkazu) in zapadnih delov
Azijske Rusije, kjer so tudi prej imeli kmetijski obrati vedji obseg.
Mnogo bolj je pa nasprotovala razvojni tendenci kmetijstva v osrednjih
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Slednji¢ se kot tretji in najbolj u¢inkovit argument na-
vaja novejSa koncentracija kmetijstva v Ameriki. Ta kon-
centracija je, res, zelo znacilna, ker je nastala in se razvija
popolnoma spontano brez vpliva drZave, ki je v letih zadnje
agrarne krize celo poskuSala, da zajezi in omili ta spontani
proces. Globoke izpremembe, ki se v novejSem ¢asu vriijo
v ameriskem kmetijstvu, se vidijo iz tehle podatkov o Ste-
vilu obratov in njihovi povrsini v USA v Il. 1910, 1925 in
1930:

Stevilo obratov

Obrati tisol | %
1990 | 1925 | 1930 || 1910 | 1930 [1910-1930

pod 3 akr. (pod 1,3 ha) 18,5 15,0 43,1 04 0; | + 0,4
3—10 (1,,-4,) 317,| 3634 3155] 5ol Bol| + 0

10—-20  (4,,—8,) 504, | 588, 5594 7o| 88| F 1.

20—50 (8,,—20,,) 1.414,,| 1.450,| 1.440,| 22, | 22,0 | + 0O,;

50—100 (20,,—40,;) 1.438, | 1.421,1| 1375, 22| 215 | — 0,
100—175  (40,;—70,5) 1.516,3| 1.383,¢ 1342, 23| 214 | — 2,
175—260 (70,4—105,,) 534, 503,| 5204 8.| 83| —0,
260—500 (105,—202,) | 444, 439, 4514 70| 7| + 0w
500—1000 (202,,—404,) | 1255 1434 159, 20| 25| + 0,
10005000 (404,;—2023,,) } B 55,4 71.3} 3 }

5000 in ve& (2023, in veg) )l RS 9sllf 8

Skupaj . . . | 6.361,5| 6.371,; 6.288,,;“ 100,, | 100, | + 0

Celokupno stevilo obratov je ostalo od 1. 1910 do 1. 1925
skoro neizpremenjeno, nato je celo padlo. kar je zvezano s
propadom Stevilnih farm v vzhodnih delih drzave. Zmanj-
Salo se je pri tem Stevilo srednjih gospodarstev od 20 do

in zapadnih delih Evropske Rusije, kjer so se veleposestva pred revo-
lucijo hitro drobila. Se bolj kot koneenfraciju je nasprotovala naravi
kmetijstva njegova kolektivizacija, Kajti kmetijsivo je ena izmed naj-
bolj individualisticnih gospodarskih gran. To se vidi posebno jasno iz
razvoja zadruZnidiva, Povsod, kjer so &tevilne majhne in srednje kme-
tije, osvajujo kmetijske zadruge le razliéne pomozne produkeijske pa-
noge, kredit, nabavo kmetovalen potrebnega blaga, predelavo in raz-
pecavo produkiov, obe glavni produkeijski panogi (poljedelstyvo in zi-
vinoreja) ostajata.pa individualni. Kmetovalee hofe ostati samostojen
gospodar na svoji njivi in pri svoji zivini. Le nasilje ga more odirgati
od njih.
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105 ha, naraslo pa Stevilo malih in velikih, celo najvedjih.
Vrii se torej razslojitev v gospodarski strukfuri: sredina
opada, rasteta pa obe skrajni krili, Do¢im se je Stevilo go-
spodarstev zmanjsalo, je skupna povriina zemlje stalno na-
rascala. To je zopel zvezano z osvojitvijo obseznih zemljisc
v zahodnih delih drzave izza zatetka prve svetovne vojne.
Posebno hitro je rasla povriina najvetjih obratov, Njen
prirastek je bil celo ve¢ji kot prirasiek skupne povriine
vseh kmetijskih obratov. Veleobrati so rasli torej ne samo

na radun novih

Povriina zemljis¢, tlem-
tisoc ha | % ve¢ tudi na
1910 1925 | 1930 || 190 | 1930 [191019%f rafun povrSine
7 | srednjih obra-
8 - tov. V tem se

| 3.558,4 | 4.110,, 758,% 1. | 1o ¢+ 0 A :
| J 3.152. | vidi jasno iz-
18.364,,| 18.780,| 18.717,| 5.| 4| —04 razena koncen-
41.732,)| 41.240;| 39.935| 11;| 10, | — 1, tracija ameri-
83.] 55,9 75.]54,9 72928.5 23.,1 18.3 = 5,1 .:;'kcg[l k |||ef lj -

44.621,¢ e
}107.359,9 }104.556,7 63.341,: } 30, } 27, }_ an stva: na gospo-

W
33.853,;| 40.157,,| 44.079,,| 95| 11,0| + 1., *]ﬂfﬁf\- a s 405 in
} } 51.606.{.} } } ve¢ ha je od-
67.616,,|f 90.0633| g0 170 |f 190 [f 27 [f+ 8y Sdals 1k 1510

1 - ” lru' , g
355.640,9| 374.062,4| 399.337,| 100,, | 100, | 4 O ;:1;1 l:inl::l ]:“(1 2-

tijske povrSine,

1. 1930 pa ze ve¢ kot '/,. Kmetijski veleobrati so rasli v USA
ze prej,” toda v zadnjem Casu se je ta proces mo¢no pospesil.
Izzval je ta pojav stek cele vrste specielno ameriskih
pogojev.”* Na prvem mestu je razpolaganje z obSirnimi ce-
nenimi zemljis¢i v siepskih povrsinah (Great Plains), ki
lezijo zapadno od 95°—100" (Severna in Juzna Dakota, Ne-
braska, Kanzas, Oklahoma, Teksas, Montana, Kolorado).

* Dasi je povprefni obseg obrata za vso drZzavo padel od 1. 1850 do
. 1910 od 202, na 138,: akrov, se je vréil ta padec le v juznih dezelah
(od 332, na 114,, akrov), dodim je v severnih povprefni obseg obrata ze
v tej dobi zrasel od 127, na 143,0 akrov.

# O globokih izpremembah, ki se vrijo v novej$i dobi v ameriskem
kmetijstvu, gl. tele spise: M. Sering. Internationale Agrarkrise
(Schriften des Vereins fiir Sozialpolitik. Bd. 182) in Internationale Preis-
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Drugi moment je poraba novih in suhih povrsin za kulturo
pSenice in drugih rastlin s pomoéjo posebnih nacinov ob-
delovanja zemlje in izbire primernih rastlinskih vrst (tkzv.
dry farming — suho poljedelstvo). Kot tretji moment je za-
beleziti uporabo novejsih poljedelskih strojev v velikih
mnozinah. Ze v zadnji cetrii 19, stol. se je pri¢ela hitra me-
hanizacija ameriskega kmetijsiva. To je v zvezi z razvojem
parnega prometa ter z istodobno rastjo zitne produkcije v
vzhodni Evropi izzvalo takrat celé agrarno krizo v osrednji
in zapadni Evropi. Nov val sindustrijske revolucije« je po-
vzroc¢ila v ameriSkem kmetijsivu po svetovni vojni mno-
zestvena nadomestitev ¢loveske delovne moéi in  Zivinske
vprege z motorjem-vlacilcem (traktorjem)® in s kombini-
ranim strojem (combine), ki hkrati Zanje, mlati in cisti.*
Motorizaciji in mehanizaciji so se pridruzili napredek rast-
linske in Zivinske biotehnike in agrokemije, elektrifikacija.
pobijanje Skodljiveev s pomodjo letal, organizacija skladisé
(elevatorjev = silosov) in elektri¢nih hladilis¢, razvoj pro-
meta. Nastala so velikanska kmetijska podjetja. celo v obliki
delnigkih druzb, ki so bile doslej zelo redke v kmetijstvu.

Razvoj mehanizirane produkeije v novih zahodnih po-
krajinah je zmanjSal produkcijske stroske in tako zniZal
cene pSenice in drugih kmetijskih pridelkov, da je postal

bewegung und Lage der Landwirtschaft in den auflereuropiiischen
Liindern (Berichte iiber Landwirtschalt. Erstes Sonderheft. Berlin 1929);
G. A, Studensky. Entwicklungslinien der landwirtschaftlichen
Weltproduktion (Weltwirtseh. Archiv. Bd. 31. 1930/I) in Seringova
»Entgegnunge (ibid. Bd. 32, 1930/IT); N. Jasny. Die neuzeitliche Um-
stellung der iiberseeischen Getreideproduktion und ihr EinfluB auf den
Weltmarkt (Vierteljahrshefte zur Konjunkturforschung, Sonderheft 16.
1930); J. Gumperz (op. cit); Herbert John Burgman. Die
Agrarkrisis in den Vereinigten Staaten, Berlin und Leipzig 1932; Ernst
Larger. Theorie der Landwirtschaltskrisen. Berlin 1935,

2 3Mit dem Traktor, der als Antriebskraft fiir eine Vielzahl von
Maschinen benutzt wird (Pumpen, Maisschneider, Miihdrescher, Silos-
filller, Futtermiiller usw.), ist das Ende des Manufakturkapitalismus in
der Landwirtschaft gekommen< (Gum perz, op. cit. sir. 121).

# yDer Kraftschlepper, der Mihdrescher und, was man allerdings
hinzuzufiigen vergifit, neue Methoden der Bodenbearbeitung haben die
Produktionskosten fiir Weizen und alles andere Getreide aullerordentlich
erniedrigic (M, Sering). »Der Traktor... in Kombination mit dem
Miihdrescher... tritt... ...in fast allen Zweigen des amerikanischen
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polozaj farmarjev v staronaseljenih vzhodnih krajih ne-
vzdrzen. Njihove kmetije so postale nerentabilne in je zraslo
Stevilo »zapuséenih farm«.*

TakSen je novejsi razvoj ameriskega kmetijstva. Ves ta
razvoj temelji na tem, da so se po svetovni vojni kultivirala
obsezna nova cenena zemljis¢a v redko naseljenih siepskih
zapadnih pokrajinah. Samo s tem je bila v ve¢jem obsegu
omogoCena orisana motorizacija kakor tudi mehanizacija
kmetijsiva.*® Propadanje farm v gostejSe naseljenih vzhod-
nih pokrajinah je le sekundarni rezultat delovanja istega
temeljnega pogoja. Ta specificno ameriski pogoj je pa-
raliziral na zapadu USA ucinek zakona o pojemajoéem do-
nosu. Zraslo je kapitalo-intenzivno, toda v splofnem eks-
tenzivno kmetijstvo.*” v katerem se je mogla pokazati kon-
centracija prav tako, kakor so svoj c¢as pri ekstenzivnem
kmetijstvu tudi v redko naseljenih evropskih krajih pre-
vladovali kmetijski veleobrati.

Popolnoma drugaé¢ni pa so pogoji, pod katerimi Zivi in
se razvija kmetijstvo v sodobni Evropi. kjer je prebivalstvo
5, 10 in veckrat bolj gosto, kjer ni velikih novih prostih
zemljis¢ in je gospodarsivo z ozirom na potro$njo dela na

Ackerbaus auf: in den Weizenfeldern, hei der Maiskultur, beim Baum-
woll- und Reisbau, bei der Ernte der Sojabohnee (Gumperz, str. 123).
Pri spravljanju bombaZa igra v zadnjih letih vazno vlogo stroj :stipping
slede (Burgman, op. cit., str. 39).

2L, 1926 je bilo v USA 9000 takih druzb s spSeni¢no tovarnoc
sCampbell Farming Corporatione v Montani na ¢elu, ki ima 38.000 ha
zemlje, nima nobene Zivinske vprege in zelo malo ¢loveskih delovnih
moci.

% yDurch die in grolem Umfange eingetretene Unrentabilitit des
Anbaues von Weizen und Baumvolle im Osten sind Tausende von
Farmern gezwungen worden, ihre Hiofe zu verlassen — abandoned farms
— und als Arbeiter in die Stadl zu wanderne (Burgman, op. cit,
str, 40). »In den Vereinigien Staaten stehen ganze Bezirke von verlas-
senen Farmen dac (ibid., str. 2).

* sEbene und steinfreie Ilichen ermdéglichten in jenen Gebieten
des halbtrockenen Steppenlandes eine fast vollstindige Motorisierung
und Mechanisierung des Getreidebanese (Larger, op. cit, str, 175).

? American John D. Black smatra celo, da sder entpersin-
lichte und versachlichte kapitalistische Betrieb nur so lange lebensfihig
ist, wie er sich auf extensive Massenproduktion beschriinkte (citiram po
Burgmanu, op, cit, str. 35). Glede delnidkih »p3eni¢nih tovarne pa
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{ ha in na viSino pridelka z 1 ha*® veliko bolj intenzivno,
dasi je bolj revno na kapitalih. Zato ga nova strojna teh-
nika marsikje. posebno kjer hribovit zna¢aj tal ne ovira
uporabe vecjih strojev, tudi lahko motorizira, mehanizira in
sploh preuredi, ne more ga pa tako revolucionirati, kakor
se to godi v USA in drugih redko naseljenih drzavah =z
ekstenzivnim kmetijskim gospodarsivom (Kanada, juZna
Amerika). Cim bolj se evropsko kmetijstvo intenzificira, tem
manj ostaja v njem pogojev za koncentracijo produkcije in
za razvoj veleobratov ameriskega tipa. Spontani razvoj
takih industrializiranih kmetijskih veleobratov bi bil pri
gospodarski svobodi mogo¢ e v vzhodnih stepskih delih
evropske Rusije. Toda Ze v bolj zapadnih delih Rusije z
gostim kmeckim prebivalstvom ni pogojev za spontani kon-
centracijski proces. Po parcelaciji veleposestev v prvih me-
secih revolucije je mogla boljSevitka vlada le z nasiljem
nasaditi tam svoje nove veleobrate. Kar pa se ti¢e osrednje
in zapadne Evrope, tukaj kmetijsivo ne kaze nobenih zna-
kov koncentracije. Niti razvoj mehaniziranega ameriSkega
kmetijstva v vzhodnih delih USA v zadnji cetrti 19. stol.,

pripominja Burgman: »Sie haben zum Teil hohe Gewinne erzielt
und Nachbarbetriebe aufgesaugt, Es ist jedoch unzulissig, hieraus zu
folgern, daft die Gesellschaftsform auch fiir den arbeitsintensiven Betrieb
geeignet iste (sir. 36).

% Do¢im je znaSal pridelek pSenice na 1 ha v 11, 1927—1931 in v
1. 1936—1937 (v oklepajih) v Neméiji 20,5 (21,0)) met. stotov, na Danskem
celo 27, (27,) in celo v Jugoslaviji 11,7 (12,1), je bil ta pridelek v USA
samo 99 (8s), v njenih zapadnih pokrajinah pa Se manj% (Annuaire
international de statistique agricole. 1937—1938. Rome 1938). Seveda iz-
raza pridelek na { ha le eno stran kmetijske produktivnosti. O donosu
na 1 povrinsko enoto kot o kriteriju produktivnosti kmetijstva pravi
na pr. Hans von der Decken tole: ser besagt nur etwas fiir
Linder, wie Dentschland, die Niederlande usw., deren Nahrungsraum
beschriinkt ist und deren Produktionsziel daher in einem moglichst hohen
Ertrag je Flicheneinheit liegt. In den mit weiten Nahrungs-
riiumen gesegneten Liindern, wie z B. in den Vereinigten Staaten, Ka-
nada usw,, richiet sich das Bestreben der Landwirtschaft dagegen auf
die Erzielung eines miglichst hohen Ertrages je Arbeits-
einheit. Und in der Tat iibertreffen die Vereinigten Staaten und Ka-
nada auch Dentschland und die Niederlande in dieser Beziehung, wiihrend
sich bei den Hektarertriigen genau das entgegengesetzte Bild ergibte
(*Probleme der erniihrungswirtschaftlichen Forschunge v »Weltwirtsch.
Archive, 59. Bd,, Hell 1, 1944, sir. 76).
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niti novejsi razvoj sindustrializiranega« kmetijstva v za-
padnih pokrajinah te drzave nista izzvala v Evropi pojavov
koncentracije produkcije, dasi sta obakrat povzrocila hudo
agrarno krizo. Narobe, tu neomajno delujejo gori razlozene
posebnosti kmetijstva ter se pod njihovim vplivom evropsko
kmetijstvo pocasi, toda stalno dekoncentrira: veleobrati se
drobijo, zemlja pa se ¢im dalje bolj zbira v rokah majhnih,
srednjih in v nekaterih drzavah tudi vec¢jih kmetkih gospo-
darstev.
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Univ. prof. dr. Viktor KoroSec:

O nacelu publicitete v hetitskem pravu

Imovinski pravni posli med zasebniki redno zanimajo samo
stranke, ki jih sklepajo. DrugacCe pa je to, kadar zakonodavec
meni, da je v sploSnem interesu potrebno, da se pravni posli
dolocene vrste sklepajo pred oémi in ob sodelovanju sploSnosti.
S pravnim poslom nastala pravna izprememba naj postane znana
kar najve¢jemu Stevilu drZavljanov. S to razglasitvijo naj bo
zlasti omogoceno, da tisti, ki ga je nastala pravna sprememba
prizadela v njegovi pravici, more nastopiti v njeno obrambo.

Take teZnje za javnostjo (publiciteto) sreCujemo zlasti v
zvezi s prenosom lastnine na gospodarsko najvaznejsSih stvareh,
predvsem nepremi¢ninah. Rimsko pravo, ki pozna kot svojsko
delitev stvari na res mancipi (zemljis¢a, domacéa vprezna in
tovorna Zivina, suZnji, poljske sluZnosti) in na res neec mancipi,
zahteva za uCinkovit prenos lastnine na res mancipi mancipacijo
ali in iure cesijo. Pri mancipaciji naj vsaj pet kvalificiranih pri¢
skupno s tehtnicarjem (libripens) predstavlja javnost in naj po-
skrbi za razglasitev izpremembe v lastnini na doti¢ni res mancipi.

Okrajiave:
AO =Der Alte Orient. Gemeinverstindliche Darstellungen, herausgegeben
von der Vorderasiatisch-Aegypt. Gesellschait, Leipzig,
Bo St. = Boghazkoi-Studien, Leipzig.
Deimel, SL = A, Deimel, Sumerisches Lexikon, Rom 1928—1932.
Friedrich, Grammatik = Hethitisches Elementarbuch von Johannes
Friedrich, I Teil: Kurzgefasste Grammatik, Heidelberg 1940,
— Vertrige I, Il = Staatsvertrige des Hatti-Reiches in hethitischer
Sprache, I. Teil (= MVAe G 31, 1), Leipzig 1926; 1. Teil (= MVAe G
34, 1), Leipzig 1930,
Gotze, AM = Die Annalen des Mursili§, von Albrecht Gotze (= MVAeG
38), Leipzig 1933.
— Kleinasiecn = Kulturgeschichte des Alten Orients (= Handbuch der
Altertumswissenschait, 3. Abt,, 1. Teil, 3. Band): A. Gétze, Klein-
asien, Miinchen 1933.
Hrozny, CH = Frédéric Hrozny, Code Hittite provenant de I' Asic
Mineure, 1re partie, Paris 1922.
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Pri in iure cesiji stopi zaradi pretorjevega sodelovanja pravni
posel dveh zasebnikov vsaj za hip v sredi§Ce javnega Zivljenja
in s tem tudi splo$nega zanimanja.

[zredno pestro sliko dolocb, ki naj varujejo publiciteto pri
odsvojitvi nepremicnin, je ustvaril pravni partikularizem grskih
drZzavic. Omenja se pritegnitev sosedov, ki prejmejo od obeh
strank spominske novce; vcéasih sodelujejo drZzavni organi; po-
nekod glasnik veckrat okli¢e nameravano odsvojitev, pozneje
oblastvo o odsvojitvi objavi poseben razglas ali se izvrsi celo
poseben vpis (dvaypagh @v xwnmdzwy).

Iz klinopisnih prav je predvsem omeniti dolocbo §-a 6. iz
druge ploSce asirske pravne knjige.? V njej je urejen postopek,
ki se je uporabljal v mestu A3Sur-ju ob pridobitvi nepremicnine

KBo = Keilschrifttexte aus Boghazkoi, Leipzig.
KUB = Keilschrifturkunden aus Boghazkoi, Berlin,
LSS = Leipziger semitistische Studien.
MVAe G = Mitteilungen d. Vorderasiatisch-Aegyptischen Gesellschait, Leipzig,
RLA = Reallexikon der Assyriologie, Berlin—Leipzig.
Sommer, AU = Ferd. Sommer, Die Ahhijava-Urkunden (= Abh. d.
Bayer. Akademie d. Wiss., Phil-hist. Abt,, N. F. 6) Miinchen 1932.
— HAB=F.Sommer-A.Falkenstein, Die hethitisch-akkadische
Bilingue des Hattusili I (Labarna I1L) (= Abh. d. Bayer, Akad. d.
Wiss., Phil.-hist. Abt., N. F. 16), Miinchen 1938.
SZ — Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, roman. Abt.,
Weimar.
VAB — Vorderasiatische Bibliothek, Leipzig.
ZA. N.F. = Zeitschrift fiir Assyriologie, Neue Folge. Leipzig.
Zuntz, Ortsadverbien = Leonie Zuntz, Die hethitischen Ortsadverbien
arha, para, piran..., Inaug. Diss,, Miinchen 1936,
ZZR = Zbornik znanstvenih razprav, Ljubljana.

! Prim. Jos. Partsch, Die griechische Publizitit der Grundstiicks-
vertriige im Ptolomiierrechte (v Festschrift fiir Otto Lenel zum fiinfzigjihr.
Doctorjubilium), Leipzig 1921, str, 77—203; Bgon Weiss, Griechisches
Privatrecht, 1., Leipzig 1923, str. 246 ss.; Friedr. v. W oess, Untersuchungen
iiber das Urkundenwesen und den Publizititsschutz im rdmischen Aegypten
(Miinch. Beitr. zur Papyrusiorschung und antik. Rechtsgesch.), Miinchen 1926,
str. 5 ss.; Paul M, Meyer, Juristischer Papyrusbericht 1V, SZ 46 (1926),
str. 309 s, 333; Paul Collinet, La papyrologie et Uhistoire du droit (v
Papyri und Altertumswissenschaft, Miinchen 1934), str. 262 ss. :

? Tekst dolotbe je v avtografski (klinopisni) ediciii prvi objavil
O, Schroder v zbirki Keilschrifttexte aus Assur verschiedenen Inhalts
(= 25. Wissenschaitliche Verdffentlichung der Deutschen Orient-Gesellschait),
Leipzig 1920, str. 15 s.; okrajSano se citira kot KAV 2, III, 1——50, Nahaja se
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s kupno pogodbo. Ceprav je besedilo dolotbe na zaletku in na
koncu poSkodovano, nam je vendar bistvena vsebina ohranjena.’
Po tej dolo¢bi je bilo potrebno naslednje:

Kdor je nameraval kupiti (»vzeti za srebro«) tujo nepre-
micnino (»polje in hiSo«), nahajajoo se v okolisu mesta A3Suria,
je moral poskrbeti, da je to namero v mestu ASSurju glasnik
tekom enega meseca trikrat posebej oklical; ¢e se je nepremic-
nina nahajala v kakem drugem mestu, je bilo treba oklic opraviti
tam.*

V oklicu je kupec totno oznalil prodajalca in zemljiice:
»Polje in hiSo tega, (ki je) sin tega, v polju tega mesta bom kupil
(»vzel za srebro«).« Pristavil je poziv, naj oni, ki menijo, da
imajo kake pravice ali zahtevke glede oznalenega zemljisca,
predloZe v enem mesecu svoje listine drzavnemu oblastvu, tkzv.
»kraljevskim predstojnikom« (gipitfu),” jih tam deponirajo in naj
s tozbo uveljavijo svojo pravico.

Ko so bili trije oklici opravljeni in je minil predvideni eno-
meseéni rok, se je v mestu ASSurju seSla poscbna komlsija.
Njeni c¢lani so bili: eden od kraljevih vrhovnih funkcionarjev
(sukallu $a pani $arri), mestni pisar, glasnik in Ze omenjeni
skraljevi predstojnikic«. Kadar je bil oklic opravlien v kakem
drugem mestu,’ so tvorili komisijo: mestni Zupan (hazianu) in
trije mestni velmozZje (rabiitu Sa alim).

Komisija je odredila, da je glasnik opravil nov oklic, hkrati
je sestavila tri enake listine, od katerih sta najbrZ po eno dobila
kupec in prodajalec, V listini — in najbrZ tudi v oklicu — je bilo
ugotovljeno:

v berlinskem muzeju. — Prevod obenem s transkripcijo podajajo: Paul
Koschaker, v SZ 41 (1920), str. 290 ss, (samo prevod v MVAe G 26, 3,
str. 71 s.), dalie P. Vinc. Scheil O. P, Recueil de lois assyriennes, Paris
1921, str, 90 ss.; G. R. Driver-John C, Miles, The Assyrian Laws,
Oxford 1935, str. 428 ss.

*Koschaker, SZ 41, str. 290, op. 3.

' Dologbe glede zemljiS¢, nahajajoéih se v kakem drugem mestu (vv,
7—8, 33—35), ima Koschaker, SZ 41, str. 202; MVAe G 26, 3, str. 73
za pozneidi dodatek, ki naj bi prvotno samo za prestolnisko mesto veliavna
nadela razdiril tudi na druge asirske kraje.

5 K temu izrazu prim. Koschaker, SZ 41, str. 293, op. 6.

® Prim. op. 4.

7 Mestni velmoZie (raba = velik) so najbrZe isto kakor mestni staredine,
na katere bomo naleteli v naslednjem odstavku; prim, str. 75 ss.
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»Tekom tega meseca je glasnik opravil oklic trikrat. Kdor
v tem mesecu ni prinesel svoje listine (in je) ni deponiral pri
predstojnikih, je izgubil svojo pravico do polja in hise.” (Le-ta)
sta prosta (= pripadata) za tistega, ki je bil oskrbel oklic po
glasniku.«

Kakor je Ze Koschaker" dognal, imamo v navedeni
dolothi razglasitev z oklicem," ki naj opozarja upravitenca, da
v dolotenem roku uveljavlia svojo pravico; ¢e tega pravotasno
ne stori, jo izgubi, Gre torej za enako pravno pojmovanje, kakor
ga najdemo v starem nemd$kem pravnem institutu zamolfanja
(Verschweigung). Oklic more imeti tako posledico zlasti tudi
zato, ker se celotni postopek zaCne kot zaseben, v svojem dru-
gem delu pa zadobi zaradi sodelovanja visokih drZavnih funk-
cionarjev javni znacaj.

Hammurabijev zakonik zahteva prie in pismeno pogodbo
za hrambeno in kupno pogodbo, ki ima za predmet premicnine."
Nima pa nobenih ustreznih predpisov glede nepremicnin., Publi-
citeti so najbrzZe sluzili v poznejSi kasitski dobi tako imenovani
kudurru (= mejniki), na katerih so bile vklesane kraljeve pode-
litve obSirnih zemljiSkih kompleksov zasluZnim dostojanstveni-
kom. Ta njihov pomen doslej $e ni preiskan.*

L.

Iz hetitskega prava poznamo dvoje dolotb, ki stremita za
zagotovitvijo publicitete. Prva, ki je nekak privilegium odiosum
tempeljskih svetenikov, je ohranjena v sluZbeni instrukciji
KUB XIII, 4. Drugo, sploSnega znacaja, sreCamo med dologili
hetitskega zakonika o najdbi (§§ 71., XXXV.).

*Po Koschaker-jevem mnenjn (SZ 41, str, 292, op. 1) se je oklic
s* tem stavkom konéal. Vendar se mi ne zdi neverjetno, da ne bi bil tudi
nasledniji stavek Se spadal k njemu.

Y SZ 41, str. 292 s.;: MVAe G 26, 3, str. 71.

Y Prim, podobne dolotbe v grskih pravih: J, Partsch, Die griechi-
sche Publizitiit der Grundstiicksvertrige im Ptolomiierrechte, str. 102 ss.;
E. Weiss, Griechisches Privatrecht, I, str. 254 ss,

4 88 7., 122. s.; pismeno pogodbo zahteva tudi § 128. za zakonsko po-
godbo.

3 Splofen pregled daje Fr, X, Steinmetzer, Die babylonischen
Kudurru (Grenzsteine) als Urkundenform. Paderborn 1922,
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Na pomen sluzbene instrukcije KUB XIII, 4 je znanstveni
svet opozoril E. H. Sturtevant, Kkije celotni tekst prevedel
in komentiral.? Gre za zbirko predpisov, ki veljajo najbrZe za
prestolnidke stempeljske ljudi« (sum. LU . MES £ DINGIRLIM*=
= »ljudje hiSe boZje«), t. j. sveCenike, velike, male in tkzv.
NI . ME svelenike,” dalje pa tudi za kuharje, kmete in za pastirje
tempelijskih goved in ovac.' V naslednjem bomo omenjenc svece-
nike — samo ti nas v tej zvezi zanimajo — kratko imenovali
svelenike.

Za pravnika je najbolj zanimiva skupina predpisov, ki sku-
$ajo tempelisko imovino ohraniti svetiS¢u; sveCeniki si zato ne
smejo prisvajati »srebra, zlata, (bogosluznih?) oblagil in brona-
stega orodja«.” Taka tempeljska imovina ostane last bogov, kjer
koli se nahaja;” svedeniki so samo njeni Cuvarji.’ Svelenik ne
sme imeti ne srebra ne zlata; iz templja naj si ga ne jemlje s
seboj domov.! Posebej mu instrukcija prepoveduje, da bi ga
uporabljal za izdelovanje nakita (unuuaShas) za svojo Zeno in
svoje otroke.” Nato instrukcija nadaljuje:

Il, 32 ...Ce mu (= sveteniku) pa z dvora kot darilo zanj (dosl.
»njegovo darilo«) ,
33 dajo srebro, zlato, (bogosluzno?) oblacilo (ali) bronasto
orodje, naj bo to (v podelitveni listini?) imenovano (=
= tocno nasteto) (tako-le):

! Prevod je izdel v Journal of the American Oriental Society, New
Haven 54, str, 363—406; meni ta prevod nil bil dostopen. Pa¢ pa sem upo-
rabljal njegov prevod v E. H, Sturtevant-G.Bechtel, A Hittite
Chrestomathy, Philadelphia 1935, str, 127—174. (Glede Stetja se ravnam po
KUB XIII, 4.) Prim. tudi H. G. Giiterbock, Das Siegeln bei den Hethi-
tern (Symbolae Koschaker), str. 29 s, — Prim. tudi M. San Nicold, Zur
Frage der Schriftlichkeit des Abschlusses von Rechtsgeschiften bei den
Hethitern (v SZ 56, 1936, str. 236—238).

? Glej podpis, ki je v hetitskih tekstih mesto napisa, v KUB XIII, 4, IV,
78—81. — Da gre za svetisée (svetiséa?) v prestolnici, sledi iz raznih dolocb,
prim. KUB XIII, 4, vv. 1, 45, 1, 41, 43 s, 111, 26 ss., 50 s.

3 KUB XIII, 4, III, 3 ss.; prim. Gotze, Kleinasien, str. 159,

* Glej KUB XIII, 4, 1V, 78—81. 5

& KUB XIII, 4, 11, 25: DINGIR.MES-as ..... KU .BABBAR GUSKIN
TUGTUM [} NU.UT ZABAR = srebro, zlato, obla&ilo, bronasto orodje bogov.

8 KUB XIII, 4, II, 25—28; prim. F. Sommer, HAB, str. 124, op. 4,
ki je s svojo parafrazo, po moii sodbi pravilno, pojasnil to nekoliko ne-
jasno mesto. — ? Sommer, Lc — * KUB XIII, 4, II, 2931,

* KUB XIII, 4, 11, 31 s.
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34 »Ta kralj mu je to dal.« In kolik§na je njegova teZa,

35 to naj bo prav tako napravljeno (= napisano)! Dalje bodi
tudi tako-le napravljeno (= napisano):

36 »Ob tem prazniku so mu to dali.« In pri¢e na koncu

37 naj bodo nastete (dosl. napravljene) (tako-le): »Ko so mu
to dali, so ta

38 in ta bili navzoci.« Nato pa naj si tega v hiSi ne

39 obdrzi, ampak naj si*® naprei proda!

40 Ko pa prodaja, naj tega ne prodaja na skritem kraju!

41 Gospodje mesta Hatti naj bodo navzoci in naj gledajo!
In o tem, kar

42 (kupec) kupi, naj sestavijo pecatno (?) listino™ in naj jo
zatasno™ zapecatijo!

43 Ko pa kralj pride (semkaj) gori v mesto HattuSas,

44 naj jo (kupec) v paladi predloZi in naj mu jo zapecatijo!

45 Ce pa si (svetenik) to svojevolino proda, (je) to zanj
smrtna kazen (dosl. smrt glave)."”

46 Kdor pa ne proda kraljevega darila, na katerem je kra-
lievo ime

47 vtisnjeno, in prav tako, (Ce) zase prodaja srebro, zlato,
obleko (ali) bronasto orodje,”* (in prav tako)

48 kdor njega zaloti (dosl. zgrabi) in ga prikriva,

49 in ga pred kraljevska vrata ne pripelje,”® (tedaj) je njima
obema

50 smrtna kazen (»kazen glave«); oba naj zato umrjeta! ...

51 Njima naj ne bo odpuséanja!

1 KUB XIII, 4, 11, 39 pa-ra-a-pit-za; prim, Zuntz, Ortsadverbien,
str. 58, 77.

" Prim. H. G. Giiterbock, Das Siegeln bei den Hethitern, str.29s,, 35,

»Sommer, AU, str. 75; Giiterbock, o. ¢, str. 30, op. 13; dru-
gace Zuntz, Ortsadverbien, str. 99, ki prevaja to mesto: sie sollen davon
ein Verzeichnis machen und es vor aller Augen versiegeln (?),

1 Izraz SAG.DU-a$ akkatar (v. 45), oz, UGs-far (v. 50) = »smrt glave«
smemo vsaj s precejSno verjetnostjo razlagati kot usmrtitev z obglavljenjem.
Prim. v KBo V, 7, II, 50, kjer sc kot sankcija za omalovaZevanje Kraljeve
besede dolada: SAG.DU-ZU I.NA.AK.KI.ZU = njegovo glavo odreZejo.

" Misljene bodo najbrZe tempeliske dragocenosti.

18 Sturtevant, Chrestomathy, str. 155, v. 55 s. (po njegovem Stetju)
prevaia: (and) whoever receives it and hides it, and does not bring it to the
royal gate,... Besedilo ima kot objekt -an, ki pomeni akuzativ osebe (eum),
ne stvari (-af =id). Sturtevant aplicira direktni objekt na prodano
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Prevedeno besedilo jasno kaZe, da je avtor sluzbene instruk-
cije KUB XIII, 4 Zelel kar najbolj preprediti, da bi srebro, zlato
in druge dragocenosti preSle v last svedenikov. Vendar pa je
moral ralunati z vaZno izjemo. NajbrZe je ob doloenih prilikah,
zlasti praznikih — na to kaZe omemba praznika v 36. vrstici —
hetitski kralj poklanjal svefenikom razlicne take dragocenosti
v dar. Da ne bi morda kak mnepoSten svedenik proglasal za
kraljevo darilo to, kar bi bil v resnici poneveril iz tempelijske
imovine, zahteva instrukcija, da morajo biti take kraljevske
naklonitve svetenikom izpritane s posebno listino. Ni povedano,
kdo naj listino izda. Verjetno je bilo misljeno, da jo izda kralj,
toda iz spoStovanja ni hotela instrukcija normirati vladarjeve
dolZnosti. Zelo podrobno je dolofena vsebina podelitvene listine.
V njej je namre¢ moralo biti navedeno:

1. ime kralja, obenem z ugotovitvijo, da je on doti¢ni pred-
met podaril (v. 34),

2. teZa podarjenega predmeta (v. 34 s.),

3. datum (in s tem morda tudi povod)' daritve (v. 36),

4, imena navzocih pri¢ (v. 37 s.).

Kraljevska listina, ki so pri njeni izdaji sodelovale tudi prite,
je pal zagotavljala kar najvedjo publiciteto za kraljevo na-
klonitev in je sveleniku omogocala, da je dokazal svojo posteno
pridobitev. — Zal nam ni doslej ohranjena nobena taka listina.
Ce primerjamo z na$tetimi sestavinami one, ki jih srecavamo

stvar, moj prevod na svelenika, Celotni smisel dolo¢be se s tém ne izpre-
meni, V celotnem besedilu se stvar kot objekt redno oznaluje z -af, le v
31. vrsti je nepravilno za njo uporabljen -an, kar bi nekoliko govorilo za
Sturtevantovo razlago.

V opravidilo za svojo razlago se razen gramatitne pravilnosti sklicujem
na to, da je koncem stavka takoj govor o »obeh«, iz Cesar smemo vsaj z
verjetnostjo sklepati, da je bil tudi v spornem stavku govor o obeh. Dalje je
zanimivo, da se glagola ep- (= zgrabim) in munna- (- skrivam) z osebnim
objektom uporabljata velkrat skupno; prim. Friedrich, Vertrige I,
str. 52, v, 1. 8 s., I, str. 148, § 29, v. GII 6 s. — Sama zase se uporabljata
z osebnim objektom glagola ep- v CH, § 22, v. 7; § 197, v. 6, 7; munna- v
Vertriige II, str. 108, § 4, v. 3, Glagol uuate- (= pripeljati) se uporablja z
osebnim objektom, n, pr. v CH: § 23, v. 60, 61; § 198, v. 10, § 199, v, 17 (sk
vratom palade«).

' Ce so bila obdarovanja periodi¢na, je bil z omembo praznika oznalen
tudi povod obdaritve,
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v vazalnih in drugih podelitvenih listinah, najdemo sicer nekaij
podobnosti, e ve¢ pa razlik.”

Se bolj kakor ob pridobitvi je morala biti publiciteta varo-
vana ob odsvojitvi kraljevega darila. Instrukcija se namre¢ ne
zadovoljuje s tem, da je bila pridobitev izpritana s kraljevsko
listino, ampak izreCno zahteva, naj svecenik kraljevo darilo
proda naprej (v. 38 s.). Zopet se je moralo vse izvrsiti kar
najbolj oCitno. Predvsem se prodaja in odsvojitev ni smela opra-
viti »na skritem kraju« (v. 40). Ker je bilo svetiie v prestolnici,
kralj sam pa veckrat izven glavnega mesta, zahteva instrukcija,
da so morali sodelovati »gospodje mesta Hatti« (= Hattu3a3a)
(v. 41). Z najvecjo verjetnostjo lahko domnevamo, da so bili to
najuglednejsi mozje hetitske prestolnice. Oni pa niso bili morda
samo price pri prodaji in odsvojitvi, ampak so poslovali kot osebe
javnega zaupanja. O sklenjeni kupni pogodbi so namrec sestavili
posebno listino in jo zaasno zapecatili (v. 41 s.). Dokonéno
veljavnost je zadobila listina Sele pozneje, ko so jo po vrnitvi
kralja v glavno mesto njemu predloZili — najbrZe v odobritev —
in so jo nato $e na dvoru zapedéatili (v. 43 s.). Sodelovanje
kralja pri potrditvi odsvojitve posamezne, Seprav dragocene
stvari, postane razumljiva, Ce mislimo, da gre za kraljevo darilo.

Koliko vaznost je zakonodavec polagal na izpolnjevanje teh
predpisov, nam jasno dokazujejo kazenske sankcije, ki dolocajo
za kr8itve smrtno kazen brez pomilostitve (v. 51). Tako je za-
groZena smrtna kazen sveceniku, ki bi brez zahtevanih obli¢nosti
(v. 45: Zl-az-za=po svoji volji) odsvojil predmet, ki mu ga je
bil kralj podaril, kakor tudi tedaj, e kraljevega darila ne bi hotel
prodati (v. 45 s.); enako je bil kazniv svedenik, ki bi prodajal
take predmete iz tempeljske lastnine (v. 47)., Smrtna kazen je
imela zadeti tudi tistega, ki je takega svecenika zalotil, pa ga ni
privedel pred »kraljeva vrata« (v. 48 ss.), pa¢ v svrho kazno-

7 (Glede sestavin vazalnih pogodb prim. V. Korodec, Hethitische
Staatsvertriige (v Leipziger rechtsw. Studien, H. 60), Leipzig 1931, str. 12 ss.
— (lede navzodcih listinskih pri€ nudijo zamimivo paralelo seznami vrhov-
nih drZavnih in dvornih funkcijonarjev, ki so bili navzodi ob napravi neka-
terih kraljevskih podelitvenih listin, Taki seznami so ohranjeni v pogodbi
Mursilisa (Muvatalli§a) z RimiSsarmo (KBol, 6, 1I, 17—22 = Bo St. 8, str. 86
ss.); v podelitveni listini glede Dattage KBo 1V, 10, 1I, 28—32; v KBo V,
7, 11, 51—54 (55) in KUB XXVI, 43, 11, 28—33 (duplikat v KUB XXVI, 50,
11, 21--28) (Sahurunuvas),
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vanja; taka dolo¢ba je nedvommo veljala predvsem za Kkupca
stvari.

Tako stroga kazenska dolo¢ila so tem bolj presenetljiva
sprico splo$ne izredne humanosti in nestrogosti hetitskega prava.
Razumljiva postanejo kot singularnopravna doloCila, ki so tezila
za prav doloCenim smotrom. Tudi publicitetna dolo¢ila sama so
po svoji kompliciranosti razumljiva le kot {us singulare.

Preden obravnavamo dolocbe hetitskega zakonika o najdbi,
je za njih boljSe razumevanje potrebno, da vsaj kratko sprego-
vorimo © vsebini in ustroju hetitskega zakonika.'

Hetitski zakonik,? ki $teje v H r oz n y-jevi izdaji 200 para-
grafov, je doslej na$ edini vir® za spoznavanje hetitskega zasch-
nega prava. Kajpak tudi v njem po vedini ne najdemo pravnih
pravil za navadne, redne Zivljenjske primere, ampak le za take,

' Za splofno orientacijo prim. Kulturgeschichte des Alten Orients
(= Handbuch der Altertumswissenschaft, 3. Abt,, 1. Teil, 3. Band): Albrecht
Gotze, Kleinasien, Miinchen 1933. — Za zgodovino glej A. Gotze, Das
Hethiter-Reich (= AO 27, 2); Louis Delaporte, Les Hittites (= L'Evo-
lution de I'Humanité, lre sect., vol. 8 bis), Paris 1936. Za zgodovino izko-
pavanj prim, Karl Bittel, Die Ruinen von Boghazkiy, Berlin-Leipzig 1037,
str. 99 ss, L. Delaporte, o. c, str. 4 ss. — Za slovnico glej Johannes
Friedrich, Hethitisches Elementarbuch: 1, Teil. Knrzgefasste Grammatik.
Heidelberg 1940,

? Tekst je v klinopisni pisavi objavil Fr. Hrozny 1 1921. v Sestem
zvezku zbirke Keilschriittexte aus Boghazkoi (okrajSano KBo VI) (= 36.
Wissenschaftliche Veroffentlichung der Deutschen Orient-Gesellschaft, 2, Heft)
pod Stevilkami 2—26, Glede drobeev KBo VI, 23—25 dvomi Hrozny sam,
ali spadajo k zakoniku; prim. Code Hittite, str. 152 ss. Nekaj dopolnil sta
objavila pozneje Hans Ehelolf v Keilschrifturkunden aus Boghazkoi, Heit
XIII (okr. KUB XII1), Berlin 1925 pod &t. 11—16, 30, 31 ter leta 1938 v KUB
XXIX, pod &t 13—38 (vecinoma drobci, izkopani po 1, 1931; prim. predgovor,
str. V) in Albrecht Gotze v KUB XXVI, §t. 56 (1. 1933). — NajvaZne|si sa-
mostoini prevodi: H., Zimmern-Joh, Friedrich, Hethitische Gesctze
aus dem Staatsarchiv von Boghazkoi (= AO 23, 2), Leipzig 1922, Tam so
izéli tudi Friedrichovi dodatki (»Nachirige<) k prevodu, nekaj nadalinjih
dopolnitev pa je J. Friedrich dodal svojemu prevodu nekaterih dologb v
AO 24, 3, str. 28——30; Fr. Hrozny, Code Hittite, provenant de I'Asie
Mineure. Ire partie: Transcription, traduction francgaise, Paris 1922; A, Wal-
ther, The Hittite Code v zbirki J. M. Powis Smith, The Origin and
History of Hebrew Law, Chicago 1931, str. 246—274. Prim. dalje G. Fur-
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ki so nekaj izrednega, izjemnega — isti pojav, kakor ga opaZamo
tudi v drugih anti¢nih zakonodajah.*

Zakonik je razdeljen na dva dela, ki so jih Ze Hetiti sami
imenovali po zatetnih besedah kot DUB fakku LU-a$" (= plosta
»Ce moZ«) (§§ 1.—100.) in DUB fakku G1S GESTIN-as$® (= ploica
»Ce vinska trta<) (§§ 101.—200.B). O medsebojnem razmerju
obeh delov,” kakor sploh o nastanku zakonika, nimamo nobenih
porotil. Vsebinsko se zdi, da se oba dela vob&e dopolnjujeta.’

lani, v Leggi dell'Asia anteriore antica, Roma 1929, str. 61—88. Delni pre-
vod imajo: E. Ebeling v H., Gressmann, Alorientalische Texte
zum Alten Testament, 2. izd., Berlin—Leipzig 1926, str. 423—431; M, Wi-
tz el, Hethitische Keilschrifturkunden, Fulda 1924, str. 132 ss.; L. Dela-
porte, v Manuel de la langue hittite, Paris 19291933 (meni ni dostopno);
E. H Sturtevant-G.Bechtel, A Hittite Chrestomathy, Philadelphia
1935, str. 200 ss. — Zakonik citiramo po Hrozny-jevem Code Hittite
(= CH), ki Steje v vsakem delu po sto paragrafov (§§ 1—100, 101—200).
Zaradi poznej$ih najdb bi bilo to Stetje treba v nekaterih pogledih izpopolniti,
Pred § 27. je uvrstiti dva paragrafa iz zakonskega prava (objavil A. Giotze
v KUB XXVI, 56, vv. 1—5; transkribirano v moji Raub- und Kaufehe im
hethit. Recht [= Scritti Riccobono I, Palermo, 1932, str. 556]). Dalje je
H. Ehelolf na podstavi teksta 1096/c + 360/f (= KUB XXIX, 30, II, 12 s.)
dognal, da ni bilo vrzeli, v katero stavi Hrozny, CH paragrafe 153.—156.,
prim. Eheclolf, Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschait, 75 (julija
1037), str. 66 ter njegov predgovor h KUB XXIX, str. VI. Koncéno kaZejo v
KUB XXIX objavljeni drobci deloma drugalno razvrstitev.

Da je bila hetitska pravna zbirka zakonik, ne pa pravna knjiga, kakor
je menil M. San Nicolo, Beitrige zur Rechtsgeschichte im Bereiche
der keilschriftlichen Rechtsquellen, (Oslo 1931, str, 48, 96 ss., 109, 260), prim.
V. Koro%ec, Beitrige zum hethitischen Privatrecht (v Sz 52 [1932],
str. 156 ss.).

3 Zelo redke so navedbe posameznih doloil v histori¢nih tekstih in v
listinah. ~

* To velian o Hammurabijevem zakoniku, asirski in sasanidski pravni
knjigi, o gortinskem pravu in o zakoniku XII plosé.

® KBo VI, 6, 1V, 1 (=CH, str. 2, op. 1).

® KBo VI, 13, IV, 1 (= CH, str. 150).

? Kakor ugotavlia 7¢ Hrozny, CH, str. 100, op. 1, ni nobena izmed
doslej najdenih klinopisnih plos¢ic vsebovala dolo¢b iz obeh delov; tudi po-
znejSe najdbe niso v tem pogledu niesar izpremenile,

* Také § 174, ki se bavi z ubojem v tepezu, dopolnjuje kazenske norme
iz prvega dela o umoru (8§ 1.—2.) in uboju (§§ 3.—4.). Dologbe v drugem
delu o vinogradniski (8§ 101. ss.) in poliski (§§ 166. ss.) lastnini dopolnjujejo
dolo&be iz prvega dela o lastnini na domacih Zivalih (§§ 57. ss.) in poslopijih

(8§ 03. ss.).
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Kajti izvzemsi eno singularnopravno dolotbo iz zakonskega
prava, ki jo z znatnimi razlikami najdemo v prvem (§ 35.) in v
drugem (§ 175.) delu, ne vsebujeta enakih dolocb. Med obema
pa se kazejo pomembne razlike.

Razlike so Ze v zunanji ohranitvi teksta. Od prvega dela,
ki je sploh mnogo bolje ohranjen, imamo ve¢ prepisov, ki se
ponekod znatno razlikujejo; najvazneis$i so KBo VI, 3 in KBo
VI, 2 ter precej poSkodovani KBo VI, 5. Posebno mesto za-
vzema plo§¢a KBo VI, 4, na kateri nam je ohranjena najbrZe
najmlaj§a’ redakcija zakonikovega besedila in ki uvaja precej
daljnosezne izpremembe, Z eno izmed njih se bomo v nadalj-
njih izvajanjih Se bavili (§45.in71. — § XXXV.). Za drugi del
povzamemo besedilo prve, zelo poSkodovane polovice (do § 152.)
predvsem po plod¢i KBo VI, 12 (z dopolnili iz KBo VI, 10+20;
11) druge polovice pa po plosti KBo VI, 26. Drugi del zakonika
vsebuje sploh ved starinskih doloc¢b, ki se po strogih sankcijah
in po sakralnopravnih elementih*® olitno razlikujejo od bolj na-
prednih dolocb prvega dela,

Precejsne razlike so tudi v sistematskem pogledu. Drugi del
zakonika nima jasne sistematike, Ceprav tudi v njem najdemo
velje skupine sorodnih dolo¢b. Tako obsegajo §§ 101.—118.
norme preteZno glede vinogradni$ke lastnine; nadalinje dolocbe
(8§ 119, ss.) varujejo lastnino na razli¢tni premicni imovini
(pticih, plugu, vratih, opeki, orodju, vpregi za Zivino itd.); v
posebni skupini je predpisana vi§ina mesecne nagrade za Clove-
gko delo (§ 150.), za najeto Zivino (8§ 151.s.) in podobno
(88§ 150.—161.). Arhaicne so dolotbe §§-ov 164.—171., med kate-
rimi so predpisi o zemlji¥¢ih: o pridobitvi s kréenjem (8§ 166. s.),
o razmejitvi (?) (§ 168.) in kupu (§ 169.) ohranili e sakralno-
pravne elemente. Posebna skupina podaja maksimalni cenik
(8§ 176. B—186.). Zadnjo skupino tvorijo kazenske dolocbe v
varstvo javne morale (§§ 187.—200. A). Z dolocbo o nagradi za

YV Hrozny-jevem CH, str. 78—99, so dolofbe prepisa KBo VI, 4
oznatene kot §§ L—XLI. Bern. Rosenkranz-Uedem, Zur Chrono-
logic der hethitischen Gesetze (v ZA., N. F. X. 1938, sir. 210 ss.) meni, da
jc KBo VI, 4 starejdi, kakor pa sta KBo VI 2 in KBo VI, 3. Da nima prav,
dokazuje § XXXV. (torej iz KBo VI, 4) o naidbi, v katerem sta zdruZeni
dolodhi, ki sta v rokopisih KBo VI, 2 in KBo VI, 3 8¢ logeni kot samostoijni
(§ 45. in § 71.). Prim. besedilo spodaj na str. 74 s., 78, 80.

1 Prim. n, pr. §§ 166.—171.
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izuCitev rokodelstva se zakonik kon&a (§ 200.B); le-ta dolot¢ba
je prava pravcata lex erratica in je nedvommno poznejsi dodatek.™

Nasprotno pa najdemo v prvem delu (§§ 1.—100.) splo$no
zelo jasno sistematiko, Zakonodavec je posamezne dolocbe raz-
vrstil po pomembnosti pravnih dobrin, ki jih s svojimi normami
varuje. Pritenja z najvaZnejS$o pravno dobrino: s ¢loveskim Ziv-
lienjem (8§ 1.—6.) in s telesno celovitostio (§§ 7.—18.). Slede
dolotbe o ugrabljenju ljudi (8§ 19.—21.) in pobegu suZnjev
(88 22.—24.); nato so za nejasnim § 25. (kultitna necistost?)
uvr§cene rodbinskopravne norme (8§ 27.—38.). Naslednja sku-
pina prinaSa najprej dolocbe fevdnega prava (88 39.—42)), za
njimi uvria nekaj heterogenih predpisov (8§ 43.—45.), kon&no
pa ima zopet nekaj fevdnih in finan&nopravnih dolocil (8§ 46.
do 56.). Zadnjo vaZno in obSirno skupino tvorijo imovinsko-
pravne norme: najprej je urejena lastnina na domacih Zivalih
(8§ 57.—92.), zaklju¢ni predpisi pa dolotajo sankcije zoper po-
Skodbe anorganske imovine (skladi$Ce, hia, skedenj) (8§ 93.
do 100.).*

Omenjena sistematika je do skrajnih podrobnosti izvedena
glede dolocb o domacih zivalih,"” ki so obravnavane v Stirih
skupinah. Prva skupina se bavi z gospodarsko najvaZnejSimi
Zivalmi, ki jih zopet razvrita po pomembnosti: z govedi, konji
in ovcami (v&asih tudi Se z mulami, osli in kozami) (8§ 57.—80.).
V drugi skupini so dolo¢be glede prasicev (8§ 81.—86.), v tretii
glede psov (88§ 87.—90.) in v zadnji glede tebel (8§ 91.—92)).

' Posamezne skupine je kot take prvi naznadil v svojem prevodu hetit-
skega zakonika (gl. zg. op. 2) A. Walther. On lo&i te-le skupine
(str. 262 ss.): horticultural laws (8§ 101.—118.); further laws concerning
theft and damages (8§ 119.—149.); laws fixing wages and rent (8§ 150.—161.);
different laws (8§ 162.—163.); ritual laws and one against enchantment
(8§ 164—170.); diverse laws (8§ 171.—176.A); laws regulating prices
(8§ 170.B—1806.); against unchastity (8§ 187.—200.A); price of apprenticing
(§ 200.B). — Oddelka »razliéne dolothe« (8§ 162. s., §§ 171. ss.), zlasti pa
konéna dolotba v § 200.B nazorno kaZejo, kako pomanijkliiva je sistematika
tega dela in kako so bila mnoga doloéila priloZnostno dodana in uvricena.

® Prim. V, Koro$ec, Sistematika prve hetitske pravne zbirke (KBo
VI, 3) (v ZZR VII, 1930, str. 65—75).

¥ Prim. V, KoroSec, Das Eigentum an Haustieren nach dem hethi-
tischen Gesetzbuch, Ein Beitrag zur hethitischen Auffassung des Eigentums-
rechis (v Symbolae ad iura Orientis Antiqui pertinentes Paolo Koschaker
dedicatae), Leiden 1939, str. 3739,
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Pri prvi skupini so posamezne skupine dolotb zopet razvricene
takd, da prehajajo od bolj pomembnega predmeta k manj
pomembnemu. Na prvem mestu so dolothe glede plemenskih
moskih Zivali: bika, Zrebca, ovna, in sicer so najprej take, ki
dolotajo sankcije zaradi tatvine teh Zivali (§§ 57.—59.), nato
norme s sankcijami zaradi najdbe in izpustitve' istih Zivali
(§§ 60.—62.). Potem se bavi zakonodavec s tatvino delovne
Zivine (§ 63.: vola za oranje; § 64.: konja za vprego; § 65. po-
sebne drobnice, ki je podrobneje ne moremo dolo¢iti). Kot § 66.
sledi dolocba glede vprezne ali koristne domace Zivali, ki zaide
v tuj hlev ali tujo stajo; lastnik si lahko vzame svojo Zival nazaj,
ne more pa nastopiti zoper lastnika hleva ali staje kot zoper
tatu. Nato so uvrs&ene norme glede tatvine krave (§ 67.), kobile
(§ 68.) in ovee za volno (§ 69.). Sledita dolo¢bi, ustanavljajoci
sankcije za tatvino (§ 70.) ali najdbo (§ 71.) govedi, konja, mule
in osla.” Za njimi pridejo predpisi o odgovornosti zemljiSkega
lastnika za tuje govedo, ki pogine na njegovem zemljiscu (§ 72.)
ali ga on tam zgrabi (§ 73.), dalje predpisi glede hudobnega
poSkodovanja tujih goved (§ 74., § 77.), med nje so vrinjene
dolo¢be o odgovornosti za tujo najeto Zivino (§ 75., § 76., § 78.).
Kot zadnji sta uvrSceni dolocbi §§-ov 79. in 80. Prva oprede-
liuje pravico zemljiSkega lastnika do samopomodi, kadar so
tuja goveda — pal pri pasSnji — za$la na njegovo zemljise;
sme jih vpredi in tako uporabljati njihovo delovno silo do noti
(»ko pa se zvezde prikaZejo, jih vrne njihovemu lastniku«). Po
§ 80. velja, da dobi tisti, ki iztrga volku tujo ovco, njeno koZo,
lastnik ovce pa vzame njeno meso.'®

" Zakonik formulira dejanski stan z besedami: »Ce (bika, § 60.; Zrebea,
§ 61.; ovna, § 62.) kdo najde in ga sparkunuzi«... Kaj pomeni tu parkunuzi,
ni dognano. Hrozny CH, str. 55 je mislil na vzrejo Zivali: vendar to nima
pravega smisla z ozirom na dolo¢bo o najdbi v § 71. Pridevnik parkuis pomeni
Gist (Friedrich, Vertrdge II, str, 203), parkunu- torej »oéistiti, oprostitic,
v nafem primeru paé srazvezati, izpustiti<. V zadnjem smislu ga tolmadi
Sommer HAB, str, 96, op. 2, kar daje tudi dober pravni smisel; popolnoma
nesporna kajpak tudi ta razlaga Se ni.

" Osla imenuje samo prepis KBo VI, 2, ni ga pa v prepisu KBo VI, 3.
Vendar smemo domnevati, da je bil izpuslen po prepisovaléevi pomoti, kaiti
v istem prepisu ga naSteva § 70., ki je oCividno paralelna dolo¢ba k §-u 71,
Vrh tega ga ima tudi najmlajsi prepis KBo VI, 4 v § XXXV.

n Nekoliko drugale prevaja to dolocbo A, Walther, o. c. str.2600;
vendar se mi njegova razlaga ne zdi verjetna,
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Glede druge skupine Zivali, praSiev, postavlja zakonodavec
sankcije za tatvino (8§ 81.—83., 85.) in hudobno poskodovanje
(§ 84.) kadar tudi za primer, ¢e zemljidki lastnik zaloti tujega
pradita na svojem skednju (?), polju ali vrtu; sme ga ubiti,
vrniti ga pa mora lastniku (§ 86.).

Norme, ki veliajo za pse kot tretjo skupino, govore v §§ 87.
do 89. samo o hudobni poSkodbi razli¢nih psov (pastirskega;
psa pri psarju; hiSnega Cuvaja). Vzporedno s § 79. in s § 86. pa
govori § 90. o primeru, da povzrodi pes Skodo s tem, da pozre
tujo slanino; oSkodovani lastnik sme psa ubiti in »vzeti slanino
iz njegovega trebuha« (§ 90.).

Glede tatvine Cebel so sankcije razlicne, Ce gre za roj (na
prostem) (§ 91.) ali pa za panj s ¢ebelami ali za panj brez tebel
(§ 92.). V § 92. se za tatvino &ebel v panjih omenja poleg milejse
veljavne kazni tudi Se starejSa kazen, da so namrel tatu pre-
puscali »Cebelam v hrano«,'” tako da je umrl za niithovimi piki.

Tako podrobna razélenjenost dolocb, ki naj §¢itijo lastninsko
pravico na domacih Zivalih, nas prvi hip preseneca. Razumljiva
pa nam postane, ¢e jo motrimo v zvezi s tem, kar je pred 11 leti
dognal P, Koschaker za mezopotamska prava: pri prouce-
vanju klinopisnih prav ne smemo namreé vzeti za izhodisCe
-enotnega pojma lastnine, kakor ga je razvilo rimsko pravo,
ampak je treba imeti pred ofmi, da je v teh pravih vsebina last-
ninske pravice razli¢na po predmetu in namenu njene_uporabe.*
Kakor sem Ze ob drugi priliki*® ugotovil, kaZejo prav navedene
dolocbe, da velja Koscha kerjevo dognanje tudi za pojmo-

9 Za pomen samostalnika eli- prim. Fr. Ose, MVAeG 47, 1 (1944),
str. 52, op. 1; Hrozny je prvotno mislil na »travnike,

Y Akadijski izraz bubify = hrana, prim. A, Deimel, Akkadisch-
Sumerisches Glossar, str, 42, s. v. — Prim. tudi H. Otten, MVAe G 46, 1,
str. 41 ss. (42), op. 3.

Y Fratriarchat, Hausgemeinschaft und Mutterrecht in Keilschriftrechten,
v ZA.N.F.VII (1933), str. 24: Man muss sich fiir diese (= die altorientali-
schen) Rechte von dem romanistischen Eigentumsbegriff, der in begrifflicher
Unbegrenztheit alle Objekte sachenrechtlicher Herrschaft in gleicher Weise
umfasst, frei machen. Zwar ist auch hier Eigentum Herrschaift iiber cine Sache
oder eine Person, aber der Inhalt dieses Eigentums kann differenziert sein
nach seinem Objekte, er kann begrenzt sein, ... er kann insbesondere bestimmt
sein durch den Zweck des Eigentums,

" Eigentum an Haustieren nach dem hethitischen Gesetzbuch (gl. op. 13),
str, 42 s,
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vanje lastnine po hetitskem pravu. Zato najdemo za varstvo last-
nine na Zivalih sankcije, ki so razli¢ne po predmetu, Glede prve
skupine jih pozna hetitski zakonik ne le zoper tatvino, ampak
delno tudi zoper utajo najdbe, in zoper hudobno poSkodovanje
teh Zivali; pri pra8ic¢ih se obrata samo zoper tatvino in hudobno
poskodovanje, pri psih samo Se zoper hudobno poSkodovanje in
pri cebelah le zoper tatvino.

Podrobnejsa analiza gorenjih doloth,* zlasti tistih, ki veliaio
za oznaceno prvo skupino domacih zivali, nam odkriva, da je po
hetitskem zakoniku imel lastnik izklju¢no pravico, imeti stvar v
svoji posesti. Kdor ima brez lastnikovega privolienja njegovo
Zival v svoji posesti, velja nateloma za tatu; izjeme normirata
Ze omenjeni § 66. glede lastnika staje ali hleva, kamor se je
zatekla tuja Zival, kakor tudi § 71. (oz. § XXXV.) glede najdi-
telja, ¢e poskrbi za razglasitev svoje najdbe.

Hetitski izraz za »najti« je glagol nemiia-, ki pomeni »na-
leteti na koga, zalotiti ga,”* najti ga«. Kot enakovredna uporab-
ljajo Hetiti sumerski KAR* in akadijski KASADU.® Tudi v
hetitskem zakoniku se uporablja uemiia- véasih v splo$nem po-
menu »zalotiti«, veasih v oZjem pomenu snajtie,*

V hetitskem zakoniku je tatvina (faiazil) tipi¢ni imovinski
delikt, Dolocbe o tatvini so — kakor smo Ze videli — diferen-
cirane po skupinah predmetov. Nekaterim dolo¢bam o tatvini

® Koro%ec, o.c, str. 49,

21 Za pomen prim. F. Sommer, Hethitisches 11 (= Bo St. 7), Leipzig
1922, str, 47, op. 3. V MursiliSevih analih (citirano po A. Gdtze, Annalen
des Murgilis, v MVAe G 38, 1933) je uporabljan glagol uemiia- v prvotnem
pomenu. Dostojanstveniki »najdejo« kralja v mestu T. (KBo IV, 4, III, 22 =
AM 124); voiska »najde« v osvojenem mestu velike zaloge kot plen (KBo IV,
4, 1V, 15 =AM 134); vojskovodja naleti na sovraznika (KBolV, 4,11,73 =
AM 122): prim. tudi KBo XIX, 37, 11, 32 (— AM 170) in KBo 1V, 4, 111, 37
(=AM 128).

#V KBo VI, 5,1V, 21;: Hrozny, CH, str. 37, op. 18.

® A, Gotze, Die Pestgebete des Mursili§, v KIF, str.210, § 5, v. 2,
op. ee, str. 228. Za sumerski Rar in akadijski kaSadu navaja A, Deimel,
SL 11, 376*, str. 719, t. 10 med drugimi pomene: erreichen; finden; treffen.

* V pomenu »najti«: CH § 45, v. 57; § 60, v. 37; § 61, v. 40, § 62, v. 43,
§ 71, v. 63; § XXXV, v. 4. V pomenu »naleteti na, zalotiti«: § 24, v. 6 (gospo-
dar svojega pobeglega suinja); § 79, v. 6 (zemljiki lastnik tuja goveda na
svojem polju); § XXXV (v. 8 in 10: lastnik izgublieno stvar; v, 6 s. najditelj
lastnika najdene stvari); § 197, v. 8 (mo# Zeno v preSustvovanju).
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sledijo dolotbe o najdbi istih predmetov. Iz tega dejstva lahko
sklepamo, da je zakonik prvotno imel samo dolotbe o tatvini,
pozneje pa je zakonodavec v nekaterih primerih uvrstil za do-
lotbo o tatvini dololenega predmeta Se odgovarjajofo milejo
dolotbo o najdbi istega predmeta, kolikor ni nepostenega najdi-
telja sploh. proglasil za tatu.”

O pravilnosti te domneve se prepricamo, e primerjamo
dolocbe §8-ov 57.—59. s §8-i 60.—62. V prvih treh so sankcije
za tatvino bika (§ 57.), Zrebca (§ 58.) in ovna (§ 59.). V nasled-
njih treh dolocbah pa so sankcije zoper tistega, ki je katero teh
Zivali nasel in najbrZe izpustil®® (§ 60.: bika, § 61.: Zrebca, § 62.:
ovna). Kot kazen mora tat dati po petnajst Zivali iste vrste (za
tatvino bika: 15 govedi, za Zrebca: 15 konj, za ovna: 15 ovc,
koStrunov in jagnjet); po stroZjem starejSem pravu (karu —
prej) je bil moral tat dati celé po 30 Zivali. Za nepoStenega naj-
ditelja pa je kazen normirana na dajatev sedmih istovrstnih Zi-
vali, torej na priblizno polovico lihega Stevila 15. Iz teh kazenskih
mnogokratnikov (30, 15, 7) izhaja, da je hetitski zakonik tatvino
omenjenih Zivali spofetka kaznoval tridesetkratno; v zvezi s
splodnim zniZanjem kazenskih postavk® — vob&e na polovico —
je tudi za tatvino tu dolocil petnajstkratno dajatev, hkrati pa je
na novo uvedel za (pribliZno) polovico™ niZjo kazen za najdi-
telja, ki Zival izpusti. Tako je tudi razumljivo, da v dolotbah o

 § 45, v. 58; § 71, v. 67; § XXXV, v. 11; prim. nekoliko drugacna pri-
mera za fingiranje tatu v Hammurabijevem kodeksu § 9, v. 38 s, § 10,
v. 57 s.

* Glej str. 70, op. 14,

?7 Tako zniZanje kazenskih postavk omenjajo: § 7 (srebra: od 1 mine
na 20 polseklov), § 9 (pols. srebra: 6—3); § 25 (pols, srebra: 6—3), §§ 57,
58, 59 (goved, konj, ove 30—15), § 63 (vpreznih goved 15—10), § 67 (goved
12-6), § 69 (ove 12—6), § 81 (srebra: 1 mina — 12 pols.), § 91 (1 mina —
5 pols.), § 92 (smrt po &ebelinih pikih — 6 pols. srebra), § 94 (srebra: 1 mina
— 12 pols), § 101 (pols. srebra; 6—3), § 129 (srebra: 1 mina — 12 pols.),
prim. §§ 119, 121, 122, 166, 167, — Kratko utemeljitev zniZanja podajata
§§ 9 in 25: polovico je vzel odkodovani, drugo polovico »so vzeli za palado
(= dvor), toda sedaj je kralj zavrgel (= odpustil) (dele?) palatee, zato
znaSa kazen le za polovico niZji znesek. — Kateri viadar je to zniZanje do-

volil, ni znano. Z vsemi pridrZki lahko domnevamo, da bi to utegnil biti
Hattusili§ II1., ki je bil vobée zelo radodaren z razliCnimi oprostitvami od
javnih dajatev.

* Razmerje 2 :1 velja glede kazni za umor (8§ 1.—2.) in uboj (§§ 3.—4.)
svobodnega (8§ 1. in 3.), oz. suZnja (8§ 2. in 4.).
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najdbi ni nobenega razlikovanja med starejSim, stroZjim in mi-
lejSim, poznej$im kaznovanjem; takrat ko se je tatvina kazno-
vala tridesetkratno, najdba $e ni bila vpoStevana kot posecben
delikt. Za naSe vpraSanje o publiciteti te dolobe ne nudijo nice-
sar, zato se v nadalinjem ved ne oziramo na nje.

Jasno zaporednost med tatvino in najdbo sreCamo vnovicé
v predpisih §§-ov 70. in 71. Prvi postavlja kazenske sankcije
zoper tatu ene izmed naslednjih Zivali: goveda, konja, mule
(mezga?) ali osla; drugi pa se bavi s poloZajem najditelja istih
Zivali.

Po dolocbi § 70, si je lastnik smel V}JCII ukradeno Zival nazaj,
vrh tega je smel od tatu terjati Se dvojno povracilo, kar je naj-
brze pomenilo, da je tat moral okradenemu placati dvojno
vrednost, ki jo je imela ukradena Zival.

O najdbi istih Zivali pa dolota § 71. (KBo VI, 3, IlI, 63 67,
dopolnjeno po KBo VI, 2, III, 58 ss.):

63 Ce kdo najde govedo, konja, mulo (mezga?) (ali) osla,” ga
(mora) pred kraljeva vrata

64 pripeljati. Ce (ga) pa na deZeli najde, ga (mora) pokazati®
stareSinam

65 in potem® ga (sme) zase vpregati.® In &e ga njegov lastnik
najde,

* (Glede osla prim. zgoraj op. 15.

MY 64, vrsti je glagol treba transkribirati z ozirom na hi-in-ga-zi v
67. vrsti kot hi-in-gd-zi; pluralna oblika hinganzi v 64. vrsti ne more imeti
smisla, ker oznaluje isto decjanje iste osebe (namreé naijditelia), kakor je
omenjeno v 67. vrsti, — Glede pomena prim. nazadnje A. Gotze-H.Pe-
dersen, Mursilis Sprachlihmung (= Det Kgl. Danske Videnskabernes
Selskab. Hist.-filol. Medd, XXI, 1), Kiobenhavn 1934, str. 33 ss, 51. Gotze
1. ¢. domneva poleg pomenoy =»sich verneigen, Reverenz erweisene tudi pomen
»zuweisen«: Poslednji pomen za naSo dolocbo ni potreben, Gre za to, da je
najditelj s primernim spoStovanjem pokazal najdeno Zival stareSinam,

3 Prim. Friedrich, Grammatik, § 310a (»und dann).

¥ Medtem ko ima KBo VI, 3, III, 65 iterativni glagol fu-u-ri-is-ki-iz-zi
(= vprega), ima KBo VI, 2, IlI, 60 navadni glagQl fu-u-ri-iz-zi (= vpreZe).

 Pridevnik Sakuuassar- prevaja Hrozny kot »intacte ali »complet«
(l.c.inv § XXXV, v.9, §04, v.38 § 05, v. 42.), Friedrich, Staatsver-
triige des Hatti-Reiches 1. (= MVAe G 31, 1), str. 90 s; navaja pomene: richtig,
ordentlich; gornji stavek prevaia: »er kann das Tier ganz ordnungs-
missig (rechtmiissig) mitnechmene. — F. Sommer, AU, str. 67,
285 in 423 navaja kot pomene: »vollstiindig, unversehrt, vollwertig, fquivalent,
dem Sachverhalt angemessen«, v pravnem pomenu: »gesetzmissig, legale,
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66 si ga popolnoma®™ vzame; kot tatu ga (= najditelja) ne
zgrabi.
67 Ce ga staredinam ne pokaZe, postane on (= najditelj) tat.™

Zakonik razlikuje v § 71. dva primera. Od 64. v. naprej
govori o najdbi na deZeli. Kot samoumevno predpostavlja, da
gre v prejdnji vrstici za najdbo v prestolnici, Morda imamo tu
dolotho %e iz dobe, ko je zakonik vseboval samo prestolnisko
mestno pravo.” Najditelj mora najdeno Zival pripeljati pred
»kraljeva vrata«, ki smo na nje naleteli Ze v instrukciji za
tempeliske ljudi.** Tam je bil najbrZe sedeZ kraljevega mestnega
oblastva.” Naijditelj je Zival verjetno tam oddal, tam jo je pac
tudi lastnik iskal in jo dobil nazaj. Vse to moremo samo sklepati
iz dejstva, da zakonik tu ne govori ved ne o Zivali, ne o najdi-
telju, ne o lastniku, medtem ko za drugi primer vse to ureja.

Kadar je bila Zival najdena na deZeli, je bilo treba raCunati
s tem, da se je Zival vetkrat bolj oddaljila od svojega gospodarja
kakor se je to utegnilo zgoditi v mestu. Tako je bilo verjetno,
da je najdena Zival ostala dalje ¢asa v najditeljevi posesti. Ker
je le-ta moral medtem Zival krmiti, je bilo pravi¢no, da mu je
zakonik dovoljeval »vpreganje«, to je uporabljanje njene delovne
sile, dokler se ne bi oglasil lastnik in jo vzel nazaj. Hetitski
zakonodavec pa je najditelju pripoznal to pravico samo pod po-
gojem, da je svojo najdbo razglasil tako, da je najdeno Zival
pokazal sstare§iname.

StareSine — doslovno »starci«®® — se imenujejo s sumerskim
izrazom LU_MESSU,Gl, babilonsko Sibutinm in hetitsko miiahhu-
-uantes. Oni so nekako naravni zastopniki naroda. Najdemo jih

v druZabnem pomenu: »legitime«, v ectiCnem: »loyale, — Po mojem mnenju
je misliena pal res integra, celotna, neposkodovana zival z morebitnimi mla-
di¢i (cum sua causa) vred. Prim. tudi spodaj § XXXV, v. 8 in op. 58,

# 7a W IM.ZU = tat, glef H. Zimmern v ZA, N, F. 1l, str. 319 s.

¥ Podobno vsebuje asirska pravna knjiga pravo mesta A$Surja; prim.
P, Koschaker, MVAeG 26, 3, str. 73 ss.

% (lej str. 65.

T Na Vzhodu so vrata sedeZ oblastva; prim. iz Svetega pisma n. pr.:
Deut. 21, 19; 22, 16; 25, 7; Rut. 4, 1 ss.; prim. tudi bivSo tursko Visoko porto.

 yStareSine« se mi zdi primernejdi izraz kakor »starcie; uporablia ga
tudi slovenski prevod Svetega pisma za hebrejski zegenim (prijazno pojasnilo
prof, M, Slavic¢a). Tudi nemski hetitologi jih prevajajo kot »die Acltesten«,
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v grikih drZavicah, med katerimi so v Sparti postali celo pose-
ben ustanovni Cinitelj (geruzija).”” V Babiloniji se v listinah in
pismih veckrat istovetijo »stareSine mesta« z mestom samim:
vazno vlogo imajo tudi v sodstvir.'® V Asiriji se »stareSine«
omenjajo takoj za najvi§jimi dvornimi dostojanstveniki; nanje
naslavlja vCasih vladar svoje dopise.” V patriarhalni izraelski
ustavi so stareSine predstavniki naroda,” mestni stareSine sodijo
pri mestnih vratih in imajo pravico, da zasledujejo morilca, ki je
bil pobegnil v tuje mesto, ter zahtevajo njegovo izroditev.™
Paralele bi na8li tudi v srednjeveS8kem srbskem in hrvatskem®™
ter ruskem pravu, kjer so bili »starci« pred reformo Vladimiria
Kijevskega obcinski sodniki in ¢uvarii narodnega prava.*

V hetitskih zgodovinskih in politicnih tekstih se stareSine
veckrat omenjajo kot liudski predstavniki mest in pokrajin. Tako
porofa Mursili§ II. v svojih analih, da so pri8li predenj stareSine
mesta Azzi in so ga prosili, da bi sprejel njihovo deZelo pod
svojo oblast.*” Drugod zopet poroca, da se mu niso prisli poklonit

® Prim. F. Liibkers Reallexikon des klass, Altertums, Leipzii
Berlin 1914, str, 411 s, v. Gerusia; Busolt-Swoboda, Gricchische
Staatskunde (v Handbuch der Altertumswissenschaft), 3. izd., Miinchen 1920,
1926, str. 329, 679 ss.

* A. Walther, Das altbabylonische Gerichtswesen (= LSS VI, 4 ),
Leipzig 1917, str. 52 ss, 64. — Hammurabijev zakonik jih ne omenja, paé
pa iih poznajo zasebne listine in pisma; prim. M. Schorr, Althabylo-
nische Rechtsurkunden (= VAB V), Leipzig 1913, Nr. 259, 20; 268, 13; 294,
3; 307, 8; A. Ungnad, Babylonische Briefe aus der Zeit der Hammurapi-
Dynastie (= VAB VI), Leipzig 1914, Nr, 171, 7; 100, 11: 229, 24, 30: 191,
11 (?). Prim. ¢lanek E. Ebeling, Alter v RLA, I, str. 75 s, s. v,

"“E Klauber, Assyrisches Beamtentum nach den Briefen aus der
Sargonidenzeit (= LSS V, 3), Leipzig 1910, str. 12, 16, op. 1. M. Streck,
Assurbanipal und seine Nachfolger (= VAB VII), Leipzig 1916, 1. Teil, str. CV,

# Prim. n. pr. Ex. 3, 16; Num, 11, 16; Deut. 21, 2, Glej Friedr, N6 -
tscher, Biblische Altertumskunde, Bonn 1940, str. 105, 110 s, 114,
117 ss., 125.

Y Deut, 19, 12; 21, 2 ss., 19 s.; 22, 15 ss.; 25, 7 ss.

“ Const. Jiredek, Staat und Gesellschaft im mittelalterlichen Serbien
‘(Denkschr. d. Akademie d. Wiss.,, Wien), 1912—1919, II, str, 10; III, str. 45,
— Za pomen »starceve prim. tudi Milko Kos, Studija o Istarskom razvodu
(Rad Jugoslov, Akad., 240. knj.), Zagreb 1931, str. 130 ss.

* Leop. K. Goetz, Das russische Recht, I., Stuttgart 1910, str. 183
in passim,
“KBolV,4,1V,31 = Gotze, AM, str. 138.
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stareSine iz uporne deZele KalaSma.' V spisu zoper upornega
Madduvattaa izza konca hetitske drZave (koncem 13. stol, pr.
Kr.) se stareSine na dveh mestih omenjajo kot vaZen politi¢ni
faktor. Dezelo Pita88a je Madduvatta$ pripravil do odpada s tem,
da je zaprisegel »kneze deZele P.« in »starciine mesta P.«;
mesto Dalava se mu je pridruzilo pod vplivom mestnih staresin.'®
Kako velik je utegnil biti politicni vpliv stareSin v sami prestol-
nici, lahko sklepamo iz nekega izreka v politicni oporoki Hattu-
Silisa 1. (po 1. 1800 pr. Kr.). Le-ta naroca, da stareSine mesta
HattuSaSa ne smejo govoriti z mladim MurSiliSem [., ki ga je
dolocil za svojega naslednika." Drugod zopet nastopajo stareSine
pri verskih obredih kot predstavniki domacega mesta.” SluZbena
instrukcija KUB XIII, 2 narota provincialnemu namestniku (bél
madgalti), da mora v mestih nadzirati svecenike in stareSine in
iih opozoriti, kadar bi bilo kako tempeljsko poslopje potrebno
popravila.” Ista instrukcija vsebuje zapoved, naj provincialni
namestnik, mestni.nacelnik in stareSine »dobro sodijo pravde«.*
Iz tega sklepamo, da so najbrZz opravljali najnizje sodstvo, ker
manjka vsake opore za mnenje, da bi bili morda sodili skupno
z imenovanima drZavnima dostojanstvenikoma.

Kdo so bili hetitski stareSine, na kak nadin so bili taki
izbrani, iz doslej znanih tekstov ni razvidno. S F. Sommer-
jem* smemo domnevati, da to niso bili izklju¢no najstarejsi
moZje v posameznih mestih ali pokrajinah, ampak da so bili to
najuglednejsi — na splono tudi starej$i — mozZje, ki so bili kot
taki nekako samoumevno ljudski predstavniki. Hetitska drZava

" KBoV,8, IV, 11 = Gétze, AM, str. 160; prim. Sommer, HAB,
str. 103, op. 2. .

" A Gotze, Madduwattad (=MVAeG 32, 1), Leipzig 1928, 1I, 39
(str. 28 s.), 1, 73 (str, 18 s.), prim. str, 158 s.

Y Sommer, HAB, str.8 s., v. 11, 59 s.: »Staresine naj besede ne govore,
mojega sina naj za svoj prid (?) ne kli¢ejo! S teboj (, moj sin,) naj stare-
Sine HattuSaSa ne govore.

“ KUB XIII, 4, 1, 43, KUB XX, 52, I, 44; citat v Sommer, HAB,
str, 103,

" KUB XIII, 2, 11, 26-—31; prim. V. Korosec, Bel madgalti, ZZR
XVIII, 1942, str. 146, 155.

# KUB XIII, 2, 11, 9 s. Besedilo s prevodom glej V. Korosec, o, c.,
ZZR XVIII, str. 150 s,

“ HAB, str. 103; za Grsko prim. Busolt-Swoboda, Griechische
Staatskunde, str. 679.
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jih je sicer ob raznih prilikah dejansko vpoStevala, ni jim pa bila
preved naklonjena. To kaZe prej citirano navodilo HattuSilisa I.
Znacilno je tudi, da jih hetitski zakonik omenja samo v obrav-
navanem § 71.; poznejSa redakcija, ki nam je ohranjena v §-u
XXXV, pa je tudi nje nadomestila s pricami.

Zanimivo je, da o vseh teh kavtelah, kakor jih pozna § 71.,
ni govora v § 45., ki se prav tako bavi z najdbo. Glasi se:

57 Ce kdo najde orodje, ga prinese nazaj njegovemu lastniku,
58 onemu (ga) preda.”* Ce ga pa ne da, postane on tat.

5 § 45 povzro¢a prevajalcu precej teZav. Zato podajam tudi gorenji pre-
vod s precejSnjim zadrZkom.

Predvsem $e ni popolnoma gotovo besedilo samo, Eeprav ga podajajo kar
trije prepisi: KBo VI, 2 (11, 36—37); KBo VI, 3 (II, 57—58) in KBo VI, 5
(IV, 21—23). Iz niih in s pomoéjo § XXXV. (=KBo VI, 4, IV, 4—-11) ga
Hrozny, CH. sir. 36 rekonstruira tako-le (v oglatem oklepaju oznacujem
to, kar ni iz prvih treh prepisov):

57 tdk-ku U.NU.TE.MES ku-iS-ki t-e-mi-ia-az-zi na-at EGIR-pa is-hi-

-lis-si pi-en-na-i) ; !

58 @-pu-u-un pi-ia-na-iz-zi tdk-ku-at U.UL-ma pa-g-i na-a§ “YIM.ZU
ki-Sa-ri

Pri tem ni popolnoma gotovo, da je bil glagol pennai, ki ga je Hrozny,
1. ¢. op. 22, prevzel iz § XXXV., v. 5 bil tudi v § 45.; kajti v zvezi s pennai
uporablja § XXXV takoj nato glagol pehutezzi (v. 6), medtem ko imamo v
§ 45. glagol pijanaizzi. Po smislu pa je gorenia izpopolnitev vrzeli mogoca
in verjetna.

Glavno tezavo pa povzroda stavek apun (= illum) piianaizzi. Hrozny,
CH., str, 37 ga prevaja: »(et) in (= leur maitre) le laisse aller« (kurzivni tisk
naznacuje dvom). — J, Friedrich, Vertrige II, je najprej omahoval med
prevodoma (str. 23, op. 2): »Wenn jemand Geriite findet, so muss er sie zu
ihrem Besitzer wieder hinschaffen (und) ihn (formell damit) begaben« in
med drugim »Wenn ...findet und sic ihrem Besitzer wieder hinschafft, (so)
muss er |der Besitzer] den betreifenden [den Finder] belohnen« (prim.
str. 166), Kontno pa se je (o. c. str. 166) odloCil za drugi prevod. Njemu sledi
tudi A. Walther, ki (str. 254) prevaja »he (the owner) shall reward hime,

Jedro teZave je v Se nedognancm pomenu glagola pifana- (prim. Fried-
rich, Vertriige, 11, str. 23, op. 2 in 166), Friedrich (str. 166) ga raz-
laga kot izvedenko od pai- = dati z intenzivnej$§im pomenom (pripona -na-).
V tem primeru je mogoé pomen »obdaritic, ki je zares uporabljen v tekstu
Bo 4803, I1I, 13 ss. (Friedrich, L c). Iz tega bi sledilo, da je lastnik
moral nagraditi najditelja, dati mu najdenino,

To se mi ne zdi verjetno. Zakonodavec namre¢ precej enostransko
varuje lastnika s tem, da proglada naiditelia za tatu Ze tedaj: 1. e lastniku
ne vrne najdenega orodja (§ 45., v. 58); 2. Ce svoje najdbe ne razglasi na
predpisani na¢in (§ 71., v. 66 s.; § XXXV, v. 9 ss.), S takim pojmovanjem
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Kadar je bilo torej najdeno orodje, je najditelj imel dolZnost,
da je orodje vrnil lastniku. Ni govora niti o »kraljevih vratihe,
da bi najditelj najdeno stvar tam oddal. Zakonodavec je morda
smel racunati s tem, da bo najditelj takoj vedel, Cigavo je naj-
deno orodje. Ali so imeli razli¢ni obrtniki svoje orodje Zigosano
s svojim imenom, ni znano, Ceprav bi bilo to mogoce.” Najbrz
je zakonodavec pri tem mislil na to, da se je orodje navadno
naslo blizu obrtnikove delavnice in je bilo tudi laZje mogoce najti
lastnika, kakor pa pri Zivali, ki se je utegnila od njega zelo
oddaljiti.

Sistematic¢no je § 45. osamljena dolocba (lex erratica), brez
vsake notranje zveze s sosednjimi dolotbami. Nobene zunanje
zveze tudi nima s § 71. Zdi se, da je zakonodavec poskrbel v

lastnikove pravice misel najdenine ni zdruZljiva; zato ni o njej nobenega
sledu ne v § 71, ne v § XXXV. — Dalje je treba vpostevati, da hetitski
zakonik doloéa za dajatve, ki iih ureja, toéne zneske (n. pr. v 8§ 22, 23, 24,
42, 150, 151, 152, 158 [glej Friedrich, Archiv fiir Orientforschung
XIII, 78], 159, 2008 [glej Friedrich, Vertrige I, 170]), medtem ko v
§ 45. ni¢esar takega ni. Sankcija §-a 45. se bavi samo z moZnostio, da naij-
diteli ne vrne najdenega orodija, ne pa tudi s primerom, da lastnik ne bi hotel
dati najdenine. Kon¢no tudi ne smemo prezreti stilistiCnega razloga, na kate-
rega ie 7e spocetka opozoril Friedrich, (o. c., str. 23, op. 2). Ce bi bil
namrec v zaletku druge vrstice §-a 45. govor o najdenini, bi se s tem menjal
subjekt in bi verietno v zaetku bila &lenica nu- (= in tedaj). V resnici pa
stoji bescdica na-af, ki ima isto funkeijo, Ze v prvi vrstici, ni pa niesar
podobnega v zaletku druge vrstice; zato smemo sklepati, da se z na-at za-
Cenja glavni stavek (porek), ki se nadaljuje in konda s prvim stavkom
druge vrstice, '

Dokler ne bo ponien glagola pilana- dognan, se bo razlaga §-a 45. mo-
rala omejevati na bolj ali manj verjetne domneve. Ce je piiana- izpeljanka od
pai- (= dati), pomeni najbrie prepustitev, izroCitev najdene stvari lastniku.
Dvojica izrazov pennai (= pripelje, prinese) in piianaizzi (= izroCi?) v
§-u 45. ima paralele tudi drugod, n. pr, pennai — pehutezzi (= odpelje s seboj)
v §-u XXXV. (v. 5 5.) ter v HattusiliSfevem tckstu (= MVAc G 29, 3, str. 8,
§ 4, v. 26 s.): »deZelo mi je dal v upravoe (maniiahhanni pesta) — »dezelo
sem vzel v upravoe« (taparha).

Ce izvajamo piiana- od piia- (= poslati), lahko soglasamo tudi z go-
reniim Hroznv-jevim prevodom. Lastnik »odslovie, »pusti oditi«, »pusti
v mirue najditelja, ki mu je izgubljeno orodje vrnil, in ne more veé nastopiti
zoper njega kot zoper tatu.

® Predmeti, ki jih je bil kralj podaril sveenikom, so imeli vtisnjen
kraljevi zig:; prim. KUB X111, 4, 11, 46 s.; gl. zgoraj str, 63. Tudi novo bogo-
sluZno orodie je moral bel madgalti Zigosati, kakor to doloGa KUB XIII, 2,
I, 42; prim. ZZR XIII, str. 8.
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§ 71. za kmeta (ali pastirja), ki je bil izgubil svoje Zivinge, v § 45.
pa se je zavzel za obrtnika, ki je bil izgubil svoje orodje.”® Med-
tem ko sta v prepisih KBo VI, 2 in KBo VI, 3 dolo¢bi popolnoma
loCeni, je mlaj8a redakcija, kakor jo podaja ploita KBo VI, 4,*
obe doloc¢hi zdruzila v novem (po Hrozny -jevem S3tetju)
§-u XXXV., pri ¢emer je pridlo tudi do nekaterih izprememb.
V prevodu se glasi § XXXV. (= KBo VI, 4, IV, 4—11):

Ce kdo orodje ali govedo, ovco, konja, (razura), osla
najde, ga (mora) pripeljati nazaj k njegovemu lastniku

in (le-ta) ga odpelje (domov). Ce pa njegovega lastnika ne
najde, tedaj si (mora) izpricati; (Ce) pa pozneje to (= naj-
deno orodje ali Zivince)

njegov lastnik najde, tedaj, kar oni (= najditelj) ima,”

to popolnoma® odpelje s seboj. Ce pa si (najditelj) ne
izpri€a, pozneje pa ga s tem (= z najdenim orodjem ali
Zivintetom) njegov lastnik najde,

11 tedaj postane on (= najditelj) tat; trikratno (mora) povrniti.

~1 S D

o O o

Kakor kaZe veznik »ali« (het. nasma) v prvi vrstici, je
redaktor §-a XXXV. mehaniéno spojil predmete najdbe iz prejs-
njih §§-ov 45. in 71.; le pri Zivalih je mesto mule postavil ovco.*
S to spojitvijo je uvedena enotna pravna ureditev bodisi da
gre za najdbo orodja bodisi za najdbo Zivine.

Zanimivo je opazovati, kako je hetitski zakonodavec v
novem §-u XXXV. skuSal povzeti teZnje obeh starejdih doloch.

“ O pomenu obrtnikov v hetitski drZavi prim. A. Gétze, Kleinasicn,
str. 98, 110; V. Koro$ec, Hethitische Staatsvertrige, Leipzig 1931, str. 81;
Podelitey hetitske pokrajine DattagSe Ulmi-Tesupu (= KBo 1V, 10) (= Raz-
prave Akad. znan,, II., Lijubliana 1943), str. 74,

" QGlede starosti prim. str. 68, op. 9.

™ Prevod tega mesta je sporen. Glasi se (v. 8) ...nu-us-Si-kdin ku-it
har-kdn. Ko lastnik pozneje svojo stvar (Zival, orodje) pri najditeljn najde,
tedaj odpelje stran to, skar je onemu harkan<. Hrozny (str. 95) prevaja:
(ce) qui lui (a) disparu; A. Walther (str.255) what had disappeared (less
probably, what is held — viz,, by him) oba izvajata harkan od hark- =
poginiti,. Walther pa je vsaj kot manj verjetno alternativo oznadil prevod
skar oni (= najditelj) ima«; tako je obliko treba izvajati od glagola har(k)-
imeti, Smisel ima le ta prevod. Lastnik odvzame to, kar je od niegove stvari
Se pri najditelju, z Zivaljo vred tudi njene mladice.

" Za SakuuasSar gl. zg. op. 33. — Za arha peda- gl. Zuntz, Oris- '
adverbien, str, 21,

“ Razura kaZe, da je redaktor ob izpreminjanju besedila kolebal.
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Enako kakor § 45. opudéa tudi § XXXV. vsako razlikovanje med
najdbo v prestolnici in najdbo na dezeli. Dalje je nova dolotba
prevzela iz § 45. nacelo, da mora najditelj najdeno stvar pripe-
ljati, odn. prinesti lastniku, da jo le-ta zopet vzame v svojo
oblast.

V nadaljnjem (v. 66 ss.) pa se je § XXXV, naslonil na dolotila
§-a 71. o najdbi Zivine. Kadar namred najditelj ne more najti last-
nika, mora najdeno orodje ali Zivinte »izpriCati« (kutrunaizzi,
v. 7, 10). Glagol kufruua-" je izpeljanka od samostalnika kufrues
(= price) in pomeni neko najditeljevo dejanje, pri katerem sode-
lujejo najbrZe v ta namen zaproSene priCe. Iz celotnega smisla
dolocbe sledi, da mora najditelj opraviti bistveno enako dejanje,
kakor mu ga nalaga § 71. (v. 64, 67), ko mu naroca, da mora
najdeno Zivinte »pokazati stare$iname«. Za to razlago govori
oCiten paralelizem v strukturi obeh dolo¢b. Izpolnitev oznace-
nega dejanja se v § 71. in v § XXXV. omenja po dvakrat, in
sicer drugi¢ v sankciji® dolocila. S temi izrazi je mislien publici-
tetni akt, razglasitev najdbe, ki naj sedaj ne le glede Zivinceta,
ampak tudi glede orodja zagotovi najditelju poSteno posest naj-
dene stvari, dokler se lastnik ne oglasi in si izgubljenega orodja
ali ZivinCeta ne vzame nazaj. Novi § XXXV. tudi ved ne omenja
najditeljeve pravice, da »najdeno Zival zase vpregac«, kakor je
to za najdbo ZivinCeta na deZeli dolocal § 71. (v. 65). Zakaj je
redaktor novega besedila o tej najditeljevi pravici molcal, ni
mogoce dognati. Morda je ni maral razsiriti na najdeno orodje;
verjetno pa jo je glede Zivine smatral za samoumevno. Absurdno
bi ‘bilo misliti, da bi najditelj krmil tujo Zival brez pravice do
povracila krmilnih potroSkov, ne da bi jo smel.vsaj uporabljati
za delo.

Podobno kakor § 71, dolofa tudi § XXXV, da si lastnik, ki
najde zopet svojo stvar, sme le-to vzeti »popolnoma«, »celotno«
nazaj; dostavlja pa Se, da odnese, odn. odpelje s seboj »kar ima
oni (= najditeli)« od njegove stvari, S tem bodo pac misljene
akcesije, zlasti med tem rojeni Zivalski mladici. Ne v § 71. ne
v § XXXV. pa ni govora o najdenini,” ki naj bi jo prejel naj-

91 Za ta izraz prim, J, Friedrich, Vertrige II, str. 101: on prestavlja
kot »dati potrditi po pricah«.

" @Gl zgoraj § 71, vv. 64, 67; § XXXV, vv. 7, 10.
* Glede naidenine prim. zgoraj str. 78, op. *54, 6. odst.
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ditelj; prav tako pa tudi ni nikjer govora o od3kodnini, ki naj bi
jo poSteni najditelj moral dati lastniku za uporabljanje njegovega
ZivinCeta ali orodja.

Najditelj, ki bi svoje najdbe ne bil »izprical«, ki bi je ne bil
s pritegnitvijo pri¢ razglasil, velja kot tat. Kazensko sankcijo
normira § XXXV. z besedami: »trikrat povrne« (v. 11). Pri tem
ni jasno, ali $teje naravna restitucija izgubljene stvari lastniku
kot enkratna dajatev, tako da bi moral najditelj vrh tega placati
Se dvojno vrednost stvari; v tem primeru je bila kazen popol-
noma v skladu z normo §-a 70. Ako pa je bilo v §-u XXXV.
miSljeno placilo trojne vrednosti poleg vmitve stvari same, tedaj
je avtor besedila v KBo VI, 4 v tem primeru kazensko sankcijo
postroZil. — Kon¢no naj ugotovimo, da dolo¢be §§-ov 45., 71. in
XXXV. sogladajo v tem, da nepoStenega najditelja izenacujejo
s tatom.

Ob zaklju¢ku naj kratko povzamemo svoja dosedanja do-
gnanja o najdbi, Hetitski zakonodavec ureja najdbo samo glede
orodja in glede gospodarsko najbolj vaZnih domacih Zivali,
Pravni poloZaj najditelja je normiran tako, da je kar najbolj
varovana lastnikova pravica na izgubljeni stvari. Po starej$ih
dolocbah je bil najditelj dolZan, da vrne najdeno orodje lastniku
(§ 45., v. 57), odn. da pripelje v prestolnici najdeno Zival pred
skraljeva vrata¢ in jo najbrZe tam odda. Po mlajsi ureditvi
pa je bila taka obligatio faciendi posploSena: najdeno orodje
ali Zivinte je moral najditelj vrniti lastniku (§ XXXV. v. 5), e
ga je le mogel ugotoviti.

Ce pa je bilo Zivin¢e najdeno na deZeli ali pa — po poznej-
Sem pravi — kadar lastnika ni bilo mogoce izslediti, je najdena
stvar ostala v najditeljevi posesti, dokler se ni zglasil lastnik in
si vzel svojo stvar nazaj. Najditelj torej ne pridobi na najdeni
stvari lastninske pravice. Da izkljudi vsak sum, da bi si najdeno
stvar hotel prisvojiti, mora najdbo razglasiti: po starejSem
pravu (§ 71.) s tem, da pokaZe najdeno Zival stareSinam, po
mlajSem pravu (§ XXXV.) pa najbrZe tako, da pritegne price
in jim najdeno stvar pokaZe. To publicitetno dejanje ima za
posledico, da pozneje lastnik, ki zopet najde svojo izgubljeno
stvar, ne more z najditeljem ravnati kot s tatom. Publicitetni
akt pa je hkrati tudi v lastnikovem interesu. S tem da stareSine,
odn. pri¢e zvedo za najdbo, je vsaj zelo verjetno, da bo tudi
lastnik kmalu zvedel, pri kom se njegova stvar nahaja.
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Obe doslej obravnavani dolo¢bi uvajata javnost (publici-
teto) ob pravnih spremembah, ki zadevajo premicnine. Kolikor
doslej poznamo druga klinopisna prava, v njih nikjer ne naj-
demo podobnih dolocb. Hammurabijev zakonik o najdbi sploh
ne govori.

Samo od sebe se nam pri tem vriva vprasanje: ali ni
veljalo nacelo publicitete tudi za prenos nepremicnin po hetit-
skem pravu. Delni odgovor nam daje § 169, ki je iz drugega
dela hetitskega zakonika. Glasi se:*

50 tdk-ku A .SALAM ky-is-ki ua-a-$i ta ZAG-an pdr-si-ia

51 NINDA har-$i-in da-a-i ta-an dUD-i pdr-Si-ia nu™ te-iz-zi
52 GIS¢g-gl-zi-mi-it-ua tdg-na-a ar-Si-ik-ki-it"

53 ki-is-Sa-an” te-iz-zi dUD-us§ dU-a$ U .UL Su-ul-la-tar

50 Ce kdo kupi polje, tedaj oddeli mejo,

51" vzame daritveni kruh ter ga odreze boginji sonca in rece:

52 »Moje elzi drevo zasadi v zemljo!«

53 Tako govori. Ni spora,” &e (je pozvana) boginja sonca (ali
pa) bog viharja.

Pred seboj imamo dolocbo, po kateri je za pridobitev last-
ninske pravice na zemlji§¢u potrebno, da kupec opravi posebno
sakralnopravno dejanje. Da sega ta dolotba zelo dale¢ nazaj v
zaCetek hetitske pravne zgodovine, nam pria zadnji stavek. V
njem zakonik nekako reformatorno dovoljuje, da se bogotastno
opravilo lahko opravi tudi v Cast bogu viharja, ne vel samo v
Cast boginji sonca kot najstarejSemu hetitskemu boZanstvu.™

“ Hrozny, CH, str. 130 s. podaja tekst po ploi&i KBo VI, 26, I,
50—53, dopolnjeni po plos¢éi KBo VI, 13, I, 6—9. Znatno izpopolnjujeta nje-
govo besedilo dva iz novejSih naidb izvirajoCa fragmenta KUB XXIX, 30, III,
12—14 in KUB XXIX, 35, IIl, 5—7.

% Stavek nu fe-iz-zi (= »in refe<) manjka v KBo VI, 13; pa¢ pa ima
KBo VI, 26, I, 51: [f]-e-iz-zi. Za tem stavkom sledi direktni govor, ki ga na-
znaluje -ua.

% KUB XXIX, 30, III, 13 ima: ta-a-ag-na-a [ ] -ki-e-it.

% KBo VI, 13, I, 9 ima nu = in, tedaj, torei; prim.” J. Friedrich,
Grammatik § 309 ss.

% Za prevod 51. in 52, vrstice glej J. Friedrich, Vertrige, II,
str. 142,

™ Za prevod tega stavka glej F. Sommer, BoSt. 7, str. 64.

" O hetitskem verstvu prim. G 6tz e, Kleinasien, str. 128 ss.; G. Fur-
lani, La rcligione degli Hittiti, Bologna 1936, str, 28 ss,, 35 ss.
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Kupec je moral odrezati kos daritvenega kruha in ga daro-
vati boZanstvu sonca. Pri tem je izrckel gori citirane besede,
katerih smisla zaenkrat niti pribliZno ne moremo dologiti. Misliti
bi mogli na to, da se pridobitev zemlji$¢a na zunaj dokumentira
z zasaditvijo kakega drevesa; mogole je tudi, da je zasaditev
imela samo simboli¢en znacaj. 1z dolocbe §-a 169. tudi ni raz-
vidno, v kak$nih okolnostih se je sakralni akt opravil; zclo
verjetno je, da ob sodelovanju javnosti, vsaj sosedov.

NaSa izvajanja dokazujejo, da se je hetitski zakonodavec
zavedal, kako vaZna utegne postati uporaba publicitetnega na-
Cela celé glede premitnin. Zato je v obravmavanih doio&bah
glede kraljevih daril svetenikom ter glede najditelja zahteval,
da bodi ravnanje strank kar najbolj oCitno. V zvezi s tem je za-
nimivo ugotoviti, da hetitski zakonodavec za te svoje reforme
ni imel vzorov v drugih klinopisnih pravih. Gre torej za samo-
niklo prizadevanje, ki zasluZi toliko vecje priznanje spri¢o dej-
stva, da se je hetitska kultura na sploSno razvijala zelo pod
vplivom mezopotamskih kultur — najbolj nazoren dokaz zato
je prevzem Kklinopisne pisave.

Zusammenfassung

Das Publizititsprinzip im hethitischen Recht.

Mittels der Publizitiitsvorschriften stellt der Gesetzgeber dicienigen Privat-
rechtsgeschiifte, deren Auswirkungen iiber den Kreis der unmittelbar beteiligten
Parteien hinaus fiir die Allgemeinheit von Bedeutung sind, unter die Kontrolle
der Oeffentlichkeit (vgl. die romische mancipatio und in iure cessio sowie die
zahlreichen Publizitiitsvorschriften in den griechischen Rechten). Aus den
Keilschriftrechten verdient an erster Stelle die Bestimmung des § 6 der zweiten
Tafel des mittelassyrischen Rechtsbuches iiber den Erwerb von Haus und
Feld (KAV 2, IlI, 1—50) hervorgehoben zu werden (vgl. P. Koschaker,
SZ. rom. Abt. 41 (1920), S, 290 fi.).

L

Aus dem hethitischen Recht sind uns bisher zwei Publizititsvorschriften
bekannt geworden., Die erste gehort zum ius singulare der hauptstidtischen
Tempelleute, wie es in der Dienstinstruktion KUB XIII, 4 niedergelegt ist.
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Die zweite ist in den Bestimmungen der §§ 71 und XXXV des hethitischen
Gesetzbuches (= heth. GB.) iiber den Finder enthalten,

Die Dienstinstruktion KUB XIII, 4 (iibersetzt von E. H. Sturtevant
im Journal of the American Oriental Society, New Haven 54, S. 3063—400
sowie in seiner Hittite Chrestomathy, Philadelphia 1935, S. 127—174; mir war
nur die letztere Uebersetzung zugiinglich) stellt u. A. auch sehr interessante
Rechtsnormen iiber Kostbarkeiten und wertvolle Gegenstiinde, diec zum Tem-
pelvermogen gehbrten, auf: Silber, Gold, (kultische?) Kleider und Bronze-
geffisse (II, 25 u. a.). Wo immer sich diese Gegenstinde befinden mogen,
bleiben sie Eigentum der Gotter (II, 25—29): die Tempelpriester sind nur
ihre Hiiter (11, 26; vgl. F. Sommer, HAB, S. 124, A, 4). Ein Tempel-
priester darf weder Silber noch Geld haben (II, 29 f), er darf es nicht an
sich nehmen (11, 30 £.) und insbesondere es nicht zur Anfertigung von Schmuck-
sachen fiir seine Frau oder Kinder verwenden (II, 31).

Dabei musste jedoch der Gesetzgeber auch die Moglichkeit beriicksichtigen,
dass solche Gold- oder Silbergegenstiinde cinem Tempelpriester vom Konig
geschenkt werden mochten. Damit mit derlei Ausnahmen kein Missbrauch
getrichen  wiirde, stellte die Dienstinstruktion KUB XI1I, 4 strenge Form-
erfordernisse auf, die sowohl beim Erwerb als auch bei der Entiusserung
von solchen Gegenstiinden die grisstmigliche Publizitiit sichern sollten. Der
Erwerb musste durch eine Urkunde bescheinigt werden, die folgende Bestand-
teile enthielt: 1. den Namen des Kinigs, zugleich mit der Feststellung, dass
er den betreffenden Gegenstand geschenkt habe; 2. das Gewicht des Gegen-
standes; 3. das Datum (und damit implizite auch den Anlass?) der Schenkung
(11, 36: »an diesem Fest hat man es ihm gegeben«; dies diirfte auf periodisch
wiederkehrende Schenkungen hinweisen); 4. die Namen der anwesenden
Zeugen (II, 34—38).

Selbst diese Konigsgeschenke sollte der Tempelpriester jedoch nicht auf
die Dauer in seinem Haus behalten diirfen (I1, 38 f.), er musste sie vielmehr
weiter verkaufen. Die Veriusserung sollte offentlich (11, 40: »nicht an einem
geheimen Orte) und unter Aufsicht und Mitwirkung der »Herren der Stadt
Hatti« (II, 41: »sie sollen anwesend sein und zusehen«) vor sich gehen. Die
Notabeln der Hauptstadt setzten iiber den Kaufvertrag eine 'Urkunde auf und
versiegelten sie vorlduiig (11, 41 1.). Die endgiiltige Bestiitigung der Verkaufs-
urkunde blieb dem Kénig selbst vorbehalten (I, 43: »wenn er nach HattuSad
herauikommt«, worauf auch ihre definitive Versicgelung erfolgte (11, 44).
In den darauf folgenden Strafsanktionen fiir die Verletzung dieser Vorschriften
wird die Todesstrafe angedroht fiir denjenigen Tempelpriester, der unter
Ausserachtlassen der obigen Bestimmungen ein Konigsgeschenk veriussern
sollte (11, 46 f.) oder aber, das Kénigsgeschenk nicht verkaufen wollte, sowie
fiir denjenigen, der die erwiilinten Kostbarkeiten, die zum Tempelvermogen
gehirten, veriussern sollte (11, 47 i.). Die Todesstrafe sollte aber auch den-
jenigen treffen, der sich durch Mitwissen und Verheimlichung mitschuldig
gemacht, indem er einen solchen Tempelpriester zwecks Bestrafung zum
Konigstor, dem Sitz der hauptstiidtischen koniglichen Geridhtsbehorde, nicht
hingefiihrt hatte (I, 48—50), Fiir beide sollte es von der Todesstrafe keine
Amnestie geben (II, 51).
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1L

Die zweite Publizititsvorschrift, die in den §§ 71, bzw. XXXV des hethi-
tischen Gesetzbuchs (Zihlung nach Fr. Hrozny, Code Hittite) vorkommt,
sollte den Finder vor dem Vorwurf des unredlichen Erwerbs schiitzen.

Der Fund wird im heth, GB. im engsten Anschluss an den Dicbstahl, das
typische Vermigensdelikt des heth., GB.s, geregelt. Dies ersicht man deutlich
aus einem Vergleich einerseits der Bestimmungen der §§ 57—59 (Dicbstahl
an einem Stier, Hengst oder Widder) mit denjenigen der 88 60—62 (Fund
derselben Haustiere mit der darauf folgenden Freilassung; zu parkunuzi vgl.
F. Sommer, HAB, S. 96, A. 2), andererseits aus dem Vergleich der
Rechtsnorm des § 70 (Diebstahl an einem Rind, Pferd; Maultier oder Esel)
mit derjenigen des § 71 (Fund derselben Haustiere, wobei in KBo VI, 3 der
Esel wohl nur irrtiimlich ausgefallen scin wird). Der unredliche Finder wird
auch schlechthin als Dieb angesehen (§ 45, 2, § 71, 5, § XXXV, 8).

Im Einklang mit seinem allgemeinen Aufbau enthiilt das heth. GB. keine
Vorschrift iiber den Finder schlechthin, sondern nur iiber den Finder von
Geriiten (8§ 45, bzw. XXXV) sowie iiber den Finder von den oben angefiihrten
Haustieren (§ 71. bzw. XXXV). Dabei konnen wir eine iltere und cine jiingere
Fassung der Bestimmungen unterscheiden; die iiltere ist auf den Tontafeln
KBo VI, 2 und 3 (zum Teil auch auf VI, 5), die jiingere aui KBo VI, 4
iiberliefert.

In der ilteren Fassung wird im § 45 die Stellung des Finders von Geriiten,
im § 71 dicienige des Finders von einem der oben genannten Haustiere ge-
ordnet. Laut § 45 muss der Finder die gefundenen Geriite zu ihrem Eigen-
tiimer hinschaffen und sie ihm iibergeben (»ihn ... damit begabene; so richtig
Friedrich, Vertriige 1I, S. 23, A. 2, im Gegensatz zur S. 166), widrigen-
falls gilt er als Dieb, — Laut § 71 muss der Finder ein im Bereich der
Hauptstadt (arg. e contr. aus Z. 2) gefundenes Haustier (Rind, Pferd, Maultier
oder Esel) zum Kénigstor hinfiihren und es dort abgeben (Z.11f). Wurde das
Hausticr jedoch auf dem Lande (udniia, Z. 2) gefunden, wo der Eigentiimer
nicht so leicht ermittelt werden konnte, so musste der Finder das gefundene
Tier daselbst »den Aeltesten« (dazu vgl. F. Sommer, HAB. S. 103) vor-
weisen (hinga-), worauf er es »einspannen«, d. h. zur Arbeit verwenden
konnte. Machte spiiter der Eigentiimer sein verlorenes Tier ausfindig, so
durfte er es »vollstiindige, samt eventuellem Zuwachs (den Tierjungen?) zu
sich nehmen, ohne dass er jedoch den Finder als Dieb belangen konnte,

Die jiingere Fassung vereinigt im § XXXV die hauptsichlichen Bestim-
mungen des § 45 und des § 71.* So gilt § XXXV fiir den Fund von Geriten

* Bernh. Rosenkranz-Uedem (Zur Chronologie der hethitischen
Gesetze, in der ZA., N, F. X (1938), S. 210—214) sieht den Text KBo VI, 4
fiir dlter an als KBo VI, 2 und 3. Ein Vergleich der §§ 45 und 71 mit dem
§ XXXV liefert jedoch m. E. einen Beweis gegen seine Auffassung. Der
§ XXXV lidsst sich nimlich ohne Schwierigkeiten als cine Vereinigung der
beiden ilteren Sonderbestimmungen, wie die §§ 45 und 71 ¢s waren, erkliiren;
wenig wahrscheinlich scheint mir jedoch die Annahme zu sein, dass ein
spiiterer Gesetzgeber einen ilteren einheitlichen Paragraphen XXXV in zwei -
voneinander vollig gesonderte Bestimmungen (8§ 45, 71) aufgeldst hiitte.
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und von den erwiithnten Haustieren, wobei allerdings das Maultier durch das
Schaf ersetzt wurde. Dem § 45 entnahm der Gesetzgeber die primire Ver-
pilichtung des Finders, den gefundenen Gegénstand zum Eigentiimer hinzu-
schaifen (Z. 2 1.). In Einklang mit dem § 71 bestimmt jedoch § XXXV, dass,
falls der Eigentiimer nicht ermittelt werden konnte, der Finder das Gefundene
den Zeugen vorweisen und sich somit seinen redlichen Besitz »durch
Zeugen bestiitigen lassen« (Rutrunaizzi, Z, 4; vgl. J. Friedrich, Vertrige
I, S. 101) musste. Es wird wohl als selbstverstindlich angenommen, dass
er nunmehr die gefundene Sache fiir sich gebrauchen konnte. Meldete sich
spiiter der Eigentiimer, so konnte er sein Gerit, bzw. sein Haustier »voll-
stindig« und so wie es der Finder damals besass (das harkan diirfte m. E.
nicht von hark- = »umkommens, sondern von har(k) — »halten, haben« abzu-
leiten sein), zuriicknehmen, ohne den Finder als Dieb verfolgen zu kinnen.

Durch das Vorweisen der gefundenen Sache den »Aeltesten« (§ 71), bzw.
den Zeugen (§ XXXV) wurde dem Fund die im heth. GB. geforderte Publi-
zitit gesichert. Diese diente den Interessen beider Parteien: wiihrend der
Finder dadurch als redlicher Erwerber legitimiert blieb, wurde dem Eigentiimer
durch eine solche Bekanntmachung des Fundes das Auffinden seiner ver-
lorenen Sache erleichtert. Aus dieser Regelung geht auch hervor, wie selir
das heth. GB. den- Eigentiimer bevorzugte. Er behielt an der verlorenen Sache
dauernd sein Eigentumsrecht und konnte sie jederzeit cum sua causa zuriick-
nehmen. Der Finder hatte keinen Anspruch auf Finderlohn noch auf Erstattung
von etwaigen Aufwendungen fiir das gefundene Haustier; selbst zur Arbeit
durfte cr dieses erst nach Erfilllung der obigen Publizititsvorschriften ge-
brauchen. Ohne die vorgeschriebene Kundmachung des Fundes wurde er
jedoch als Dieb angesehen.

Fiir die innere Entwicklung des hethitischen Rechts bleibt beachtenswert
auch die Ersetzung der »Aeltesten« (§ 71), die bereits im politischen Testament
Hattusili's I. (vgl. Sommer, HAB, S. 8, Z. II, 59 f.: 103 f.) mit Misstrauen
behandelt werden, durch die Zeugen (§ XXXV).

Endlich sei darauf hingewiesen, dass im § 169 des heth. GB.s der Erwerb
eines Feldgrundstiickes secitens des Kiufers geregelt wird. Der Kiiufer muss
die Grenzen abteilen, der (Sonnen- oder der Wetter-) Gottheit ein Opierbrot
darbringen und dabei sprechen: »Pilanze (?) meinen elzi-Baum in die Erde!«
(vgl. J. Friedrich, Vertrige 1I, S, 142; Sommer, AU. S. 262, HAB.

Ueberdies weist die Aufziihlung der Fundgegenstinde in der ersten Zeile des
§ XXXV, wo die Geriite durch ein nasma (= oder) mit den Haustieren ver-
bunden werden, auf eine ziemlich mechanische Vereinigung von iilteren Rechts-
siitzen. Ueberdies bleibt zu beachten, dass die Unterscheidung zwischen dem
Fund auf dem Lande und dem in der Hauptstadt, die wir im § 71, nicht mehr
aber im § XXXV antreffen, sowie das Verdringen der »Acltesten« (§ 71)
durch die Zeugen (§ XXXV) ganz unzweideutig fiir das hdhere Alter des
§ 71 sprechen und zugleich der beiden Fassungen KBo VI, 2 und 3 gegeniiber
derjenigen in KBo VI, 4. — Dabei bleibt allerdings noch das Verhiiltnis
zwischen KBo VI, 2 und KBo VI, 3 zu untersuchen, zwischen denen es doch
auch betriichtliche Unterschiede gibt (vgl. z. B. die Eherechtsbestimmungen
§§ 20—36; s. Korosec, DBeitrige zum hethitischen Privatrecht, SZ. rom.
Abt. LII, 1932, S. 162 if.).
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162). Diese zweifellos sehr alte und vicliach unklare Vorschrift enthilt noch
sakralrechtliche Elemente und kommt fiir unsere Untersuchung weiter nicht
in Betracht.

Die beiden oben dargelegten Publizititsbestimmungen lassen erkennen,
dass sich der hethitische Gesetzgeber der Bedeutung der Publizitiit bewusst
war, (leichzeitig zeigt aber auch ihre Normierung, dass er darin cigene Wege
cinschlug.
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Prof. Aleksander Maklecov:

Zena in zloéin

(Odiomek iz uvoda v kriminologijo)

§ 1. Uvod. Vprasanje o zenski zlofinstvenosti in o
njenih svojevrsinih posebnostih v primeri z motko krimina-
liteto ima svojo zgodovino. Posamezna opazovanja in pri-
loznostne sodbe o tem predmetu, podobe in karakieristike
zen-zlo¢ink so raziresene v nepregledni knjiZevnosti vseh
dob in narodov. Toda poskusi sistemati¢nega znanstvenega
prou¢avanja omenjenega problema so se priceli Sele v prvi
polovici 19, stoletja. K temu so pripomogle prve uradne
publikacije kriminalne statistike predvsem v Franciji (od
I. 1826.), na to pa tudi v drugih drzavah. Na podlagi tega
pozitivnega empiricnega gradiva je Belgijec Quételet prvi
skusal sociografsko opisati in etiolofko razloziti vpliv spola
na kriminaliteto.! Od tega Casa je kriminoloska knjiZevnost
o lem vprasanju zelo narasla. Tega problema so se lotili ne
samo moralni in kriminalni statistiki in sociologi, temve¢ tudi
kriminalni psihologi, karakierologi in antropologi. Poleg po-
sebnih poglavij o vplivu spola na zloinstvenost v sistemih
kriminalne sociologije, antropologije in kriminalne politike
ter neStetih razprav in ¢lankov v strokovnih revijah so v
zadnjih 60. letih izSla tudi obseZzna monografi¢na dela o Zeni
kot zlo¢inki. Dovolj, ¢e navedemo v Italiji spise Lombrosa
in Ferrera ter Ottolenghija, v Nemdciji in Avsiriji Wulffena,
Prinzinga, Nickeja. Roesnerja, Hagemanna, Hoegla. Herza,
v Franciji dela De Ryckéreja, Granierja, Dubuissona, v An-
gliji Havelock Ellisa, Landesca in Bishopa. v Sev. Ameriki
Auguste . Bonner in Helene W. Bissel. v Rusiji Tarnowske,
na Nizozemskem Johanne L. Hudig, v Gréiji Castorkisa in dr.

! Nam je bil na razpolago nemski prevod tega dela: Ad. Quéte-
let: Soziale Physik oder Abhandlung iiber die Entwicklung der Fiihig-
keiten der Menschen, 2 Bde. Jena 1914 u. 1921,

*C. Lombroso e G. Ferrero: La donna delinquente, La
prostituta e la donna normale, Quinta edizione, Torino 1927. — Enrico
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V slovenski knjiZzevnosti je treba omeniti razpravo prof.
M. Dolenca o zenskem vprasanju v kazenskem pravu. V njej
je vodilni slovenski kriminalist obravnaval problem preteZno
s pravnega vidika, dotaknil pa se je tudi njegove krimino-
loske plati. Zelo poucen je nadalje ¢lanek istega pisatelja
o nenavadnem primeru ropa, ki ga je izvriila skupina Zen
na Dolenjskem. Ta ¢lanek je vzbudil pozornost tudi v ino-
zemstvu kot zanimiv zgled tkzv. atipi¢ne Zenske krimina-
litete. Pisec teh vrstic je 1. 1939. v svojem ¢lanku p. n.
Kriminaliteta in domoznanstvo (Obzorja 1939) pozival prav-
niski naras¢aj, naj se loti podrobnega prouevanja krimi-

Ferri: La donna delinquente (Recenzione dell’ opera Lombroso e Fer-
rero). Studi sulla eriminalitd, Seconda edizione, Torino 1926, — S, Otlo-
lenghi: Prostituzione ¢ eriminalita. Rassegna di Studi sessuali, Vol. 1,
No 6. — Vincenzo Mario Palmieri: 1. Donna (fasi sessuali).
Dizionario di Criminologia a cura di I'lorian-Niceforo-Pende.
Milano 1943, 2. Criminalita e imputabilita penale nel periodo mesiruale.
Scuola positiva 1937, — Nicke: Verbrechen und Wahnsinn beim Weibe,
Wien 1894, — A, Elster: Sexualsoziologie in ihren Beziehungen zur
Kriminologic. Handworterbueh' der Kriminologie, 1. Bd, — Ernst
Roesner: Geschlecht und Straffiilligkeit. Prav tam 1. Bd, — Max
Hagemann: Weibliche Kriminalitit. Prav tam I, Bd. — E. Wulf-
fen: Das Weib als Sexualverbrecherin. 3. Aufl. Hamburg 1931, —
Adolfl Lenz: Der Anteil der Sexualitiit am Aufbau der kriminellen
Personlichkeit. Ztschr. f. Sexual-Wiss. 1927. — Hugo Hoegel: 1. Die
Straffilligkeit des Weibes., Gross' Archiv 5. — 2. Der Einfluss des Fami-
lienstandes auf die Straffiilligkeit. Prav tam 24, — Hugo Herz: Die
Kriminalitit des Weibes nach den Ergebnissen der neuen osterreichischen
Statistik. Prav tam 18, — Weinberg: Uber den Einfluss der Ge-
schlechtsfunktionen anf die weibliche Kriminalitif, 1908, — J. Galle:
Geschlecht, Alter und Verbrechen. Ztschr, [ die ges. StrRW XXXV. —
Aschrott: Die Kriminalitiit des weiblichen Gesehlechts, DStrRZ 1,
1914, — G, Buschan: Geschlecht und Verbrechen, 1908. — A, Jas-
sny: Zur Psychologie der Verbrecherin. Gross’ Archiv 42. — H. Krille:
Weibliche Kriminalitit und FEhe. Leipzig 1931. — Prinzing: Die
Erhohung der Kriminalitit des Weibes durch die Ehe. Zischr. . Soz, W,
1900, — Brandstidtter: Ehe und Kriminalitit, HWB d. Krimino-
logie, I. Bd. — S. v. Hoppenfels: Die Kriminalitit der Irau im
Kriege. Leipzig 1926, — C. Klamroth: Frauen als Angeklagte. Gross’
Archiv 57, — H. Schneickert: Das Weib als Erpresserin und An-
stifterin. Bonn 1919, — Lindeman: Franenbewegung und Krimi-
nalitit DStrRZ 1, 1914, — Schneider: Studien iiber Personlichkeit
und Schicksal eingeschrichener Prostituierter. 2. Aufl, 1926. — Baum -
garten: Die Beziehungen der Prostitution zum Verbrechen. Gross’
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nalitete v okviru domoznanstva. Pred kratkim je gospa
Vodopivec-Cerne v svoji doktorski tezi »Statisticna metoda
v kriminalni etiologijic na podlagi izvirnih sodnih akiov o
kaznivih dejanjih zoper Zivljenje v podrocju ljubljanskega
okroznega sodis¢a obdelala med drugim tudi vprasanje o
vplivu spola na zlo¢instvenost te vrste.” Populacionisti¢ne in
seksuoloske probleme, ki imajo deloma zvezo z zensko krimi-
nalnostjo, so obravnavali pri nas dr. Alojz Zalokar, dr. Ivo
Pire, dr. Bozo Skerlj in nek. dr. Mnogo ¢lankov je bilo ob-
javljenih v slovenskem casopisju o prostituciji, o umetnem
splavu in pod. V srbo-hrvatskem strokovnem slovstvu je

Archiv XI. — v. Grabe: Prostitution, Kriminalitit und Psychopathic.
Prav fam 48. — E. Hurwicz: Kriminalitit und Prostitution der weib-
lichen Dienstboten, Prav tam 56, — Haldy : Zur Psychologie der Straf-
anzeige weiblicher Jugendlichen, Prav tam 65, — Sauer: Frauvenkrimi-
nalitit im Amtsbezirk Mannheim-Breslau. 1912, — M arx: Die gewaltige
Selbsthilfe der modernen Frau, DStrRZ 1914, — Carla Zaglits: Die
sittliche Verwahrlosung der weiblichen Jugend. Z. f. Volkswirischaft und

Sozialpolitik. N. F. 1. Bd. 1921, — Camille Garnier: La femme
criminelle, Paris 1918, — A rcis: La criminalit¢ feminine. Revue péni-
tentiaire 1913, — Raymond De Ryckeére: La servante criminelle.
Paris 1906, — Tarnowsky: La femme homicide, Paris 1908, — C.
Bishop: Women and Crime, London 1931, — J. Landesco: The
woman and the underworld Chicago 1936. — Sheldon and

Eleanor Glick: Five hundred delinquent women, New York 1934,

Helene W. Bissel: Insan and Criminal Women. 1897, —
Augusta I, Bonner: A comparative study of the intelligence of
delinquent girls. New York 1917. — Dr. Johanna C. Hudig: De Cri-
minaliteit der Vrouw, Utrecht. 1940 (prim. poroc¢ilo W, Mittermaierja
o tej holandski knjigi v MoKrBiol, 1943, H, 9/12, str, 153—156). — Ca-
storkis: Die Kriminalitit des Weibes in Griechenland. Zischr, f. die
ges., StrRW 40 u. 41, — J. Castellanus: La delinquenza femenina
en Cuba, La Habana 1929, — E. Botti: La delinquenza feminile a
Napoli, 1904, — Mnogo vaznega gradiva o zenski zlocinstvenosti vsebujejo
splodna dela iz podrocja moralne in kriminalne statistike, kriminalne
biologije in seksuologije, kriminalne sociologije, psihologije in kriminalne
politike Valentinija, v. Ottingena, G, v. Mayra, R. Michelsa, v. Wieseja,
Hansa Grossa, Aschaffenburga, Exnerja, Sauerja, Nicefora, Di Tullio,
Cubinskega in dr, .

*Dr. Metod Dolenc: 1. Zensko pitanje u kaznenom pravu.
Policija 1927. 2. Ein von Weibern vollfiithrter riuberischer Uberfall.
Gross’ Archiv 56, — Katja Vodopivec-Cerne: Statistitna me-
toda v kriminalni etiologiji., Ljubljana 1944,
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treba omenifi vec¢je delo Ferda Culinoviéa o Zeni v kazen-
skem pravu. ki pa ima v glavnem pravno-dogmati¢no in
kriminalno-politiéno vsebino.!

V pri¢ujoci razpravi se moramo Ze glede na razpoloz-
ljivi prostor omejiti le na najvaZnejie momente v proble-
matiki Zenske zlo€instvenosti. Ta kratek oéri naj bi bil le
uvod v bodoto podrobnejso razélenitev tega izredno zani-
mivega in hkrati zelo zapletenega vpraganja.

V knjizevnosti, ki se bavi s psiho-fizicnimi razlikami
med spoloma, opazamo f{ri glavne smeri: antifeministi¢no.
feministi¢no in konéno objekiivno-znansiveno, ki si postavlja
nalogo shumanas actiones non ridere. non lugere, neque
detestari, sed intelligere« (Spinoza),

OmalovaZujoce, véasih naravnost uni¢ujoce sodbe o Zeni
kot taki in o njenih psiho-fizi¢nih in moralnih lastnostih
najdemo v literaturi vseh ¢asov od Konfucija in Evripida
vse do Schopenhauerja, Nietzscheja, Strindberga, Weinin-
gerja, Moebiusa in drugih novejsih mizoginov., Minili so
sicer Casi, ko se je postavljalo vprasanje, an mulier habet
animam, in ko so se moralne vrline in kreposti istovetile
izkljuéno z moskostjo (dgevi od dvig, virtus od vir).® Zna-
¢ilno pa je, da so imeli v 20. stoletju nenavaden zunanji
uspeh. v znatni meri uspeh senzacije, izrazito antifeministic¢ni
nauki o »moralni manjvrednostic, amoralnosti« (Weinin-
ger)® in celo o »fizioloski slaboumnostic Zene (Moebius) po-
dobno temu, kakor so v 16, in 17. stoletju v Franciji uzivale
velik sloves posebne enciklopedije zenske hudobnosti, nice-
mernosti in zvitosti: Alphabets de l'imperfection el malice

*Ferdo Culinovié: Zena u nafem Kkrivicnom pravu. Beograd
19334,

* Primerj.: E. Spektorski: Hristianstvo i kultura. Praga 1925,
Str, 164. — Weiningerjeva trditev o »Seelenlosigkeit der Frauc in njegova
koncepeija Zene kot sseelenlose Undines imata znacaj o¢ividnega para-
doksa, ki pa je zelo znacilen za tega zagrenjenega mizogina. Gl. Otto
Weininger: Geschlecht und Charakier, 23, Auflage. Wien und Leip-
zig 1922, Str. 234, 236.

o ... Das hiochststehende Weil steht noch unendlich tief unter dem
tiefststehenden Manne« (str. 400), »lch behaupte... nicht, dall die Frau
bose, antimoralisch ist; ich behaupie, daff sie vielmehr bose gar nie sein
kann; sie ist nur amoralisch, gemeinc (str. 247). Weininger,
0. C
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des femmes et des malheurs venus a leur occasion. Na vpra-
Sanje. ki ga je svoj Cas zastavil znani sociolog L. von Wiese,’
je-li Zena enakovredna moSkemu, manj vredna ali bolj
vredna kot moski, odgovarjajo antifeministi brez obotav-
ljanja, da je manj vredna.

Pravo nasprotje antifeminizma je feminizem z njegovimi
razli¢nimi inaCicami in odtenki. To je na eni strani neke vrste
sploSna romanti¢na idealizacija Zene in Zenskosti:

»Du respect pour le sexe. ou je rompe avec vous.
Ses vertus sont de lui, ses défauts sont de nous.«
(Barthélémy)
Za feministe te vrste je zena. Ce se posluzimo starega
reka, columba feconda virtutibus, nihil in se mali. Moralna
superiornost zene. »naturale bonta della donnac¢, je zanje
izven dvoma (Frauenkult, Frauenvergotiung):

slchret die Frauen, sie [lechien und weben
Himmlische Rosen ins irdische Leben.«
(Schiller: Wiirde der Frauen)

Na drugi strani je fo stalis¢e onih, ki vkljub ocividnosti
nocejo priznati nobene primarne razlike med spoloma ali pa
vidijo v skrajnem primeru le sekundarne diference med
njima, pogojene zgolj od socialnih vzrokov.® Nekateri ozna-
Cujejo to stalis¢e kot »paradoks enakosti spolove, »le para-
doxe de I'¢galité de sexes« in opozarjajo na to, da Ze etimo-
loski smisel besede »sexus« (od secare) naglasa razli¢nost
kot bistvo tega pojma.’

Tretje stalis¢e smo oznacili kot objektivno-znansiveno.
Tudi tu imamo razli¢ne varijante. Nekaferi aviorji skusajo
ugotoviti dusevne in moralne razlike med spoloma izklju¢no

“lovon Wiese: Feminismus, ¢l v Handworterbuch der Sexual-
wissenschaflt, herausgegeben von Markuse, str, 184,

* 5., Es gibt keine primiire Wesenheit Mann und Weib, sondern
miinnlich und weiblich sind nur zusammenfassende Bezeichnungen fiir
sekundir entstandene typische Eingenschaften.c Flse Voigtlinder:
Psychische Geschlechtsmerkmale, ¢lanek prayv tam, str. 243,

° Prim. n. pr.: Larousse: Grand dictionnaire universel. Paris
1875." T. X1V: sSexe — mot dérive du verbe secare — couper,
fendre, diviser, purce que le se xe distingue, sépare le mile de la fem-
melle.c Str, 649, Gl tudi Georges: Lateinisch-dentsches Handwirier-
buch, 11 Bd. 1918, sub v.: sexus, str. 26406,
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z induktivno-empiri¢no metodo (statisti¢na metoda, metoda
sistemati¢nih individualnih opazovanj. zlasti metoda testov).
Drugi se posluzujejo kot vaznega pripomocka pred vsem
intuicije. ki ne razélenja predmetov, temveé jih gleda v
celoti. Intuicije se posluzuje posebno tkzv. bistvogledna
metoda (die Methode der Wesensbetrachtung), ki ho¢e pro-
dreti do najglobljih metafizi¢nih korenin problema. S temi
metodoloSkimi razlikami se v okviru kratkega ¢lanka ne
moremo baviti, Toda njihov vpliv opazamo deloma tudi v
kriminologiji.

§2. Kvantitativna razlika med zZensko in
mosko zloc¢instvenostjo. Poskusi njene raz-
lage.

Odkar je Quételet ugotovil, da so bile Zene v I'ranciji
v 30, letih prejinjega stoletja udelezene v kriminaliteti Stiri-
krat manj kot moski. so nadaljnja statisti¢na raziskovanja
v raznih drzavah dognala. da je sicer ne povsod enaka, ven-
dar povsod za Zenske ugodna, znatna kvantitativna razlika
med Zensko in mosko zlo¢instvenostjo univerzalen pojav. Naj
navedemo zaradi ponazoritve le nekaj podatkov iz novejsega
¢asa. V Nemdiji je bilo v letih 1928—1934 na 100.000 kazensko
doraslih moskih 1958 obsodb, na 100.000 kazensko doraslih
7en pa samo 270. V lialiji je bilo leto za letom Stevilo obso-
jenih moskih priblizno petkrat vecje od stevila obsojenih
zen. V letih 19351936 pa je Zenska zloCinstvenost padla,
po uradnih podatkih celé do '/, moske kriminalitete. V
prejsnji Jugoslaviji je v letih 1923—1933 Zenska zlocinsive-
nost nihala od 847 do 10,92% skupne kriminalitete. Konec
19, stoletja (1896—1900) pa je bila v takrat Se na pol patri-
arhalni Srbiji na 16,7 obtozenih moskih povprecno samo
ena zena.

Dejstvo, da je zenska kriminaliteta bistveno manjsa kot
moska. naravno ni ostalo neopazeno. Poskusi njegove razlage
so bili razli¢ni. Avtorji, izhajajoci iz domneve o antropo-
logki, socialni in moralni manjvrednosti Zene, so skusali
dokazati, da je Steviléna razlika v kriminalnosti v prid Zeni
zgolj navidezna. Navajali so v glavnem te-le razloge: Naj-
prej je dandanes ze pozabljeni francoski avtor Corne (.1868.)
v svojem delu >Essai sur la criminalité<, nato pa Lombroso
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opozoril na to. da kriminalna statistika ne upoSteva prosti-
tucije, ki je v bistvu — po Corneju in Lombrosu — le speci-
ficna oblika zlo¢instvenosti ('assimilation de la criminalité
avec la prostitution). Ako bi pristeli primere prostitucije
zlo¢inom oseb Zenskega spola, bi Zenska zlo¢instvenost ne
samo dosegla mosko, temvec¢ bi jo celé presegla. To mnenje,
ki je sedaj zvezano z imenom Lombrosa, ima mnogo pristaev
zlasti med zastopniki italijanske antropoloske Sole (Ferri,
Mario Carara, Niceforo, Zerboglio in dr.). pa tudi v Nemdiji
(Kurella)., Franciji (Laurent). Rusiji (Tarnowska). Angliji
in Sev. Ameriki (Havelock Ellis, Parmelee), v Svici (Reiss).
Tudi svoj nauk o rojenem zlo¢incu (il delinquente nato) je
[Lombroso precej samovoljno in ad hoe preoblikoval v
pogledu Zen v nauk o rojeni prostitutki (la prostituta nata).
Po Lombrosu je prostitucija neke vrste varnostni ventil.
S tem je hotel re¢i, da se kriminalna nagnjenja Zen kanalizi-
rajo s prostitucijo, ki je, po njegovem mnenju, manj nevarna
za druzbo kot zloc¢in v tehni¢nem pomenu besede. V potrditev
te svoje domneve se l.ombroso sklicuje med drugim na to,
Ces da dosega zenska zloCinsivenost svoj visek pri starejsih
zenah, t. j. Sele potem, ko se posebne znacilnosti spola zaradi
starosti tako reko¢ izbrisejo, — squand les caractéres spé-
ciaux du sexe sont comme effacés par I'dgec. kakor pravi
italijanski avtor v nekem svojem francoskem delu.
NajnovejSa kriminoloska raziskovanja (Tarde, Georg
v. Mayr, Aschaffenburg, Exner, Hagemann) so pokazala, da
je Lombrosovo pojmovanje prostitucije kot nekega vse-
splosnega nadomesiila moske zlocinstvenosti v taki obliki
zgresena. Velina oseb, ki se-bavijo s tkzv. necisio obrtjo,
je pasivna. Pogostokrat so to ve¢ ali manj duSevno zaostale
zenske s slabo odporno mod¢jo. Prostitucija torej ni podobna
pravi in {tipi¢ni zlo¢instvenosii, ki se uveljavlja aut vi
aut fraude. temve® je mnogo bliZja takim asocialnim
pojavom kot poklicno beracenje. potepanje in druge oblike
pasivne delomrznosti, dasi tudi z njimi ni povsem istovetna."

' Svojevrsini znacaj prostitucije, po katerem se le-ta razlikuje ne
samo od zloCing, temved tudi od takih asocialnih pojavov kot potepanje,
poklicno berafenje in pod., naglasa gospa Karla Zaglits: Die
Prostitution stellt einen Erwerh dar... Wihrend z B, der Dieb eine
Enteignung vornimmt, wenn er stiehlt, ohne eine Gegenleistung zu bieten,
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Na drugi strani pa prostitucija nikakor ne varuje Zen zlo-
¢instvenosti, je z njo popolnoma zdruZzljiva in jo celd pospe-
Suje. Lombrosova trditev, da je manj3a Zenska kriminalnost
le navidezna, ker jej uradna statisiika ne pristeva pri-
merov prostitucije, potemtakem ni prepric¢evalna. Njegova
teza se opravicuje le v mnogo ozjem obsegu. Res je sicer,
da se Zenske osebe v nekaterih primerih udajajo
prostituciji, namesto da bi se lotile tatvin in podobnih de-
liktov, ki so zvezani z ve¢jim tveganjem neugodnih posledic.
To pa nikakor ne pomeni, da tvori prostitucija v svojem
celotnem obsegu nek ekvivalent zlo¢instvenosti pri
zenah in da se zaradi tega Zena nekako moralno in socialno
degradira v primeri z moSkim., Saj prostitucija niti ni
izkljuéno Zenski pojav!" Oni, ki nikakor nocejo priznati
manjse zlo¢instvenosti Zen kot nepobitno dejstvo, is¢ejo poleg
navedenega Se druge razlage v podkrepitev svoje trditve,
da manjSa kriminalnost Zen ni resni¢na, temveé zgolj navi-
dezna. Sklicujejo se na to, da ostanejo zenski zloc¢ini v zelo
Stevilnih primerih nerazkriti (tkzv. latentna Zenska zlo-
¢instvenost). Misljena so pri tem specifi¢na Zenska kazniva
dejanja kot so detomori, izpostavitve otrok, kriminalni splavi,
tatvine, storjene po sluzkinjah, in podobni delikti, ki ostanejo
v pretezni vecini primerov nerazkrinkani. Tipi¢no moska,
to se pravi predvsem nasilna kazniva dejanja, so praviloma
tako oc¢ividna, da jim skoro vedno sledita kazenski pregon
in obsodba. kar se pa ne da rec¢i o tipiénih Zenskih deliktih

bietet das sich prostituierende Individuum einen vom individuellen Stand-
punkt der Beteiligten vollgiiltigen Gegendienst.., Dall Prostitution aber
eine odiose Erscheinung ist, hiingt damit zusammen, dalt ihre Gegen-
leistung ... in einem Familie und Gesellschalt zersetzenden Sinne wirkt.«
Q. c., str. 631.

" Povsem upraviéeno je vpraSanje, ki ga je svoj ¢as zastavil Lom-
brosu francoski sociolog Tarde: »Si dans les chiffres de la délictuosité
féminine, on prétend comprendre les courtisanes je me demande, pour-
quoi on ne comprendrait pas dans les chilfres de la délictuosité mascu-
line, non seulement les souteneurs, mais encore les débauchés, les
joueurs, les ivrognes, les paresseus et les déclassés de notre sexe.c
Gabriel Tarde: La Criminalité comparée. 8-me edition, Paris 1924,
Str. 50. S svoje strani R, Garraud pripominja glede prostitucije: »Cette
maniére de vivre... trouve dans la clientéle masculine ses ressources
et sa raison d'étre.e R. Garraud: Traité de Droit pénal frangais
3-me édition, T. I, Paris 1913. Str. 797,
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prav zaradi prikritega znacaja njihove izvrsitve. Kot na-
daljnji dokaz navajajo to. da prevzame pogostokrat moski
prostovoljno ali nehoté Kazensko odgovornost za zeno, ki
tici v ozadju kot nasnovateljica in podpihovalka: Cherchez
la femme.

Ravnokar navedena argumentacija ima gotovo nekaj
zase, vendar nikakor ne more opraviciti zakljucka, da je v
uradni statistiki izpricana bistveno manjSa zlo¢insivenost Zen
le fiktivna. Saj je tudi stevilo nerazkritih delikiov. storjenih
po moskih, izredno veliko. Po Heindlu ostane na pr. neraz-
kritih 99% kaznivih dejanj poklicnih zlo¢incev, ki pa so v
pretezni vecini moski. Tkzv. temne Stevilke (Dunkel-Ziffern,
dark-numbers), t. j. zlo¢ini, katerih krivei so ostali neraz-
kriti in ki prav zaradi tega niso upoStevani v uradni stati-
stiki, so pri osebah obojega spola zelo znatne. To velja
razen za ze prej omenjene zlasti Se za take delikte kot so
krivo pri¢evanje, kriva prisega, prevare v {rgovini, seksualna
kazniva dejanja in dr. In ¢e nastopa zena ponekod za kuli-
sami kot prikrita nasnovateljica na dejanja, za katera potem
odgovarja moski nasnovanec, niso redki tudi primeri, kjer
je razmerje ravno obratno: na pr. moz zvodi lastno Zeno
ali posilja lastno héerko beracit, moz sili Zeno ali prileznico,
da izvrsi odpravo telesnega plodu in pod. Pri tem je treba
pomniti, da se zene na splodno bolj udajajo psihi¢nim vpli-
vom kot moski.

V neki meri vpliva na izsledke kriminalne statistike,
ugodne za zene, dejstvo, da je Stevilo oprostitev obdol-
zenih Zen zlasti pred porotnimi sodis¢i nekoliko® veéje kot
pri moskih. Take podatke navaja za ltalijo Lombroso, za
neke druge evropske drzave Bonger. za Srbijo v zadnjih
letih 19. stoletja uradno porocilo iz I. 1909, Klamroth (Gross-

2 W, Sauner trdi celé: »Das Vorschieben anderer entspricht...
einem Wesenszug der Irau.e W, Sauer: Kriminalsoziologie. Berlin
1933. Str, 227. — S svoje strani pravi italijunski kriminolog Perrando:
»E la donnu che, restando spesso nell’ ombra, spinge I"uomo ai pin ne-
fandi delitti.c Dizionario di Criminologia. Milan 1943, L Str. 69. V taki
obliki so omenjene {rditve vsekakor enostranske, Na to opozarja Wein -
gart: »In Frankreich stellt man mit Vorliebe die Frage: ou est la
femme? ... Viel wichtiger ist bei Verbrechen von Frauenpersonen die
Frage: wo ist der Mann?< A, Weingart: Kriminaltaktik. Leipzig
1904, Str. 149,
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Archiv 57, str. 283) pripisuje ta pojav ne samo popustljivosti
porotnikov, temved¢ tudi govorniski spreinosti nekaterih
branilcev. »die aus einer Messaline eine duldende Madonne
machen mochten«.Vendar tudi to nima kakega odlocilnega
vpliva na dokon¢ni rezultat Stevilénega razmerja med mosko
in zensko kriminaliteto.

Vse kaze torej, da bistveno manj$a udelezba
zen v zlodéinstvenosti ni fiktivna ali navi-
dezna: tudi ni posledica pomanjkljive re-
gistracije uradne sftatistike ali neupravi-
cene popustljivosti kazenskih sodi3¢ in
drugih uradnih organov napram Zeni, tem-
vel usireza stvarnemu polozaju. Stevilke
kriminalne statistike o kaznivih dejanjih
oseb mofkega in zZzenskega spola ne obsegajo
sicer vseh resni¢nih pojavov kriminalitete, vendar so gle-
de na oba spola vsaj priblizno enako re-
prezentativne. Vzroke diference, ugodne za Zene. je
treba torej iskati drugod: v bio-psihi¢nih posebnosiih Zene,
v njeni zivljenjski usodi, v druzbenih pogojih njenega
zivljenja v proslosti in sedanjosti in kon¢no v njenih mo-
ralnih svojstvih.

Med bioloske vzroke Stejem zlasti manjio telesno mo-
torno mo¢ povprecne zene, njeno manjso aktivnost (snedo-
statek aktivnosti v dobrem in zlem«, kakor pikro pripominja
Koppenfels). plasljivost, pomanjkanje odlo¢nosti in druge
podobne lastnosti, ki opravicujejo oznatbo zenskega spola
kot Sibkega (sexus infirmus). Tipi¢na Zenska zlo¢insivenost
nima agresivnega, napadalnega znacaja. Gre pri tem le za
ob¢o karakteristiko, ki ne uposteva izjemnih in nadpovprec-
nih primerov, zlasti Zen z moskim znaajem. >mit minnli-
chem Schlage.

Vse to brez dvoma zmanjSuje tudi moznost in obseg
zlo¢inskega udejstvovanja Zen in njihovo udelezbo (v
lai¢cnem, ne v tehni¢no-juridi¢nem smislu) pri nekaterih
skupinah zlo¢inov (podrobneje gl. v § 3 pri karakteristiki
kvalitativne strani Zenske kriminalitete). Verjetno je na
drugi strani, da vplivajo ugodno v smislu zmanjsanja
udelezbe Zzen pri zlo¢inih tudi njihova velja trdoZivost,
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njihova v primeri z moskimi ve¢ja sposobnost, potrpezljivo
in udano prenasati bole¢ine, bedo in stisko brez nasilnega
odpora in zlo¢inskih izpadov."

Kot socialni vzrok manjSe kriminalne obremenjenosti
zen se navajajo v glavnem njihova vecja socialna zascitenosi
in obvarovanost, navezanost na dom in hiSo in torej manjsa
priloznost za trenja in konflikte, pa tudi relativna odmak-
njenost od javnega zivljenja in (v normalnih ¢asih) manjsa
udelezba pri trgovskih poslih, prometu in vobée v prido-
bitnem zivljenju. Vazno mesto zavzema brez dvoma tudi
manjSa podvrzenost zen alkoholizmu in manjsi obisk kréem.
To se vidi med drugim iz zelo nizkega Stevila Zen, ki so bile
v prejsnji Jugoslaviji obsojene zaradi tkzv. delikta pijanstva
(§ 166 kz): v letih 1938—1939 je bilo na 428 obsojenih mogkih
samo 5 obsojenih Zensk.

Relativni pomen posameznih fakiorjev se presoja v
strokovni knjizevnosti zelo razli¢no. Znacilni, rekli bi. para-
doksalni spor je nastal nedavno med sociologom Exnerjem
in biologom Stumpflom. Sociolog Exner brani namred v tem
primeru v nasproiju s tem, kar bi pricakovali. biolosko tezo:
ze vsesplosnost manjse kriminalitete Zen opravi¢uje domnevo,
da je glavni vzrok lega pojava bioloSka svojevrsinost
zene, a ne kaksni drugi. zlasti socialni faktorji." Biolog
Stumpfl pa zagovarja prvenstvo socialnih faktorjev:
vzrok bistveno manjSe kriminalnosti Zen ti¢i po Stumpflu
v njihovem bolj obvarovanem druzbenem polozaju. Zaradi
tega ostanejo pri zenah brez kvarnih socialnih posledic®
celé take pomanjkljivosii znacaja. ki bi pri moskih prav
gotovo dovedle do zlocina. Za izkljuéno druzbeno pogojenost
manjse zenske kriminalnosti se zavzema italijanski sociolog
Colajanni, avsirijski kriminalist Herz in drugi avtorji. po-
sebno pripadniki socialisti¢ne struje v kriminalni sociologiji.
Ista ideja se izraza v znanem stihu Viktorja Hugoja:

18V jstem smislu tudi novejSa nizozemska raziskovalka vpraSanja
ga. Hudig: »Im allgemeinen erliegen die Frauen bei unguten Ver-
hiiltnissen weniger rasch als die Minner.« Cit. po porociln W. Mitter-
maierja, navedenem v op. 2

"I, Exner: Kriminalbiologie, 1939, Str. 187,

5 Siumpll: Erbunluge und Verbrechen, Berlin 1935, Str. 142 i. sl
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O, n’insultez jamais une femme qui tombe!
Qui sait sous quel fardeau la pauvre dme succombe.
(Chant du erépuscule)

Ni mogoce zanikati skoro nepremostljivih tezav pri
opredelitvi relativnega pomena posameznih vzrokov manjse
kriminalne obremenjenosti Zen, to tem bolj. ker je v mnogih
primerih tezko z gotovostjo reci, katera svojsiva so prirojena
in katera privzgojena, odnosno nastala reaktivno pod vpli-
vom zgodovinskega razvoja odnosov med spoloma. Tudi v
tem primeru, kakor v kriminalni etiologiji v splo$nem. se
smaira lahko fe kot najbolj prepricevalna domneva o
pluralizmu vzrokov. ki smo jo podrobno uteme-
ljevali v svoji razpravi o kriminalni etiologiji (ZZR XV).
Vaznosi bioloskih faktorjev lapidarno izraza formula Nice-
fora: »Due sessi, due formoli ormoniche, due cervelli, due
psicologie, due condotte.<’* Pomen socialnih vzrokov pa
izpricuje tako znaina razlika udelezbe Zen v kriminaliteti
v industrialnih drzavah (na pr. Belgija v letih 19231927 —
34.2%) na eni strani in v gospodarsko zaostalih in bolj pa-
triarhalnih drzavah (na pr. Gréija v letih 19261928 le
6,3%)" na drugi sirani, kakor tudi rapiden dvig Zenske zlo-
Cinstvenosti med prvo svetovno vojno in v letih povojne
krize, ki je bil predmet posebno skrbnega etioloskega pro-
utevanja v raznih drzavah (Koppenfels, Exner, Liepmann,
Haeker, Hellwig, Consiglio, Solna¥, de Roos, Sauermond.
Ljublinski in mn. dr.).

§3. Kvalitativne posebnosti zenske zlo-
tinstvenosti. Poskusi njihove razlage.

Tudi etioloska razlaga kvalitativne razlike med Zensko
in mofko zlo¢instvenosijo povzrota nemale tezkoCe ter ne
kaze enotne slike. Omenimo predvsem poskuse najti nek
splo&ni vzrok, ki naj bi pojasnil svojevrsinost Zenske
kriminalitete. V tem pogledu sta najbolj*znacilna Hageman-

W Alfredo Niceforo: Criminologia, Ambiente e delinquenza.
Milano 1943. Str. 640.

7 [sto velja za Turéijo, Srhijo in Bolgarijo pred prvo svetovno vojno,
Vendar Lombrosova trditev: »...In Turchia, nella Serbia e nella Bolgaria,
il delitto feminile ¢ completamente mancantee (0. ¢) v taki
obliki seveda ne ustreza dejstvom.
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nov nauk o zenskih zlo¢inih kot o reakciji Zen zoper ne-
pravic¢en pravni in druzabni red, ustanovljen po volji moskih,
in Wulffenov poskus panseksualisti¢ne razlage svojevrsinega
znacaja zenske kriminalitete.

Kazniva dejanja Zen pomenijo po Hagemannu odpor
sibkejSega spola (sexus infirmus) zoper pravni red, ustvarjen
po enostranski gospodovalni volji moskih, Dosedanja drzava
je bila izrazita drzava moSkih (Ménnerstaat), In to je
viisnilo svoj pecat na ureditev vseh pravnih in druzbenih
odnosov. med drugim tudi razmerja med spoloma. Ne gre
samo za zakone v ozjem pomenu besede, temved {udi za
Sege, konvencionalne norme, zahteve druzabnega mnenja
i. t. d., ki se oblikujejo prav tako pod preteznim vplivom
moskih. Specificno Zenska zlo¢instvenost se po tem nauku
poraja iz nasprotsiva med naravnimi pravicami Zene in
omejitvami po normah, ki jih Se vedno diktirajo moski.
Kot ponazoritev te svoje irditve navaja Hagemann tezka
bremena, ki padajo na nezakonsko mater ne samo glede
vzreje in vzgoje otroka, temved tudi v pogledu njenega
dobrega imena in druzabnega polozaja. Vzrok temu, da
postane zapeljana Zena kriminalna, ni nezakonski otrok, ki
ga pricakuje, temve¢ moski. ki jo zapusti v kriti¢nem ¢asu
brez moralne in gmotne podpore. Podobna napetost nastaja
tudi v Stevilnih drugih primerih v zvezi z zapostavljenim
civilno- in javno-pravnim poloZzajem Zene. Spomnimo se
na pr. burnih nastopov tkzv. sufragetk v boju za zensko vo-
lilno pravico v Angliji. Ta pojav je dal povod kriminalistu
Lindenau-u govoriti o tipu — femina militans poli-
tica, ki se v novem ¢asu pridruzuje ze davno znanemu
tipu — femina militans erotica.

Reakcija zoper podrejeni in odvisni polozaj Zene v
smoski drzavic< se razodeva po Hagemannu tudi v njeni
kriminalni »taktiki in strategijic, t. j. v sredstvih in nacinih
izvriitve kaznivih dejanj: zanjo nista znacilna odkriti na-
pad ali odpor, temvet druge, bolj prikrite modalitete zlo¢in-
skega udejstvovanja. _

Waulffenovo teorijo smo oznacdili kot panseksualisti¢no.
Avtor skuSa namreé pojasniti svojevrstni znacaj Zenske

# Gl dela Hagemanna in Wulffena, navedena v op. 2.
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kriminalitete na podlagi zgolj seksualnega momenta. Pri-
blizuje se znanemu Weiningerjevemu staliséu: »Weib st
nichts als Sexualitit, Mann ist sexuell und noch etwas darii-
ber«¢ (o, ¢, str. 108, 109). Zena zlo¢inka je po Wulffenu vedno
seksualna zloCinka. Vsa zenska zloc¢instvenost je preZeta s
seksualizmom. Za zene so znacilna kazniva dejanja. zvezana
z dobo spolnega dozorevanja, menstruacij, nose¢nosti. po-
roda, klimakterija in pod. Med nagibi kaznivih dejanj imajo
poseben pomen spolna ljubezen, ljubosumnost, mas¢evanje
prevarane Zene in pod. Seksualni moment v etiologiji zenske
zloCinstvenosti naglasajo tudi Lombroso, Ferri, Tarnovska.
Lindenau in dr.

Oba poskusa razlage. lHagemannov in Wullfenov, vse-
bujeta le del resnice. Njun glavni nedostatek je neupravicena
posploSitev sicer v glavnem pravilno ugotovljenih dejsiev.
Ni moc¢i zanikati, da pomenijo nekatera kazniva dejanja
zen zavesten ali nezavesien odpor zoper nepravi¢no pravno.
druzbeno in moralno zapostavljenost. Toda s tem gotovo ni
mogoce pojasniti celoine zenske kriminalitete in njenih
posebnosti. Prav tako je res. da ima seksualni moment znatno
vlogo v eliologiji Zenske zlocinstivenostii. Vendar je pan-
seksualisti¢na razlaga vsekakor enostranska. Statistika kaze,
da je udelezba zen v ¢isto seksualnih deliktih zelo neznatna,*
Zvodnistvo, ki je najbolj Zensko izmed kaznivih dejanj zoper
Jjavno moralo, v bistvu ni seksualni, temved imovinski izko-
riscevalni delikt (gl. doli). Ve¢ina Zenskih delikiov, zlasti
imovinska kazniva dejanja. praviloma nimajo specifi¢ne
zveze s seksualnosijo. Detomor in izpostavitey otroka sta
sicer zvezana z generativno funkeijo, vendar nista seksualna
kazniva dejanja.

Nepristranska slika kvalitativnih posebnosti Zenske zlo-
¢instvenosti ni mogoca brez kontrolnih podatkov primerjalne
kriminalne statistike. V tem naSem uvodnem ¢lanku se bomo

YV Franciji n. pr. po Vidal-Magnolu »pour les attentats a la pudeur
malgré les [réquentes occasions de les commetre la eriminalit¢ de la
femme... sarréic a 1%.« Vidal-Magnol: Cours de droit eriminel
et de seience pénitentiaire. 6-me édition, Paris 1921, Str. 295. Po Birn-
baumu za Zeno niso znacilni seksualni delikti v pravem pomenu be-
sede, temvet (kzv, seksualno pobarvani delikti, »sexuell gefirbte De-
likte«. K. Birnbaum: Kriminal-Psychopathologie. Berlin 1921, Str. 139,
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omejili le na |1a1_i1itrirel)t|e,i§e ponazoritve, ki imajo zgolj
ilusirativen znacaj. Glede na stavljeno nalogo, da oprede-
limo svojevrstnost zenske kriminalitete, razdelimo lahko vsa
kazniva dejanja v te-le skupine:

1. kazniva dejanja, pri katerih zene prednjacijo mo-
Skim:

2. kazniva dejanja, pri katerih je delez oseb Zenskega
spola tolikSen, da presega povpredje zenske zlocinstvenosti
ter se priblizuje moskemu;

3. kazniva dejanja. pri katerih ta delez ne presega
povprecja zenske kriminalitete ali je celé pod njim (atipi¢na
dejanja).

Za opredelitev specifi¢nih potez Zenske kriminalitete je
brez dvoma posebno znaé¢ilna prva skupina. Najbolj raz-
¢lenjene podatke nam nudi v tem pogledu nemska krimi-
nalna statistika. Docim je bil v Nemd¢iji v 1. 18891891
povprec¢ni % obsojenih Zen glede na celotno zlo¢instvenost
enak 18,9, v I, 18921902 pa celd samo 16,5, je bil ta odstoiek
ve¢ji od odstotka obsojenih moskih pri naslednjih kaznivih

dejanjih: 18891891 18921902
IDBtomors . et i 100 100
Izpostavitev otroka . . . 84,4 89,7
Odprava telesnega plodu 81,5 81,1
Zreodnigteo 5 w0t oa A 62.3 60,7
Zastrupitey: . o Lot e 56,4 63,3

(Po Aschaffenburgu, str. 179)

Slika je ostala v glavnem ista tudi po podatkih nemske
statistike iz 1. 1926—1930:

IDelomOBs = oafiat s 100
Izpostavitev otroka . . . 80,3
Odprava telesnega plodu 70.5
Zvodnigtvo. . . . . . 67,2

_ (Po Exnerju, str, 188)
Za ltalijo ugotavljajo skoro isti pojav Balestrini, Ferri-
ani, Stopato, za Francijo Vidal-Magnol (str. 295), za Avstrijo
Herz.
Jugoslovanska kriminalna statistika nam pove, da je bilo
v 1. 19291938 iz skupnega Stevila 754 oseb obojega spola,
obsojenih v tem ¢asu zaradi odprave telesnega plodu in tudi
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zaradi udelezbe moskih na tem deliktu, ni¢ manj kot 713 Zen.
Po podatkih dr. Vodopivec-Cernetove je od zacetka 1. 1923.
do zaletka 1. 1941. v obmoé¢ju ljubljanskega okroZnega so-
dis¢a med obdolZenimi zbog izpostavitve (§ 176, odst. 1, 2 j.
kz.; §§ 149151 a. kz.), bilo 80% Zen (o. c., str. 71).

Detomor, izpostavitev otroka in odprava telesnega plodu
spadajo med specifi¢na Zenska kazniva deja-
nja, ki so zvezana z generativno funkcijo
zene. lzmed njih je detomor Ze per definitionem
delikt, ki ga uiegne zagreSiti samo Zena ob porodu (§ 170
nafega kz.). Uvrstitev tega dejanja med . privilegirana se
opravicuje ne samo s slanjem, ki ga povzro¢a pri porodnici
porod. zlasti tak. ki ga mora skrivati, in ne samo z nagibi
dejanja (v prvi vrsii sramota, stiska), temveé tudi z moralno
sokrivdo zaploditelja. Kolikokrat nezakonski oc¢e ne kaze
nobenega obzira in nobenega usmiljenja do brezupnega polo-
zaja in pritozb porodnice, matere svojega bodocega otroka,
in ne misli na to, da

»Zwanzig Minner verbunden ertriiget nicht diese Beschwerde,
Und sie sollen es nicht, doch sollen sie dankbar es einsehn.«
(Goethe: Hermann und Dorothea)

Kakor upravi¢eno pripominja prof. Gleispach, bi bili
detomori izredno redki, ako bi vsak zaploditelj izpolnjeval
svojo dolznost napram Zeni in otroku.” Znaéilno je konéno,
da je, po najnovejsih podatkih Gruhleja, med samomoril-
kami skoro 209 nosecih!®*

Kar smo rekli o detomoru, velja v glavnem tudi glede
izpostavitve otroka in odprave felesnega plodu zlasti kar
se tice sokrivde moskega partnerja. Tudi ta dejanja
spadajo po svojem statisticnem kvocijentu med specifi¢na

2 W, Gleispach: Kindesmord, ¢l, v HWB d. Kriminologie, I,
str. 800. — Hans Gross opredeljuje detomor kot »ein Verzweiflungs-
akt gegen den separierien Teil des eigenen Korpers aus Furchi und
Entsetzen vor den kommenden schlechten Folgene. O. c., str. 413, Mnogo
pomembnega kriminolofkega gradiva vsebuje najnovejie delo Svicar-
skega znanstvenika: Dr. . Binder: Die uneheliche Mutterschalt.
Ihre psychologischen, psychiatrischen, sozialen und rechilichen Probleme,
Bern 1941, — Iz nepregledne stareje literature gl. posecbno: A, Haber-
da: Zur Lehre vom Kindesmorde, Wien 1910,

® Hans W. Gruhle: Selbstmord. Leipzig 1940. Str. 122,
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zenska. In vendar bi bilo glede na dejanski polozaj skrajno
enostransko naprtiti v teh primerih vso krivdo Zeni. Razen
nagibov, ki so tipi¢ni tudi za detomor in izpostavitev otrok
(sramota, stiska). se v novejSem ¢asu kot nagib pri nasilnem
splavu uveljavlja tudi Zelja po udobnejSem in nemoienem
lastnem Zivljenju. O tem najbolj zgovorno pri¢a dejstvo,
da se umetno omejevanje rojstev opaza predvsem v pre-
moznejsih drustvenih slojih.*

Tipi¢no Zenski delikt je nadalje zvodnigivo (lenoci-
nium). ZagreSijo ga veCinoma starejSe zenske. S socioloskega
stalis¢a to ni seksualni delikt, vsekakor ni delictum
carnis. temve¢ imovinski izkoris€evalni deliki. V nemski
sirokovni knjizevnosti se celokupnost dejanj fe vrste ozna-
Cuje kot tipicna Zenska pridobitna kriminaliteta (>die
typische weibliche Erwerbskriminalitiit<). Vendar so tudi
primeri, kjer ima zvodnistvo zvezo s seksualnosijo subjektov
lega kaznivega dejanja. Moralno in socialuo propadle Zen-
ske, zlasti bivse prostitutke, ki so ze dovrsile svojo aktivno
kariero, kazejo namre¢ pogostokrat nagnjenje k zvodnistvu
svojih mlajsih tovariSic. Isti pojav se opaza vé&asih pri
starejsih zenskah tudi izven oZzjega kroga poklicne prosti-
tucije. Vse to pa nikakor ne opravituje Weiningerjevih
antifeministi¢nih izpadov ki gredo tako dale¢, da si upa celé
istovetiti bistvo Zenskosti voble z zvodni$tvom: »Weiblich-
keit bedeutet Kuppelei« (o. c., str. 398).

Usmrtitev z zastrupitvijo Zrtve se je smatrala Ze od
¢asa Plinija, Suetonija in Tacita kot tipi¢no Zenski delikt
(H. Gross). Za marsikoga se %e sedaj lik prave Zene-zlo¢inke
vteleSuje v podobi Zene-zastrupljevalke, ki se posluzuje
zlasti neopaznih, pocasi delujocih strupov. Tudi novejsa
kriminalna statistika izpri¢uje pretezen delez zen pri tem
zlo¢instvu. Heindl izraza domnevo, da je dejansko 80%
vseh umorov te vrste, od katerih ostane znaten del nerazkrit,

2 Iz domate literature gl. zlasti: M. Dolenc: Problem zadtite

ploda, Arhiv za pravne nauke, 1925. — Alojz Zalokar: Materijal
k vpraSanju splava. ZdravniSki Vesinik VII, 11, — Ivo Pirec: Rast
naroda in nazadovanje rojstev v Sloveniji. Ljubljana 1940. — Ujé&ic:

O umetnem splavu (abortus artificialis), Bogosl. Vestnik in SI, Pr. 1924,
— Prim. tudi ¢lanke: dr. A, Munde, dr. Stefanoviéa in dr. v reviji
sEvgenikac 1935—1937,
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storjenih »od nezne roke«, »von zarter Hand«.*® UpoSievati
pa je treba pri tem dve dejstvi: prvi¢, da je absolutno $tevilo
takih umorov relativno neznatno (tako je bilo na pr. 1. 1930.
v Nemdiji obsojenih zaradi tega dejanja vsega skupaj 10
oseb, od teh 7 zensk): drugi¢. da ne gre v vseh primerih
zastrupitve za dejanja posebno zavrinega znacaja, ki bi
opravitevala znan izrek rimskih pravnikov: plus est, homi-
nem veneno extinguere, quam occidere gladio (c.. 9. 18, I).
temvec tudi za primere, kjer prevarana in zapuitena mati
v napadu obupa zastrupi otroka in skuSa zastrupiti sebe.
V nasprotju s prevladujo¢im mnenjem gospa 1. Herz v
svojem novejsem delu: Der Giftmord (1937) usmrtitve s
strupom vobCe ne smatra za lipi¢no zenski delikt. Sklicuje
se pri tem na to, da tvorijo zastrupitve le 14 vseh umorov,
ki jih zakrivijo Zene. Toda, kakor je upravi¢eno pripomnil
Exner, pobija aviorica s to navedbo sama sebe, ker je ta
odstotek, zlasti v primeri z odstotkom moskih morilcev, ki
se posluzujejo tega sredstva. relativno zelo visok.

V drugo skupino kaznivih dejanj. namreé v tisto, kjer
presega udelezba Zen povpreéno Zensko zlocinstvenost, toda
Se vedno zaostaja za mosko. spadajo v prvi vrsti zalitve in
kriitve tujih tajnosti, nadalje klevete, lazne ovadbe, krivo
pricevanje in kriva prisega. To kaze. da je med Zenami
nemalo takih, ki opravi¢ujejo znano oznatbo: verbosae et
curiosae, loquentes quae non oportet (I. Timoth, V, 13). V
Neméiji (po Aschaffenburgu in Exnerju) in na b, Cehoslo-
vaskem (po Ralisu) tvorijo ta dejanja priblizno '/, celoine
tozadevne zlo¢instvenosti, pri nekaterih teh deliktov (krsitev
tujih tajnosti) celé veé. Jugoslovanska kriminalna statistika
iz 1. 19291938 kaze glede razzalitev in klevet posebno
visoko udelezbo Zen: od 13.558 vseh obsodb zaradi razzalitev
prihaja 3914 na Zeno. od 5279 obsodb zaradi klevetl pa celd
2344, V podro¢ju ljubljanskega apelacijskega sodiica je bilo
v istem casu to razmerje pri razzalitvah 1067 : 405, pri
klevetah 987 : 491, z drugimi besedami skoro polovica vseh
obsojenih zbog klevete so Zene.

# 5., Die Giftmérderin tritt aul als slirsorgende« Mutter, Gattin,
Geliebte, Krankenpflegerinie Sauer, o, e, sir. 227. — »Le donne si
liberavano in questo modo degli amanti infedeli, o dei mariti {roppo
affetuosi.c Lombroso, o. c, str. 480,
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Za visoko udelezbo starejsih Zen pri razzalitvah
prihajajo etiolosko v postev psihi¢na labilnost. nagnjenje
k eksplozivnim dejanjem (tkzv. »Kurzschlusshandlungen«)
in poveCana razdrazljivost Zen v dobi klimakterija, o kateri
avtorica znanega romana »Das gefihrliche Alter«, Karin
Michaelis, pravi: »Welch eine Unmenge von Verlegenheit.
Bosheit, verbrecherischer Gedanken im Kopfe einer Frau
zwischen 40 bis 50 Jahren entsteht. . .«

Misliti pa je treba Se¢ na druge etioloSke momente. To
so tesne razmere vsakdanjega zZivljenja zlasti v veéjih
mestih, kjer ustvarjajo hise-kasarne toliko povodov za
drobne razprtije ali po nagajivosti otrok. ali v zvezi s skupno
porabo razli¢nih prostorov: veze. stopniica. dvoris¢a, kleti
in pod. Tu se pokaZe resni¢nost starega reka: communio
mater rixarum!

Zalitvam so etiolosko sorodne krsitve tujih tajnosti. Pri
teh pa je treba upostevati tudi Se hudobno ali pa lahko-
miselno radovednost. zvezano s pomanjkanjem zavesti o
dolZznosti varovanja tujih tajnosti kot posledice nezadostno
razvitega pravnega cCuta.

Kleveta. lazna ovadba, krivo pri¢evanje in kriva prisega
imajo. kljub razli¢nosti svoje pravne narave, s kriminalno-
psiholoskega in torej tudi z etiolofkega vidika nekaj skup-
nega. lTo so »delikti lazi«, kakor jih oznacujejo nekateri
kriminologi. Pisatelji z antifeministi¢no tendenco stavijo
nadpovpretno udelezbo Zen pri dejanjih te vrste v zvezo z
laznivostjo in neodkritosrénostjo na eni, in z nagnjenostjo
k mascevalnosti na drugi strani kot specifi¢nimi potezami
zenskega znacaja voble, Tako se na pr. novejsi kriminalni
statistik Roesner v potrditev svoje etioloske razlage znatne
udelezbe zen pri delikiih navedene vrste sklicuje na znane
Schopenhauerjeve besede: »Mislim, da izgovori Zenski spol,
vzet v celoti, dnevno trikrat toliko lazi kot moski in to Se
s takim videzom resnicoljubnosti in odkritosrénosti, ki ga
moski nikoli ne doseze.« Prav fako je Lombroso zatrjeval:

® MMans Gross trdi na splofno: »..,Die Frau hat fiir staatliche
und polizeiliche Einrichtungen, Vorschriften und Verbote einmal kein
Verstiindnis.c HHans Gross: Kriminal-Psychologie, 2-te Aufl. Leipzig
1905, Str. 447. V istem smislu tudi v. Hentig: »Die Moral der Irau
erstreckt sich auf ihren kleinen Kreis, ihre FFamilie, nicht auf den Staat
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»Dimostrare come la menzogna sia abituale e quasi fisio-
logica nella donna, sarebbe superfluo. tanto & perfino nella
leggenda popolare.<*” Po Buschanu in Sauerju ustreza visoka
[rekvenca Zene pri imenovanih deliktih njenemu »zvijaéne-
mu, neodkritosrénemu in laZnivemu znacaju< vobée. Na
drugi strani smatra Hans Gross mas¢evalnost, ki je pogosio
vodilni nagib zlasti pri lazni ovadbi in kleveti. za specifi¢no
potezo Zenskega znataja: »Rache und Rachsucht ist spezi-
fisch weiblich oder besser weibisch.«*

Kakor kaZe izkuSnja. gre pri laznivih ovadbah. ki jih
zakrivijo zene. posebno v zvezi z domnevano spolno zlorabo,
neredko za primere histerinega popadenja resnice, ki ga
oznaCuje psihiatrija kot pseudologia fantastica.’”

Znanstvena vrednost poskusov izvajati relativno visoki
delez Zen pri deliktih, zvezanih s popacenjem resnice, iz
nagnjenja k lazi in maScevalnosti kot nekega organskega,
slizioloskega« (Lombroso) svojstva Zene kot take je zelo
problemati¢na. Ce se posluzimo tega moralisticnega kriterija,
bi morali moskim z ozirom na njihovo mnogo vecjo udelezbo
pri istih delikiih o¢itati Se hujso lnmnvmt in mascevalnost.
K temu vpraSanju se bomo Se vrnili v zuLlJ u¢nem delu nase
razprave,

Izmed imovinskih deliktov presegajo povprevm kneh-
cient in so torej znaCilne za Zene nekatere posebne vrste
tatvin®® in prikrivanje stvari. Izmed tipi¢no Zenskih tatvin

und Gesellschafts-Begriffe, zu denen sie meist kein starkes Verhiilinis
hat.e H. v. Hentig: Die revolutioniire Frau. Schweiz. 7. f. StrR 1923,
str. 44. Iz slabo razvitega pravmega ¢uta izvirajo tudi kazniva dejanja
Zen, storjena in fraudem fiseci.

®» Lombroso: o, e, sir. 97. Prim. tudi Weiningerjeve paradoksne
besede: »...Die Frau liigt stets, auch wenn sie objektiv die Wahrheit
spricht.« Weininger: o. c, str. 379,

* Hans Gross: o. ¢, str. 401, S svoje strani pripominja v. Hen-
tig: »Die Natur verteilt in hiéehst ungleicher Weise Gesundheit und
Schénheit; dazu fiigt unsere Zivilisation die Ungleicheit des Vermiégens.
Aus alledem erwiichst der Frau eine unermessliche Fiille von Anliissen
des Neides, des Hasses, des Verletztseins.c II, v. Hentig, o. ¢, str. 35.

¥ Birnbaum, o.c, str. 140, omenja v {ej zvezi ssexuelle Falsch-
denunziantinnen mit erotisch gerichtetem Sensationsbediirfnise,

# Weiningerjeva pavSalna trditev: »Der Stehltrieb ist... bei den
Frauen viel entwickelter als bei den Ménnern< nima nobene stvarne pod-
lage (o. c., str. 259).
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je omeniti zlasti tatyine, izvriene po sluzkinjah, tatvine v
veletrgovinah (les vols aux étalages des grands magasins,
Warenhausdiebstihle) in tatvine, storjene ob priliki spolnega
oblevanja (Beischlafdiebstihle). Prvo omenjene ne potre-
bujejo posebnih pojasnil.* O vpraSanju tatvin v veletrgo-
vinah se je v kriminoloski in psihiatriéni literaturi zelo
mnogo razpravljalo in sicer prav kot o tipi¢no Zenskem
deliktu, »ein typisches feminines Delikt«, kakor ga imenuje
neki nemski kriminalist.” Pri tatvinah te vrsie se zdruzujeta
velika skuSnjava in ugodna priloznosi: ogromno Stevilo
izlozenih predmetov, posebno mikavnih za Zene, in sub-
jektivno prepri¢anje storilke, da izvrSilev dejanja ni zve-
zana s posebnim rizikom. Vodilni nagib pri tem impulzivnem
deliktu, vsaj praviloma, ni gospodarska stiska, temve¢ nice-
mernost, pohlep po razkoSju, po predmetih mode, okra-
skih in podobno. Psihijatricna raziskovanja so ugotovila,
da je med taticami te vrste nadpovprecno velik odstotek
dusevno manj vrednih (paranoidnih. umsko zaostalih. histe-
ri¢nih, nevrasteni¢nih) in neuravnovesenih oseb. Psihiatri so
dognali vrhu tega. da zakrivijo ta delikt ve¢inoma Zene za
¢asa periode. Vendar prevladuje tudi v psihiatriji naziranje,
da storitev take tatvine sama po sebi Se ni nujen znak
duSevne abnormalnosti. V najnovejSem Casu se opaza porast
udelezbe moskih pri tatvinah v veletrgovinah. Nekaleri
stavijo ta pojav v zvezo z ogromnim povetanjem Stevila
brezposelnih in deklasiranih moskih v dobi gospodarske
krize po prvi svetovni vojni.

Tatvine ob priliki spolnega obCevanja (Beischlafdieb-
stihle) imajo svojevrstne poteze. Tatice, ki jih izvriujejo,
so vec¢inoma poklicne prostitutke, Vendar skuSajo vzbuditi

#® Podrobneje gl. v delih E. Hurwicza in De Ryckeéreja,
omenjenih v op. 2.

“ Laquer: Der Warenhausdiebstahl. Halle a. S, 1909, — v. Boas:
Die Warendiebinnen mit besonderer Beriicksichiigung sexueller Motive.
Gross” Archiv, 65. — Raimann: Uber Warenhausdiebinnen. MoKrPs.
13, — K. Drendel: Warenhausdiebstahl, HWB d. Krim. Il. — Du-
buisson: Les voleuses des grands magasins, Arch., d’Anthr. erim,
XVI, 1901, — Laségue: Sur le vol aux étalages. Arch, de médecine,
1880, — R. v. Krafft-Ebing: Psychosis menstrualis. Stuttgart 1902.
str, 104, je trdil: »Nicht selten sind menstrual unwidersiehliche Antriebe
zum Diebstahl.<



110 Aleksander Maklecov

zaupanje svojih klientov s tem, da se izdajajo za prevarane
in zapusCene, za zrive fezkih razmer in pod. Tatica okrade
moskega potem. ko ga poprej upijani ali drugade spravi v
nezavestno stanje. Zato imenujejo Francozi te tatice »les
endormeuses«. Vecina takih tatvin ostane nerazkrita zaradi
kocljivega poloZaja Zzrtve zloc¢ina. Okradeni opusti v mnogih
primerih prijavo dogodka, ki kompromitira tudi njega sa-
mega.

Vzrok visoke udelezbe zensk pri kaznivem dejanju pri-
krivanja stvari (Hehlerei, le recel des choses), ki je znatno
veCja kot pri tatvinah, je najbrze ta, da je vloga storilca
tu bolj pasivna v primeri z drugimi imovinskimi delikii.
Pretezna udelezba starejSih Zen pri tem delikiu opravic¢uje
domnevo. da gre v mnogih primerih za Zene, ki se poklicno
ukvarjajo s starinarstvom, prekupcevanjem in podobnimi
posli. To so namret vefinoma ravno starejse zene. Kolikor
pa gre za priloznostno nabavo stvari, pridobljenih s kazni-
vim dejanjem, opozarjajo nekateri praktiki kriminalne po-
licije na to, da se vcasih tudi drugade poStena Zena ne briga
mnogo za izvor stvari, ako ji jo ponujajo poceni. Tu gre
torej za Cisto priloznosini delikt, ki izpricuje pomanjkljiv
razvoj pravnega Cuta, do¢im ima prikrivanje pogostokrat
znacaj dejanja, storjenega obrtoma. In to je eden redkih
primerov poklicne Zenske zlo¢instvenosti.

O kaznivih dejanjih zoper Zivljenje, tipiénih za Zene.
ki spadajo torej v prvo skupino, smo Ze govorili v zvezi z
detomorom in usmriitvijo s strupom, lzredno tezavna je
etioloska razlaga znatne razlike v pogledu udelezbe oseb
zenskega spola pri naklepnih usmrtitvah (umorih in ubojih)
vob¢e v razlicnih drzavah in pokrajinah. Amplituda teh
razlik je tako presenetljivo velika,” da primerjava teh
podatkov po priznanju odli¢nega poznavalca mednarodne
kriminalne statistike Roesnerja, brez natanénejSega po-
znanja materialnih in procesualnih predpisov, pa tudi Ziv-

“ Po podatkih Roesnerja iz 1. 1931—1933 je udelezba Zen pri umorih
kolebala od 84% (Iinska) do 182% (Skotska), pri ubojih pa od 1,9%
(Finska) do 29,3% (Grika) in celé do 54% (Skotska)! Uradna jugoslovan-
ska statistika navaja za obdobje 1929.—1938. I. kot skupno Stevilo oseb
obojega spola, obsojenih zaradi naklepne usmrtitve, 8.388, od njih pa le
620 zen, t. j. priblizno samo 7,4%.
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ljenjskih razmer v posameznih deZelah. sploh ni mogoéa.
Iz podatkoyv naSe domate raziskovalke dr. K. Vodopivee-
Cernetove sledi. da je bilo v obdobju od 1. 1923—1941 v
podrodju ljubljanskega okroznega sodis¢a razmerje med
osebami moskega in Zenskega spola. obdolZenimi zaradi
naklepne usmriitve, enako 72:28. Iz tega sklepa avtorica,
da kaZe moski spol sveliko vedjo afinitetoc do deliktov te
veste, 'V etiologiji usmriitev, storjenih po Zenah. ugotavlja
izreden pomen druzinskih prepirov. ki so bili vzrok zlo-
Cinstva v 43% vseh primerov, do¢im pri moskih samo v
9.6%. Na drugi strani avtorica v tem obdobju ni zabelezila
nobenega izrazitega primera usmriitve iz koristoljubja. ki
bi ga zakrivila Zena, med tem ko je bil ta nagib pri moskih
ugotovljen v 20.55% (o. c.. str. 140). Zakljucki ge. Vodopivec-
Cernetove se v tem pogledu strinjajo z ugotovitvijo Liep-
manna, da so namre¢ naklepne usmrtitve, storjene po zenah,
le redkokdaj povzrocene iz Eisto gospodarskih vzrokov (saus
rein wirtschaftlichen Griinden«).*

Tretjo skupino v nasi razvrstitvi tvorijo kazniva de-
janja. ki stoje glede na statistiéni kvocijent izpod povpreéja
zenske kriminalitete in so torej atipi¢na za zene. Sem spadajo
predvsem razlicne oblike nasilne zlo¢instvenosti kot so raz-
bojnistva, tezke telesne poskodbe, obéenevarna kazniva de-
janja in nekaj drugih. Glede razbojnisiva potrjujejo to
soglasni podatki mednarodne statistike: odstotek zen. obso-
jenih zbog tega zloc¢instva, ne presega 2—4. Tudi v Jugo-
slaviji je bilo v L 9.“)—1‘)'%‘4 izmed 2199, obsojenih zaradi
razbojnistva, le 78. t. j. okrog 3.5% Zen. V obnm(*_ju ljubljan-
skega apelacijskega ‘-()(Il'w('u je bilo v 1. 1922 in 1923 obsojenih
zaradi ropa 21 oseb. med njimi pa ni bilo nobene Zene. V
primeru roparskega napada, izvrSenega 1. 1912. na Dolenj-
skem po skupini Zen. ki ga je na podlagi izvirnih sodnih
aktov opisal v Grossovem Arhivu (56. letnik) prof. Dolenc,
so storilke, preoble¢ene v mosSko obleko, iztrgale
vrecico z denarjem neki slabotni 67-letni starki. Znacilno je
vsekakor, da so Zene izbrale za Zrtev osebo, ki se ni mogla
braniti. naravnost simboli¢no pa je to, da so pri izvedbi tega

2 M Liepmann: Krieg und Kriminalitit in Deutschland., Berlin
1930, Str. 147,
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svojega »ne-zZenskega« podviga bile oblecene kot moski.
Primer ozna¢imo torej lahko kot atipicen!

Tudi pri tezkih telesnih poskodbah je udelezba Zen
neznatna: tako v Nemdéiji ne presega 5—6%: v Jugoslaviji
je bilo v 1. 1929—1938 izmed 30.893 oseb. obsojenih zaradi
tega zloCinstva, le 1365, {. j. 45% Zen. Vendar so nekatere
oblike telesnih poskodb bolj tipi¢ne za Zene nego za mo-
Ske. Sem spada na pr. skazenje obraza Zrtve z vitriolom
ali drugo jedko tekocino. Ta delikt ima v romanskih drZavah
celo posebno oznacbho (le vitriolage, vitriolaggiamento). Po-
doben na¢in mas¢evanja, ki se ga posluzujejo v prvi vrsti
zapuscene ali prevarane zene, dobiva ponekod, zlasti v vele-
mestih, pod vplivom senzacionalnih ¢asopisnih porotil zna-
¢aj pravcate epidemije.*

Atipi¢na za zeno so, kakor smo Ze omenili, obéenevarna
kazniva dejanja. pa tudi tezje oblike ofkodovanja imovine.
V razmeroma vecjem obsegu so Zene udeleZene pri pozigu.
Razlog je najbrze v tem, da je izvriitev {ega dejanja, Cigar
nagib je pogostokrat mascevanje, bolj prikrita in ne zahteva
velikega telesnega napora. Znani so tudi primeri na prvi
videz nepojmljivih pozigov, ki jih zagresijo deklice v pu-
bertetni dobi, zaposlene nekje dale¢ od rojstne hise. Taka
dejanja razlaga psihiatrija kot svojevrsino reakcijo na
depresivno duSevno stanje, zvezano z domotozjem (Heim-
wehdepression Jugendlicher, folie de la puberté, una speciale
forma di nostalgia). V strokovni knjiZevnosti je F. Maak
temu vprasanju posvetil posebno razpravo (Heimweh und
Verbrechen, 1894):

Pregledu kvalitativnih posebnosti Zenske zlo¢instvenosti,
ki smo ga skufali pravkar podati, bi se lahko ocitalo, da je
preve¢ mozaiCen, sestavljen iz poedinih potez in da mu
manjka sinteticna dovrSenost. Tak ocitek bi bil tudi upra-
viten! VpraSanje pa je, ali imamo dandanes Ze dovolj po-
vsem zanesljivega gradiva v to svrho. Pisec teh vrstic je
mnenja, da kriminolosko (t. j. fenomenolosko in etiolosko)
prouc¢avanje problema Se ni doseglo te stopnje, ki bi nudila

% Svojevrsina epidemija napadov z vitriolom se je pricela v Franeiji,
na to razdirila na druge drzave. O podobnem pojava v Rusiji pred sve-
tovno vojno porota Emil Hey v svojem ¢lanku: Die Vitriolseuche
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trdno podlago za neko dokonéno sintezo. In zato se je za-
vestno izogibal posplositev tam. kjer za to zaenkrat ni videl
prave osnove.

§4. Zakljuilek.

Svojo razpravo smo ze v zaletku oznadcili le kot uvod
v bodoco podrobnejSo razélenitev vpraSanja zenske zlo¢in-
stvenosti. Omejili smo se na kratek opis in oceno njenega
obsega in njenih posebnosti. Razume se. da s tem problema-
tika Zenske zlocinstvenosti Se zdaleka ni izérpana niti s
sociografske, niti z etioloSke strani. Naj navedemo le nekaj
problemov. ki bi potrebovali posebne obravnave. Sem spa-
dajo predvsem vpraanja o vplivu starosti in rodbinskega
stanja, poklica. gospodarskega polozaja, izobrazbe, rase,
narodnosti, verske pripadnosti itd. na Zensko kriminaliteto.
Zelo vazna bi bila nadalje ugotovitev posebnosti v tipologiji
zenske zlo¢instvenosti v primeri z mosko (akutna in kroni¢na
kriminaliteta). Vprasanja o vplivu dednosti in okolja, ki je
tako pomembno z etioloskega vidika, smo se dotaknili v tej
zvezi le na kratko. V okvir proucevanja pa bi spadala
konéno ne samo statika, temveé tudi dinamika, t. j. raz-
vojne tendence Zenske zlocinstvenosti.

Prepricali smo se, da je objekiivnemu raziskovanju celot-
nega kompleksa sem spadajo¢ih vprasanj doslej najvec
Skodovala ¢ustveno pobarvana zavzetost, oziroma pristranost
(antifeminizem, feminizem) posameznih avtorjev. Tudi krimi-
noloska knjiZevnost ni povsem prosta teh nevSe¢nih primesi.
Cim dalje bolj pa prodira naziranje, da so razlike med
spoloma sicer bistvene in primarne, vendar ostanejo Se
zmeraj v okviru obéecloveike prirode in da oba spola
drug drugega nujno dopolnjujeta: »Erst Mann und Weib
zusammen machen den Menschen aus«< (Kant).

Ostane Se vprasanje, ali pri¢ca manjsa Zenska zloCinstve-
nost o vi§ji eti¢ni ravni zenskega spola vobc¢e. Le malokateri
avtorji (Valentini, Proal, deloma Tarde) se izre¢no zavze-

in Russland (Gross' Archiv, 57) z navedbo zanimivih statistiénih podatkov:
v L. 1911—1912 je v Petrogradu izmed 66 oseb, ki so se posluzile tega
sredstva za napad, bilo 53 Zen in 13 moSkih, Zrtve Zenskih napadov so
bile v prvi vrsti mofki (35 mogkih in 18 Zen). Nagib je bil skoro vedno
ljubosumnost in madfevanje zaradi nezvesiobe,
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majo za to tezo.* Nemalo jih je, ki jo odlo¢no pobijajo.*
Vetina sodobnih kriminologov pa smatra, da ni naloga
kriminoloske znanosti refevati to v vsakem pogledu koc¢ljivo
vprasanje. Statistika nam ne nudi merila za eti¢no vredno-
tenje (Robert Michels). Kriminalna statistika Steje le proti-
pravna, a ne protimoralna dejanja. UpoSieva le to, kar je
v ¢loveku relativno individualnega (spol, starost, poklic.
izobrazba in pod.), in ze zavoljo tega ne more prodreti v
najintimnejSe plasti duSevnega Zivljenja, kar je predvsem
vazno za eti¢no vrednotenje, Za moralno oceno je bistveno
ne samo Stevilo storjenih dejanj, temve¢ tudi njihova no-
tranja narava. zlasti Se nagibi in naéini njihove izvrsitve,
pa tudi Stevilni drugi, véasih zelo fini in tezko doloc¢ljivi
iracionalni momenti, ki vplivajo na eti¢no presojo.
Nekateri naturalisticno usmerjeni avtorji izraZzajo pre-
pricanje o bio-psihi¢ni in moralni manjvrednosti Zene vobde,
na to pa skuajo najti protiutez in neke vrste kompenzacijo
v moralnih vrlinah Zene-matere.” Vsa podobna preiehta-
vanja moralnih pomanjkljivosti in prednosti tega ali dru-
gega spola in poskusi podati o tem neko dokonc¢no sodbo.

MW Valentini govori v zvezi s tem o »boljdi moralni nagnjenostic
zenskega spola. Valentini: Das Verbrechertum im PreulBlischen

Staate, 1869. Str, 71, Cit. po Roesnerju, o. ¢. — Po Tardeju
zene niso sumo Stirikrat munj zlotinske nego moski, temved tudi squaire
fois plus portées au bien<, Tarde, o. ¢, str. 48, — Proal priznava

izre¢no moralno superiornost zene, ki temelji pred vsem v njeni religioz-
nosti: »...Clest surtout an sentiment religicux plus développé chez la
femme que chez homme que jattribue sa superiorité morale.c Proal:
Le Crime et la Peine, str, 149,

# Kot zgled naj sluzi tale Sauverjev globoko pesimisticni zaklju-
tek: »Die Diagnose wie die Prognose sind ungiinstig fiir die Frau be-
sonders... wegen der stirkeren Neigung zu den Delikten, die nach
unseren Untersuchungen als erhiéht sozial-gefihrlich, kulturwidrig und
moralisch verwerflich erscheinen miissen, Ein Uberwuchern jenes sweih-
lichen Elements« in der Kriminalitit muss ein Volk zur Entartung
fiihren.« Sauer, o. ¢, str. 666, — Primerj. k temu nado kritiko Sauer-
jeve kriminalne sociologije: Kriminalna sociologija in etika. Sl Pr. 1936.

® Najbolj karakteristicne so v tem pogledu izjuve Ferrijo. Najprej
se pridruzuje v vseh glavnih tofkah unidujo®i Lombrosovi oceni inferi-
ornosti Zzene, na to pa zagotavlja Zeni smalgrado I'apparente offesa all’a-
mor propria della pitt bella metd del genere umanos — >futta la nostra
devozione entusiastica, in nome della santa maternitile Ferri, o, ¢,
str. 432, Znanstvena vrednost takih ocen je ved kot dvomljival
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nimajo prave znanstvene vrednosti ze zaradi svoje skrajne
subjektivnosti. Zaostrene sploSne in neraztlenjene karakte-
ristike in ocene enega spola na Skodo ali v korist drugega
nas ne priblizuje objektivnemu spoznanju resnice vobce in
zlasti ne v podrocju kriminologije.

Na koncu bi radi naglasili eno znacilno dejstvo, Se v
19, stoletju so se nekateri kriminalisti, posebno v romanskih
drzavah (Bonneville de Marsangy, Ellero, Carmignani i. dr.),
sklicujoé se na tradicije rimskega prava o pojmovanju zene
(infirmitas sexus, infirmitas consilii, levitas animi), zavze-
mali za nac¢elno razlicno in sicer v primeri z moskim,
milejSo kazensko odgovornost Zene (la responsabilité pénale
différente de celle de 'homme). Pripadnost zenskemu spolu
naj bi vplivala na kazensko odgovornost priblizno tako
kakor maloleinost.”” Kazensko pravo nove dobe, ki izvaja
sicer z najvetjo skrbnostjo nacelo individualizacije tudi v
pogledu zene, zlasti pri izvrievanju sankeij (gl. n. pr. § 1,
zak. o izv. kazni), te pobude ni sprejelo. V vseh kulturnih
drzavah sveta veljajo za oba spola enaka splosna
nac¢ela o vracunljivosti, krivdi in kazen-
ski odgovornosti. In to vodilno zakonodajcevo stali-
§¢e nam pove ved kot subjektivne sodbe poedinih pisateljev.

¥ GlL Bonneville de Marsangy: Ftude sur la moralité com-
parée de I'homme et de la femme, 1862. — Morache: La responsa-
bilit¢ eriminelle de la femme différente de celle de 'homme, 1901, —
Carmignani: Elementa, § (84, — Ellero: Della minore responsa-
biliti penale della donna, 1863, — V novejSem ¢asu je tudi v romanskem,
zlasti francoskem, kazensko-pravnem slovstvu, ideja nacelne razli¢nosti
v pogledu kazenske odgovornosti zene bila opuitena: »La vieille concep-
tion de I'infirmitas sexus n'est donc vrai qu'en linterprétant
dans le sens physique, non dans le sens moral de l'infé-
riorité du sexes« R. Garraud: Traité T. I, str. 796. — s...Le
sexe de la femme naltére en rien le sens moral,
l'intelligence, la force de la volonté et d'inhibition de celle-ci.c G. Vidal-
J.Magnol: o, c, sir. 294,
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Prof. dr. Avgust Munda:

Psihologija in tehnika
sestavljanja zapisnika”

Vsebinski pregled: I. Uvod. II. Pravni in psiholoski znacaj zapisnika.
111, Psihologija zasliSatelja in zasliSanca. V. Nadin in oblika zapisovanja
formalna stran zapisnika: 1. Formalna delitev zapisnika. 2, Nacin
zapisovanja. 3. Jezikovno izrazanje. 4. Sklicevanje nu prejinjo izpoved.
V. Vsebina — materielna stran zapisnika: 1, Resni¢nost, 2, Jedrnatost in
jasnost. 3. Popolnost, 4. Natan¢nost. VI, Zapisnik o zasliSevanju pric.
VII. Zapisnik o zasliSevanju obdolzenca, VIII. Zapisovanje soocb in
spoznavanja. IX. Pretitanje zapisnika,

I. Uvod

Namen teh vrstic ni zbirati in dogmatiéno tolmaditi
dolo¢be pozitivnega prava o tem, kako se pravilno sestav-
ljajo zapisniki o sodnih opravilih. Tudi pustimo ob strani
vprasanje, kako se na pravilen na¢in izve od zasliSanca vse
ono, o ¢emer se naj zaslisi (tehnika zasliSevanja). Pecati se
ho¢emo le s tem, kako se to, kar je sodnik zbral na podlagi
tehni¢no in psiholosko pravilnega zasliSevanja, pravilno
spravi na papir v obliki sodnega zapisnika, ki naj bo verna
slika tega, kar je zasliSani izpovedal. Omejiti se hotemo na
zapisnike o zasliSevanju obdolzenca in pric.

II. Pravni in psiholoski znac¢aj zapisnika
o izpovedbah

»Zapisnik je uraden zapis materielno ali procesualno
vaznih navedb zasliSanca v jezikovnem izraZanju zaslisa-
telja.<* V pravnem pogledu je zapisnik posreden dokaz:
zaslisatelj poda kot prica v obliki zapisnika pismeno porocilo
o izpovedbi zaslisanca. Hellwig pravi.* da je zapisnik o zasli-

* Ta sestavek je v bistvu del vetjega kriminalisticnega dela pisca.
! Lenz 950.
? Hellwig 157, 214; Monkemiller 212,
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Sevanju .s psiholoskega vidika »izpovedba zaslifatelja o
nac¢inu in o vsebini izpovedbe ter o osebnosti zaslisancac.
V resnici je torej zapisnik le zapis izpovedbe zasliSanca o
tem, kako se je ta izpovedba zrcalila v dusi zaslisatelja.®
Ce se je izpovedba pravilno zrcalila v njegovi dui in &e
ume zaslisatelj, to sliko pravilno spraviti na papir, potem
se lahko rece, da je zapisnik pravilen.!

I11. Psihologija zaslisatelja in zasliSanca

ZasliSanje naj sodnika-zaslisatelja tako pouéi, kakor da
je sam videl dogodek, ki ga opisuje v zapisniku. Oni, ki
zasliSuje, mora umeti. da izve od zasliSanca vse, kar ta ve
vaznega o sivari. ZasliSatelj mora to pravilno doumeti in
pravilno zapisati.

Vsako zasliSevanje naj ustvari duSeven skontakt< med
zasliSateljem in zasliSanim. Tak stik se doseze, e si zna
zaslifatelj pridobiti zaupanje zaslisanca. Njegovo zaupanje
si pridobi s tem, da je z njim dobrohoten, prijazen, sirogo
nepristranski, miren, potrpezljiv in priseben, Vsaka gesta,
vsa mimika sodnika, njegov nalin govora mora biti tak, da
vliva v zasliSsan¢evo duSo mir. Ta mir bo povzro¢il, da zasli-
Sani lahko mirno in trezno premisli vse, kar ve o dogodku
in da lahko nepristransko izpove. V tem primeru bo zapisnik
verna slika fega, kar je zasliSani izpovedal.

Posebno vazno je, da si pridobi zaslilatelj zaupanje
obdolZzenca. Vsak obdolZenec, kriv ali nekriv, je pri zasli-
Sanju praviloma ve¢ ali manj razburjen. To velja celo za
profesionalnega zlo¢inca. Vzrok tej razburjenosti je nego-
tovost, kako se bo postopanje koncalo. NedolZzni se boji
obsodbe, krivec viSine kazni, preiskovalni jetnik si zeli priti
na svobodo. ObdolZenec je zaradi tega nemiren in plasljiv.
Hellwig govori o »forenzi¢éni izpremembi obdolZencac«." Na-
loga sodnika je, da skuSa vrniti obdolzencu duSevni mir;
pomiril ga bo, ée kaZe razumevanje zanj. Pravi zlocinec je

3 Zato pravi Lenz 951, da odloaj volja zaslifanca, ¢e nastane dvom,
ali se naj neka okolnost vpife v zapisnik, Prim. § 70/5 kp.

% Locard pravi (str. 65), da je »najboljii sprejemalec za pri¢ino
izpovedbo mutec ali pisalni stroje.

5 Hellwig 37—41; Meinert 26,
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podoben otroku. Otrok je mlad po razvoju telesa. zlo¢inec
je mlad po razvoju duse:" oba sta potrebna pomoéi. Obdol-
zenec, ki ob¢uti, da ima sodnik zanj razumevanje, mu bo
za vsako dobro besedo hvalezen. Razumevanje mu bo po-
placal z zaupanjem.

IV. Nacin in oblika zapisovanja — formalna stran
zapisnika

{. Formalna delitev zapisnika.

ZasliSsevanje v stvari sami delimo po dolo¢bah kp
(8% 152/,. 172/,) v pripovedovanje, v tkzv. primarno. spontano
izpovedbo, in v izpraSevanje po zaslifatelju, v tkzv. sekun-
darno izpovedbo.

Obdolzenec ima pravico zagovarjati se s podrobnim,
sponfanim pripovedovanjem. Ta pravica, ki velja tudi za
glavno (usino) razpravo, se mu ne sme vzefi, niti se pri-
povedovanje praviloma ne sme z vpraSanji prekiniti, da se
zasliSanec ne zmede. Prav to velja za zasliSevanje pric.
Pripovedovanje price brez prekinitve je v dokaznem po-
gledu zanesljivejse kakor izprasevanje. Pripovedovanje ima
pa to slabo stran, da pripoveduje prica mnogo nevaznega
in nepotrebnega iz vsakdanjega Zivljenja: vendar pa pove
mnogo podrobnosti, ki utegnejo biti vazne za preiskavo in
ki jih ne bi bila izpovedala, é¢e bi bila odgovarjala le na
vpraSanja. Na Zalost se ta dolotba zakona (8% 152/,, 172/,
v praksi ne izvaja dosledno: pripovedovanje je zamudno,
sodnik pride prej do cilja, ¢e izpraSuje, individualni znacaj
izpovedbe pa se s tem zabriSe.

V resnici seveda to pripovedovanje skoro ni nikoli.
popolnoma spontano. V vecini vseh kazenskih primerov
izpraSuje ze varnosino oblastvo obdolzenca in pri¢e. Var-
nostno oblastvo pa ne zasliSuje po predpisih kazenskega

® VpraSanje, zakaj postane ¢lovek zlofinec, je v bistvu stvar svetov-
nega nazora. Zato trditve v tekstu ne maramo utemeljevati. V nekaj
besedah se to tudi ne da storiti. Gotovo pa je, da se nekatera kriminoloska
vprasanja, zlasti kriminalne etiologije in vpraSanja o podedovanju zlo-
¢inskih karakternih lastnosti (nagnjenj) ne dadd reSiti, ne da bi se upo-
Stevali tudi duhovni momenti.

7 Henschl 41.
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postopnika in ne lo¢i pripovedovanja od izprasevanja. S tem
Je pa ze deloma preprecen namen prej omenjenih zakonskih
doloch.

Te dolocbe kp imajo globok psihologki pomen. Spontana
izpovedba je mnogo blizja resnici kakor odgovori na posa-
mezna vprasanja.' ZasliSanec, ki sam od sebe pripoveduje,
ni pod vplivom zaslifatelja. 1z vsakega vprasanja zaslisa-
telja pronica ve¢ ali manj njegovo mnenje, ki se izraza v
mimiki, v glasu, v gestah: to mnenje pa vpliva sugestivno
na zasliSanca. »Nikdar se ne more dovolj jasno poudariti,
da prihaja barva zapisnika le v manjSem delu od price, v
najvecjem delu pa od sodnikac (GroB. Psychol. 41). Eksperi-
mentalna psihologija® je pokazala. da je Stevilo napak v
spontani izpovedbi manjse kakor pri izpovedbi. podani na
podlagi izpraSevanja. Pripovedovanje naj reSi zasliSanca
sugestije in mu naj dd moznost, da pojasni stvar s svojega
stalis¢a in navede vse, kar smatra za vazno."

Sele ko je pripovedovanje koncano, popolni sodnik z
izpraSevanjem poedine vrzeli, nejasnosti, nesporazumljenja
in protislovja.

Oni, ki ¢ita zapisnik, mora vedeti, kateri del izpovedbe
je nastal s pripovedovanjem in kateri je nastal z izpraSe-
vanjem. Zato naj se ta dela zapisnika vidno lo¢ita drug od
drugega. To je vazno, da ¢Citatel] ve, kako je izpovedba
nastala. — Sodeé¢i sodnik utegne drugace vrednotiti to, kar
je zasliSani sam pripovedoval, in drugace ono, kar je izpo-
vedal na posamezna vpraSanja.'

2. Nac¢in, kako se spiSe zapisnik.

Zapisnik lahko spiSemo sproti, kakor zasliSani izpove-
duje. ali v presledkih (odsekih) ali ob koncu zasliSevanja.
Prvi nacin zapisovanja ima to prednost, da se na ni¢ ne
pozabi. Tretji nacin najbolj ustreza zakonu, ker je ireba
dati zaslisancu priliko, da sam v zvezi s pripovedovanjem
pove, kar mu je v stvari znano. Ta nacin protokolacije je

8 Altavilla 433,

* Gmelin 22,

10 Henschl 139,

YU Prim. ¢l, 157/2 ital, kp.: »Nel processo verbale deve essere indicato,
per ogni dichiarazione in esso inserita, se ¢ stata fata spontaneamente o
a domanda...c
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v psiholoskem pogledu najboljsi, ker se zaslisani z nareko-
vanjem izpovedbe ne prekine v pripovedovanju. Zato je
umestno, da sodnik zasliSuje zasliSanca neprekinjeno in si
sproti dela zabelezke, po moZnosti stenografske. Ko je zasli-
Sanje in izpraSevanje koncano, pa narekuje izpovedbo v
zapisnik. To je vaZno zaradi tega, da se zasliSanec med
narekovanjem ne zmede in ne pozabi na eno ali drugo
okolnost. Pri zasliSevanju obdolZenca pa je ta naéin zapiso-
vanja vazen zlasti pri izpraSevanju. ker se mu s tem odvzame
prilika, da se pripravi. kako naj odgovarja na posamezna
vprafanja in si sproti izmisli izgovore in lazi.

3. Jezikovno izrazZanje.

Zapisnik piSemo v direkinem' govoru v kratkih, pre-
prostih stavkih; zakon pravi »v obliki pripovedovanja«
(§ 70/, kp). Besede in izrazi se zapisujejo tako, kakor jih je
rabil zasliSani po svoji izobrazbi. lzpovedbe otrok se zapi-
sujejo v otroSkem jeziku. ZasliSanci ne govore v pravniskem
jeziku; zato ne rabimo v zapisniku pravnotehniénih pojmov.
Pravne pojme opiSemo z dejanskimi navedbami zasliSanca."
Nepravilno je napisati: »Priznavam tatvinoc ali »Videl sem,
kako je A B-ju ukradel uro iz zepac. Pri¢a naj izpoveduje
le ¢injenico (8 161 kp)," pravna presoja teh Cinjenic je stvar
sodetega sodnika. Ce prevedemo besede zasliSanca v prav-
niski jezik, lahko nastanejo usodne napake in nesporazum-

12 PsiholoSko zanimiva je v tem pogledu dolo¢ba Theresianae (¢l. 20,
§ 20), ki odreja, »dall bey Verhérung der Inquisiten sowohl, als der
Zeugen die... Antworten... mit eben den Worten, wie es der Inquisit
oder der Zeug redet, folglich nicht in der dritten, sondern in der ersten.
Person aufgezeichnet... in dem auf die in die dritte Person umgesetzie
Wirter sich nicht so viel zu verlassen, ...als aus den eigenen Worten
auuszunehmen iste,

3 Prim. § 495 ital. kp.: >Il presidente o il pretore vigila, affinche sia
riprodotta integralmente e nella sua originaria e genunina espressione
quella parte delle dichiarazioni orali, che egli ritiene essenziale ai fini
della prova.c — Enako: Hopler 211, 212; Schneickert K. T. 174, Leibig 191,

" S tem hofemo poudariti le nasprotje (antitezo) med ¢injenico in
pravno presojo. Vsako pripovedovanje pa vsebuje dejansko presojo po-
teka dogodka (sklepe). 1z pripovedovanja se vidi, kaj pri¢a o dogodku
misli, »Niemand erzihlt blosse Tatsachen, Urteil und Schlufi schleicht
sich immer ein, bei der Frau mehr als beim Manne. Mitunter kann man
unterscheiden, was wirkliche Tatsache und was erschlossen ist; dies ist
aber selten und nie sicher.« (Groff, Psychol. 1905, 431.)
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ljenja; ne glede na to postane s tem zapisnik subjektivno
barvan, Hellwig navaja primer, da je kravja dekla, zasli-
Sana kot osumljenka, priznala svoje dejanje z besedami:
»Priznavam, da sem zagreSila furtum usus<.’ Napacno je,
popravljati in olepSati besede zasliSanca in jih prevesti v
knjizni jezik: s tem zabriSemo to, kar je v izpovedbi znadéil-
nega. Izpovedbe bebca, ki se od stavka do stavka zatika, ne
zapisujmo v logi¢ni zvezi in v izbranem slogu, sicer utegne
sodeci sodnik, ¢e pri¢e sam ne zaslisi, izpovedbo napaino
oceniti (§ 274 kp).

Otroci rabijo izraze, s katerimi po svoje oznalujejo
neko stvar. Otroske izraze zapiSemo v zapisnik, z izprasSe-
vanjem pa ugotovimo, kakSen pomen navezuje otrok na ta
izraz. Prav to velja za izpovedbe umsko zaostalih in neukih
ljudi, ki Zesto rabijo isti izraz za razlitne pojme. Véasih so
zapisniki o izpovedbah otrok pisani v lepem tekotem jeziku;
h glavni razpravi pa pride bojet, nenadarjen otrok, ki niti
stavka ne more sam povedati.

Ce ima prica navado pretiravati in rabi izraze pretira-
vanja, se tudi taki izrazi kakor sblazne boletine«, »smrten
strah« zapiSejo; pri¢o pa pozovemo, naj navede dejstva, ki
tak izraz opravicujejo. S tem se hkrati dobi slika njene
verodostojnosti.

4. Sklicevanje na prejinjo izpovedbo.

Prica ali obdolZenec se morata res zaslifati in to pri
veakem ponovnem zaslifanju o isti stvari. V takem primeru
smemo seveda namesio celotne enake izpovedbe zapisati, da
prica tako izpove kakor pri prejinjem zasliSevanju.'®

Dogaja se, da zasliSatelj zasliSancu njegovo prejinjo
izpovedbo precita, ga vprasa, ali ostane pri tej navedbi, in
nato- zapisSe v zapisnik, da spric¢a svojo prejinjo izpovedbo
potrdi za resni¢no.« To ni »zasliSevanje<! Ne glede na to pa
pri¢i s takim postopanjem moralno onemogotimo izpremeniti
prejsnjo izpovedbo, ker se ¢uti vezano na to, kar je prej
izpovedala. Se hujsa je stvar, ¢e se to zgodi z zapisnikom,

5 Hellwig 217.

" Hapler (str. 218) graja protokolacijo, ki bi se glasila: »Pri¢a izpo-
veduje tako kakor pri¢a A,c &e¥ da pri¢a s tem potrdi resni¢nost izpo-
vedbe, ki je ni niti sliSala niti sama ¢itala. Sli¢no: Lenz 950,
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napravljenem pri policijskem oblastva.” ker policijsko
oblastvo ni vezano' na doloc¢he kp o zasliSevanju (opozoritev
po $§ 169, 170 kp, sugestivna, kapciozna, pricakovalna vpra-
Sanja itd.) in ker policijsko oblasivo ne sme opraviti sfor-
malnega« zasliSevanja (3 93/, kp).

V. Vsebina — materielna stran zapisnika

Materielni pogoji zapisnika so absolutna resnic¢nost.
jedrnatost, jasnost. natan¢nost in popolnost.

i. Resni¢nost.

Zapisnik je resnic¢en, ¢e poda izpovedbo zasliSanca po
bistveni in zmiselni vsebini, ¢e {reba tudi z istimi izrazi.
kakor jih je rabil zasliSanec. Zapisnik bodi do picice resni-
¢en tudi glede navidez nevaznih okolnosti.,' ker utegnejo
v poznejiem stadiju postopanja postaii vazne. Véasih vpi-
Semo v zapisnik dan ali kraj dogodka, dasi ga pri¢a ne pove.
To se dogaja. ¢e smatramo na podlagi spisovnega stanja, da
ni nobenega dvoma o tem, kdaj in kje se je dogodek doigral.
Pravilno je. da napiSemo v zapisnik le to, kar zasliSani sam
izpove: lahko se namre¢ zgodi, da je napacno to, kar ima
sodnik za nesporno. Ne glede na to pa se lahko iz lakih
pomanjkljivih izpovedb sklepa na fo, da zasliSani slabo
opazuje ali da ima slab spomin.”

V nekem primeru® se je obdolZzencu stelo v zlo, da je
na koncu prvega zasliSanja izjavil, da »ne more ni¢ dru-
gega ve¢ navestic. Pri ponovnem zasliSanju pa je navedel
nove okolnosti za svojo obrambo; zato se je smatralo, da so
te nove okolnosti izmisljene. Ko so se pa te okolnosti na-
posled vendar poizvedle, se je izkazalo, da so resni¢ne. Skoro
gotovo je, da je gorenji dostavek pristavil preiskovalni
sodnik sam. S takimi pristavki ho¢ejo preiskovalni organi
¢esto dati videz, da je bilo zasliSevanje popolno in iz¢érpno.
Zaslifanec sam navadno takih pristavkov ne dela; zato se

17 Hellwig 186, 187,

# Drugate po ital. kp, (€l. 225).

1 Seefeld 14; Hipler 209.

2 Monkenmaoller 215.

2 Dr, Albert Hellwig: Justizirrtiimer, 1914, str. 117, 142, 143,
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naj opuste.” Ti dostavki tudi nimajo smisla, ker zasliSani
sam ne more presoditi, kaj je za kazensko postopanje vazno
in zato marsi¢esar ne pove, o Cemer misli. da ne spada
k stvari.

Nekoc® je sodnik o priliki sooCbe pri¢e z osumljencem
zapisal.v zapisnik. da spozna pri¢a v osumljencu ono osebo,
ki jo je na dan vloma videla na licu mesta. Na glavni raz-
pravi pa pri¢a obtozenca ni spoznala in je izjavila. da
tudi pred preiskovalnim sodnikom ni spoznala. Preiskovalni
sodnik, zasliSan kot pric¢a, je pojasnil. da je bil o krivdi
osumljenca popolnoma prepri¢an. Zato je rekel pri¢i: »Sedaj
vam bom pokazal tatu, ki ste ga opazovali na licu mesta:
upam, da ga boste spoznali.« Pod vtisom ieh besed je prica
izjavila: »Ce je tako. potem bo Ze ...« 1z navedenega se vidi.
da gorenja skrajSana pmtul\nlacl]a v prlpl‘avljalnem posto-
panju ni bila resni¢na.

Véasih c¢itamo v zacetku zapisnika, da se obdolzenec
¢uti krivega in da spriznava taivino<; iz nadaljnje vsebine
zapisnika se pa vidi. da si je stvar le izposodil, da jo zopet
vrne ali si je vzel stvar, da si poplaca svojo terjatev. Tak
netocen zapis ni nevaren, ker se iz celotne vsebine zapisnika
itak vidi, kaj obdolzenec priznava. Nevaren pa utegne biti
v sumari¢nem postopanju pred okrajnim sodiS¢em. ¢e je
zapisano zgolj »golo« priznanje brez podrobnosti.

Nekatere price ne umejo ali nocejo izpovedati v tekotem
pripovedovanju in odgovarjajo le na posamezna vpraSanja.
To se mora posvedoliti na koncu zapisnika v uradnem
zaznamku.

Jedrnatost in jasnost.

Iz izpovedbe izlo¢imo vse, kar je nebistveno in nevazno:
ono pa, kar smatramo za bistveno in kar je zasliSani pri-
povedoval obSirno in nespretno. prevedemo v jedrnaio in
jasno besedilo. Individualnost zasliSanc¢evega izraZanja mora
ostati nedotaknjena (glej 1V 3).

Jedrnatost ne sme biti na $kodo jasnosti zapisnika. Ne
sme se namre¢ prezreti, da preiskovalni sodnik Se nima

22 Amschl: Beitrige zur Anwendung des Sirafverfahrens 11, 1910,
str, 5,

2 Hopler 210.
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to¢nega pregleda stvari, ko zasliSuje obdolZenca in prve
price. Zato je mogoce, da smatra neke posameznosti za ne-
vazne, pozneje pa postanejo vazne. S fem dobi zapisnik neki
subjektiven znacaj (glej Il). Prekratki zapisniki so tudi
zbog tega nevarni, ker se prica pri glavni razpravi po veé
mesecih ne spominja vel na podrobnosti. Zato so Ze v
komisiji za reformo nemskega kp zahtevali. naj bi bili
zapisniki o zasliSevanju obdolZenca in pri¢ ¢im obSirnejsi.*

Zapisnik je lahko obSiren, ni pa jedrnat. GroB*® pravi.
da se o tem lahko prepricamo, ¢e v zapisniku z barvastim
svinénikom podértamo to. kar je vazno za presojo stvari.
Navadno ne bomo mnogo podértali; pogresali pa bomo
marsikaj, kar ni zapisano.

3. Popolnost.

V dolo¢bi § 182 kp je predpisano. da »bodi zapisnik
izvrSenega sodnega ogleda popoln in tocen, tako da podaja
verno sliko stanja, ki se je z ogledom naSlo«. Ta predpis
velja smiselno za vse sodne zapisnike. Nacelo: »Zapisnik v
pripravljalnem postopanju imej le namen priprave. zapisnik
glavne razprave pa bodi verna slika razprave«* — danes
vel ne velja. To nacelo ni umesino niti z vidika tehnike
zasliSevanja niti z vidika forenzi¢ne psihologije. Glaserjeva
zamisel o tako zvanem ssumari¢nem«*” zapisniku priprav-
ljalnega postopanja se ni uresni¢ila, Ze v pripravljalnem
postopanju zapisujmo izpovedbo podrobno in popolno; raz-
pis razprave se lahko zavlete, spomin pri¢ medtem obledeva,
izpovedbe ob razpravi ne bi bile ve& popolne.

Zlasti prvo zasliSanje obdolZenca naj bo tako popolno,
da nadaljnja zasliSevanja obdolzenca ne bodo vec poirebna.
Pa tudi s psiholoskega razloga naj bodo zapisniki o prvem
zasliSanju pri¢ iz¢rpni, ko je spomin pri¢ Se svez in nepo-
kvarjen. Pri vsakem ponovnem zasliSevanju si namreé¢ prica
ponovno veepi dogodek v spomin, pa ne oni dogodek, ki ga
je sama opazovala, marve¢ dogodek, kakor se je preobli-

2t Henschel 89, 99, 101,

% Grofl, Psychol. 298,

20 Amschl 34, Isti: Aus den Werkstiitten des Strafrechies, Graz 1924,
str, 53.

77 Glaserjeva spomenica iz 1, 1861 (Mayer: Handbuch, str. 16).
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koval v njenem spominu.*® Pri vsakem zasliSanju pri¢a na
podlagi sodnikovih vprasanj in pri morebitnih soocbah
marsikaj izve, Cesar prej ni vedela: pri ponovnem zasliSanju
pa ved ne razlikuje. kaj je sama opazovala in kaj je izvedela
na sodiséu. Spominska slika o dogodku je Ze zabrisana in
izpremenjena. Zato poznejSa zasliSevanja ne podado vec
verne slike o dogodku.®

Zapisnik je popoln, ¢e poda bistveno vsebino® izpovedbe
(§ 70/, kp). Zapisnik pa mora podati celotno vsebino zasliSe-
vanja, ne le kon¢ni uspeh izpovedbe. V zapisnik se vpisejo
vsi izgovori, vse lazi obdolzenca, opozorila zaslisatelja in
odgovori zasliSanca. L.e na ta nadin ¢itatelj izve. kako je
nastala neka trditev ali kako je prislo do tega, da je obdol-
zenec dejanje priznal ali da je pri¢a spoznala soocenega
osumljenca.

Pri priznanju opisujmo ves potek vpraSanj in odgo-
vorov, da se lahko vidi, kako je priznanje nastalo. zlasti ali
je verjeino. Cesto ¢Citamo sredi obdolZentevega zagovora
odstavek: »Sedaj priznavam, da sem...c Citatelj zapisnika
v iakem primeru ne ve. kako je prislo naenkrat do tega
duSevnega preobrata.” »Resni¢no je priznanje, ¢e se sodniku
posreci tako vplivati na obdolZzenca. da izda svojo tajnost.«<*
Obdolzenec priznava navadno le tedaj. Ce se preprica, da
je njegova tajnost ze izdana ali odkrita.

ObdolZzenec neredko preklicuje priznanje. Zato zapi-
sujmo priznanje po moznosti dobesedno, ne pa v pravniskem
jeziku. Zlasti okolnosti, ki so znane le obtoZencu, zapisujmo
to¢no. Dobesedno zapisujmo tudi izpovedbe, ¢e kaze nacin
izrazanja zasliSanca jezikovne posebnosti.

VaznejSa vpraSanja in odgovore zapisujmo kolikor mo-
goce totno. Le tako je mogoce presoditi, kakSen vpliv je
utegnilo imeti vpraSanje v psiholoskem pogledu (8§ 70/,
154, 252/, kp). Vprasanja je treba vedno navesti, ¢e se zasli-
Sujejo mladostne osebe. ker so izredno sugestibilne. To velja
zlasti tedaj, ¢e gre za kazniva dejanja zoper nravnost, kadar

» Hellwig 102,

2 Prim. § 36 kpr.: »Oskodovanci, pri¢e in izvedenci... se zasliSujejo
takoj... Te osebe se zaslifijo kar najbolj natan¢no, da ne bo razloga
ponovnemu zasliSevanju.«

¥ Meinert 19, 207209, — * Meinert 19. — * Hoplar 209,
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se mladosine osebe zaslisujejo kot price.” Psiholosko je
dognano, da je otrok nagnjen k temu, da prikroji svoj
odgovor tako kakor misli, da si ga zaslifatelj Zeli.** Zato so
pri otrocih zelo nevarna tako zvana pricakovalna vpraSanja,
na pr.: »Ali je imela A rdec¢o obleko?« Pravilno se glasi
vprasanje: »Kak3no obleko je imela A?«

Protislovja v izpovedbi se ne smejo zabrisati, sicer dobi
Citatelj napacno sliko o verodostojnosti zasliSanca. Taka
protislovja pojasnujmo Sele potem, ko je zasliSanec pripo-
vedoval dogodek. Vcasih se zasliSani obotavlja odgovarjati
na vprasanja: vse to mora biti v zapisniku posvedodeno.
Najprej se zapiSe, kar zasliSani spontano pove o neki okol-
nosti, nato ono, kar izpove o tej okolnosti na posebno vpra-
Sanje. To zaradi lega, ker je vsako vpraSanje ved u]l manj
sugestivno. f o i

Ni prav. ¢e sami tolma¢imo pric¢ine I)c'-st,(lt. in j:]l pre-
tolmac¢ene narekujemo. Besede napiSimo tako, kakor jih
prica pove, tudi ¢e so nerazumljive. Nato Sele vpraSamo
prico, kaj je hotela s temi izrazi povedati in njeno (ne svoje)
tolmadenje zapiSemo v zapisnik.

Zapisnik naj napravi na onega, ki ga cita, vtis, kakor
da je sam zasliSal doti¢no osebo. Seveda se da ta ideal tezko
dosedi. Se manj se déa dosedi, da bi bil zapisnik tako sestav-
ljen, kakor da citatelj sam gleda dogodek, ki je opisan v
zapisniku. Zato naj bi se siremelo za tem, da se vaZnejse
izpovedbe pri¢ fiksirajo stenografsko. Bodoénosti pa pripada
fonografska in kinematografska protokolacija.” Stenograf-
sko zapisovanje je vazno za obnovo kazenskega postopanja,
ker se pri¢e v obnovitvenem postopanju navadno le sklicu-
jejo na prej$njo izpoved in ne veddo veé, kaj so svojlas
izpovedale in kako se je dogodek vrsil.

Zapisnik je popoln, ¢e poda ne le to, kar je zasliSani
izpovedal, marve¢ ¢e posvedo¢i tudi to, kako je izpovedal

3 Hellwig 221; Moénkenmoller 218; Gmelin 26, — Primerjaj tudi nud
spis: »Mladostne price in njih zad¢ita v pravdah zbog zlo¢inov proti mo-
rali.« Pravosudje 1935, §t. 3.

3 Richtlinien fiir die polizeiliche Vernehmung von Kindern und Ju-
gendlichen. Hellwig 225,

% Hellwig: Justizirrtiimer, Minden 1914, str, 89. — Monkenmaller 215,
216. — Wulffen 293,
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(mimika, gestika), in kaksna je osebnost zasliSanca, n. pr.
njegova sposobnost opazovanja in pametovanja. Iz nacina
izpovedbe lahko sklepamo. ali je izpoved verodostojna, V
prejSnjih ¢asih so vpisovali v zapisnike tudi vse spremlje-
valne okolnosti™ zasliSevanja. Tako dolo¢a Constitutio crimi-
nalis Theresiana z dne 31, decembra 1768 v ¢l. 20, § 19:
»...wie das Protokoll nach seiner innerlichen Beschaffenheit
einzurichten seye? da ist zu merken, das hierinnen alles, was
bey jeglicher Gerichtshandlung vorkommet, somit nicht nur
die Aussagen der Zeugen. sondern auch derenselben Wankel-
miithig- und Unbestiindigkeit, Gestaltsveriinderungen, und
Gemiithsregungen, dann was fiir besondere Umstinde in
ihren dusserlichen Geberden zu beobachien: ... genau und
gewissenhaft eingetragen ... werden solle.« Avstr. kazensko
pravdni red z dne 20. julija 1853 dolo¢a v § 179.: »Ce se
zasliSani (obdolZzenec) iz strahu ali stiske zmede in ¢e se da
opaziti, da izvira ta zmedenost predvsem iz notranje zavesti
krivde, ga preiskovalni sodnik pozove, naj pove resnico.
O tem, kakor tudi, ¢e se na izprasanem pri vpraSanju ali
odgovoru opazi posebna prepast ali oitna vznemirjenost,
naj se napravi v zapisniku opomba .. .c

Sedaj so v navadi uradni zaznamki o zunanjostih izpo-
vedb. V teh zaznamkih na koncu zapisnika omenimo splosen
viis zasliSanca. njegovo duSevno stanje, razburjenje, slab
sluh, slab spomin, neprimerno obnaSanje, razgrajanje, pre-
bledevanje, zardevanje, videz, da je izpoved naucena, in sl.
Schneickert” meni, da se naj zaznamki o prebledevanju in
zardevanju opuste. Zardevanje je lahko ravno tako znak
zavesti krivde kakor znak zavesti nedolZznosti, sramezljivosti
ali bojazljivosti. Ze sam obcutek, da utegnejo drugi sumiti
v njegovo medolznosi ali celo Zze sama predstava o zlo¢inu.
Ki niti ni bil storjen. lahko Zene obdolZencu kri v glavo.™
Vendar ni po nafem mmnenju nobenega razloga, da takih
izrazov mimike ne bi zapisovali v zapisnik. Stvar sodecega
sodnika je, da te okolnosti vrednoti v tem ali v onem smislu.
Zeleti je, da naj bi bili taki zaznamki &m bolj pogosti zlasti

¥ Hellwig 221: »Gebiirdenprotokolle«. — Moénkenmdiller 213,
# Schneickert K. T, 175: enako Seefeld, str, 3, op. 8,
* Wulffen 290,
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pri zasliSevanju otrok. Pri izsiljevanju in nevarni groznji pa
navedimo v uradnem zaznamku telesne in duSevne lastnosti
obdolzenca in zZrive. da sode¢i sodnik lahko presodi, ali je
bila groznja resna.

Nesporazumljenja med zasliSateljem in zasliSancem naj-
lazje odstranimo s tem, ¢e zasliSanec zapisnik sam narekuje.
To velja zlasti za izvedene pri¢e. Nevarnost takega nareko-
vanja je v tem, da so taki zapisniki navadno subjekiivno
barvani. ZasliSani preide dejsiva, ki so mu neprijetna, ona,
ki so mu prijetna, pa obSirno obravnava.

Osvezitev spomina zasliSanca. Vcasih se
prica ob zasliSanju neke okolnosti ne spominja. Samo
gledanje n. pr. ne zadostuje, da neki dogodek opazimo, treba
je temvecd, da se dogodka zavedamo (da ga zaznavamo), t. j.
da ga sprejmemo v svojo budno zavest, Cesto pogledamo na
uro, jo vtaknemo v Zep, pa ne vemo, kaj je kazalec pokazal.
Zato nima smisla z vprasanji siliti v prico ali ji oCitati, kako
da se tega ali onega dogodka ne spominja. ko je bila vendar
na licu mesta navzoca. Taki o¢itki utegnejo sugestivno vpli-
vati na pric¢o in izvabiti iz nje izpovedbo, ki ni resni¢na.
Pa¢ pa skuSajmo pri¢i osveziti spomin s kombinacijami in
asociacijami. Dober nadin take asociacije misli je v tem, da
pri¢i priporo¢amo, naj se vmisli na doti¢ni kraj, n. pr. v
sobo, kjer se je dejanje vrsilo. Tako ji prihajajo asociativno
v spomin vtisi, ki so Ze zdrknili pod prag zavesti. Seveda je
treba take asociativne nasvete zapisati v zapisnik, da ¢itatel]
ve, kako se je prica nenadoma spomnila dogodka.

Ratio scientiae, Privaznejsih okolnostih pri¢o po-
zovemo, naj pove. odkod ji je znana ta okolnost (8 172/, kp).
To velja zlasti za podatke ¢asa. kraja, razdalj. torej v vseh
primerih, kjer povezuje pri¢a Cinjenice s svojimi sklepi.
Psiholosko je dognano, da so vse take cenitve nezanesljive."
Zato preizkusimo pri¢o glede cenitve, uspeh preizkusa pa
zapisimo v zapisnik.

4 Natancnost

Ni odve¢ opozoriti na to, da bodi zapisnik do picice
natan¢en, Kam vodi neioéno zapisovanje, kazejo primeri,
navedeni gori pod V, 1.

w Hellwig 122—127,

——
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Vcasih se prica, Se ¢eSte pa obdolZenec izgovarjata, da
ju je preiskovalni sodnik napa¢no razumel in neto¢no za-
pisal njuni izpovedbi. Taki izgovori se dado prepreciti na
sledete nac¢ine:* 1. Vsako vazno in odlo¢ilno okolnost ome-
nimo v zapisniku vsaj dvakrat, n. pr.: na koncu zapisnika
zapiSimo: »Ponavljam. da sem ...« 2. Ce so za presojo stvari
krajevni podatki vazni, naj se zasliSani pozove, da napravi
sam skico. ki se prilozi zapisniku. 3. ZasliSani naj vazne
navedbe sam narekuje v zapisnik (§ 70/, kp). Seveda je treba
v zapisniku navesti, kateri del je zasliSani sam narekoval.

V nekaterih izjemnih primerih (8% 263, 264 kp) se za-
dovoljuje zakon s tem, da se zapisniki o izpovedbah pri
glavni razpravi precitajo. Ze iz tega sledi, da bodi zapisnik
do skrajnosti natancen, ker se nikdar ne ve. ali bo prica
osebno zasliSana pri glavni razpravi. Véasih pa je treba
precitati zapisnik tudi, ¢e je zasliSani pri glavni razpravi
navzo¢, pa »node izpovedati ali v bistvu odstopa od svojih
prejinjih sodnih izpovedbe (§ 263, §t. 2 in 3 kp) ali »¢e se
prica na glavni razpravi ve¢ ne spominja Cinjenic, ki jih
je navedla pri prejSnjem sodnem zasliSanju« (5 264 kp).
Tako ¢itanje ima sugestiven znafaj. Zaslisani rad ostane pri
tem. kar je Ze pri prvem zaslifanju izpovedal in to tembolj.
¢e ga razpravljajoli sodnik z nekim oc¢itajo¢im poudarkom
vpraSa, zakaj sedaj drugale izpoveduje. Iz tega se vidi, da
se dd tezko popraviti napaka, ki je bila zaradi netocnosti
zapisovanja napravljena v zapisniku prvega zasliSevanja.

VI. Zapisnik o zasliSevanju pri¢

{. Tipi prié.

Ljudje imajo individuelne duSevne lastnosti. Ce jih za-
slisujemo kot price, se te lastnosti zaznatno izrazajo. Po njih
razlikujemo razli¢ne tipe pri¢. Monkeméller navaja (str. 31
do 41) ved (23) takih tipov.

Negotova pri¢a gleda plasno na tla, pokasljava, govori
tiho, pozira besede, dela presledke. Neizobrazena prica ne
more nazorno povedati tega, kar je zaznala. Bojeta prica
ne more z besedo na dan, ker se boji, da se bo osmesila.
Previdna pri¢a odgovarja le na vprafanja. PovrSna prica

0 Meinert 210—215.
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je brez zanimanja za stvar in se ne potrudi, da bi obnovila
svoj spomin. Brezvestna, lahkomiselna pri¢a potrdi vse, o
Cemer je vprasana, zlasti ¢e se soo¢i zaradi spoznavanja.
Blebetava pri¢a pove mnogo nevaznega. Pri¢a, ki ima nagon
se uveljaviti, sili svojo osebo v ospredje. pripoveduje dolgo-
vezno, samozavesino, izreka vrednosine sodbe, pove veé kot
more zagovarjati. Fanati¢na pri¢a vidi vse skozi oéala svo-
jega strankarskega prepricanja. Trmasta pri¢a vztraja trdo-
vraino pri svoji dobroverni izpovedbi. Opisujota prica
opisuje podrobnosti, bistvo pa ¢esto prezre. Okorne price
izpovedo nejasno, nerade ugovarjajo, ¢e jih vprasamo, ali
smo njihovo izpovedbo prav zapisali, odgovarjajo le z »dac
ali z »ne«.

Zapisnik sestavljamo tako. da se Ze iz vsebine vidi,
h kateremu tipu pri¢a pripada. O vtisu, ki ga je napravila
pri¢a, pa napisemo uradni zaznamek na koncu zapisnika.
Sodeci sodnik utegne iz vrste tipa sklepati na pri¢ino vero-
dostojnost in ra¢unati z morebiino napako izpovedbe.

2. Umobolne in duSevno nenormalne pric¢e

Slaboumne pri¢e so nagnjene k fantaziranju. Epileptiki
slabo opazujejo in slabo pomnijo, so razdrazljivi, laznivi,
intolerantni proti alkoholu. Histeri¢ne Zenske so fantasti¢ne,
sugestibilne, nezmozne opazovano pripovedovati; verujejo
v to, kar so si v svoji domisljiji izmislile, v spolnih stvareh
neredko druge krivo obdolzujejo, viasih govore zavestno
neresnico.

Psihopafi imajo egoisti¢na stremljenja in so nagnjeni
k lazem. Kverulanti krivo obdolzujejo, njih izpovedbe pa
imajo pogostokrat v jedrn nekaj resni¢nega. Alkoholiki
slabo opazujejo, spomin jim pojema, véasih imajo Cutne
prevare. Paralitiki so slabega spomina,

Viis, ki smo ga dobili o pri¢inem duSevnem stanju,
omenimo na koncu zapisnika.

3. Otroci®

7. otrokom govorimo mirno. zaupljivo, dobrohotno, ne
v uradniskem tonu. Z njim kramljajmo o predmetu price-

" Minkenmiller 76—102; Grolt Seelig 245—276.
 Meinert 168—188; Monkenmiller 320—422; Groft Psychol. 3787—
490; Hellwig 153156,
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vanja. Zapisnik narekujmo Sele takrat., ko je zasliSevanje
konéano.

Otroci so sugestibilni. Zato vprasajmo oiroka, ali je ze
s kom govoril o dogodku, ali ga je Ze kdo o njem izpraSeval
in to zapisemo v zapisnik. Otroci namre¢ v svoji fantaziji
meSajo to, kar so doziveli, s tem, kar so slifali od drugih.

VpraSanja zapiSimo v zapisnik.

Na koncu zapisnika posvedotimo viis, ki ga je otrok
napravil pri zaslisanju.

Deklice ob menstruaciji, zlasti ob prvi, slabo zaznavajo,
pretiravajo in si domisljajo, da so videle veé, kot je res.
Ce je izpoved vazna. omenimo menstruacijo v zapisniku.

Ejdeti¢ni*® otroci (ejdos = oblika. lik) ohranijo pred-
mete. ki so jih opazovali, plasti¢no v spominu in jih opisu-
jejo, kakor da bi jih imeli Se vedno fiziéno pred o¢mi.
Ejdeti¢na sposobnost je redek pojav. Imajo jo tudi manj
nadarjeni otroci: traja do 15. leta. Prav ta okolnost nas
lahko premoti, da imamo tako plasti¢no izpoved za nauceno
in laznivo. Zato se v dvomu prepri¢ajmo, ali je otrok ejdetik,
Pokazimo mu kakrino koli sliko (ilustracijo) in mu nato
naro¢imo, naj jo opise. Ta poskus posvedocimo v zapisniku.

4. Zenske price.

Ob mensiruaciji zena svoja opazovanja potvarja in je
nagnjena k lazi. Noseta Zzenska drugace dojema in drugade
opisuje: véasih pripoveduje stvari, ki se niso nikoli dogodile.

Menstruacijo ob dogodku ali ob zasliSanju in noseénost
omenimo v zapisniku, ¢e je izpovedba vazna.

5. Posebni razlogi napaéne zaznave.

Ce smo razburjeni, prestraSeni, togotni, opazujemo slabo.
Pijanost vpliva kvarno na opazovanje, na pametovanje in
na predelavo spominske slike, Kdor je pijan, slabo opazuje,
pocasi dojema, to¢no ne razlikuje barv, marsi¢esa ne vidi,
marsikaj vidi napa¢no, spominske vrzeli podzavestno izpol-
njuje s spominskimi slikami iz drugih dogodkov in iz sanj.
Huj8a pijanost pa povzrota delno ali popolno amnezijo.

Ce zaslifujemo pri¢e o razburljivih dogodkih, n. pr. o
prometnih nezgodah, razbojniskih napadih, ne pozabimo v

® Hellwig 148, Eidetica. Diz. Crim. 276, Elisabeth Nau. Zeugen-
aussagen von Kindern und Jugendlichen, H Kr. 1147,



132 Avgust Munda

zapisniku ugotoviti. ali je bila pri¢a ob dogodku razburjena.
Ce pa je bila prica ob dogodku pijana, ugotovimo in posve-
doc¢imo stopnjo pijanosti.

VII. Zapisnik o zasliSevanju obdolzenca

Kp dolo¢a, da se povprasa obdolzenec v zafetku zasli-
Sevanja o osebnih podatkih. Ti podatki (§ 152/,) zadostujejo
le za preproste primere. Pri hujsih zlo¢inih v zamotanih
primerih in v postopanju zoper mlajSe maloletnike (§ 441)
je treba ugotoviti celokupno storil¢evo osebnost (obdolzen-
Ceva kriminogena nagnjenja). V ta namen zberemo vaznejse
podatke o obdolZzentevem zivljenju, o okolju, o njegovi
inteligenci, o njegovem znacaju in temperameniu,

Od lastnosti znacaja ugotovimo zlasti one, ki so tipi¢ne
za posamezne vrste zlocincev, na pr. za zloCince iz strasti,
iz slabosti, iz prepricanja in iz nagnjenja.*

Po naukih duhovne vede se podedujejo le telesne (fi-
zitne) lasinosti. ne pa umstvene sposobnosti in lastnosti
znacaja. DuSevne lasinosti so lastnosti duse. Ta pa je indivi-
duelna. Svoje lasinosti prinese s seboj na svet kot uspeh
svojega razvoja.

S podedovanjem ielesnih lastnosti dobimo le primerno
orodje (organe). da svoje duSevne sposobnosti lahko uvelja-
vimo. Glasbenik podeduje fin sluh, intelektualec zdrave,
razvite mozgane, da svoje duSevne sposobnosti lahko upo-
rablja in uveljavlja v fizi¢nem svetu. Podedovanje umstvenih
sposobnosti in lastnosti znataja je le navidezno, ker pode-
dujemo — kakor re¢eno — le orodje (n. pr. mozgane, bolne
ali zdrave), ki nas 1|-ptmlh]1a ali ki nam onemogoca, da
svoje umstvene in karakierne lastnosti uporabljamo, Oirok

“ Hans N. Gruhle. Charakterologie, H kr. 200--206; isti: Vererbung.
IT Kr, 904—909. Dr, Th. Ziehen: Die Grundlagen der Charakterologie.
Langensalza, 1930, str. 140—144. — V opombi pod §t. 50 smo navedli le
najbolj znadilne karakterne lastnosti zlo¢infeve duSe. Izérpno naStevanje
je skoroda nemogoce.

% Vprafunje podedovanja karakternih lastnosti (nagnjenj) je stvar
svetovnega nazora. Materialisticni monizem trdi, da so karakterne dis-
puzicije ze vsebovane v oplojeni jajéni stanici (Ziehen, str. 18 in drugi).
Moski in Zenski gamet (kli¢na stanica) se ob oploditvi zdruzita. Geni obeh
kli¢nili stanic se zdruzujejo v kompleks, ki tvori genotip novega bitja.
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je slicen starfem po felesu, ne po umu in znacaju.* Otrok
pijanca podeduje le okvarjene kli¢ne stanice, Zivéne okvare,
okvare mozgan.

Zato ni neobhodno potrebno. da ugotavljamo z zaslise-
vanjem umsivene lasinosti in lastnosti znacaja slarfev. Te
okolnosti pa utegnejo biti vazne kot vplivi okolja. Jezljiv
otrok ni podedoval jezljivosti od jezljivega oceta, jezljiv je
postal po okolju (po vzgledu in posnemanju).

Klug*™ navaja v svoji karakterologiji kaznjencev —
seveda v drugi zvezi — slededi znadilni primer: Sin zelo
omikanega, uglednega oceta in inteligenine, pobozne. mirne,
v gospodinjstvu izvezbane matere je zagresil 14 prevar.
Ocetov oce je bil pijanec, ofetova mati je bila zelo razbur-
ljiva: bolehala je za preganjavico: pod posteljo je stalno
imela pripravljen noz. Eden ocetovih bratov je bil blazen.
Kaznjenec je imel nagon za potovanje. Bil je Sesikrat v
Ameriki, prvi¢ ko mu je bilo Sele 17 let. V Ameriki je cistil
okna, slikal, masiral. Gojil je neko ljubavno razmerje,
zaplodil héerko, ki je postala nuna.

Sin neomadezevanih starSev je torej postal zlocinec.
Zlo¢inc¢eva héi pa je postala nuna.*

Tudi rodovniki zlo¢inskih rodbin (n. pr. rodbine Juke
v Prusiji) ne dokazujejo podedovanja zlo¢inskega nagnjenja.
Ce se v takih rodbinah rode otroci. postanejo nekateri izmed
njih kriminalni 7e zaradi okolja, v katerem zrastejo (zgled,
posnemanje, zapeljevanje).

A. PoskuSajmo ugotoviti tudi obdolZenéeva eticna ¢ustva.
Ta Custva preizkusimo o priliki zasliSevanja. ObdolZencu
predo¢imo kakSno izmisljeno situacijo (exempla ficta). —
Ziehen (266 in nasl) navaja vel takih primerov, ki si jih
po potrebi poljubno prikrojimo:

" s Degeneriran sin se rodi v Cisti, plemeniti rodbini in trpin¢i srca,
ki ga ljubijo, onetad¢ajo¢ brezmadezno ime rodbine...<; shel evet sve-
tosti pa razliva svojo bleStedo lepoto v necistem in robatem rodbinskem
okolju.« Ani Besant: Rincarnazione, Iirenze 1932, 8i,

7 Dr. 1. Klug: Kriminalpiidagogik. Paderborn 1930, St. 67, 68,

" s Atavisticnos, salternativnos podedovanje (Zichen 12—47) je ne-
dvomno dokazano le za fizi¢ne lastnosti, Materialisticna znanost se trudi
dokazovati, da veljujo biolodka dognanja o podedovanju fizi¢nih lastnosti
tudi za lastnosti znadaja.
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a) BogatasS in revez. Bogaias sreca na sprehodu reveza.
Revez ga prosi milos¢ine. bogatas ga zavrne. Nekaj tednov
nato si zlomi bogatas na samotnem kraju nogo. Mimo pride
revez. Bogatas ga naprosi, naj gre v mesto po pomod. Revez
mu rade volje ustreze, dasi je spoznal bogatasa, ki mu svoj-
cas ni dal milos¢ine.

b) Drvar in vila. Drvar seka ob jezeru drva. Sekira je
bila Ze stara in obrabljena. 1z jeze jo vrze v jezero. Na
gladini se pojavi vila, drze¢ v rokah zlato sekiro in vprasa
drvarja, ali je njegova. Drvar odvrne. da ni njegova. Vila
izgine pod vodo, prinese iz vode srebrno sekiro in vprasa
drvarja, ali je njegova. Drvar zopet odgovori, da ni njegova.
Vila vnovi¢ izgine v globino in prinese iz vode Zelezno sekiro.
Drvar spozna svojo sekiro in pravi, da je njegova ter veselo
nadaljuje z delom.

¢) Reditev otroka. Moz, ki ni znal plavati, se sprehaja
ob globoki reki. Prav takrat pade otrok v vodo. Moz, dasi
ni znal plavati, sko¢i v vodo in resi otroka.

B. PoskuSajmo tudi dognati, kako obdolZenec vrednoti
tezo nekega kaznivega ali nepoStenega dejanja. V ta namen
stopnjujemo tezo kaznivega dejanja s konkretnimi primeri
(exempla ficta). Ziehen (st. 283) navaja tri take primere:

a) Gladujoé otrok ukrade v pekarni kos kruha, zbezi
in ga pouzije.

b) Decek ukrade v prodajalni bankovec, si kupi ¢oko-
lade in gre v kino.

¢) Otrok ukrade slepcu. sede¢emu na tleh, iz klobuka.
v katerega zbira milos¢ine, kovanec in si kupi ¢okolade.

ObdolZzenca lahko tudi generelno vprasamo, zakaj je
neko dejanje etiéno ali neeti¢no (metoda generalne eti¢ne
obrazlozitve)." ObdolZenca na pr. vprasamo, zakaj se ne sme
krasti, zakaj se ne sme lagati, zakaj moramo odpuscati, v
sili. pomagati, biti ponizni, hrabri in sl. Skoro Se vaZnejSe
so primerne variacije, na pr. ali smemo okrasti bogatasa, ki
je tako bogat, da izgube stvari niti ne obéuti, ali ki si je
pridobil bogastvo na neposten nacin: ali smemo krasti, da
pomagamo prijatelju iz bede itd.

W Zichen 274.
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Dobro bi bilo, da si sestavijo sodis¢a za zasliSevanje
obdolZencev o vseh ieh in slicnih podatkih posebne obrazce
(formularje).” da se na ni¢ ne pozabi. Izpolnjeni formular
se prilozi zapisniku o zasliSevanju obdolzenca.

Ce se pojavi sum, da boluje obdolzenec za duSevno
boleznijo, ga zasli§imo o anamnesti¢nih podatkih in napra-
vimo v zapisniku uradni zaznamek o viisu. ki ga je napravil
obdolZzenee pri zasliSevanju. Visje sodisc¢e utegne na podlagi
takega zaznamka presoditi, ali je utemeljen predlog obram-
FCUSiE Fir L noj s oreiits obdblenteyoudiisras
stanje (8 199 kp).

5 Ysebina obrazea bi bila morda sledeca:

[. Otroska doba in mladost obdolZzencea,

.

&

Stardi in rodbina,

Ocetoy poklie, dohodki, imovina starSev, stanovanjske razmere,
prepiri v rodbini, pijanfevanje oceta, locitev zakona, Krimina-
liteta starSev, njih religioznost, zdravje, bolezni zlasti dudevne,
gospodinjstvo (varéno, zapravljivo);

bratje, sestre, njihovo zdravje, vedenje, poklic, kriminaliteta.

2. Vzgoja,

Po starSih (ofetu ali materi), izven rodbine, v zavodu, kako so
star8i 2z njimi ravnali: stroga, brezbrizna vzgoja, zavajanje k
beracenju, k lazi, h kaznivim dejanjem, verska vzgoja,

. Sola.

Ljudska Sola, kje jo je obiskoval, v katerih letih, s kaksnim uspe-
hom, ali je redno zahajal v Solo; strokovna Zola, srednja Sola,

. Yajeniska doba.

Podatki, kdaj, kje, pri kom je sluzil: ali si je sam izbral poklic;
zakaj je menjal sluzbo,

. Bolezni v otroski dobi,

. Puberteta, Razmerje k drugemu spolu, spolne perverznosti,
. Nadaljnji potek Zivljenja.

. Poklie, delo.

Kdaj, kje, pri kom je delal, zasluzek, imovina, uspeh v poklien.

. Vojaska sluzba.

Kdaj, kje, pri kateri edinici je sluzil, kako je napredoval, kazni.

. Druzba, prijatelji,

Zivljenje v prostem ¢asu, gostilna, igra, Sport, kino, ¢tivo, drustvo;
politicno prepri¢anje in udejsivovanje.

. Religija.

Ali je resni¢no veren, versko brezbrizen, neveren; zukaj je
neveren (iz zivljenjske izkuSnje, zaradi nesreCe v Zivlijenju, na
podlagi €tiva, iz socialnih razlogov).
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Ce je bilo dejanje storjeno v pijanosti, zberemo z zasli-
sevanjem podatke o tem, ali je bila pijanost delna ali po-
polna, navadna popolna ali patoloska. Osumljenca (seveda
tudi price) zaslisimo zlasti o nastopnih okolnostih:™

1. o njegovem zdravstvenem stanju. o njegovih bolezen-
skih pojavih, o tem, ali je bil kdaj hudo poskodovan na glavi;
2. o boleznih v rodbini (alkoholizem. epilepsija. histerija,
blaznost): 3. o mnozini zavzitega alkohola in o tem, kako
sicer prenasa alkohol (kvantitativna intoleranca): 5. o pri-
loznostnih vzrokih, pogojih patoloske pijanosti v predmet-
nem primeru (temperaturne razlike, mo¢na uirujenost. seksu-
alni ekscesi, slabo prezraceni prostori, pitje na tes¢ zelodec,
alekti, nikotin, inzulti); 6. o tem, kako se je obdolZzenec
vedel za ¢asa dejanja (mimika. govorica, kreinje, hoja, po-
govor, kako mu je sledil, afektno stanje, psihoti¢ni znaki,
kakor blodnje. groza, zbeganost. desorientacija. zmedenost):
7. 0 poteku pijanosti: izbruh v jok. depresija. terminalno
spanje: 8. zacetek in konec spominskih izpadkov in vrzeli.

5. Bolezni.
Telesne, duSevne; hujSe telesne poskodbe (zlasti na glavi), alko-
holiZem, intoleranea napram alkoholu: v katerih bolnicah se je
zdravil, kdaj, zaradi Cesa.
6. Eroti¢no Zivljenje: pred zakonom (brakom),
. a) Lastnosti obdolZzentevega znacaja,
Pomanjkanje odporne sile, slabost volje, strasti: nagla jeza,
mas¢evalnost, pomanjkanje obvladanja samega sebe, ljubosum-
nost, mladeniska prevzetnost, lahkomiselnost, pustoloystvo, pra-
znovernost, pretepadtvo, spolna razdrazljivost, delomrinost, oto-
pelost Custva, laznivost, bojazljivost, potrainost, okrutnost.
b) Vrsta temperamenta.
8. Eti¢na c¢ustva.
9. Zivljenje v zakonu.
Lastnosti zene, razmerje do Zene; otroci, razmerje do njih, nji-
hovo zdravje, vzgoja.
10. Kriminalnost,
Zukaj in kako je postal kriminalen? Njegovo prvo kaznivo de-
janje, nadaljnja kazniva dejanja, zakaj jih je zagredil,
Posledice prestajunja kazni na prostosti: dobre, slabe posledice,
vpliv enoli¢nosti v kazenskem zavodu na Custveno Zivljenje, na
seksualnost, na znizanje samozavesti, vpliv zlocinske druzbe;
delo v zaporu,

5 Robida 07, 08, 73, 74.

=1
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Umestno bi bilo, da si sestavijo sodis¢a tudi za zasliSe-
vanje o stopnji pijanosti posebne obrazce (formularje), ki
se prilozijo zapisniku o zasliSevanju. Na ta nacin se pri zasli-
Sevanju na ni¢ ne pozabi, psihiater pa dobi s tem gradivo
za svoje strokovno mnenje,

Ce je obdolzenec zagresil ve¢ kaznivih dejanj. se sklicu-
jemo v zapisniku na fabelo fakfov. S fem postane zapisnik
pregleden.

Ce so krajevne razmere za razumevanje dogodka ko-
lickaj vazne. opravimo zaslifevanje na podlagi skice, ki jo
damo zasliSancu v roke. V zapisniku se pa sklicujemo na
skico.

Ze prej smo omenili. da naj bodo zapisniki o zasliSevanju
obdolZencev ¢im obSirnejdi. S tem si prihranimo mnogo Casa,
ker ni ireba ponovnih zasliSevanj v isti stvari. Psihologko
pa pomeni obSirno zaslievanje neko olaj$avo za obdolzenca,
ker dobi obCutek, da je vse storil za svojo obrambo.

VIII. Zapisovanje sooc¢h in agnosciranja

1. Ce se izpovedbe obdolZencev ali pri¢ v vaznih okol-
nostih ne strinjajo, je treba sooCenca zasliSati o vsaki po-
samezni okolnosti, glede katere se izpovedbi ne ujemata
(88 158/,, 174/,, 252/, 256/;, 257/, kp).

Najbolje je pustiti sootenca, da se izgovorita, da drug
drugemu povesta v obraz vse. kar se ti¢e doti¢ne okolnosti,
sodnik pa naj bo pri tem razgovoru le poslusalec.”” Obna-
Sanje soolencev pri tem razgovoru dd sodniku vazne po-
datke o njuni verodostojnosti.

Ta razgovor se po bistveni vsebini zapiSe v zapisnik. Ce
pa stavi sodnik soofencu posebna vpraSanja, je treba tako
vpraSanja kakor odgovore o vsaki poedini okolnosti po-
svedoditi.

2. Pri spoznanju oseb in stvari (§ 173 kp) zapisemo v za-
pisnik najprej opis osebe ali stvari (§ 173 kp). Tak opis, kakor
ga poda pri¢a, navadno ni to¢en. Ljudje ne spoznavajo oseb
po posebnih (signaleti¢nih) znakih, marve¢ po sploSnem vtisu.
Zato jih tudi ne umejo opisati; sivari pa ne znajo opisati,
ker jih poznajo tudi le po splo$nem vtisu, ne pa v podrob-

52 Hellwig 202.
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nostih. Kljub temu pa je tak opis vendarle vazen, ker se
z njim preizkusi verodostojnost, zlasti subjektivna vero-
dostojnost price.

Po opisu osebe, ki se naj agnoscira, vpraSamo prico, ali
je bila morda ze pri drugem oblastvu (pri policiji, oroz-
nistvu) zaradi spoznavanja soocena z osumljencem. Nato jo
vprasamo, ali ji je bila morda pokazana fofogralija, da
spozna storilca. Odgovor pri¢e zapiSemo v zapisnik, Vsa ta
vprafsanja so poirebna, ker je pri ponovni sooc¢bi prvoina
spominska slika Ze izpremenjena s prvo soo¢bo. Pri¢a veé
ne ve, od kod izvira njen viis o poznanju osebe: od prvot-
nega opazovanja osebe (na licu mesia) ali od prve (prejsnje)
soocbe ali od gledanja fotografije.

Sele nato predstavimo pri¢i osebo, ki jo naj spozna.
Vsaka soocba zaradi spoznavanja ima sugestiven znalaj.
Pri¢a, ki naj agnoscira. je pod vtisom. da se od nje prica-
kuje. da bo v sooceni osebi spoznala storilea (pricakovalna
sugestija). Vsaka faka soocba ni v bistvu ni¢ drugega kakor
sugestivno vpraSanje. Ta sugestivni vpliv soo¢be z eno samo
osebo lahko prepre¢imo s tem. da prico hkrati soo¢imo z ved
osebami, ki so osumljencu sli¢ne po telesu in obleki. Prica
imej priliko, da izmed njih izbere storilca (izbirna soocba).
Seveda je tudi v izbirni soo¢bi nekaj sugestivnega: prica je
pod vtisom, da je med soolenci navzol osumljenec. Mogode
pa je. da sodii¢e sploh Se nima pravega storilca v rokah.
Vsekakor pa je ta nalin agnosciranja zanesljivejsi.,”” Zato
se naj prica pri vsakem agnosciranju sooc¢i hkrati z vec
osebami. Pri okroznih sodis¢ih, kjer je na razpolago veliko
Stevilo jetnikov, fo ni tezko izvedljivo. Vse te osebe si morajo
biti slicne po {elesnih znakih in po obleki. Obleka mora
ustrezati obleki, ki jo je imel storilec na licu mesta.

Po soocbi naro¢imo prici, naj pove, ali je med predoce-
nimi osebami navzoé storilec. Ce prica {o vprasanje poirdi,
jo pozovemo, naj storilca pokaze. Vsa ta vpraSanja in odgo-
vore posvedo¢imo v zapisniku. Umesino je, da se sestavi
(zalozi) poseben obrazec (formular) za agnosciranje.

V pravnem pogledu zoper ta nalin agnosciranja ni
zakonitega zadrZzka. Dolotba zakona (8% 158/.. 174/, kp), da

5 Ttalijanski kp. ga izre¢no predpisuje (€l. 360).
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se sme soociti najve¢ le dvoje oseb. velja le za pravo sootbo
(confrontatio), ne pa za spoznavanje (agnosciranje, reco-
gnitio — § 173 kp).

Ce je prica med predocenimi osebami spoznala storilca,
J0 pozove sodnik, naj pove, po katerih znakih ga je spoznala
(telesni znaki, glas in sl.). Navadno pri¢a takih znakov ne bo
vedela navesti in to iz razlogov. ki smo jih navedli gori pod
VIII, 2; ¢e jih pa navede. naj se posvedotijo v zapisniku. da
sodece ali vi§je sodis¢e lahko oceni dokazno vrednost agno-
sciranja. V nekem primeru je pric¢a, ko je spoznala razboj-
nika, izjavila, da ga spozna po zobeh. In res je imel osym-
ljenec nenavadno lepe in mo¢ne zobe, ki so se zalesketali,
¢e je odprl usta.

IX. Precitanje zapisnika pred podpisom.

V pripravljalnem postopanju se zapisnik zasliSancu pre-
Cita, preden ga podpise (8§ 71 kp). Precitanje je potrebno,
da se popravijo napake in odstranijo morebitna nesporazum-
ljenja. VaZno je. da sodnik sam preéita zapisnik, ker zapis-
nikar lahko stvarne napake prezre. Zapisnikar, ki je narobe
slisal in narobe razumel, tudi pri ¢itanju ne more opaziti
napak in jih popraviti.

ZasliSani navadno ne ugovarja vsebini zapisnika in ga
po precitanju brez ugovora podpise. Zaslisani se niti ne zave,
da je nekaj drugega zapisano kakor to, kar je izpovedal.*
To velja zlasti za preproste ljudi. Zato je umestno zasliSanca
opozoriti, preden se mu zapisnik precita, naj sodnika med
Citanjem takoj prekine, ¢e meni, da kaksna okolnost ni
to¢no in jasno zapisana. Najboljse pa je, da si zasliSani sam
precita zapisnik (§ 71 kp). Meinert™ je v praksi uporabljal
sledeci nacin Citanja zapisnika: ZasliSancu je izroéil izvirnik
zapisnika, sam pa je na glas ¢ital zapisnik iz preboja; zasli-
Sanec je sledil ¢itanju, ¢itajol izvirnik in opozoril sodnika,
¢e je zapazil nedostatek v zapisovanju; majhne napake je
smel zasliSani sam popraviti. Na ta na¢in dobimo hkrati
listinski dokaz, da je zasliSani res sam preéital zapisnik.

" Groll, Psychol. 626, 627. — Meinert 214,
5% Monkenmoller 214.
* Meinert 214,
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Zusammenfassung

Die Psychologie und Technik des Protokollierens.

Gegenstand vorliegender Arbeit sind nur Zeugen- und Beschul-
digtenprotokolle.

Die Protokollierungstechnik wurzelt in der Psychologic. Der
Einvernehmende muB bestrebt sein, einen geistigen Kontakt mit
dem Einzuvernchmenden zu schaffen. Schon hiemit ist gesagt, dal}
die Protokollicrungstechnik auf der Einvernehmungstechnik, diese
aber auf der Psychologie des Richters und auf der Psychologic des
Zeugen, Sachverstindigen und Beschuldigten beruht. In psychologi-
scher Hinsicht ist das Protokoll eine Aussage des Vernehmenden
tiber den Inhalt und die Art der Aussage des Einvernommenen.

In formeller Hinsicht soll das Protokoll streng zwischen spon-
taner Aussage (zusammenhiingendem Erzihlen) und sekundirer
Aussage (Aussage iiber Befragen) unterscheiden. Die spontane Aus-
sage ist der Wahrheit niher als die sekundire. Jede Frage enthilt
etwas Subjektives, Sugerierendes; die spontane Aussage ist frei von
Sugestion und daher als Beweismaterial hiher zu bewerten. Der
erkennende Richter mulB aus der Fassung des Protokolls ersehen
konnen, welcher Teil durch Erzihlen und welcher durch Befragen
entstanden ist. Um dem Einzuvernchmenden zu ermiglichen, im
Zusammenhang erzihlen zu kionnen, ist es angemessen, das Protokoll
erst nach der Einvernahme zu diktieren. In sprachlicher Hinsicht
sei das Protokoll in kurzen, einfachen, verstindlichen Sitzen in der
Ausdrucksart des Vernommenen verfaBt. Juridische Ausdriicke und
rechtliche Qualifikationen sind zu vermeiden. Bei jeder folgenden
Einvernahme ist der Einzuvernehmende von Neuem einzuvernehmen.
Fs geht nicht an, dalf ihm das friihere Protokoll vorgelesen und
protokolliert werde, da# er bei der Aussage verbleibe. Ein solcher
Vorgang ist um so verponnter, wenn es sich um Protokolle von
Sichercheitsbehtrden handelt, die eine sformellec Einvernahme nicht
vornehmen diirfen.

Inhaltlich sei das Protokoll bis in die nebensiichtlichsten Detaile
unbedingt wahr, vollkommen, genau und verstindlich verfalit.
Glasers Standpunkt vom ssummarischen Protokoll im vorbereiten-
den Verfahrene hat sich nicht verwirklicht. Der Sachverhalt soll
schon im Vorverfahren erschiopft und ausfiihrlich erforscht werden.
Das Gediichtnis der Zeugen verblafit. Uberdies kann man nie wissen,
welche Aussagen bei der Haupverbandlung werden vorgelesen
werden miissen. Das Protokoll soll nicht nur den Inhalt, sondern
nach dem Muster der alten »Gebirdenprotokolle« auch die Art der
Aussage und im Bedarfsfalle auch die Persinlichkeit des Finver-
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nommenen inshesondere des Titers darzustellen versuchen. Es soll
den ganzen Verlauf der Einvernahme darstellen, nicht nur das End-
resultat. Dies gilt insbesondere fiir Gestindnisse, Agnoszierungen,
Assoziationen und dergl. Bei Agnoszierungen ist protokollarisch fest-
zustellen, ob der Zeuge in derselben Sache schon bei einer anderen
Behorde zwecks Wiedererkennens konfrontiert oder ob ihm zwecks
Agnoszierung ecine Photographie vorgewiesen wurde. Durch jede
Einvernahme insbesondere durch jede Konfrontierung zwecks
Wiedererkennens wird das urspriingliche seelische Erinnerungsbild
verwischt und abgeiindert. Der Zeuge unterscheidet schliefllich
nicht, was er bei der Tat wahrgenommen und was er bei der Kon-
frontation und beim Vorzeigen der Photographie gesehen hat.
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Dr. Vladimir Murko:

Znamke in javne finance

I. Uvod. lzdaja znamk Ljubljanske pokrajine je vzbu-
dila pri nas zanimanje za znamke med filatelisti in med
mnogo StevilnejSimi nefilatelisti. Znamke so se izkazale kot
izredno vazen Cinitelj ne le za podtno upravo, temved celo
za javne finance in razne dobrodelne ustanove {er zasluzijo,
da prou¢imo njihov namen in pomen predvsem za javne
finance, ne da bi se spuicali v vprasanje, kako se opravituje
filatelija in s katerimi znanosimi (ustavna veda, narodno
gospodarstvo, zemljepis itd.) je v najtesnejsi zvezi.

Kako zanemarjeno je vpraSanje znamk v finanéni vedi,
nam kaZejo razliéni strokovni slovarji, ki tega gesla ne
poznajo, ¢etudi se stekajo v nekatere drzavne blagajne sto-
tine milijonov in celo milijarde od prodaje znamk. Sicer se
ne godi mnogo bolje niti sorodnemu geslu o kolkih. Nobe-
nega izmed obeh gesel nimata Handworterbuch der Staats-
wissenschaften, Nicklischev Handwirterbuch der Betriebs-
wirtschaft, Worierbuch der Volkswirtschaft (slednji niti v
stvarnem kazalu!) niti Staatslexikon. Niti bogata Lotzeva
Finanzwissenschaft ne omenja znamk v stvarnem kazalu.
Mnogo bolje se ne godi niti posti sami. Res je obdelana v
vedini teh leksikalnih del, vendar je v nekaterih delih zelo
zanemarjena,' enako v nekaterih sistemih finanéne vede, zla-
sti seveda francoskih, ker ne obravnavajo drzavnih podjetij.
Drugi pisci razpravljajo o postnih tarifah precej ob$irno,
zlasti o nacelih za sestavo pos$tnih tarif. Ker pripisujejo
posti razliéne naloge, se pokaZe poSta v razliéni obliki: a)
javnega zavoda, ki pobira pristojbine za kritje dela svojih
stroskov ali pa naj krije z njimi vse stroske (Lovéevié, Gide)?

' N. pr. v Handbuch der &ffentlichen Wirtschaft.

? Funk ne razpravlja v svoji Finan¢ni vedi, 2. izd., Praga 1926, o
podti v obSirnem poglavju o prejemkih podjetij javnih teles, temveé v
§ 25. o pristojbinah, ¢etudi je bivia &sl. naredba iz leta 1924. uvrstila
poito med drzavna podjetja.
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ali pa posluje b) v obliki in po nadelih javnega podjetja,
pri katerem se dopusca tudi zmeren &isti dobicek, ki ne sme
biti vsaj na $kodo javnim nalogam, ki jih opravlja podta
[také danes vedje Stevilo aviorjev (Englis, Eheberg)|. Van der
Borght* pravi, da se »znatni &isti dobi¢ki nalelno ne po-
bijajo, vendar niso namen« poSte. Navsezadnje bi se mogla
voditi poSta po nacelu ¢) finanénega ali uprayvnega monopola
ali drzavnega regala.

Cetudi opravlja poSta po mnenju veline piscev vrhov-
nostne naloge, jo pristevamo drz. podjetjem, ker kljub vsem
zahtevam teorije, da naj prejemki le zados¢ajo za kritje
izdatkov, drzave vendarle dejansko prejemajo od svojih post
znatne Ciste dobicke, ¢eprav je morda v javnem interesu po-
samezna panoga (liskovine, paketi) pasivna.! Redki so se-
veda oni pisci (Cohn). ki zahtevajo od poste najvedji mozni
dobiéek. Zmedo v teoriji glede finanénega principa, veljav-
nega za poslovanje post, pokaze najbolje H. Truchy, ki na-
vaja v I. delu svojega Cours d’économie politique tendenco
(»depuis longtemps«!), da se opravlja postna sluzba brez do-
bicka ali z zel6 omejenim dobickom,” medtem ko v II. delu
iste knjige® ne pristeva postnih prejemkov k drzavnim domi-
nijalnim prejemkom. ker drzava »na sploSno vodi poste brez
vidika dobicka«, »po lastnih strogkih ali z izgubo«. Praksa je
pokazala, da je posta sposobna dajati prav znatne &iste do-
bitke tudi po kritju investicij in akoravno opravlja Stevilne
svoje storitve v javnem interesu brezpla¢no ali po ugodnosini
tarifi; také ji ni mogoce oditati ekstrema, da izkoriiéa svoj
monopolni poloZaj v docela fiskalnem interesu drZzavne bla-
gajne. Vendar bomo videli, da prihaja pri izdajanju znamk
do veljave tudi ta interes v znatnem obsegu.

Drugi ekstrem, da naj posta v javnem interesu posluje
brezplatno, je veljal le kratek tas v Sovjetski Rusiji, takd
da so morali posto vzdrZzevati davkoplacevalci. Stroski bi se

¥ Finanzwissenschaft, Leipzig—Berlin 1923, 1. del, str. 73.

* Prim. bivie jugoslovanske drzavne proracune in zakljuéne racune
zadnjih let! Prese?ki so se gibali okrog 100 milijonov dinarjev. V pro-
rafunu (!) za 1936/37 naj bi znaSal presezek 150 milijonov Din, skoro
tretjino kosmatih prejemkov.

5 2 izd. Paris 1923, str, 252.

8 L. c. 1. izd., Paris 1921, sir, 249.
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dali razdeliti po kakem klju¢u na abonente, ki uporabljajo
posto v ve¢jem obsegu, do¢im bi priloZnosine stranke plade-
vale (v znamkah) vsako poStno storitev posebej (krajevna
posta Sanghaj 1865—1892). Nesmotrno se nam zdi danes, da
se je na ['rancoskem na zacetku uporaba poste po zasebnikih
kaznovala s smrtjo, ker je sluzila le javni upravi.

I Kaj je znamka? O tem vprasanju so mnenja
precej deljena. Nesporno je postna vrednotnica, ki naj
olajSa plafevanje postnih »pristojbing, t. j. onih zneskov, ki
se plaujejo kot odSkodnina ali protivrednost za poSine
storitve, kolikor jih poSta ne opravlja v javnem interesu
brezplaéno (posiljke Rdeéega kriza, knjige za slepce, po-
nekod uradne posiljke v ve¢jem ali manjiem obsegu). Javno-
pravni znacaj naSih poSinih pristojbin se vidi iz tega, da se
po potrebi’ izterjujejo po upravni poti; po avstrijskem do-
hodarstveno-kazenskem zakoniku iz 1. 1835. so se kaznovali
prekrski postnih predpisov po tem zakonu, ki je sicer veljal
za posredne davscine,

Taksnega znalaja so bili predhodniki znamk — sardin-
ski kolkovni papirji iz 1. 1819./20. (po 15, 25 in 50 centezi-
mov), ki so dajali pravico, poslati pismo brez posredovanja
drzavne poste in so bili odskodnina za poseg v poSini regal,
kakor so Se danes italijanske znamke z napisom Recapito
autorizzato, katere uporabljajo v korist drzave lokalna
postna podjetja, ki so sicer na biv. jugoslovanskem ozemlju
in tudi drugod ve¢inoma prepovedana.

Postne »pristojbine«, dolo¢ene v posini tarifi, bi se mogle
pobirati vse v gotovini. To se je izvajalo vse do iznajdbe
postnih znamk na zelo zamuden nadin, ki je zahteval strogo
Kontrolo, zapisovanje vseh posinih prejemkov in znatno
izgubo ¢asa za uradnika in stranko, Saj je morala stranka
vsako posiljko prinesti uradniku, da izra¢una pristojbino po
zelo zamotanih tarifah (po tezi in daljavi). Ker pa je Anglez
Rowland Hill v svoji knjigi Post office reform (London 1838)
dokazal, da povzroca pri pismih najvet stroskov zbiranje in
raznaSanje, mediem ko so prevozni stroski sami neznatni, je

, 7 Zakon o posti, telegrafu in telefonu z dne 16. julija 1931. Sl L
39, kos, § 47, odst. 3,
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predlozil enotno® in mnogo cenejSo tarifo za pisma
ne glede na daljavo. V izogib omenjenim administrativnim
tezavam naj bi se poStnina plalevala s posebnimi listki, na-
lepljenimi na pismo in uni¢enimi po predpisih, da bi se pre-
preéila ponovna raba. Zlasti po¥ini nabiralniki so poenosta-
vili in pocenili vso manipulacijo, po$ini promet pa se je zelo
pomnozil, ker se je zaradi nizje poSinine zelo poveéalo Ste-
vilo posiljk, Cetudi ne v priCakovanem obsegu.” Pokazala se
je resni¢nost Swiftove davéne poStevanke, da znizanje davine
stopnje povzro¢i porast drzavnih prejemkov, ¢etudi morda
Sele pozneje in dokler se ne zniza siopnja pod neki minimum,

Hillu je prinesel njegov predlog svetovno slavo. Drugi
pripisujejo iznajdbo znamke angleskemu tiskarju Chalmersu
ali nekemu Svedu. Toda kakor Se danes niso priznane za-
sluge blejskega kaplana Puharja za iznajdbo fotografije,
tako ni dovolj znan in priznan predlog Lovrenca Kosirja,
namesinika drzavnega knjigovodje na Dunaju, rojenega
l. 1804, v Spodnji Lusi na Gorenjskem, ki je ze l. 1836. pred-
lozil avsirijski vladi uvedbo znamk mesto pla¢evanja v goto-
vini, takrat brez uspeha (Avstrija jih je uvedla Sele 10 let
za Anglijo 1. 1850.), in je ze 1. 1835. razlagal v Ljubljani ne-
kemu Anglezu (Galvayu) svoj predlog. Visje postno ravna-
teljstvo v Leipzigu je 1. 1858. po nalogu saksonskega finané-
nega ministrstva uradno ugotovilo resniénost Kosirjevih
trditev.” Vsekakor bi zasluzil KoSir vedjo pozornost. Zlasti
bi bilo treba poiskati njegov predlog z utemeljitvijo.

Postne »pristojbine« se niti danes ne pla¢ujejo izkljuéno
v znamkah, kakor se v€asih sodi. Kakor se mesto kolkov po-
gosto uporabljajo za pladilo pristojbin kolkovni papir in
golice (meniéne, ¢ekovne, stanovanjske pobotnice in pogodbe,

8 Yendar opozarja Sax, Die Verkehrsmittel in Volks- und Staats-
wirtschaft, II. zv., Berlin 1920, str. 498, na avsirijsko enotno tarifo okrog
leta 1700.

* Lofz, Finanzwissenschaft, 2. izd., Tiibingen 1931, str. 833.

0 [laas, Lehrbuch der Briefmarkenkunde, Leipzig 1905, str. 16 sl;
Suppantschitsch, Grundzige der Briefmarkenkunde (meni nedostopno);
A. Bungerz, Grosses Lexikon der Philatelie, Miinchen 1923, geslo Ko-
schier; Mal, Zgodovina slovenskega naroda, str. 564; A. Petrovié, Lovrenc
Kosir, Filatelista, Beograd 1940, str, 181/2; Kobal-Marne, O¢e podtne
znamke, Jugoslovan, I ¢, str. 182 sl; F. Semrov, Ljubljunska poSta,
Ljubljana 1927, str. 67 sl
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* Zelezniski tovorni listi z vtisnjenim kolkom ali z navedbo
prodajne cene) in se celo neposredni davki pobirajo z davé-
nimi znamkami, uporablja posta poleg znamk raznih vrst
tudi druge positne vrednotnice z natisnjeno pri-
stojbino (najvet t. zv. celine — Ganzsachen, zlasti dopisnice,
dopisni¢no pismo ali zalepke — Kartenbrief, ev. golice za
nakaznice, vrednostna pisma); pogosto se platujejo Se danes
postne pristojbine v gotovini, ker raba znamk ni prakti¢na.

Pobiranje pristojbin v gotovini je priporocljivo,
kadar mora stranka osebno predati posiljko ali opraviti pla-
¢ilo in kadar ni mogole zaupati stranki odmero pristojbine
zaradi kompliciranosti postne tarife ali nevarnosti pri-
krajsbe. Naj omenim pakete, brzojavke, za katere so postne
uprave izdajale nekoé posebne telegrafske znamke (danes se
platujejo brzojavke vefinoma v gotovini ali pa se lepijo
znamke le na interno listino in se takoj uniéijo — Anglija),
voznjo s postnimi avtobusi, radijske in telefonske naro¢nine,
predalnine, pristojbine za skrajSani brzojavni naslov in re-
klamo, za katere morda ni dovolj znamk in bi se porabile
ev. cele pole znamk. Tudi zaradi prihranka oddajatelja
kakor tudi poSte na delu in stroskih tiska se danes uporab-
ljajo le e redkokje znamke za €asnike in knjizne oglase,
ki se mesto tega opremljajo s tiskano opombo: Postnina pla-
¢ana v gotovini,

Med najnovejSe iznajdbe za prihranitev znamk sodijo
frankaturni stroji, katere zaupa poSta seveda le
zanesljivim veljim tvrdkam, da Zigosajo posiljke z zne-
skom pristojbine, ki se platujejo v skupnem znesku po pre-
teku doloéene obradunske dobe. Vendar bo podta zahtevala
navadno predujem (kavcijo), ker bi sicer prejela proti-
vrednost za svoje storitve Sele z veliko zamudo. Predujem
(kavecija) pomeni za posto tudi v drugih podobnih primerih
(n. pr. za interurbanske telefonske pogovore) brezobrestno
posojilo, ki narasta z ve¢jim Stevilom kavcij. Tudi pomanj-
kanje znamk lahko povzro¢i uporabo frankaturnega stroja
cel6 na postah ali pladevanje v gotovini in s tem v zvezi
nastanek raznih pobotnic, véasih v taki obliki, da se Ze bli-
zajo znamkam in jih filatelisti zbirajo. (N. pr. v Ljubljanski
pokrajini po septembru 1943.) Predpisi o tem, ali naj se pla-
Cujejo poSine pristojbine v gotovini ali v znamkah (navad-
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nih ali posebnih), se pogosto spreminjajo glede na razne teh-
ni¢ne iznajdbe in administrativno po$tno ureditev. Zlasti
velja to razen za brzojavke za ¢asnike, za katere imajo ali
so imele Stevilne drZave posebne novinske zmamke (fudi
Slovenija 1. 1919.—1920.).

Porazdelitev poSinih prejemkov po na-
¢inu vplacila (v gotovini ali v poStnih vrednotnicah) na
zalost ni znana, ker se ne razvidi niti iz drzavnih proratunov
niti zakljuénih ra¢unov, ki so glede poStne uprave, obsega-
jote vedinoma tudi brzojav in telefon, redno zelo malo
specificirani. Redko se najdejo podatki o tem, koliko znamk
se je v kaki drZzavi v enem letu prodalo, pogosteje se objav-
ljajo naklade posameznih znamk in Stevilke o ev. razpro-
danih ali uni¢enih ostankih. Podatki o nakladah navadno
nimajo z zgornjega vidika posebne vrednosti, ker je veasih
znamka v prometu tudi vec¢ let in celd desetletij. Znamke iste
izdaje so morda bile v prometu razlicno dolgo dobo in se
torej niti prodana naklada kake znamke ne more soraz-
merno porazdeliti na posamezna leta niti pro rata temporis.
Znamke se uporabljajo pogosto tudi za izvenpoStne namene
(pri nas n. pr. nekaj Casa portovne znamke pri carinjenju
postnih paketov), zlasti kot nadomestek kolkov in narobe.
Vendar bo navadno pri poStnih znamkah laze ugotoviti na-
¢in porabe kot pri kolkih, kolikor ti niso tiskani v posebnih
izdajah za vsako uradno panogo ali za posamezno davséino
(pristojbino ali tudi kak davek). O posameznih vrstah
znamk bomo e razpravljali.

Glede pravnega znacaja znamke so mnenja, ka-
kor ze omenjeno, deljena. O kolkih se Se precej razpravlja
v finanéni vedi, le redkokje pa bomo nasli definicijo znamke.
Namen znamk je predvsem, da jih kupec nalepi na postno
posiljko in s tem uveljavi proti posti zahtevo do neke
storitve, t. j. odprave posiljke po predpisani tarifi. Za kolek
se sme praviloma zahtevati storitev oblastvenega znacaja ali
javnega zavoda, razmerje poste do njenih strank pa velja
navadno za zasebnopravno. Razen tega se pobira kolek po-
gosto navzlic pomanjkanju vsakega oblastvenega delovanja,
do¢im si pri znamki skoro ni mogo¢e misliti njene uporabe
brez ustrezne protistoritve (n. pr. zaradi pomanjkljivosti na-
slovnikovega naslova nedostavljiva posiljka, med vojno
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pismo brez posiljateljeve navedbe, uporaba znamk ali drugih
posinih vrednotnic na nedopusten nacin ali za posiljko v
nedostopen kraj. morda zaradi nezadosine publicitete, kot
nadomestek drobiza, zaradi zaplembe po cenzuri).

Kakor pri kolku se véasih tudi pri znamki onemogoci
glavni namen — uporaba za frankiranje, ker lahko znamka
propade, izgubi veljavo, zgine v filatelistovo zbirko ali se
ukrade. Njen namen je dosezen, ko poSta na posiljki, spre-
jeti v odpravo, znamko predpisno razvrednoti — praviloma
z zigom, ki naj prepreti ponovno uporabo, nakar spremlja
znamka posiljko do njene izrotitve. Geslo »Briefmarke<"
definira znamko kot »placilno sredsivo za storitev, pricako-
vano od poste z namenom, olajSati prometc, obenem pa kot
denarni nadomestek iz vrste sobifajnega papirnatega de-
narjac. Znamka ni po tem mnenju niti imetniski vrednostni
papir, ker ne daje nikakrSnega obligacijskega zahtevka,
zlasti ne kakega denarnega(tudi poSta je ne sprejema za
vplaégila, za katera niso predvidene znamke, n. pr. za postne
nakaznice); niti ni legitimacijski papir (z uni¢enjem ugasne
vsaka pravica iz nje), je pa ve¢ kakor navadna pobotnica
o vplatani poStnini (vCasih se kolek definira kot pobotnica
o vplacilu), ker v&asih sluzi prometu Se vnaprej. Pobotnica
ne more zgubiti veljave, znamka (kolek) pa jo lahko zgubi
pred uporabo, ¢e se odtegne prometu in razveljavi (navadno
dopustna zamenjava). Pritrditi bo treba, da podeli vrednost
znamki Ze njena kreacija, vendarle po uradni objavi o izdaji.
Vsekakor sta znamka in kolek neke vrste pobotnica — o
vplatilu, izvrienem v drzavno blagajno, za katero sme kupec
zahtevati ob nakupu pogosto Se nepredvideno protistoritev
v poznejSem trenutku' ali ev. tudi takojSnjo protistoritev
ob vpladilu, n. pr. za vse posiljke, za katere se vplac¢a post-
nina ob izrolitvi v roke poSinega uradnika. Pri naSem na-
¢inu prodajanja postnih znamk po trafikah je obi¢ajno kup-
¢ev (trafikantov) namen, prodati znamke bodo¢im poStnim
strankam, kajti trafikanti morajo prevzete znamke (in kolke)
placati vnaprej (po odbitku najve¢ 2 % provizije). Ko prej-

1t Handworterbuch der Rechtswissenschaft, 1. del, 1926.

12 7e omenjeni Haas (str, 1) trdi zato, da je znamka neke vrste obvez-
nica (Verpflichtungsschein), katero prodaja poSta vmaprej (?) in s
katero se zaveZe k dostavitvi poSiljke, opremljene z znamko.
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me torej drzava denar za prodane znamke (od trafikanta),
zanj nikakor ne predstavljajo pobotnic, izvzemsi redki
primer, da hoé¢e trafikant frankirati lastno posiljko, temvet
vrednotnico, katero hoée trafikant (obrtoma) prodati naprej.

Znataj znamke kot vrednotnice (nositelja vred-
nosti) se kaze e na druge nacine. Ker se glasi redno na za-
okrozene imenske zneske in je redno uporabna za svoj
prvotni namen (frankiranje) ter se da prenasati od imetnika
na imetnika brez kakrinih koli formalnosti, se v dnevnem
prometu znamka pogosto sprejema kot d robiz"* zamanjsa
placila, zlasti pri pomanjkanju drobiza v vojnih ¢asih.
Znamka seveda ni zakonito pladilno sredstvo in ga ne more
niti posta vsiliti stranki, n. pr. ker postni uradnik ne bi mogel
stranki vrniti drobiza. Vendar bo tedaj stranka rajsi vzela
znamko kot — nié¢. Saj lahko racuna s tem, da bo znamko
sama ev. odstopila drugi osebi v placilo ali da jo bo v do-
glednem ¢asu porabila za frankiranje. Skoro vsakdo nosi
stalno pri sebi kake znamke, ker jih kupuje ve¢ naenkrat,
da si prihrani pred odposiljatvijo vsake posamezne posiljke
pot na posto ali v trafiko. Vetja podjetja imajo stalno v
svojih blagajnah ne le za stotine, temveé tudi za tisoce lir
znamk, ki jih izenacujejo glede likvidnosti z gotovino (kakor
tudi kolke). Uvedba znamk prinasa torej drzavi veliko korist,
ker se proda zelo mnogo znamk pred svojo uporabo in uzZiva
drzava na ta nalin brezobresten kredit v sicer tezko doloc-
ljivih vsotah. Frankaturni stroji povzro¢ajo seveda zmanj-
Sanje teh zalog.

Raba znamk kot plac¢ilno sredstvo ima svoje na-
ravne ¢asovne meje, ker se znamka v prometu obrabi, dokler
ne zgubi znafaja novosti,'* nakar jo pri¢no sploino odkla-
njati, ker postane sumljiva zaradi madeZev ali se razirga,
tako da za frankiranje ni ve¢ uporabna. Koristi ima od tega
po$tna uprava, ker je bila znamka uniena pred dosego svo-
jega namena, tudi se pogosto zgubi. Znamka v¢asih prestopi
kot placilno sredstvo meje svoje drzave. Sicer se sme v nor-
malnih ¢asih posiljati znamka v izogib nakazilnim stroskom

3 Gl. poglavje: Vrednotnice dnevnega prometa v na$i knjigi Denar,
Ljubljana 1943.

1 Ako se ne vloZ v prozorno kuverto ali zastitni ovitek. Gl na$
Denar, slika 212
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za manjsa placila v domacem prometu, v vojni pa sedaj niti
v domaem prometu.

V inozemskem prometu je veljavna znamka zelo
priljubljeno pla¢ilno sredstvo, ker odpadejo razne formal-
nosti in strotki, zvezani s posiljko, in ima naslovnik, ¢e ni
lilaielist, vsaj moZnost, prodati znamko filatelistom ali trgo-
vini z znamkami, morda celé z dobit¢kom. S tem prihrani
drzava-uvoznica devize za plaéilo — zato pa jih morda dobi
manj za izvoz svojih znamk. Danes prepovedujejo devizni
predpisi (vetine drzav) izvoz ne le veljavnih znamk v pismih
in drugace, ker bi bila sicer moznost, ustvariti dobroimetje v
devizah, ampak fudi izvoz rabljenih domaéih in tujih znamk,
da preprecijo beg kapitala. Tu gre lahko pri danas$njih cenah
nekaterih znamk za ogromne veé ali manj vidne postavke, ki
utegnejo celé vplivati na pladilno bilanco. Na drugi strani
se branijo drZave uvoza tujih znamk, ker morajo rac¢unati
s platilom v devizah ali kliringu za te dobrine, ki seveda
niso potrebne in za katere je Skoda deviz. Neméija dopusca
vsaj zamenjavo s tujino® V skrajnem primeru se prepove
cel6 trgovanje z vsemi Se veljavnimi inozemskimi znamkami,
kolikor jih je izdal sovraznik (sredstvo gospodarske vojne).
Tako prepoved je izdala Neméija Ze med prvo svetovno
vojno, ponovila pa jo je v tej vojni in se v katalogih ne
smejo navajati cene takim znamkam. Verjetno so bile znam-
ke, izdane od sovraznika, ¢e Ze najdejo pot v drugo sovrazno
drZavo, na nek nadin pladane (ev. z zamenjavo). Njihov uvoz
bi povzro¢il pladila v sovraZnikovo korist, morda cel6 v
devizah. V vojnem &asu morajo biti prepovedana vsa pla-
¢ila in sploh vsi posli v sovraznikovo korist. Med vojna sred-
stva se priSteva ponarejanje sovraznikovih znamk na nje-
govo Skodo v Spijonazne' ali v druge namene.

Mednarodno pladilno sredstvo za manjsa placila so
mednarodni boni za odgovor, izdani po Svetovni
postni zvezi, za katere se dobi v vsaki drzavi na kateri koli
posti znamka za pismo v tujino. Danes njih raba ni dopust-
na, Ti boni so ostanek predloga po uvedbi mednarodne
ali svetovne znamke, ki naj bi olajSala mednarodni postni

5 Prim, nem3ke devizne predpise iz . 1939 v Filatelistu 1939, str. 132.
® Bungerz, 1. c., geslo Spionagemarken.
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promet in bi bila veljavna v vseh drzavah. Gide' pravi,
da razli¢nost veljav Se ne dopusta takih znamk. Kakor pad
drzave vodijo svojo lasino denarno politiko, tako se nocejo
odrec¢i koristi, katere jim nudi izdajanje lastnih znamk.

III. Kdo sme vse izdajati znamke? Kdor ima
poitno vrhovnost.® To so predvsem drzave, v sodrzavju
drzave-¢lanice, v zvezni drZavi navadno le zvezna drZava
sama, le redkeje pa ¢lanice (v Svici kantoni le do 1. 1849).
Vendar je imela Severonems$ka zveza (po l. 1868.) vedinoma
skupne znamke, veljavne na ozemlju ¢lanie, v NemSkem
cesarstvu oz, do 1. 1920. pa sta imeli poleg Reicha postno
vrhovnost, ¢etudi malo omejeno, Bavarska in Wiirtemberska.!
V Kolumbiji se 1. 1909. ni obnesel poskus prepustiti de-
partementom posto za 50%-ni delez na prodanih znamkah.
Lokalna postna podjetja v zasebnih, ob¢inskih ali okrajnih
rokah so danes kot konkurenca poStnemu regalu vetinoma
prepovedana. Le redkokdaj zaupa drzava krajevno dostavo
postnih posiljk in s tem ev. izdajo lasinih dostavnih znamk
krajevnim podjetjem, n. pr. ob¢inam na Ruskem Poljskem
(1915—1918) in med to vojno v generalnem guberniju, Kaka
majhna drZava se ev. ne posluzuje lastne postne vrhovnosti,
ker se ji ne zdi racionalna in prepusti upravljanje postne
sluzbe sosedni drZavi (Crna gora v 19. stoletju in Liechten-
stein dolgo Awvstriji, Liechtenstein po vojni nekaj &asa
Svici). Avstrija in Ogrska sta imeli v 1. 1868—1871. lo&eni
postni upravi, toda skupne znamke.

Drzava s slabo razvito posto lahko dovoli poStam
tujih drzav, da smejo na njenem ozemlju opravljati
posini promet z lasinimi uradniki (najve¢ konzularnimi) in z
lastnimi ali posebnimi znamkami v njeni ali tuji veljavi. Take
poste so poslovale dolgo v Tur¢iji (ftudi v njenih prejsnjih
sestavnih delih Srbiji — Beogradu od 1. 1841. in v Bolgariji)

7 Cours d'économie politique, 8. izd., 1. del, Paris 1923, str. 423,
Sicer je propadli predlog za uvedbo enotne znamke iz 1. 1876 predvideval
znamke z nominalom, izrazenim v 10 veljavah hkrati.

' Vendar izdajanje znamk ni nujno znak suverenosti!

19 Od 693 britsko-indijskih drZzav jih je izdajalo lasine znamke le 31,
med njimi nekatere le sluzbene znamke, Cesarska indijska podta je izda-
jala oz izdaja posebne znamke za 7 takih vazalnih drzav, Podatke o
znamkah posameznih drZav sem zajemal razen iz tukaj citiranih del pred-
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ze od 18. stoletja do 30. sept. 1914, ko je Turéija odpravila
kapitulacije, ki so dajale tujim drZavam razne pravice. Te
po vojni obnovljene poste so kmalu zopet prenehale (Ke-
mal pasa 1923). Poleg teh »levantinskih« post so vzdrzevale
predvsem velesile (Anglija, Avstrija. Francija, Nem¢ija, Ru-
sija) lastne poste na Kreti, na Kitajskem in v Maroku (v
Tangerju sta poslovali med Spansko drzavljansko vojno
celé posti obeh Spanskih vlad!). Poljska do 1. 1939. v Dan-
zigu. Danes takih poSinih uradov, ki so poslovali najpogo-
steje v pristanis¢ih, razen v Maroku ni vec.

Vojna povefuje navadno Stevilo poStnih vrhovnosti.
Zasedba sovraZnega ozemlja lahko sicer za krajsi Cas one-
mogoli poStno sluzbo za civilno prebivalstvo (tudi iz raz-
logov vojaske tajnosti); toda stasoma se le pokaze poireba
po obnovi poStne sluzbe vsaj v okviru zasedenega ozemlja,
¢e ni mogoca tudi obnova poStnih zvez z drzavo' okupanta,
njegovimi zavezniki in drugimi od njih zasedenimi ozemlji
ali celd z nevtralnimi drzavami, S sovraznimi drzavami so
tako vsi postni in trgovski stiki prepovedani, izvzemsi po
Mednarodnem rdefem kriZzu v omejenem obsegu. Na zase-
denem ozemlju poslujejo praviloma okupantove vojne
poste za velinoma brezplaéni poSini promet njegovih vo-
jaskih poveljstev in pripadnikov vojske in za njegova
civilna oblastva (n. pr. Deutsche Dienstpost Adria); pogosto
pa opravljajo okupacijska oblastva tudi civilni po§tni pro-
met, kar jim omogoéi izdajanje znamk za delno kritje
stroSkov poslovanja.** Okupacije, pa tudi aneksije so torej
lep vzrok za izdajo znamk. najveckrat za¢asnih s pretiskom
na znamkah dosedanje drZave. Kakor Ljubljanska pokra-
jina 1. 1941. je zlasti Reka v 1. 19181924, na svojih znamkah

vsem iz filatelistiénih ¢asopisov in katalogov za znamke, ki vsebujejo
nebroj ve¢inoma neznatnih podatkov, katerih zaradi pomanjkanja pro-
stora nisem mogel navajati. Navedeni podatki sluzijo predvsem v ilu-
stracijo in zato ne morejo biti popolni. Pri nas so najbolj razirjeni kata-
logi tvrdk Michel, Senf, Yvert & Tellier, Zumstein, Champion, Gibbons.

* N, pr. Avstrija med prvo svetovno vojno za Ialijo, Rumunijo,
Srbijo, Crno goro, Nemdcija za Belgijo, Rumunijo itd., Ljubljanska po-
krajina 1. 1941. na jugoslovanskih znamkah s pretiskom Co, Ci, R, Com-
missariato Civile in Alto Commissariato. Vojna posta ima lahko skupno
izdajo znamk za vsa ali nekatera obmo&ja in posebne znamke za posa-
mezna ozemlja, zlasti zaradi razliénih veljav.
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ovekovecila vse ustavno-pravne stopnje v razmerju do Ita-
lije — od okupacije do aneksije. Take izdaje so pogosto le
krajevnega — Spekulativnega znalaja, druge pa izvirajo
iz dejanske potrebe.

Pos$tno vrhovnost imajo lahko tudi deli drZav bodisi
zaradi svoje oddaljenosti (Gronlandija), zaradi zgodovinske
tradicije (Bavarska, Wiirtemberska), zaradi valutnih razlik
(n. pr. v delu drzave je papirnata veljava, v drugem srebrna)
ali posebnega ustavnopravnega polozaja (Ljubljanska po-
krajina). Tudi drzavljanske vojne povzrotajo izdajanje
samostojnih znamk ne toliko zaradi vira prejemkov kot
zaradi poudarka samosiojnosti in iz ¢isto finanénih razlogov,
da se ne bi mogle viihotapljati znamke na Skodo lastne
drzave. Tako bi se mogle italijanske znamke, tiskane v
drZavni tiskarni v Turinu, vtihotapljati v juZno Italijo, za-
sedeno od Angloameri¢anov. S tem bi nazadovala prodaja
znamk v korist kraljevske vlade. tako da bi njene poste
morale opravljati svoje storitve brez pla¢ila protivrednosti,
ki bi 3la ev. v korist vlade republikanske Italije. Zato se
navadno v takih primerih stare znamke na posameznem
ozemlju razveljavljajo (Ze 1. 1862. v ZdruZenih drzavah
severnoameriskih) ali pretiskajo, kar pa je teZzavno, dokler
meja ni ustaljena. Pri umiku vojske se zaloge znamk po
moznosti unitijo, ker bi postale drugafe vojni plen (¢l. 53.
I. haaske konvencije). Italijanska filatelisti¢na prodajalna je
razprodajala 1. 1941. zaplenjene jugoslovanske znamke. Ste-
vilne so uporniske znamke v Spaniji, Mehiki, ZdruZenih
drZzavah severnoameriskih med secesijsko vojno, na Kreii,
v Albaniji, MadZarski, Sovjetski Rusiji, Ukrajini. Pogosto
take znamke zaradi naglih sprememb niso veé bile izdane
in torej niso mogle sluziti svojemu namenu na pismih, po-
gosto pa gre za fantazijske izdaje, namenjene mesto prometu
le filatelistom v korist veé¢ ali manj skritega izdajatelja. Med
vojno se pojavljajo tudi znamke, izdane od vlad, ki so mo-
rale zapustiti svojo drzavo. in ev. nikdar ne pridejo v promet.

Razli¢no je urejena poStna vrhovnost kolonij, do-
minionov, protektioratov, mandatoy in plebiscitnih ozemelj.
Drzave-matice so dolgo opravljale postno sluzbo tudi v svo-
jih kolonijah (Francija, Anglija), torej s svojimi znamkami,
ali pa so izdajale skupne znamke za vse svoje kolonije
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(Francija, Italija). Ko pa so posamezne kolonije postajale
vaznejse, so stasoma kljub ve¢jim tiskovnim stroskom do-
bivale posebno (delegirano) posino vrhovnost, priporoéljivo
tudi zaradi laZjega adminisirativnega obracunavanja, torej
izlo¢itve postnih in tudi drugih prejemkov in izdatkov. Ko-
lonije so se pogosto spajale ali so se od njih oddeljevali po-
sebni deli in prikljuéevali drugim ali se osamosvajali. Take
teritorialne spremembe so redno vplivale tudi na poStno
vrhovnost. Na splofno opazamo tendenco za osamosvojitvijo
(toda Clanice JuZne Afrike in Avstralijske zveze so zgubile
postno vrhovnost nekaj let po zdruzitvi). Izmed otokov
Leewardskega otofja ima vsak lastne znamke, poleg tega
ima Se oto¢je lastne znamke, veljavne na vseh otokih. Postno
vrhovnost imajo ozemlja z obsegom le enega (Monako) ali
nekoliko kvadratnih kilometrov in z nekaj stotinami pre-
bivalcev, med njimi celo Pitcairnsko oto¢je s 176 prebivalci
ali Severna Ingermanija z 1 poStnim uradom (1920). Primeri
takih miniaturnih drzavic so Se Liechtenstein, San Marino,
Vatikan in Andora, kjer imata svoji posti in znamke v svoji
veljavi tako Francija kakor Spanija. Edina znamka Karpai-
ske Ukrajine (iz 1. 1939.) je veljala le 1 dan!
Protektorati imajo redno posebno postno vrhov-
nost (Ceskomoravska, Tunis), enako mandati. Kot posebnost
moram navesti §e kondominije, v katerih izvrSujeta upravo
in tudi postno vrhovnost vsaj dve drzavi. Primeri so Schles-
wig-Holstein (1864—1865 — Avstrija in Prusija), neznatno
mestece Bergedorf, ki je bilo do 1. 1867. skupna last mest
Hamburga in Liibecka, trenutno $e anglesko-egiptovski Su-
dan in Novi Hebridi. Tam so kroZile posebne znamke v angle-
~ §ki in posebne v francoski veljavi, nekaj ¢asa znamke z
oznacbo obeh veljav (primer dvojne veljave, podobno Hel-
goland 1875—1879), sedaj pa (od 1. 1938.) krozijo posebne
znamke angleSke ter francoske izdaje, toda v enotni veljavi
(zlati frank). Najdemo tudi skupno okupacijsko oblast —
anglo-francoska zasedba Kameruna in Toga (1914).
Plebiscitna ozemlja imajo navadno svojo poStno vrhov-
nost pod upravo kakih mednarodnih (vladnih) komisij, vsaj
do aneksije, morda Se tudi nekaj Casa po njej (Danska v
Schleswigu 1. 1920., Hatai-SandZak Alexandrette 1. 1938./39.).
Uprava Posarja je bila poverjena Zvezi narodov. Za ple-
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biscit na Koroskem 1. 1920. sta izdali tako biv. jugoslovanska
kakor avsirijska posta posebne znamke s pribitkom za pro-
pagandne izdatke, sicer pa je poslovala v vsakem glasoval-
nem pasu naprej dotedanja poStna uprava (jugoslovanska
oz. avstrijska).

PoStno vrhovnost imajo veasih tudi zasebniki®* oz
delniske druzbe, zlasti kake kolonialne in paroplovne druz-
be. Izmed Ze zgodovinskih primerov navajamo nam najblizjo
Donavsko paroplovno druzbo. Zlasti vaZne so kolonialne
druzbe, ki so kolonizirale kako ozemlje navadno s privolit-
vijo in pod zasCito kake molnejie drzave ali pa so vzele
ozemlje v zakup od druge drzave. Tako zasebnopravno poj-
movanje drzave je danes ze redko. Sir ]J. Brooke je kupil
l. 1842. drzavo Sarawak, Neméija je imela v zakupu Kiaucou.
Koncesije raznih kolonialnih druzb (Indija, Britska Rode-
zija, Mosambiska druzba) so medtem potekle in so njihova
ozemlja pripadla drzavam-zaStiinicam kot kolonije. Zdru-
Zene drzave severnoameriSke imajo Se danes v zakupu Pa-
namski kanalski pas, Francija pa na Kitajskem Kuang&uvan.

Delegirano posino vrhovnost imajo redkeje za del post-
nega prometa zasebne letalske druzbe, ki opravljajo
svoje delovanje pogosto po ve¢ drzavah obenem. Posebne
letalske znamke izdajajo pretezno drzave same. in se izku-
picek znamk deli s tako letalsko druzbo po dogovoru (n. pr.
za Zeppelinsko posto), redkeje pa imajo letalske druzbe tudi
lasine izdaje (Gréija, v Braziliji celo vec¢ druzb, zlasti pa
Scadta-Sociedad Colombo-Alemana de Transpories Aéreos-
Nemsko-kolumbijska druzba za zra¢ni promei). Take znam-
ke so se prodajale praviloma v korist druzbe. Posiljke so
morale redno nositi e drzavne znamke v visini navadne
postnine. Danes so vse te druzbe presle v drzavno last. Za-
sebne letalske druzbe opravljajo danes postni letalski pro-
met zaradi pasivnosti tako le s pomoc¢jo drzavne subvencije,
za katero veljajo v posameznih drzavah razli¢na nacela.

IV. Bistven del znamke je njena imenska vred-
nost (nominale). Praviloma je natisnjena v domaci veljavi.
Redko najdemo v drzavi ve¢ veljav: za poSiljke v tujino
je v&asi predpisana zlata ali srebrna veljava (Gréija 1. 1902.),

21 Knezi Thurn-Taxisi so vodili do 1. 1868, posto v 17 nems3kih drzavah.
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medtem ko so za domati promet znamke v papirnati veljavi.
Nekdaj so se razlikovale znamke le po barvi, in je n. pr.
znamka dolotene barve (brez natiskanega nominala) veljala
za domace pismo. Tudi po spremembi posine tarife ali ve-
ljave se je redkeje uporabljala ista znamka, vendar se je
prodajala po drugi imenski vrednosti. Zvisanje tarife je
lahko ofkodovalo drzavo, znizanje pa imetnike teh znamk.
Znane avstrijske casniske znamke (roza Merkur) so proda-
jali najprej po 50 goldinarjev polo, pozneje pa po goldi-
narju.

V Sovjetski zvezi so med revolucijo veljale znamke z
nominalom v kopejkah kot znamke v rubljih, v Neméiji pa
80 se na koncu inflacije 1. 1923. prodajale znamke po 4 kratni
nominali, vse brez ustreznega pretiska o povisanju nominala.
Med inflacijo so Stevilne znamke, kupljene morda Se s polno-
vrednim denarjem, zgubile toliko na vrednosti, da za fran-
kiranje niso ve¢ bile uporabne, tako da je imela tu drzava
od inflacije precejinjo korist.

Pri valutni spremembi so potirebne znamke v novi ve-
ljavi, zlasti e se imenuje nova denarna enota ali njen del
enako kot preje. Nenavadno je, da so norveske znamke v
skilingih veljale Se 31 let po uvedbi sedanje kronske veljave,
seveda poleg novih znamk.

Zelo redko se prodajajo znamke pod nominalom, n. pr.
pri ve¢jem nakupu znamk (Tur¢ija s pretiskom Behie; Tri-
nidad je prodajal (l. 1842.) vsaj 100 znamk po 4 cente mesto
po 5, Svica je znizala 1. 1862. poStnino za pisma za '/, pri
isto¢asni odpremi vsaj 20 pisem) ali pa odstopa posta del
nominala niZjim organom za opravljanje poStne sluzbe (Ko-
lumbija 1. 1908. 50 % departementom, Paragvaj 10 % po-
godbenim podeZelskim poStarjem mesto place) ali pa zaseb-
nim maloprodajalcem (irafikantom itd.). V TemeSvarju so
l. 1919. plafevali drzavne uradnike z znamkami, da ev. s
prodajo dosezejo Se dobicek, torej priboljsek k pladi brez
izdatka iz drzavne blagajne (podobno Ljubljanska pokra-
Jina 1. 1944)),

Kako visok naj bo nominale znamk? Ustreza
naj potrebam prometa, tako da bo mogo¢e frankirati tudi
najcenejse posiljke, najvecji znesek pa naj olajsa poslova-
mje, tako da ne bo treba prilepljati k pismu Se posebne pole,
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opremljene s samimi znamkami; zaradi njih se lahko zvisa
teza, s tem pa poStnina — kakor davek od davka! Poraba
znamk z visokim nominalom je tudi manj3a, ker jih manjse
poste navadno nimajo na zalogi in jih tudi podjetja ali tra-
fike ne jemljejo na zalogo iz strahu, da jim ne bi oblezale.”
Najvi§ji nominale je odvisen od posine tarife in njene teh-
nike, n. pr. od tega, ali se poSinina za casnike platuje v
gotovini ali v znamkah. Zato so imele ZdruZene drZzave se-
vernoameriSke éasniske znamke do 100 dolarjev, Brazilija
sluzbeno znamko za 1,000.000 reisov predvsem za plailo
2% -ne zavarovalnine za vrednostne posiljke. Zelo visoke no-
minale najdemo v Angliji in njenih kolonijah oz. dominio-
nih, ker se znamke pogosto uporabljajo kot kolki in vc¢asih
tudi narobe. Viktorija pozna kolke, uporabljane kot znam-
ke, do 10 funtov; visjih vrednot do 100 funtov katalog ne
navaja veé, ker so se verjetno uporabljale le za fiskalne
namene kakor kenijska znamka za 100 funtov, namenjena
dovoljenjem za odstrel slonov itd. in morda za kake vred-
nostne pakete. Straits Settlements imajo znamko za 500 do-
larjev, Cejlon za 1000 rupij. Nominale ne sme biti previsok
v izogib ponarejanju, ker visok nominale vabi ponareje-
valce, kolikor niso take visoke znamke namenjene le inter-
nemu poStnemu prometu in torej v roke ob&instvu nerab-
ljene sploh ne pridejo ali se uporabljajo le za medsebojni
obratunski promet postnih uradov. Veéji nominale seveda
zmanjSa povpraevanje Sibkejsih filatelistov, ker so jim
tako drage znamke ev. nedostopne, kolikor seveda ne teZijo
za popolnimi serijami, Inflacijske znamke z milijardnimi
imenskimi zneski predstavljajo le prav neznatno zlato
vrednost.

V novejSem casu (po L 1900.) se prodajajo znamke s
pribitki predvsem za dobrodelne namene. Sicer
se lahko predpise poviSek v obliki kake vojne takse (angle-
$ke kolonije med svetovno vojno War tax), ki se pobira s
posebnimi znamkami z ustrezno oznacho ali pa se veljavne
znamke pretiskajo fe z dodatkom v korist postne blagajne,
kolikor ne gre v drugo (finantno) blagajno. Pogosto se pred-

22 Filatelista 1939, str. 228, navaja letalsko pismo, opremljeno z znam-
kami za Din 2811.—1\
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pisuje skozi dolo¢eno dobo (dan, teden, mesee) ali cel6 trajno
frankiranje vseh posinih posiljk ali le nekaterih s posebnimi
obveznimi doplad¢ilnimi znamkami v korist
kakega posebnega namena — dobrodelne ustanove ali ob&e-
korisinega sklada. Te znamke imajo znacaj namembnega
davka in poviska poStnine. Zlasti so poznale take obvezne
pribitke Ze Spanija med vojnami v 1. 1874—1876. in 1898—
1900., Turcija ze 1. 1910. v korist Rdetega polmeseca in Po-
morske druzbe, Gréija za dobrodelne namene, zlasti za Rdeéi
kriz, Portugalska (vStevsi kolonije) za siromake Ze 1. 1911.;
med svetovno vojno in po njej so pricele izdajati take znam-
ke S¢ Rumunija (deloma v obliki vojnih davénih znamk,
zlasti za socialno pomoé, za letalski sklad), Jugoslavija (za
Rdeci kriz), Spanija (v korist barcelonske razstave vsako leto
novo izdajo, zlasti pa med drzavljansko vojno za razne ob-
¢inske, pokrajinske, drZavne in strankine podporne usta-
nove), Bolgarija (za nedeljsko dostavo poste v korist postar-
skega sanatorija — finejSa oblika uradniSke pristojbine).
Gréija, Portugalska in Turéija so nasle 3¢ druge namene,
za katere so se rabile obvezno doplaéilne znamke (letalski
sklad, spomenik vojnim Zrtvam, solunski velesejem, proti-
tuberkulozno skrbstvo, sirote). Biv. Jugoslavija je predpisala
l. 1926. obvezno uporabo posebnih znamk s pribitkom za
poplavljence, ki naj bi dal 17,225.000 dinarjev.

Tu lahko govorimo o namembnem davku, ker je drzava
ves izkupi¢ek teh obveznih dopladilnih znamk porabila za
tisti dobrodelni namen ali posebni sklad, ki lahko izvrSuje
svoje naloge tudi z drugimi sredstvi.** Ker so ti nameni obce
priznani in popularni, ni ve&jega odpora proti uporabi teh
znamk. Vendar so statistike (n. pr. o tednu Rdecega kriza pri
nas) pokazale neko nazadovanje posinega prometa v Casu
obveznega dopladila, zlasti e je bilo mogote pocakati z od-
dajo posiljke kak dan ali dva in je bila dopla¢ilna znamka
(na deZeli) tezko dosegljiva. Praviloma dovoljuje drzava take
dopladilne znamke le v korist zelo vaznih obéekoristnih na-
menov, katere bi tudi sicer morala sama podpirati in torej
prihrani del svojih izdatkov ali pa'ti pribitki omogo&ijo

® O subvencijah gl. § 5. naih Davénih oprostitev in olajdav, Ljub-
ljana 1937.
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boljSo zadovoljitev tiste kolektivne potrebe, ne da bi bilo
treba posec¢i po tezje znosnih virih, n. pr. davkih. Prejemki
od teh pribitkov so se oividno pri nas knjizili le kot pre-
hodna postavka v drzavnem zakljunem radunu, ker seveda
niso bili namenjeni drZavni blagajni. Kakor smo videli, iz-
dajajo obligatorne dopladilne znamke vedinoma manjse
drzave, v katerih najbrZze ne bi bilo dovolj zanimanja za
prostovoljne dobrodelne znamke za iste namene.

Poleg obveznih dobrodelnih znamk so se razpasle zlasti
med prvo svetovno vojno in po njej prostovoljne,
ki se prodajajo s pribitkom v korist kake dobrodelne usta-
nove ali sklada ali tudi za kritje kakega konkretnega drzav-
nega izdatka. Tudi drzave, ki poznajo obvezne doplailne
znamke, izdajajo e poleg teh (za manj vazne namene) pro-
stovoljne dobrodelne znamke. Najveé jih poznajo drZave na
visoki kulturni stopnji in z razvito drzavljansko zavestjo,
ker lahko apelirajo na SirSi krog interesentov & prosnjo, da
podprejo z malenkostnim prispevkom-pribitkom dobrodelen
namen. Vendar je ugotovil Ze Haas* 1. 1905., da so »dobro-
delne znamke vrsta znamk, ki so bile ustvarjene prav za
zbiratelje«. Tedaj je mogel nasteti dobrodelnih znamk na
vsem svetu 8! Namenjene so bile predvsem za gradnjo bolnic,
prva v Novem Juznem Walesu 1. 1897. Danes dosega Stevilo
izdanith dobrodelnih znamk Ze tisoce. Znacilno je, da jih je
razmeroma zelo malo v manj razvitih prekomorskih drzavah,
kjer pa¢ manjka filatelistov, ne glede nato, da je v Evropi
vetina zbirateljev opustila zbiranje prekomorskih znamk
zaradi narasCajoCega Stevila znamk sploh. Zato najdemo v
prekomorskih drzavah precej prisilnih dobrodelnih znamk.
Prostovoljne dobrodelne znamke izdajajo razen redkih kul-
turno visoko stoje¢ih prekomorskih drzav predvsem kolo-
nije — ker se njihove znamke prodajajo praviloma na fila-
telisticnih okencih glavnega mesta drzave-matice, pogosto
preje kakor v koloniji sami ali cel6 le tam.

Pribitki se pobirajo v razli¢ni obliki. Navadno se
poleg imenskega zneska natisne $e pribitek (pogosto v obliki

» L, ¢, str, 106, Tukaj seveda ne razpravljumo o dobrodelnih »kol-
kihe brez frankaturne vrednosti, dasiravno jih v&asih izdaja tudi drzava
ali kaka javna ustanova. Taki kolki (zalepke) se praviloma ne smejo
lepiti na lice pisem.
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pretiska). Redkeje se navajata dva zneska, izmed katerih
predstavlja ve¢ji prodajno, manjsi pa frankaturno vrednost
ali pribitek. Izjemoma se iz znamke same ne razvidi, da se
prodaja s pribitkom, n. pr. velika ceskoslovaska serija s pre-
tiskom iz 1. 1919. s 50%-nim pribitkom za dobrodelne na-
mene: obe koroski plebiscitni seriji (avsirijska in jugoslo-
vanska) sta se prodajali po trikratnem nominalu, kar iz
znamk ni razvidno.

Od razmerja nominala in pribitka je od-
visna prodaja. Znamke s sorazmerno nizkim pribitkom ku-
pujejo ev. tudi nefilatelisti, ¢e je nominale prikladen za
navadne postne posiljke. V takem primeru tiska postna
uprava nizje vrednote v ve¢jih nakladah. Ce so pribitki pre-
visoki, zlasti ¢e presegajo nominale, je verjetnost nakupa
po nefilatelistih majhna. To pokaZze tudi poftna uprava s
tem, da prodaja pogosto dobrodelne znamke le v kompletnih
serijah in le na (glavnih) postnih uradih, ne prodaja pa
posameznih komadov. Ali se bo dosegel velji izkupicek v
korist dobrodelne ustanove z vetjo naklado pri manjsih
pribitkih*® ali z manjSo naklado pri vecjih pribitkih, je
tezko predvideti ter odvisno od skuSenj poStne uprave® in
od popularnosti dobrodelne ustanove v tu- in inozemstvu.
Koliko so znane naklade takih znamk, se vidi konjunkturna
obéutljivost v zadnjih letih n. pr. pri Luksemburgu.

Koristi od dobrodelnih znamk pa nimajo le dobro-
delne ustanove, temveé tudi poStne uprave, kolikor romajo
te znamke nerabljene v albume, ker niso sluzile svojemu
namenu — frankaturi. Pogosto se lepijo v celih serijah na
pisma v skupnem znesku, presegajoCem poStnino, se zigo-
sajo s kakimi prigodnimi zigi, privlatnimi za filateliste in
druge, na razstavah (filatelisti¢nih in drugih) ali celé na po-
seben drzavni praznik znamke (Nemdcija), ki dokazuje raz-
umevanje drzavne uprave za koristi, katere ji nudijo tu- in
inozemski filatelisti; torej za znaten del prodanih znamk
posta ne nudi nikakrine protistoritve, izvzemsi n. pr. zZig na

% Francija je morala 1. 1922. znizati pribitek znamkam za sirote.

® Monopol podtne uprave za prodajo znamk je vendarle odvisen
od konkurence drugih poStnih uprav ter od Stevila istotasno prodajanih
domacih znamk.

1
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kuverti, ki ne pride niti do nabiralnika.’” Pogosto zahteva
posta kljub temu od koristnika dobrodelne serije, da trpi
stroske tiska (biv. Jugoslavija). Riziku, da ne bi znamke
oblezale, se lahko izogne po$tna uprava, ée prodaja znamke
le v subskripciji, ki povzrota domnevo, da bodo znamke
pozneje tezko dosegljive. Ce si pridrZi poSta sorazmerno zni-
zanje naro¢il (reparticija), se pojavljajo Se velja naroéila
(koncertne ponudbe). V vojnih ¢asih je zanimanje za do-
brodelne znamke izredno kakor sploh za znamke kot pred-
met nalozbe kapitala.

Take dobrodelne znamke so se izdajale v najrazli¢nejse
namene, nekatere pomembnejSe, druge bolj dvomljive,
ve¢inoma v viefni opremi, ker je tudi od nje odvisna pro-
daja. Svica je prifela Zze 1. 1914. izdajaili o vsakem BoZit¢u
serijo »Pro juventute« in je nasla posnemalko v Luksem-
burski, Nemciji in Nizozemski, ki pa izdaja sedaj 7e dve
seriji — letno in zimsko. Druge drZave izdajajo dobrodelne
znamke navadno v veéjih serijah in ob raznih prilikah, Kot
koristnike naj nastejem zlasti Rde¢i kriz, Zimsko pomod,
sirote in brezdomce (te 4 serije je izdala letos Ljubljanska
pokrajina), invalide, vojne Zrtve, spomenike, muzeje, dijake,
kulturne in glasbene sklade, brezposelne delavce (telesne in
kulturne), obnovo zgodovinskih stavb (Belgija) in unicenih
mest (Srbija za Ni§ in Smederevo), ujetnike, stradajode, be-
gunce, poplavljence, protituberkulozno in protialkoholi¢no
ligo ter druge zdravstvene ustanove, kolonialne misijone
in druge cerkvene namene, Sportne prireditve (olimpiade),
bolnice, telovadce, legionarje, poStne uradnike, narodno-
obrambne organizacije, Sole in druge prosvetne namene,
razne razsiave (zlasti [ilatelisti¢ne) itd.

Drzava torej prevali na zelo malo obéuten nacin
del izdatkov, katere bi morala izvrsiti sama ali niZja javna
korporacija ali pa razna dobrodelna drustva, na filateliste,

# Bulka-Mrdja pravi v ¢lanku »Koliko i kakvih smo izdanja maraka
imali u 1939. god.« (Filatelista 1940, 3, 8t.), da so »filatelisti najvedji do-
brotniki in najvetji rodoljubie, A. Pelrovi¢ pau v ¢lanku »Stogodignjica
postanske marke« (L. c., §t. 5), da »izkori§¢a drzava znamke tudi za izven-
proratunsko podpiranje raznih dobrodelnih in drugih naprave. Za znam-
ke francoske Zimske pomoci 1. 1941, se je izkupilo 50 milijonov frankov,
od ¢esar je odpadlo na pribitke 32,400.000 frankov.
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ker ratuna z njihovo strastjo, ki ne trpi praznih mest v
albumu. Filatelisticne knjige grajajo tako prakso® drzav,
izrabljajocih v korist raznih dobrodelnih ustanov in deloma
v svojo korist zbiralsko strast, ki je vsekakor mnogo ple-
menitejSa kot strast kadilcev in piveev, katero drzava iz-
rablja (z davki in monopolom), ¢etudi na drugi strani pobija
iste strasti. Seveda mora imeti kritizirana »trgovska sposob-
nost« postnih uprav svoje meje. Ce se drzijo teh mej (dru-
gate se namreé lahko filatelisti naveli¢ajo kupovati nepo-
trebne, zlasti priloZnosine izdaje znamk), imajo zlasti so-
razmerno male poStne vrhovnosti prav izdaten vir prejem-
kov, in prispevajo poleg domaéinov tudi tujei prostovoljno
za dobrodelne namene. Na Zalost je nemogole sestaviti sta-
tistiko, koliko milijonov in najbrze stotin milijonov so-ze
filatelisti prispevali z nakupom dobrodelnih znamk v drzav-
ne blagajne svoje in tujih drzav in koliko dobrih del so
omogo¢ili, koliko gorja olajsali. Tako naj bi dale dobro-
delne znamke Ljubljanske pokrajine (pri povpreéni nakladi
okrog 15.000) skupno okrog 6 milijonov lir za Ze omenjene
4 dobrodelne namene, kolikor se ne posreéi interesiranim
dobrodelnim ustanovam. dose¢i Se ve¢ z razprodajo kom-
pleinih serij, odstopljenih jim v prodajo. Sicer je dobil
l. 1941. ljubljanski Rde¢i kriz v razprodajo preostale biv.
jugoslovanske znamke s pretiskom in s tem prav znaten vir
dohodkov, kakor se je to prakticiralo preje tudi Ze v drugih
drzavah. Red v izdajanju dobrodelnih znamk naj bi za-
gotovil pri nas pravilnik o izdajanju priloZznostnih postnih
znamk s pribitkom nad imensko vrednost z dne 5. decembra
1939 (SI. list 4. kos, ex 1940). Letno so se smele izdati najvec
3 serije v korist »&lovekoljubnih socialnih ciljev splosnega
pomena in poStnega osebjac.

DrZava lahko podpre kako dobrodelno ustanovo, tako
da izda navadno v mali nakladi znamke v njeno korist brez
pribitkov; ves izkupi¢ek dobi dobrodelna ustanova

# N. pr. A. Hardmut, Schule der Philatelie, Harzburg 1940, str. 25.
Seveda se pogosto optimistiéna pri¢akovanja podtnih uprav in koristnikov
ne izpolnijo. Také so dale jugoslovanske invalidske znamke iz 1. 1921,
Cistega pribitka mesto pri¢akovanih 10 milijonov le 468.495°60 dinarjev.
O nakladah in neprodanih znamkah PeSié, Istorijski pregled podtanskih
maraka Kraljevine Jugoslavije 1921—1937, Beograd 1937.
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(Litva, Lotiska) in je drZava le za toliko oskodovana, kolikor
se tiste znamke porabijo za pravo frankaturo. PoStna uprava
rac¢una najbrze, da bo veéina takih znamk nasla nerabljena
pot v albume ali rabljena na filatelisti¢na pisma.

Medtem ko so dosedaj omenjene dobrodelne znamke
vendar namenjene poStnemu prometu, bo to tezko redi o
»blokihe in smalih polah«, kiso Sele iznajdba naj-
novejSega Casa, Razvili so se predvsem ob filatelistiénih raz-
stavah, na katerih so pri¢ele postne uprave prodajati po-
sebne znamke, navadno s pribitkom, in sicer le ob pred-
lozitvi vstopnice (eno ali ve¢ znamk na vstopnico). S tem se
je dvignil obisk razstave, obenem pa zanimanje za te znam-
ke, tiskane navadno le v malih nakladah. Da bi bilo zani-
manje vetje, so se te znamke tiskale posamezno ali tudi v
ve¢ komadih na posameznih polah ali se je ve& razli¢nih
znamk zdruZevalo na taki mali poli, opremljeni z ustreznim
napisom za omenjeni spominski dogodek. Zaradi svoje veli-
kosti bloki navadno sploh niso uporabni za frankiranje, ne
glede na visoko ceno. Ce bi se posamezna znamka iz bloka
iztrgala zaradi sicer navadno dopusine rabe na pismu, bi
seveda zgubila na vrednosti. Izkupi¢ek blokov* po odbitku
stroskov si delita posta in dobrodelna ustanova. Izkupidek
biv. jugoslovanskih Zefib-blokov (za Zemaljsko filat. izlozbo)
je znaSal 2,250.000 Din, t. zv. bratislavskega iz 1. 1938. pa
celo 4,236,065 kron!

Stevilo ze izdanih blokov dosega Ze mnogo stotin in pred-
stavljajo seveda v celoti veliko imensko vrednost. Nekateri
filatelisti zbirajo zaradi morebiinih posebnosti (tiskovnih
napak, razli¢nih tip, na razne natine oznacenih robov pol)
pare, cetvorcke ali kar cele pole (najvetje do 480) znamk,
in se zato izdajajo bloki tudi po 25 znamk, ki se seveda
smejo razdeliti. Zlasti HrvaSka izdaja take male pole v naj-
razli¢nejsih kombinacijah in z raznimi napisi ne le na robu,
temve¢ tudi na vmesnih praznih mestih pole, kar vse zanima
filateliste.

Kot predhodnike blokov lahko oznadimo razne kombi-
nacije raznovrstnih znamk (vodoravni ali navpiéni, ev.

* Videk izrabljanja filatelistov je menda dosegla Bolgarija 1. 1930.
z blokom v proslavo carjeve poroke v nakladi 55 (1) komadov, ki so se
prodajali po 8000 levov (nominale 13 levov) v korist nekega spomenika.
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obrnjeni pari, etvoreki), ki so nastale s tiskanjem razli¢nih
znamk na isti poli ali za zvezke znamk (Nemdcija, Svica),
opremljene pogosto s plac¢ano reklamo, ali so namenjene za
prodajo v avtomatih, da se olajsa prodaja zlasti v drzavah,
kjer prodajajo znamke le poste. Zanimanje filatelistov vzbu-
Jajo tudi priveski z reklamami (n. pr. za poStno hranilnico,
za vpis drzavnega posojila ali za zasebna podjetja) ali s po-
sebnimi slikami (biv. CeSkoslovaska), ki tvorijo ev. narav-
nost del znamke (Belgija, Italija, slednja tudi z vojno pro-
pagandnimi gesli) ali so z zobfanjem od nje oddeljeni. Re-
klame na znamkah donaSajo posti dobi¢ek. Nemska posta je
ustanovila celé posebno podjetje za po$tno reklamo.

V.Navadne znamke donafajo korist postni
upravi na razne nacine. Predvsem prinasa ¢ist dobicek
vsaka znamka, ki zaide zlasti kot del celih dragih serij ne-
rabljena v albume, v trgovine z znamkami ali v roke Speku-
lantov. Drzava je prejela za znamko placilo, ne da bi nudila
‘zanjo obiCajno protistoritev. Praksa postnih uprav zadnjih
let kaze, da so spoznale mentaliteto filatelistov in 3peku-
lantov. Dobi¢ek je odvisen od tega, ali zbirajo filatelisti le
rabljene znamke ali le nerabljene ali oboje. V interesu
poStne uprave je danasnja »moda« srednjeevropskih zbira-
teljev, zbirati predvsem nerabljene znamke. Znan trik 3pe-
kulantov je, da pokupijo za majhen denar najniZje vrednote
kake serije z namenom, ustvariti prodajni monopol, tako da
znamk za dejansko porabo sploh ni mogoce kupiti.

Dobic¢ek utegne nastati, ¢e se odtegne znamka prometu.
Razlog za to so zlasti sprememba postne tarife, sprememba
vladarja, veljave, vetje tatvine znamk, pojava falzifikatov.
Nekatere drZzave so praktiicirale vsako leto izdajanje novih
znamk (Spanija in kolonije, nekatere ameriske republike).
Seveda se s tem povecajo izdatki za tisk. Praksa drzav je
glede tega zelo neenotna. Medtem ko so veljale v Franciji in
Angliji stare znamke Se desetletja, ¢etudi so se prodajale
obenem Ze move, so se drugod po dolo¢enem Casu (ev. vsako
leto) znamke odtegovale prometu in razveljavljale, v Srbiji
dolgo %e z dnem, ko so se dajale nove znamke v promet.
Vendar se mora tudi v takem primeru dati primeren rok za
zamenjavo znamk, e se ne razglasi, da veljajo stare znamke
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Se doloen ¢as poleg novih. Prodaja starih znamk se lahko
ustavi Se pred potekom frankaturne veljavnosti. Kljub temu
zapade ob takih zamenjavah mnogo znamk v korist drzavne
blagajne, ker imetniki prezrejo objave ali se jim ne zdi
vredna pot na poSto zaradi majhnega zneska. Zlasti kratek
je navadno ¢as prodaje in veljavnosti (vasih le par dni!)
dobrodelnih in prigodnih znamk, katerih po$ta navadno ne
zamenjuje po preteku roka veljavnosti. Ni v redu, ¢e se
prodajajo znamke na postah tudi ob&insivu delj ¢asa, kakor
so veljavne (grika spominska izdaja iz 1. 1940.). Ves izkupi-
¢ek naknadno prodanih znamk gre v drZavno blagajno. Pri
teritorialnih spremembah se lahko %e dopusti nekaj <asa
raba (in prodaja) znamk prejs$nje drzave, kolikor to dopu-
SCajo Se valutne razmere, ali pa se v dolo¢enem roku za-
menjajo za znamke nove drzave po imenskem znesku in po
veljavnem denarnem tecaju. Ce se prejSnje znamke ne za-
menjajo, so oSkodovani jmeiniki (trafike!), ¢e se zamenjajo,.
nova drzava ne dobi od strank protivrednosti za svoje bo-
doce storitve.

Skoro vse drzave so uvedle po prvi svetovni vojni pro-
dajo veljavnih, pa tudi Ze iz prometa vzetih znamk na po-
sebnih filatelisti¢nih okencih, ki so navadno le
v glavnem mestu ali tudi v vecjih in turisti¢nih krajih. Za
prodajo takih dobrodelnih znamk, ki se ne prodajajo v
maloprodajah in se dobé pogosto le na glavnih poStah, je
treba posebne reklame. Filatelisti¢na okenca so namenjena
skoro izkljuéno prodaji filatelistom in dosegajo tudi mili-
jonske obrate.” Rumunija sprejema narocila za vse bodode
znamke enega leta, ¢e interesent zalozi po 600 lejev za kom-
pletno serijo — seveda brezobrestno, Madzarska pa zahteva
narot¢ilo vsaj za 50 serij od vseh znamk, ki bodo izile. Za
filateliste se uvajajo razni prigodni zigi tudi v nenavadnih
barvah (rde¢i, srebrni, zlati), s katerimi se opremljajo po-
gosto cele serije znamk, nalepljenih na pismih preko po-
trebne frankature ali kuvertah, ki se sploh ne odposljejo.

® Tako so v ZdruZenih drZzavah severnoameridkih prodali v 4 letih
pri teh okencih za 8 milijonov dolarjev znamk — pretezni del najbrze
brez poStne protistoritve, ltalija izdaja posebne kataloge lastnih in kolo-
nialnih znamk, ki se prodajajo na f[ilatelisticnem okencu,
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Na filatelisti¢nih okencih se prodajajo znamke pogosto Se
leta potem, ko so bile znamke vzete iz prometa. po imen-
ski vrednosti, torej dobrodelne (vsaj redno) s pribitkom. Ve-
¢inoma skuSajo drzave razprodati znamke do popolnega po-
trofka, da prihranijo stroSke tiska ali pa jih pozneje po-
rabijo pretiskane.

Ze dolgo pred svetovno vojno so nekatere drzave, zlasti
manjse z majhno korespondenco, izrabljale redkost svojih
zigosanih znamk v tujini, tako da so prodajale veljavne
znamke Zigosane. Kolikor so jih prodajale po nominali
(n. pr. Nemé¢ija kiau¢ouske znamke v Berlinu, Belgija oku-
pacijske za Vzhodno Afriko v Havru!), se takemu posto-
panju v korist drzavne blagajne ni dalo dosti oporekati.
Srednja Litva je imela v 1. 1920—21. od prodaje Zigosanih
znamk dvojen dobitek, ker je pobirala poleg nominala Se
posebno pristojbino za Zigosanje! Pogosto so se prodajale
veljavne znamke v celih polah pod nominalom s t. zv. usluz-
nostnim Zzigom, ker tudi taka prodaja prinaSa drZavni bla-
gajni korist v viSini razlike med prodajno ceno in stroski
tiska. Seveda so bili s tem prikrajSani filatelisti, ki so znam-
ke pladali po nominalu in jih dali Zigosati. Zlasti so bile na
slabem glasu zaradi takega postopanja Crna gora in nekatere
amerifke republike. Na najslabSem glasu so bile srednje-
amerifke republike Ekvador, Honduras, Nikaragua in Sal-
vador, ki so sklenile z banko Hamilton iz New Yorka, oz.
njenim ravnateljem Seebeckom 10 letno pogodbo, po kateri
je dobavljal Seebeck vsako leto novo serijo znamk brez-
pla¢no s pogojem, da so se znamke po preteku leta vzele iz
prometa in preostale izro¢ile s plos¢ami vred v poljubno
razpolago Seebecku. Le-ta jih je lahko prodajal tudi pod no-
minalom ali celé6 na novo tiskal, s tem pa seveda razvred-
notil preje pokupljene znamke. Drzave so si pa¢ s tem pri-
hranile stroske tiska.

Podobno so postopale dolgo tudi-druge poStne uprave,
da so znamke, vzete iz prometia, prodajale ne
po nominalu, temved na licitaciji ali tudi brez nje (najbolj-
§im) ponudnikom. Izjemoma je morda kaka drzava dosegla
za svoje ostanke vel kot nominale (Bolgarija za pretiske
iz 1, 1884.), toda navadno so bili ostanki tako visoki, da so
se drzave zadovoljevale z neznatnim odstotkom nominalne
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vrednosti.”® Taka znatna naknadna ponudba mora seveda
pritiskati na cene in kvari ugled znamk tiste drzave (starih
in bodo¢ih), tako da jih filatelisti nocejo ve¢ kupovati, vsaj
nerabljenih ne, ker padejo lahko cene znatno pod nominale,
kar se sicer pri nerabljenih znamkah praviloma ne dogaja.
Nerabljena znamka ohrani vedinoma vsaj nominalno vred-
nost. Seveda nanjo vplivajo naknadne valutne spremembe,
vendar ne vedno sorazmerno. Kakor drugod, so se tudi v
biv. Jugoslaviji neprodane zaloge znamk v zadnjih letih
uni¢evale z zaZiganjem, kar je bilo predpisano tudi v ome-
njenem pravilniku za dobrodelne znamke. Sicer se véasih
preostale znamke porabijo vsaj v internem posStnem pro-
metu. Prometu Ze odtegnjene znamke se redko pozneje (pri
pomanjkanju znamk) ponovno izdajo, ev. z ustreznim pre-
tiskom, '

Razen izdanih znamk prodaja poStna uprava véasih tudi
poskusne tiske (eseji, specimen) in drugo makulaturo, t. j.
tako slabo tiskane znamke, da niso za promet. Tam najdejo
viasih filatelisti zase izredne redkosti, natisnjene morda
nalas¢ za filateliste, kar velja za razprodaje avstrijske vojne
poste in Bosne, na katerih so se prodajale ne le izdane,
temve¢ tudi razne neizdane znamke, ki torej niso prisle
sploh nikdar v promet. Nekatere belgijske, italijanske in
nemske kolonialne znamke je izdala le posta drzave-matice
in se v kolonijah niso rabile. Makulatura pretiskanih znamk
Ljubljanske pokrajine iz 1. 1944, je bila komisijsko uniena.
Za neizdane znamke je navadno med filatelisti manjSe za-
nimanje, enako za razmeroma redke znamke, ki niso imele
frankaturne vrednosti, pa jih je posta vendarle prodajala,
zlasti za kak dobrodelen namen. Véasih izda poStna uprava
po izvirnih plos¢ah nove tiske Ze poslih znamk predvsem
za filateliste ali za zamenjavo z inozemskimi poStnimi upra-
vami, ¢e so izvirne redke. Danes se to dogaja redko.

" Takd so se prodali ostanki jugoslovanskih invalidskih znamk iz
l. 1921. v nominalnem znesku 1 milijona dinarjev na javni draZbi za
Din 150.016. Pesié 1. c., str. 21/22. Ponekod so dobrodelne znamke pozneje
prodajali brez pribitka namesto rednih znamk. Nepriljubljeni so ostanki
znamk s pretiskom kakor sAusser Kurse (Svica), »Cancellede, »Colle-
cione ipd. Naknadno so se razprodajale praviloma neZigosane znamke,
v Crni gori tudi Zigosane, torej z laZnim Zigom.
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Pogosto izdaja poSta znamke z isto sliko, vendarle z
neznatnimi razlikami v barvi, tehniki fiska, zobZanju, pa-
pirju (barvi), gumiranju, vodnem znaku itd. Za postno
upravo je varno, ali filatelisti zbirajo ali zani¢ujejo take
posebnosti,** ki so v¢asih hotene, v¢asih pa posledica razmer,
n, pr. pomanjkanja prvotnih barv ali papirja.

Take razlike se opazijo pogosto fele pozneje pri pregle-
dovanju »Skarta«, t. j. odrezkov raznih postnih nakaznic,
paketnih spremnic, ev. brzojavk, na katerih so nalepljene
veasih znamke v visokem nominalnem znesku, ki so na na-
vadnih pisemskih posiljkah redke. Nastanek skarta je od-
visen 7e od vpraSanja, ali se n. pr. lepijo znamke na pakete
same ali na spremnice ali se sploh zanje ne uporabljajo.
Nekatere drzave, ki uporabljajo poStne znamke za interno
frankiranje brzojavk, jih uni¢ujejo (preluknjajo), da po-
stanejo za skrbnega filatelista manj — ali ni¢vredne (preje
Spanija, Anglija) ali jih Zigosajo s posebnim (manjvrednim)
telegrafskim Zigom. Tudi znamke na paketnih spremnicah se
pogosto na podoben nain razvrednotijo. TurCija je vse
znamke ma internih odrezkih prerezovala s Skarjami, naj-
brze da bi prepretila prilastitev po postnih uradnikih ali
njihovo ponovno uporabo. Podobno unic¢enje znamk na pi-
semskih posiljkah bi nasprotovalo nacelu, ki ga zagovarja
Handbuch der Rechtswissenschaft,” da imata posiljatelj oz.
prejemnik dopisa lastninsko pravico na nalepljeni znamki.
Uni¢enje znamk z Zigosanjem se sme prepustiti le poStnim
organom, kar je izvedljivo, ker morajo vse z znamkami
opremljene posiljke skozi njihove roke ne glede na to, ali
dospe posiljka v roke adresata ali ostane na posti (nakaznice,
paketni odrezki itd.). Obenem je omogofena u¢inkovitejSa
kontrola proti ponovni uporabi Ze rabljenih znamk. Sicer
mora vsaka, tudi inozemska posta razveljaviti (zigosati)
znamko, ki se je izmuznila prevzemni posti, da ne bi spre-
jemna posta trpela Skode.

% Také zbirajo nekateri filatelisti oznache plo3¢ na angleskih znam-
kah, robove pol, 73 vrst raznih okrajnih pretiskov na starih mehiskih
znamkah in perforacije znamk s ¢rkami razliénih oblastev in zavodov
(Sudan, JuZna Avstralija).

3 Tako sZigosae Afghanistan znamko z odstriZenjem vogala.
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Odrezke hranijo poste doloen ¢as kot ra¢unsko prilogo
(dokazno sredstvo), nakar odpadejo pomisleki proti unice-
nju. Deli teh listin brez znamk se lahko prodajo samo kot
star papir, za odrezke z znamkami pa se zanimajo seveda
tu- in inozemski [ilatelisti in trgovei z znamkami, kolikor
drzava »>Skariac ne uni¢i. Za prodajo takih »neuporabnih
premi¢nin< bi lahko veljal zakon o drzavnem ratunovod-
stvu (po ¢l. 86., {. 15. v vrednosti do 5000 dinarjev z me-
posredno pogodbo). Pri nas je prepusiilo »Navodilo za hra-
njenje, razknjizevanje ali uni¢evanje poStnih, telegrafskih
in telefonskih rac¢unskih listine (SI. 1. 86. kos z dne 16. avgu-
sta 1927) po 3 oz. 4 letnem hranjenju poSinemu ministrstvu
odlocitev, ali se listine z znamkami sprodajo v [ilatelisti¢ne
namene ali se unicijoe. Cisti dobi¢ek prodanih znamk naj bi
se stekal »v drzavno blagajno v korist racuna izrednih
prejemkove. Vendar v dosegljivih ob&nih drzavnih racunih
zadnjih let izrednih poStinih prejemkov ni, cetudi je posta
leto za letom prodajala kart tako, da bi ti prejemki spadali
med redne.”” DoseZene cene so bile seveda odvisne od kva-
litete Skarta, zlasti od pomanjkanja ev. redkejsih znamk.
Postna uprava mora seveda skrbeti zato, da ne zginejo z
odrezkov take znamke, Skart naglo poveca ponudbo in pri-
tiska na ze ustaljene cene rabljenih znamk. Zato zagovar-
jajo mnogi [ilatelisti uniéenje Skarta v interesu same posine
uprave, ker pade zaradi razprodaje Skarta priljubljenost
znamk tiste drZave.

VI. Vrste znamk. Finan¢ni uspehi postne uprave so
odvisni tudi od vrst znamk; po namenu najvaznej$e so fran-
kovne znamke, namenjene predvsem za frankiranje pisem-
ske poste. Nekatere drzave poznajo le to vrsto znamk.

Da se more natanineje ugotavljati finanéni uspeh po-
samezne poStne panoge in iz tehni¢nih razlogov imajo post-
ne uprave pogosto e nebroj drugih vrst znamk, predvsem
porfovne, ki se zarafunavajo naslovnikom ne(-zadostno)
frankiranih posiljk navadno v dvojnem znesku manjkajo-
tega porta, kolikor se porto ne pobira v gotovini; izjemoma
se pobira le navadna postavka, n. pr. pri nas za uradne po-

% Ljubljanska posina direkcija je 1. 1939. dobila za kart 60.000 Din.
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zive, Danes sprejemajo poste (z nekaterimi izjemami kakor
za poSiljke v tujino) tudi nefrankirane posiljke, ker se
pac v velini primerov racuna z izterjavo kazenskega porta.

Neprimeren dobi¢ek bi imela posta, ¢e bi nezadostno
frankirane poSiljke za tujino vratala z Zigosanimi znam-
kami, kakor je to prakticirala nekdaj biv. Ceskoslovaska.

Redkejse so ekspresne znamke, znamke za cevno posto,
za priporoCene posiljke, ki ev. nadomesS¢ajo priporocilni
listek, novinske, ki se uporabljajo ev. le za tujino, novinske
obratunske (za poboinice o posinini, placani pri oddaji cele
naklade kakega Casnika), znamke, veljavne le za tu- ali ino-
zemstvo, pakeine znamke, za zavarovanje vrednosinih po-
giljk, za povratnice, za razne poSine pristojbine v zvezi z
vplacilom nakaznic in poloZnic {er za izterjevalne posle, za-
mudne (za posiljke, oddane po zaklju¢ku normalnih urad-
nih ur ali ob nedeljah — Bolgarija v korist zdravilis¢a post-
nih uradnikov), za osebno dostavo (biv. Ceskoslovaska),
obracunske (za medsebojno obratunavanje poStnih uradov),
zelezniske paketne znamke (vendar le, kolikor opravlja Ze-
leznica paketno sluzbo za posto), za trajekte (Danska), za
vojake (navadno brez nominala za frankiranje dololenega
meseCnega Stevila podiljk), obvezne doplaéilne oz. dobro-
delne znamke, ki imajo deloma Ze znataj davka; novejse
s0 letalske znamke, posebej priljubljene na resni¢no po
letalu prenesenih posiljkah. Ker so imele in deloma Se imajo
visok nominale (Francija do 100 frankov) in se lepijo po-
gosto na letalska pisma cele serije iznad potrebe, so lep vir
prejemkov za drzavno upravo ali letalske druzbe.

Za razlitne dogodke izdajajo poste priloZnosine
(spominske) znamke, pogosto brez posebne potrebe, ki so
torej namenjene zlasti filatelistom. Veéinoma so to fran-
kovne znamke. le redko tudi letalske ali dobrodelne.

Cim ve¢ znamk izda poSta za razne namene, tem ved
filatelistov se seveda zanje zanima, kolikor pac ne pride
zaradi prevelikega Stevila znamk s previsokimi nominali,
dosegljivih le imovitej$im zbirateljem, do tihega ali celo
Javnega bojkota. Na drugi strani povzroéa vedje stevilo
znamk v prometu vecje tiskovne stroske in komplicira post-
no administracijo, ker morajo vse poste imeti velike zaloge
vseh moznih znamk, ki jih rabijo redko ali sploh ne. Ce se
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kaka izdaja odtegne prometu, se naberejo potem veéji ne-
prodani ostanki, ki se lahko sicer Se porabijo (ev. s pre-
tiskom) ali pa se morajo uniciti. Pogosieje zmanjka kaki
oddaljeni posti znamk za dolofen namen in si pomaga z
znamkami, dolo¢enimi za drug namen (portovne mesio fran-
kovnih in narobe, sluzbene mesto portovnih in pod.); poste
so v takem primeru prisiljene oznaciti tako rabljene znamke
s posebnim znakom, kar zavaja postne uradnike k sfabrici-
ranjuc posebnih zigov ali celé pretiskov. Razpolovljenje
znamk zaradi pomanjkanja dolotene vrste je lahko za fisk
neugodno, ker se omogo¢i raba samo ¢éez drugo polovico (ali
celé cetrtino!) Zigosanih znamk. _

Neenotna je praksa drzav glede rabe letalskih
znamk za navadne poSiljke in navadnih znamk za letal-
ske posiljke. Ali naj velja letalsko pismo s frankovno znam-
ko oz. navadno z letalsko za nefrankirano in torej zavezano
portu? Z letalsko znamko se lahko pla¢a vsa poStnina ali le
letalski pribitek. Tezave utegnejo nastati zaradi obrac¢una z
letalsko druzbo. Ali naj vrne posta priplacilo za letalo, ¢e ne
opravi protistoritve — poleta ali ker na tisii relaciji prevoz
z letalom ni mogo¢? Kako naj vé posiljatelj za vozni red
postnih letal?

V navedenih primerih prihajata navzkriz formalni pred-
pis glede izklju¢ne rabe dolo¢ene vrste znamk z nacelom,
da naj posta nudi protistoritev za placilo v predpisani vi-
Sini. Ve¢inoma se steka denar tako v isto poStno blagajno.

VII. Drug problem je raba kolkov mesto znamk
in narobe, ker se navadno prejemki iz posameznih resorov
‘vodijo lo¢eno: izkupi¢ek za poSine posiljke naj se pac ne
bi stekal v druge fiskali¢ne blagajne. Sicer pa opravlja po-
gosto posta brezplatne storitve za druge resore (sluzbene
posiljke), Zeleznica pa prevaza posto ev. s posebnimi vagoni
v nekaterih drzavah brezpla¢no, drugod za odskodnino (naj-
veckrat pavsalno), tako da so medsebojni finantni odnosaji
nejasni.

Razmerje kolkov in znamk je urejeno zelo neenotno.
Vetina drzav predpisuje izkljuéno rabo znamk za postne
namene in kolkov za storitve drugih resorov: vendar je
tudi cela vrsta vlog na poste zavezana kolku in ne znamkam,
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najvetkrat v vlogah na posto kot oblastvo.” Visina teh

postnih prejemkov se da tezko ugotoviti, razen ¢e so kje
posebni kolki za posamezne panoge javne uprave (ministr-
stva) in podjetja (Zeleznice).

Pogosto se uporabljajo kolki mesto znamk (red-
keje narobe) zaradi pomanjkanja znamk, n. pr. v tej vojni
na Hrvaskem, tudi na Korculi med italijansko zasedbo,
Cesto brez posebne norme. Taka uporaba kolkov se lahko
trpi; normalno bi veljala poSiljka s kolkom za nefrankirano
in bi se moral pobrati porto. Tedaj bi povzrodilo zigosa-
nje ali druga¢no uni¢enje kolka (s pretrtanjem, preluknja-
njem) krivicen prejemek za drzavno blagajno. Ce se raba
kolkov na postnih posiljkah izre¢no dovoli, jih lahko pro-
dajajo tudi poste. Srbske znamke so se rabile v osemdesetih
letih kot kolki.

V Angliji in njenih kolonijah so najpogostejsi primeri,
da se kolki (z napisom Stamp Duty, Inland revenue ali za
posamezne upravne panoge ali davic¢ine) ali znamke z usirez-
nim pretiskom (»revenue«) uporabljajo tudi za frankiranje
postnih posiljk. Vendar se navadno spozna raba kolkov po
nac¢inu uni¢enja (posini zig za razliko od fiskalnega, ki je
navadno svetlovijolcast) in je fiskalno razvrednoienje manj
vredno, zlasti ¢e je morda kolek (ali znamka) Se preluknjan.
Sicer pa se izdajajo za zbiratelje kolkov tudi posebni kata-
logi, Cetudi je ta vrsta zbiranja redkejsa. Takim zbirateljem
je tezko pridobiti kolke z listin, dokler ni potekla zastaralna
doba za odmero in izterjavo pristojbine oz. za kazen. Zbi-
ranje nezigosanih kolkov je v korist drzavne oz. javne bla-
gajne. Le redki zbiratelji zbirajo tudi Zelezniske znamke, ki
se uporabljajo za pla¢ilo prevoznih cen in drugih Zelezni-
skih storitev.

Pogosto se kolki ali dav&ne znamke raznih vrst oprem-
ljajo s pretiskom, ki oznafuje njihov znadaj kot posina
znamka., Danes ima Velika Britanija dvozivke: znamke do
1 Silinga nosijo napis »Postage and revenue« — posta in dav-
§¢ine, od 2 Silingov in 6 pencev navzgor pa so oznacene le z
napisom »Postage«. Vendar napis »Postage« ne izkljuc¢uje pri

# 3Kaj je treba kolkovati in Cesa nec v Pofitnem almanahu 1934,
str. 77 sl
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raznih angle$kih dominionih ali kolonijah rabe znamke kot
kolek. Razmerje znamk in kolkov ter nacin rabe so se tudi
pogosto spreminjali. Vendar prevladuje v kolonijah uporaba
vi§jih vrednot za razne fiskalne, medtem ko se mizje znam-
ke rabijo le za poStne namene. Napis »and revenue« naj-
demo celé na jubilcjnih znamkah in celé na neki dobrodelni
znamki Jamaike. Da bi kdo placal pristojbino na vlogo s
tako znamko s pribitkom, je malo verjetno.

Kjer predstavlja obvezna doplac¢ilna znamka neke vrste
doklado k postni spristojbini« za dolo¢en namen, prihajajo
paé¢ le nizje vrednote upoStev za posine posiljke, visje vred-
note pa se uporabljajo ¢isto fiskalno za druge pribitku zave-
jane pravne posle (Rumunija, Turcija), kolikor jih kdo ne
uporablja prostovoljno.

Uporaba znamk za izvenpoitne fiskalne namene je da-
nes izven angleSkega imperija redka. Ponekod uporabljajo
znamke za carinske namene (Island, biv. Jugoslavija — posi-
na pristojbina za obrac¢un carinskih davsc¢in, Velika Brita-
nija portovne znamke), kar se navadno spozna po Zzgu, ki
vrednost znamke zniza. Pogosto se znamke za fiskalne na-
mene preluknjajo ali precrtajo ali pretiskajo z ustreznim
besedilom, ki jih oznatuje kot fiskalne kolke oz. davéne
znamke. S tem seveda zgubijo privlaénost za vecino filate-
listov, kolikor se ne zadovoljijo v pomanjkanju drage post-
ne znamke z >znamko« s pretiskom n. pr. Droiis de stati-
stique (Luksemburska za zunanjo trgovino), Crna gora s
pretiskom Zigovinska marka, Jamaica s pretiskom Judicial.
Kolki se lahko razlikujejo od znamk le po barvi (Kreta).
Véasih so kolki tako podobni znamkam, da zavedejo filate-
liste v zmoto, zlasti ¢e je besedilo v njim tfujem jeziku,
in jih v pohlepu po novih znamkah kupijo. Najbolj vse-
stransko je bila uporabna znamka Krima iz 1. 1919, ki nosi
na hrbtu besede: kolek — posta — denar! Vcasih je postni
znacaj vrednotnice dvomljiv, n. pr. avstrijski novinski kolki,
razne znamke za paketne davke (Bosna, USA).

VIIL Posebno vazno je razmerje poste do posiljk drugih
panog javne uprave ter vprasanje postn inske pro-
stosti. Podta lahko zaratunava omenjenim organom ,vse
storitve po isti tarifi kot drugim strankam ali po zniZani
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tarifi, tako da pa& morajo ti organi v svojih proracunih na-
vajati poStnino kot izdatek, posia pa kot prejemek. S tem se
povisata obe sirani drzavnega proracuna.”” V tem primeru
platujejo oblastva in zavodi poStnino vec¢inoma na enak nacin
ko zasebniki, torej z obi¢ajnimi znamkami, ki jih morajo
kupiti, 0z. v gotovini. Pogosto pa se lepijo na uradne posiljke
posebne sluzbene znamke, katere placujejo organi
v gotovini ali pa jih dobé od poSine uprave na obracun, tako
da se v obeh primerih izkaZejo postavke v poStnem pro-
ratunu kot prejemek, v proracunu oblastev pa kot izdatek,
in se pokaze pravilna slika poStnega poslovnega uspeha. Ce
prenaSa posta vse uradne posiljke brezplaéno. nosi torej del
izdatkov posameznih panog drzavne (ali celé avtonomne)
uprave na Skodo svojega poslovnega uspeha, medtem ko po-
kaZzejo druge panoge ugodnejSo finanéno sliko. Ce se post-
nina samo obradunava za vsako uradno posiljko posebej, se
lahko uporabljajo posebne obratunske znamke, katerih si
(rabljenih ali nerabljenih) Zelijo tudi filatelisti. Obracun je
potreben seveda tudi v vseh primerih, ko se platujejo posine
spristojbine« sicer v gotovini, Boljsa kontrola se doseze z
oznatbo sluzbenih znamk, porabljenih v posameznih resorih,
zavodih ali podjetjih, s posebnim znakom.

Da odpade vse medsebojno obratunavanje stevilnih po-
sameznih posiljk, ki ima poleg ugotovitve dejanskega po-
slovnega uspeha poSine uprave $e namen, omejiti uporabo
poste izklju¢no na potrebne uradne namene, se lahko do-
lo¢i letni pavSal za vse poSine posiljke posameznega re-
sora ali vse drzavne uprave, navadno po kaki priblizni oce-
nitvi ali tudi po natanénem $tetju, ki je potem merodajno za
ve¢ let (Nemdéija, posebne kontrolne znamke 1. 1903. in
1. 1905.). Komplikacije nastanejo v zveznih drzavah in v raz-
merju do samoupravnih teles, ker lahko velja pavsal tudi
zanje.

Zaralunavanje posStnine javnim obla-
stvom se priporofa v interesu varéevanja,” ker lahko
kako oblastvo omeji Stevilo poSiljk ali se zadovolji s cenej-

¥ Ce so podininske prostosti ali olajSav deleZne samouprave, je pro-
racunska slika druga¢na, Samouprave so oproitene posinine redkeje,

¥ Mirkovi¢, Saobrac¢ajna polifika, Beograd 1933, str. 246, zahteva od-
pravo vseh oprostitev zaradi natan¢ne ugotovitve postnih finane,
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§im naéinom prenasanja — pismom mesto brzojavke ali
priporo¢enega pisma, kar zmanjsa delo poSine uprave ter
ev. njene osebne in stvarne izdatke. Zato imajo danes sluz-
bene znamke n. pr. Nemdéija, Hrvaska, Norveska, Srbija.
Hrvaska jih ne uporablja za posine, zelezniske in poglavni-
kove posiljke. Praksa drzav se v tem oziru zelo spreminja.
Vsekakor se sluzbene posiljke za inozemstvo povsod fran-
kirajo z znamkami — navadnimi ali sluzbenimi. V tuzem-
skem prometu se pogosto prosiost omejuje na dolotene vrste
posiljk bodisi glede na vsebino in znacaj poSiljke bodisi
glede na naslovnika.

V javnem interesu so veasi poleg javnih oblastev de-
lezni poStninske oprostitve tudi razni zavodi javnopravnega
ali zasebnega znacaja, ki paé opravljajo razne naloge, katere
bi morala sicer drzava sama opravljati. Sem pristevamo Rde-
¢i kriz, opros¢enega tudi v meddrzavnem prometu, v neka-
terih drzavah tudi razne druge take zavode in ustanove, ki
torej olajSujejo drzavi ali drugim javnim korporacijam do-
lo¢ene izdatke predvsem kulturnega in socialnega znalaja.
Po$tninska prostost pomeni torej zanje subvencijo na radun
poste.”® Take ustanove dobivajo ponekod v kontrolne namene
posebne znamke o poStninski prostosti, ki seveda ne smejo
priti v neupravi¢ene roke (ltalija, Portugalsko, Svica). Ii-
latelisti se zanimajo zanje v mneZigosanem in Zigosanem
stanju. Vendar je pogosto prodaja nerabljenih sluzbenih
in oprostitvenih pa tudi portovnih znamk ob¢instvu v izogib
zlorabam prepovedana. To velja tudi za posebne sluzbene
znamke, katere uporabljata dve mednarodni instituciji —
Dru$tvo narodov ter Mednarodno sodi$¢e v Haagu.

IX. Filatelija je postala tudi za drZzavo hvaleZen
davéni objekt, kolikor je seveda trgovanje z znam-
kami dosegljivo kontroli davéne vrhovnosti; pri znacaju

3% PoStninske oprostitve so urejene pri nas tako za javna oblastva
kakor za druge obdekorisine ustanove v uredbi (z zakonsko mojo) o
oprostitvi od po¥tnih {aks z dne 13. junija 1932, Sl. 1. 60, kos, za brzojavke
pa z zakonom o izpremembi zakona o p. t. t, z dne 5. decembra 1931, Sl L,
81. kos, ki spreminju predvsem § 2 zakona. NaStevanju mi ne dopuita
pomanjkanje prostora. Srbija je dostavljala dolgo Casnike brezplafno, da
bi Sirila kulturo. Za knjizne oglase in knjige veljajo pogosto ugodnostne
tarife.

L
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znamk se lahko znaten del kupéij odvija neopazno ev. tudi
na javnih sborzah« za znamke in je zato finan¢na uprava
navezana v znatni meri na davéno moralo. Trgovine 2z
znamkami, katerih Stevilo dosega v veéjih mestih tudi sto-
tino (n. pr. v Budimpesti 150), so zavezane pridobnini, oz.
manj verjetno druzbenemu davku, vetja podjetja pri nas
morda pridobnini na podstavi obvezno vodenih knjig
(¢l. 53. a, z. o n. d.) in posebnemu davénemu dodatku na
skupni kosmati promet, presegajoci 1 milijon dinarjev —
380.000 lir. Glede sploSnega davka na poslovni promet pri
nas mnenja niso enotna. Medtem ko pravi Suec® v pripombi
k tarifni Stevilki 576. skupnega davka na poslovni promet,
da blago, navedeno v pripombi k tej tar. postavki, ni zave-
zano davku na poslovni promet sploh, pravi Herkov*" v po-
Jasnilu k tej tar. Stevilki, da davku na poslovni promet niso
zavezane nerabljene poStne znamke, medtem ko so rabljene
znamke zavezane splosnemu davku, torej bodisi pri pod-
jetjih (¢l. 1. zakona o davku na poslovni promet) bodisi od
posameznega prometa, presegajotega 5000 dinarjev — 1900
lir (€l. 4. zakona). Kolikor se uporabljajo znamke za plaéila
kot denar, bodo Ze opros¢ene kot sostala trgovinska pla-
¢ilna sredstvac po ¢l. 1., odst, 4. zakona.

Ob uvozu so znamke zavezane carini po tarifni postavki
461., ki znaSa za nerabljene ali rabljene posine znamke (ka-
kor tudi za druge vrste tiskanih slik) maksimalno 400, mini-
malno 300 zlatih dinarjev od 100 kg, torej ne glede na
vrednost,

Nadalje so pri nas znamke predmet pristojbine od kupo-
prodajnih pogodb (tp. 12.), drazbene pristojbine (tp. 81.)
ter dedne in darilne pristojbine, v drugih drZzavah ev. tudi
imovinskega davka in davka na porast vreduosti imovine.
Sovjetska zveza pobira poseben davek od zamenjave znamk
z inozemstvom, ker se z njo, dasiravno v neznatnem obsegu,
krii drzavni monopol zunanje trgovine.

Sicer doloca § 8. naSega zakona o p. t. t. z dne 16. julija

1931 (SL 1. 59. kos), da se na posto, telegraf in telefon in

*® Davek na poslovni promet, Ljubljana 1937, str. 322/3.
10 7birka propisa o porezu na poslovni promet, Zagreb 1933, str. 415.
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poStni potnidki promet ne smejo ustanavljati nikakrini
davki niti doklade niti druge takse in davi¢ine, razen post-
nih pristojbin s tarifo po § 3. zakona (gl. znamke za teden
Rdetega kriza, ustanovljene z zakonom!).

X. Tudi z javnim kreditom so znamke ponekod
v zvezi. Raba navadnih znamk kot denar nadomesca drobiz,
bankovce ali drzavne novcanice in torej lahko zmanjsuje
njihov obtok. V nemirnih ¢asih se celé opremljajo znamke
(po potrebi na posebno mo¢nem papirju) s pretiskom na licu
ali na hrbtu o svojem denarnem znacaju (Rusija, Ukrajina),
Zdruzene drzave severnoameriike pa so med secesijsko vojno
tiskale postni denar (novéanice) po kliSejih veljavnih znamk.
Znamke, ki se uporabljajo kot denar, predstavljajo za
drzavno blagajno znaten, vendar neviden prejemek. kolikor
postanejo zaradi daljSe rabe neporabne za frankiranje ali
propadejo ali se ne zamenjajo.

Znamke, zlasti pa kaki prigodni zZigi, lahko propagirajo
vpisovanje drZavnega (vojnega) posojila, vlaganje v drzavne
denarne zavode, ponekod pa se izdajajo celé posebne dobro-
delne znamke s pribitkom v korist zlatega zaklada (Poljska),
narodnega obrambnega posojila (Svica) ali celé amortiza-
cijske blagajne za drZzavne dolgove (Francija in nekatere
njene inozemske poste!). Pri danaSnjih astronomskih Ste-
vilkah drZavnih dolgov tudi veéletna raba takih znamk (v
Franciji od 1. 1927—1936.) ne utegne izdatneje zmanj$ati
drzavne dolgove, razen pri moé¢ni drzavljanski zavesti ali
pod pritiskom javnega mnenja.

Za placilo vojnih dolgov (reparacij) se je porabil 1. 1921.
izkupitek slavne Ferrarijeve zbirke v znesku ve¢ milijonov
frankov, zapustene nemskemu poStnemu muzeju.*

Redko se uporabljajo za frankiranje varc¢evalne
znamke poStne hranilnice (Ogrska, Rusija), kolikor se
ne uporabljajo za nalepljanje takih malih prihrankov na
varéevalne kartone navadne znamke, dokler se ne nabere
malo vedji znesek (1 krona ali rubelj), goden za vpis v hra-
nilno knjiZico, ki je zaradi kreditne politike podine hranil-
nice instrument javnega kredita.

“ Bungerz l. ¢, str. 232.
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XI. Poleg postnih znamk se 3e najdejo druge post-
ne vrednotnice, ki so se nekdaj precej zbirale, toda
so zgubile popularnost zaradi »>mode«, predvsem pa¢ nepre-
trganega porasta Stevila izdanih znamk. Saj je izdalo znamke
dosedaj Zze nad 400 posi. Specializacija filatelistov torej
$koduje na drugi strani postni blagajni, ker ni skoro ni&
ve¢ zanimanja za telegrafske znamke, kolikor se §e sploh
uporabljajo, ter za celine (Ganzsachen), t. j. poStne formu-
larje z vtisnjenim vrednostnim Zigom,'" predvsem za dopis-
nice. Za celine se pobira vlasih poleg poStne pristojbine Se
cena za papir, n. pr. ponekod za dopisnice; te se lahko iz-
dajajo tudi z dobrodelnimi pribitki. Tako je biv. Jugosla-
vija zadnja leta izdala mnogo takih dopisnic z malim pribit-
kom s krasnimi pokrajinskimi slikami, ki so prav tako uspes-
na reklama za tujski promet in izvozne produkte kake drzave
kakor lepe pokrajinske znamke in podpirajo tudi placilno
bilanco. Iznajdba razglednic in njihovo zbiranje sta v znatni
meri dvignila postne prejemke od postnine. Nasprotno je od-
padlo preje obi¢ajno uporabljanje izrezkov od celin (kuvert)
z vrednostnim zigom za frankiranje postnih posiljk.

XII. Kazenska zaS¢ita znamk je potrebna pred-
vsem, da se onemogo¢ijo na $kodo vaZnega drZavnega gmot-
nega interesa ponarejanje (popolno ali delno), prenarejanje
(zlasti sprememba nominala, pretiski) in ponovna raba Zze
rabljenih znamk. Kaznivo mora seveda biti tudi razpecava-
nje takih znamk, ker se lahko drZavna blagajna prikrajsa
za velike zneske. Poleg falzifikatov veljavnih znamk na svojo
lastno $kodo mora drZava §éititi Se dobroverne zbiratelje, ki
podpirajo drzavno blagajno z nakupi rednih in zlasti dobro-
delnih znamk, da ne bodo prevarjeni pri nakupu kakrsnih
koli ponarejenih ali predrugacenih domacih ali tujih znamk
na svojo skodo. Falzifikati na skodo drzave se kaznujejo
zelo strogo — kot izdelovanje laznih listin (88 225.—228. ka-
zenskega zakona) celé z robijo do 10 let. Drzava mora v
interesu reciprocitete §¢ititi tudi veljavne inozemske znamke
s kazenskimi normami, lahko pa 3¢iti tudi znamke, domace
in tuje, ki so ze vzete iz obtoka, kar je normirano tudi z

2 Bungerz, l. c., str. 260, jih naSteva 33 vrst, Vedina drzav pozoa le
manjSe Stevilo,
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mednarodnimi po$tnimi konvencijami. Ponarejanje in pre-
narejanje ter razpetavanje takih znamk bi se sicer dalo ka-
znovati kot navadna goljufija, toda vetina kazenskih za-
konov ali posebnih zakonov za za$¢ito znamk kaznuje taka
dejanja stroZze, pogosto enako kot manipulacije z veljavnimi
znamkami. Tudi na$ poSini zakon ima kazenske dolocbe,
uporabne poleg norm kazenskega zakona. Podrobneje se v
to sicer zelo zanimivo vpraSanje tukaj ne morem spuscati.

Razen represivnih ukrepov se priporo¢ajo tudi primerni
preventivni, n. pr. kompliciran tisk na posebnem papirju
(z vodnim znakom), pogostejSe menjavanje znamk, kontrol-
na znamenja; pri pretiskih je posebno nevarno pretiskova-
nje na vec¢jo nominalno vrednost, ker je tu mozZen vecji
dobi¢ek. Posebno redke znamke se opremljajo z Zigi pre-
skufenih poznavalcev, ki so tudi kazensko zaSCiteni pred
ponarejanjem. Nekateri filatelisti zbirajo s posebno ljubez-
nijo uspele falzifikate na $kodo poste kot redkosti.

Proti poseganju nepoklicanih faktorjev v drzavni regal
za izdajanje znamk z nedovoljenimi pretiski, ki naj oveko-
vetijo najveckrat teritorialne spremembe, se branijo drzave
navadno s tem, da take lokalne znamke proglasijo za ne-
veljavne in poberejo kazenski porto od posiljk. ki so z njimi
opremljene. Tudi morebitna disciplinska odgovornost postnih
uradnikov naj prepreéi $pekulativne izdaje, izdane brez po-
oblastila pristojnega oblastva, n. pr. pri nas predsednika po-
krajinske uprave (po § 48. poStnega zakona). V burnih casih
se seveda sankcije ne izvajajo vedno. Zato nastajajo po-
gosto spori, ali zasluZi taka izdaja zbiranje. V kontrolne in
primerjalne namene morajo vse poStne uprave posiljati do-
lo¢eno Stevilo serij vseh izdanih znamk (nad 400) Svetovni
posini zvezi v Bernu in pri mas tudi Evropski postni zvezi.
Ker te znamke ne pridejo v promet, ne predstavljajo za
drzavno blagajno izdatka. Nasprotno zamenjujejo postne
uprave medsebojno izdane znamke za postne muzeje, kjer
se ustvarjajo bogate zbirke znamk in hranijo ploicte starih
znamk, da se prepreti pozmejSe ponarejanje po izvirnih
plos¢ah.
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Studij tega dosedaj v finanéni vedi skoro popolnoma
zanemarjenega vpraSanja pokaze, kako izredno vaZne so
znamke pri nas in drugod kot oblika pobiranja odskod-
nine za poStne storitve, nadalje pa predvsem po zaslugi
milijonov filatelistov kot znaten vir prejemkov za drZzavo in
razne dobrodelne namene in ustanove, ki ga danes ni vel
mogocCe prezreti.

Vsebina:

I. Uvod (143), — 1l. Kaj je znamka (143). — I, Kdo sme izdajati
znamke? (152). — 1V, Imenska vrednost (156). — V. Koristi od frankovnih
mamk (163), — VI, Vrste znamk (170), — VIL Raba kolkov mesto
znamk (172). — VIII. PoStninska prostost (174). — 1X. Filatelija kot
daveéni objekt (176), — X. Znamke in javni kredit (178). — XI. Druge
postne vrednotnice (179). — XII. Kazenska zaSCita (179).

Zusammenfassung

Die Briefmarke und die oéffentlichen Finanzen

Obgleich in jedem grisseren Staate jihrlich Hunderte von
Millionen in die Staatskasse als Erlos von Briefmarken fliessen,
wovon dem Staate heute wohl in normalen Zeiten iiberall sehr
anschnliche Uberschiisse fiir die Deckung anderer Staatsausgaben
verbleiben, ist die Briefmarke in der finanzwissenschaftlichen Lite-
ratur fast vollig vernachldssigt. Sehr uneinheitlich ist auch die
Antwort auf die Frage iiber das fiir die Post geltende Finanzprinzip.
Heute beriicksichtigen die Postverwaltungen nur selten das Gebiih-
renprinzip und nithern sich immer mehr dem Typus der Unterneh-
mung bzw. des Monopols.

Nach einer Einfithrung iiber die Briefmarke und einer Aul-
ziithlung der 6ffentlichen 'Kérperschaften, welche die Posthoheit und
damit das Markenausgaberecht besitzen konnen, sowie einer Erorte-
rung iiber den Nennwert und den Gewinn der Post aus dem Brief-
markenausgaberecht folgen die verschiedenen Arten von Marken,
wobei besonders auf die Frage der Portofreiheiten und der Dienst-
marken eingegangen wird. Sehr aktuell ist heute die Frage der amt-
lichen Wohltiitigckeitsmarken einschlieBlich der Blocks, die fast aus-
schlieflich fiir die Philatelisten geschaffen worden sind und dem
Staate, bezw. den von ihm begiinstigten sehr zahlreichen 6ffentlichen
Anstalten und gemeinniitzigen Vereinen schr schone Uberschiisse ein-
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bringen, so daB die verschiedensten gemeinniitzigen Aufgaben statt
aufl Staatskosten oder Kosten sonstiger dffentlichen Korperschaften
aul Rechnung der Philatelisten ausgefiihrt werden kinnen. Dabei
handelt es sich hiiufig um Millionenbetrige.

In Anbetracht der heutigen in die Millionen gehenden Zahl von
Philatelisten und der aus dem Absatz von Briefmarken, die ohne
Gegenleistung der Post in die Albums wandern, sich ergebenden
Uberschiisse sowie des Briefmarkenhandels, der nach neuesten
deutschen Angaben Umsiitze von Hunderten von Millionen jihrlich
betriigt, hat der Staat auch besondere Strafbestimmungen zum
Schutze der Briefmarke eingefiithrt bezw. verschirft. Deutschland
hat auch besondere MaBnahmen zur Bekimpfung der Spekulation
in Briefmarken in Aussicht gestellt.

Fingechend wird das Verhiiltnis der Briefmarke zur Stempel-
oder Steuermarke behandelt, weiter die Ausniitzung der Marken zu
Reklamezwecken, die iibrigen Postwertzeichen, die Beniitzung der
Briefmarken als Geldersatz, die Bezichungen zum 6ffentlichen Kredit
sowie die Briefmarke als Steuerobjekt.

Das beziigliche Zahlenmaterial ist leider groBtenteils schwer
zugiinglich, sodalB die finanzielle Bedeutung der Briefmarke Zahlen-
milig nicht genau nachgewiesen werden kann.
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Prof. dr. Evgen Spektorski:

Naturalisticna sociologija

Med vodilnimi ali »delovnimic teorijami, s katerimi
skufajo sociologi razloziti druzbeno empirijo, zavzema na-
turalizem povsem izjemno mesto. Za marsikoga so njegove
dogme prav tako neizpodbitne kot so za teologe njihove
steze« napram »hipotezam«. Toda v zadnjem Casu postajajo
te dogme vedno bolj dvomljive. Veli¢ju naturalizma sledi
njegov padec. V zvezi s tem dozivlja sociologija krizo. Kot
vsaka preizkusnja utegne postati blagodejna za to mlado,
Se ne ustaljeno znanost: saj negativno izkustvo ni ni¢ manj
pou¢no kakor pozitivno.

1. Bistvo naturalizma je v tem, da se izmed treh moznih,
ze od Bacona naznacenih filozofskih orientacij in sicer orien-
tacije na Boga, na ¢loveka in naravo, prizna samo tretja.
To pomeni, da se Bog bodisi panteisti¢no zliva z naravo v
soglasju s formulo »Deus sive naturaec, bodisi ateisti¢no
odklanja kot, po Laplaceovem mnenju, nepotrebna hipoteza.
Clovek se brez ostanka vklju¢uje v prirodo. Ni transcen-
denten, temve¢ je napram njej imanenten; je njen delez
(po Spinozovem izrazu: particula naturae). Kot je razlagala
FFlaubertu Georges Sand »nous sommes de la nature, dans la
nature, par la nature et pour la nature«. Ali, kakor se je Se
bolj doloéno izrazil Haeckel, »Natur ist alles, alles ist Natur.
Und neben oder iiber oder hinter der Natur ist Nichts.«
Logos in etos se popolnoma podrejata fizisu. Proglasa se
absoluten »monizem« narave, pojmovane kot »kozmiéni me-
hanizeme« (izraz Boylea).

Kakor se je pritozeval Carlyle, tla¢i genij mehamz.ma
sodobnega ¢loveka huje od vsake more. In v resnici se mora
dosledni naturalist smatrati kot avtomat (automa spirituale
soglasno s Spinozovo formulo). Telesni pogoji njegove aktiv-
nosti se pretvarjajo v take vzroke, ki ji vzamejo vsako
samostojnost. Izmed dveh antropologij, ki jih je razlikoval
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Kant: »pragmati¢nes, ki raziskuje to, kar dela ali more in
mora delati iz samega sebe ¢lovek kot svobodno bitje, in
sfizioloskee, ki raziskuje to, kar »dela iz ¢loveka mnaravac,
je za naturalista sprejemljiva samo druga. V soglasju s tem
se vse duhovno reducira na duSevno, duSevno na telesno,
telesno na kemijo, kemija pa na fiziko in mehaniko. Kot do-
konéna reditev Sokratovega poziva »poznavaj samega sebec,
se kot razkritje tajnosti ¢loveka (mysterium hominis) pro-
clasa formula Le Dantec-a, tega francoskega Haeckla: »un
mécanisme de mécanismes de mécanismes.« Po tem Capkov
srobot¢ ne bi bil proizvod umetnosti, temve¢ narave, Ob-
Cestvo. to, po Carlvlovih besedah, ¢udo ¢udes, se pojmuje
tedaj kot masiv ali agregat ali socialna snov, podobna zivi
snovi nekaterih biologov, v najlepSem primeru kot telesni
organizem. !

2. Vsaka teorija obvezuje. Obvezuje tudi naturalizem.
Njegova glavna zahteva napram vedam o ¢loveku je nacelno
zanikanje njegove svobodne aktivnosti. Ustrezno temu se za
Cinitelja, t. j. povzrotitelja socialnih dejstev, ne priznava
¢lovek, marve¢ ali narava (natura naturans), ali njeni posa-
mezni elementi: zemlja (Ratzel, Mougeolle z njegovim »za-
konom visin in Sirin<), voda (Lev Mecnikov, Jean Brunhes),
zrak (Huntington z njegovo »klimati¢no energijoc<). Pomen
normativnih in imperativnih zakonov se zavraca ali omalo-
vaZzuje, ter se priznava le indikativno ulinkovanje svecnih,
%eleznih, velikih naravnih zakonove (Haeckel). Determini-
Zem Se pojmuje ne samo ontolosko in fenomenolosko kol
ratio essendi et fiendi (v razliko od gnozeoloske ratio
cornoscend! in deontoloSke ratio agendi), marve¢ tudi na-
turalisti¢no kot absolutna odvisnost ¢loveskega védenja od
elementarne vis maior. Zaradi tega se tudi zloCin pretvarja
v naraven (Garofalo) in normalen (Durkheim) pojav. V
nasprotju s Protagoro. ki je proglasil ¢loveka za mero
vseh stvari, smatrajo naturalisti stvar za mero vseh ljudi.
Tako je nastal tisti, kakor pravijo Francozi, »chosisme¢, v
Cigar imenu je Spinoza opredelil ljubosumnost kot mrZnjo
do >»ljubljene stvaric, Durkheim pa priznal za predmet
sociologije »socialne stvari«. TakSna miselnost ni preZeta s
pozitivnim duhom, temveé z metafiziénim in celd teoloskim,
kolikor je imel prav Schleiermacher, ki je videl bistvo reli-
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gije v zavesti odvisnosti. Ta determinizem spominja na to,
kar je Leibniz imenoval fatum Mahumetanum, le destin a
la turque. V zvezi s tako ljubeznijo do fatuma (Nietzschejev
amor fati) se problem bodo¢nosti ne postavlja teleolosko ali
deontolosko, temved ontolosko in fenomenolosko, Refuje se
s pomodjo prognoz ali, kakor se je izrazal Saint-Simon, s
pomoéjo »zgodovine bodotnostic,

3. Auguste Comte je izjavil, da je »v vsaki dobi potrebna
teorija, da se dejsiva poveZejo v edinstvoe«. In tako so si
osvojili on, kakor tudi veéina poznejsih sociologov, natura-
lizem kot vodilno teorijo. V soglasju s tem je Comte opredelil
sociologijo kot »>dopolnilni del naravne filozofije« in ime-
noval to znanost ssocialna fizikac, Carey je vnesel v njo
»veliki zakon molekularne gravitacijec, Winiarsky »zakon
privla¢nosti tock-individujeve, Schaeffle je sanjaril o »socio-
fizikic in »sociokemiji¢, Pareto je po analogiji s pojmova-
njem sveta kot cirkularnega stroja uéil o scirkulaciji elit,
Izoulet in Schallmayer gradijo »sociobiologijoe, 1. 1940, pa je
iz8la knjiga Carlija »Socialna fizika< s podnaslovom: »Col-
lana della scienza nuovissimac.

Ce bi vse to razumeli dobesedno, a ne v preneSenem
smislu, potem bi to pomenilo, da moremo o ¢loveku vedeti
samo to, kar spada v fiziko, kemijo, biologijo. Kaj pa je
¢lovek v mejah teh znanosti? Za fiziko je to agregat atomov,
tigar Stevilo je po Eddingtonu enako edinici s 27 ni¢lami,
ali aparat s termi¢no energijo, ki sprejme in potrosi v enem
dnevu okrog tri tiso¢ kalorij. Za kemijo je to kombinacija
27 elementov, Pri tezi 75 kilogramov vsebuje ¢lovek 40 kilo-
gramov kisika, 20 ogljika, 7 vodika, 3 dusika, 1 kalcija itd.
ali, kakor je izraéunal profesor Pearse iz Texasa, mastob
za tri svele, vode toliko, da bi Z njo oprali tri brisale, zeleza
za en zebljitek, apna dovolj, da se poslika kletka za pticka,
zvepla toliko, da se lahko pokonéajo bolhe na enem psu,
sladkorja za eno skodelico ¢aja. Za biologijo je ¢lovek ali
organizem, v katerem se dogajajo presnavljenje, rast in
drazljaji, ali akvarium: po Olivierovi definiciji »Stirideset
litrov mla¢ne vode, kjer plavajo celice«.

Ker se ¢lovek ne osvobodi svojega telesa, ko se udelezuje
druzbenega zivljenja, se razume, da spremljajo tudi le-to
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fizi¢ni, kemi¢ni in bioloski procesi. Ko so n. pr. Rimljani
metali zloCince s Tarpejske skale, so pri tem ¢loveska telesa
padala z visine prav tako, kot tisti predmeti, ki jih je Galilei
metal s poSevnega stolpa v Pizi. Ko se vrsi sluzba bozja v
cerkvi, ko zaseda parlament ali sodii¢e ali akcijska druzba,
ko se izvaja simfonija v koncertu, predava v razredu, vrsi
znanstvena ali politi¢na diskusija, je resni¢no fiziéno v vsem
tem to, da neko Stevilo teles doloéenega obsega in ieZe
stiskuje gotovo koli¢ino zraka, pritiska na tla, povzrota
kolebanja zvokov veéje ali manjSe napetosti itd. Fiziolosko
pa je pri vsem tem, da so telesne funkcije nekega 3tevila
organizmov, ki vsrkavajo kisik in izloc¢ajo ogljikovo kislino,
tako ali drugade zvezane z materialnim okoljem, v katerem
se nahajajo.

Ako bi se sociologi omejili na raziskovanje samo te
strani druzbenih pojavov, bi bili zares fiziki, kemiki in
biologi. Tedaj pa bi se jim lahko po pravici otitalo, da se
zanimajo samo za telesne epifenomene teh pojavov in pu-
s¢ajo v nemar, kar je pri tem najbolj bistveno, namreé to,
kar mislijo, ¢utijo, govorijo, reSavajo bitja, ki imajo zavest,
voljo in to svobodo, ki jo je Leibniz definiral kot ssponta-
neifas infelligentise,

4. Toda sociologi, trdeti, da se bavijo s socialno fiziko,
kemijo in biologijo, imajo v mislih nekaj povsem drugega.
Ne izvrSujejo raziskovanj v laboratorijih z mikroskopi,
epruvetami in sli¢nimi napravami. Simmelov poskus, ustvariti
»sociologijo &utove (Soziologie der Sinne), je privedel do
prav ni¢evih rezultatov kot n. pr. do zakljucka, da »socialno
vpraSanje ni samo vprasanje etike, temve¢ tudi voha«. Socio-
logi samo razpravljajo in sicer ne o fiziénih, kemi¢nih in
biologkih pojavih, temve¢ o socialnih. Toda v teh svojih
razpravljanjih se posluZujejo naravoslovnih izrazov. Zdi se
jim, da se ukvarjajo z naravoslovjem. Vendar iz tega ne
nastane fizika, temvec fizicizem, in ne biologija, temveé bio-
logizem. S tem naravoslovne vede kot take ne pridobijo
nic¢esar. Fizika se ne obogati z razpravljanji o socialnih
atomih. Razmisljanja sociokemikov niso ni¢ doprinesla za
Mendelejevljevo tabelo elementov. Obdlestvo kot nadzival
(hyperzoon Izouleta) ni bilo uvriéeno v sistematiko zoologije.
Taineova trditev, da so kreposti in pregrehe prav taksni
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proizvodi kot Zzolé¢ in sladkor, bi predstavljala naravoslovno
vrednost le, ako bi imela moralna svojstva podobno kakor
izmecki obseg, tezo in sli¢na materialna svojstva, ki se lahko
preiskujejo na tehtnici ali v epruveti. Isto velja za razprav-
ljanja o anatomiji in fiziologiji prava (lhering, Post), drzave
(K. Frantz, Bagehot), obcestva (Schaeffle, Lilienfeld), o »soci-
alni kefalizacijic (Waxweiler), »kariokinezi« (Ward) itd.
Vse to ni stvarno, temve¢ zgolj verbalno naravoslovje. To
so zgolj alegorije in frazeologija, ki se paraziti¢no oprijema
naravoslovnega nazivoslovja. To so besede, besede, besede.
In ¢e priznamo s Condillacom, da je vsaka veda dobro izde-
lan jezik, potem je imel prav E. D'Eichtal, ki je podvomil
o tem, da je jezik sociologije zares dobro izdelan. V njej
se prepogosto, kakor bi se izrazil Leibniz, slama terminov
zamenjuje z zrnom stvari in se dogaja tista nadomestitev
manjkajoéih pojmov z besedami, iz katerih se je noréeval
Mefisto v »Faustus.

5. Neurath in drugi idejni pristasi Carnapa, ki je na-
novo obudil Condillacov nazor o bistvu vede, skusajo z vsemi
sredstvi uvrstiti »fizikalizem« v terminologijo druZzbenih ved.
Zanimivo pa je, da prav izrazi, ki se smatrajo kot posebno
bistveni za naturalistiéno sociologijo, prvotno niso imeli
naravoslovnega smisla in se le vratajo v vede o ¢loveku,
dasi Ze s popolnoma drugim pomenom. Tako je n. pr. beseda
»zakone in celé »naravni zakon¢ pomenila dolgo tasa mo-
ralno normo ali politi¢ni imperativ. Se v 17. stoletju sta dva
avtorja, Hemming in Cumberland, dala svojim eti¢nim
traktatom naslov: »O zakonih narave«. Toda Ze v tem Casu
so jeli prenaSati ime »zakonac na »naravne refic: »nomen
legis per translationem ad res naturales applicatume, pisal je
Spinoza. In pojem zakona je bil v taksni meri naturaliziran,
da je n. pr. Windelband uvrstil »nomotetikoe, t. j. zakono-
davstvo, v naravoslovje; po Rickeriu pa spada zakon k »na-
ravoslovnemu oblikovanju pojmove. Besedo s»funkcijae, ki
je prvoino pomenila politi¢no in druzbeno sluzbo, sta si
prisvojili matematika in biologija. Ko je jel Lamarck ime-
novati biologijo to, kar se je prej imenovalo zoologija, je
vnesel v naravoslovje tisti moralni pojem zZivljenja (flog)
v razliko od fizicnega ({wd), ki se je v anti¢ni filozofiji na-
naSal samo na etiko: %oy 3t @ =epl Plov (Diogen Laertius).

L
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Se Gneist je n. pr. imenoval sbiometriko« smotreno vedenje
¢loveka.

6. Sociologija kot strogo pozitivna veda ne bi smela
prekoraciti okvira dejstev. Toda pod vplivom naturalizma
je iskanje »socialnega fakta« privedlo k fikeijam (facta ficta).
Te fikcije so se pokazale tako oddaljene od stvarnosti, da se
nehote spominjamo Senekovega priznanja »non vitae, sed
scholae discimus«, ki je sledil izjavi, da je »dobro telesna
rec¢, kakor tudi Goethejeve pripombe: »man glaut nicht,
wieviel Totes und Tétendes in der Wissenschaft ist.« Posebno
presenetljiva je vztrajnost, s katero proglasajo sociologi v
stoletju tehnokracije, socialne politike in napete naértnosti,
da je ¢lovek suzenj narave in da so njegova svoboda, aktiv-
nost in odgovornost zgolj metafiziéne izmisljotine.

Vsaka enostranost ve¢ ali manj sama sebe popravlja.
Hotedi povsem pregnati naravo, se ta vendarle vra¢a: natu-
ram expellas furca, tamen usque recurret (Horacij). Pac
pa tudi narobe: hoted povsem pregnati ¢lovesko aktivnost,
se ta vendarle vrata in sama javlja. Za naturaliste je ne
samo uporabna Voltairova pripomba glede Helvetija: go-
vorijo kot suznji in ravnajo kot svobodni ljudje; Se vec,
oni govorijo kot svobodni. O celem nizu vprasanj razmisljajo
prav tako, kakor je predlagal Hugon Grofius: non secundum
physicam subtilifatem, sed moraliter. Véasih se tega niti ne
zavedajo, kakor je pripomnil Kelsen glede »kripto-juridié-
nih« in vob&e normativnih momentov pri Spencerju in
Durkheimu. Ponekod pa delajo to popolnoma odkrito. Ze
Comte je Sel v tem oziru tako dale¢, da so njegovi nasledniki,
zvesti naturalizmu, odlo¢no zavrgli njegovo »drugo kariero«
z njeno »subjektivno sintezo¢ in primatom morale. Toda
Comte ni bil dosleden niti v svoji karieri. Ze v tem ¢asu
je proglasil kot »vire druzbenih sprememb¢ ne samo raso
in podnebje, temveé tudi politiéno udejstvovanje. In v svo-
jem »kurzu pozitivne filozofije« je videl ostvarjanje »nacria
del, potrebnih za preosnovo obfestvac. Projiciral je teleo-
logijo v proslosti. In to je dalo Barthu povod za irditev, da
je zgodovina zanj »niz dosezenih smotrove,

Sociologi so zavrgli samo to nadnaravno teleologijo, o
kateri uéijo katoli¥ki druzboslovei. Manj odlo¢ni pa so se
pokazali napram naravni teleologiji. V tem pogledu posne-
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majo biologe z njihovim naukom o najrazli¢nejsih stropiz-
mih« ali o razli¢tnih namenih narave, n. pr. ohraniti vrste

" za ceno uni¢enja individujev, Se manj pa se jim je posrecilo

izkljuéiti iz druzboslovja umetno teleologijo. Mill je smatral
vedo le kot sredstvo za »umetnost Zivljenjac in njene »teleo-
logije«. Palante je izjavil. da »igra teleologija vlogo v socio-
logijic in da »vodijo navsezadnje socialno Zivljenje ideje
in smotric. Tonnies je nanovo vzpostavil pomen politike kot
srevolucionarne silec in posvetil posebno Studijo ssmotru in
sredstvu v socialnem Zivljenjue. Goldscheid je vnesel teleolo-
gijo v sociobiologijo, ker ljudje niso »marionefec, temved
»demiurgic. A. de Maday. ki je izjavil, da je sociologija sena
naravoslovnih ved¢, je hkratu proglasil »intencionalistiéno
koncepcijo« socialnih fakiov: brez smotra, brez namena ¢&lo-
vek ne pocCenja ni¢esar. Ameriski druzboslovei so celd pre-
tvorili sociologijo v »vedo o srecic, ki jo obdelujejo »socialni
inzenerjic«. Ross istoveti sociologijo s »socialno kontrolo« in
opredeljuje sociologa kot »¢loveka, ki ho¢e nekaj izpre-
menitic.

Tudi od deontologije se sociologom ni posreéilo osvo-
boditi. Dosledni naturalisti jo izkljutujejo v imenu socialnih
prognoz in tiste vede o nravih, ki jo je Lévy-Bruhl imenoval
»moralna fizika«. Z ogoréenjem odklanjajo Comtovo izjavo
v »Sistemu pozitivne politike«, ¢es da so »razlicne vede samo
grane morale«. Vzlic temu je morala proniknila v sociologijo.
Svoje nagnjenje do biologije (sociologus nemo nisi biologus)
je Lilienfeld opraviceval s socialno-politi¢no in celo religiozno
deontologijo: kakor bi bili Menenius Agrippa in apostol Pavel
sociobiologi. Francoski sociologi zdruZujejo nacelni natura-
lizem z deontolosko propovedjo. Trdijo, da se more najstvo
z neko sublimacijo izvesti iz kajstva. Ne upoStevajo Poinca-
réjevega ugovora, da, ¢e sta obe premisi silogizma oblikovani
v indikativu, potem zaklju¢ek nikakor ne sme biti v impe-
rativa. Durkheim je, izhajajoé od takih »socialnih faktove,
ki »potekajo mehani¢no«, zagovarjal »poduhovljeni patrio-
tizeme, ker »nam je treba ustvariti duo«. Izjavil je, da vsa
sociologija ne bi bila vredna niti ene ure dela, ée ne bi bila
v stanu »osvetliti naSo dejavnostc. Njegov uéenec Bouglé je
oznaceval ves ta nauk kot sstremljenje, nanovo utemeljiti
in opraviciti idealisti¢ne teZnje«. Leta 1920. je bil sestavljen
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uraden program socioloskega Studija za francoske Sole.
Zdruzuje naturalisti¢ne Durkheimove teorije s propovedjo
laicizma, drzavljanskih kreposti in demokrati¢ne vzgoje.
Mnogi sociologi ne prikrivajo svojih deontoloskih tendenc
in vendar istoasno izpovedujejo naturalizem. Tako n. pr.
propagira Spencer liberalizem, Lilienfeld solidarnost, Gobi-
neau in nekateri socialni darvinisti aristokratizem, Bouglé
demokratizem, Schallmayer »nacionalno evgeniko«, Neurath
»leninizeme«. Na prvem mednarodnem socioloskem kongresu
(1894) je Enrico Ferri izjavil: »sociologija bo socialistiéna
ali je sploh ne bo.« In 1. 1923. je iz8el »Poljudni uébenik
marksisti¢ne sociologije¢, ki ga je sestavil Buharin.

V bolj prikriti obliki se kaze teleologija in deontologija
pri tistih sociologih, ki natelno zanikajo v imenu natura-
lizma vsako najstvo. Cestokrat se posluzujejo idealov kot
evristi¢cnih pripomockov. Tedaj tolmacijo z njihovo pomodjo
preteklost, in sicer bodisi pozitivno, ex effectu, bodisi nega-
tivno, ex defectu. Na bodo¢nost pa projicirajo svoje ideale.
Ne napravljajo oprezne ekstrapolacije stvarnih dejstev, po-
sebno mnozestvenih, v katerih, kakor je pojasnjeval Qué-
telet, »se individualne volje neutralizirajo«, toda ne izgine-

" vajo, z ozirom na tisto bodoénost, ki je verjetna le rebus sic
stantibus in ceteris paribus. Namesto take konjunkturne
indukcije, zgrajene na moznosti (posse), pogumno deducirajo
nujnost (necesse) taksnih druzbenih stanj, ki so baje deter-
minirana z naravnimi zakoni socialnega zivljenja, dejansko
pa samo izrazajo nepremagljivo potrebo takih sociologov
verovati v boljSo bodoénost: post hoe, ergo melius quam hoc.
Po Comtovem zgledu so pretvorili napredek, ki pomeni iz-
boljSevanja in predstavlja eti¢no nalogo, v naravno dejstvo.
Glasom Spencerjega »prospektac odhaja vojaski tip druzbe-
nega ustroja v nepovratno preteklost ter stopa na njegovo
mesto industrialni tip, ki ni zdruzljiv z vojaskim. Dejansko
pa je nastala vojna industrija in se je na mesto pacifizma
uévrstil militarizem. Namesto tisie »dovrSene individuacije«,
ki jo je prerokoval Spencer, se je pojavila totalitarna struk-
tura druzbe. Ni¢ manj utopistiéne so bile Vaccarove, Fouillé-
eove in De Greefove prognoze glede sploSnega bratstva in
zmage altruizma, ali pa Turattijeva trditev, da postane v
socialisti¢ni druzbi rojstvo zlodincev prav tako izjemen po-
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jav, kot rojstvo otrok z dvema glavama ali z eno roko. Vse
te prognoze so le izrazale Zelje doti¢nih aviorjev samih in
njihove poglede na naravo kot na neko skrbno previdnost
in ljubeco mater, ki zagotavlja svojim otrokom sreéno Ziv-
ljenje. Pacifisti¢ni optimizem Spencerja, Novikova in drugih
naturalistov se je izkazal za enako nasprotnega dejstvom
kot »Legenda stoletij¢ Viktorja Hugoja, ki je za XX. stoletje
prerokoval »napolnjeno nebo¢ z zrakoplovi, iz katerih bo
donela himna miru. Leta 1878, pa je bil Litiré toliko lojalen,
da je priznal svoje prognoze, ki jih je izvajal iz naravnih
zakonov o socialni evoluciji, za »nesre¢ne besede, ki stoje
vedno v nasprotju z nastalimi dogodkic. O moznosti socialne
napovedi je specielno razpravljal XI. socioloski kongres
(1933), fer so udelezenci tega kongresa prisli do zelo malo
razveseljivega zakljutka, da »ni nobena sedanja teorija o
prognozah bolj znanstvena kot prerokovanja prejsnjih astro-
logov, oraklov in vedezevalke,

7. 7 metodoloskega vidika navadno opravi¢ujejo natura-
lizem v sociologiji s tem, da se na ta naéin tisto, kar je ne-
jasno, spoznava s pomoc¢jo jasnega, in tisto, kar je temno,
s pomocjo svetlega: obscurum per clarum. Iz tega sledi, da
mora tisti, ki Zeli poznati skrivnost skupnega Zivljenja ljudi,
iskati njegov smisel v fizi¢nih agregatih, kemi¢nih spojinah,
pri rastlinah, Zivalih in njihovih zdruzitvah. Toda pri udej-
stvovanju take zamisli so nastale samo Sepajoce analogije
(omnis analogia claudicat), ter se je potrdil pregovor, da
»comparaison n'est pas raison<. Tako n. pr. Durkheimov
poskus dokazati, da je druzba sli¢na kemiéni spojini, prej
sli¢i izbirnemu sorodsivu v Goethejevem romanu »Die Wahl-
verwandischaften¢, kot pravi kemiji. Spencer je primerjal
¢lovesko druzbo z organizmom in je videl med njima samo
to razliko, da predstavlja druzba na eni strani nekaj diskret-
nega, razprsenega, Cigar sestavni deli, t. j. ljudje ne tvorijo
konkretne kompakine celote, na drugi strani pa nima druzba
skupnega cutila (sensorium). Vendar je taka razlika tako
bistvena, da se nehote spominjamo razlaganja starih slovni-
Carjev: canis a non canendo, lucus a non lucendo, Spencer
pravi sam, da se je posluzil bioloskih analogij samo skot
stavbenega odra za gradnjo celotne zgradbe socioloskih
indukcij«. Ko pa je prehajal k domac¢im ustanovam, t. j.
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h konkretni sociologiji, tedaj je »odstranil ta oder, ker ni
bil ve¢ potrebenc. Prav za prav mu sploh niso bile potrebne
te bioloske analogije, ker so nasprotovale njegovemu pojmo-
vanju socialnega procesa kot »nadorganskega« in njegovemu
liberalizmu, ki je nacelno izkljueval lastnost vsakega orga-
nizma, da njegovi deli sluzijo celoti. V svoji knjigi o »Pro-
uCavanju sociologije« pripominja vendar Spencer sam, da
je bila ideja o delitvi dela prevzela iz gospodarskega pod-
roCja in se je ideja evolucije prvotno pojavila pri sociologih
ter je bila Sele nato raztegnjena na naravo. Z drugimi bese-
dami: namesto fiziomorfizma v sociologiji imamo sociologi-
zem v naravoslovju. To so ve¢krat potrdili naravoslovei sami.
Darwin priznava, da je dobil veliko pou¢nega za svojo
biolosko teorijo iz Malthusovega nauka o prebivalstvu.
Haecklov u¢enec Driesch imenuje organizme spsihoidec, t. j.
dusi podobna bitja. Moderni fiziki skuSajo pojasnjevati
gibanje atomov z vidika njihove svobode in celd, kakor se
izraza de Broglie, njihove ssamovoljec.

Marsikateri sociologi so poskusili razlagati skupno ¢lo-
vesko zivljenje po analogiji s simbiozo celic, Zuzelk, zivali,
tako da, kot je rekel Beudant, smravljam in &ebelam pripada
Cast refevati socialno vpraSanje«. Espinas pri¢enja sociolo-
-gijo z infuzorijami in sploh z »Zivalsko druzbo¢. Ko pa je
presel na ¢lovesko druzbo, je »raje razlagal materialni orga-
nizem z zavestjo, kot vest z materialnim organizmome. Zato
opredeljuje druzbo kot »Zivo zavest ali organizem idej«, ter
se je jel baviti z vpraSanjem o nastanku tehnike, ki jo
ustvarja: homo faber, ne pa ¢ebele, mravlje in bobri. Schaef-
fle je v knjigi o »Ustroju in Zivljenju druzabnega telesa«
razpravljal o »stvarni anatomiji, fiziologiji in psihologiji
¢loveske druzbe« ter o »presnavljanju«. Vendar se je v svo-
jem posmrtnem »O¢rtu sociologije« skoro odrekel biologizmu
ter je sprejel Espinasovo definicijo druzbe kot »organizma
idej«. Worms se je spoletka pridruzil biologizmu, pozneje
pa tudi on odstopil od njega, posebno po udarcu, ki ga je
zadal biologizmu tretji mednarodni socioloski kongres (1897).
V zadnjem ¢asu svarijo ne samo sociologi, marveé tudi
biologi pred posebnim navduSenjem za socialno zivljenje
zivali. V tem oziru je pouten zbornik razprav o »Nastanku
druzbe«, sestavljen iz predavanj biologov in sociologov na
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zborovanjih »mednarodnega centra za sintezo« (1931). V tem
zborniku svetuje Pierre Grasse, da se ne damo zapeljati
od tiste sociologije zuzelk, ki jo je sromansiralc pesnik
Maeterlinck. E. Rabaud pa je izrecno izjavil, da >kar se tice
socialnega dejstva v ozjem smislu, ni pri zivalih ni¢ temu
slicnega«. Sedaj najde celo ve¢ina biologov pri zivalih zelo
malo socialnosti. Lastavice n. pr. zivijo lo¢eno ter samo pri-
letavajo in odletavajo skupaj. Pajki in Stevilni ti¢i Zivijo
izolirano. Izmed petsto tiso¢ vrst Zuzelk Zivi skupno samo
nekoliko tiso¢. Pri mravljah se ravna, po Rabaudovih bese-
dah, individuj tako, kakor ¢e bi bil popolnoma osamljen.
Zabrisati razliko med Zivalsko in ¢lovesko druzbo pomeni
popolnoma zanikati &lovesko sposobnost artikuliranega go-
vora, religijo, znanost, umetnost, tehniko, pravo, drzavo in
gospodarstvo.

8. V novejSem casu je dobil socioloski naturalizem
obcutni udarec odtod, odkoder ga je bilo najmanj pricako-
vati, in sicer od strani fizikov in biologov. Mnogi izmed njih
pisejo, kakor da smatrajo za izérpane vse spoznavne moz-
nosti klasi¢nega mehani¢nega svetovnega nazora. Zato i5¢ejo
novo evristiko in se zatekajo k antropomorfizmu in socio-
morfizmu. Ne zanikajo samo neizpodbitnosti naravnih zako-
nov, ampak vcasih celo njihov obstoj: »danes vemo, da
naravnih zakonov ni.« pise n. pr. M. Vidmar. Determinizem
priznavajo samo v »makroskopi¢ni« fiziki, »mikrofizikac pa
postaja indeterministi¢na. Ako pa, pravi Eddington, ni deter-
miniran atom, tedaj more biti e manj determiniran ¢loveski
duh, ker se nikakor ne sme rec¢i, da je duh bolj mehanic¢en
kot atom. Vzporedno s tem, ko se ¢lovek teoreti¢no opra3éa
suzenjske odvisnosti od narave, postaja praktiéno zmozen,
podrejati si naravo in jo pretvarjati v svojo sluzabnico.
Tehnokracija stopa na mesto fiziokracije, evgenika na mesto
biomehanike. Driesch je rekel, da tisti Maxwellovi »demonic,
ki dajejo naravi impulz gibanja, »smo mi sami«. lzratunano
je, da ze danes izvrSujejo siroji delo, ki bi ga prej moralo
vrsiti 15 miljard ljudi. Toda tehnologija se pri tem ne
ustavlja ter ne smatra za fantazijo Ricardove besede o dobi,
ko bo angleski kralj z enim gibom rocaja prisilil stroje,
oskrbovati z vsemi potrebi¢inami celoino prebivalsivo Velike
Britanije. Homo faber postaja ne samo, kot pravi V. J. Ver-

13
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nadski, »nova geoloSka moc«, temve¢ se smaira celo za
kosmi¢nega ¢initelja, ki n. pr. lahko ustavi ali premakne
sonce, t. j. stori ¢udez Jozue, sina Nunovega.

Zaradi vsega tega zaostajajo za modernim naravoslovjem
tisti sociologi, ki Se vedno gledajo ¢loveka z vidika mecha-
ni¢nega svetovnega nazora ter so bolj naturalisti kot naravo-
slovei sami. Njihovim naukom se ¢udijo poklieni naravo-
slovei ne samo kot psevdonaravoslovju, {emveé tudi kot
spsevdosociologijic (Manouvrier). Med sociologi samimi se
je pricela reakcija proti naturalizmu. Dobretsberger misli,
da je le-ta privedel sociologijo v zagato. Oppenheimer ime-
nuje »praznoverce« tiste, ki trdijo, da »vse, kar se dogaja,
dolo¢ajo naravni zakoni<. Dunkmann ne razume, »zakaj se
e objavlja program mnaravoslovne sociologije«, Sombari
energino zavrala »naravoslovno mitologijo« ter postavlja
formulo: »Schritt vor Schritt auBer der Natur, ohne die
Natur, gegen die Natur.« Za simbole ¢loveskega vpliva na
zemeljsko povrsino, rastlinstvo, zZivalstvo, vodovje, ozracje
smatra Sombart tako zvane »naravne parkec, kjer se tista
deviska narava, katero je tako zagovarjal Rousseau, varuje
samo po umetnem ¢loveskem prizadevanju. V bodo¢em po-
stane narava, po njegovih besedah, samo >muzejski predmete.
Sociologi prihajajo do spoznanja, da ni svet samo »tako
zvaua naravac, kakor je to trdil Kant. Ni vsaka stvarnost
7e narava. Seveda sociologija more in mora biti empiri¢na.
Toda eno je empirizem in drugo naturalizem. In tisti, ki
nadome3ta proucavanje socialnih dejstev z naravoslovnimi
analogijami, se ne bavi vel s pozitivnim znanstvom, temvec
z metafiziko ali samo s frazeologijo.

9. Cela vrsta sociologov je dandanes prezeta z revizio-
nistiénim duhom ter skuSa na ta ali drug nacéin preosnovati
sociologijo. Eni, slede¢i Lindnerju in Tardeju, se naslanjajo
na psihologijo ter trdijo, da nastaja druzba ne iz mehanicnih,
fizi¢nih, kemiénih ali bioloZkih, temve¢ iz psihi¢nih odno-
sajev med ljudmi. V zvezi s tem istovetita Palante in G. Stel-
fen sociologijo s socialno psihologijo. F. Sander jo imenuje
»opisno psihologijo¢, Stoltenberg pa deli to vedo v socio-
psihologijo in psihosociologijo. Pri tem pa se ne misli na tisto
naturalisti¢no psihologijo, ki priznava namesto refleksij samo
reflekse ter zaradi doslednosti svojega nauka govori celd o
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»refleksih smotrove in »srefleksih svobode«. Narobe se misli
pri tem na tisto psihologijo, ki priznava, da je duSevno
zivljenje svojevrstno, na kar je z ozirom na elementarne
obcutke opozoril Ze Du Bois Reymond. Barth je celé opre-
delil sociologijo kot »nauk o bistvu in razvoju socialne
volje«.

Drugi sociologi, ne zadovoljujo¢ se s psihologijo ali
»interpsihologijo«, so presli od duse k duhu ter gradijo
sociologijo na nasprotju med maravo in duhom. O duhu
govorijo zato, ker predpostavlja le-ta ¢lovekovo aktivnost,
in to zavestno aktivnost, ki postavlja ideje in smotre. Tako
jo pojmoval duh Leibniz, ki ga definira kot smoé, ki se sama
sebe zaveda, obvlada in giblje« (vis sui conscia, sui potens,
sui motrix), Kant pa kot »z idejami pozivljajo¢e nacelo du-
sevnostic« (das durch Ideen belebende Prinzip des Gemiits).
Dilthey je prevzel duhovne vede (Geisteswissenschaften) kot
»temelj za proucavanje druzbe in zgodovinec. Po njegovi
trditvi temelje te vede v razliko od naravoslovja, ki je
prisiljeno uvajati umetne »pojmes, da bi si vsaj na ta naéin
razlozilo naravne pojave, na kongenijalnem »pojmovanjuc
zivljenja opazovalca in zivljenja soljudij: similia similibus
cognoscuntur. Max Weber je videl nalogo sociologije v raz-
laganju ¢loveskega udejstvovanja (Handeln). Sombart pa
je proglasil, da »vsaka druzba je duh in vsak duh je druzbac,
ter pripomnil, da »brez duha ni ¢loveka« in da niso tipi¢ne
za Clovesko druzbo niti telesne vezi, ker opazujemo take
tudi med kamni, niti telesno-duSevne vezi, ker so te tudi
med rastlinami in Zivalmi, temve¢ duhovne vezi. Te temeljé
na shominizmue, ki dviga ¢loveka nad naravo in se raz-
likuje od »animizmac, ki podreja ¢loveka naravi.

Windelband in Rickert naravi ne stavljata nasproti duha,
temve¢ kulturo. Vendar jo pojmujeta tako ozko, da tfega
ne morejo sprejeti sociologi. Vse, kar je splosno, pristevata
namre¢ naravoslovju ter smatrata za kulturno vrednost
samo odli¢ne osebnosti in njihova individualna, ne ponav-
ljajota se dejanja. Zato je pristeval Rickert takim za
kulturo pomembnim dejstvom n. pr., da je 1. 1848. Friderik
Viljem 1V. odklonil cesarsko krono, katero mu je ponudil
frankfurtski revolucionarni parlament; k dejstvom, popol-
noma brezpomembnim za kulturno zgodovino, pa okolnost,
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kateri kroja¢ je delal obleke za tega kralja. Edvard Meyer
mu pravilno ugovarja, da ima za zgodovino cen in obrii
tudi ta kroja¢ nek pomen. In v resnici bi pomenil njegov
monografi¢en opis po Le Playevi metodi doprinos k socio-
logiji. Ce pojmujemo »kulturo«¢ dobesedno, kot »obdelavos,
tedaj je kultura zelo vazna ravno za sociologijo, ker ustvar-
jajo, vzdrzujejo in pospesujejo njene vrednote, Cestokrat
jih tudi uni¢ujejo ne samo izredne osebnosti, temve¢ tudi
brezimne mnozice. Kultura mora zanimati sociologe zZe za-
radi tega, ker obsega vse strani druzabnega Zivljenja. Njene
tvorbe so religija, filozofija, znanost, umetnost, pravo, drza-
va, gospodarsivo, industrija in kmetijstvo. Uprav kultura
pa ni zdruzljiva z naturalizmom. Kajti obstoji v tem, da se
¢lovek ne uklanja pasivno in suZenjsko pred naravnimi
elementi, ampak jih aktivno in svobodno preureja in Cesto-
krat popolnoma izpreminja. Z umetno selekcijo, prenosom
rastlin in Zivali iz enega kraja v drugega ter njihovo aklima-
tizacijo sta bili izpremenjeni rastlinstvo in Zivalstvo. Vzga-
janje rastlin, ki se je pric¢elo Ze v neoliti¢ni dobi, je dovedlo
do tega, da naSteva sedaj uporabna botanika 12 tisot tkzv.
kulturnih rastlin. S pomo&jo kulture vpliva ¢lovek na bio-
sfero in vsaj na zgornjo plast zemeljske skorje, izpreminja
tudi samega sebe in sebi slicne. Kar ima od narave same,
je le surovina za kulturno predelavo. Ce priznamo s Cicero-
nom, da je ¢lovek »spoéet od narave« (a natura inchoatus),
vendar napreduje sam. Tako napredovanje se kaZe Ze pri
prvobitnih ali »naravnih«¢ narodih. Naj so kamenite sekire
in pus€ice, ki se hranijo v muzejih poleg rafiniranih izdelkov
moderne tehnike in umetnosti, e tako surove, vendar so Ze
te povod, da gledamo na ¢loveka drugale kot na kamen,
rastlino ali zival. Franklin je imel prav, ko je opredelil
¢loveka kot bitje, ki zna napraviti orodje. Tedaj ni ¢loveska
druzba niti masiv, niti agregat ali skupina, sploh ni nié¢
elementarnega, ampak je organizacija. Izpremembe, ki se v
njej dogajajo, so teleoloski procesi z njim lastnim in vasih
zelo dramati¢nim razmerjem med smotri, sredstvi in rezul-
tati. Tisto, kar se da pri tem imenovati naravno, je samo
nasproino umetnemu, nikakor pa ne sinonim fizi¢nega.
Sele v novejsem cCasu skuSajo obravnavati sociologijo
kot vedo o kulturi. Max Scheler jo je delil v predmetno in
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kulturno, Vierkandt — v obéestveno (Gesellschaftssoziologie
— sic!) in kulturno. Alfred Weber marljivo obdeluje »kul-
turno sociologijo«. Ameri¢an Ogburn pravi, da je Ze Cas,
da se odrefemo »laznemu bogu« biologije: saj Ze biologi
sami ne razlagajo naSih ustanov na podlagi svojih razisko-
vanj o morskih prefi¢kih in muhah; nobena biologija ne
more pojasniti, zakaj niso bile Beethovenove simfonije zlo-
zene v Kongu. Pravi produkt sociologije, piSe Ogburn, je
kultura.

V vseh navedenih in drugih novejsih poskusih preosno-
vati sociologijo je Se mnogo nejasnega in spornega. Tako
kolebajo sociopsihologi med nominalizmom in realizmom.
Pojasnjen ni dosti pojem duha in celo kulture. Alfred Weber
daje n. pr. zelo megleno definicijo kulture kot »duSevne
entelehije zgodovinskega telesa¢. Vierkandt pa, kakor smo
navedli, jo stavlja nasproti soblestveni sociologiji«. Vendar
je osnovni motiv vseh teh poskusov popolnoma jasen. To
je labudova pesem naturalizma. To je stremljenje denatu-
ralizirati sociologijo in demontirati take konstrukcije, v
katerih je ve¢ tendencne metafizike kot pravega pozitivnega
raziskovanja socialne empirije.
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Prof. dr. Milan Skerlj:

Stvarne meje zastopne oblasti
pri kapitalskih trgovinskih druzbah

Kratice: A= Allgemeines deutsches Handelsgesetzbuch, ki kot

avstrijski zakon 8¢ velja na naSem pravnem obmodju; — Adzoz, = avstrij-
ski, na nafsem pravnem obmoc¢ju Se veljavni zakon o druzbah z o, z.; —
BGB — nemski drzavljanski zakonik: Jsl. = jugoslovanski trgovinski
zakon, L. in 11, del, iz 1. 1937: — L — Liechtensteinisches Zivilgesetzbuch
iz 1. 1926: — N — nem$ki trgovinski zakonik iz 1. 1897; NA — nemski
akecijski zakon iz 1, 1937; — Ndzoz. = neméki zakon o druzbah z o. z.; —
NIt. = italijanski drzavljanski zakonik iz 1. 1942; — NS = Svicarsko obli-
gacijsko pravo iz 1. 1936; ODZ. — avstrijski, na nafem pravnem ob-
moéju Se veljavni ob&i drzavljunski zakonik; — P — poljski trgovinski

zakonik iz 1. 1934;: — PODL — poljski obligacijski zakonik iz 1. 1933; —
SC7Z = Svicarski civilni zakonik.

Stevilke pomenijo §§ v Adzoz, BGB, Jsl, N,NA, Ndzoz, ODZ in
¢lene v A, L, NIt., N§, P, PObl., 5CZ.

1. Pravni subjekii, ki niso fizi¢ne osebe, morejo poslovati
le po fizi¢nih osebah.! V tem dejsivu je tako pri notranjem

kakor pri zunanjem poslovanju — poslovodstvu in zastop-
p p J I

stvu — izvesten rekel bi vrojen vir nevarnosti za nefizi¢ni
pravni subjekt in za izven njega stojete — fretje — osebe.

Hujse kot nevarnosti od poslovodsiva, ki se dajo z dobro
urejenim nadzorom v druzbi precej ucinkovito zmanjsati,
so nevarnosti od zastopstva, kjer gre neposredno za tiretjo
osebo, Zato ni nezanimivo, pa zlasti tudi ne brez prakti¢nega
pomena, preiskati, ali in kako skusajo novejsi zakoni zmanj-

t L 180 sicer dopuS¢a, da se postavi v upravo »zvezne< (= pravne)
osebe tudi »firmac ali pravna oseba, pojasnjuje pa v ¢l. 184, da oprav-
ljajo za takega upravnika zastopna dejanja tiste fizitne osebe, ki vodijo
posle in opravljajo zastopstvo tega upravnika; prim. tudi L 654, Jsl. 128,
— Adzoz. 15, Jsl. 291, 458, tudi N§ 707 pa zahtevajo izrecno, da so ¢lani
uprave fizicne osebe; drugi zakoni nimajo izreene odredbe, vendar so
dovolj jasni v fem smislu.
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Sati nevarnosti, ki izvirajo iz zastopsiva nefizi¢nih pravnih
subjektov.®

Raziskavo treba zbog tesnega prostora omejiti na novejse
zakone celinske Evrope, na zastopstvo kapitalskih trgovin-
skih druzb, t. j. delniske druzbe in druzbe z o. z., in na
stvarne meje obsega in vsebine zastopne oblasti tistega
organa druzb, ki svojo oblast izvaja neposredno iz zakona
ali pravil in je po zakonu in pravilih v prvi vrsti pozvan
k rednemu zastopanju v zasebnih pravnih poslih druzbe,
najsi se imenuje uprava, upravnik, upravni svet, nacelstvo,
poslovodja ali Se drugace. Ne bomo se torej bavili s krajev-
nimi, ¢asovnimi. osebnimi omejitvami in ne z mejami zasto-
panja po drugih organih ali po names¢encih druzb. Na ia
nacin obsega nase raziskovanje le majhen, toda pat najvaz-
nejsi in tudi najtezji del celega dokaj obSirnega vprasanja
mej zastopne oblasti.

2. Zakoni, ki so nam osnova, urejajo izrecno samo ne-
katere strani zastopstva kapitalskih trgovinskih druZb.
Omejujejo se poleg ureditve. kako se sestavlja, postavlja.
odstavlja uprava. na nekaj nacelnih odredb. Splosna je
odredba, da na¢elno zastopa druzbo uprava, pri ¢emer A 227,
Ndzoz. 35, N 231, Adzoz. 18, P 198, 369, NA 71 dodajajo,
da jo zastopa »sodno in izvensodno«, Jsl. 297, 460 pa je to
dolo¢bo kot nepotrebno izpustil. Ostali zakoni se za ta del
stvarno ne razlikujejo od imenovanih, dasi se izrazajo dru-
gace, Cesto podrobnejSe, prim. L 180—188, NS 707, 717, 718,
811, 812, 814, NIt. 2328, 2384, 2298, 2487. Tudi nalelo nepo-
srednega zastopsiva je priznano povsod, izrazeno je pa samo
v A 230, Ndzoz. 36, Adzoz. 10; redno je izrazeno sploino v
odnosnih obé¢ih kodifikacijah drzavljanskega prava. na pr.
BGB 164, NS 32 in SCZ. 55, PODbL. 93, Nlt. 1338; tudi Jsl. ni
izrazil nacela neposrednega zastopstva sam, ker je veljalo
po partikularnih drzavljanskih zakonikih; za L gl. ¢l. 184,
187, odst. 4. Ne vsi, pa vecji del zakonov vsebuje izrecno
odredbo, da je zastopna oblast neomejljiva, razume se, koli-

? Za dobo do 1. 1930 gl. Hallstein, Die Akticnrechie der Gegenwart,
Gesetze und Entwiirfe in rechisvergleichender Darstellung, izvrstno delo,
ki se pa po svojem naérin ni moglo spudtaii v podrobno odkrivanje dvo-
moyv, Za starejSo dobo prim. Karl Lehmann, Das Reeht der Aktiengesell-
schaften, 1. zv. 1. 1898, II. zv. 1. 1904, zlasti II., sir. 318 in sl.
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kor je ne omejuje zakon sam. A 231 na pr. nalaga upravi
dolznost proti druzbi, »da se drzi omejitev, ki so za obseg
njene oblasti zastopati druzbo odrejene v druzbeni pogodbi
ali s sklepi skupscine«, obenem pa naglasa, »da omejitev
upravine oblasti zastopati druzbo nima uc¢inka proti tretjim
osebame. To da »velja zlasti za primer, da naj se zastopstvo
razteza le na dolocne posle ali vrste poslov... ali da je za
posamezne posle potrebno pritrdilo skupstine, upravnega
sveta, nadzorstvenega sveta ali drugega organa delnicarjeve.
Skoraj do besede enako se glase Ndzoz. 37, Adzoz. 20. N 235,
in v bistvu isto odrejajo. brez podrobnosti, NA 74, P 198, 369:
Jsl. 297, 460 Se pojasnjuje, da take omejitve ne uéinkujejo
proti tretjim osebam, brez ozira ali vedo za omejitev ali ne.
Veéina zakonov pa ne daje natan¢nejSih splo$nih smernic
o krogu in vrstah poslov, ki jih more uprava obvezno oprav-
ljati za druzbo. Le L. NS, NIf. na eni, P na drugi strani
dajejo izrecna, splo$na, bolj ali manj jasna napotila za
presojo objektivnih mej upravine zastopne oblasti. Presku-
siti nam bo torej, kako dale¢ sega zastopna oblast po tistih
zakonih, ki ji sami ne stavijo mej, preiskati, kaj pomeni
neomejljivost in prouéiti obseg pozitivnih omejitev po ime-
novanih Stirih zakonih.

3. Kjer posebni zakon moléi in ni, kolikor gre za trgo-
vinske stvari, norm obi¢ajnega prava, velja obée drzavljan-
sko pravo. To izrazajo bolj ali manj jasno vsi nasi zakoni
razen fistih, v katerih so odredbe o delniski druzbi in o
druzbi z o. z. del obsirnejse kodifikacije; tam taka odredba
ni potrebna (na pr. L, NS, NIt.). Ker so kapitalske trgovinske
druzbe v vsih pravnih sistemih. ki nam tu prihajajo v postev,
ali izrecno oglasene za pravne osebe (L. 106, NS 643, 783,
P 171, 335, NA 1, Jsl. 212, 426, NIt. 2331, 2475) ali vsaj kot
take priznane v odnosnem sodstvu in slovstvu (A 213, Ndzoz.
13, Adzoz. 61, N 210: sdruzba kot taka ima samostalno svoje
pravice...<), je vpraSanje omejitve zastopne pravice prinjih
nac¢elno istovetno z vprasanjem, kaksen je krog, katere so
vrste poslov, ki jih smejo opravljati pravne osebe sploh.
Ta krog bo moral nacelno veljati tudi za kapitalske trgo-
vinske druZbe.

Skrajna, najSiria meja zastopne oblasti je obseg in vse-
bina pravne sposobnosti pravne osebe, kajti jasno je, da tisti,
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ki dela za njo, ne more zanjo veé, kakor bi mogla sama, ako
bi mogla »osebno« poslovati. Dosledno bi pa ta zgornja meja
bila tudi spodnja, kajti ¢e pravna oseba nekaj more, treba
vsaj nacelno misliti, da more tisto in toliko tudi njen zastop-
nik, sicer bi bila pravna sposobnost vsaj delno platonska.
Dognati torej treba vsebino in obseg pravne sposobnosti
pravne osebe v doloénem pravnem sistemu. Tudi za ta del
so nekateri zakoni jako nepopolni. Ko na pr. ODZ 26 odreja,
da »dovoljene druzbe v razmerju proti drugim po pravilu
uzivajo enake pravice s posameznimi osebamic, je na dlani,
da je dolo¢itev konkretnih mej odvisna od tega, kaj je »po
pravilu«, Drugi zakoni ne povedo niti toliko, jasnej3i pa je
SCZ 53: spravne osebe so sposobne vsih pravic in dolznosti.
ki jim niso nujen pogoj naravna svojstva ¢loveka, kakor
spol, starost — —«. Po SCZ 53 je v bistvu posnet L 109.
Osnovna misel teh dveh zakonov je tako prirodna, da jo bo
treba ob dvomu sploSno priznati kot vodilno, V podrobnostih
pa je marsikaj sporno tudi po L in SCZ.

4. Dasi velja, kjer posebni zakon ne daje splosnega
okvira zastopne oblasti niti sploino ne odreja obsega in vse-
bine pravne sposobnosti kapitalskih trgovinskih druzb, za te
druzbe nacelno isto, kar sploh velja za pravne osebe, ireba
pomniti, da, kakor je Ze omenjeno, posebni zakon za doloc¢ene
poedine primere lahko sam odreja meje pravne sposobnosti
in s tem meje zastopne oblasti, in da splo$ni zakon lahko
daje za dolocene poedine primere omejitve, ki lahko veljajo
tudi za kapitalske trgovinske druzbe. Tako naglada nekaj
zakonov, da so te druzbe sposobne pridobivati stvarne pra-
vice na nepremic¢ninah, toziti in biti tozene pri sodis¢u (A 213,
Ndzoz. 13, Adzoz. 61, N 210). To bi zanje veljalo, tudi e bi
obce drzavljansko pravo za pravne osebe splo$no odrejalo
kaj drugega. Po Adzoz. 1 so druzbe z o. z. »izkljuene od
opravljanja zavarovalnih poslov in od delavnosti kot poli-
ticna drustvac. Manj lahek je odgovor v primeru ¢l. 86 uv.
zak, k BGB-u, ki govori o omejitvah pridobitne sposobnosti
pravnih oseb: BGB naj ne spreminja odredb dezelnih zako-
nov, ki omejujejo pridobivanje pravic po pravnih osebah
ali ki je po njih taka pridobitev odvisna od drzavne privo-

3 Tudi § 43 jsl. predhodnega nacrta za drzavljanski zakonik,
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litve, oboje pa le ¢e se odredbe ticejo predmetov, ki so vredni
vet kot 5000 mark. S tem je bila vzdrzana v moti pruska
odredba, da pravne osebe ne morejo brez odobritve prido-
bivati zemljis¢, vrednih nad 5000 mark. Ali velja ta omejitev
tudi za kapitalske trgovinske druzbe, dasi je bila po N 210
delniska druzba in je po Ndzoz. 13 druZba z o. z. ¢ izrecno
in brez omejitve sposobna pridobivati lastnino na nepremié-
ninah?* Po NIt. 17 ne more pravna oseba brez vladine
ovlastitve pridobivaii nepremi¢nin niti sprejemati daritev
in dedis¢in ali volil, tako da sta neovlaitena pridobitev ali
sprejem brez u¢inka. Ali velja ta utesnitev pravne sposob-
nosti in z njo zastopne oblasti uprave tudi za kapitalske
trgovinske druzbe? Po NIt. 13. v prvi knjigi, v naslovu o
pravnih osebah, so druzbe urejene z odredbami v V. knjigi.
Toda v V. knjigi ni za obseg in vsebino pravne sposobnosti
kapitalskih druzb, ki so priznane kol pravne osebe, povedano
ni¢, odredba o zastopni oblasti (sp. §t. 12) za ta del tudi ne
pomaga, tako da se le ireba vrniti v I. knjigo, naslov o
pravnih osebah. Z druge sirani treba po NIi. 2328 (2475) v
ustanovnem spisu navesti vrednost sivarnih vlozkov. Ali se
sme iz te odredbe in iz ¢l. 2342, 2343 o stvarnih vlozkih in
njihovi ocenitvi, ki niti z besedico ne omenjajo nepremiénin,
dasi so prav nepremi¢nine jako pogosto predmet stvarnih
vlozkov in bi bilo pricakovati. da bi zakon omenil, ako naj
zanje velja kaj drugega kot sicer za stvarne vlozke, ali se
sme iz vsega tega sklepati, da omejitve NIf, 17 ne veljajo za
kapitalske trgovinske druzbe, vsaj ne omejitev, ki se tice
pridobivanja nepremicnin? Sklep se nekako vsiljuje, toda
zanesljiv gotovo ni. :

5. Ko smo dolo¢ili najsirSo zakonsko mejo zastopne
oblasti (3t. 3) in ugofovili moZnost izrecne zakonske odre-
ditve meje pravne sposobnosti v dolo¢nih pogledih (3i. 4), se
nam zlasti glede na nacelo neomejljivosti, izrazeno v vec
zakonih (5t. 2), pojavljata vpraSanji, ali si more pravna oseba
v zakonskem okviru sama dolo¢iti manjsi obseg in vsebino
pravne sposobnosti in ali taka omejitev obenem utesnjuje

* VpraSanje se po vedini potrjuje; v podrobnosti ne moremo, dasi
so prav zanimive, ker NA ne govori vet izrecno o sposobnosti delniSke
druzbe pridobivati stvarne pravice na nepremi¢ninah, Ndzoz, pa Se.
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zastopno oblast. Prakti¢no gre predvsem za to, ali in kako
uplivata na pravno sposobnost in zastopno oblast namen, ki
si ga stavi in ki ga hote dose¢i kapitalska trgovinska druzba,
in predmet podjetja, sredstva, s katerim hoce druzba ostvariti
svoj namen, Zdi se namre¢ prirodno, da druzbi ni potrebno
in da ji tudi ne koristi ve¢ pravne sposobnosti kot je je
potrebne za dosego njenega namena. dosledno tudi ne nje-
nim zastopnikom veé zastopne oblasti. Pri tem velja Ze tu
naglasiti. da »namen druzbe« in spredmet podjetja¢ nista
istoveina pojma: isti namen se da ¢esto doseti z ve¢ razlic-
nimi sredstvi, isto sredstvo lahko sluzi dosegi razli¢nih
namenov. V prvem primeru bi bilo dosledno, da pravna
sposobnost obsega vsa sredstva, ki so sposobna za dosego
namena, v drugem bi zadostovala pravna sposobnost. od-
merjena po predmetu podjetja: razlika je velika (prim.
sp. §t. 9).

Zakoni govore o namenu pravne osebe bolj ali manj
jasno, Ze ODZ 26 odreja. da »se dolo¢ajo pravice ¢lanov
dovoljene druzbe med seboj s pogodbo ali z namenomc
(Zweck), torej je namen naglaSen le za notranje razmerje.
BGB 21, 22 govorita o drudivih, katerih namen ni ali je
obrnjen na gospodarski obrat: BGB 33 zahteva za spre-
membo namena soglasnost vsih ¢lanov. O namenu zavoda
in drustva govore SCZ 52, 57, 59, 60 in drugi, SCZ 60 pa tudi
o drustvih, ki se »posvetajo ... drugatni negospodarski na-
logi«, prim. tudi L 106, 246 in na mnogih mestih. O namenu
pravne osebe govore slednji¢ tudi NIt. 16, 27, 28, Manj po-
vedo o namenu trgovinski zakoni, dasi seveda mora svoj
namen imeti tudi kapitalska trgovinska druzba. Res ga pa
ni treba izrecno navajati. kjer in kakor sledi iz samega
zakona; iz A 4, 5 na pr. se vidi, da ureja zakon samo tiste
druzbe, ki jim je namen dobivanje rednega dohodka =z
opravljanjem trgovinskih poslov. Ko, nasprotno, N 210 in
NA 3 oglasata delnisko druzbo za trgovinsko tudi ¢e ji
predmet podjetja ni obratovanje trgovinske obrti, je re¢eno,
da namen ni treba da bi bil dobivanje rednega dohodka z
opravljanjem trgovinskih poslov. Ni pa s tem jasno receno,
da bi namen mogel biii tudi sploh negospodarski, toda tako
se, ko zakon ne razlikuje, N 210 razume. Jasen je Ndzoz. 1:
druzba z o, z. se lahko osnuje za vsak po zakonu dopusten
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namen, prav tako Adzoz, 1. ki obenem izrecno izkljucuje
razvijanje politi¢ne delavnosti. Jasen je tudi, toda ozji, P 158,
po katerem se druzba z o. z. lahko osnuje za gospodarske
namene:; ne govori pa P o namenu delniske druzbe. V skladu
z N in NA ne omenja namena naravnost Jsl; vendar pozna
pojem, ko navaja v § 475 kot razlog za tozbo na izrek pre-
stanka druzbe z o, z.. da je postala nemogoca dosega druzbi-
nega namena, kakor izhaja iz predmeta podjetja; toda, ali
res vedno izhaja? Posebno jasna odredba § 3. odst. 1, §t. 2,
zak. o drudivih, shodih in posveiih z dne 18. septembra 1931,
Sl N. 225 —LXXI—466: »v pravilih drustva se morajo ugo-
toviti ... naloga drustva in sredstva, s katerimi jo dosegac,
za naSo studijo neposredno ne prihaja v postev, ker po § 20
trgovinske druzbe ne spadajo pod ta zakon, potrjuje pa
trditev. da velja razlikovati »namen druzbe« od »predmeta
podjetjac.

6. V vseh teh primerih razen po A bi bilo pricakovati
da bi zakoni izrecno zahtevali navedbo namena druzbe, toda
ne zahtevajo vsi. pal pa zahtevajo vsi, vitevsi A, da se v
pravilih navedi predmet podjetja (A 209, Ndzoz. 3, Adzoz. 4.
N 182, L 390, NS 776, P 162, 309, NA 16, Jsl. 183, 419. Pri
delniski druzbi zahteva L 279, da se pove namen druzbe ali
predmet podjetja, NS 626, da se pove oboje; NIt 2328, 2475
zahteva povsod pri druzbah napoved »>druzbenega predmetac
(oggetto sociale). Z zadnjimi fremi zakoni in s P, ki dajejo
izrecne odredbe o obsegu in vsebini zastopne oblasti, se
bavimo spodaj, v ostalih zakonih pa ni odredbe, ki bi sprav-
ljala pravno sposobnost ali zastopno oblast izrecno v stik z
namenom druzbe ali s predmetom podjetja. Prej treba reci,
da taka zveza iz besede zakona sploh ne izhaja, da je torej
po teh zakonih — med njimi.sta oba pri nas veljavna, Adzoz.
z 7ze omenjenima omejitvama — splo$no merilo zastopne
oblasti obseg in vsebina pravne sposobnosti; da se ta Siroka
zastopna oblast proti tretjim osebam ne da omejiti ne s pra-
vili ne s sklepi ali ukrepi kakega organa druzbe, gl. si. 2.
Tako Siroka zastopna oblast ima ugodne in neugodne strani.
Druzbi je prijetna. kolikor ni treba v dolo¢enem primeru Sele
izrecno razSirjati zastopne oblasti, &e gre za posel, ki bi bil
druzbi koristen, pa bi bil izven okvira njene z namenom in
predmetom ali sicer s pravili o¢rtane sposobnosti; nevarna
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ji je, kolikor mora zbog nje druzba za sebe priznati zastopna
dejanja, ki sicer niso v skladu z njenim namenom in ne
spadajo k njenemu predmetu podjetja. pad pa so obsezena
v njeni pravni sposobnosti, ker bi bila obsezena v pravni
sposobnosti fizitnega pravnega subjekta. Za nasprotno siran
je tako obsirna zastopna oblast le ugodna: ¢im gre za
imovinskopraven posel. za katerega ni pojmovno potrebno
svojetvo, xi je lastno le ¢loveku, se nacelno sme zanesti, da
bo morala druzba posel priznati.

Mnenje. da po teh Sestih zakonih zastopna oblast nima
druge meje kakor obseg in vsebino pravne sposobnosti, se
po veliki vecini zastopa v vedi in v sodstvu, kolikor temeljita
na {eh zakonih:" pri tem se glede na pomen namena in pred-
meta podjetja za obseg zastopne oblasti po nekaterih zakonih
kaze razlika med pravnimi osebami obcega drzavljanskega
prava in med kapitalskimi trgovinskimi druzbami;: za prve
se trdi, da se obseg zastopne oblasti doloc¢a s pravili ali da je
dolo¢en z namenom pravne osebe.” Vendar se najdejo fudi

* Prim. za A zlasti Staub - Pisko, avstrijska izdaja Staubovega ko-
mentarja k trgovinskemu zakoniku, pri ¢l. 231: nacelstvo je na ven
upravi¢eno za vsa pravna dejanja, kolikor jih ne izvzema zakon sam,
brez razlike ali spada dejanje k obratovanju dolofne trgovinske obrti
ali sploh h kakemu obrtnemu podjetju ali ne. Kolikor dale¢ sega delav-
nostno polje delniske druzbe, tuko dale¢ tudi nacelstva. Delavnostno
polje delnifke druzbe pa obsega vse podrotje zasebnega imovinskegu
prava in ni omejeno po statutarnem predmetu podjetja. Sliéno pri ¢l 213,
Kakor Staub - Pisko v bistva tudi Randa, Das osterreichische Handels-
recht, 2, izduja, 11, zv., str. 229, 302; — Pisko, Lehrbuch des ésterreichi-
schen Handelsrechtes, str. 365; — Canstein, Lehrbuch des dsterreichi-
schen Handelsrechtes, 1. zv., str. 205 in sl; nekaj manj jasno Pollitzer,
Usterreichisches Handelsrecht, sir, 274. — V istem smislu za N na pr.
Cosack, Handelsrecht, 8. izd.. str. 504, s poudarkom, da je uprava ovla-
Stena celo za pravne posle, ki so v ofitem nasprotju s statutarnim na-
menom  druzbe ali z drugimi dolo¢bami pravil: —  Miiller - Erzbach,
Deutsches Handelsrecht, sir. 326, nagladajod, da je taka neomejenost in
neomejljivost posebnost nemskega prava; — Staub - Pinner, Kommentar
zum Handelsgeseizbuch, (1. izd.,, k 8§ 231, 235; — Wieland, Handelsrecht,
II. zv., str. 129: — Hachenburg, Kommentar zum Gesetz iiber die Gesell-
schaften m, b, H., 5. izd., 1l. zv., str. 46/48: — Feine v Ehrenberg, Hand-
buch, 1L zv., HL odd., str. 238 in sk, zlasti pu sir. 486/488,

" V tem smislu Klang - Wolff k ODZ 26, str, 282 in sl.: pravila dolo-
tajo obseg zastopne oblasti, zlasti pa je dolofen z namenom pravne
osebe; zato je organ v dvomu upravicen za vse, kar zahteva redna uprava
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na podstavi teh Sestih zakonov drugaéna mnenja. ki bi jih
smeli v izvesini meri spraviti v stik s tkzv. naukom »ulira
vires« angloamerikanskega prava, po katerem je, ¢im krajse
povedano, pravna sposobnost in z njo zastopna oblast v
bistvu omejena na statutarni namen druzbe.” * Neomejljivost
siroke zastopne pravice pa naj po navedenih Sestih zakonih
velja le proti tretjim osebam, in tako se pojavi vpraSanje,
ali morejo biti tretje osebe tudi ¢lani druzbe in tisti ¢lani
njenih organov, ki niso obenem ¢lani druzbe, Ni tezko reci
da so, kadar stopajo z druzbo v pravni siik ne na podstavi
¢lanstva, temve¢ tako kakor more vsakdo, toda kaj pore-
¢emo. ¢e na pr. pravila banéne delniske druzbe zahtevajo

in skrb za namen pravne osebe. Sliéno Klang - Bettelheim k ODZ 1175
in sl,, ki dodaja, da je omejitev te zastopne oblasti u¢inkovita le, ¢e je
tretji osebi znana ali bi ji morala biti znana. Sli¢cno Klang - Swoboda k
ODZ 1002 in sl, zlasti str. 826: po zastopniku druzbe s prekoraditvijo
statutarnega delokroga sklenjeni posli so neveljavni, — Krainz- [hren-
zweig, System I, 1, § 82: pravna sposobnost pravne ovsebe se lahko znatno
omeji z zakoni ali s pravili, zlasti s statutarnim namenom. — J. v, Gierke,
Handels- und Schiffahrtsrecht, 5. izd., 11, zv,, str. 91 in sl.: izvestna ome-
jitev zastopne oblasti pri spopolnihe drustvih izhaja po pravilnem nazi-
ranju iz vrste podjetja; razen tega se zastopna oblast nacelstva po
BGB 26 lahko v pravilih izreeno omeji z u¢inkom na ven., Prim. sedaj
tudi Stempihar, Zasebno pravo, splofni del, t. 115, 128, 129, 131, zlasti
t. 128: »Pravna osebnost pravnih oseb je omejena na njihovo statutu-
ricno podro¢je; izven tega podro¢ja nimajo nikake pravne osebnosti,
niti pravne niti ravnalne, niti razpolagalne sposobnosti,«

“ Za nauk sulira vires<: Curti, Manuel de droit civil et commercial
anglais, Droit commercial, str. 363, 386, Hamburger v Rechisverglei-
chendes Handwdérterbuch fiir das Zivil- und Handelsrecht des In- und
Auslandes, I1. zv., str. 112: posli, ki segajo preko numena delniske druzbe,
so ultra vires in ni¢ni. Sicer so (str. 114) za obseg poslovodstva, ki ob-

cnem odlota o zastopni oblasti, odlodilna pravila, — V istem smislu 2
jako lepimi izvajanji, Ardigd: La societd per azioni nel diritto inglese,
str. 39 in sl. — Prim. tudi Krainz-Ehrenzweig op. cit,, § 82, dalje iz

starejie literature Se Karl Lehmann, op. eit,, 1. zv., str. 258 in sl. in na
mnogih mestih v 1L zv., iz novejSe literature pa Hallstein, op. cit., str. 70
do 72, 205 in dr.

% Sem bi Stel zlasti Iischerja v Ehrenberg, Handbuch, 1. zv.,
I. odd., ki (str. 224) za delnifko druzbo sicer uéi isto kar v op. 5 navedeni
pisci, na str. 8 pa: druStvo, torej tudi delniSka druzba, je samostalna
oseba, toda njegova osebnost je omejena z namenom; — na str. 358:
namen oznacuje mejo pristojnosti, poslovne sposobnosti, korporacije:
z vetinskim sklepom se lahko spremeni predmet podjetja, namen korpo-

b
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za posojilo ¢lanu nadzornega organa priirdilo skupscine,
uprava pa da posojilo ne da bi skups¢ino vprasala? Seveda
je uprava odgovorna za morebitno skodo, ali pa je posojilo
veljavno, ali druzba lahko zahieva predcasno vratilo? Ce
je ¢lan nadzornega organa, kar se ti¢e posojila. »tretja ose-
bac, je veljavno, sicer ni. Opaza se, tako se zdi, siremljenje
zoziti obseg pojma »tretje osebec.”

7. Ce upoStevamo mnenja, navedena v op. 8 in opo-
zoritve na razliko med zastopstvenimi ¢ini druzbeno- ali
individualnopravne prirode, dobimo nekako utis, da pre-
prosta, varnost prometa s iretjimi osebami brez dvoma jako
pospesujoc¢a formula o neomejenosti in neomejljivosti za-
stopne oblasti prakii¢nim razmeram in potrebam ne vstreza
povsem. To se skoraj vidi tudi iz nekaterih novejsih zako-
nov, ki sicer vzdrzujejo nacelo. da se da zastopna oblast na
racije pa le soglasno: na str. 361: vsa dejanja, ki jih stori korporacija
izven obmocja svojega namena, stori izven obmoéja svoje poslovne spo-
sobnosti. — Dalje Brodmann, Aktienrecht, ki je sicer (str. 136, 243, 244)
tudi v skladu s pisei, navedenimi v op. 5, potem pa stopi, nekako tol-
macet obseg dobrih Seg. ki jih treba upoStevati pri presoji vpraSanja
omejitve zastopne oblasti, korak dalje, ko trdi, da vendar ne gre, da bi
obveljala na pr. odsvojitev vsega podjetja ali sklenitev pogodbe o inte-
resni skupnosti, ¢e nasprotna stranka ve, da skupSéina ali nadzorni odbor
nista imela prilike izjaviti se o tem poslu: v takem primeru bo smela
druzba posel odkloniti, ¢e se nasprotna stranka ni pobrigala za to, ali je
dano pritrdilo drugega organa, — Se odlotnejsi je Gierke, op. cit.,
sir. 232: za obseg zastopne oblasti je po pravilnem naziranju meja tudi
v vrsti podjetja, slicno kakor za drustva po BGB.-u (gl op. 6): delniska
druzba lahko prigovarja ne samo koluzijo, marved tudi zlorabo zastopne
oblasti, ¢e se je dala spoznati (odloctha Reichsgerichta, na katero se
poziva Gierke, mi ni bila pristopna). Dvomljiv je Schlegelberger,
Aktienrecht, 3. izd, Na str, 153, 251 trdi, da pravna sposobnost delnidke
druzbe ni omejena s predmetom podjetja, da nauk sultra virese ne velja
zu nemSko pravo, da nacelstvo udinkovito sklepa tudi nenavadne posle.
Vendar pa naj druzba ne bo vedno vezana na posel, ki ga je sklenila
uprava, namre¢ ne ob koluziji — to priznavajo vsi pisci — in ne, ¢e je,
tudi brez koluzije, nasprotnik spoznal ali moral spoznati zlorabo zastopne
oblasti, Namenn nasprotujo¢i posli torej tretji osebi ne dajejo pravie,
¢e je morala spoznati, da posel nasprotuje namenu in da torej gre za
zlorabo zastopne oblasti,

" Da omejitve vezejo upravo tudi na ven, ¢e gre za ssocialnopravnac
razmerja v nasprotju z sindividualnopravnimis, naglaSa Fischer, 1. cit.,
str, 225; — sliéno Feine, 1. cit., str. 489; — Hachenburg, op. cit., str. 2, 45:
k zastopstvu proti tretjim osebam ne spada izvrSevanje druzbenopravnih
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ven omejiti le z zakonom, ki pa sami znaino pomnoZujejo
Stevilo primerov, v katerih je na pr. pritrditev skupscine
pogoj veljavnosti posla za druzbo, prim. zlasti P 221, 388,
Jsl. 256, 453. Zdi se. da se veda in zakonodaja, prav polagoma
sicer in obotavljaje se. obratata v pravec bolj enakomerne
razdelitve temnih in svetlih strani neomejenosti in neomej-
ljivosti zastopne oblasti, pravec, ki ga je de lege ferenda kot
pravitnega ze pred 40 leti zastopal Karl Lehmann," ki je pa
ze tudi takrat bil znan nekaterim celinskim zakonom, da ne
govorimo o nauku »ultra vires«. Zato si treba natanineje
ogledati e tiste novejSe zakone, ki dajejo v vecji ali manjsi
meri izrecno merilo za zastopno oblast in, ne vsi enako.
dopuscajo omejitev zakonske zastopne oblasti.

8. P 198 odreja za druzbo z o. z., »da se pravica ¢lana
uprave zastopati druzbo razteza na vsa sodna in izvensodna
dejanja, zvezana z opravljanjem kakrSnega koli frgovin-
skega podjetja, ne izvzemajo¢ odsvajanje in obremenjevanje
nepremi¢nin in dajanje in opozivanje prokurec. Za delnisko
druzbo odreja P 369 v bistvu isto, vendar ne omenja nepre-
mi¢nin in prokure, pal pa izvestne pravne posle, za katerih
veljavnost je po P 388 tudi proti iretjim osebam potreben
skupséinski sklep. Ker P 198 odst. 3 in 369 odst. 3 odrejata,
da ni mo¢i zastopne pravice omejiti z u¢inkom proti tretjim
osebam, sme uprava druzbo zavezovati tudi s posli, ki niso
v nobeni zvezi z njenim namenom ali predmetom podjetja,
samo da spadajo k izvrSevanju kakrsnega koli trgovinskega
podjetja. Gre torej za to, katero podjetje je trgovinsko.
P ne daje definicije trgovinskih poslov v tem smislu kakor A.
Trgovec je, kdor v lasinem imenu opravlja obrino podjetje:
kmetijsko gospodarstvo in svobodna obrt pa ne veljata za

pravie v druzbi, vedno torej velja preskusiti, ali gre za dejanje druzbeno-
ali za dejanje individualnopravne narave.

0 Lehmann, op. cit,, 1I, zv,, str. 318 in sl.: nacelstvo ne more ve¢ kot
bi mogla druzbu. VpraSanje je le, kako dale¢ sega zastopna oblast na-
¢elstva v obmo&ju, ki je na razpolago druzbi, Radi varnosti prometa je
potrebno objektivno merilo, Tako bi bilo in zadostovalo bi, da sme na-
celstvo druzbo zastopati v vseh sivareh, ki po naziranju prometa spadajo
v navadno obmoc¢je delavnosti doloéne druzbe: zastopstvo naj bi se po
obsegu krilo s poslovodstvom. Zakoni pa &esto razdirjajo zastopno oblast
in potem se pojavi vpraSanje omejljivosti, ki bi jo bilo de lege ferenda
dopustiti, e se omejitev naznani ob¢instvu.
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obrtni podjetji v tem smislu (P 2. 3). Trgovei so tudi trgo-
vinske druzbe, torej tudi delniska in druzba z o. z., zato so
po P 498 njihovi pravni posli, ki so zvezani z opravljanjem
njihovega podjetja, trgovinski posli, pri ¢emer se do-
mneva, da je vsak trgovéev pravni posel trgovinski. P 198,
369 segata dale¢ preko tega: druzba je zavezana tudi s
poslom. ki zanjo ni trgovinski, ker ne spada k njenemu
podjetju, dovolj je. da je zvezan z opravljanjem kakrinega
koli trgovinskega podjetja. To o¢ito ni miljeno konkretno,
sicer bi imela uprava samo oblast zastopati svojo druzbo v
poslih z drugim trgovinskim podjetjem, marved abstraktno:
zadostuje, da je posel sposoben spadati h kakemu trgovin-
skemu podjetju, t. j. h kakemu obrtnemu podjetju, ki ni
poljedelsko ali svobodno, ne gre pa zato, ali res spada k
doloénemu frgovinskemu podjetju, t. j. k podjetju enega ali
drugega obeh pogodbenikov. Ce ne spada niti abstraktno
k nikakrsnemu trgovinskemu podjeiju, uprava paé zanj
nima zastopne oblasti. Ob ii na prvi pogled dokaj sklepéni
razlagi pa dela izvestne tezave razlika med druzbo z o, z.
in delnisko druzbo. Po P 158 se more prva ustanoviti samo
za gospodarske namene, za drugo to ni re¢eno, ona je trgo-
vinska druzba brez ozira na namen. Ali naj se P 198, 369
razumeta tako, da je druzba z o. z. ali delniska druzba zave-
zana tudi s pravnim poslom, ki je zvezan z izvrievanjem
spodjetjac delnitke druzbe, katere namen je povsem idealen?
Zdi se, da je tako, saj je tudi taka delniska druzba trgovec.
Ali pa naj bo razlika, da je delnitka druzba sicer trgovec,
njeno spodjetjec pa je trgovinsko le, ¢e je obrtno v smislu
P 2 in 37 To bi se zdelo da je poirebna omejitev, toda prav
dvomljivo je, ali se da spraviti v sklad s P 309, ki zahteva,
da vsaka delniska druzba v pravilih oznac¢i predmet pod-
jetja; ocito izraz »podjetje« tu ni misljen samo kot organi-
zacija v gospodarske namene. Pojasnilo obsega zastopne
pravice v P 198, 369 torej ni povsem posreceno: ali pomeni
prav toliko kakor da ga ni, tako da bi trebalo P uvrstiti v
ze obdelano skupino A, N itd., ali pa utegne povzroevati
precejinje tezave. Vsekakor pa po P ne namen druzbe ne
njen predmet podjeija nista misljena kot merili zastopne
oblasti njene uprave in vsekakor zakonska zastopna oblast
ni omejljiva ne s pravili ne z voljo kakega organa druzbe.

14
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9. L 187 odreja, da so organi proti dobrovernim tretjim
osebam po zakonu ovlaS¢eni za zvezno osebo sklepati vse
posle, ki jih more prinesti namen podjetja, torej ne
katerega koli, temvel tega, dolo¢nega, zastopanega podjetja.
Kar se ti¢te omejitev zakonske zastopne oblasti in njih uéin-
kovitosti proti zvezni osebi in dobrovernim tretjim osebam,
naj veljajo, kolikor ni posebnih predpisov, odredbe o kolek-
tivni druzbi, t. j. L. 698, 699, ki odrejata, da sme »zastopnik
v imenu druzbe opravljati vse vrste pravnih dejanj, ki jih
more prinesti namen druzbe,” ne more pa spreminjati
druzbene pogodbe in ne odsvojiti podjetja (»Geschiift<) kot
celoto ali slicno«. »Omejitev obsega zastopne oblasti mima
zoper dobroverne tretje osebe pravnega u¢inka brez vpisa.c
V javni register pa se lahko vpise omejitev, da zastopa za-
stopnik samo glavni nastan ali samo podruZnico, dalje kolek-
tivno zastopstvo, V enem pogledu je omejitev jasna: ne gre
za posle, ki spadajo h kakrsnemu koli trgovinskemu pod-
jetju (tako P), pa tudi ne za posle, ki so dejanski v zvezi z
doloCnim podjetjem, marved za posle, ki morejo biti (ne: so)
v zvezi z namenom druzbe ali podjetja. Ni pa jasno, kaj
po L pomeni izraz »namen druzbec« in kaj »namen podjetjac,
in zlasti, ali pomenita isto. L 107 sicer v marginalni rubriki
razlikuje pri zvezni osebi »namen in predmet« in odreja, da
se morejo szdruzbe oseb... katerih gospodarski namen je
opravljati ...obrt, ustanavljati le kot druzbe z osebnostjo
(delniska druzba, druzba z 0. z. — —) <. sDruzbe z osebnostjo
se lahko ustanavljajo tudi za drugane kot gospodarske na-
mene.« »Predmet obratovanja (»Betrieb«) je... lahko vsaka
vrsta poslov za gospodarske ali druga¢ne namene in pravila
ga lahko navedejo splosno ali posebej.« Potem govori 1. 187
Se o nenravnih in protipravnih namenih osebnih zdruzb, Da
je razlikovanje med »namenom druzbec in >predmetom pod-
jetja« — vsaj za delnisko druzbo — namerno, se vidi iz
L. 293, 294, prav zato pa bi pricakovali, da bo zakon zahteval,
naj se v pravilih navede oboje. Pa ni tako; po L. 279 mora
biti v pravilih delniske druzbe naveden namen druzbe ali

U I, 187: »...alle Geschiifte... die der Zweck des Unterneh-
mens mit sich bringen kann,e L 698 pa: »alle Arten von Rechishand-
lungen und Geschiiften, die der Zweck der Gesellschaft mit
sich bringen kann.c
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predmet podjetja, za druzbo z o. z. pa zahteva L 390 samo
da se navedi predmet podjetja, dasi L 389 Se posebej naglasa,
da se lahko osnuje v kateri koli namen. Na nobenem teh
mest ni govora o snamenu podjetjac, tako da je prav temelj-
na odredba L 187 nejasna. Ne gre za dlakocepstvo — ko ima
zakon vel pojmov, se vpraSa, kaj je prav za prav merilo
zastopne oblasti, Po L 187 odst. 1 namen podjetja, po L 187
odst. 3 namen druzbe, po L. 279 treba povedati namen druzbe
ali predmet podjetja, po L. 390 predmet podjetja. Brez vid-
nega razloga bi se zastopna oblast razli¢no merila pri vsaki
obeh oblik druzb, in pri delniski druzbi bo merilo odvisno
tudi od volje ustanoviteljev, kakor pa¢ v pravilih povedo
namen druzbe ali predmet podjetja. Prometni varnosti te
razlike ne sluzijo.

10. Jasno nadalje ni, ali so po L 699 odst. 2 poleg zakon-
ske omejitve zastopne oblasti dovoljene Se druge kot tiste,
katerih vpis v javnostni register dopuscéa 1. 699 odst. 3. Zdi se,
da so dovoljene, toda druzba se more nanje sklicevati le, ¢e
dokaze, da so bile ali bi bile morale biti znane tretji osebi
(a contrario, sdobroverna tretja oseba<). Kadar je bila tretja
oseba glede omejitve v dobri veri, se more druzba na ome-
jitev sklicevati le, ¢e je bila vpisana, toda vpisati se ne more
vsaka omejitev, marve¢ le tiste izrecno navedene v L 699
odst. 3. Omejitve po vrsti in obsegu poslov, ki ne izhajajo
iz namena druzbe ali predmeta podjetja ali namena podjetja,
more torej druzba prigovarjati le, ¢e nasprotniku dokaze
»zlo veroe, vpisati pa takih omejitev ne more dati. Ta resitev
sicer dovolj jasno kaze, da zakonu niso pri srcu omejitve,
ki bi segale preko zakonskih, in tudi nepraviéne bi si je ne
upali imenovati, toda dosledna je s stalis¢a nacel registr-
skega prava tako malo, da bi morali dvomiti o njeni pravil-
nosti, ako je ne bi potrjeval L-u tako sorodni NS, po digar
¢l. 718 nima omejitev zakonske zastopne oblasti zoper dobro-
verne tretje osebe ucinka, razen ¢e gre za doloche o iz-
klju¢nem zastopanju glavnega nastana ali podruznice ali o
skupnem zastopstvu in je taka dolo¢ba vpisana v trgovin-
skem registru. NS je s tem sicer odpravil dvom, ki ga vzbuja
L, toda dosleden s staliS¢a registirskega prava tudi on ni.

11. Zgoraj v t. 9 obdelanih dvomov, ki jih izziva L, pa
tudi NS ni odstranil. NS sicer nima skupnih odredb o pravnih
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osebah, in stvarni razliki sta v tem, da se po NS 620 delnigka
druzba lahko osnuje »tudi za drugaine kot gospodarske
namene«, druzba z o. z. pa po NS 772 samo za gospodarske
namene, dalje v tem, da NS 626 pri delniski druzbi zahteva
napoved »predmeta in namena podjetjac, pri druzbi z o. z.
pa NS 776 kakor L 390 samo napoved predmeta podjetja,
toda zastopna oblast uprave obsega pri obeh oblikah vsa
pravna dejanja, ki jih more prinesti snamen druzbe« (NS 718,
814), pri Cemer je prezrto, da treba pri druzbi z o, z. navesti
v pravilih samo predmet podjetja, pri delniski druzbi pa ni
treba navajati namena druzbe, marve¢ namen podjeija. Ob
vsem tem velja pomniti, da NS 648, 649 Se to¢nejSe od 1. 293,
294 razlikujeta namen druzbe od predmeta podjetja, in da se
iz njiju vidi, da je, za dolo¢no druzbo, predmet podjetja
0zji pojem od namena druzbe.

12. Se preko L. in NS sega v zaS¢iti druzbe in obenem
jasnejsi od njiju je NIi.. seveda pa je polozaj tudi enostav-
nejsi. kajti po NIi. 2247 se zahteva za vsako druzbo namen
delitve dobi¢ka od skupnega opravljanja izvesine gospodar-
ske delavnosti. Zato pa¢ zakon, govore¢ o mejah zastopne
oblasti uprave, sploh ne spominja namena druzbe, marvec
odreja (NIt. 2384, 2487, 2298), da »upravnik, ki ima zastop-
stvo druzbe, more opravljati vsa dejanja, ki spadajo v
druzbeni predmet (atti che rientrano nell’ oggetto sociale),
izvzemsi omejitve, ki izhajajo iz ustanovnega spisa ali iz
pooblastila. Omejitve se ne morejo prigovarjati tretjim ose-
bam, ¢e niso vpisane v register podjetij ali se ne dokaze, da
so tretje osebe vedele za nje«; sama nemarnost — vedeti
morati — torej ne zadostuje, koluzije med upravnikom in
tretjo osebo ni treba. Razun itega zahievata NIi. 2328, 2475,
da se v ustanovnem spisu kapitalske druzbe navede oblast
(poteri) upravnikov; iz NIt. 2298 sledi, da je s »poleric mi-
§ljeno tako zastopsivo kakor poslovodstvo. NIt. daje forej
samo po sebi to¢no merilo zakonske zastopne oblasti: okvir
»druzbenega predmela«; zakonska oblast se na navedeni
nac¢in lahko spremeni, zlasii tudi zoZzi z u¢inkom na ven. To
je vsekakor doslednejse kot po L in NS: da se da opustitev
vpisa nadomesiiti z dokazom nasprotnikove vednosti, vstreza
enemu temeljnih nacel regisirskega prava (NIt. 2193 odst. 1,
prim. A 25 odst. 2, 46 odst. 1 in dr.).
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Tezis¢e vprasanja po NIi. je »druzbeni predmet«. Zakon
ne opredeljuje tega pojma: z ozirom na to. da je namen
druzb enoten, bo pal v bistvu isto, kar drugi zakoni izrazajo
s »predmetom podjeijac. Ni pa odlo¢ilno. kaj bi moglo spa-
dati v druzbeni predmet. marve¢ kar res spada vanj. Ob
dikeiji »posli, ki jih more prinesti namen druzbec se freija
oseba lahko nekako in abstracto zanaSa na obstoj zastopne
oblasti, dovolj je, da bi posel lahko spadal k namenu druzbe;
po besedilu NIt. je odlocilno, ali res spada k predmein
druzbe, za katero gre. Tretji osebi je naloZena mnogo vedja
marljivost, druzba je zaS¢itena bolje, promet slabse. Dvom-
liivo je celo. ali zakon ne sega predalec. Saj bo prekoracitev
zastopne oblasti pac lahko uveljavljala tudi dobroverna
tretja oseba. Kajti od nje ne bo moc¢i zahtevati ve¢ kot od
zastopnika druzbe, ki lazje presoja, ali dolo¢no pravno de-
janje spada v druzbeni predmet ali ne. Tako bi se po NIt.
druzbi lahko izmuznil posel, ki bi ga rada priznala.'

13. Re¢i bomo smeli, da L in NS s¢itita druzbo bolje od
zakonov skupine A, h kateri smemo v {em pogledu Steti
tudi P, da pa v nekaterih pogledih nista tako jasna kakor
bi lahko bila s to¢nejSo in doslednejSo rabo izrazov »namen
druzbe« in spredmet podjetjac. Za L velja to Se bolj kot
za NS. Bolj jasen je NIi., ki pa je jako nezaupen proti uprav-
nikom druzbe in »tretjim osebame¢. Vendar se ne more na
podstavi samega raziskavanja zakonskih besedil absolutno
reci, kateri zakon ureja naSe vpraSanje najbolje, tako nam-
re¢, da bi bila sorazmerno enako zaS¢itena na eni
strani nelizi¢ni pravni subjekt in z njim, zlasti pri delniskih
druzbah, neredko inferesi velikega kroga ljudi, véasih vsega
narodnega gospodarstva, na drugi strani zanesljivost pro-
meta. Tudi, in morda predvsem, od ¢initeljev, ki niso taki,
da bi se dalo z zakonom neposredno vplivati na nje, je od-
visno, na kateri strani je potreba in moznosi za§tite veéja;
dobra zas¢ita torej ni da bi morala biti nekako aritmeti¢no

" Najved, kar bi se ob besedilu NIt. dalo reci, bi bilo, da zakon nima
v mislih samo poslov, ki spadajo v druZbeni predmet doloéne druzbe,
temved tudi tiste, Ki so pri druzbi s takim druzbenim predmetom redni
in navadni (prim. A 47); zanesljivo to tolmadenje ni, vstrezalo bi pa
potrebam prometa in ne moglo bi se redi, da naravnost nasprotuje
besedilu. . |

S E————
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enaka za obe stranki. Absolutno, povsod in vedno dobre pa
pa¢ ni. Skusnja uéi, da je ob vsakem od dosedanjih nadinov
ureditve pri§lo do pretresov in celo do polomov zbog ne-
smotrene, lahkoumne, zlonamerne rabe =zastopne oblasti.
Siroko zaupanje, ki se odraza v A, je take pojave prav tako
malo preprecevalo kakor tesnejsi romanski sistem ali nauk
ultra vires. P, L, NS, NIt. so najnovejsi, po ne povsem novi
poskusi najti pravo mero, zivljenje bo pokazalo, ali jim je
to bolje uspelo in kateremu od njih. V zvezi s fistim, kar
smo rekli v $t. 7, pa bomo po proucitvi imenovanih Stirih
zakonov morda le smeli re¢i, da se nacin ureditve po A-ju,
nac¢in neomejenosti in neomejljivosti zastopne oblasti ne Siri,
marveé da prevladuje omejenost in tudi omejljivost.



Uporaba tujega kazenskegn prava 215

Privatni docent dr. iur. et phil. Rudolf Trofenik:

Uporaba tujega kazenskega prava
po tuzemskem kazenskem sodi$cu

I. Uvod

Pri ugotavljanju zunanjega dejanskega stanu kakega
kaznivega dejanja je velkrat potrebno, da mora sodisce
razen zgolj kazenskih jemati v poStev Se druge pravne
norme. Kajti zunanjega dejanskega stanu kaznivega dejanja
ne tvorijo samo predmeti, dejanja ali dejstva zunanjega
sveta (n. pr. kakor so strup v § 167, odst. 2, t. 2 kz; naprava
lazne listine v § 214 kz; sorodstvo v premi vrsti v § 284 kz),
marvel tudi doloéena pravna razmerja in pravni pojmi, ka-
terih vsebino je treba povzeti zopet iz drugih pravnih
dolo¢b. Tako mora kazensko sodii¢e pojme, ki tvorijo se-
stavino zunanjega dejanskega stanu kakega kaznivega de-
janja, kot so n. pr. »zdravnikc« (glej primere kaznivih dejanj
v XXII poglavju kz; § 172, odst. 2, 3 kz), »branilece, »javni
notar« (§ 252 kz), svladar«, »poslanik, diplomatski agent ali
opravnik poslove (8§ 308, 309 kz), »konkurz« (344 kz), »opo-
roka¢, smenica¢, »¢eke (8 215 kz) itd. uporabljati tudi za
kazensko pravo v onem smislu, kakor jih vsebinsko dolo¢u-
jejo norme zasebnega, meddrZavnega, upravnega, ustavnega
itd. prava. Skratka: tudi kazensko sodis¢e je pri subsumira-
nju pod doloteni dejanski stan vezano na predpise ostalih
pravnih podrocij, seveda kolikor tvorijo le-ti kak sestavni

t Dejanski stan kaznivega dejanja obscga storilca, dejanje z vsemi
modalitetami ter objekt kaznivega dejanja. — Podrobuo o tem v kazensko-
pravni literaturi zelo problematiénem vpraSanju glej Mezger, Strafl-
recht, 1931, sir, 186. — Prim. tudi Liszt-Schmidt, Lehrbuch des
Deutschen Strafrechts, 25. izd., 1927, str. 239, ko pravi: »Die gesetzlichen
Tatbestinde werden aber keineswegs nur aus »Tatsachen« gebildet, viel-
mehr finden sich in ihnen auch rechtliche Bezichungen (>Fremdheit,
sBeamtere, sUrkundec usw.).«
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del dejanskega stanu kaznivega dejanja ali kolikor se
kazenskopravna norma sama na te naravnost sklicuje ali
navezuje. To velja brezizjemno za vse nekazenskopravne
norme domacdega prava.’

Veckrat mora tuzemsko sodisée soditi o kaznivem de-
janju, ki je bilo ali izvrieno v inozemstvu ali pa, da je bila
z njim krSena inozemska pravna dobrina. V tem primeru
utegnejo nastati vpraSanja: ali mora 1{uzemsko kazensko
sodis¢e, ko subsumira storjeno dejanje pod doloc¢eni de-
janski stan domacega kazenskega zakona, razlikovati med
tu- in inozemskimi nekazenskopravnimi normami, ali pa
mora oboje v enaki meri uposievati. Ali mora tudi v teh pri-
merih tuzemsko kazensko sodis¢e uporabljati predpise med-
narodnega zasebnega in javnega prava, mednarodnega
upravnega itd. prava? Da ponazorimo svoje vpraSanje, vze-
mimo primer: Tuzemec je v Franciji laZno predrugaéil opo-
roko, s katero je na $kodo pripadnika nasega pravnega pod-
ro¢ja protipravno obogatel. Po katerem zasebnem pravu
(francoskem ali naSem) bo moralo nase kazensko sodisce pre-
izkusiti, ¢e je predrugacena listina v smislu § 215 kz v res-
nici tudi oporoka? Isto vpraSanje se utegne pojaviti tudi
tedaj, ko gre za ugotovitev pojma javne listine (§ 214 kz),
vrednostnega papirja, delnice (¥ 216 kz) itd.

Na drugi strani pa se poraja vpraSanje, ki povzroca
tako v praksi kakor tudi v literaturi mnogo velje teZave
kakor gornje: Ali sme kazenski sodnik na kakrSen koli
na¢in bodisi neposredno bodisi samo posredno upoStevati
ali uporabljati inozemsko kazensko pravo? V modernem
pravu Se odlo¢no prevladuje kot osnovno nacelo za krajevno

? Vprafanje, koliko ima kak nekazenskopravni pojem v kazenskem
pravu svojo samostojno vsebino, obravnava Birkmevyer, ki razlikuje
med primarnimi in sekundarnimi pravnimi pojmi. Primarni
so oni, ki jih je pravo samo ustvarilo, n. pr. menica, éek, porodtvo itd.;
sekundarni pu oni, ki jih je ustvarila sicer dnevna Zivljenjska potreba,
pa so postale Sele pozneje pravni, ker jih je pravo kot Ze obstojete pre-
vzelo (n, pr. kup, posest itd.). Prve mora kazensko pravo presojati tako,
kakor jih doti¢ni zakon dolota; druge — sekundarne — pa more vsaka
pravna disciplina uporabljati za svoje obmotje po svojih lastnih kriterijih.
— GL. Neumeyer, Die verbotene Handlung im internat. Strafrecht,
Zeitschr, [. d. ges. Strafrechtswissenschalt, Bd, 23, (1903), str. 437,
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veljavo kazenskega zakona teritorialno nacelo;* zaradi tega
moramo ze kar vnaprej trditi, da je glede uporabe ino-
zemskih kazenskopravnih norm sodnikova pravica zelo ome-
jena. Vendar dopusca sodobno kazensko pravo, kakor bomo
to Se ugotovili v svojih izvajanjih, da tuzemsko kazensko
sodis¢e vsaj v skromnem obsegu uporablja tudi tuje kazen-
sko pravo. Kakor je razvidno tako iz zakonodaje posameznih
drzav kakor tudi iz sodobne kazenskopravne literature in
sklepov meddrzavnih kazenskopravnih kongresov,* se nagiba
stremljenje za tem, da se prizna tudi izvestnim kazensko-
pravnim normam izventeritorialni znacaj, kakor ga imajo
ze davno nekatere dolotbe zasebnega prava.

Ta kratek uvod je bil potreben, da smo spoznali, da je
glavna naloga nasih izvajanj: ugotoviti mero in naéin upo-
rabe tujega kazenskega prava po domacem kazenskem
sodis¢u.*

Vprasanje kolizije domacdega in tujega zasebnega prava
v meddrZavnem kazenskem pravu pa spada prvenstveno v
podro¢je mednarodnega zasebnega prava, ki pa se mora pri
reSevanju nastajajo¢ih kolizij deloma ozirati tudi na dolocbe
meddrZavnega kazenskega prava. Ker je to vpraSanje pre-
tezno civilistiéno, zato o tem tukaj ne moremo podrobno
razpravljati.® '

II. Teoreti¢na utemeljitev

Tezis¢e naSe razprave bo na tem poglavju, ker nam bas
to vprasanje, kakor smo to Ze zgoraj omenili, povzrota v
praksi kakor tudi v teoriji, ¢eprav le na videz, najved tezav.
Toda preden preidemo k podrobnemu obravnavanju po-

*Prim. R. Trofenik, Teritorialno nafelo v kazenskem pravu,
ZZR, XIX, 1943,

* Na prvem mestu moramo vsekakor omeniti II. meddrZavni kongres,
ki ga je priredila sAssociation internationale de Droit
pénale I 1929. v Bukaresti. — Glej tam sprejete resolucije v sActes
du congrdése, Paris, 1930,

*a Sistemati¢no spada to vpradanje v tkz. meddrZavno kazensko pravo,
tigar naloga je med drugim tudi ta, da dolo¢a, katere inozemske pravne
norme naj uporablja tuzemsko kazensko sodiife, — Gl podrobno Tro-
fenik, Uvod v meddrzavno kazensko pravo, SP, LVII, 1943, str, 9.

* Gl o tem vprafanju Bario¥, Sukob privatnih zakona u krivié-
nom pravu, Arhiv, knj. 40, (1931), str. 68. — Donnedieu de Va-
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sameznih primerov uporabe tujega kazenskega prava po
tuzemskem kazenskem sodii¢u, moramo $e na kratko ugoto-
viti, katere in kakSne so zapreke v zakonodaji kakor tudi
v kazenskopravni literaturi, da nimajo tudi nekatere ka-
zenskopravne norme osebni znataj, kakor ga ima 7e vetina
dolo¢h zasebnega prava. Ugovori pravnikoy proti temu so
predvsem modernega izvora. Sele zatetkom 19. stoletja se
pojavlja stremljenje, ki hoce dati kazenskopravnim normam
izkljuéno le teritorialen znacaj. Nastalo je pod vplivom ta-
kratnih politi¢nih in socialnih razmer; zlasti so na to vpli-
vale ideje, ki jih je razvila francoska revolucija.® Absolutna
premoé teritorialnega nacela v kazenskem pravu je dobila
svojo klasi¢no formulo v Ze premmnogokrat citirani dolochi
francoskega Code civila iz leta 1804: »Les lois de police et
de siireté obligent tous ceux qui habitent le territoirec
(Art. 3, § 1). Na tem mestu ne moremo podrobno posegati
v zgodovino kazenskega prava in tako pokazati, da je nekod
tudi za to veljalo personalitetno nacelo, seveda le kolikor
je bilo to zdruzljivo z naravo kazenskega prava samega.’

Kateri so oni ugovori, ki jih navajajo zoper izventeri-
torialno veljavo kazenskopravnih norm?

Prvi ugovor: Kazenskopravne norme sluZijo prven-
stveno le zadCiti javnega reda, zato so tudi del javnega prava.
Kot take so izraz drZzavne suverenosti. Ker sega oblast drzave
le do njenih meja, zato je tudi uporaba pravnih norm, ki jih

bres, Les rapports de la sanction pénal et de la sanction civil en droit
international, v Revue de science criminelle et de droit pénal comparé,
L. 1I, (1937), str. 391,

® Prim. Montesquicu, De l'esprit des lois, L. XXVI., ko pravi:
»Les lois politiques demandent que tout homme soit soumis aux {ribunaux
criminels et civils du pays ou il est, et a I'animadversion du souverain.« —
Rousseau, Contrat social, L, 1V, ¢h, Il.; »Quand I'Etat est institue,
le consentement est dans la résidence: habiter le territoire, c'est se sou-
metire & la souveraineté.« Pod vplivom Rousseaujevih idej je zagovornik
teritorialnosti kazenskopravnih norm tudi Beccaria (Dei delitti e delle
pene, 1764). — Voltaire, (Dictionnaire philosophique, geslo: Crimes
et délits de temps et de lieu) pravi, da sledi iz krajevnega znaéaja kazni-
vega dejanja tudi krajevnost kazenskopravne represije.

7 Prim, Trofenik, Uvod, str, 3. — Tudi v kazenskopravni zako-
nodaji 18, stol. zasledimo Se uporabo tujega kazenskega prava. Tako
Codex iuris Bavariei criminalis (1751), ko doloda: »Bey
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izda drZava, omejena izkljuéno le na podrolje drZavnega
ozemlja. Izven domace drZave zakoni ne obvezujejo ter so
brez u¢inka. Za kazensko pravo velja stara pravna reenica:
»Quod est in territorio, etiam est de territorio, leges non
obligant extra territorium.«*

Ta ugovor je dokaj lahko ovre¢i. Tudi zasebnopravne
norme sluZijo po svojem konénem smotru ohranitvi in zas¢iti
javnega reda. Prav tako so tudi one izraz ene in iste drzavne
suverenosti. Obojne zakone, kazensko- in zasebnopravne, je
izdalo eno in isto zakonodajno telo po enakem, toéno dolo-
¢enem zakonodajnem postopku. Njih nastanek je enak ter
v enaki meri tudi obvezujejo. Formalno tvorijo torej eno
in isto skupino pravnih predpisov, zakone, v razliko od
uredb; lo¢ijo pa se med seboj samo po svoji vsebini. V pravni
praksi kakor v literaturi tudi ni ve¢ spora o dopustnosti, da
uporabljajo tuzemska sodi$¢a inozemske zasebnopravne nor-

jeder Bestraffung ist zuvorderist auf die Rechten und Gewohnheiten
jeden Orths, wo das Verbrechen begangen worden, zu schen, und da
selbes an einem Orth angefangen, anderwiirts aber vollstreckt worden,
so steht in des Richters Willkiihr, ob er die Straff nach den Gesetzen
des ersten oder anderen Orths dictieren wolle.c (I. Teil, 1, Kap,, § 37.) —
Prim. tudi Preussisches Landrecht (1794, II. Teil, 20, Titel,
§% 13—15), ki dolota: »Fremde, wenn sie wegen auswiirts begangener
Verbrechen zur Strafe gezogen werden sollen, miissen nach den Gesetzen
des Ortes, wo sie das Verbrechen begangen haben, beurteilt werden
(§ 14).

% Tako med drugimi tudi Binding, Handbuch des Strafrechts,
I, 1885, 372: »Will ein Staat seinen Strafanspruch geltend machen, so
kann er sich nur auf sein eigenes Strafgesetz stiitzen: fiir seine Gerichte
existiren deshalb -fremde Strafgesetze nicht. Einem deutschen Richter
zumuten franzésisches Gesetz seinem Urteil zu Grunde zu legen heifit
die deutschen Landesherrn franzosischer Staatsgewalt unterwerfen, be-

deutet deshalb eine Preisgabe deutscher Souverénitit.« — V sliénem
smislu tudi Abegg, Ueber die Bestrafung der im Auslande begangenen
Verbrechen, 1819, str. 65. — R. Garraud, Traité théorique et pra-

tique du droit pénal francais, 3e edit.,, 1913, T. I, str, 348—422. — Pa-
squale Fiore (prev. Ch. Antoine) Traité de droit pénal international,
1880, T. I, >Il n'est jamais admissible que les magistrats puissent juger
par application des lois pénales étrangéres.c (str. 131). — Manzini,
Trattato di diritto penale, V. 1., 1941, str. 408. — Isto nadelo zagovarjajo
anglo-ameriSki pravniki. Prim. Minor, Conflict of law or private
international law, 1901, str. 498. — Dicey, A digest of the law of
England with reference to the conflict of laws, 1896, str. 667.
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me.” Primer: Pri presojanju pravne ali poslovne sposobnosti
tujca pri nas, bo moralo nase sodiite resiti to vpradanje po
tujéevi lex nationalis. Zakaj bi ne smelo veljati isto nadelo
vsaj glede nekaterih kazenskopravnih norm, ki sluZijo zgolj
zad€iti interesov poedinca in so zaradi tega naravnost oseb-
nega znacaja? Ta gornja teorija ima svoj izvor v napa¢nem
pojmovanju drzavne suverenosti, ki je imela v raznih dobah
svojega razvoja kar najrazli¢nej$o vsebino.® Tako trdi tudi
francoski internacionalist Bartin,* da moramo glede
zakonodaje lociti pri suverenosti dva pomena: suverenost
drZave v zasebnopravni na eni in v kazenskopravni zakono-
daji na drugi strani. Obe se med seboj ostro razlikujeta ter
ima vsaka zase svoje posebne atribute. Mednarodno zasebno
pravo resuje konflikt dveh suverenih zakonodaj, ki je nastal
zaradi interesov poedincev; v meddrZavnem kazenskem
pravu pa je konflikt dveh suverenosti zaradi javnega inte-
resa. Tako Bartin.” Vpradanje suverenosti prihaja v nagem
primeru v postev le, kolikor bi iz pojmovanja suverenosti
sledilo, da se domate pravne norme na¢eloma ne smejo upo-
rabljati v inozemstvu in obratno. Ba¥ prav nasprotno pa
vidimo, da se zasebnopravne norme uporabljajo tudi po

® Nasprotno sodobna pravna znanost %e razpravlja o izventeritorialni
veljavi tudi ostalih zakonov. Prim. Fedozzi, De l'efficacité extraterri-
toriale des lois et des actes de droit public, v Recueil des Cours, T, II.,
1929, str. 145: »Le probléme de lefficacité exiraterritoriale de lois n'est
pas un probleme propre exclusivement au droit privé, mais il peut se
poser pour toutes les lois.e — Glej tudi Niboyet, Manuel de droit
international privé, IL izd., str. 13: sLes conflits des lois peuvent avoir
pour object des lois quelconques.. .«

© Gl Pitamiec, DrZava, 1927, str. 27, — Gl tudi Jellinek,
Allg. Staatslehre, 3. izd., 1922, ko pravi: »Souveriinitiit ist ihrem geschicht-
lichen Ursprunge nach eine politische Vorstellung, die sich spiiter zu
einer juristischen verdichtet hate (str. 435).

“* Bartin, Principes de droit international privé, V. 1., 1930, sir. 33.

2 Op. cit, str. 35, ko pravi: »Nous sommes done, en matiére de droit
privé et en maticre de droit pénal, en présence de deux notions différents
de la souveraineté, sous son aspect législatil et juridictionnel, et cest
pour cela que le droit international privé se distingue nettement du droit
pénal international, et qu’il faut se garder de raisonner 'un a 'autrec. —
»Bref, la notion de souveraineté, fondement de tout systéme de solution
des conflits internationaux de lois ou de juridiction, n'est plus ici la méme
qu'en matcre de droit privée (str. 34).
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inozemskih sodi$¢ih™ in tudi velina prejsnjih in sodobnih
kazenskih zakonov, Ceprav nekateri Se v zelo skromnem
obsegu, dopusfa neposredno ali posredno uporabo tujega
kazenskega prava. Tako nam praksa dokazuje, da pojem
suverenosti v nobenem oziru ne izkljuCuje ali preprecuje
uporabe tujega prava po domacih sodis¢ih. Kajti pravne
norme, zasebno- in kazenskopravne, imajo svojo izvende-
zelno veljavo samo tedaj in le zaradi tega, ker to izrecno
dopusca prizadeti pravni red, ki na te tuje pravne norme
navezuje.'* Katere inozemske kazenskopravne norme pa naj
imajo izventeritorialno veljavo in ucinek? To vprasanje
nima s suverenosijo drzave na zakonodajnem podrocju
nobene zveze. Samo kriminalnopoliti¢ni razlogi so
odloéilni, katere kazenskopravne norme naj veljajo tudi
izven ozemlja, kjer so bile izdane. Pri tem pa moramo, kakor
bomo to $e pozneje podrobno obravnavali, takoj od zacetka
omeniti, da niso vse kazenskopravne norme Ze zaradi svoje
narave same sposobne, da bi veljale tudi izven domacdega
podrocja.

Drugi ugovor: Kazensko pravo sluzi izkljuéno le
za5¢iti javnega interesa in varnosti dolo¢enega ozemlja; za-
radi tega svojega socialnozaS¢itnega znacCaja so kazensko-
pravne norme Ze po svoji notranji naravi same izkljuéno le
teritorialne. Ker pa sluzi zasebno pravo prvenstveno intere-
som poedinca, zato morejo biti te norme tudi osebne, seveda

1V mednarodnem zasebnem pravu velju kot navezna norma za
zasebnopravni delikt lex loci delicti commissi. — Gl, Lapajne, Med-
narodno in medpokrajinsko zasebno pravo, 1929, str. 170: >Stara, nikjer
in nikoli resno osporjena in po sioletni praksi preskufena kolizijska
norma mednarodnega civilnega deliktnega prava je lex loei delicti com-
missi. ... Korespondira tudi s poglavitno kolizijsko normo mednarodnega
kazenskega prava.« — Prim, tudi Walker, Internationales Privatrecht,
1921, str. 440. — V zakonodaji jo v tem smislu normirata ¢l. 793 érnogor-
skega imovinskega zakonika in ¢l. 11 poljskega zakona 5t. 581. Ce velja
za inozemski civilni delikt, ki utegne v konkretnem primeru tvoriti tudi
dejanski stan za kriminalni delikt, lex loci, zakaj mora nasprotno veljati
za kriminalni delikt lex fori?

“ Tako Donnedieu de Vabres, Les principes modernes de
droit pénal international, 1928, str. 182: sQuand un juge, le juge frangais,
par exemple, applique & un rapport de droit la loi pénale étrangere, il
obéit & l'ordre de son souverain qui, estimant que cette loi, & raison de
su nature propre et de son but social, est la mieux qualifiée pour régir



222 Rudolf Trofenik

le, ¢e to dopusfa narava ali vsebina doti¢ne pravne norme
same. Inozemska veljava pravnih norm je tedaj popolnoma
nezavisna od vprasanja suverenosti. Za njo je merodajen le
konéni smoter, ki ga zasleduje vsaka pravna norma.

Ta ugovor ima zase gotovo mnogo pravilnega. V nacelu
mu moramo pritrditi, Zavracati pa moramo naziranje, da bi
bile kazenskopravne norme izklju¢no le teritorialne in to
zaradi tega, ker sluZijo samo za%¢iti javnega in druZabnega
reda. Ce prou¢imo poedine dolotbe modernih kazenskih za-
konov, pridemo do zakljucka, da niso vse kazenskopravne
norme socialnoza$¢itne narave, marved, da sluzijo nekatere
zgolj zaSC¢iti doloCene osebe ali pa, da so sploh po svoji
naravi sami Ze strogo osebnega znacaja.’* ' Seveda je sled-
njih neprimerno manj, tako da tvorijo v sistemu kazensko-
pravnih norm pravo izjemo.

le rapport, se I'est appropriée, et en a fait, occasionnellement, la loi
frangaise.c — Prim tudi cit. Actes du congrés, str. 463; Valery,
Manuel de droit international privé, 1914, str. 489, — Arminjon, Précis
de droit international privé, T. 1, 1927, str. 3¢; — Binding, op. cit.
str. 372,

% Prim. o tem vpraSanju izérpna izvajanja Donnedieu de Va-
bres-a, op. cit, str. 192. — Bustamente, Projet de Code de droit
international privé, Paris 1925 (prevod Goulé) dolo¢a: Art. 304, Aucun
Eiat contractant n’appliquera sur son territoire les lois pénales des autre,
— Art. 305. Nonobstant la disposition de I'article précédent, chaque Etat
contractant pourra observer et appliquer la législation étrangére en ma-
ticre pénale pour fout ce qui touche a l'dge comme excuse absolutoire
ou atténuante de la responsabilité, & tous délits qui dépendent de la mi-
norité d'age de la victime, ou dont P'existence et la gravité sont subor-
données a l'dge, & ceux qui sont soumis & certaines relations de famille
enire l'accusé et la victime ou un tiers, et aux régles qui donnent un
caractére préjudiciel & une question d'état civil. — Enako tudi M. Tra-
vers, Le droit pénal international en temps de paix et en temps de
guerre, 192022, V. I, str. 103. Osebni znataj kazenskopravnih norm
zanika med drugimi tudi G, Battaglini, ki pravi: »ll n’ y a pas de
lois pénales personnelles, de garantie individuelle, Toutes les lois sont
de protection sociale.« (Glej Actes du congrés de Bucarest 1929, str, 237.)

1 Te kazenskopravne norme moremo deliti v tri skupine: 1. Norme,
ki dolotajo kazenskopravno polnoletnost storilea. Ta je, kakor bomo
videli, v poedinih drZzavah razlitna. 2. Norme, ki doloéajo najniZjo
starostno mejo za kazenskopravno zaSCito doloenih oseb pred izvestnimi
kaznivimi dejanji (prim. zlasti kazniva dejanja zoper javno moralo kakor
so 8§ 273, 274, 276 kz). 3. Norme, ki dolotajo, da je sorodstveno ali
rodbinsko razmerje med storilecem in poSkodovancem pogoj za kaznivost
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Zaradi lazjega razumevanja hofemo to pokazati na sle-
de¢ih primerih: 1. Starostna meja, ki doloca, da zadenejo
storilca kaznivega dejanja v celoti vse sankcije kazenskega
prava (tkzv. kazenskopravna polnoletnost), je v poedinih
kazenskih zakonih razli¢no urejena. Po nasem kz je taka
meja 21. leto, po francoskem Code pénalu pa 18. leto. Ce
izvrdi 19-letni Francoz pri nas umor (8 167 odst. 2 kz), ga
bodo morala nafa sodi¢a smatrati kot starejsega malolet-
nika; ¢e bi ga pa sodilo zaradi tega dejanja francosko sodisce,
potem bi se sodil kot kazenskopravno polnoletna oseba. V
prvem primeru bi uzival tak starejsi maloletnik omilitve, ki
jih na¥ kz predvideva za starejSe maloletnike (§ 30 kz), v
drugem pa ga zadenejo kot kazenskopravno polnoletno osebo
vse ostrine francoskega kazenskega prava. V enem primeru
torej le ¢asna kazen, v drugem pa — smrt. In vse to je od-
visno zgolj od slucaja, katero oblastvo, nafe ali francosko,
ga bo poprej zagrabilo.'” Ze iz tega enostavnega primera je
dovolj jasno razvidno, da je ta kazenskopravna norma po
svojem smotru strogo osebnega znataja. Kajti legalna dolo-
itev starosine meje za stopnjo kazenskopravne odgovornosti
je le v korist storilca, ne pa druzbe same.”® Taka razlicna
dolotitev starosti kazenskopravne polnoletnosti v poedinih
kazenskih zakonih je pa¢ nujna posledica onih posebnih
rasnih, klimati¢nih in bioloskih svojstev, ki pospeSujejo ali
zadrzujejo duSevni in telesni razvoj prebivalstva dolo¢enega
ozemlja. In ba§ isti razlogi so bili odlo¢ilni tudi pri dolo¢itvi
starosine meje za poslovno sposobnost poedinca, kakor jo
predvidevajo norme zasebnega prava posameznih drzav.
Zakaj bi bilo zaradi tega kriminalnopoliti¢no neprimerno,
da bi sodista pri sojenju inozemcev (ki seveda niso bili

dejanja sploh ali ¢e zavisi od tega omilitev ali poostritev kazni. Tako
n. pr. vprafanje obstoja zakona v primeru bigamije (prim. § 290 kz);
obstoj sorodstva ali zakona v primeru tatvine med sorodniki ali zakon-

cema (prim. §% 324, 325 kz). — Glej o tem vpraSanju si nasprotujoca
mnenja: Donnedieu de Vabres, Principes, str. 192, M, Roux,
Cours de droit eriminel francais, 1927, str. 44. — Porotila in debate o tem

vprafanju na II. meddrz kazenskopravnem kongresu v Bukaredti'l, 1929,
Glej Actes du congreés. Prim. tudi Bustamentov nacrt cit.
pod op. 15,

17 Prim. Trofenik, Uvod, str. 5, op. 14.

5 Donnedieu de Vabres, cit. Actes du congrés, str. 489,
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rojeni ali od rojstva stalno naseljeni v doti¢ni drzavi ter so
se tako vel ali manj prilagodili svojstvenim posebnostim te
deZele) jemala kot starosino mejo stopnjo kazenskopravne
odgovornosti storilé¢eve ono, ki jo doloa njegovo domace
kazensko pravo? 2. Po § 273 kz uziva Zenska oseba, ki Se ni
dovrsila 14. leta, absoluino zaSCito svoje spolne integritete.
Tudi ¢e bi sama privolila v tako dejanje, se storilec vendarle
kaznuje. Po francoskem kz je taka zaSCita omejena na
dovrieno 13. leto, po Spanskem kz pa celo na 12. leto. Ta
vsebinska raznolikost teh sli¢nih doloc¢h, ki prav gotovo
temelji na naravnih posebnostih vsake dezele in naroda,
vodi do dokaj ¢udnih pravnih posledic. 'rancozinja, ki je Ze
dovrsila 13. leto, pa Se me 14. leta, uZiva pri nas zaSCito,
doéim v svoji domovini te zaS¢ite ve¢ ne potrebuje, ker jo
smatrajo Ze za spolno zrelo Zeno. Ce bi to dejanje presojala
francoska sodii¢a, ostane storilec nekazniv. Nasprotino pa,
¢e bi se to izvrsilo pri nas in bi sodila nasa sodis¢a, bi morali
storilca obsoditi. Ce analiziramo dolo¢bo § 273 kz tudi po
njenem kriminalnopolitiénem smotru, vidimo, da je § 273 kz
prav gotovo postavljen izklju¢no le v interesu nezrele spolne
zene; zaradi tega je naravnost brezsmiselno, da bi to abso-
lutno zad¢ito uzivale pri nas tudi one Zene, ki je v svoji
domovini ne uzivajo, ker je ve¢ me potrebujejo, Obraino pa
bi bila pripadnica nasega pravnega obmo¢ja, ki je Ze dovrsila
13. leto starosti na Francoskem, brez tzd. zaséite, &eprav
Se take zaSc¢ite iz fizioloSkih razlogov potrebuje. Na dlani
je, da § 273 kz ni postavljen zaradi zaStite javnega reda,
marve® le v interesu prizadete Zene. Zategadelj ima ta do-
lo¢ba osebni, ne pa teritorialni znacaj. Sli¢ne norme so tudi
v §§ 274 odst. 1. t. 1., 276 kz.

Iz teh primerov je dovolj jasno razvidno, da imamo tzd.
dvoje vrst kazenskopravnih norm: ene so namenjene zastiti
druzbe in njenega javnega reda, druge pa sluzijo zgolj zas¢iti
poedinca. Zaradi tega moramo smatrati, da so prve zaradi
svoje vsebine in smotra, ki ga zasledujejo, teritorialne;
druge pa so personalne. Prve se smejo izklju¢no uporabljati
le na ozemlju, kjer so bile izdane, druge pa so sposobne, da
sledijo osebi, katere za%¢iti so namenjene, tudi v inozemstvo.

Tretji ugovor, ki ga nekateri navajajo, ni nacel-
nega, ampak le praktitnega znalaja.® Ceprav moremo —
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tako ti ugovorniki razlagajo — teoreti¢no ve¢ ali manj za-
govarjati izventeritorialno veljavo kazenskopravnih norm,
jo moramo vendar zaradi smotrnosti zavracati, ker upo-
raba inozemskih kazenskopravnih norm nasprotuje zahtevam
prakti¢nosti in smotrnosti v kazenskem pravosodstvu. Kateri
so ti razlogi, ki govorijo proti? Prvié: sodnik bi moral v
tem primeru temeljito poznati ne samo domade, marve¢ tudi
vse inozemske kazenskopravne norme, ki trenutno veljajo v
poedinih drzavah. To pa je prakti¢no malodane nemogoce:
kajti sodnik nima vedno ma razpolago niti besedila tujih
kazenskih zakonov niti ni vedno mogoce, da bi mogli od
vsakega sodnika zahtevati tudi podrobno znanje tujega
kazenskega prava, ko vendar ze domace kazensko pravo
samo zaradi svojih mnogostevilnih problemov v zadostni
meri zaposluje sodnika. Ce se samo povrino ozremo po so-
dobnih kazenskih zakonih, vidimo, da so dandanes sprico
vedno ve¢je nagibnosti k zenacenju kazenskega prava
idejne razlike med njimi vedno manjSe in da tudi njih
sistematika ni bistveno razli¢na, tako da je sodniku Ze zaradi
tega v veliki meri moznost hitre orientacije po tujih kazen-
skih zakonih bistveno olajSana. Povsem drug poloZaj pa je
v zasebnem pravu, ki obsega Steviléno neprimerno veé dolo¢h
kakor kazensko pravo.* Treba je samo omeniti mnogoste-
vilne stranske, a vendar vazne zakone. In vse te norme mora
civilni sodnik po dolocbah mednarodnega zasebnega prava
v enaki meri vpostevati kakor domac¢e pravo. Kje se nam
torej porajajo vetje praktitne tezkofe: v mednarodnem
zasebnem ali v kazenskem pravu? Priznati moramo sicer,
da Se dandanes nimamo na razpolago enotno urejene siste-
mati¢ne, popolne in uradne zbirke oficialnih prevodov
tujih kazenskih zakonov. Tega tudi mali narodi sploh
ali vsaj %e dolgo ne bodo imeli. Toda navzlic temu se da ta
zgolj prakti¢na zapreka gladko premostiti, saj imamo ze

® Tako Jofé, De l'application par le juge national des lois pénales
étrangéres, v cit. Actes du congrés, str. 201,

® yL'application des lois pénales étrangéres est plus facile que celle
des lois civiles; car ces lois sont moins nombreuses, done plus aisées i
connaiire; elles offrent entre elles moins.de différences, et ces diffé-
rences iront, chaque jour, s’atténnant.c — Donpedieu de Vabres,
Principes, str. 210. Enako cit. Actes du congres. str. 465,

15
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sistemati¢ne, Ceprav ne zaklju¢ene in ne uradne zbirke
prevodov kazenskih zakonov in celo mjihovih naértov v
svetovnih jezikih.**** Sprito tega je pa¢ dokaj lahko, da
se sodis¢e posluzuje tudi tujih kazenskopravnih norm.*
Drugic¢: domace kazensko sodstvo se vrii po Ze ustaljenih
nacelih, ki jih sproti urejuje praksa vrhovnega sodis¢a. Pri
uporabi tujih kazenskopravnih norm pa se utegne zgoditi,
da bi nas kazenski sodnik uporabil inozemsko kazensko-
pravno normo ba$ v docela nasprotnem smislu, kakor je to
ustanovila inozemska sodna praksa. Tudi glede tega ugovora
moramo kazati na to, kar smo Ze zgoraj omenili. Sodobna
znanost na eni in stremljenje ¢loveka po jasnosti in napredku
na drugi strani sta danes Ze na takem visku, da se dado
premagati vse teZave, ki nasprotujejo &loveskemu hrepe-
nenju po resnici in pravici. Zato moramo pritrditi slovitemu
Carrari, ko pravi: »Tudi takrat, kadar naj italijanski sodniki

* Predvsem moramo omeniti znano nemsko zbirko *Sammlung
AulBlerdeutscher Strafgesetzbiichere, ki priobfuje prevode
tako kazenskih zakonov kakor tudi njihovih naértov, V francoiéini izhaja
3Collection des Lois pénales étrangérese, ki jo izdaja
Association Internationale de Droit pénal Le-ta ima
med drugimi tudi namen, da oskrbi poleg prevodov zakonskih besedil tudi
prevode nacelnih sodnih odlo¢b kakor fudi sistemati¢ne obdelave poedinih
kaz, zakonov (¢l. 2 Statuta).

? Tudi v mnogih meddrzavnih pogodbah o izroditvi zlocincev ter
pravne pomo¢i najdemo Ze predpise, ki obvezujejo obe pogodbeni stranki,
da se med seboj obveitujeta ter dajeta pojasnila o svojem domadem pravu.
— Prim, ¢l. 17 pogodbe o izro¢itvi zlo¢incev med Bolgarijo in Jugoslavijo
iz 1. 1923; enako izroCitvena pogodba med Albanijo in Jugoslavijo iz
. 1926. Gl. N. Pahorukov, Zbirka ugovora i konvencija o pravnoj
pomodi u gradjanskim i krivitnim stvarima, Beograd 1932, — Prim. tudi
pravnopomotne pogodbe, ki predvidevajo obvestila o svojih zakonodajah,
z Belgijo (&l. 8), s Ce8koslovaiko (&l. 32), z Italijo (¢l. 17), z Ogrsko
(€l. 26) in s Poljsko (¢l. 21). (Vidi R. Sajovie, Civilni pravdni postop-
nik, 1939, Dodatek II.: Pogodbe o mednarodni pravni pomoti.) — Komisija
za postopno kodifikacijo meddrzavnega prava je 1. 1927. tzd. sprejela
sledeti ¢len: »Les parties coniractantes s’engagent a se fournir récipro-
quement, au sujet d'affaires pénales, des renseignements sur la législation
en vigueur chez elles, Flles se communiqueront réciproquement la liste
des autorités qui sont tenues de fournir ces renseignements< (&1, 8).

» Sprifo vedno bolj in bolj narad®ajolega pravnega prometa med
drZavami ima vefina pravosodnih minisirsiev posebne odseke, ki so
izkljufno pristojni za vprasanja meddrZavnega prometa tako v kazenskih
kakor tudi v civilnih zadevah. V Jugoslaviji je spadal v pravni oddelek
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presojajo o veljavnosti oporoke, ki je bila napravljena v
Petrogradu ali Londonu, morajo najskrbneje do podrobnosti
vpostevati rusko ali anglesko pravo; zaradi tega ni bila nji-
hova znanost nikdar v zadregi niti niso odklonili, da o stvari
sami razsodijo.<*

Kakor vsako pravo tako je tudi kazensko postavljeno
za ureditev Zivljenja Cloveske druzbe. Ker je pravo po
svojem zadnjem smotru izkljuéno namenjeno le druzbi sami,
zato po svoji sestavi ni stati¢ne, marve¢ dinami¢ne narave.
Njegov ustroj in vsebina se izpreminjata pod vplivom vsako-
kratnih velikih gospodarskih, socialnih in kulturnih pre-
obratov. To nam prica veétiso¢letna pravna zgodovina. Dina-
miénost prava je predvsem in mnajbolj prifla do izraza v
zasebnem pravu. To se je moralo kot prometno in rodbinsko
pravo nujno prilagoditi zahtevam ¢asa. Njegova veljava
zaradi tega ni ostala krajevno omejena; potreba Zivljenja
je povzrotila, da je veljalo pod dolo¢enimi pogoji tudi izven
domatega ozemlja. Edino kazensko pravo je ostalo pod
vplivom klasi¢ne Sole ve¢ ali manj stati¢no; dokaj pocasi je
sledilo modernemu razvoju, ki je zajel druZabno Zivljenje.
Napram drugim pravnim disciplinam je trdno vztrajalo na
absolutni veljavi teritorialnega nalela in to v vseh njegovih
posledicah. Kakor smo ze zgoraj omenili, ni prav nobenih
takih razlogov, izhajajo¢ih iz posebne narave kazenskega
prava samega, da bi mogli zaradi fega odrekati dolo¢enim
kazenskopravnim normam izventeritorialni znacaj; to tem
manj, ker moremo opazati, da se nagiba vsa ¢loveska delav-
nost in udejstvovanje nujno v vso ¢lovesko obéestvenost, ki
sega preko in nad teriforialne meje. Zato smemo upravi¢eno
pri¢akovati, da bo tudi kazensko pravo §lo preko vseh ovir,
ki mu jih stavlja pretirana izvedba teritorialnega nacela
glede izventeritorialne veljave njegovih norm. Absolutna
teritorialnost kazenskega prava zna¢i namreé Ze sama po sebi
zanikanje meddrZavnega kazenskega prava samega.

pravosodnega ministrstva poseben referat za meddrzavni pravni promet.
(Glej uredbo o ureditvi ministrstva pravde, Sluzb. nov. ex 1929, str. 1013.)
— I'rancija ima Ze od 1. 1908 naprej poseben »Office de législation étran-
geére et de droit internationale.

2 Carrara, Opuscoli di diritto eriminale vol. 11, (Delitti commessi
all” estero), 1898,
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ITI. Nac¢in uporabe inozemskega kazenskega prava

Teoretiéno more tuzemsko sodis¢e uporabljali inozem-
sko kazensko pravo: 1. kadar je bilo kaznivo dejanje
izvrieno v inozemstvu; 2. kadar je storilec inozemec in 3.
kadar je bila s kaznivim dejanjem ogrozena ali poSkodovana
inozemska pravna dobrina; torej vedno le, ¢e ima vsaj eden
izmed elementov zlo¢ina inozemski znacaj. Ce se ozremo po
sodobnih kazenskih zakonih, vidimo, da se uporablja tuje
kazensko pravo dejansko le, kadar je bilo kaznivo dejanje
izvrSeno v inozemstvu, na kazniva dejanja, izvriena v tu-
zemstvu, pa izkljuéno le domaée kazensko pravo, in to ne
glede na drzavljansko pripadnost storilca ali na inozemski
znacaj poskodovane pravne dobrine.

Uporaba inozemskega kazenskega prava more biti ne-
posredna ali posredna. Kadar mora tuzemski sodnik
po dolo¢bah domade kazenskopravne navezne norme bodisi
celoma bodisi deloma uporabljati inozemsko kazensko pravo
v enaki meri in na isti nac¢in kakor domacde pravo (t. j., da
po njem ugotavlja dejanski stan in krivdo, izreka kazen itd.),
tedaj govorimo o neposredni uporabi tujega kazen-
skega prava. Veckrat — in ta natin uporabe tujega kazen-
skega prava zaenkrat v sodobnem kazenskem pravu Se pre-
vladuje — pa vidimo, da velja nac¢eloma le domate kazensko
pravo, vendar njegova uporaba na inozemska kazniva de-
janja pa zopei zavisi od tega, ¢e je izvrSeno dejanje tudi
po kazenskem zakonu kraja storitve kaznivo. Kaznivost po
tujem kazenskem pravu je torej pogoj, da tuzemski kazenski
sodnik uporablja domale kazensko pravo, ¢e pride pri nas
do sojenja zaradi tega dejanja. Seveda velja tudi obratna
posledica, da do sojenja po nasem sodis¢u sploh ne pride, e
inozemsko kazensko pravo izvrienega dejanja ne smatra za
kaznivo. V teh primerih uporablja na$ sodnik tuje kazensko
pravo le posredno.

Pod vidikom neposredne in posredne uporabe tujega
kazenskega prava holemo podrobno razpravljati v nasled-
njem.
A. Neposredna uporaba

Neposredno se tuje pravo uporablja v najve¢jem obsegu
in na najpopolnejsi nafin samo v mednarodnem zasebnem
pravu. Nalelo neposredne uporabe tujega prava pa v so-
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dobnih kazenskih zakonih ni v celoti prodrlo in tako prislo
do onega izraza in veljave, kakor jo ima v zasebnem pravu.
Vendar pa poznamo tako iz zgodovine kazenskega prava
kakor iz nekaterih sodobnih kazenskih zakonov te-le nacine
neposredne uporabe tujega kazenskega prava.

a) Sistem legis mitioris, Ce jebilo kaznivodejanje
izvrieno v inozemstvu, more nastati konkurenca med tuzem-
skim kazenskim zakonikom kot lex fori ter inozemskim kot
lex loci delicti commissi. Nekatere kazenskopravne
zakonodaje, v katerih Se danes glede njihove krajevne ve-
ljave odlo¢no prevladuje ieritorialno natelo, dopuscajo tudi
v takem primeru le izklju¢no uporabo domatega kazenskega
prava. Lex loci delicti commissi sploh ne prihaja v postev.
Nasprotno pa imamo zopet take kazenske zakone,” ki dolo-
¢ajo, da mora sodnik v primeru inozemskega kaznivega
dejanja uporabljati inozemski kazenski zakon, ki velja kot
lex loci, &e je le-ta v celoti svojih dolo¢h za obtoZenca milejsi.
Sodnik bo moral tedaj uporabljati izkljuéno inozemske
materialne kazenskopravne norme: izre¢i bo smel
celo tako kazenskopravno sankcijo, ki je lex fori sicer
ne predvideva, pal pa jo pozna lex loci kot mitior lex.*
Tudi v tenorju sodbe same bodo navedene le inozemske
pravne dolo¢be, po katerih so bile izrecene kazen in ostale
sankcije ter odredbe; v razlogih sodbe pa se bo seveda mo-
ralo obrazloziti, na temelju katerih tuzemskih pravnih norm
je prislo do uporabe inozemskega kazenskega prava.®” Ta
nacin uporabe inozemskega kazenskega prava nazivamo v
teoriji kot mitior lex.*®

® Tako: § 40 avsir. kz, &l. 8 bolgarskega kz, § 4, odst. 3 nemikega kz
(pred novelo), § 13 norveSkega kez, ¢l. 6 Svie. kz; s posebno modifikacijo
tudi ¢l. 6 poljskega kz. — Enako resolucija I. meddrZzavnega kongresa za
zenacenje kazenskega prava v VarSavi 1, 1927, (Vidi Actes de la Confé-
rence, str. 131.)

* Nasprotno: § 6 uvod. zakona k nem. kz (iz 1. 1870), ki dolo¢a, da
se smejo navzlic uporabe inozemske lex mitior odrediti samo take kazni,
ki jih predvideva nemski kz. ;

# Tako nemsko vrh. sodis¢e; glej Meili, Lehrbuch des inter. Straf-
rechts und Strafprozefirechts, 1910, str. 149. — Contra: Odlo¢ba avstr.
kasacije iz 1. 1907. (Gl. Nowak, zv. IX, N. F.,, &. 3341.)

# Pod slex< ni pojmovati samo kazenski zakon, nego ves objektivni
pravni red prizadete inozemske drZave (torej tudi zasebno-, upravno-
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V teoriji kakor tudi v praksi povzrocéa velike tezave
vprasanje, kateri- kazenski zakon je treba smatrati, da je
za obtoZenca milejsi** ManjSa ali ved¢ja blagost kakega
zakona se sicer Ze kaZe po kvantiteti zagroZene kazni, toda
to je le eden izmed soodlo¢ujolih é&initeljev za presojo tega
vprasanja. Do reSitve tega problema nas moreta voditi dva
nacina: ali se bo blagost enega in drugega kazenskega
zakona presojala sploh in abstracto ali pa in concreto, t. j.
za vsak kazenski primer posebej, pri ¢emer' se bo morala
vpostevati tako oseba storilca in nagib dejanja kakor tudi
okolis¢ine, v katerih je bilo kaznivo dejanje izvrieno. .

V prvem primeru bo moral sodnik primerjati oba kazen-
ska zakona in to seveda glede vseh dolo¢h tako obéega kakor
tudi posebnega dela. Ce bi n. pr. en kazenski zakon dolocal
za eno in isto kaznivo dejanje razli¢no sankcijo, kakor jo
predvideva drugi, s tem Se ni odlodeno, da je oni zakon, ki
_dolo¢a milejo kazen, v resnici za storilca tudi blazji. Sodnik
mora jemati v poStev vse dolo¢be, ki se nanaSajo tako na
omilitev kakor tudi poostritev kazni, na vprasanje proti-
pravnosti in kaznivosti, skratka: ozirati se mora na vse do-
locbe kazenskega zakona, ki utegnejo v kakrsni koli meri
in na kateri koli nac¢in vplivati na &im veéjo blagost. Tako
bo dobil abstrakino sliko o tem, kateri kazenski zakon je
glede sistema svojih sankcij in ostalih pravnih posledic za
storilca milejsi. Oseba storilca, izvrSeno dejanje kakor tudi
ostalo okolje zlotina pri tej absirakini primerjavi obeh
kazenskih zakonov ne prihajajo v postev.

Drug nadin primerjave obeh kazenskih zakonov glede
njihove blagosti pa je ta, da se za vsak konkretni primer

pravne itd. norme), ¢e se na njegove norme zopet sklicuje ali navezuje
ta inozemski kazenski zakon kot mitior lex. — Prim. Clerie, Die An-
wendung auslind. Strafrechts durch den inliind, Richter, v Schweizer.
Ztschr, f. Strafrecht, L. 37, (1924), str. 69,

2 Jsto vpraSanje se nam poraja tudi pri Casovni veljavi kazenskih
zakonov, ko vedina sodobnih kazenskih zakonov dolofa, da je treba v
primeru, & se kazenski zakon po izvriitvi kaznivega dejanja izpremeni,
uporabljati milejsi zakon., (Prim. § 2 naSega kz) Zaradi {ega velina
avtorjev vpraSanje glede vefje ali manjSe blagosti kazenskih zakonov
obravnava po istih kriterijih fako za ¢asovno kakor tudi za krajevno
veljavo kazenskega prava. Glej Leipziger Kommentar (Eber-
mayer-Lobe-Rosenberg), 5. izd., I, 1933, stir. 236.



Uporaba iujegn kazenskega prava 231

posebej ugotovi storiléeva krivda in kazen najprej po lex
fori, nato pa Se po lex loci. Ce sodnik spozna, da je po upo-
Stevanju celotnega sistema glede omilitve kazni moZno po
inozemskem kazenskem zakonu izreéi milej$o sodbo in da
so tudi sicer ostale morebitne pravne posledice po tem zakonu
za storilca blazje, potem je treba smatrati, da je ta kazenski
zakon za storilca milejSi. Ker se da blagost dolot¢enega kazen-
skega zakona napram drugemu pravilno in sorazmerno dolo-
¢iti le za vsak kazenski primer posebej, zaradi tega moramo
smatrati, da je ta konkreini nacin ugotovitve edino primeren;
kajti on uposteva tako abstrakine norme kazenskega zakona
kakor tudi storilca in njegovo dejanje.*

Veckrat pa se dogaja, da je po enem delu svojih doloth
domati kazenski zakon, po drugem delu pa inozemski o¢itno
milejsi, Primer: nas kz pozna pogojno obsodbo, pa za dolo-
¢eno kaznivo dejanje predvideva strozjo sankcijo; inozem-
ski kazenski zakon pa ta delikt penalizira z najmilejSo
kaznijo, nasprotno pa ne pozna pogojne obsodbe. V takem
primeru je kombinirano uporabljanje enega in drugega
kazenskega zakona glede njune blagosti nedopustno; kajti
na njihovo blagost se mora vsak kazenski zakon presojati
vedno le kot celota.® *

% Tako: Binding, Handbuch, 1885, str, 262. A. Finger, Das
Strafrecht, I, 1912, ko pravi: »Das Richtigste diirfte sein die I'rage nicht
in abstracto, sondern mit Bedacht auf den einzelnen Fall zu lésen und
als mildestes Geselz dasjenige anzusehen, wonach der einzelne der Beur-
teilung unterliegende Fall die mildeste Behandlung erfiihrt< (str. 211), —
V istem smislu Thormann-Overbeck, Das schweizerische Siral-
gesetzbuch, 1940, str. 38. — Liszt-Schmidt, Lehrbuch des deutschen
Strafrechts, 25, izd., 1927, str. 118, pravi: sDas fiir den Beschuldigten
giinstigste Ergebnis ist mafigebend. Dabei sind nicht nur Umfang und
Inhalt der Strafe, sondern alle mafigebenden strafrechtlichen Normen in
Betracht zu ziehen.« — Schénke, Strafgesetzbuch. Kommentar, II. izd.,
1944, str. 27. — V istem smislu tudi nemsko vrhovno sodii¢e (gl. RG 61z).

" Tako: odlotba Vrh. sodif¢a v Sarajevu (vidi Niketié, Kriviéni
zakonik, 1939, str. 17). — Enako v literaturi Binding, op. cit. str, 261.
Liszt, op, cit, str. 118, — Nasprotno pa odlotbi Novi Sad (vidi Vesel-
Timo&kin, Krivi‘ni zakonik, 1935, sir. 13).

* Ceprav so glavne skupine kaznivih dejanj v sodobnih kazenskih
zakonih ve¢ ali manj identi¢ne, imamo vendar Se taka dejanja, ki se
smatrajo po enem kazenskem zakonu za deliki, po drugem pa sploh niso
kazniva (n. pr. homoseksualnost je po nasem kz delikt, po italj. in franc.
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b) Mitior poena. V nekaterih kazenskih zakonih*
imamo dolo¢be, da mora domace sodis¢e pri sojenju zaradi
inozemskega zlo¢ina izre¢i kazen po prizadetem inozemskem
kazenskem zakonu (lex loci), ¢e ta dolo¢a milejSo kazen.
Materialnopravna osnova bo sicer domaé¢i kazenski zakon
(lex fori), tako da se bodo izkljuéno le po njem presojala vsa
vpraSanja, ki se nanaSajo tako na subsumpcijo pod dolocen
dejanski stan kakor tudi na morebitno omilitev ali poostritev
kazni, povratek, zastaranje itd. Edino le kazen kot glavna
sankcija se dolo¢i in odmeri po inozemskem kazenskem
zakonu. Ta sistem moremo oznaciti kot mitior poena.
Tudi tukaj utegnejo nastati zaradi vpraSanja, katero kazen
je treba smatrali za milejSo, v praksi nesoglasja in tezave,
to zlasti pri takih kazenskih zakonih, ki nimajo istega si-
stema kazenskopravnih sankeij. Primer: Francoski code
pénal iz 1. 1810 pozna Se kazen deportacije v kolonije (la
transportation aux colonies in la peine des travaux forcés),
do¢im moderne kazenske zakonodaje takih kazni ve¢ ne
predvidevajo. Po kak$nem kriteriju se bodo sedaj primerjali
glede blagosti n. pr. sankcije francoskega kazenskega zako-
nika na eni ter sankcije ostalih na drugi strani? Da bi se
izognili takim in sli¢nim tezko¢am, je Ze meddrZavni kazen-
skopravni kongres v Bukaresti 1. 1929 sklenil, da se naj dolo¢i
z meddrzavnimi pogodbami primerjalna lestvica sankcij po-

kz ni). Kadar bomo taka kazenska zakona med seboj primerjali glede
njune blagosti, bomo vsekakor smatrali, da je blaZzji oni, ki tak dejanski
stan sploh ne penalizira.

3 Y literaturi zagovarja ta sistem med drugimi tudi Bar, Lehrbuch
des int. Privat- und Strafrechts, 1892; Kohler, op. cit, str, 191;
IHegler, Prinzipien des internat. Strafrechts, 1906, str. 211; Cleric,
op. cit. str. 79, — Profesorski Gegenentwurf iz 1. 1911 (sest.
Kahl, Liszt, Lilienthal in Goldschmidt), (3 4, t. 4). Proti uporabi >mitior
lex« v meddrzavnem kazenskem pravu je H, Donnedieu de Vab-
res, ki irdi, da se mora dosledno uporabljati lex loci in to ne glede na
morebitno strogost ali blagost, ki izhaja iz primerjave obeh zakonikov.
Mitior lex ima svojo eksisten¢no upravi¢enost le tedaj, ko gre za vpra-
fanje, kateri kaz zakon se naj uporablja: zakon, ki je veljal v Casu,
ko je bilo dejunje izvrieno ali pa oni, ki velja tedaj, ko je kazensko
postopanje v teku, Prenos sistema mitioris legis v meddrZzavno kazensko
pravo temelji na napa¢ni analogiji med ¢asovno in krajevno veljavo
pravnih norm, — Vid, cit. Principes, str. 188.

# Tako: ¢l. 8 rumunskega kz; ¢l. 17 Spanskega kz.
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edinih nacionalnih kazenskih zakonov zaradi laZjega pre-
ratunavanja ene kazni v drugo.

¢) Tretji nacin neposredne uporabe tujega kazenskega
prava more biti tak, da se v primeru inozemskega kaznivega
dejanja izklju¢no in brezizjemno uporabi le inozemsko ka-
zensko pravo ket lex loci delicti commissi. Morebitne omi-
litve in blagosti, ki bi jih za dolo¢eni kazenski primer pred-
videval lex fori, so v tem primeru neupostevne. Ta natin. ki,
kolikor vemo, sedaj nikjer ni ve¢ v veljavi,”® moremo na-
zivati kot sistem absolutne uporabe tujega kazen-
skega prava.

&) Ze zgoraj smo omenili, da imamo dvoje vrst kazensko-
pravnih norm: ene so teritorialne, druge pa personalne. Za-
radi tega se morejo slednje uporabljati tudi izven ozemlja,
na katerem so bile izdane. Podobno kakor v mednarodnem
zasebnem pravu more tudi kazenski sodnik pri sodnem po-
stopanju zaradi inozemskega delikta ali Ze zgolj zaradi sto-
rilca, ki je inozemec, poleg domalega kazenskega prava, ki
velja kot lex fori, uporabljati tudi neke norme tujega
kazenskega prava, ki velja kot storiléeva lex nationalis ali
kot lex loci. O vpradanju, kdaj in v katerih primerih je taka
uporaba moZna in umestna, smo Ze obravnavali v prejénjem
poglavju, tako, da se na tem mestu samo na vse tam po-
vedano sklicujemo.* V zakonodaji to nacelo zaenkrat Se ni
prodrlo. Pat pa so se zanj deloma izrekli meddrZavni kazen-
skopravni kongres v Bukaresti 1. 1929 kakor tudi francoska
in poljska judikatura.’” S posebno vnemo pa ga zagovarjajo
nekateri sloviti kazenskopravni pisci.*®

Nase kazensko pravo ne pozna v nasprotju z nekaterimi
drugimi neposredne uporabe tujega kazenskega prava.

3 Tuko Se bavarski Codex iuris eriminalis (3 27) iz 1, 1731
(gl op. 7). V teoriji je zastopal to idejo Henricus de Cocceji
(1644—1719), pod é&igar vplivom je ba$ nastala zgoraj omenjena dolotba, —
GIl. podrobno Meili; op, cit. str, 53,

3 Gl tudi Trofenik, Uvod, sir. 9.

% (Gl. Actes du Ile Congrés de droit pénal, Paris 1930, str. 208, op. 3.

® Tako Donnedieu de Vabres, cit. Principes, str. 171, in cit.
Revue de science criminelle, I, str. 394 Prim tudi Bustamentev
nadrt — gl. op. 15.
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B. Posredna uporaba tujega
kazenskega prava

Pri nas veljavno kazensko pravo pozna le posredno
uporabo tujega kazenskega prava. Take dolotbe nahajamo
tako v kazenskem zakoniku kakor tudi v zakoniku o sodnem
kazenskem postopanju ter v mnogostevilnih meddrzavnih
pogodbah o izrotanju zlodincev in meddrzavni pravni po-
moéi. Glede na naSe pravne dolo¢be bomo v sledeéih izva-
janjih ugotovili, da ima posredna uporaba tujega kazen-
skega prava glede pregona zaradi inozemskega kaznivega
dejanja po naSem pravu pozitivne ali negativne udinke.

a) Pozitivni uéinek uporabe tujega kazenskega
prava se javlja v tem, da je osnovni pogoj vsakega tuzem-
skega kazenskega postopanja zaradi inozemskega delikta
kaznivost dejanja tudi po lex loci delicti commissi. Sodis¢e
mora torej najprej ugotoviti, ée je dejanje kaznivo tudi
po inozemskem kazenskem zakonu. Ce je ta pogoj podan,
potem se bo zoper storilca uvedlo kazensko postopanje; pri
tem se bo uporabljalo le domage (lex fori), ne pa inozem-
sko kazensko pravo (lex loci). Tuje kazensko pravo je tedaj
le pogoj uporabe domatega kazenskega prava.” Nas ka-
zenski zakonik takega sploSnega pogoja o kaznovanju zaradi
inozemskih deliktov nafeloma ne pozna. Glede tega so po
naSem kazenskem pravu tuzemski in inozemski delikti na-
teloma izenaleni. Pal pa nahajamo tozadevno v naSem
sistemu kazenskega prava vendarle dvoje doloéil:

1. § 9 kz doloéa, da se zapo€ne pregon zaradi inozem-
skega delikta — ki sicer ne tvori skupine deliktov po § 4 k=
(po realnem naéelu absolutno zas¢itene pravne dobrine) —
¢e po lex loci delicti commissi dejanje ni kaznivo, samo na
zahtevo ministra pravde. Iz tega vidimo, da pregon naéeloma
ni izklju¢en; vendar pa moramo Ze zaradi nadela oportu-
nitete smatrati, da ima nekaznivost po lex loci tudi po na-
§em pravu praktiéno za posledico nepregonljivost storilca
po nasih sodi$¢ih. Kajti minister pravde v preteZni veéini

3 V teoriji imenujemo ta sistem po Kohlerju tudi »aut — autc ali
sEntweder — Odere. — Gl. J. Kohler, Internationales Strafrecht, 1917,
str. 69. — K. Mikliszanski, Le droit pénal international d'aprés la
législation polonaise, 1935, str. 118,
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primerov paé ne bo smatral, da bi bil pregon zaradi takih
kaznivih dejanj pri nas tudi umesten ali celo koristen za
otuvanje javnega reda, ¢e ga inozemska zakonodaja sama
ne smatra za delikt in ¢e je bil vrh tega izvrien Se v inozem-
stvu. § 9 kz govori na splosno o kaznivem dejanju, pri ¢emer
izreéno ne razlikuje med javno pregonljivimi delikti in
onimi, ki se preganjajo na zasebno tozbo. Toda, ker se tako
inozemsko kaznivo dejanje pri has preganja le na zahtevo
ministra pravde, ki je obenem vrhovni nadzorni organ nad
posli vseh drzavnih toZiteljev v obmoéju vse drzave, moramo
smatrati, da so v inozemstvu kazniva dejanja, ki se v tu-
zemstvu preganjajo samo na predlog ali celo le na zasebno
tozbo, tudi .v tuzemstvu nekazniva. Kajti minister pravde
pa¢ nima po ideologiji naSega kazenskega prava pravice, da
stopi sam ali njemu podrejen drZavni toZilec na mesto
upravi¢enega predlagatelja ali celo zasebnega tozilca.' Za-
radi tega tudi ne more za take delikte po § 9 kz zahtevati,
da se zapo¢ne pregon.

Kriminalnopolitiéno je dolotba § 9 kz zgreSena. Po svoji
vsebini niti ne odgovarja materialni praviénosti, ki mora biti
vendar etiéni temelj vsakega kazenskega prava. Ce je de-
janje na kraju, kjer je bilo izvrieno, nekaznivo, potem mora
biti nekaznivo tudi na kraju, kjer se preganja, razen, ce
spada v skupino deliktov, ki so naperjeni posredno ali ne-
posredno zoper interese te drzave (prim. § 4 kz). Tem tezje
je tako kaznovalno upravifenost utemeljiti, ¢e je storilec
inozemec, torej oseba, ki je tudi personalitetno naéelo ne
zavezuje k zvestobi in zavezi, da uposteva pravne norme, ki
veljajo na ozemlju, kjer niti ni izvr$il kaznivega dejanja
niti ni zivel kot subditus temporaneus. § 9 kz pa tudi na-
sproiuje nacelu prepovedi analogije v kazenskem pravu.
(8 1 kz). Kajti storilec ob ¢asu in v kraju storitve dejanja Se
ni vedel, da bo zaradi tega dejanja kaznovan v drugi, z iz-
vrSenim dejanjem neprizadeti drzavi.

2. Nase izrocitveno pravo nasteva med pogoji, pod kate-
rimi se more dovoliti izroéitev zlo¢inca, med drugimi tfudi,

® Prim. § 51, odst. 3 kp, ki pravi le, da sme drZzavni toZilec, kadar
spozna, da zahteva to javni interes, na zahtevek zasebnega toZilca
tega zastopati na glavni razpravi, Prim. tudi § 386, odst. 2 kp.
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da je dejanje, zaradi katerega se zahteva ali ponuja izro-
citev, zloCinstvo tako po kazenskem zakonu tuje drZave
kakor tudi po domafem kazenskem zakonu (nadelo identié-
nosti kazenskopravnih norm). Sele, ko bo naSe sodii¢e ugo-
tovilo, da je dejanje po kazenskem pravu drzave, ki je
zaprosilo za izrocitev, kvalificirano kot zlotinstvo, se bo iz-
roCitveni postopek izvedel do konca. Uporaba norm naSega
izroCitvenega prava- zavisi tedaj od te pravkar omenjene
predhodne ugotovitve. Ustrezno dolo¢bo vsebuje § 494 t. 2
kp, ki velja spri¢o dolotbe § 486 kp in subsidio, ¢e ni z
meddrzavnimi pogodbami doloteno kaj posebnega. Toda za
nas veljavni meddrzavni dogovori o izroc¢itvi zlotincev sami
tej zahtevi, ki jo postavlja § 494 t. 2 kp, ne nasprotujejo.
Nekateri jo v svojem besedilu celo izretno ponavljajo,”
tako, da moramo smatrati, da je taka obojestranska kazni-
vost neobhoden pogoj za dovolitev izrocitve po naSem
pravu.

b) Negativni udinki posredne uporabe tujega
kazenskega prava se kaZejo v tem, da se storilec zaradi v
inozemstvu storjenega kaznivega dejanja po naSih sodiscih
ne kaznuje, & so podani po inozemskem kazenskem
pravu za to dolo¢eni pogoji. Pogoji, ki jih nasteva § 8 na-
Sega kz, so: S ]

1. Ce je storilec kazen, na katero je bil v inozemstvu
obsojen, popolnoma prestal. Ce je kazen popolnoma pre-
stana, je treba vsekakor presoditi po inozemskih pravnih
normah, veljavnih na kraju, kjer se je kazen prestala. V
primeru le delne prestane kazni se pri nas sodni kazenski
postopek znova pokrene, toda v morebitni obsodilni sodbi
se mora v inozemstvu delno prestana kazen viteti v novo
izreceno kazen. Ce kazni nista istovrsini, odlo¢i sodnik po
svobodni oceni, v kaki izmeri jo je treba vSteti v novo, pri
nas izreceno kazen.

2. Ce je bil storilec v inozemstvn oprosten s pravno-
mo¢no sodbo ali ¢e mu je bila kazen odpuS¢ena. Pri tem
je pravno neupostevno, Ze je sledila oprostitev iz materialno-
ali iz formalnopravnih razlogov. Vendar pa bodo morala nasa

%t Gl. pogodbo med Jugoslavijo in Bolgarijo (¢l 2) ter Jugoslavijo in
Albanijo (¢l. 2).



Uporaba tujega kazenskega prava 237

sodista preizkusiti, katero inozemsko oblastvo je izdalo to
pravnomoé¢no sodbo.”* Pri tem bodo morala ugotoviti: a) &e
je bilo inozemsko sodis¢e za sojenje kot tako tudi pristojno
(tkzv. generalna kompetenca) in f) ¢e nudi inozemsko obla-
stvo, ki je izdalo to pravnomo¢no sodbo, po svojem ustroju
in na¢inu kazenskega postopanja jamstva, da moremo nje-
govim odlotbam po naSem pravnem pojmovanju priznati
uc¢inek »ne bis in ideme, Pri tem je vseeno, kak$en pravni
polozaj uzivajo v dofi¢ni drzavi sodniki;* pa¢ pa ne sme
taka sodba izhajati od upravnih ali celo policijskih oblasti
v ozjem smislu.'* Ce sia oba pogoja podana, potem morajo
nasa sodis¢a upoStevati inozemske pravnomoéne sodbe in
zaradi tega tudi vsak tuzemski sodni kazenski postopek
zaradi iste stvari ustaviti. Pravnomocnost sodbe je treba
presojati po inozemskem formalnem pravu. V enaki meri
obvezujejo na¥a sodis¢a tudi inozemske amnestije in po-
milostitve, ki tvorijo tako ucinkovito zapreko ponovnemu
kazenskemu postopku v isti stvari zoper istega storilca. V
tem primeru bodo morala nasa sodis¢a presojati inozemski
amnestijski ukaz ali zakon, toda to seveda le, kolikor se
javlja kot kaznivost izkljutujoti element v konkretnem
primeru.

3. Ce se kaznuje kaznivo dejanje po inozemskem za-
konu samo na predlog, po odobritvi ali zasebni tozbi, a ti
pogoji pri nas niso podani. V tem primeru gre za take delikte,
ki se pri nas preganjajo zgolj po sluzbeni dolZnosti, toda po
prizadetem inozemskem pravu je treba glede njihovega pre-

2 Prim, tudi Trofenik, Ufinek pravnomodne inozemske kazenske
sodbe, SPP, LV., (1941), str. 116.

" NaSa sodiSta se zlasti ne smejo spuStati v vpraSanja, ali uzivajo
doti¢ni sodniki po zakonu zadCiteno neodvisnost in stalnost, Merodajno bo
le, da so v dotitnem kazenskem postopku ofuvana in upodtevana vsa
natela modernega kazenskega procesa, tako zlasti nadelo materialne
resnice, dalje, da je imel obfoZzenec moZnost obrambe itd.

% Tako pravilno Binding, Handbuch, str, 444, Enako eit. Leip-
ziger Kommentar, str. 238, ko pravi: »Blossen polizeilichen oder
verwaltungsbehérdlichen Strafbefehlen oder Strafverfiigungen auslindi-
scher Behorden ist daher die Bedeutung eines rechiskriiftigen richter-
lichen Erkenninisses ebensowenig zuzugestchen, wie dies bei deutschen
Behirden dieser Art der Fall sein wiirde.<
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gona vzeti v postev Se obzir in interese prizadeiih oseb, da
dajo za pregon svoje privoljenje. V praksi bo teh deliktov,
ki se glede pregona po enem in drugem kazenskem pravu
tako razli¢no obravnavajo, razmeroma zelo malo.

4. Ce je pravica do pregona ali pravica do izvrSitve
kazni po inozemskem kazenskem pravu zastarana. Zasta-
ranje je tako glede nacina kakor glede dobe po sodobnih
kazenskih zakonih razli¢no urejeno, tako, da utegne nastati
zaradi tega nesoglasje med naSim in tujim zakonom. Jasno
je, da velja ta predpis o ugasnitvi nase kaznovalne pravice
samo v onih primerih, kjer predvideva inozemsko pravo
krajSe zastaralne roke kakor naSe. Ce so zastaralni roki v
inozemskem pravu dalj§i od naSih, potem ugasne pravica
do pregona ali do izvrSitve kazni itak Ze prej po naSem
pravu.

IV. Zakljuéek

NaSe kazensko pravo je po svoji ideologiji nac¢eloma
nenaklonjeno uporabi tujega kazenskega prava, vsaj v
onem smislu in obsegu, kakor ga zasledujejo sodobna inter-
nacionalna stremljenja po medsebojnem sodelovanju za po-
bijanje zlo¢instvenosti. Temu se nikakor ne smemo &uditi,
saj je bil pri nas veljavni kazenski zakonik vsebinsko v
glavnem Ze dolofen po nacrtih, ki so imeli svoj temelj v
predvojnem srbskem prednacriu iz leta 1910. V tem casu
pa je bilo moderno meddrzavno kazensko pravo Sele v po-
vojih, tako, da ni moglo uéinkovito vplivati na kazensko-
pravne zakonodaje. Sele po prvi svetovni vojni je stopilo
v ospredje vprasanje meddrZzavnega sodelovanja pri pobi-
janju zlo¢instvenosti, ki je v nekaterih svojih oblikah do-
bilo Ze vprav internacionalen zna¢aj. To nam pri¢a Ze nepre-
gledna sirokovna literatura kakor tudi Stevilni meddrzavni
kazenskopravni kongresi, kjer so se ta vpraSanja de lege
ferenda podrobno in vsestransko obravnavala. Predaleé¢ bi
nas na tem mestu zavedlo vprasanje, kako se naj glede na ta
problem izpremene doloche nasega kazenskega prava. To bi
zahtevalo glede vsakega problema bolj podrobno in izérp-
nejSo Studijo. V naSih izvajanjih smo hoteli podati zgolj
prikaz de lege lata, pri ¢emer smo se na mnogih mestih
seveda tudi Ze sproti bavili z vprasanjem de lege ferenda,
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kolikor je bilo to potirebno in smotrno. Zaradi tega smo tu
upravi¢eno opustili ponovno navedbo posameznih primerov.

Uporabi inozemskega kazenskega prava nasprotujejo
razlogi, ki ne ¢rpajo svoje upravic¢enosii iz pravnega sistema,
marve¢ so ve¢ ali manj politicne narave. Ti temeljijo na
fikcijah, ki jih mora vsako resni¢no siremljenje po resnici
zavreci. Zlasti je treba vsako fikcijo izlociti iz sistema ka-
zenskega prava, ki nasprotuje objektivni resnici in s fem
tudi materialni pravici. Tuje kazensko pravo mora imeti
svojo veljavo tudi izven obmoé¢ja, kjer je bilo izdano, ¢e
odgovarja njegova uporaba nacelu logike in velji smotr-
nosti, zlasti pa 3e, ¢e to zahteva pravi¢nost, ki bi bila sicer
ogrozena ali celo poteptana.
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Priv. docent dr. Ciril Zebot:

Usoda zlate veljave v razdobju
med prvo in drugo svetovno vojno

I

Potem ko so se v gospodarski zgodovini vzporedno z
razvojem naturalnega v menjalno gospodarstvo (delitev
dela) pricele uveljavljati nekatere izbrane gospodarske
dobrine kot posredniki gospodarske izmenjave, so se med
sorazmerno bolj omikanimi ljudstvi (n. pr. pri Kitajeih.
Babiloncih, Egipéanih itd.) za ta namen kmalu uveljavile
zlahtne kovine: zlato in srebro. Potrebno pa je ome-
niti razliko v pomenu Zzlahtnih kovin kot denarnih snovi
nekdaj in v novejsi dobi. Nekdaj je bila denarna vrednost
odvisna od kupne mo¢i zlata (kot trzne dobrine) do drugih
gospodarskih dobrin. Ta kupna moé, ki je nastajala na trgu,
je bila izhodno dejstvo. Denarna enota je imela samo deri-
vatno kupno mo¢, izhajajoco iz trzne kupne modi Zlahine
kovine, ki je sluzila obenem kot denar. V novejsi dobi, ko
je denarna enota postala zakonito izraZena v doloéeni koli-
¢ini Cistega zlata ali srebra in je povpraSevanje po zlatu oz.
srebru, v denarne svrhe dale¢ prevladovalo, je postal
odnos obraten: originarno dejstvo je postala kupna moé
denarne enote, kupna mo¢ zlata oz srebra je izvirala iz
kupne moc¢i denarne enote.

O splosni uporabi zlata in srebra v denarne svrhe mo-
remo govoriti Sele po odkritju Amerike oz. njenih zlatih
lezise. Od tedaj pa do zacetka 19. stoletja je bila za omikani
svel znaCilna soCasna uporaba zlata in srebra v denarne
svrthe (bimetalizem). Zaradi bistveno razliénih pogojev
pridobivanja zlata in srebra (srebro je pomeSano z nezlaht-
nimi kovinami, ki prevladujejo in zato narekujejo razvoj
in obseg produkeije), se je bimetalizem prezivel: ker je
srebro v primeri z zlatom vedno bolj izgubljalo na vred-
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nosti, je stopil v veljavo tako imenovani Greshamov zakon
(»slab denar izpodrine dobrega«). Pric¢ela je spekulacija na
razliko med ustaljenim zakonitim vrednosinim (denarnem)
razmerjem zlata in srebra (1 : 15%%4) ter na Skodo srebra se
spreminjajo¢im njenim trznim vrednostnim razmerjem. Spe-
kulanti so po irzni ceni kupovali srebro in ga mnosili v kov-
nice, kjer so zanj dobili odgovarjajoto koli¢ino srebrnikov
z zakonito denarno vrednostjo; pri tem so zasluzili razliko.
Tako dobljene srebrnike so nato zamenjali za zlatnike, ki
so kot »boljsi denar« izginjali iz obtoka. Dokler razlika med
zakonitim in trznim vrednosinim razmerjem zlata do srebra
ni bila prehuda, je imel bimetalni denarni sestav v sebi
samem korektiv proti taki spekulaciji. Povetano povprase-
vanje po trzno razvrednotenem srebru na eni ter povefana
ponudba zlata na istem trzi3¢u na drugi strani, sta namrel
do gotove mere zopet izravnali irzno vrednostno razmerje
med zlahtnima kovinama z njenim zakonitim denarnim raz-
merjem. Ako pa je trzno razvrednotenje srebra bilo pre-
veliko, potem seveda ta samogibni korektiv ni mogel biti
dovolj utinkovit. Ker pa je do tega prislo, je postal bime-
talizem nevzdrzen. Polagoma ga je nadomestil zlati mo-
nometalizem., Kot prva ga je uvedla Anglija (l. 1816.),
njej pa so polagoma sledile druge dezele. Koncem 18. sto-
letja je postal zlati monometalizem splosen, vendar najéesce
v obliki zlate, na srebro Sepajocle veljave.

Kakor v bimetalnem sistemu, nahajamo tudi v tem de-
narnem sestavu i zlate i srebrne novee kot neomejeno zako-
nito pla¢ilno sredstvo. Vendar za srebrne novce ni veé svo-
bode kovanja; s tem pa je bila preprefena zgoraj oznafena
spekulacija. '

Zunanja znacilnost zlatega monometalizma v &asu pred
prvo svetovno vojno je bila ta, da je bilo zlato tudi dejansko
v denarnem obtoku v obliki zlatih novecev. Vendar
pa tudi v tem ¢asu ni bil ves denar zlat. Poleg zlatih novcev
so krozili tudi bankovei in drobiz, poslednji deloma
srebrn, vecji del pa iz nezlahtnih zlitin. Po teh zunanjih
znakih torej tudi denarni sistemi pred prvo svetovno vojno
niso bili popolnoma »zlatic. Toda bilo je mogote bankovce
vsak hip poljubno zamenjati za zlato, k ¢emur so bile vse
osrednje (emisijske) banke zakonito zavezane. Da bi mogle

16
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osrednje banke to obveznost tudi dejansko izpolnjevati, so
smele — ne glede na ostale gospodarsko-varsivene predpise
za emisijo bankovcev — emitirati bankovee le v tolikem
obsegu, da je ostala njihova skupna koli¢ina v obtoku v
doloCenem razmerju do zlatih rezerv '/, 40%, kakor je po-
edini zakonodajalec pa¢ smatral za zadosino, Vsakdo je
tudi mogel pri osrednji banki zamenjati zlate novee za od-
govarjajoCo koli¢ino zlata (v nedenarni obliki) in obratno.
Prav tako je bil neoviran mednarodni promet zlata, denarja
in deviz.

Po teh premisah je jasen denarno- in splosno-gospodarski
pomen zlata v ¢asu pred prvo svetovno vojno:

1. Zlato je bilo merilo nacionalne denarne
vrednosti (Standard, étalon); denarna enota je bila
definirana v doloteni koli¢ini (tezi) Cistega zlata, prostost
kovanja pa je jamdcila stalnost med zakonito denarno in
trzno vrednostjo zlata. Ker je bil pretezni del razpolozlji-
vega zlala v posesti emisijskih bank in angaZiran v denarne
svrhe (samo cca 20—30% tekole produkcije zlata se je pred
vojno porabljalo v industrijske namene),! vsa tekoca pro-
dukcija pa sorazmerno nizka (cca 2—3% v razmerju do
obstojetega denarnega zlatega zaklada), je za zopetno vpo-
stavitev trenutno razdriega ravnovesja med zakonito denar-
no in trzno vrednostjo zlata zadostovalo prekovanje soraz-
merno male koli¢ine. Tako se trzna vrednost zlata ni mogla
za dolgo odmakniti od njegove zakonite denarne vrednosti.
Sicer pa je prihajalo v poStev samo zviSan je trzne vred-
nosti zlata v razmerju do njegove zakonite denarne vred-
nosti. Dokler je bila namre¢ denarna kovnica ali emisijska
banka pripravljena kupovati zlato po zakoniti ceni, pa¢
nih¢e ni na svobodnem trziséu dajal zlata ceneje,

2. Zlato je bilo merilo meddenarnih (med-
valutarnih, deviznih) tec¢ajev. ker so bile skoraj vse sve-
tovne valute zakonito izraZene v koli¢inah ¢istega zlata. Ako
bi bili zlati novci edino placilno sredstvo, tako v narodnem
kot v mednarodnem plac¢ilnem prometu, bi posebnih med-
denarno-tecajnih problemov sploh ne bilo. Odlo¢ala bi pa¢

' Glej Travaux du congrés international des sciences économiques,
Paris 1937, str. 63.
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teza razli¢nih nacionalnih zlatih novcev in razmerje njihove
zlitine. Toda v mednarodnem platilnem prometu so se uve-
ljavile kot obi¢ajno platilno sredstvo devize, t. j. v tuzemski
posesti se nahajajote kratkorotne denarne terjatve napram
inozemstvu, Kdor je hotel izvriiti neko pla¢ilo v inozemstvo,
si je skuSal na deviznem ({rzis¢u oskrbeti odgovarjajoce
devize, katerih cena (devizni tecaj) je bila podvrzena spre-
membam po zakonu o ponudbi in povprasevanju. Ker pa je
bilo v rezimu mednarodne zlate veljave mogole izvrsevati
ali zahtevati mednarodno placilo tudi v zlatu, zato je bilo
delovanje zakona o ponudbi in povpraSevanju na deviznih
trzis¢ih zadrzano v ozkih mejah tako imenovanih zlatih toc¢k
(Gold prints). Cim bi bil namreé tecaj devize za toliko pre-
koracil zlato pariteto, da bi bila tetajna razlika v breme
nacionalne valute presegla iznos, ki bi ga utrpel tuzemski
dolznik, ¢e bi bil namesto deviz poslal svojemu inozemskemu
upniku zlato (prevozni in zavarovalni stroski ter ev. izguba
na obrestih za Cas trajanja prevoza zlata). bi bil seveda raje
poravnal svojo obveznost v zlatu. Ta gornji maksimum
deviznega teCaja imenujemo gornjo zlato toéko. Ako bi pa
bil tetaj devize padel za toliko pod zlato pariteto obeh valut,
da bi tuzemskemu upniku bolj kazalo zahtevati od inozem-
skega dolznika (na lastne strofke) poravnavo dolga v zlatu,
bi bil seveda odklonil sprejem placila v toliko razvrednote-
nih devizah. Ta spodnji minimum deviznega teCaja imenu-
jemo spodnjo zlato tocko. Iz smisla povedanega je razvidno.
da je v praksi Ze sama moZnost prostega izvoza in uvoza
zlata zadrzevala tetaj mednarodne vrednosti domace valute
v mejah zlatih totk. Kakor je navznoiraj posamezne dezele
prostost kovanja zlata jamcila stalno vrednosino razmerje
med zlatom in nacionalno denarno enoto, tako je bila stal-
nost mednarodnega tetaja domace valute zajaméena s prosto
zamenljivostjo bankoveev v zlat6 in obratno ter s svobodnim
mednarodnim prometom zlata.

3. Ker so imele v reZimu mednarodne zlate veljave vse
nacionalne valute za skupno osnovo zlato ter s tem skupno
merilo gospodarskih vrednosti, ker je bila v veljavi svoboda
kovanja, zamenljivost bankovcey in prost mednarodni pro-
met z zlatom, je zlato jaméilo, da so bili sestavi cen in
dohodkov med drZavami v takem razmerju,
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kakor je to odgovarjalo natelu primerjalnih stro-
Sskov in s tem nacelu najvelje relativne
gospodarske ugodnosti. Mednarodna zlata veljava
je imela glede tega naravnega gospodarskega mnacela ta po-
men, da s svojim mednarodnim mehanizmom uveljavljenje
tega nacela ni ovirala, temve¢ ga je omogocala. Vendar so
morale emisijske banke za ta mamen zlasti samogibnosti
pomagati z manevriranjem z uradno eskomptno obrestno
mero in, kolikor to ne bi bilo dovolj u¢inkovito, tudi s tako
imenovanimi »operacijami na svobodnem {rzis¢u« (open mar-
ket policy). Ako je tecaj tujih deviz na doma¢em deviznem
trziséu zaradi znatnega neravnovesja v placilni bilanci pre-
koracil gornjo ali spodnjo zlato toc¢ko in je vsled tega zlaio
pricelo odtekati oz. pritekati v dezelo, so morale prizadete
emisijske banke s poviSanjem oz. zniZanjem svoje diskontne
obrestne mere lajSati skréenje oz. razsirjenje nacionalnega
denarnega obtoka in kreditnega obsega v drZavi, ki je bilo
potrebno i zaradi odioka oz. pritoka zlata i v svrho ponov-
nega izravnavanja nevravnovesene placilne bilance. Skréenje
oz. razSirjenje denarnega obtoka in kreditnega obsega je
namre¢ z znizanjem oz zvisanjem dohodkov povzrodilo
znizanje oz. zvisanje domade ravni produkcijskih stroskov
in cen. Tako povzro¢ena sprememba v nivoju cen je nato
povzro¢ila spremembo tokov zunanje irgovine in tudi neka-
terih nevidnih postavk pla¢ilne bilance (turizem, tovornine
itd.), vsled Cesar se je nesorazmerna pasivnost ali aktivnost
placilne bilance napram inozemstvu polagoma zopet izrav-
nala, z njo pa tudi nacionalni tefaj inozemskih deviz in
raven domacih cen. Proces uravnovesenja teh mednarodnih
gospodarskih razmerij se je pospesil s tem, ker je vpliv
doma povzro¢enih sprememb v koli¢ini denarnega obtoka
in kreditnega obsega na nivo domaé¢ih dohodkov, stroskov
in cen bil podprt z vplivom v obratni smeri povzro¢enih
sprememb denarnega obtoka in kreditnega obsega na raven
cen v (v obraitnem smislu) soprizadeti tujini. Poleg tega je
ireba za popolno razumevanje oznaCenega izravnavalnega
procesa upostevati tudi, da je zviSanje oz. zniZanje obrestne
mere poleg vplivanja na dohodke, stroske in cene privab-
ljalo oz. edganjalo tudi inozemske kapitale, s ¢imer se je
proces izravnavanja modno pospesil.
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»Operacije na svobodnem trzis¢u« so prihajale v postev,
kadar navadne banke zaradi nezadostnega ali zadostnega
lastnega (brez zatekanja k emisijski banki) kritja za
potrebno kreditno ekspanzijo oz. restrikcijo niso hotele sle-
diti emisijski banki v znizanju oz. poviSanju obrestne mere;
ali pa, kadar podjetniki, predvidevajo¢ sorazmerno
vetje (vetje kot zviSanje oz. znizanje obresine mere)
povetanje ali zmanjSanje dobi¢kov, vkljub zviSanju oz
zniZzanju obrestne mere niso zmanjsali oz. povecali povpra-
Sevanja po kreditu. S prodajo oz. nakupom primerne koli-
¢ine javnih papirjev je emisijska banka v takih primerih
povetala 0z, zmanjSala obseg placilnih sredstev v obtoku
in s tem kon¢no prisilila druge banke, da sledijo njeni dis-
kontni politiki.

4. Zlato kot podlaga denarja je blazilo silovitost
cikli¢nega valovanja v gospodarskem Zzivljenju.
To vlogo zlata je pripisati v prvi vrsti posebnostim zlate
proizvodnje, ki se je v ¢asu mednarodne zlate veljave gibala
v obratnem razmerju z nihanjem splosne gospodarske kon-
junkture. Ta obraina razmernost je razlozljiva tako, da
je bila cena zlata po zlati veljavi ustaljena in je torej
pomenjalo znizanje splosne ravni cen za producenie zlata
povetanje donosnosti zlate industrije: znizalo jim je pro-
dukcijske stroske in obenem povetalo kupno moé zlata (in
na zlaté vezanega denarja) do drugih gospodarskih dobrin.
Povetana produkcija zlata pa je polagoma povecala de-
narna sredstva in kreditne moZnosti in s tem dohodke ter
cene, kar je omililo depresijo in pospeSilo prehod k novi
prosperiteti. Obratno pa je nara$¢anje cen v Casu splosne
gospodarske prosperitete zmanjSevalo donosnost zlate pro-
dukcije, ki je zato pric¢ela upadati in s tem zmanjSevati tudi
silovitost prosperitete itd.

5. Sorazmerna stalnost narodne in mednarodne denarne
vrednosti (kupne in tefajne moti), ki jo je jaméila pred-
vojna zlata veljava, je ostvarjala v gospodarskem Zivljenja
obtutek zanesljivosti in varnosti. Zato so
produkcija in prihranki naras¢ali, trgovina in splosno blago-
stanje pa so naglo napredovali.
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II.

Svetovna vojna 1914—1918 je napravila konec opisani
mednarodni zlati veljavi, ki iz ve¢ razlogov z vojnim gospo-
darstvom pa¢ ni zdruzljiva. Tudi mnogo v vojni sami ne-
udelezenih drzav je moralo hole§ noce$ opustiti zlato velja-
vo. Ohranile pa so jo ameriske Zdruzene drzave. Zato je
dolar postal in ostal vodilna valuta.

V vojnem gospodarstvu ima v dezeli nakopi¢eno zlato
eno samo nalogo: sluziti kot drzavna zakladnica za nabav-
ljanje za vojno potrebnih stvari v zavezniskih in neviralnih
drzavah. Denar prakti¢no izgubi svoj mednarodni pomen
in postane predvsem sredstvo notranje vojno-gospodarske
politike. Vojskujo¢a se drzava vzame denarstvo popolnoma
v svoje roke. Ker ne more kriti vseh svojih neodloZnih
vojaskih potreb z rednimi finanénimi viri, jih v velikem
delu financira z emisijami papirnatega denarja, t. j. z di-
rekino inflacijo. Sicer je res, da se je sodobno vojno gospo-
darstvo v primeri z onim med prvo svetovno vojno dokaj
izpopolnilo in izbolj8alo.* Vendar dela v bistvu vsako vojno
gospodarstvo na ratun sodobnega in bodofega ljudskega
gospodarskega blagostanja: ¢rpa tudi samo substanco narod-
nega gospodarstva in jo splacujec z inflacijo, t. j., da je ne
nadome3fa. Drugafe v vojni tudi biti ne more.

Pariske mirovne konference in njihovi sklepi se s pro-
blemi obnove mednarodnega gospodarskega Zivljenja in s
tem zopetne ureditve meddenarnih odnosov niso pecale.
Vendar pa so z dolotbami o nadinu plac¢evanja vojne od-
Skodnine (reparacij) v zlatu, namesto v blagu in delu, po-
sredno izkljuéile ali vsaj silno otezkoéile obnovo. Se bolj
pa ohranitev mednarodne zlate veljave. V isti meri so ucin-
kovali tudi visoki medzavezniski vojni dolgovi, glede ka-
terih je kot glavni upnik nastopala Amerika, ki se je s tem
iz. predvojne dolzniske spremenila v upnisko drzavo. L. 1913.
je izkazovala bilanca inozemskih investicij v Ameriki in
ameriskih v inozemstvu za Ameriko 3 miljarde pasiv, 1930
pa 23 miljard aktiv.® Amerika je svoj vodilni upniski po-

* Glej aviorjevo razpravo v sSlovencue 27.—-30, sept, 3. okt, 1939,
3 L. Rosenstock-Franck, Etats Unis v sDe la France d'avant guerre a
la France d'aujourd’hui¢, Paris 1939, str. 582 sl.
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lozaj nato varovala s tem, da je s protekcionistiéno in celo
s prohibitivno uvozno politiko ohranjevala visoki aktivni
znataj svoje trgovinske bilance (ameriSka trgovinska bilanca
je ze nad 30 let stalno aktivna) in omejevala izvoz novih
kapitalov (posebno po letu 1928).* Tako sta se gospodarskim
ruSevinam (produkeijskim, mednarodno-trgovinskim, valu-
tarnim in finanénim), ki jih je zapustilo vojno gospodarstvo
in vojne operacije, pridruzila takoj po vojni dva nova ovi-
ralna &initelja svetovne gospodarske obnove na temeljih
mednarodne zlate veljave, ki sta povzrodila enosmerne zlate
tokove (izrednega znalaja), kar je v nasprotju s pravili
samogibnega delovanja mednarodne zlate veljave.

Prvi mednarodni forum, ki je po koncani svetovni vojni
obravnaval splo§na gospodarsko-obnovitvena in denarno-
obnovitvena vpraSanja, je bila konferenca v Bruslju (sep-
tember—oktober 1920), ki jo je organizirala Zveza narodov,
a je ostala brez prakti¢nih zakljutkov. Ze na tej konferenci
se je pokazal vpliv denarne teorije in denarno-politi¢nih
zasnov Svedskega ekonomista G. Cassela® na denarno-gospo-
darski razvoj povojne dobe.

Med tem pa se je nered v svetovnem gospodarstvu na-
daljeval in posamezna narodna gospodarstva so se utapljala
v razburkanem morju stopnjevane inflacije, ki je posebno
v Nem¢iji zadobila bajeslovne oblike.® (Julija 1914 je znasSal
tecaj dolarja 4.20 RM, novembra 1923 pa x biljonov RM.
Denarni obtok je znaSal julija 1914 1891 miljonov RM,
novembra 1923 pa 92,,844.720,743.031 miljonov RM!) Konéno
se je sestala leta 1922, (april—maj) mednarodna gospodar-
ska konferenca v Genovi, ki je sprejela vazne sklepe za
obnovo mednarodne veljave na zlati osnovi.’

' Prav tam.

8 Glej G. Cassel, Das Geldproblem der Welt, Miinchen 1921: Post.
War Monetary Stabilization, New York 1928; Der Zusammenbruch der
Goldwiihrung, Stuttgart 1937. Za kritiko Casselovih denarno-teoreti¢nih
in politicnih nacrtov glej, Ch. Rist, Histoire des doctirines relatives au
crédit et & la monnaie, Paris 1938, str. 269 sl., 306 sl.

® Glej o tem Bresciani-Turxoni, Vicende del Marco tedesco, Mila-
no 1932,

7 G. Cassel, Der Zusammenbruch der Goldwihrung, Stuttgart 1937.
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1. Kot prvi ukrep za sanacijo denarstva se priporoca
vravnovesenje drzavnih financ.

2. Sele na to bo mogode pristopiti k dolo¢itvi zlate vred-
nosti denarnih enot; pri tem bodo zopet ustaljene gospodar-
ske razmere narekovale, ali naj se sprejmejo predvojne zlate
paritete ali pa nove,

3. Da se na ta naéin postopoma obnovljena zlata ve-
ljava obdrzi, naj se doseze mednarodno sodelovanje osred-
njih bank in sporazum med drzavami, da se preprecijo
pretresi v kupni mo¢i zlata,® ki bi brez takega sporazuma
postali neizogibni. Nadalje naj bi tak meddrzavni valutarni
sporazum dolocil ukrepe za varéevanje z zlatom na ta nacin,
da bi kot denarno kritje mogla sluziti tudi dobroimetja v
inozemstvu (devize). (Takrat in Se dobrih deset let pofem
so se namred bali »pomanjkanja zlatac, ¢e§ da produkcija
zlata ne more ve¢ dohitevati normalnega gospodarskega
[produkcijskega in menjalnega| napredka.)’

Ta okvirni program je bil v 11. to¢ki genovskih sklepov
podrobneje razélenjen. V uvodu k tej tocki je bilo tudi
naravnost povedano, da je kon¢na namera vseh udelezenih
drzav obnovitev zlate veljave. V ta namen pa se je Genovski
konferenci (¢l. 11, sklepov) zdelo potrebno:

1. Da vlade krijejo svoje letne izdatke, ne da bi se za-
tekale k emisiji bankovcev in h kreditom.

2. Ni nujno, da se vzpostavijo predvojne zlate paritete.

3. Zakonito stabilizirana zlata. vrednost se mora uvelja-
viti na svobodnem deviznem trziscu.

4. Ni potrebno, da bi moralo denarno kritje biti v zlatu;
lahko je tudi v devizah (Gold Exchange Standard).

5. Gotove udelezenke konference bodo &imprej ustano-
vile svobodno trzii¢e za zlato.

6. Vsaka udeleZzena drzava more imeti na podlagi svojih
zlatih rezerv v iujini aktivne postavke v obliki ban¢nih
dobroimetij, menic, kratkoroénih blagajniskih zapiskov ali
drugih likvidnih sredstev.

* O pojmih scena zlatac, skupna mo¢ zlatae itd. in njih pomenih glej
A. Aftalion, L'or et la monnaie, Paris 1938, stir. 18 sl.

® Glej o tem G, Cassel, Posi War Monetary Stabilization, New York
1928, str. 45 sl
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7. UdeleZene drZzave bodo na zahtevo v okviru predpisa-.
nega dela zlate paritete kupovale in prodajale v zameno za
svojo veljavo menice na druge udelezene drzave.

8. Pogoj ¢lanstva bo ohranitev doloene zlate paritete
domace veljave. V nasprotnem primeru izgubi drzava pra-
vico, imeti med svojimi rezervami inozemska dobroimeija.

9. Kredit naj bo tako uravnavan, da ne bo zavarovana
le dolo¢ena meddenarna pariteta, temveé¢, da bodo prepre-
¢ene tudi nesorazmerne spremembe v kupni moéi zlata.
Kreditna politika naj bi torej varovala popolno stabilnost
denarnega tecaja in ¢im veljo stabilnost splodne ravni cen.
Sklepi Genovske konference so imeli za razvoj povojnega
denarstva velik pomen. Predvsem sta bila za novo povojno
mednarodno zlato veljavo, ki se je na osnovi genovskih
sklepov obnovila med leti 1924 in 1928, znadilna dva sklepa:

1. Da morejo kot denarno kritje sluziti poleg zlata tudi
devize, zamenljive v zlato.

2. Da naj denarna oz. kreditna politika drzav poleg
varovanja zakonite zlate paritete domace veljave in s tem
njene mednarodne vrednosti direkino skrbi tudi za ¢im vedjo
stalnost splofne ravni cen in s tem nacionalne kupne modi
denarja.

Po teh dveh sklepih se na Genovski konferenci pred-
lagani sistem mednarodne zlate veljave razlikuje od pred-
vojnega zlatega denarnega sestava. Izvajanje teh dveh skle-
pov zahteva vet politi¢nega dirigiranja kot ga je zahtevalo
delovanje predvojnega mednarodnega zlatega mehanizma.
Vec¢inoma so se drzave teh dveh sklepov oprijele in sta, kakor
bomo videli, tudi eden ¢initeljev, ki so povzrotili labilnost
in kratek obstanek z Genovsko konferenco imavgurirane
nove mednarodne zlate veljave. -

I1I.

Kot prva je obnovila zlato veljavo Svedska (aprila
1924). Ker je hotela stabiliziraii na predvojni zlati pariteti,
je morala predhodno z veliki Zrivami izvesti deflacionisti¢ni
proces, da je raven dohodkov, cen in siroskov priblizala
predvojnemu nivoju.



250 Ciril Zebot

Brezprimerna inflacija je koncem leta 1923. tako iznicila
nemsko valuto, da na njeno resitev z obicajno deflacijo ni
bilo ve¢ misliti. Po zaslugi Dawesovega naérta in istoimen-
skega posojila je bila nato oktobra 1924 tudi nova nem -
Ska marka postavljena na predvojno pariteto. Psiho-
loski prehod od izni¢ene marke k novi »Reichsmarkic je
bil omogoden s tako imenovano rentno marko, ki je po za-
trjevanem kritju z zemljo, »durch Grund und Bodene,
Nemcem vrnila zaupanje v denar.

Jasno pa je bilo, da je uspeh zacete obnove odvisen od
tega, kdaj in kako bo stabilizirala Velika Britanija, pred-
vojno finanéno sredisée sveta, -

Ker je bil angleski funt le Se malo oddaljen od pred-
vojne zlate paritete in je predhodni deflacijski proces pri-
blizal anglesko raven cen blizu ameriski (Amerika 160 tock.
Anglija 171), je izvedla Anglija aprila 1925 zakonito
stabilizacijo funta na predvojni zlati pariteti. Drugade
kakor na Svedskem je sledila v Angliji dejanska stabilizacija
zakoniti, ker ob zakoniti stabilizaciji potrebni deflacioni-
sticni proces Se ni bil dokonéan. Znadilno je tudi, da je
Anglija obenem z novo stabilizacijo izrecno in zakonito
odpravila zlati novéni obtok, izvrSujo¢ s tem priporoéilo
Genovske konference glede 3tednje z zlatom. Angliji so v
povratku k zlati veljavi sledili Dominioni, Svica,
Nizozemska in velina drugih drzav, ki so
med vojno opustile zlato veljavo. Manjse drzave (posebno
nove) so stabilizirale svojo valuto ved¢inoma s (strokovno in
finan¢no) pomoc¢jo Zveze narodov.” Najdalje je oklevala
Francija, Ceprav je bila prav ta drzava po vojni med
glavnimi zagovorniki obnove zlate veljave in to na pred-
vojnih paritetah. Ker je tako dolgo oklevala, je morala
kon¢no junija 1928 zaradi posledic dolgotrajne in razsezne
inflacije (indeks cen je leta 1926 belezil 703 tocke!) stabili-
zirati v razmerju, ki je znaSalo komaj petino predvojne

10 Glej o tem, sTravaux du congrés des écon, de 1. f.¢, op. ecit. Kot
zanimivost bodi omenjeno, da je po izjavi prol. Jéze-a, ki je bil od ZN
leta 1930 poslan v Jugoslavijo v svrho stabilizacije dinarja, bila takrat
Jugoslavija poleg Svice edina evropska drzava z vzorno urejenimi
javnimi financami, kar je stabilizacijo dinarja zelo olajSalo (ibid.,
str. 149, 151). .
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zlate paritete francoskega franka (predvojni frank 0,3225 gr,
novi frank 0,0655 gr)." Vendar je bila v luéi stabilizacijske
teorije kupne mo¢i nova pariteta francoskega franka za
cca 11% le prenizko izbrana, kar je razvidno iz indeksa
takratnih francoskih cen v primeri z inozemskimi indeksi.

Tako je leta 1928, imel svet zopet mednarodno povezano
denarno veljavo na zlati osnovi. Toda ta nova mednarodna
zlata veljava je bila od predvojne dokaj razli¢na tako po
zunanjih znakih kot po uéinkih. predvsem tudi po svoji
kratkotrajnosti: :

1. Povojna zlata veljava ni ve¢ temeljila na kroZenju
zlatih novcev. Bankovce je bilo mogote zamenjati le za zlato
v nenovéni obliki (Gold Bullion Standard), sicer brez ome-
jitve navzgor, a z omejitvijo navzdol. Zamenjava je imela
zato prakti¢en pomen le za mednarodna plagila in za med-
narodne kapitalske transfere v zlatu, S tem pa se je zamajal
vazen steber zlatega denarnega sistema in zmanjkala je ena
izmed glavnih avtomati¢nih (od samovolje oblasti in emi-
sijske banke neodvisnih) var$¢in njegovega zanesljivega
delovanja. Zmanjsal se je splosni kontrolni pritisk na kritve-
no politiko emisijske banke in zlato kritje se je od realnosti
bolj in bolj odmikalo v simboliko.

2. Emisija bankovcev je bila deloma krita tudi z devi-
zami (Gold Exchange Standard). To je imelo za posledico
predvsem neposredno odvisnost prizadetih drzav od valutne
usode tistih, katerih devize so tvorile kritje domade valute.
Poleg tega je ta sistem omogotal, da se je na isti zlati bazi
zgradil dvojni ali celo vetkratni emisijski sistem, kar je
dejansko pomenjalo mednarodno inflacijo. Ta je znatno
pripomogla k ameriskemu borznemu zlomu jeseni 1929,** ki
ga je povzrotil nenadni zlom inflatori¢no porastlih te¢ajev
borznih vrednot. Na drugi strani pa se je Gold Exchange
Standard Se bolj odmaknil od samogibnosti predvojnega tipa
zlate veljave kot Gold Bullion Standard. Ako je namreé

* Vet glej: G. Pirou, La monnaie francaise dupuis la guerre, I.
Paris 1936, str. 60 sl.

# Glej, Jenny, L'avenir de I'étalon d'or, v »Travaux du Congrés
international des sciences économiques, Paris 1937, str. 197; J. Rueff, Dé-
fense et illustration de I'étalon or, ibid., str. 297 sl.
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placilna bilanca drZzave postala znaino pasivna in so zato
priceli kopneti njeni krediti do drzave, katere devize so ji
sluzile za kritje lasine valute, v tem primeru placilno
aktivni drzavi zaradi povratka domad&ih deviz ni
bilo treba razdiriti domadega denarnega obtoka kakor bi se
bilo moralo zgoditi v primeru zlatega pritoka za rezima
tiste zlate veljave. Sprememba {rgovinske oz. pladilne bi-
lance, potrebna za vzpostavitev ponovnega ravnovesja teca-
jev. je bila zato prepuscena zgolj enostranskim naporom
prizadete drzave za skréenje denarnih dohodkov, cen in
stroskov v svojem narodnem gospodarsivu. Sploh je bilo pri
sistemu Gold Exchange Standarda mednarodno kroZenje
kapitalov preveé loteno od premikov zlata, s ¢imer je bilo
izravnavalno delovanje zlatega mehanizma mocno prizadeto.

3. Kot skupna posledica neurejenih valutarnih razmer
v razdobju pred povojno obnovo mednarodne zlate veljave
“in vodilne vloge. ki jo je imel prav zaradi ie neurejenosti
drugod dolar v razdobju po prvi svetovni vojni. potem repa-
racij, vojnih dolgov, amerifkega protekcionizma in prohi-
bitizma, prenizko izbrane zlate paritete francoskega franka,
ameriSske in francoske »sterilizacije« zlata' in deflacije v
teh dveh drzavah, so se sprozili in ustalili enosmerni tokovi
zlata v Ameriko in Francijo (ter deloma tudi v Svico, Belgijo
in Nizozemsko, ki so bile tudi upniske drzave), kakor je to
razvidno iz naslednjih podatkov:

a) Zlate rezerve v Ameriki in Franciji v letih 1925—1931
(v milijonih dolarjev):*

Amerika Francija

December 1925 3.985 711
1926 4.083 711

1927 3.977 954

1928 3.746 1.254

1929 3.900 1.633

1930 4,225 2.100

Avgust 1931 4.632 2.296

1 Nekoliko drugatno staliS¢e o ssterilizacijie zlata v Ameriki in Fran-
ciji v tej dobi zastopa Aftalion, L'or et sa distribution mondiale. Paris
1932, str, 17 sl, 30 sl

1 Cassel, Der Zusammenbruch, op. cit,, str. 19.
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b) Indeks cen na veliko:™

1926 1931
Francija 110,8 80,0
Amerika 104,9 77.8

Enosmerni zlati tokovi so ¢rpali zlate rezerve vedine
drzav. V obrambo svoje zlate paritete so se prizadete drzave
zatekale pac k deflaciji. Ne glede na to, da je bila deflacija
zaradi negib&nosti mnogih cen, mezd in javnih financ Sibko,
in zaradi svojih socialnih posledic obenem nevarno sredstvo
za obrambo zlate veljave. ni mogla izvabiti izgubljenega
zlata nazaj. ker so se tudi drzave-prejemnice zlata zate-
kale k deflaciji, kakor je to razvidno iz prednjih indeksnih
stevilk.

4. Zaradi teoreti¢ne popolnosti je treba tudi omeniti, da
v prvem razdobju po svetovni vojni letna zlata produkcija
ni dosezala 2,8 do 3% v zadevnem letu obstojec¢ih zlatih
rezerv, kakor bi bilo potrebno, ¢ée naj bi svetovne zlate
denarne rezerve nara$cale vzporedno s povprecénim letnim
gospodarskim napredkom.” Toliko bi se tudi ta okolnost
uvricala med negativne ¢initelje povojne zlate veljave. Za
presojo prakti¢nega pomena tega negativnega cinitelja bi
pa bilo vsekakor treba ugotoviti prave vzroke tega pojava
(n. pr. nizka kupna mo¢ zlata, povzro¢ena po medvojni in
povojni inflaciji'™ in tudi, ali je stopnja takratnega gospo-
darskega razmaha zahtevala tolikSen odstotek letnega pri-
rastka zlatih rezerv (3%).

Pod tezo navedenih negativnih okolnosti in &imiteljev
se je povojni zlati mednarodni valutarni sistem Ze po nekaj
letih delovanja zrusil in povzroéil veliko povojno valutarno
neurejenost,

® Société des Nations, La production mondiale et les prix 1937/38,
str, 133.

1 Cassel, Post War Monetary Stahilization, op. cit, str. 48, C. in »Dele-
gacija za zlatoe fin. odb. ZN sta iz tega zaostajanja zlate produkcije skle-
pala na stalno naradCajoce spomanjkanje zlatas, kar pa ni dokazano.
Kot bomo Se videli, se je v naslednjih letih zlata produkcija zelo dvig-
nila precej nad zahtevane 3% zlatega zaklada in s tem sproZzila raz-
pravo o — spreobilici zlatae.

7 Po deflaciji v zvezi z novimi stabilizacijumi po letu 1925. je pro-
dukeija zlata znova zafela nara8aii (glej Enciclopedia Bancaria 11,
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IV.

Kot prvi sta odstopili od povojne zlate veljave agrarni
drzavi Argentina in Uruguay (decembra 1929). To-
da to je bil le skromen uvod v splo$ni zlom povojne zlate
veljave, ki ga je odloCilno povzroéila ustavitev zlatih izplaéil
v Angliji (septembra 1931). Anglija se ni kakor druge
vodilne drzave predala tezavnemu in nevarnemu procesu
deflacije v obrambo zlate paritete, temveé se je raje sistemu
odpovedala, ¢im je menila, da brez deflacije ne bo mogla
vet bramiti funta. Uradno se je kot odlo¢ilni razlog za ta
korak navajalo dejsivo, da so inozemska dobroimetja v
Londonu prekoracila zlate rezerve. Temu pa niso bile krive
le anomalije splosnih razmer po vojni in povojne zlate
veljave, ampak predvsem tudi struktura londonskega kapi-
talskega trga samega: njegove obveze napram tujini so bile
po ve¢ini kratkorocne, terjatve pa dolgoroéne in po veéini
plasirane v nesolventne drzave.' Zlom zlatega funta je naj-
prej potegnil za seboj valute tistih dezel, ki so po nacelih
»Gold Exchange Standarda« bile navezane nanj, nato pa Se
druge. Skupno je sedaj bilo Ze pol sveta zopet izven zlate
veljave.

Po odstopu od zlate veljave Anglija ni kazala resne volje
k zopetnemu povratku, vsaj ne k skorajsnjemu. Pojavila se
“je cela vrsta vplivnih politi¢nih in strokovnih glasov proti
povratku.’ Funt je kmalu po ukinitvi zamenljivosti izgubil
25—30% svoje prejinje zlate vrednosti. Po enem letu raz-
pravljanja o smereh nove denarne politike je bil junija 1932
ustanovljen »Fond za uravnavanje tecajac (Exchange Equa-
lization Account), ki naj bi branil zakonito na zlato navezani
novi funt pred naglimi in nezazeljenimi spremembami, ka-
krine bi moglo povzrocati uvazanje in izvazanje (iz speku-
lacijskih ali varnosinih razlogov) »begajoc¢ih« kapitalov (hot
money). (O nac¢inu delovanja in o pomenu regulacijskih
fondov bomo govorili pozneje, razpravljajoci o denarnih

str. 217), vendar je Sele proti 1931 dosegla svojo predvojno stopnjo. Te-
daj pa je bila zlata veljava Ze zopet na zatonu.

¥ Glej o tem R. J. Truptil, Les objections et résistances des anglo-
suxons au refour a I'étalon or, v sTravauxe, op, cit. str. 318—319,

® R, ]J. Truptil, op. cit. str. 308 sl
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sistemih, ki so sledili splofnemu zlomu povojne zlate
veljave.)

Po izvolitvi Roosevelta za predsednika ameriskih Zdru-
zenih drzav spomladi 1933 je zapustila tudi Amerika
zlato veljavo. Posestniki zlata (neindustrijskega) in zlatih
certifikatov so bili obvezani k oddaji teh vrednosti drzavni
blagajni. Meseca maja 1933 je stopil v veljavo zakom, ki
pooblasta predsednika Zdruzenih drzav, da sme po lastnem
.preudarku spreminjati zlato »vsebino« dolarja, pri ¢emer jo
sme znizati do najvel 50% dotedanje zlate vrednosti.

Doé¢im so druge drzave navajale kot razlog opustitve
zlate veljave pomanjkanje zlatega kritja, tega Amerika ni
mogla navesti. Njene zlate rezerve so znaSale januarja 1933
36% vseh svetovnih zlatih rezerv.” Poleg tega sta bili njena
trgovinska in placilna bilanca napram tujini mo¢no aktivni.*
Amerika je odstopila od zlate veljave iz drugotnih, nemone-
tarnih razlogov: »Solidnost notranjega gospodarskega
sestava dezele je vaznej$i Cinitelj njenega blagostanja kot
vrednost njenega denarja, izrazena v spremenljivih denarnih
postavkah drugih dezel« — je izjavil predsednik Roose-
velt.” Z odstopom od zlate veljave si je Amerika hotela
odpreti moznost za notranji dvig cen, da bi s tem pozivila
domado produkeijo in zmanjSala brezposelnost, obenem pa
je s tem zbrisala anglesko izvozno premijo, ki jo je angle-
Skemu gospodarstvu ostvarilo razvrednotenje funta. Ame-
riski odstop od mednarodne zlaie veljave je treba razumeti
v zvezi z Rooseveltovim noiranje-gospodarskim obnovitve-
nim programom (New Deal).”

Januarja 1934 je predsednik Roosevelt v okviru na novo
modificirane zakonske moZnosti, da sme spreminjati zlato
vrednost dolarja v okviru 50—60% prejsnje zlate paritete,
z uredbo dolo¢il novo zlato pariteto dolarja na 59,06% od
prejsnje. Istofasno pa je izjavil, da »si na temelju dane mu
oblasti pridrZzuje pravico, da to uredbo spremeni ali modifi-

W Spciét¢ des Nations, Apergu de la situation monnetaire 1938, str. 12.

2t 1. Rosenstock-IFranck, op, cit. 1. ¢,

# Jenny, op. cit. str. 122,

# (Glej o sNew Deal¢-u, La reforme économique aux Etats Unis v
sTravaux du congrés des économistes de langue [rangaisee, Paris 1935;
A. Piettre, La politique du pouvoir d'achat devant les faits, Paris 1938.
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cira, kakor bodo zahtevale koristi Zdruzenih drzave® S to
izjavo je postalo jasno, da dolocitev nove zlate paritete ni
pomenila povratka k zlati veljavi, ampak zatetek nove poli-
tike »dirigiranega denarjac, Z istim oz podobnim namenom
kot v Angliji je bil sedaj tudi v Ameriki ustanovljen poseben
stabilizacijski fond.

»Silver Purchase Acte junija 1934 pa je doloéil, naj bo
odslej do najve¢ ena tretina ameriskih denarnih rezerv v
srebru, Cigar cena je bila v razmerju do cene zlata doloena
na 1,29 § : 35,0 § za unco. Obenem je bilo fudi srebro nacio-
nalizirano (razen industrijskega).”® Novi ameriski denarni
rezim bi mogli torej oznaciti kot nominalni*® bimetalizem.

Devalvacija dolarja za 41% je imela za posledico, da je
Anglija svoj funt devalvirala za novih 10% in je tako do-
segla pariteto s kupno mocjo razvrednotenega ameriskega
dolarja.

V opisanih razmerah se je junija 1933 sestala v Londonu
svetovna gospodarska konferenca, ki naj bi predvsem resila
vpraSanje novega mednarodnega denarnega sestava. ReSitev
tega vpraSanja je bila prakti¢no odvisna od sporazuma med
Ameriko in Anglijo, kot glavnima predstavnicama tiste po-
lovice sveta, ki je zapustila zlato veljavo na eni, pa med
tema dvema in Francijo kot vodilno predstavnico drzav, ki
so Se vztrajale pri zlati veljavi, na drugi strani. Toda na
konferenci sta nastali dve navzkriZzni stali$éi, ki se nista
zedinili. Na na¢rt konference banénikov za ponovno stabili-
zacijo na zlati osnovi je predsednik Roosevelt negativno
odgovoril, ponavljajo¢ amerisko.stalis¢e, da je treba naj-
prej primerno zvifati cene, nato pa ustaliti kupno moc
dolarja (v razmerju do cen). Na podlagi tega odgovora so
se Francozi vzdrzali nadaljnjih razprav in konferenca se je
brez prakti¢nih zakljuCkov razila. Anglija je previdno
ostala nekje v sredi med obema skrajnima stalis¢ema.”

Po razhodu londonske konference so se kmalu izkrista-
lizirale tri valutarne skupine in poleg teh e Cetrta skupina

# Enciclopedia Bancaria, Milano 1942, Vol. 1L, str. 647.

2 Cassel, Der Zusammenbruch, op, cit. str. 149—150.

% yNominalnic zato, ker ni zamenljivosti, kritje pa vseeno ostane,
7 Cassel, Der Zusammenbruch, op. cit. sir. 122 sl
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drzav z Nemé&ijo na c¢elu, ki je uvedla popolno devizno
nadzorstvo:

1. Francija, lalija, Svica, Belgija, Nizozemska in Poljska
so se ze julija 1933 zdruzile v tako imenovani »zlati
bloke¢ z namenom, da slozno varujejo tetaje in valute
svojih drzav. Dejansko, ¢eprav ne formalno, je bila v zlatem
bloku tudi Cehoslovaska.

2. Na pritisk dominionov je Anglija pristala na skupno
imperialno izjavo (27. julija 1933), ki je tvorila osnovo tako
imenovanemu s»sterling-blokuc. V izjavi je bilo rece-
no, da bodo vse vlade britskega imperija z denarno- in gospo-
darsko-politi¢nimi sredsivi v okviru zdravih javnih financ
nadaljevale s politiko zviSsanja cen na veliko do doseZenega
ravnovesja, nato pa stabilizirale. Kot kon¢ni namen je bil
oznacen povratek k mednarodnemu zlatemu standardu. Ster-
lingovemu bloku so se kmalu pridruzile tudi skandinavske
drzave.

3. Tretjo valutarno skupino je predstavljal ameriski
dolar.

4. Izven teh treh skupin so bile drzave z deviz-
nim nadzorstvom.

Najveéjim teZavam je bil izpostavljen »zlati blok«. De-
valvacije v deZelah iz prvonavedenih dveh valutarnih skupin
so postavile drzave »zlatega bloka« pred odloc¢itev: ali nada-
ljevati z deflacijo in skusSati tako z zniZanjem dohodkov,
cen in siroskov odtehtati pozitivne te¢ajne razlike njihovih
zlatih valut do razvrednoienih valut prvoimenovanih dveh
skupin in paralizirati njih posledice (feCajne razlike kot
izvozna ovira), ali pa da tudi same razvrednotijo in zapu-
stijo zlato veljavo. Februarja 1934 je zapustila zlato veljavo
Cehoslovaska, 1935 pa Belgija. Prva, ki je v na-
slednjih letih ponovno devalvirala, se je prikljuéila drzavam
z deviznim nadzorstvom, druga je prevzela sistem »ohlapne
valute« (monnaie supple, monnaie flattante) z varovanjem
tecaja pred sunkovitimi fluktuacijami s pomodjo regulacij-
skega fonda v bolj ali manj Sirokem tecajnem okviru. Ita-
lija je zapustila zlato veljavo v zvezi z abesinsko vojno
in prevzela sistem deviznega nadzorstva.*® Septembra 1936

% R. Aghion, Le contréle des changes, Paris 1935,

1?
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je devalvirala Nizozemska in uvedla sistem regulacij-
skega fonda. Ko sta oktobra 1936 sledili tudi Francija
in Svica, je bila likvidacija »zlatega bloka« dovriena in
z njo konec povojne zlate veljave popoln. Francija je tri-
krat zapored razvrednotila svojo veljavo (skupno za cca
58%)." Svica pa je dolo¢ila novo ohlapno oz. gibljivo pari-
teto med 75 in 66% prejsnje zlate vrednosti Svicar. franka,

V.

Zlom »zlatega bloka« je povzroil zopet novo valutarno
pregrupacijo. Iz prejsnjih Stirih skupin sta nastali dve:
skupina drzav z regulacijskimi fondi in drzave z
deviznim nadzorstvom.

V prvo skupino se je Ameriki in Veliki Britaniji pri-
druzila tudi veéina drzav prejsnjega zlatega bloka (Belgija,
Nizozemséu. Francija in Svica). Pridruzitev teh drZav je bila
omogocena oz. olajSana s tako imenovanim »trojnim spora-
zumome« med Anglijo, Ameriko in Francijo septembra 1936,
h kateremu so naknadno pristopile tudi Belgija, Nizozemska
in Svica. S tem sporazumom sta se Amerika in Anglija zave-
zali, da na potrebno devalvacijo (da se izravnajo tefajne
razlike) drzav bivSega »zlatega bloka« ne bodo odgovorile
z novimi devalvacijami lastnih valut. Nadalje je bilo dogo-
vorjeno sodelovanje med regulacijskimi fondi teh drzav,
vendar vse na preklic v roku 24 ur.

V drugi skupini drzav pa sta se izoblikovali v glavnem
dve obliki deviznega nadzorstva: popolna in mepo-
polna. Za prvo je bil znaéilen popolni monopol vsega
platilnega in kapitalskega prometa z inozemstvom ter strogo
nadzorstvo nad zunanjo trgovino. Pri nepopolnem deviznem
nadzorstvu pa je $lo le za posredno nadzorstvo nad gospo-
darskimi odnosi s tujino z oblastvenim ostvarjanjem ugod-
nejSih pogojev za nakup in prodajo deviz v privilegirane
syrhe in obratno. Sistem nepopolnega deviznega nadzorstva
so uvedle predvsem juzno-ameriske drzave in bivSa Avstrija,
popolno devizno nadzorstvo pa je bilo znaéilno predvsem za

# G, Pirou, La monnaie francaise 'de 1936—1938, Paris 1938, str. 28 sl.
— P, B. Vigreux, De la monnaie & l'economie en France, Paris 1938.
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Neméijo, Italijo in velino srednjeevropskih drzav.*” V pri-
meru popolnega deviznega nadzorstva je bila nacionalna
veljava popolnoma izolirana od zunanjih vplivov in je zato
ostal ta sistem primeren za vojno gospodarstvo. Z vidika
zlate veljave ta sistem mi zanimiv, ker nima z zlatom nobe-
nega opravka, razen kolikor sluzi zlato, ¢e ga kaj je, kot
drzavna »devizac za vojne dobave.

Drzave z regulacijskimi fondi so v svoji valutarni poli-
tiki in tehniki ohranile zvezo z zlatom. Denarni obtok je
slej ko prej ostal krit z zlatimi rezervami emisijske banke,
toda nih¢e ni mogel zahtevati od nje zamenjave bankovcev
za zlato (tako imenovana nominalna zlata veljava). Nek-
danjo fiksno zlato pariteto (nihajoc¢o le med nedirigiranima
»zlatima totkamac) je nadomestila gibljiva pariteta,
bodisi med zakonito dolo¢enim minimom in maksimom (n. pr.
v Ameriki in Franciji), bodisi zakonito popolnoma nevezana
(n. pr. v Angliji). Da ne bi bila s tem na Siroko odprta vrata
spekulacijam na pricakovane ali domnevane bodoée teéajne
spremembe, je bila politika in uprava regulacijskih fondov
popolnoma tajna. Devizno trZiSée je v sistemih z regulacij-
skimi fondi ostalo svobodno. Na njem pa se je pojavil nov
mogocen sointeresent — regulacijski fond. Poleg tega je bil
regulacijski fond monopolni kupec uvoZenega zlata in mono-
polni prodajalec zlata za izvoz, po predpisanih cenah, kakor
so odgovarjale zaZeleni pariteti domaée valute. Namen regu-
lacijskih fondov je namre¢ bil, da bi na deviznem in zlatem
trziS¢u bramili dirigirano pariteto domace valute v okviru
zakonitih ali sproti dolo¢enih meja pred nevarnostmi, ki so
jih v valutno neurejenem, gospodarsko, socialno in politi¢no
razrvanem povojnem svetu — posebno po zlomu mednarodne
zlate veljave — predstavljali za te¢aje nacionalnih valut
tako imenovani »begajoc¢ic kratkoro¢ni kapitali (hot money),
ki so begali iz drzave v drzavo brez zveze z gibanjem normal-
nih postavk placilne bilance.

Svojo nalogo na deviznem in zlatem trziséu so regula-
cijski fondi vrsili na ta nacin, da so v primerih uvoza in
izvoza takih sbegajo¢ih« kapitalov kupovali oz. prodajali po

® R. Aghion, op. cit. str. 11 sl, in str. 79 sl
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dolo¢eni ceni zadevne devize oz. zlato (kupovali po nizji,
prodajali po vi§ji ceni — podobno prejS$njim samogibnim
»zlatim to¢kame, le da sedaj v samovoljnem in SirSem raz-
mahu) in so s tem (po zakonu o ponudbi in povpradevanju)
preprecevali nezazelene spremembe v tecaju domade valute.
FFondi so bili za ta namen dotirani z zlatom (navadno s pre-
sezki zlatih rezerv, preraCunanih na osnovi novo zniZane
paritete) in z zakladnimi boni. V primeru uvoza »begajo¢ih«
kapitalov je fond prodal domac¢im bankam zakladne bone,
s katerimi je bil dotiran: s tako dobljenimi domac¢imi denar-
nimi sredstvi pa je kupil uvozeno zlato oz. devize, zamenljive
v zlato. V primerih izvoza je prodal fond potrebno koli¢ino
zlata, s tako dobljenim nacionalnim denarjem pa je bankam
zopet odkupil prej jim prodane zakladne bone. Ker so torej
bile operacije fondov financirane s sredstvi rednih bank, ne
pa z novo emifiranim denarjem emisijske banke, zato gibanje
»begajocih« kapitalov oz njihovo zlato ni moglo vplivati
na obseg domacega denarnega obtoka. Zategadelj pravimo,
da je bilo zlato neviralizirano oz. »sterilizirano«. Ni pa mogel
fond nevtralizirati vplivov gibanja »begajotih« kapitalov na
likvidnost domacega poslovnega kredita, ker je za nakup
zlata ¢rpal svoja denarna sredstva iz denarnih razpoloZzlji-
vosti rednih bank (s prodajo zakladnih bonov) in jim jih ob
prodaji zlata zopet vrac¢al (z zopetnim odkupom prej jim
prodanih zakladnih bonov). Vendar so bili ti vplivi na likvid-
nost domacega poslovnega kredita v sistemih regulacijskih
fondov ba§ obratni onim, ki so jih v ¢asu zlate veljave
na razpolozljivost denarnih in kreditnih sredstev povzrocali
zlati tokovi: v primeru uvoza zlata se je v reZimu regula-
cijskih fondov likvidnost poslovnega kredita zmanjSala, v
primerih izvoza pa povecala.

Regulacijski fond je, brane¢ tefaj domade valute pred
nerednimi zunanjimi vplivi, isto¢asno branil pred temi vplivi
tudi ravnovesje domacih cen. Kolikor je prepreceval vplive
»begajotih« kapitalov na domado emisijo bankovcev, je v
tej nalogi uspel. Kolikor pa je moral posegati na domace
trzisée poslovnega kredita, vplivov na domaée cene ni mogel
prepreciti. Vsekakor pa so ti vplivi bili manjsi kot bi bili,
Ce bi taki nezazeleni kapitalski tokovi vplivali neposredno
na emisijo bankovcev, {. j. e bi za njihovo konverzijo v
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nacionalno valuto oz. v zlato skrbela neposredno emisijska
banka z novimi bankovei oz. s svojimi zlatimi rezervami.

Svojo valutno-regulativno nalogo so regulacijski fondi
dobro vrsili, razen francoskega, ki zaradi mnozestvenega
bega kapitalov v tujino ni mogel obraniti te¢aja francoskega
franka pred stalnim upadanjem in pred dvojno zaporedno
devalvacijo 1937, in 1938. leta (po prvem razvrednotenju
leta 1936.). Francoski frank je v desetih letih od 65,5 mgr
zlata (stabilizacija leta 1928.) zdrknil na 23,34 mgr (leta 1938.),
regulacijski fond pa je izgubil vse svoje zlato, s katerim je
bil dotiran, in ga je moral vedno znova kupovati od emisij-
ske banke.” Pa tudi angleski regulacijski fond je moral
avgusta 1939 pred prevelikim pritiskom kapitalskih izvozov
popustiti in je takrat tecaj angleSskega funia v razmerju do
ameriskega dolarja padel od 4,681/2 na 4,06—4,03'% §.*

Ker je bila obramba tetaja nacionalne valute zaupana
regulacijskemu fondu, je mogla diskontna politika emisijske
banke sluziti predvsem notranje-gospodarskim namenom, ne
da bi se ji bilo pri tem treba prvenstveno ozirati na gibanje
teCaja domace valute, kar je bil v ¢asu zlate veljave glavni
kriterij diskontne politike. Dejansko je §lo za politiko nizke
diskontne mere, ker je bila tendenca drzav z regulacijskimi
fondi, posebno Amerike in Anglije, s cenenim kreditom in
porastom cen na veliko vravnovesiti cene in stroske proiz-
vodnje ter tako ojaéiti gospodarsko dejavnost in zmanjSati
brezposelnost (kreditna politika v funkeiji konjunkturne
politike).

Ker je v drzavah z regulacijskimi fondi denarni obtok
ostal krit z zlatom, so emisijske banke od regulacijskih
fondov kupovale zlato, kolikor so ga z ozirom na svojo dis-
kontno politiko potrebovale. Amerika pa je svoje velike
skladovnice zlata, ki so se kopidile, suporabilac na ta nacin,
da je podvojila zlato kritje emisijskih bank (¢lanic Federal
Reserve System-a) tako, da je teoreti¢no kritje bankovcev
v zlatu postalo skoraj 100 %.

Ker regulacijski fondi niso poslovali javno, niso znane
zanesljive Stevilke o mevtraliziranem oz. »steriliziraneme

2 R. Aghion, op. cit. str. 143 sl,
# Enciclopedia Bancaria, op. cit. Vol. I,, str. 732.
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zlatu. Na obseg »sterilizacije« zlata pa moremo sklepati, &e
primerjamo indeksa cen zlata in cen na veliko:*

(1931 — 100)
Cene zlata Cené na veliko
(1937) (1937)
Velika Britanija 156,0 1224
Zdruzene drzave 169,3 115,0

»Skarjec, ki jih izkazuje primerjava obeh indeksov, pri-
¢ajo o relativnem pomenu »sterilizacije« zlata. Ce namreé
»sterilizacije« zlata ne bi bilo, bi se morala indeksa priblizno
skladati oz. bi s8karje« ne bile tako Siroke, ker bi dodatno
zlato kot podlaga denarne emisije povzrodilo zviSanje cen.

Uspesnost fondov je zavisela od viine njihovih razpo-
lozljivih sredstev in od ravnovesja oz. neravnovesja kapital-
skega prometa med domovino in tujino, ki so ga morali regu-
lacijski fondi nevtralizirati. Ce je ve¢ kapitalov odhajalo
kot prihajalo, se je izérpavalo zlato (n. pr. v Franciji); ¢e
jih je ve¢ prihajalo, se je kopi¢ilo zlato (n. pr. v Ameriki),
toda narascali so stroski za vzdrzevanje fondov (obresii za-
kladnih bonov) in drzavni dolg ter se je manjSala likvidnost
domacega poslovnega kredita (naras¢anje zakladnih bonov v
listnicah bank).

Sistem regulacijskih fondov od leta 1932. dalje se ne
more oznaciti kot nova oblika resni¢ne mednarodne zlate
veljave, ker ni imel sam na sebi nobene samogibne medna-
rodne zakonitosti, ampak je bil le sredstvo denarne in gospo-
darske politike drzav. Pariteta nacionalne valute se ni
ohranjala samogibno po znanih zakonitostih mednarodnega
zlatega mehanizma, ampak z uradnimi intervencijami na
deviznem trzis¢u, z monopoliziranjem zlatega trziséa ter z
neviralizacijo nacionalne emisije pred nezazelenimi zuna-
njimi vplivi.

V bistvu se sistem regulacijskih fondov ni razlikoval od
sistemov deviznega nadzorstva. V obeh primerih je bil namen
enostransko dolotanje in spreminjanje denarnih teCajev.
Razlika je bila le bolj v na¢inu in sredsivih: tukaj se eno-
stransko doloCeni teCaj brani z monopolom zlate trgovine

3 R, ]J. Truptil, op. cit, str, 340,
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in z intervencijami na deviznem {rzii¢u, tam s popolnim
embargom na zlato, z monopolom deviz in s strogim nad-
zorstvom nad zunanjo trgovino. Prvi natin je bil svobodne;jsi,
toda primeren samo za drZzave z mo¢nimi zlatimi zalogami;
drugi je avtoritaren, a izhaja brez zlata. Velika pa je seveda
bila razlika glede zunanje trgovine. Prva skupina drzav je
mogla svobodno trgovati z inozemstvom ter je lahko event.
pasivne salde poravnavala z razpolozljivim zlatom, druga
skupina pa se je morala zadovoljiti s kompenzacijami, kli-
ringi itd.*

V nadaljnjem priob¢ujemo razpredelnico, kako se je v
razdobju regulacijskih fondov gibala porazdelitev zlata (ne-
industrijskega) med drzavami (v odstotkih):*

1929 1933 1936 1937

Zdruzene drzave : 40 36 51 55
Francija 17 27 14 11
Anglija 7 8 12 12
Belgija, Nizozemska, Svica 5 10 8 9
Skupno 69 81 85 87

Trinajst dezel »sterling-blokac 6 6 6 6
Nemdéija, Italija, Japonska 14 6 3 2
Vse ostale dezele i1 7 6 6

Vse skupaj 100 100 100 100

Gornja razpredelnica kaze, da so drzave, ki so imele
regulacijske fonde, pritegnile nase skoraj 90% vsega zlaia.
To je razlozljivo deloma z njihovim upniskim polozajem,
deloma, da so te drzave obenem producentinje zlata, pred-
vsem pa z zaupanjem v varnost hranjenja zlata pri njih.
Da je Francija po letu 1936 izgubila 60% svojih dotedanjih
zlatih zalog, je razlozljivo z njenimi finan¢nimi, gospodar-
skimi, socialnimi, valutarnimi in politiénimi razmerami po
letu 1936., pred katerimi so kapitali bezali v varnejso tujino,
ki je bila pripravljena, da jih sprejme.

N Société des Nations, Apergu, op, cit. str, 12,

% Kakor pri dezelah 2z regulacijskimi fondi, tako moremo tudi za
drzave z deviznim nadzorstvom govoriti o >nominalni zlati veljavie, Ce
je njih denarna enota nominalno definirana v doloeni tezi zlata in
poseduje emisijska banka odgovarjajofe kritje, toda brez zamenljivosti.
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Sistem regulacijskih fondov torej problema sneprimerne
porazdelitve zlata«, ki je nastal po prvi svetovni vojnmi, in
bil ena glavnih ovir za zadovoljivo delovanje mednarodne
zlate veljave, ni mogel rediti ni¢ boljse kot kratkotrajni po-
izkus obnove mednarodne zlate veljave med leti 1925 in 1931,
Vidi se torej, da tega problema s samimi valutarno-tehnié-
nimi ukrepi sploh ni mogoce rediti in da so v razdobju med
prvo in drugo svetovno vojno manjkali drugi, bistveni pogoji
za njegovo resitev,

7 izbruhom in razpletom druge svetovne vojne so neka-
teri regulacijski fondi prenehali (Francija, Svica), nekateri
so postali sredstvo za izredna vojno-gospodarska pladila
drzave v inozemstvu in so v ta namen prevzeli tudi vse zlato
emisijske banke (Anglija). nekaterih usoda pa je neznana
(Belgija, Nizozemska).” Regulacijskih fondov v spredaj opi-
sanem smislu ni ve. Svet je Ze nekaj lei v popolnem vojnem
gospodarstvu,

VI

Zakaj se v razdobju med prvo in drugo svetovno vojno
mednarodna zlata veljava ni mogla zadovoljivo obnoviti in
ohraniti?

Svetovna vojna 1914—1918 je zelo izprevrgla predvojne
gospodarske in politi¢ne razmere: Moc¢na inflacija je razdrla
predvojno. gospodarsko ravnovesje v okviru posameznih
narodnih gospodarstev in med njimi. Reparacije, vojni dol-
govi in Se druge Ze navedene okolnosti*” so povzroéile eno-
smerne zlate tokove in koncentracijo zlata v nekaterih
dezelah. Dezele z zlatim pritokom so zlato »steriliziralec in
s tem ustalile neenakomerno svetovno porazdelitev zlata.
Nove zlate paritete po letu 1924 niso bile povsod izbrane v
skladu z razmerjem notranjih kupnih moé¢i zadevnih valut
in so zato le Se pospeSevale enosmernost zlatih tokov. Dolgo
so dezele, iz katerih je zlato odtekalo, ohranjale zlato pari-
teto s pomoéjo deflacije. Ko to ni Slo veé, ali pa tega niso
ve¢ hotele, so druga za drugo zapustile zlato veljavo in raz-
vrednotile. Medtem se je nakopic¢ilo toliko mednarodnega

* Fnciclopedia Bancaria, op. cit. Vol. I, str. 730 sl
¥ Glej str, 252,
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nezaupanja, gospodarsko-izolacionisticne teznje so prevla-
dale, svet se je zacel znova oborozevati in bolj ali manj
sistemati¢no pripravljati na novo vojno gospodarstvo. Na
ponovno restavracijo mednarodne zlate veljave ni bilo vec
misliti,

Razpravljanje o zaZelenosti in moZnosti obnove medna-
rodne zlate veljave v eni ali drugi obliki je brez prakti¢nega
pomena, Ce ni izgledov, da se najprej zopet ostvarijo sploni
pogoji za njeno delovanje.

Iz sorazmerno zadovoljivega delovanja mednarodne zlate
veljave pred prvo svetovno vojno, §e bolj pa iz negativnih
izkufenj zadnjih petindvajset let danes vemo, da so glavni
splosni pogoji za delovanje mednarodne zlate veljave na-
slednji:

1. Mednarodno zaupanje in vera v mir. Ce tega ni, se
prej ali slej uveljavi prastari Greshamov zakon, da »slab
denar prezene dobrega«: zlato, za ¢igar usodo so drzave in
zasebniki bolj in bolj v skrbeh, se skrije v tresorih in po
privatnih skrivaliséih.

2. Neovirani mednarodni gospodarski odnosi na osnovi
najmanjsih primerjalnih stroskov oz. najvelje sorazmerne
koristi ter ravnovesje cen, zgrajeno na tem nacelu. Zmerni
protekcionizem® ni bistvena ovira, ako nima namena pre-
precevati korektivnih tokov zlata in blaga. Niso pa z med-
narodno zlato veljavo zdruzljiva avtarkiéna stremljenja, ker
vodijo h gospodarski izolaciji od tujine.

3. Izkljucitev enosmernih zlatih tokov (iz izvengospo-
darskih vzrokov) ter vsakega nevraliziranja zlata, kar je
oboje v nasprotju z mednarodnim zlatim mehanizmom.

4. lzkljulitev samovoljnega spreminjanja pravilno iz-
brane zlate paritete (v skladu z razmerjem notranjih kupnih
moéi posameznih valut) ter sploh izkljucitev enostranskega
denarnega dirigiranja kot sredstva notranje gospodarske
politike drzav, ker izziva analogne represalije drugih drzav
in s tem pripravlja zlom mednarodne zlate veljave.

% Nekoliko druga¢no mnenje glede odnosov med zlato veljavo in pro-
tekcionizmom zastopa znani ideolog industrijskega protekcionizma agrar-
nih drZav, Manoilesco, Théorie du protectionisme, Paris 1929; isti, v
»Travauxe, op. cit, str. 446.
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5. UravnoveSene javne finance brez prekomernega za-
dolzevanja, posebno ne pri emisijski banki. NeuravnoveSene
javne finance vodijo prej ali slej v inflacijo, ta v razvredno-
tenje nacionalne valute in s tem v zlom mednarodnega de-
narnega in gospodarskega ravnovesja.

Ce sprejmemo hipotezo, da bi obnovitev mednarodne
zlate veljave postala zopet zaZelena in bi bili gornji pogoji
uresniceni, — ali bi potem po sedanji vojni bil mogo¢ nov
povratek k mednarodni zlati veljavi?

Taka moznost je odvisna od resitve nekaterih predhodnih
praktiénih vprasanj, ki jih je postavila povojna izkusnja:

1. VpraSanje primerne mednarodne porazdelitve zlatega
zaklada.

2. Vprasanje zadostne tekode produkeije zlata.

3. Vprasanje »begajocih« kapitalov. :

4. Vprasanje prilagoditve ev. novega zlatega denarnega
sistema negib&nosti mnogih cen in na sploSno mezd fer
davkov, ki je znaéilna za sodobno gospodarstvo svelikih
enote. |

K 1: Vecina drzav je danes skoraj brez zlata, vsekakor
pa ga nima dovolj, da bi moglo sluZiti kot zadostno kritje
nacionalnega denarja. Na drugi strani pa bi takojsnje vklju-
¢enje vsega zlata, kar ga posedujejo danes nekatere drzave,
posebno Amerika, v njihov denarni sistem ob takih kritvenih
pogojih, ki naj bi omogo¢ili zadostno kritje vseh valui, po-
vzrod¢ilo pri njih kolosalno inflacijo. Zato si obnove medna-
rodne zlate veljave ni mogoce misliti brez neke predhodne
porazdelitve zlatih rezerv. Ce bi bili podani prej navedeni
politi®ni in gospodarski pogoji za delovanje mednarodne
zlate veljave, potem reSitev tega problema ni tezavna; delo-
ma se bodo vrnili nacionalni kapitali, ki so svoj Cas emigri-
rali, ostalo bo lahko nadomestil mednarodni kredit, bodisi
v obliki produkecijskih investicij, bodisi v obliki meddrzavnih
posojil, bodisi kako drugale, n. pr. s pomotjo Banke za
mednarodna pladila v Baslu.

K 2: V zadetnem razdobju po prejsnji vojni se je govo-
rilo o spomanjkanju zlatac, ée da se tekoca zlata produkcija
ne more razvijati vzporedno s splo$nim gospodarskim raz-
vojem in napredkom. Finanéni odbor ZN oz. njegova >ko-
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misija za zlatoc je o tem vprasanju izdala posebno publika-
cijo,” v kateri je skusala s Stevilkami prikazati utemeljenost
navedene bojazni. Toda razvoj zlate produkeije v naslednjih
letih je ta pesimisticna predvidenja demantiral.® Zlata
produkeija ni samo dosegla zahtevani letni prirastek cca
3% obstojetih zlatih denarnih rezerv, ampak ga je, — pred-
vsem zaradi splosne devalvacije, ki je za 66% dvignila ceno
zlata,”” ne da bi povzrocila analogen porast splosne ravni
cen, — celo za 2% presegala.*

Produkecija zlata:*

1929 1932 1937 1938 1939
Tiso¢i uné Cistega zlata
Juzna Afrika 10412 11559 11.735 12.160 12.821
Kanada 1.928 3.044 4.096 4.715 5.092
URSS 707 1.938 5.000 2.000 5.000
ZdruZene drzave  2.056 2219 4112 4245 4565
Avstralija 426 710 1.363 1.574 1.621
Filipini 152 230 692 844 1.015
Koreja 138 276 735 850 950
Meksika 652 584 846 923 944
Japonska 335 402 723 772 850
Zap. brit. Afrika 208 293 621 725 814
Rodezija 562 581 808 815 803
Kolumbija 48 248 442 521 582
Belg. Kongo 173 243 432 460 502
Cile 26 38 273 294 327
Brit, Indija 364 330 332 322 316
Peru 121 86 214 254 270
Nova Guineja — — 217 242 246
Svedska — 132 193 198 200

# Société des Nations, Documents selectionnés soumis & la délegation
de l'or du comité financier, Généve 1930,

W ]J. Lescure, op. cit. str, 10.

1 ], R. Truptil, op. cit. str. 333.

“ I, Vito, Economia politica corporativa, Milano 1941, str. 306,

® Hayek (Times, 22. VI. 1937) je izracunal, da je znaSal leta 1937
svetovni zlati zaklad emisijskih bank in regulacijskih fondov v vrednosti
ca, 27 milijard dolarjev, obveznosti emisijskih bank pa 35 milijard, kar
bi pri obstojetih paritetah omogotilo 77 % zlato kritje, neupoltevaje
tekoto produkeijo zlata.
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1929 1932 1937 1938 1930

Tiso®i uné ¢istega zlata
Romunija 71 103 167 172 175
Nova Zelandija 120 166 168 151 166
Druge dezele 693 1.072 1.714 1.987 2.222

Svetovna produkeija  19.192 24254 34883  37.224 39481

V milijonih dolarjev (unéa po 35— §)

Njena vrednost v § 672 849 1.221 1.303 1.382

Ako bi zlato zopet sluzilo kot podlaga denarne emisije
in kreditnega razmaha v sistemu in po zakonitostih medna-
rodne zlate veljave, potem gospodarskega problema
zlate produkcije sploh ne bi bilo: popust¢anje zlate produk-
cije bi polagoma znizalo splo$no raven cen; to bi pocenilo
zlato produkcijo in dvignilo kupno mo¢ zlata, ker bi cena
(denarna vrednost) zlata ostala ista, ter s tem zopet pospe-
silo zlato produkcijo itd. Edino vpraSanje v zvezi z bo-
docnostjo zlate produkcije bi torej bilo geolosko in
tehni¢no. Zaenkrat pa menda ni bojazni, da bi zlata
lezis¢a bila kmalu izérpana. Tudi racionalizacija pridobi-
vanja gotovo Se ni presegla viska.

Nasproino. V zadnjih letih pred sedanjo vojno se je
pojavilo na zlatih trzis¢ih zlato iz ruskih lezis¢, ki so jih
komaj pri¢eli ¢rpati.** NaraS¢anje ruske zlate produkcije je
vzbudilo dokaj$njo zaskrbljenost, ker gre za razsezno zlato
produkcijo z velikimi izgledi v deZeli, katere dosedanji poli-
ticni. socialni in gospodarski sistem (etatizem, kolektivizem,
avtoritarizem) je nacCeloma izkljucéeval domala vse bistvene
predpogoje za delovanje mednarodne zlate veljave. Ako se
bo ruska zlata produkcija razvijala v dosedanjem razmerju,
potem si je tezko misliti zadovoljivo delovanje mednarod-
nega zlatega sistema brez njene soudelezbe. kar pa vsekakor
predpostavlja korenite spremembe v njeni politi¢ni, socialni
in gospodarski ureditvi,

K 3: »Begajoci« kapitali so bili znacilnost za razdobje
med prvo in drugo svetovno vojno in to predvsem zaradi
nestabilnosti in negotovosti gospodarskih razmerij (valutar-

" Glede ruske zlate produkeije glej: John D. Litilepage, A la re-
cherche des mines d'or de Sibérie (1928—1937), Paris 1939; I, Herbette,
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nih razmerij, cen itd.) in politi¢nih razmer (strah pred za-
plembami in pod.). V ustaljenem gospodarskem Zivljenju z
mednarodno izravnavalno tendenco ter v konsolidiranih in
varnih politi¢nih razmerah pojav »begajocihe kapitalov
gotovo ne bo zavzemal predvojnega obsega. Kolikor pa
moderno gospodarstvo ostvarja velike moznosti kratkoro¢nih
nalozb in s tem lahke moznosti naglih mednarodnih kapital-
skih premikov, je praksa regulacijskih fondov nakazala
na¢in, kako ¢im bolj nevtralizirati sunkovite vplive takih
kapitalskih premikov na valutni te¢aj in na raven cen. Neke
vrste regulacijski fondi bi torej bili primerni tudi v okviru
ev. nove mednarodne zlate veljave. Njih naloga pa ne bi bila
toliko v popolnem izlo¢evanju vplivov takih nezaZeljenih
kapitalskih premikov na denarni obtok in kreditni obseg
prizadetih dezel, kolikor v zmanjSevanju sunkovitosti teh
vplivov z njih postopnim uvajanjem oz. odvajanjem v de-
narni in krediini sistem oz, iz njega.

Po mnenju nekaterih* bi bilo v ev. obnovljeni zlati
veljavi umestno primerno razdiriti razdalje med obema
zlatima toCkama. To bi se dalo doseéi n. pr. s primernim
obdavéenjem zlatega izvoza in uvoza. S tem bi se (zaradi
podrazenja mednarodnega zlatega prometa) razSirila moznost
nihanja deviznih tec¢ajev, kar bi zmanjSalo interes na pre-
tiranih mednarodnih premikih kapitalov.

K 4: V sodobnem gospodarstvu imamo opravka z vrsto
monopolistiénih in sorodnih tezenj glede formiranja cen in
mezd. ter z drugimi tezko spremenljivimi danostmi (n. pr.
davki), ki se upirajo vsakim spremembam, posebno naglim
kot jih v¢asih zahteva doslej poznani mednarodni zlati me-
hanizem, ako naj v redu deluje. 1zhod je v alternativi: ali
gospodarska razmerja. ki jih izrazajo cene, mezde itd., ter
davke zopet napraviti proznejse, ali pa skuSati tehniko med-
narodne zlate veljave prilagoditi tej gospodarski in finan¢ni
stvarnosti. Prva moZnost je manj verjetna: sodobno gospo-
darstvo ima opravka z velikimi tehni¢no-produkeijskimi in

La production d'or soviétique et 'équilibre du marche de l'or, v sTravaux
du congrés international des sciences économiquese, op. cit. str. 142,

% Zolotas, La question de 'or et le probléme monetaire, v »Travauxe
op. cit., str. 396 sl
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gospodarsko-organizacijskimi enotami in bloki v nekaterih
vaznih panogah, kar zopet povzrofa organiziranje drugih
panog in socialnih skupin, ki bi se sicer ¢utili v svojih inte-
resih nezavarovane; davki pa so neproZni, ker so zaradi
velike javne zadolZenosti in sploh zaradi dolgoroéno vezanih,
periodi¢nih drzavnih izdatkov drZavni izdatki zelo vezani itd.
Treba bo torej iskati moznosti, kako zlati mehanizem prila-
goditi tej gospodarski in finanéni stvarnosti. Precej bi tudi
glede tega problema odpomogli regulacijski fondi in pri-
merno razsirjenje razdalje med zlatima to¢kama. Nadaljni
odpomocek vidijo nekateri'” v moZnosti primernega spremi-

W Zolotas, op. cit. str. 399 sl

Januarja 1943 je bil objavljen ameriski osnutek za povojni med-
narodni stabilizacijski sklad (A Stabilization Fund of the United and
Associated Nations). Osnutek predvideva za mednarodni stabilizacijski
sklad posebno mednarodno denarno enoto (Unitas), ki bi bila vezana
na zlato v nespremenljivem razmerju 137'; grainov {istega zlata
(=8 10 U, S). Nacionalne denarne enote drzav ¢lanic tega mednarod-
nega stabilizacijskega sklada bi bile tudi vezane na zlato 0z na sunitase
in sicer v razmerju kot bi ga za vsako drZzavo-Clanico posebej doloéila
vrhovna uprava sklada. Tako dolofena razmerja med poedinimi nacio-
nalnimi valutami in zlatom bi bila nac¢eloma nespremenljiva; sprememba
bi bila mogota samo na podlagi posebnega sklepa vrhovne uprave
s Y5 velino. Nadalje je predvidena zamenljivost »unitase v zlato in
obratno.

Aprila 1943 je bil tudi v Angliji objavljen osnutek za ureditev po-
vojnih mednarodnih valutarnih odnosov. Ta osnutek predvideva ustano-
vilev mednarodne klirinike unije (Proposal for an Internationul Clearing
Union), Denarna enota, v kateri bi se vrdilo obra¢unavanje pri med-
narodni klirinski uniji (sbancore), je tudi po tem osnutku zamisljena
na zlati osnovij (ni pa v osnutku Ze predlagana konkretna szlata vsebinac
buncorja), vendar bi bil sbancore« z ozirom na svojo szlato vsebino« po-
ljubno spremenljiv po sklepu uprave unije. Poedine nacionalne veljave
bi bile dolotene in izrazene v dolotenem razmerju do bancorja. V razliki
od ameriSkega predloga angleski osnutek meritorno predvideva, kdaj
sme oz mora poedina drzava-¢lanica klirindke unije razmerje svoje
veljave do bancorja in s tem do zlata spremeniti (n, pr. ée¢ bi imela
prizadeta drzava skozi dve leti pri uniji pasivno bilanco, ki bi presegala
s kvote, s katero je ta drzava udeleZena na kapitalu unije, sme raz-
vrednotiti za 5 %, za vet¢ pa le z dovoljenjem unije). Predvidena je zu-
menljivost zlata (dobroimetja v bankorjih) ne pa obratno,

Doé¢im bi torej po ameridkem osnutku zlato Ze ohranilo aktivno
(Ceprav deloma politicno regulirano) vlogo v medvalutarnih odnosih,
pa angleski osnutek ohranja zlato samo kot neke vrste pasivno
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njanja zlate paritete v primeru vecje potrebe, vendar samo
kot izreden ukrep, ¢e ne bi bilo drugatnega izhoda. Vpra-
fanje je Se premalo razjasnjeno, da bi bilo mogoce izredi
zanesljivo sodbo.

psiholoko ozadje predlaganega medvalutarnega sistema, ki bi bil dejan-
sko popolnoma polititno (feprav dokaj liberalno) reguliran, brez posebnih
ozirov na »zlato svojeglavoste.

(Glej publikacijo sNachrichien fiir Auflenhandele: »Proposal for
International Clearing Union< in »A United and Associated Nations
Stabilization Fund< (Berlin 1943). Gl tudi kriti¢no razpravo: Andreas
Preddhl, »Die angelsiichsischen Wiihrunspliine und die europiiische
Wiihrungsordnunge v » Weltwirtschaftl. Archive, 58, Bd., Heft 1, julij 1943,
str, 1—27)
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nalna ctioloFiju (Zb. XV); i) Vracunljivost, krivda in nevarnost (Zb. XVI);
J) Tisk in zlocin (Zb. XVII); k) Znacilne posebnosti italijanskega kazen-
skega zakonika z dne 19. okt. 1930 (Zb. XVIII); 1) Tipologija zlodincev
'\hnu{i\ilulijunski kazenski zakonodaji (Zb. XIX): m) Zena in zlodin
(Zh. XX).

MUNDA: Psihologija in tehnika sestavljanja zapisnika (Zb. XX).

TROFENIK: a) Teritorialno natelo v kazenskem pravu (Zb, XIX);
b) Uporaba tujega kazenskega prava po tuzemskem kaz. sodi&¢u (Zb. XX).

4. Drzavljanskopravne:

LAPAJNE: a) Danasnje kondikeije (Zb. V); b) Spori o osnovnih poj-
mih prava zastaranja (Zb, VII); ¢) Regresni zahtevki nadega drzavljan-
skega prava (Zb. IX{; ¢) Spori za mejo (Zb. X); d) Spori v pogledu vzro-
éne zveze (Zb. XI): e) Nac¢rt odskodninskopravnih dnlm’:ll: za jugoslo-
vanski drzavljanski zakonik (Zb. XIV); f) Naért priposestovalno- in za-
staralnopravnih dolo¢b za jugoslovanski drzavljanski zakonik (Zh. XV);
g) Nad¢rt pooblastilno- in poverilnopravnih dolo¢éb za jugoslovanski
drzavljanski (obligacijski) zakonik (Zb. XVI); h) Obrestovano posojilo
in denarno posojilo de lege lata et ferenda (Zb. XVII).

5. Negmotnopravni;
SKERL]J: a) Uredba o zaStiti industrijske svojine (Zb. I); b) O iz-
umu, stvorjenem v s»sluzbic (Zb. V).

6. Trgovinskopravne:

SKERL]J: a) Clanstve v gospodarski zadrugi (Zb. XV); b) Sklic in
potek skupiéine v f;os({mdnrskih zadrugah (Zb, XVI); ¢) Druzba z ome-
jeno zavem){m ital. drzavljanskem zakoniku in po jsl. trg. zakoniku
(L del) (Zb. XVIII); &). Druzba z omejeno zavezo po ital. drz. zakoniku
in trg. zakoniku biv. jugoslovanske drzave (11, del) (Zb. XIX): d) Stvarne
meje zastopne oblasti pri kapitalskih trgovinskih druzbah (Zb. XX).

7. Pravdnopravne: :

SAJOVIC: a) Prvenstvene terjatve v poravnalnem postopku (Zb. XI);
b) Civilne tozbe o zahtevkih, o katerih je odlo¢ilo najprej upravno

~ oblastvo (Zb. XVII); ¢) Pravosodstvo, mednarodna pristojnost, podsod-

nost (Zb. XVIII).
SKUMOVIC: O dokazni meéi trgovskih knjig (Zb. ).

8. Drzavnopravne:

KUSE]J G.: a) Kraljevska oblast in njen obseg po Ustavi kraljevine
Jugoslavije z dne 3. septembra 1931 (Zb., XI); b) Fﬂztck oris znaéilnih
otez avstrijske zvezne ustave 1934 (Zb, XII); ¢) O razmerju med drzavo
in veroizpovedmi po jugoslovanski verski zakonodaji (Zb. XIII): & Me-
Sana drzavna oblika (Zb. XVIII); d) O pravnem polozaju Vatikanskega
mesta (Zb. XIX).

PITAMIC: Drzavno in meddrZavno pravo pod vidikom enotnega
sistema (Zb. II).

TASIC: a) Da li drZava moZe &niti protipravne radnje (Zb. II);
b) O teoriji narodne suverenosti, narotito u F‘rnncuskt}j, i1 0 jednom
skoraj$njem pokufaju tamo (Zb. 1V); ¢) Jedan pokuSaj podele drzavnih
funkeija u formalnom i materijalnom smislu (jedno metodolosko izuta-
vanje) (Zb. V).

9. Upravnopravne:

JURKOVIC: a) Javni interes (Zb. 1X): b) Svobodni preudarek (Zb.
XII); e) Javnopravna pogodba (Zb. XIII); & Ni¢en upravni akt (Zb. XIV).

STESKA: a) Svobodni preudarek, javni interes pa zakonitost
(Zb. XVII);: b) Razmejitev uprave od sodstva (Zb. XIX).

TASIC: Jesu li minisiri ¢inovnici? (Zb, VI), z

10, Narodnogospodarske, gospodarskopoliti¢ne, statistiéne:

BILIMOVIC: a) Nekoliko misli o narodnogospodarski vedi (Zb. I);
b) Pojem statike in dinamike v narodnogospodarski vedi (\7{:b. I1I); ¢) Ne-
koliko podatkov o delni8kih druzbah v Sloveniji (Zb. 1V): & Polozaj
delavecev v Jugoslaviji po poroéilih inspekcije dela (Zb. V); d) Nove



metode proucevanja konjunktur in gospodarska prognoza (Zb. VI); e) Ra-
cionalizacija gospodarstva (Zb, VII); f) Nauk o konjunkturah (Zb. VIII);
g) Oblike obrinih in industrijskih obratov (Zb. XI); h) Naért zadruZnega
zakona (Zb. XII); i) Organizacija ekonomskega pouka na visokih Solah
glavnih evropskih drzav (Zb. X1V); j) Agrarna struktura Jugoslavije
(Zb. XV); k) Jugoslovanske Zeleznice v preteklem dvajsetletju (Z‘b.XVlJ):
I) Cena pri dvostranskem monopolu (Zb. XVIII); m) Razvojna tendenca
kmetijstva (Zb. XX).

OGRIS: a) Statistika kreditnih zadrug v Sloveniji za poslovno leto
1926 (Zb. VI); b) DelniSke druzbe dravske banovine v desetletju 1919
do 1928 (Zb. VII).

VOGELNIK: Popis jugoslovanskega prebivalstva iz leta 1931, in .
popis prebivalsiva Ljubljanske pokrajine iz leta 1941, {Zb. XVIII).

ZEBOT: Usoda zlate veljave v razdobju med prvo in drugo sve-
tovno vojno (Zb. XX).

ii. Finanénopravne:

MURKO: a) Nekatere kriviénosti v sistemu naSih neposrednih dav-
kov (Zb. XV): b) Rodbinski oziri })ri nasih neposrednih davkih (Zb. XVI);
¢) NaSe obtinske finance in njihovi problemi (Zb. XVII); & Veljavne
dolo¢be nove uredbe o drZavnem rac¢unovodstvu (Zb. XVIII); d) Znacaj
nadih pristojbin (Zb. XIX): e) Znamke in javne finunce (Zb. Xf'ﬁ.
A %);lVNlK: Pravna funkeija Stevilke v budgetu davénih dohodkov
(Zb. V). :

12, Mednarodno- in medpokrajinskopravne:

BAJIC: a) Navezna pogodba (Zb. XIX; b) Kvalifikacijski problem
v med. zasebnem pravu {}h. XX).

LAPAJNE: a) Kolizijske norme’ civilnega medpokraﬂ'{inskegn prava
v kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev (Zb. I); b) MeddrZavno in
medpokrajinsko ste¢ajno pravo kraljevine SHS (Zb, II); ¢) Kaj je in kaj
ni meddrzavne zasebno pravo? (Zb. IIT); ¢) Ob&ni del k mednarodnemu
zasebnemu pravu (Zb. I&): d) Izenadeno mednarodno zasebno pravo za
slovanske drzave srednje in juine Evrope (Zb. X

ZOLGER: Krsitev mednarodnih obveznosti in njena pravna posle-
dica (mednarodna krivica) (Zb. II).

TOMSIC: a) O najnovejdih naporih, da se vojna odvrne (Zb. X):
b) Sveta aliansa in Zveza narodov (Zb. XI); c% Izseljevanje in vselje-
vanje z vidika mednarodnega javnega prava (Zb. XVI).

13. Pravnofilozofske, ob&epravne, socioloike:

FURLAN: a) Problem realnosti prava (Zb. IX); b) Teorija pravnega
sklepnn%a (Zb. X); ¢) Filozofske osnove pojma nevarnosti v kaz. pravu
(Zb. XII); &) Problem pravne kavzalnosti (Zb, XIV),

JURKOVIC: O pojmu prava (Zb. XI).

KOSIC: Novi tipiéni pokuSaji konstituisanja sociologije (Zb. IIJ).

PITAMIC: a) Nove smeri v pravni filozofiji (Zb, I); b) Kritiéni
pogledi na juridi¢no osebo (Zb, IV); ¢) Pomen tloveskih in drZavljan-
skih pravic (Zb. V); & O ideji ({)ruva (Zb. XIX). :

PEKTORSKI]: a) Usoda ideje naravnih zakonov v socialni filozo-
fiji (Zb. IX); b) Nastanek konstruktivne metode v Bravnznanstvu (Zb.
X); c]) Pojem univerzalnega prava v XVIIL st{)letliu (Zb. XI); & Historitni

roblem pri racionalistih 17. stoletja (Zb. XM}: d) Osemdesetletnica
udolfa Stammlerja (Zb. XIII); e¢) Tonnies in Michels (Zb. XIV); f) Tri
pravne teorije (Zb. XV); g) Comte in Hegel (Zb, XVI); h) Monarhomahi
i Rousseau (Zb. XVII); 1) Teorija in empirija (Zb. XVILI); j) Filozofija
in sociologija (Zb. XIX); k) Naturalistina sociologija' (Zb, XX).
14. Zivljenjepisi:

— — —: a) Hom. prof. dr. Karlu Savniku v si)ominl (Zb. VII);
b) Hon. prof, dr. Francu Vodopiveu v s%?minl (Zb. VII).

BA]I}C: Dr, Stanko Lapajne (Zb. XVIII).

KUSE]J G.: Josu Jurkovicu v spomin (Zb. XVII). -

POLEC: a) Miha%u Jasinskemu v min (Zb. XVI); b) Dr. Rado
Kudej (Zb. XVIII); ¢) Dr. Metod Dolencs{)zob. XVIII).

éK_ERLJ: Gregor Krek--4#bwXI1X).




