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Knjiga Zlo nemisljenja je sesta-
vljena iz uvoda in Sestih razprav, ki
jih povezuje dvojna rdeca nit. Na
eni strani gre za spoprijemanje z ra-
zumevanjem sodobnih mnozi¢nih
zlo¢inov, predvsem tistih, ki so bili
izvr$eni na podrocju nekdanje Ju-
goslavije, pa tudi genocida v Ruandi.
Na drugi strani gre za interpretacijo
in aplikacijo teoretskega pristopa in
nekaterih kategorij Hannah Arendt.

Ti dve tematiki (poleg femini-
sti¢ne teorije) zaznamujeta avtori¢in
opus zadnjih dveh desetletij. Stevilne
intelektualke in intelektualci v tej re-
giji so se z analizo in javnim aktiviz-
mom skusali zoperstaviti valu naci-
onalizma, rasizma in nasilja. Vlasta
Jalusi¢ je med njimi ena redkih, po-
sebno v Sloveniji, ki so se te analize
lotili s pomoc¢jo Hannah Arendt, ki
je podoben spoprijem opravila ob
lastni izkus$nji $oe (holokavsta). Av-
tori¢ina analiza mnozi¢nega nasilja
na podroc¢ju nekdanje Jugoslavije,
od genocida in etni¢nega ciscenja
do slovenskega izbrisa, ter spremlje-
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a sodobne druzbene in politi¢ne
, 214 strani.

valnih pojavov, kot so hujskastvo,
brezbriznost in neprevzemanje od-
govornosti, se je razvijala skupaj z
zorenjem njene recepcije opusa Han-
nah Arendt. Delo Zlo nemisljenja je
zrela kombinacija obojega, analize
konkretnih sodobnih dogodkov ter
interpretacije pristopa in kategorij
Hannah Arendt.

Razvoju avtoriCine recepcije te-
orije Hannah Arendt lahko sledimo
prek treh razprav, v katerih je med le-
toma 1996 in 2009 strnila celovit pre-
gled in svoje vsakokratno razumeva-
nje opusa Hannah Arendt. Spremna
beseda »Hannah Arendt: Politika kot
moznost, s katero je Vlasta Jalusi¢
leta 1996 Hannah Arendt vpeljala v
slovenski intelektualni prostor sku-
paj s prvim prevodom kakega njene-
ga dela v celoti (Vita activa), je na-
stajala hkrati z avtori¢ino doktorsko
disertacijo o razmerju med politi¢cno
mocjo/oblastjo in nasiljem pri Han-
nah Arendt. Opazen je tudi vpliv
raziskave imaginarija druzbenega in
antipoliticnosti druzboslovja, ki jo
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je socasno opravljal Tonc¢i Kuzma-
ni¢ (prim. Kuzmani¢, Ustvarjanje
antipolitike). V omenjeni recepciji
tako opazno mesto zasedajo teme
politicne moci/oblasti in nasilja, an-
tipolitike in druzbenega. Tam so tudi
nastavki, ki jim Vlasta Jalusi¢ kasne-
je da glavno tezo, tudi v Zlu nemislje-
nja: pomen politicnega delovanja,
misljenja in z njima povezane od-
govornosti ter nujen premislek tra-
dicionalnih politi¢nih kategorij ob
vrzenosti v neprecedencne dogod-
ke. Avtoricin pregled opusa Hannah
Arendt iz leta 1996 odlikuje obsezna
erudicija, a v primerjavi s kasnej$imi
razpravami je slabe strukturiran:
precej je zastranitev, izpostavlja Ste-
vilne arendtovske koncepte, ki pa jih
ne pojasni tako precizno, kot ji to
uspe kasneje.

Spremna $tudija » Vaditi politicno
misljenje v posttotalitarnih ¢asih« k
slovenski izdaji dela Med preteklostjo
in prihodnostjo: Sest vaj v politicnem
misljenju deset let kasneje ponuja
primerjalno dosti bolje strukturiran
pregled opusa Hannah Arendt, in
sicer z razvidnej$o rdeco nitjo, jasni-
mi razlagami klju¢nih konceptov in
s posebno skrbjo za natan¢no rabo
specifi¢ne terminologije, kar je po-
sledica utrditve lastnega pojmovnega
aparata. Osrednji fokus je usmerjen
na probleme misljenja, razumevanja

in razsojanja ter na njihov politi¢ni
pomen. Poleg tega Vlasta Jalusi¢ po-
jasni prepricanje Hannah Arendt o
nujnosti ponovnega premisleka poli-
ti¢nih kategorij, potem ko so dogod-
ki 20. stoletja razgalili razumevalno
nemoc¢ apoliticne tradicije zahodne
politi¢ne filozofije. Ena glavnih tez
Vlaste Jalusi¢ je, da je knjiga Med
preteklostjo in prihodnostjo napisana
s stalis¢a politicnih potencialov mi-
$ljenja kot takega. Ta teza odraza av-
toric¢in osrednji intelektualni interes
v zadnjem obdobju, to je dvojno raz-
merje med misljenjem in prelomni-
mi zgodovinskimi dogodki: na eni
strani dogodki izzovejo misljenje, na
drugi strani pa je prakticiranje mi-
$ljenja o nepreceden¢nih dogodkih
bistven del prevzemanja odgovorno-
sti za oziroma zoper zgodeno.

Osrednja poanta avtori¢ine re-
cepcije Hannah Arendt od sredine
90. let dalje je odgovornost. Klju¢na
arendtovska operativna koncepta v
zvezi z odgovornostjo sta delovanje
in misljenje oziroma razsojanje. Za-
nimivo je, da za razliko od recepcije
iz leta 1996 deset let kasneje koncept
delovanja zaseda razmeroma obrob-
no vlogo in da Vlasta Jalusi¢ precej
bolj poudarja misljenjske dejavno-
sti. Res je, da je tudi Hannah Arendt
(ki je v svoji pozni fazi prav tako iz-
vedla podoben premik pozornosti k
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misljenju) ugotavljala, da je mislje-
nje bolj elementarna zmoznost kot
delovanje, saj je v razmerah izkrivlje-
nega moralnega reda misljenje kot
pluralni dialog s seboj edini vir raz-
sodne moci, iz katere se napaja delo-
vanje. Vendar se zdi, da premik po-
zornosti Vlaste Jaludi¢ od delovanja
h (konceptualnemu) misljenju, ki je
posebna odgovornost intelektualcev,
odraza njen osebni premik od vod-
stvenih nalog in javnega angaziranja
k poglobljenemu raziskovanju.

V Zlu nemisljenja Vlasta Jalusi¢
kot svojo temeljno nalogo postavi
premislek klju¢nih pojmov, s kateri-
mi je mogoce razumeti sodobne pri-
mere mnozi¢nega nasilja in njihove
lekcije za ustroj sodobnega sveta.
Na eni strani gre za znane koncepte
in analize, ki jih je razvila Hannah
Arendt, kot so politi¢cno delovanje,
misljenje, razsojanje, drzava, politi-
ka, oblast, nasilje, rasizem, imperi-
alizem in vladavina birokracije, na
drugi strani pa gre za koncepte, ki
so jih ob izzivu sodobnih dogod-
kov razvili Vlasta Jalu$i¢ in nekateri
drugi sledilci Hannah Arendt: ne-
misljenje, Eichmannova mentaliteta,
organizirana nedolznost, sprevrnitev
¢loveskega reda in drzavljanska ozi-
roma politicna odgovornost.

Prvo in zadnje poglavje knjige ar-
tikulirata avtori¢in teoretski aparat.

Vlasta Jalusi¢ se opredeli za fenome-
nolosko analizo dogodkov kot »po-
sebnosti v njihovi partikularnosti, ne
da bi jih subsumirali pod univerza-
lije« (str. 178) oziroma jih izpeljali
iz obcih teorij in konceptov. Zavrne
druzboslovno kavzalnost, ki povzro-
citeljstvo dogodkov med ljudmi pri-
pisuje druzbenim strukturam ozi-
roma mentalitetam ali ideologijam.
Druzbene razlage zgodovine pri-
merja z drzo zvracanja krivde za voj-
ne na podrocju nekdanje Jugoslavije
na politike, zahodne sile ali kulturne
strukture. Obema perspektivama je
po Vlasti Jalusi¢ skupna nepripra-
vljenost prevzeti odgovornost za
zgodeno ter aktivno ukrepati proti
nasilju in lazem. Pripoznavanje tega,
da so »politi¢ni dogodki [...] zmeraj
rezultat ¢loveskih dejanj«, da »niso
rezultat nujnih procesov« in da »bi
se bili zgodili drugace ali pa jih sploh
ne bi bilo, ¢e bi ljudje ravnali ali de-
lovali drugace« (str. 28), vzpostavlja
zahtevo po nenehnem prevzemanju
odgovornosti za to, kar se je zgodi-
lo, kar se odvija in kar bi se utegnilo
razviti.

Vlasta Jalusi¢ se spoprime tudi
z vprasanjema, kaksen status imata
nemiSljenje in nedelovanje ter zakaj
pride do tega, da ljudje ne delujejo
in ne mislijo. Pri odgovoru na dru-
go vpradanje, ki je postavljeno tako,
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da sugerira (druzboslovni) kavzal-
ni odgovor, ostaja radikalna v svo-
ji zahtevi po odgovornosti in trdi,
da nemisljenje ni posebna vrsta
miselne dejavnosti, temve¢ gre za
opustitev misljenja oziroma razso-
janja v polozaju, v katerem bi ¢lovek
lahko mislil. Tako kot je delovanje
moznost, ki je (skoraj) vedno tu, in
je na nas teza odlocitve, ali bomo
delovali ali ne (poanta razprave
»Hannah Arendt: Politika kot mo-
Znost«), tako je tudi misljenje sprico
zla moznost, ki jo lahko realizira-
mo ali pa ne. Seveda se odlo¢amo v
bolj ali manj ugodnih okoli$¢inah,
a zadostni pogoj za to, da izvajamo
misljenje oziroma delovanje, je Sele
to, da pac izberemo moznost misliti
oziroma delovati. Proces mnozi¢ne
fabrikacije storilcev in Zrtev, ki se
(nemisle¢im) zdi kot samodejen in
neustavljiv, nastopi Sele kot posledi-
ca tega, da vpleteni ne mislijo in ne
delujejo proti njemu.

Osrednja tri poglavja knjige pri-
nasajo tri arendtovske »vaje v poli-
ticnem misljenju«, to je premislek
konceptov ob premisleku konkre-
tnih zgodovinskih topik. Drugo in
tretje poglavje preucujeta rasisticne
(in ne le nacionalisti¢cne) sprevrni-
tve realnosti in legitimacije nasilja,
banalnost motivov za udelezbo v
mnozi¢nih zloc¢inih ter mnozi¢ni

sindrom organizirane nedolznosti
(kar so vse oblike nemisljenja) na
obmocju nekdanje Jugoslavije. Velja
omeniti, da Vlasta Jalu$i¢ umesca
izbris stalnih prebivalcev Slovenije
v kontekst mnozi¢nih zlocinov, ra-
sizma in organizirane nedolZznosti,
ki so izbruhnili z razpadom Jugo-
slavije. Cetrto poglavje prikaze vlo-
go (po)kolonialnega rasiziranega
in gospostvenega sistema oblasti v
ruandskem genocidu. S tem preseze
ekonomsko deterministi¢no razlago
genocida in obenem zavrne kultu-
ralisti¢no perspektivo.

Vlasta Jalu$i¢ meni, da so »Sele
zgodovinski in teoretski dogodki
zadnjih treh desetletij [...] olajsali
dostop do nekaterih klju¢nih raz-
seznosti« misli Hannah Arendt (str.
17). Vendar za razliko od prevladu-
jocih recepcij Vlasta Jalusi¢ svojega
branja Hannah Arendt ne iz¢rpa
zgolj ob najekstremnejsih dogodkih,
kakr$na sta genocida v Ruandi in
Srebrenici. Avtorica sledi ugotovitvi
Hannah Arendt, da je kvalitativno
bistvo totalitarne vladavine ukinitev
cloveskih politicnih in razsodnih
zmoznosti. Iz tega izpelje eno svojih
teoretsko najbolj daljnoseznih tez,
datotalitarizem kot sestavljanka raz-
licnih elementov ni toliko izjemen
in redek pojav, kolikor je le poseben
primer realizacije pojavov, s kateri-

267



ARS & HUMANITAS

mi imamo opraviti tudi v obi¢ajni
vsakdanjosti: ¢loveske nemoci ter
opuscanja in onemogocanja delova-
nja in misljenja. Po mnenju Vlaste
Jalusi¢ so v »posttotalitarni dobi«
ti pojavi precej aktualnej$a groznja
kot nevarnost ponovitve najbolj ek-
stremnih dogodkov 20. stoletja.

Peto poglavje, pregled zgodovi-
ne recepcije H. Arendt na podro-
¢ju nekdanje Jugoslavije, vsebinsko
nekoliko odstopa od ostalih, je pa
dragocen prispevek k lokalni inte-
lektualni zgodovini. Vlasta Jalusi¢
ugotavlja, da je bila v ¢asu intelektu-
alne dominacije revije Praxis Han-
nah Arendt s svojim nemarxovskim
konceptualnim aparatom prezrta in
nerazumljena. Aktualna je postala

z izbruhom vojn. Toda tisti naspro-
tniki nacionalizma, ki so alternati-
vo videli v liberalni demokraciji, so
Hannah Arendt dojeli kot utopi¢no
in neuporabno avtorico. Kot bolj
produktivno intelektualko, zlasti ob
problemih individualne krivde in
kolektivne odgovornosti, jo obrav-
navajo tisti, ki si prizadevajo za so-
ocenje javnosti z resnico. Vendar v
Sloveniji taksen proces razcisceva-
nja s (po)osamosvojitvenimi breme-
ni ne poteka. Prav tako skoraj nihce
ne izvaja radikalne kritike druzbene
normalnosti. Zato je Hannah Aren-
dt dokaj obrobna avtorica, ki jo
spregledujeta tako postmetafizi¢na
levica kakor tudi antikomunisti¢na
desnica.
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