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Uvodna beseda

Za uvodno besedo h knjigi me je zasluzni profesor dr. Andrej Salehar zaprosil Ze drugi¢ v zadnjih dveh
letih, kar nedvomno pri¢a o njegovi predanosti ustvarjalnemu delu kljub castitljivim osemdesetim
letom, ki jih je praznoval lansko leto. Njegovo vnemo, vztrajnost in natancénost sem vedno obcudovala
in prav na ta nacin se je po upokojitvi posvetil raziskovanju zgodovinskih virov o slovenski Zivinoreji. 1z
njegovih besedil zlahka razberemo predanost znanju in poucevanju ob spostovanju slovenskega jezika.
Tako je na primer ob izdaji dela »Prispevki k bibliografiji: Slovenske knjige in tiski s podrocja Zivinoreje
Izdaje do leta 1945« v Kmetovalcu (9/2008) zapisal, citiram »Knjige so bile, so in bodo nezamenljiv vir
znanja, usposabljanja in ucenja. So nasa kulturna dediscina in na podrocju Zivinoreje je bera knjig do
leta 1945 bogata. Ko listamo po starih knjigah, se lahko piscem priklonimo iz spostovanja do njihovega
strokovnega znanja in sploSne razgledanosti. Slovenske knjige in tiski na podrocju Zivinoreje so tudi
velik doprinos pri ohranjanju slovenskega jezika, ker so jih brali predvsem na kmetih, kjer so se skozi
zgodovino najbolj ohranjale nase korenine« konec citata.

Veckrat sem se vprasala, zakaj je prof. Saleharja tako moc¢no pritegnilo ¢ebelarstvo, saj ni ¢ebelar.
Slutim, da je prav v bogatih in neraziskanih zgodovinskih virih o naSem c¢ebelarstvu nasel delovni izziv.
Cebelarstvo je v Sloveniji pomembna kmetijska dejavnost, ki ima dolgo in bogato tradicijo. Lahko
reCemo, da je Slovenija dezela ¢ebelnjakov, ¢ebel in ¢ebelarjev, saj so del slovenske kulture in nacina
zZivljenja. Slovensko cebelarstvo je Ze dolgo v sredis€u pozornosti ne samo domace, temvec tudi
svetovni javnosti, saj so k razvoju podroc¢ja pomembno prispevali prav slovenski ¢ebelariji. Ni nakljucje,
da praznujemo Svetovni dan ¢ebel (20. maj) na rojstni dan Kranjskega ¢ebelarja Antona Janse (1734 —
1773), prvega utitelja éebelarstva na svetu, v prvi ¢ebelarski $oli na Dunaju. Njegovo pot je prof. Salehar
opisal v knjigi »Anton Jansa, prvi ulitelj cebelarstva, ki je izjemen prispevek k poznavanju Janseve
vloge v poucevanju in razvoju Cebelarstva.

Zgodovinskega gradiva, ki opisuje pomen in prispevek slovenskega ¢ebelarstva ocitno, ne zmanjka, saj
najde zasluzni prof. dr. Andrej Salehar vedno nove zapise, nova vpradanja in izzive. Rezultate
raziskovanja dogodkov, knjig, objav, rokopisov in listin o kranjskem cebelarstvu v dobi, ki je bila polna
uspehov, vkljuéno z izdajo pomembnih del, je zbral v pric¢ujoci knjigi »Prva zlata doba kranjskega
Cebelarstva — 1750-1820«. Knjiga, ki govori o razcvetu Cebelarstva in prepoznavnosti strokovnega in
raziskovalnega dela slovenskih ¢ebelarjev v ¢asu prebujanja slovenske zavesti, je lepo darilo Univerzi v
Ljubljani ob njeni stoletnici.

Prof. dr. Irena Rogelj,
prodekanja za podrocje zootehnike



Spremne besede

Strokovno mnenje o knjigi »Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750-
1820« - prof. dr. Peter Dov¢

Monografija z naslovom »Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750 — 1820«, ki podaja podrobno
sliko ¢ebelarstva na Kranjskem na prehodu iz osemnajstega v devetnajsto stoletje, ima podnaslov
Dogodki, knjige, objave, rokopisi in listine. Tako se osredotoca predvsem na publicisticno dejavnost,
povezano s Cebelarstvom v obravnavanem obdobju, vendar opozori tudi na druge pomembne
Cebelarske dogodke tega ¢asa. Zavedajo€ se pomena strokovnega in znanstvenega slovstva za razli¢na
podrocja nase dejavnosti in hkrati pomena ¢ebelarstva za naso narodno in visokoSolsko identiteto, je
avtor delo posvetil stoletnici Univerze v Ljubljani.

Delo je formalno razdeljeno na 28 vsebinskih poglavij in podpoglavij, povzema 266 virov in je bogato
opremljeno s slikovnim gradivom. Le-to v vecji meri predstavlja kopije naslovnic in zanimivih detajlov
originalnih del (tako tiskanih kot rokopisnih), delno pa tudi slike objektov in spominskih obelezij. Knjiga
ustrezno izkoris¢a prednosti sodobnega medija in s povezavami na originalno slikovno gradivo
pomembno bogati predstavljeni korpus. Ta tehni¢ni detajl me navede na misel, da bi bila knjiga, poleg
tiskane verzije, za sodobnega bralca zanimiva tudi kot elektronska knjiga, ki bi omogocala dostop do
digitaliziranih javno dostopnih virov.

Vsebinsko se delo osredotoc¢a na obdobje med leti 1750 in 1820, vendar v zaetnem poglavju podaja
tudi pregled najpomembnejsih zapisov do leta 1750. Sledijo tematska poglavja, ki predstavljajo delo
najpomembnejsih piscev obdobja na prelomu stoletij: Peter Pavel Glavar, Giovani Antonio Scopoli,
Matej Furlan, Anton Jansa, Janez Goli¢nik, Blaz Kumerdej, Martin Kuralt in Anton Humel. Zajeta so tudi
dela pomembnih skupin (Cebelna bratovi¢ina) in uradni drzavni dokumenti, ki so dolo¢ali nacin in
obseg delovanja ¢ebelarske stroke v tem obdobju (Cebelarski patent, 1775). Zanimivo je poklicno
ozadje nekaterih ustvarjalcev, saj so bili nekateri poklicni ¢ebelarji in so postavljali se v formalne
poloZaje uciteljev cebelarstva (A. Jansa), drugi pa so svojo ljubezen do cebelarstva izzivljali ob
opravljanju svojega osnovnega poklica (G. A. Scopoli, P. P. Glavar, A. Humel). Avtor v pri¢ujoci
monografiji dobro predstavi najpomembnejSe avtorje, njihovo delo in osnovne biografske podatke, kar
daje bralcu moZnost, da se vZivi v razmere in duh ¢&asa, ki ju je v veliki meri oblikoval formalni okvir
habsburskega cesarstva, ki so mu v tem obdobju pripadale Kranjske deZele. Pomemben vidik
predstavitve obdobja je tudi jezikovna plat objavljanja, ki zaradi stalno prisotne Zelje po pisanju tudiv
slovenskem jeziku pomeni pomembno komponento razvoja nacionalne zavesti in postavljanja temeljev
slovenskemu strokovnemu slovstvu. Avtor poleg del iz obdobja, ki ga knjiga pokriva, spretno vkljucuje
odzive, povzetke in poglede na obdobje, ki so bili objavljeni kasneje, se pa vsebinsko ukvarjajo z
obdobjem »prve zlate dobe« slovenskega cebelarstva.

Pomembna odlika knjige je, da zdruZuje vidik slovstva in Solstva s takratnimi druzbenimi razmerami in
skozi celoto vlece rdeco nit odkrivanja in razumevanja bioloskih osnov Zivljenja ¢ebel in na ta nacin
lepo predstavlja napredek na podrocju temeljnih znanj in tehnoloskih resitev v ¢ebelarstvu. Zanimivo
je, da je bila kljub prevladujoci obliki ¢ebelarstva v manjSem okviru, Ze tedaj moc¢no poudarjena
gospodarska komponenta cebelarstva, ki se je v nekaterih kasnejsih obdobjih vsaj za nekaj Casa
nekoliko izgubila. Zelo pomembna je bila povezava s Kranjsko kmetijsko druzbo, ki ¢ebelarstvo na
Kranjskem Ze zelo zgodaj postavi ob bok drugim kmetijskim panogam.
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Knjiga se v veliki meri naslanja na originalne vire, ki so bili veCinoma napisani v nemskem jeziku, kar
zaradi arhaicnosti jezika in s primeri dokumentirane nedosledne rabe nekaterih izrazov tudi v nems¢ini
postavlja pred avtorja zahtevno nalogo.

Ce povzamem, lahko knjigo »Prva zlata doba kranjskega ¢ebelarstva - 1750 — 1820« avtorja zasl. Prof.
dr. Andreja Saleharja ocenim kot pomemben prispevek k boljsemu poznavanju zgodovine in razvoja
slovenskega cebelarstva s poudarkom na pisnih dokumentih iz obdobja 1750 — 1820. V branje jo
priporo¢am vsem, ki jih zanima razvoj Cebelarstva, pri ¢emer so Slovenci igrali pomembno vlogo v
evropskem, pa tudi svetovnem merilu. Kot dopolnilno branje bo gotovo zanimiva tudi za Studente, ki
tovrstne povezave stroke, kulturnega in gospodarskega okolja v razlicnih obdobjih nujno potrebujejo
za oblikovanje svojega strokovnega profila. Knjiga daje vsestranski, tudi laicnemu bralcu razumljiv in
informativen vpogled v pomembno obdobje slovenskega cebelarstva, s tem pa tudi narodove
zgodovine. Delo je skrbno urejeno in predstavlja bogat nabor gradiva, za katerega se izkaze, da je celo
bolje dosegljivo v formatu elektronske knjige v primerjavi s klasi¢nim tiskom.

Prof. dr. Peter Dovc,
Oddelek za zootehniko,
Biotehniska fakulteta
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Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750-1820; Dogodki, knjige, objave,
rokopisi in listine. Mnenje o knjigi pred natisom - Anton Tomec

Pred vami je najnovejse delo prof. Andreja Saleharja, ki zajema zaokroZeno raziskavo zgodovine nasega
Cebelarstva v obdobju 1750-1820, imenovanega tudi prva zlata doba kranjskega ¢ebelarstva. Delo je
nadaljevanje in sinteza avtorjevih dosedanjih vecletnih raziskav in objavljanja zgodovinskih dejstev in
je do zdaj najpopolnejsi prispevek k poznavanju tedanjega obdobja, nasih predhodnikov in njihovemu
prispevku v zakladnico naSega in svetovnega cebelarstva. Avtor je tudi tokrat poskrbel, da je
verodostojno opisal zgodovinske okolis¢ine in delo ter vlogo Antona Janse, Petra Pavla Glavarja, Janeza
Antona Scopolija, Blaza Kumerdeja, Janeza Goli¢nika, Mateja Furlana, Martina Kuralta in Anton Humla,
njihovo sodelovanje in njihovo delo in pomen povezal v nelocljivo logi¢no celoto. Kljuéno sporocilo
knjige pa je, da so domala vsi navedeni cebelarska znanja in spoznanja ¢rpali iz nenapisanega ljudskega,
zlasti vedenja gorenjskih ¢ebelarjev in takega ponesli v svet. Od tod tudi prvi opisi parjenja matic s troti
v zraku, prakse nakladnega Cebelarjenja in prevazanja ¢ebel na paso kot pristnega spoznanja in nacina
¢ebelarjenja pri nas ze v tedanjem casu.

Antonu Jansi je avtor v letu 2019 posvetil samostojno knjigo, katere vsebino delno povzema tudi v tej.
Argumentirano ovrze nekatere dosedanje trditve o njegovi poti do prvega ucitelja ¢ebelarstva na
Cebelarski Soli na Dunaju, poudari njegovo veli¢ino pri uvajanju novega gorenjskega nacina
Cebelarjenja, ki je Se danes nedosegljiva. Oblastveni ukaz, da se mora ¢ebelarjenje poucevati po
Jansevem nacinu, je edinstven poklon slovenskemu kmeckemu ¢loveku.

Tudi duhovniku Petru Pavlu Glavarju je avtor v preteklosti posvetil ve¢ knjiznih del, vrhunec je
nedvomno Cebelarska pisna zapuilina Petra Pavla Glavarja iz leta 2017. Glavar je bil izobrazenec,
svetovljan in gospodarstvenik, ¢lan Kranjske kmetijske druzbe in ¢astni ¢lan ¢ebelarske druzbe v Zgorniji
LuZici in kot tak je s svojim delom vplival na tedanje zakonodajne odlocitve cesarice Marije Terezije
glede spodbujanja cebelarstva v habsburski monarhiji, tudi na ustanavljanje prvih ¢ebelarskih Sol.
Njegova dobrota in skrb za boljSi materialni poloZaj preprostega revnega kmeckega cloveka se kaze
posebej v tem, da ga v domacem slovenskem jeziku poucuje o Cebelarjenju. Peter Pavel Glavar je
kljuéna osebnost prve zlate dobe kranjskega cebelarstva.

Janez Anton Scopoli je bil prav tako izobraZenec in svetovljan ter ¢lan Kranjske kmetijske druzbe ter
Castni ¢lan Cebelarske druzbe v Zgornji Luzici, v svojem opisu ZuZelk in ¢lenonoZcev na Kranjskem je
prvi¢ opisal kranjsko cebelo, prvi¢ pa tudi opiSe parjenje matic s troti v zraku, kar je kasneje
neupraviceno pripisano tujemu avtorju.

Blaz Kumerdej je bil ¢lan Kranjske kmetijske druzbe in je spodbudil duhovnika Janeza Goli¢nika, da je
leta 1792 izdal prevod Jansevega Popolnega nauka za vse cebelarje.

Duhovnik Janez Goli¢nik je leta 1792 izdal prevod JanSevega Popolnega nauka za vse ¢ebelarje. Slovenci
smo tako dobili prvo tiskano strokovno ¢ebelarsko knjigo v domacem jeziku.

Delo duhovnika Mateja Furlana, ki je bil ¢lan Kranjske kmetijske druzbe, je manj poznano, je pa verjetno
avtor rokopisa Prakti¢no ¢ebelarjenje (1770).

Duhovnik Martin Kuralt je bil JanSev ucenec ter ucitelj na ¢ebelarski Soli v Lvovu (1806). Tamkaj je
poskrbel za Cetrto izdajo Jansevega Popolnega nauka (1807).

Mestni kirurg Anton Humel je pisal o parjenju matic s troti v zraku, pristnem slovenskem prispevku k
poznavanju biologije ¢ebel.
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Knjiga Prva zlata doba kranjskega cebelarstva ima Studijski znacaj in kar izziva k nadaljnjemu
raziskovanju kasnejsih obdobij zgodovine slovenskega Cebelarstva, ki prav tako Se ni raziskana. Prvi
zlati dobi najverjetneje sledi druga, tezko pa je oceniti, v katero obdobje jo bomo uvrstili. Morda je to
obdobje od leta 1970 dalje do danasnjih dni, ko je slovensko ¢ebelarstvo napredovalo z velikimi koraki.
Cebelarska zveza Slovenije Ze vrsto let naklonjeno spodbuja raziskovanje nase ¢ebelarske preteklosti,
sodelovala je tudi pri izdaji nekaterih dosedanjih avtorjevih del. Avtor je predlagal, da osnutek knjige
Prva zlata doba kranjskega ¢ebelarstva pregleda in oceni s strani Cebelarske zveze Slovenije imenovana
delovna skupina. Temu predlogu je vodstvo Cebelarske zveze Slovenije prisluhnilo in upravni odbor je
20. 02. 2020 za ta namen v delovno skupino imenoval prof. dr. Petra Dovc¢a (UL BF), dr. Petra Kozmusa
(€zS), Vereno Stekar-Vidic (Cebelarski muzej Radovljica), Konrada Ozebka (CD Anton Jansa Zirovnica)
in Antona Tomca. Clani delovne skupine smo svoje delo opravili in se Ze vnaprej veselimo izida knjige.

Avtorju prof. Andreju Saleharju gre zahvala in priznanje za neutrudno raziskovanje &ebelarske
preteklosti in za pripravo vsebine pri¢ujoce knjige.

Anton Tomec,

upokojeni tajnik
Cebelarske zveze Slovenije
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Mnenje pred natisom o knjigi Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750-
1820 - Verena Stekar-Vidic

Dr. Andrej Salehar e ve¢ ¢asa poglobljeno prouduje zgodovino slovenskega ¢ebelarstva. Knjiga Prva
zlata doba kranjskega ¢ebelarstva — 1750-1820 se zdi nekaksno logi¢no nadaljevanje vsebin, ki jih je v
knjigah ali na spletu doslej Ze predstavil: Slovenske knjige in tiski s podrocja ¢ebelarstva do leta 1945;
Anton Jansa — biografski in bibliografski mejniki; Praha matice s troti v zraku kot izvirno slovensko
odkritje; Anton Jansa, prvi ucitelj Cebelarstva; Prva slovenska cebelarska knjiga; Pravila Petra Pavia
Glavarja za cebelarsko vrtnarsko solo na LanspreZu; Poucevanje Cebelarstva na Kranjskem od Petra
Pavla Glavarja in Antona Janie do Emila Rotschiitza; Cebelarska pisna zapus&ina Petra Pavla Glavarja;
Spominska plos¢a v avstrijski prestolnici; Tri pomembne Cebelarske knjige v Glavarjevi knjiZnici v
Komendi; Kranjske Cebele z Gorenjske na prvi ¢ebelarski Soli na Dunaju; 240 let prve Cebelarske knjige
v slovenskem jeziku; O odkritju spominske plosce Petru Pavlu Glavarju na Lansprezu; Peter Pavel Glavar,
kranjski cebelar; Prvo v slovenscini tiskano porocilo o ¢ebelarstvu; O spodbujanju cebelarstva v 18. st.;
Objave pred izidom prve Janseve knjige Razprava o rojenju Cebel v letu 1771; Jansevi cebelarski
pripomocki na naslovnici knjige iz leta 1774; Knjige o Cebelarstvu na Kranjskem v knjiznem katalogu iz
leta 1797; V plug vpreZeni ¢ebeli; Listina Cebelarske druzbe v Zgornji LuZici za Petra Pavla Glavarja v
letu 1772; Ali je bil Anton Jansa pred odhodom na Dunaj na Koroskem:; ...

Novo knjigo avtor podnaslavlja z Dogodki, knjige, objave, rokopisi in listine. Tudi tokrat zato v izérpen
kompendij natanc¢no in vestno kronolosko v besedi in sliki niza obsezno zgodovinsko literaturo in vire,
ki pripovedujejo o ¢ebelarskem védenju in praksah na Kranjskem v ¢asu, ko se je le-to iz anonimnosti
lahko obelodanilo z zapisano besedo in v praksi razsirilo tudi v druge dezele. Tu se mi v uvodu vsiljuje
razmisljanje, da se je ta bum mogel pojaviti, ko so bile za to dane objektivne okolis¢ine razvoja druzbe
18. stoletja, ki je zacel rahljati fevdalni druzbeni sistem, ter omogocila razvoj in izobrazbo tudi drugim
slojem prebivalstva, plemstvo pa je pocasi zacelo izgubljati svoje privilegije. Vladarja avstrijske
monarhije, Marija Terezija in Jozef Il., sta morala v korak s casom s posodabljanjem svoje drzave tako,
da sta jo s pomocjo uradniskega aparata popolnoma centralizirala. S fiziokratsko politiko sta povezala
agrarne in neagrarne dejavnosti v celovit gospodarski sistem. Vodilo je bilo, da izvira iz zemlje vse, kar
je potrebno za drzavno blaginjo, v razvoju kmetijstva sta videla priloZnost za razvoj ljudstva, ki je bilo
pretezno kmecko, cebelarstvo pa je bilo pripoznano kot dejavnost, ki lahko dvigne kmetov standard,
da je tako koristnejsi za drZzavo. Na Kranjskem je v 18. st. bivalo kar nekaj izobraZencev razli¢nih strok.
Ceprav se je v duhu centralizma (nikakor pa $e ne v duhu nacionalizma) uveljavljala kot uradni jezik
monarhije nemscina, pa je velika vecina prebivalstva na Kranjskem govorila ali vsaj razumela slovensko,
plemici in duhovséina tudi latinsko, nemsko, francosko. Ljudstvo je bilo ve¢inoma nepismeno,
prepoznanim inteligentnim deckom je bilo omogoceno Solanje v jezuitskih Solah, ki so bile latinske.
Sele v sedemdesetih letih tega stoletja je Marija Terezija uvedla splo$no elementarno $olstvo. V $olah
naj bi pouk potekal v nemscini, a je bil zaradi vecCinskega slovenskega Zivlja vsaj v prvih razredih
podezelskih Sol slovenski. Tako so tudi intelektualci, ki so bili ¢lani Kranjske c. kr. Druzbe za poljedelstvo
in koristna znanja (1767-1787) npr. Peter Pavel Glavar, Antonio Scopoli, Baltazar Hacquet, Anton
Toma? Linhart, Blaz Kumerdej, Gabriel Gruber, baron Ziga Zois, grof Jurij Jakob Hohenwart govorili in
pisali v razli¢nih jezikih, a, kar se tice Cebelarstva, iz enakih izhodis¢ in za enak namen — predstaviti
Cebelarstvo na Kranjskem, prispevati k izboljSanju pogojev za to dejavnost. Zapisi, ki so tako nastali, in
dejavnosti za napredek so dedis¢ina zlate dobe Cebelarstva na Kranjskem, katere bolj ali manj opazne
glavne osebe, ki jih dr. Salehar v knjigi predstavlja, so bili pater Hipolit Novomeski, Antonio Scopoli,
Peter Pavel Glavar, Anton Jansa, ljubljanski kirurg Anton Humel, Matej Furlan, Janez Goli¢nik, Martin
Kuralt. Med njimi osrednje mesto zavzema Peter Pavel Glavar, intelektualec, duhovnik, zemljiski
posestnik, cebelar in velik pristas fiziokratizma. Doktrino te politike je jemal dosledno in z veliko
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zavzetostjo za izboljSanje polozaja kmeta. Vsekakor veliko bolj resno kot zgoraj omenjena kmetijska
druzba, ki ji je leta 1779 predlozil slovenski razsirjeni prevod JansSeve s strani drzave zapovedane knjige
Abhandlung vom Schwdrmen der Bienen z naslovom Pogovor o cebeljih rojih, da ji omogoci natis.
Namenjen je bil prav tistim, ki jih je drzava Zelela spodbujati v cebelarjenju, da bi se poucili in
napredovali. A rokopis se je izgubil, romal v predal, verjetno ne toliko zato, ker je bila napisana v
slovenskem jeziku, kot zaradi osti, ki jo je Glavar usmeril v zemljisko gosposko, ki naj bi vec prispevala
za blaginjo Cebelarstva. Morda bi tu lahko nasli vzporednico z JanSevim predlogom za cebelarsko
druzbo, ki tudi ni nasla poti uresnicitve. Kot reCeno, plemstvo je izgubljalo svoje privilegije nad
sodstvom, upravo, prikrajsani so bili za doloc¢ene kmecke dajatve, podvrzeni so bili placevanju davkov,
kmetje so postajali osebno svobodni, zato v resnici ni imelo velikega interesa za kmecki napredek.
Glavarjeva knjiga je bila umaknjena, kot bi bila izgubljena, leta 1932 pa se je, kot na podlagi literature
opide dr. Salehar, nasla pri potomcih predsednika kmetijske druzbe grofa Jurija Jakoba Hohenwarta.
Rokopis je bil prodan Drzavnemu arhivu (tedaj del Narodnega muzeja, od leta 1953 samostojen zavod,
ki ima prostore v Gruberjevi in Virantovi palaci v Ljubljani). Zdaj velja za prvo Cebelarsko (Ceprav
rokopisno) knjigo v slovenskem jeziku in je po zaslugi dr. Saleharja leta 2017 doZivela tudi knjizno
izdajo.

Panjske koncnice so gotovo fenomen slovenske ljudske umetnosti. Tudi sama se veckrat sprasujem,
kaj je vodilo tedanjega kmeta-Cebelarja, da je Zelel imeti na svojem vrtu v cebelnjaku tako galerijo
naboznih in posvetnih upodobitev. Ze to je fenomen, da je Zelel imeti umetnost ob sebi, kar kaze na
to, da mu ni bilo dovolj biti le sit in na toplem. Zelel si je tudi kulturno okolje na vrtu. Seveda je razlog
za poslikavanje tudi ta, da je lahko locil panje med seboj, a lahko bi jih locil tudi samo s preprostimi
oznakami. Bolj verjetno je, da je s podobami svetnikov in scen iz njihovega Zivljenja Zelel zavarovati
sebe in ¢ebele pred nevarnostmi, pa tudi opozarjati mimoidoce na majhnost in minljivost ¢loveskega
Zivljenja, spostovanje svetega, na ¢loveske napake idr. Ne gre pozabiti, da je bilo 18. st. ¢as baroka in
da si je kmet s poslikanimi konénicami del sveta, ki ga je sicer nasel v cerkvah na freskah in na slikah na
steklo, s panjskimi koncénicami prinesel tudi na dom. To je bilo njegovo duhovno obzorje. Danes so
poslikane panjske koncnice kot vrhunska kulturna dedis¢ina ohranjene v prenekaterih muzejih v
Sloveniji in tudi po svetu, a najve¢ v Cebelarskem muzeju v Radovljici in v Slovenskem etnografskem
muzeju v Ljubljani.

Knjiga Prva zlata doba kranjskega Cebelarstva - 1750-1820 ponuja veliko gradiva za interpretacije
dogodkov in stanj v ¢asu prebujanja slovenske zavesti v 18. st. Dragocen je niz citiranega gradiva na
koncu knjige, ki je dosegljiv v knjiznicah, predvsem pa na spletu, iz katerega tudi avtor veliko ¢rpa. Prav
tako ponuja na enem mestu zbrane odlomke zapisov o ¢ebelarstvu in njihove prevode v sodobni
slovenscini.

Na koncu vsakega poglavja strne vsebino v povzetke, ki se morda v€asih tudi preveckrat ponovijo, a
vse z namenom, da bi bil jasen, sinteti¢en in prepricljiv. Prepri¢ana sem, da bo prvi zlati dobi Kranjskega
¢ebelarstva izpod peresa dr. Saleharja prav kmalu sledila $e druga zlata doba, o 19. st., ki se jo tudi
zaradi pri¢cakovanega podobno skrbno predstavljenega gradiva lahko Ze veselimo.

Verena Stekar-Vidic,
kustodinja Cebelarskega muzeja v Radovljici
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Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750-1820; mnenje o knjigi pred
natisom - dr. Peter Kozmus

Knjiga predstavlja za bralce sistemati¢en in natancen pregled pestrega dogajanja na podrocju
nastajanja Cebelarske literature v obdobju 1750-1820. Avtor z njo zaokroZuje bogat opus knjig s tega
podrodja.

Avtor se je dela lotil s sistemati¢nim raziskovanjem arhivske c¢ebelarske literature, ki jo je odkrival
predvsem z obiskovanjem razli¢nih knjiznic in pregledom digitaliziranih vsebin (knjig, revij, ¢asopisov
...). V delu opisuje razlicne okolis¢ine, ki so pomembne za nastanek bogate cebelarske literature v
obdobju 1750 in 1820. Z izseki iz originalno dosegljivih zapisov (ali kopij) potrjuje zapisano in bralcem
z njimi omoci vpogled v izvorna sporocila, ki so ve¢inoma zapisana v staroslovenskem jeziku, v
nekaterih primerih pa v nemskem ali latinskem jeziku. Z vkljucitvijo razli¢nih virov (revij, knjig,
Casopisnih ¢lankov), ki jih med sabo kriticno primerja, bralcem ponuja najverjetnejsi potek kljucnih
dogodkov.

Avtor v delu sistemati¢no opise zasluge posameznim Cebelarskim poznavalcem (Anton Jansa, Peter
Pavel Glavar, Janez Anton Scopoli, Blaz Kumerdej, Matej Furlan, Anton Humel) in opise pomembna
dejstva, ki so pripomogla k njihovem odkritju in zapisu.

Delo ni namenjeno zgolj zgodovinarjem, ki jih zanima, kako je nastajalo ¢ebelarsko znanje, ampak tudi
Cebelarjem, ki bodo Zeleli s prebiranjem dela dobiti vpogled v cebelarjenje v tistem obdobju in
predvsem v izzive, s katerimi so se srecevali ¢ebelarji tistega obdobja (1750-1820). Mogoce je najti vec
vzporednic s sedanjim casom, saj doloceni izzivi v ¢ebelarstvu ostajajo (prevaZzanje cebel na paso,
tehnologija cebelarjenja, ki se mora prilagajati razvoju ¢ebeljih druzin ...). Zanimivo je tudi spoznanje,
da so se Ze takrat Cebelarji zanimali za teme iz razli¢nih podrocij ¢ebelarstva (tehnologija cebelarjenja,
o medu in vosku, o rojenju ...), kar je razvidno iz zapisov (Scopolijeva Razprava o ¢ebelah in Prakti¢no
Cebelarjenje avtorja Mateja Furlana). Nekatere med njimi so Se danes aktualne. Med temami se
pojavlja tudi poglavje: Kako ravnati, da cebele ¢imbolj zgodaj rojijo, kar nakazuje, da so cebelarji rojenje
v tistem obdobju spodbuijali in ceniliin da je ta pristop bil zelo razsirjen. Zagotovo so tu bile postavljene
osnhove za nenacrtovano selekcijo na rojivost, ki je pri kranjski cebeli Se danes, v primerjavi z drugimi
evropskimi podvrstami Cebel, zelo izraZena lastnost in pogosto oznacena z negativnim predznakom.

Avtor v knjigi sistemati¢no prikaZe, kaj so v Cebelarsko zakladnico znanja doprinesli razli¢ni avtorji
(Scopoli, Peter Pavel Glavar, Anton Jansa, Matej Furlan,..). To je pomembno tudi za jasnejse
prepoznavanje vloge Antona Janse, ki je bil izbran za najpomembnejSega cebelarja nasSe zgodovine.
Njegov (domnevno) rojstni dan (20. maj) je bil izbran za slovenski ¢ebelarski praznik, kasneje pa Se za
svetovni dan cebel.

Iz predstavljenih dejstev so mogoca Se nadaljnja razmisljanja o dogodkih in njihovih »posledicah« v
tistem obdobju. Na primer: kako pomembna je bila pravzaprav odlocitev Marije Terezije o imenovanju
Antona Janso za dvornega ucitelja ¢ebelarstva na Dunaju? Z njo cesarica ni dosegla samo tega, da je
Jansa ucil ostale cebelarje odlicnega cebelarskega znanja, ki si ga je pridobil na Kranjskem, ampak tudi,
da se je Jansa na dvoru naudil pisati in brati, kar mu je omogocilo, da je, z branjem takratne cebelarske
literature spoznaval druge nacine cebelarjenja. S pridobljenim vpogledom v takratno cebelarsko
literaturo je lahko spoznal in primerjal svojo (kranjsko) cebelarsko prakso. S pisanjem obeh knjig
(Razprava o rojenju in Popoln nauk o ¢ebelarstvu) je tako nadgradil obstojeco ¢ebelarsko literaturo in
s tem potrdil visoko znanje slovenskih cebelarjev in posredno ustvaril podlago za kasnejsi razcvet
slovenskega cebelarstva.
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Avtor je knjigo dodatno obogatil s Stevilnimi spletnimi povezavami, do izvornih sporocil, na katera se
navezuje in s tem bralcem omogocil pregled originalnih zapisov in lazje morebitno nadaljnje
raziskovanje.

Dodatno vrednost knjigi dodajajo fotografije obelezij iz razlicnih krajev in nekaterih naslovnic knjig,
originalnih zapisov, ki bralcem omogocajo, da se laZje zavedajo pomembnosti Prve zlate dobe
kranjskega Cebelarstva. Ta nas na mnogih mestih opominja, da novejSe delo na podrocju ¢ebelarstva,
pogosto temelji na spoznanjih, odkritjih, ki so nastala in bila zapisana v prvi zlati dobi kranjskega
Cebelarstva.

Avtorju se zahvaljujem za vse raziskovalno delo, ki je bilo potrebno za nastanek dela.

Dr. Peter Kozmus,
Cebelarska zveza Slovenije
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Komentar knjige Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750-1820 - Konrad
Ozebek

Razsvetljenstvo 18. stoletja je mocno vplivalo na ustroj druzbe v vseh monarhijah takratne Evrope. In
Ceprav je bilo marsikje neprostovoljno popuscanje aristokratskih kles¢, ki so stiskale podloZnike in
mescane, je vendarle razvoj pripeljal do okoliscin, ko so ljudje lazje zadihali in imeli moZnost pokazati
svoje znanje v razli¢nih oblikah. Ena od zelo pomembnih ustvarjalnih dejavnosti je literatura, katere
del se ukvarja tudi s cebelarstvom. Vse to delo se nadaljuje do danasnjih dni, ko smo price velikega
razmaha nepregledne mnozice knjig in revij s ¢ebelarskega podrocja, Se mnogo vec cebelarskih vsebin
pa je na svetovnem spletu.

Knjiga, ki je pred nami, je kar nekako logi¢no nadaljevanje predhodnega dela profesorja Andreja
Saleharja. V nekaj samostojnih knjigah in drugih ¢lankih in objavah je raziskoval in predstavljal pisna in
prakticna dela nekaterih nasih najvidnejsih klasikov ¢ebelarstva, predvsem Janse in Glavarja. V delu
Prva zlata doba kranjskega Cebelarstva je na enem mestu zbrano in zelo skrbno obdelano prakti¢no
vse, kar je bilo na danasnjem slovenskem ozemlju zapisano v rokopisni obliki ali tisku in tudi vse, kar je
izSlo drugje po Evropi in ima povezavo z nasimi kraji in slovenskimi avtorji. Za zlato dobo lahko
oznac¢imo obdobje konec 18. in zacetek 19. stoletja na vel podrocjih, zagotovo pa na podrocju
knjizevnosti. Zacetki svobodnejSega razmisljanja se zagotovo kazejo tudi v teznji ¢im SirSega prevajanja
in tiskanja razli¢nih knjig v slovenskem jeziku, da bi izobrazili ljudi, ki poleg pridnosti potrebujejo tudi
znanje. Na Slovenskem je bil zelo zasluZen za Sirjenje prosvetljenstva med ljudmi baron Ziga Zois v
krogu katerega so delovali tudi Scopolli, Hacquet in nas Blaz Kumerdej, ki so nasli svoje mesto v delu
A. Saleharja. Pisana beseda posebno $e v nemé&¢ini ali latin€ini zagotovo ni dosegla $irsega (predvsem
kmeckega) prebivalstva; tudi slovenska knjiga je imela v tem ¢asu Se omejen vpliv, saj je bilo veliko ljudi
nepismenih pa tudi knjiga ni bila poceni. Seveda pa na vseh delih, ki so bila takrat napisana, sloni ves
nadaljnji razvoj znanja in tudi za raven danasnjega slovenskega ¢ebelarstva smo lahko hvalezni prav
moZzem, ki so takrat ustvarjali. Glede na ta dejstva, so za takratno izobrazevanje nasih rojakov zasluzni
posamezniki na podezelju, ki so ali s svojim znanjem in posedovanjem knjig (ucitelji, duhovniki) ali pa
z izrednim osebnim posluhom iz prakse le-to prenasali na druge. Glavarjeva Cebelarska Sola na
LanSpreZu je zajela le manjSe in verjetno lokalno omejeno Stevilo zainteresiranih slusateljev oz.
»tecajnikov«. Med «samorastnike, ki so z naravnim talentom in lastnimi opazovaniji prodrli globoko v
svet Cebel, je bil zagotovo na$ Anton Jansa z Breznice. Verjetno s prav podobnimi lastnostmi pa
najdemo tudi Valentina Cerneta iz Zg. Siske, ki pa je ostal kot nepismen kmet doma in svoje znanje
prenasal na druge Cebelarje. Njega je opazil B. Hacquet in ga kot odlicnega cebelarja in mentorja
predstavil Evropi. Tudi Cerne je nasel mesto v Saleharjevi knjigi.

Pri pricujo¢em delu A. Saleharja ne morem mimo dejstva, da z izredno energijo, sveZino in natan¢nostjo
uporablja sodobno digitalno tehnologijo. Za avtorja starejSe generacije, ki ni zrasla in se razvijala
vzporedno z razvojem racunalnistva, je njegova spretnost naravnost obcudujoéa. Raziskovanje in
proucevanje digitaliziranih virov iz varnega zavetja domace pisarne ima $e posebno v teh virusnih ¢asih
neslutene prednosti. Odpadejo tezave pri logisti¢ni organizaciji Studija virov na razliénih lokacijah,
izognemo se vsem varnostnim ukrepom pa tudi velikim potnim stroskom. Na Zalost pa s takim nacinom
dela izgubimo pristen stik z materialnimi viri in izginjajo obcutki raziskovalca, ko v roki drZi stoletja stare
dokumente.

Zagotovo je pricujoCa knjiga napisana po strokovnih pravilih za oblikovanje znanstvenega dela, s
predstavitvijo teme, analizo le-te in zaklju¢kom. S tem pa pridemo do polozaja, ko se doloceni podatki
oz. dejstva veckrat ponavljajo, kar je za nestrokovnega bralca lahko nekoliko motece. Mislim, da se
knjiga ne bo dotaknila prav vsakega Slovenskega Cebelarja, verjetno pa to tudi ni bil osnovni cilj avtorja.
Vsekakor je to delo, ki ni najbolj primerno za branje na plazi, temvec s svojim neverjetnim obsegom
navedenih virov spodbuja k nadaljnjemu raziskovanju marsikoga, ki bo knjigo resno prestudiral.
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Od vsebinskega zakljucka dela nekje v letu 1820 pa do danes je bilo napisano in objavljeno nepregledno

Stevilo del in ¢€lankov, ki ¢akajo nadaljnje strokovne obdelave. Profesorju A. Saleharju $e ne bo

zmanjkalo dela in Zelim mu predvsem zdravja in energije za prihodnja raziskovanja in se veselim
njegovih naslednjih stvaritev.

Konrad Ozebek,

CD A. Jan3a Breznica
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lzvlecek

Prva zlata doba kranjskega cebelarstva - 1750-1820

Kranjsko Cebelarstvo je v Casu prve zlate dobe kranjskega cebelarstva (1750-1820) stopilo z velikimi
koraki v svet in se neizbrisno zapisalo v svetovno Cebelarstvo. Poleg kranjskih, gorenjskih, ¢ebelarjev
so njeni aktivni ustvarjalci: Peter Pavel Glavar (1721-1784), Giovani Antonio Scopoli (1723-1788), Matej
Furlan (1727-1780), Anton Jansa (1734-1773), Janez Goli¢nik (1737-1807), Blaz Kumerdej (1738-1805),
Martin Kuralt (1757-1845) in Anton Humel (mestni kirurg). Leta 1763 je Scopoli v Entomologia
Carniolica kot prvi na svetu opisal praho matic s troti v zraku. Leta 1769 jo je opazoval in leta 1773 v
objavi opisal tudi Anton Humel. Giovani Antonio Scopoli (1767) in Peter Pavel Glavar (1772) sta bila
imenovana za ¢astna ¢lana Cebelarske druzbe v Zgornji LuZici. Peter Pavel Glavar, Giovani Antonio
Scopoli, Blaz Kumerdej in Matej Furlan so bili ¢lani Kranjske kmetijske druzbe. Prvi strokovni opis
kranjskega cebelarstva je napisal leta 1768 Peter Pavel Glavar. S slovenskimi cebelarji so povezane
Cebelarske Sole: na Dunaju (1770-1782), na LanSpreZu (1781) in v Lvovu (1806-1807). Antona Janso,
preprostega kmeckega mladenica iz Breznice na Gorenjskem, je Marija Terezija 6.4.1770 imenovala za
prvega ucitelja ¢ebelarstva. UCil je gorenjski nacin ¢ebelarjenja. S svojimi opazovanji ga je dopolnil in
prerastlo je v Jansev Cebelarski nauk. V ¢asu prve zlate dobe kranjskega ¢ebelarstva so njeni ustvarjalci
napisali skupaj Sest ¢ebelarskih knjig in nekaj razprav o ¢ebelarjenju, ki so ohranjene v rokopisih. Jansa
je leta 1773 predlagal nacrt za ¢ebelarsko druzbo, kar ni bilo sprejeto. Dva slovenska ¢ebelarja, Glavar
in Jansa, sta neposredno vplivala na vsebino in izdajo ¢ebelarskega patenta v letu 1775. Poudarjeno je
ustanavljanje ¢ebelarskih Sol, ¢ebelarstvo je prosto davkov, pri prevozih na paso se ne placa mitnina,
vsakdo lahko éebelari in Se druge ugodnosti. Dodan je odlok Navodilo za ¢ebelarske mojstre, kjer je v
drugem c¢lenu na javnih cebelarskih Solah predpisan JanSev cebelarski nauk. Glavarjev Pogovor o
Cebelnih rojih je prva leta 1776 napisana slovenska c¢ebelarska knjiga in Goli¢nikovo Podvuzhenje za
vsse zhebelarje je leta 1792 ob pomoci Blaza Kumerdeja prva izdana slovenska cebelarska knjiga.
Pravila za Cebelarsko vrtnarsko Solo na Lansprezu je Peter Pavel Glavar napisal leta 1781 in so unikaten
dokument iz zgodovine svetovnega ter $e posebej slovenskega ¢ebelarstva. Cebelna bratovi¢ina na
Rodinah je bila ustanovljena leta 1781, a je Zivela le deset tednov, ker ni izpolnjevala predpisov o
bratovscinah iz leta 1771. Poskusi organiziranja cebelarjev so bili leta 1801 v Domzalah. Prva v
slovenscini tiskana porocila o ¢ebelarstvu na Kranjskem so izsla leti 1789 in 1795.

Kljucne besede: gorenjski ¢ebelarji, Peter Pavel Glavar, Giovani Antonio Scopoli, Matej Furlan, Anton Jansa, Janez
Goli¢nik, Blaz Kumerdej, Martin Kuralt in Anton Humel, praha matic, strokovni opis, Cebelarske Sole, ucitelji
Cebelarstva, ¢ebelarske knjige, rokopisi, cebelarski patent, navodilo za ¢ebelarske mojstre, pravila za cebelarsko
Solo, ¢ebelna bratovscina.
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Erste goldene Zeitalter der krainischen Bienenzucht - 1750-1820

Auszug

Wahrend des ersten goldenen Zeitalters der krainischen Bienenzucht (1750-1820) trat die krainer
Bienenzucht mit groBen Schritten in die Welt und schrieb sich unausléschlich in die Geschichte der
Weltbienenzucht ein. Neben den Imkern von Krain, Gorenjska, waren die aktiven Schopfer der Epoche
Peter Pavel Glavar (1721-1784), Giovani Antonio Scopoli (1723-1788), Matej Furlan (1727-1780), Anton
Jansa (1734-1773), Janez Goli¢nik (1737- 1807), Blaz Kumerdej (1738-1805), Martin Kuralt (1757-1845)
und Anton Humel (Stadtchirurg). Im Jahr 1763 beschrieb Scopoli in Enthologia Carniolica als weltweit
der Erste den Begattungsflug der Konigin mit Drohnen in der Luft. 1769 beobachtete und 1773
beschrieb es auch Anton Humel in einer Publikation. Giovani Antonio Scopoli (1767) und Peter Pavel
Glavar (1772) wurden zu Ehrenmitgliedern der Imkervereinigung in der Oberlausitz ernannt. Peter
Pavel Glavar, Giovani Antonio Scopoli, Blaz Kumerdej und Matej Furlan waren Mitglieder der
Carniolischen landwirtschaftlichen-Gesellschaft. Die erste professionelle Beschreibung der krainischen
Imkerei wurde 1768 von Peter Pavel Glavar verfasst. Slowenische Imker sind eng mit eingen
Imkerschulen verbunden: Wien (1770-1782), LanSprez (1781) und Lvov (1806-1807). Anton Jansa, ein
einfacher bauerlicher Junge aus Breznica in der Gorenjska Region, wurde am 6. April 1770 von Maria
Theresia zum ersten Imkerlehrer ernannt. Er lehrte die Bienenzucht nach der Tradition in Gorenjska.
Er ergdnzte es mit seinen Beobachtungen und so entwickelte sich die Jansa-Imkerei-Lehre. Wahrend
des ersten goldenen Zeitalters der krainischen Imkerei schrieben ihre Schopfer insgesamt sechs
Imkereiblicher und einige Abhandlungen Uber die Imkerei, die in Manuskripten aufbewahrt wurden.
1773 schlug Jansa einen Plan fiir Imkerei vor, der aber nicht angenommen wurde. Zwei slowenische
Imker, Glavar und Jansa, beeinflussten direkt den Inhalt und die Erteilung des Imkereipatents im Jahr
1775. Die betont wird dei Bedeutung der Einrichtung von Imkereischulen, die Imkerei wurde steuerfrei,
die Maut fur den Transport auf die Weide wurde nicht bezahlt, jeder kann Imker werden und noch
einige andere Beglinstigungen wurden eingfiihrt. Es wurde ein Dekret liber die Anweisungen fur Imker
hinzugefiigt, das im zweiten Artikel Jansas Bienenzuchtunterricht an 6ffentlichen Bienenzuchtschulen
vorschreibt. Glavars Gesprach Uber Bienenschwadrme war das erste slowenische Imkereibuch, das 1776
geschrieben wurde, und Goli¢niks Die Lehre fiir alle Imker war das erste veroffentlichte slowenische
Imkereibuch, das 1792 mit Hilfe von Blaz Kumerdej veroffentlicht wurde. Die Regeln fir die
Bienenzuchtschule in LanSprez wurden 1781 von Peter Pavel Glavar verfasst und sind ein einzigartiges
Dokument in der Weltgeschichte und insbesondere in der Geschichte der slowenischen Bienenzucht.
Die Bienenzucht Bruderschaft in Rodine wurde 1781 gegriindet, lebte aber nur zehn Wochen, da sie
nicht den Bruderschaftsbestimmungen von 1771 entsprach. 1801 gab es einen Vrsuch in Domzale, die
Imker zu organisieren. Die ersten slowenischsprachigen Berichte {iber die Bienenzucht in Krain wurden
zwischen den Jahren 1789 und 1795 veroffentlicht.

Schlisselworter: Imker aus Gorenjska, Peter Pavel Glavar, Giovani Antonio Scopoli, Matej Furlan, Anton Jansa,
Janez Golicnik, Blaz Kumerdej, Martin Kuralt und Anton Humel, Begattungsflug, Berufsbeschreibung,
Imkerschulen, Imkerlehrer, Imkerbiicher, Manuskripte, Imkerei Patent, Unterricht fir Imker, Regeln fir die
Bienenzuchtschule, Bienenbruderschaft.
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First Golden age of Carniolan beekeeping - 1750-1820

Excerpt

During the first golden age of Carniolan beekeeping (1750-1820), has Carniolan beekeeping made great
strides into the world and entered indelibly into the world beekeeping. In addition to the Carniolan
beekeepers from Gorenjska, were its active creators Peter Pavel Glavar (1721-1784), Giovani Antonio
Scopoli (1723-1788), Matej Furlan (1727-1780), Anton Jansa (1734-1773), Janez Goli¢nik (1737- 1807),
Blaz Kumerdej (1738-1805), Martin Kuralt (1757-1845) and Anton Humel (city surgeon). In 1763,
described Scopoli in Enthologia Carniolica as the world's first mating flight of quinn with drones in the
air. In 1769 made the sema observation and in 1773 described it Anton Humel in his publication.
Giovani Antonio Scopoli (1767) and Peter Pavel Glavar (1772) were appointed honorary members of
the Beekeeping Society in Upper Luzits. Peter Pavel Glavar, Giovani Antonio Scopoli, Blaz Kumerdej
and Matej Furlan were members of the Carniolan Agricultural Society. The first professional
description of Carniolan beekeeping was written in 1768 by Peter Pavel Glavar. Slovenian beekeepers
are associated with many beekeeping schools in Vienna (1770-1782), LanSpreZ (1781) and Lvov (1806-
1807). Anton Jansa, a simple peasant guy from Breznica in the Gorenjska region, was by Maria Teresia
on April 6, 1770 named as the first teacher of beekeeping. He taught the Gorenjska method of
beekeeping, supplemented it with his observations and it grew into the Jansa apiculture teaching
method. During the first golden age of Carniolan beekeeping, its creators wrote a total of six
beekeeping books and some tractates on beekeeping, which are preserved in manuscripts. In 1773,
Jansa proposed a Plan for beekeeping, which was, however, not accepted. Two Slovene beekeepers,
Glavar and Jansa, directly influenced the contents and the issuance of the beekeeping patent in 1775,
where the establishment of beekeeping schools is emphasized, beekeeping was tax free, Toll fort he
Beetransport was not paid, anyone can become beekeeper and some other benefits were included. A
decree on the Instructions for Beekeepers has been added, which in the second article prescribes
Jansa's beekeeping for teaching at public beekeeping schools. Glavar's Conversation about swarms of
bees was the first Slovene beekeeping book written in 1776 and Goli¢nik's Instructions for all
Beekeepers was the first published Slovene beekeeping book in 1792 published with the help of Blaz
Kumerdej. The rules for the beekeeping gardening school in LanSprez were written by Peter Pavel
Glavarin 1781 and are a unique document in the world- and especially in Slovenian beekeeping history.
The Beekeeping fraternity in Rodine was founded in 1781, but only lived for ten weeks because it did
not meet the fraternity regulations of 1771. Attempts to organize beekeepers were made in 1801 in
Domzale. The first reports in Slovenian language on beekeeping in Carniola were published between
1789 and 1795.

Keywords: beekeepers From Gorenjska, Peter Pavel Glavar, Giovani Antonio Scopoli, Matej Furlan,
Anton Jansa, Janez Goli¢nik, Blaz Kumerdej, Martin Kuralt, Anton Humel, mating flight, professional
description, beekeeping schools, teachers of beekeeping, beekeeping books, manuscripts, beekeeping
patent, instruction for beekeepers, rules for beekeeping school, bee fraternity.
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1. Uvod

S pojmom »zlata doba« je oznacen Cas - doba, ki je polna uspehov, pomembnih del ... Slovenec (1942)
je objavil sestavek Iz »zlate dobe« kranjskega Cebelarstva. Napisan je bil ob 150 letnici izdaje
Goli¢nikovega prevoda Jan3eve knjige Popolni nauk za vse €ebelarje. Clanek seznanja: »V &asu, ko je bil
Anton Jansa ucitelj ¢ebelarstva na Dunaju, je Cebelarstvo vzcvetelo in zato se imenuje tisti ¢as »zlata
doba« Cebelarstva na Kranjskem.« Takrat so pridelali veliko medu in voska. Kocjan (1968) poroca o
velikih koli¢inah medu, ki so jih stehtali na uradni tehtnici na Bregu v Ljubljani (v letih 1753-1754: 332.
626 kg) in nadaljuje: »... v tej zlati dobi ¢ebelarstva pa se je pojavil sladkor ...«. VV obeh objavah pa je
omenjen le Anton Jansa. Stabej (1953) v razpravi Stari zapisi o Cebelah in ¢ebelarstvu o casu
razsvetljenstva na Slovenskem pise:

Prisli smo do tiste dobe v slovenskem &ebelarstvu, ki ji bi lahko
rekli zlata doba in ki ji vse do danes ni bilo postavljeno ob stran
nekaj veéjega. To je Cas od pricetka razsvetljenosti okrog 1. 1740 —
P.P. Glavar je zalel &ebelariti 1. 1744 — pa do zacetka 19.stoletja ter
Se desetletji po tem. V tej dobi so bila napisana bodi v slovenskem,
bodi v latinskem ali nemsSkem jeziku dela, ki so uhodila v svet pot
slovenskemu ¢ebelarstvu, njegovi veljavi in samosvojosti ter nam je
ostalo od tedaj precej tega, ¢esar nismo izérpali niti Se do zdaj.

Stabej, 1953, str. 324, vir 204

V nadaljevanju je na kratko predstavil delo in prispevke tedanjih najpomembnejSih cebelarjev
razumnikov in raziskovalcev ¢ebelarstva na Kranjskem. Aktivni ustvarjalci, urejeni po letnici rojstva,
prve zlate dobe kranjskega Cebelarstva so: Peter Pavel Glavar (1721-1784), Giovani Antonio Scopoli
(1723-1788), Matej Furlan (1727-1780), Anton Jansa (1734-1773), Janez Goli¢nik (1737-1807), Blaz
Kumerdej (1738-1805), Martin Kuralt (1757-1845) in Anton Humel (mestni kirurg)®. O njihovem delu
na podrocju ¢ebelarstva porocata tudi Debevec (1967) in Gregori (2011).

Ze beZen pregled ¢ebelarske literature, domace in tuje, odkrije, da je o Antonu Jansi veliko napisanega,
o vseh drugih pa znatno manj. Pogosto je vzrok tudi v slabi dostopnosti do objav oz. izdaj, da so bila
njihova dela objavljena v tujem jeziku, najpogosteje v nemskem in latinskem jeziku. Pri nekaterih, Se
posebej pri Petru Pavlu Glavarju, pa tudi, da so njihovi ¢ebelarski spisi ohranjeni ve¢inoma kot rokopisi
napisani v latinskem ali v nemskem jeziku in pogosto v gotici. V danasnjem casu, ko je vse vec starih
Cebelarskih knjig in objav digitaliziranih, je vec¢ja neposredna dostopnost. Pogosto so tako na voljo tudi
Cebelarske knjige, ki so prava redkost in zaradi tega prakticno fizicno tezko dostopna, ali sploh
nedostopna.

V letu 2017 je izsla knjiga Cebelarska pisna zapus¢ina Petra Pavla Glavarja. Razdeljena je v dva dela:
prvi del: Pogovor o éebelnih rojih in drugi del: Listina in rokopisi. Cebelarska pisna zapus¢ina Petra Pavla
Glavarja je shranjena na dveh mestih. Najdemo jo v Arhivu Glavarjevega beneficija v Komendi, ki ga je
uredil in predstavil javnosti Baraga (1998) in v Arhivu Republike Slovenije v Osebnem fondu P. P.
Glavarja SI AS 869 in v Zbirki rokopisov 1073. V knjigi so poleg Glavarjevega Pogovora o ¢ebelnih rojih,
objavljeni prevodi listine in njegovih rokopisov s cebelarsko tematiko. Manjkajo samo prevodi
Glavarjevih pisem s ¢ebelarsko vsebino. Delo Petra Pavla Glavarja na podrocju kranjskega ¢ebelarstva
je Sele z izdajo te knjige javno dostopno. Knjiga je objavljena tudi na digitalni knjiZnici Slovenije.

1 Glavar v svojem pismu Kranjski kmetijski druzbi z dne 25. 11. 1771 piSe »Nekega tukajsnjega anonimnega gospoda Humla,
mestnega kirurga...« — domneva je, da je Humel psevdonim; biografski podatki niso najdeni.
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Dodajmo $e podatek, da so digitalizirane vse Cebelarske revije (Slovenska ¢ebela, Die Krainer Biene,
Slovenski ¢ebelar in sadjerejec, Imkers Rundschau in Slovenski ¢ebelar), ki so izhajale ali pa Se izhajajo
v Sloveniji. Digitalizirane so tudi nekatere slovenske ¢&ebelarske knjige.

Vse povedano zdaj omogoca, da na enem mestu zberemo, popisemo in pojasnimo dogodke, knjige,
objave, rokopise ter listine iz ¢asa, ko je bila Prva zlata doba kranjskega ¢ebelarstva - 1750 - 1820.
Postavimo urejeno kronolosko vse skupaj, eno ob drugem in spoznali jo bomo kot celoto ter kako
velika, vsestranska in bogata je bila nasa Prva zlata doba kranjskega ¢ebelarstva. Pri tem ni namen, da
bi iskali in poudarjali enega ali drugega ustvarjalca, ampak, da bi celokupno predstavili ter opisali
kranjsko ¢ebelarstvo, ki je v tem €asu stopilo z velikimi koraki v svet in se neizbrisno zapisalo v svetovno
Cebelarstvo. In v tem je nas veliki ponos in hvaleZnost.
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2. Izbrani zapisi o Kranjskem cebelarstvu do leta 1750

Revija Slovenski ¢ebelar je v svojem vec kot stoletnem izhajanju objavila veliko sestavkov, ki opisujejo
zgodovino Cebelarstva in Se posebej slovenskega ¢ebelarstva. V ospredju sta po svoji podrobni vsebini
in obsirnosti deli: Stari zapisi o ¢ebelah in ¢ebelarstvu — Stabej (1953 — v Stirinajstih nadaljevanjih) in S
¢ebelami in cebelarji skozi stoletja — Debevec (1966 — v desetih nadaljevanjih). Debevec za leto 1002
piSe, da je cesar Oton lll. podelil losko gospostvo Skofu Abrahamu in v darilni listini je zapisano
Cebelarstvo, kar je eden najstarejSih do zdaj najdenih pisanih virov, ki izpriCuje ¢ebelarstvo pri
Slovencih. Volc (1934) sporoca, da je bavarski vojvoda Tasilo lll. leta 772 odvedel na Bavarsko najboljse
slovenske Cebelarje za bavarske cerkve in samostane. Baraga (1995) je avtor monumentalnega dela
Kapiteljski arhiv Novo mesto. V prvem delu so objavljeni regesti? listin, skupaj 630 in v njih so tudi zapisi
o Cebelah in ¢ebelarstvu:

- Regest 5
1357, januar, 21 (stran 51)
Brata Gunter in Ulrik Maliner sta Stefanu, kaplanu na Cretezu, in njegovemu bratu Nikolaju Kaulu ter
potomcem zastavila vse vrste desetine, med njimi so omenjeni ¢ebelji paniji, in sicer od petih kmetij v
Gotni vasi.

- Regest 7
1357 (stran 52)
Gunter Maliner zastavi kaplanu na Crete?u tudi desetino od prirastka lanu, ¢ebel in kokosi od osmih
kmetij v Koroski vasi.

- Regest 137
1490, maj, 2 (stran 96)
Jurij iz Mackovca je prodal Juriju Skrilju, kaplanu novomeskega $pitala, med drugim tudi tretjino
prirastka ¢ebeljih panjev.

- Regest 188
1504, maj, 20., Ljubljana (stran 189)
Odlok o desetini, ki ga je sprejelo deZelno sodisce, dolo¢a, da se mora dajati desetina od vsega, kar se
seje in Zanje kakor tudi od male desetinske pravde, kot so ¢ebelji panji.

- Regest 485
1754, marec, 29, Sentjost (stran 217)
V oporoki je zapisano, da je Janze Jenic, sinu pokojne hcerke Katarine, Ze pred smrtjo dal tudi 10 panjev
Cebel.

- Regest 524
1765, avgust, 28., Stari trg ob Kolpi (stran 235)
Oporoka Mihaela Miheli¢a, Zupnika v Poljanah (Stari trg ob Kolpi), v deseti tocki doloca, da vse Cebele
zapusca cerkvi, z izjemo tistih, ki jih imata brat in sluzabnik v BlaZevcih, te poklanja njima.

Cebele oz. ¢ebelji panji so zapisani v $estih listinah, najstarejsa je iz leta 1357. To so na videz skromni
podatki, a so neposredni in neprecenljivi dokazi o takratnem gojenju ¢ebel. Kebe (2018) je v Arhivu
Slovenije odkril urbar desetine od prirastka Zivali in Cebel grasc¢ine Bostanj od leta 1747 do 1761.
Desetino so dajali samo od rojev, ne od starih panjev. Verjetno so dajali med in vosek. Kaj so dajali in
koliko, ni zapisano. Kebe piSe: »Od 56 kmetij je imelo cebele kar 44 kmetij, kar je 78,6 %. KajZe tu niso
vStete, ker niso omenjene. Povprecno so imeli na hiso 3,55 roja. S tem podatkom se ujema, kar sem

2 Regest — kronolosko urejen seznam starih listin z datumom in izvleckom.
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slisal od starih ljudi: da so namrec imeli nekdaj Cebele skoraj v vsaki hisi.« Mayer (1935) poroca o
podatkih v urbarju za cerkev sv. Mohorja in Fortunata v Podlipovici na Kolovratu. Zapisan je dogovor o
najemu cerkvenih panjev Cebel ter podatki o delitvi pridelka po posameznih letih v ¢asu od 1711-1745.
V objavi je omenjena tudi desetina v panjih, ki je zapisana v urbarju na Vacah (6. 6. 1648). Pater
Avgustin (2016) v objavi Zgodovina ¢ebelarjenja v stiSkem samostanu poroca, da so v samostanskem
urbarju ali registru zapisane dolzniSke obveznosti in v te je vklju¢eno ¢ebelarjenje ter Stevilo panjev. Za
Matija Lampreta iz Mekinj so za leto 1701 zabelezeni stirje Cebelji panji, za leto 1702 pa Sest panjev.
Po vsej verjetnosti je kot letni prirastek veljalo Stevilo ¢ebeljih rojev, torej novih druzin.

K izbranim zapisom o slovenskem cebelarstvu dodajamo:

- Valvasor (1689) je v Slavi vojvodine Kranjske ¢ebelam in ¢ebelarjenju na Kranjskem posvetil veliko
prostora — (lll. knjiga/strani 454 — 457). V uvodu je poudaril pomen medu kot sladila in zdravila ter
vsestransko uporabnost voska. »Na Kranjskem ji pravijo zhebela in jih imajo tu silno veliko, ker
obogatijo tudi marsikaterega postenega hisSnega gospodarja.« Omenja »posebne hisice za Cebele,
kamor spomladi okoli cvetne nedelje postavijo panje in jim odprejo luknje.« Poleti cebele rojijo, pogosto
roji panj dvakrat, trikrat ali celo kar stirikrat. Prvi in drugi novi panj dasta nove roje. Tako iz enega panja
dobijo Sest ali celo sedem panjev. To potrjuje, da Valvasor opisuje kranjsko ¢ebelo, ki se odlikuje v
rojivosti. Jeseni po sv. Mihaelu (29. september) odvzemajo med. Iz dve- ali triletnih panjev odvzamejo
ven med in ¢ebele ter vse skupaj zmeckajo. Pri novih panjih, ¢e so tezki, pa prerezejo pokrov, zdimom
iz tleCe cunje Cebele prezenejo v zadnji del panja, dvignejo pokrov in izrezejo del medisca, del pa
pustijo, da imajo Cebele dovolj hrane za zimo. Potem pokrov zaprejo in panje dajo na prostor, kjer ni
preostrega mraza. Spomladi pa jih vrnejo v ¢ebelnjak. Podobna ravnanja pri odvzemanju medu so
opisana tudi v prvih slovenskih ¢ebelarskih knjigah, ki so izSle v 18. in na zacetku 19. stoletja. Veliko
medu posiljajo v druge dezele, zlasti v Salzburg. Veliko prodajo tudi voska — v ltalijo, Se posebej v
Benetke. Na Kranjskem je med poceni, veliko pa ga porabijo za kuhanje medice, ki je priljubljena pijaca.
V nadaljevanju je opisan postopek za pripravo medice. Med uporabljajo tudi za velikono¢ne potice —
(VII/472). Trgovanje z medom je omenjeno tudi v odstavku, kjer je opisano tezavno prezivljanje kmetov
na Kranjskem — (XV/609). V Slovenskem ¢&ebelarju je Zupan (1934) objavil ¢lanek Kako popisuje
Valvasor cCebelarstvo v I. 1689, kjer so obSirneje predstavljeni Valvasorjevi zapisi o takratnem
Kranjskem Cebelarstvu.

- Cebela kot pojem delavnosti, pridnosti, redoljubnosti slovenskega naroda — simboli (grbi) kot primer:
Akademija delavnih (1693) in njeni ¢lani.
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Grb: Akademija delavnih (1693), 198%, vir 7
prevod zapisa: Nam in drugim, delavni
V grbu Akademije so tudi ¢ebele in panj.

- Prvo samostojno slovensko besedilo o ¢ebelah, ki ga je zapisal pater Hipolit (17113), je ostalo v
rokopisu. O njem porocata tudi Kopitar (1808, str. 92-93) in Stanonikova (1993, 2018). Slovenski
Cebelar (1928) je v rubriki Drobiz objavil slovenski prevod iz Orbis Pictus (Svet v slikah) »Kunst med
delati«, ki ga je zapisal pater Hipolit (1711). Objava je povzeta iz revije Popotnik — Lah (1916).

47. Kunst med delati.

Te cibele royé inu dajé timuroyu eno matico ali kraljica; taisti roy,
kadar on hote prot zletejti ali pobejgniti, bo nazaj poklican iz zvenkajnom
ene medenice ali ponve inu se zapre inu dene v en nov pajn, korbo ali
Cibelnik; one napravlajo Sestovogalaste celice inu napolnio z roznim
Zonftam inu delajo medenu satovje, s kaleriga ta med ven solzy. Tu
suhu satovje na ognju rezevrenu rata k vusku.

Popotnik (37(1916)6, str. 238, vir 121)

Jezikovna posodobitev:

»Cebele rojijo in vsakemu roju dajo matico (kraljico). Roj, ki je pripravijen, da izleti ali pobegne, se lahko
prikli¢e nazaj z udarjanjem po ponvi ali medenini. Vseli se ga v nov panj (kos, cebelnjak). Cebele delajo
sestoglate celice in jih polnijo z medom ter delajo medeno satje iz katerega solzi med. Suho satje
stopljeno na ognju daje vosek.«

3 Navajajo tudi druge letnice — na primer 1712

27



ofki( 08 Yiliise .
am, m |

SORLPIT o di Ry
5 . ] gy (102

e & : ‘g

?_ ""n"i'. - b

S 24 (RS ‘
i

g

o ——

TR e T 4 Tl L Pt

Iz knjige Orbis Pictus za »Kunst med delati« - vir 35
- (slika XLVII, str. 98, 1658),

28


http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ206865600

3. Prva zlata doba kranjskega cebelarstva — 1750-1820

3.1. Scopoli: prvi o prahi matice s troti v zraku — 1763
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Portret G. A. Scopoli (1723-1788), vir 195
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3.1.1. Praha matice s troti v zraku - 1763.

Scopoli (1763), zdravnik in naravoslovec, je v latins¢ini objavil knjigo Entomologia Carniolica exhibens
insecta Carnioliae indigena et distributa in ordines, genera, species, varietates. Methodo Linnaeana
(Kranjska entomologija, ki prikazuje avtohtone Zuzelke Kranjske, razvric¢ene v redove, rodove, vrste in
varietete po Linnejevi metodi), skrajsano Entomologia Carniolica.

Naslovnica Entomologia Carniolica, 1763, vir 194

Opisal je 1153 vrst Zuzelk in ¢lenonozZcey, ki jih je nasel na Kranjskem. Med koZekrilci, pod stevilko 811
na straneh 303-304, je opisana Apis Mellifica (medonosna cebela).
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8IL. Apis Mellifica.

» Linx. Syft. Nat. p. 576.
‘Faun. Svec. 2. 1697.
Sercraciede laNaT. TomI Entr. VL

Apis Mellifica, 1763, itev. 811, str. 303, vir 194

\ :

— long. lin. s%.

Wester(1935) je v Slovenskem cebelarju objavil prevod in komentar o Scopolijevem zapisu Apis

Mellifica, kar je prikazano v nadaljevanju:

II. Scopoli o &ebelah,

Scopoli je razpravljal o é&ebelah najprej
v svoji »Entomologiji«, kjer je ugotovil te-le
znanstvene izsledke:

Cebela spada v rod Zelatih koZokrilcev [lat.
aculeata); ima 3tiri krila in Zelo, ki je znjim
cpremljen zadek enega spola. Vseh &cbel je
30 zvrsti; med njimi je najpomembnejia éebela
medarica (lat. apis mellifica = medotvorka),
ki jo cbilno gojé na Kranjskem, posebno na
Gorenjskem.

Cebele po spolni pripadncsti oznatuje Sco-
poli také-le:

Samica, matica (lat. regina=kraljica)
ima Zelo, s katerim le redkokedaj pi&i; mati
je jalovkam ali brezplodnicam (lat. spadones:
skoplienci, jalovci); cbdaja jo nekoliko tel
trolov; ona izleti, v zraku leleta se gplemeni.
Na tem poletu je izpostavljena preietemu
srienu; na povralku pa jo &aka smrl, &e za-
ide v tuj panj. ‘Mladica daje skozi tri dni,
vsako Eelrl ure neki glas (lat. stridor = fum,
cvrkét) cd sebe, s katerim druZino opozarja,
da se namerava izseliti, Rodi se, lofena od
delavk, v pesebnih celicah ob robu sata.

Samci, trotje (lal fuci) so zajelnejsi
ko delavke in bolj dlakavi, a brez cro2ja. Oni
so moZje in spremljevalei matice; delavke jih
vzrejajo v posebnih, obdirnejiih celicah. Ko
trolje posel oplemenilve matice opravijo, jih
delavke pomeré in odstranijo.

Cebele, delavke [(lat. operariae),
héerke malice, so manjle, medesése [lal. mel-
lisugae); eno edino kraljico volijo, druge pu
rabeljski umoré. V zgodnji pomladi ogistijo
panj nesnage, nabirajo med in vosek ter gradé
satje. V grufo zdruZene sedajo na drevje. Pre-
plaiene po zvenku kovinske posode ali plodte
se strnejo e tesneje in tedaj jih je treba ogre-
niti v primerno posodo, z medom pomazano.

Cebelam priljublijeno cvelje nudi pri nas
ajda (lat. polygonum fagopyrum), radi Eesar
kmetje v mesecu avgusiu panje iz gorskih
krajev v palo prevaiajo

Sovrainiki ¢ebelam so: srien, lastovka, ve-
ita, luje éebele in pajek.

Kmetovalei pospelujejo &éebelarstvo s tem:
1. da panje skrbno &istijo ved& in njih licink;
2. da nadomesté pefajofo matico z drugo, ki
je bila prej skozi osem dni v kletki zaprta;
3. da jim ob slabi lelini kladejo med; 4. da
stavijo ¢ebele prvo satje blizu Zrelca; 5. da
izlofajo bolne in umorjene &ebele in jalovke;
6. da sejejo v blizini &ebelnjaka ajdo; 7. da
izrezavajo sate, okuZene po gnilobi; 8. da sla-
bolne roje krepé z mezgo za Zelodino slabost,
sestavljeno iz medd, vina malvazijca in praika
jelenéje korenine (lat. athamantha); 9, da pravo-
dasno pazijo na izrojitev; 10. da roje oprezno
ogrebajo.

Kako globoko je Scopoli premislil ¢udovite
pojave &ebelskega Zivljenja, nam kaiejo sklep-
ne besede, s katerimi zakljuluje poglavje o
é¢ebelah, Cujmo ga: sMajhno bitje, a kako ko-
ristno! Politik om priporofa prednost eno-
vlade (monarhije) ter urejencst in gojilev druz-
nosti v republiki; etik om (nravoslovcem)
beg pred brezdeljem, mrinjo do pohlepa, skrb
za podmladek in ljubezen do bliznjega; ek o~
nomom [gospodarjem) trezno marljivost,
podjetnost, ne da bi z njo oikodovali druge,
in naéin, kako je treba priliko izkoristiti;
zdravnikom nudi med in vosek, navaja
jih k uporabi enostavnih sredstev in jim pri-
kazuje zdravilnost zraka.« Te navidezno pre-
proste, a v bislvu globokoumne misli dovolj
priéajo, da Scepoli ni bil zgolj suhoparen znan-
stvenik, temve& razboril vedei, ki se je znal
zamisliti v smotrnest &ebelskega soZitja ter jo
postaviti za prispodcbo éloveikim prilikam.
Kdor je pozorno bral znameniti spis franco-
skega pesnika Mavricija Maetlerlincka
»2ivljenje &ebel«,* morda v teh Scopolijevih
mislih zasluli zasnutek glebokoumnih razmolri-
vanj francoskega misleca.

Slovenski ¢ebelar, 1935, str. 88-89, vir 252

Scopoli je pri matici zapisal: «... obdaja jo nekoliko Cet trotov; ona izleti, v zraku leteca se oplemeni...«.
To je prvi zapis na svetu, da se matica oprasi s troti v zraku. Scopoli ni bil ¢ebelar in je to razbral iz
pogovorov s starimi gorenjskimi ¢ebelarji. O tem pise tudi Jurca (2018). Salehar (2015) je zbral in
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kronolosko uredil objave o prahi matic ter jih objavil pod naslovom Praha matic s troti v zraku, izvirno
slovensko odkritje.

Kiauta, Bostjan (1963) piSe o bakroreznih ilustracijah, ki jih je Scopoli pripravil za Entomologio

Carniolico, ki pa niso nikoli priSle na knjizni trg. Seznam bakrorezov hranijo tudi v Avstrijski nacionalni
knjiznici na Dunaju.

51

Apis Mellifica, bakrorez na str. 99
http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ184042606

3.1.2. Imenovanje Scopolija za ¢astnega c¢lana cebelarske druzbe v Zgornji LuZici (1767)
Scopolijevo delo Entomologia Carniolica (1763) je imelo dober znanstveni odmev in sprejem pri »ocetu

taksonomije« Svedskemu botaniku, zdravniku in zoologu Carlu Linneju ter drugje po Evropi. Linne
(Soban, 1995) je Scopoliju v pismu 5. 1. 1765. napisal:
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e pismo , 05011765

Slavnemu gospodu

DD. Jo. Ant. Scopoli A

Profesorju v Schemnitzu® Z mnogimi pozdravi
itd , Car. von Linné

Po raznih neuspe$nih poskusih sem konéno le dobil Tvoje delo Entomologia'.
Carniolica <7>, tudi to iz Belgije, in sem moral samo za poStnega sla placati
priblizno tri zlatnike; a ni mi sal, saj sem iz knjige Crpal ved veselja kot od sto
zlatnikov. ;

Presunjen sem nad neskon¢nim trudom, ki si ga vioZil v zbiranje, opisovanje
in urejanje. To lahko oceni samo tisti, ki je sam uporabljal svojo roko za podobno
delo. : -

Kolikorkrat odprem Tvoje ZuZelke, tolikokrat se pojavijo med njimi redkejse,
le.pc-in nove, ki jih e nikoli nisem videl in jih nikoli ne bom videl, da je to dovolj
za obzalovanje, ker naju lo¢i takSna velika razdalja, zaradi katere nikakor ne
morem priti k Tebi, da bi uZival Tvojo navzoénost in se iz nje bogatil. O, dobri
Bog, te bi se Ti in Geoffroy <8> in jaz s svojimi zbirkami lahko sestajali enkrat
na mesec, kako lahko in v kako kratkem Casu bi bile poznane v vedjem delu |
Evrope; toda usoda nam ni naklonjena in to najbrZ hrani za prihodnje rodove.
Najvetja nesreca je, da Ti in jaz prebivava stran od morja, kar zavira posiljanje
in stike.

0O, da bi Ti le v kratkem izdal svoje risbe zuzelk, dokler Se zivim, da bi vsaj °
iz8le v tasu, preden znova izdam syoj Sistem, da bi mogel povsod navesti Tvoje
pisanje; navedel sem Te, kjerkoli sem mogel, kot klasi¢tnega porocevalca.

Soban, 1995, str. 68, vir 201

Cebelarski druzbi v Zgornji LuZici je bilo to delo osnova, da je leta 1767 (Abhandlungen ... 1770)
imenovala Scopolija za ¢astnega ¢lana®.

ette Mitglicder

| a) Efeen=Mitglicvie
= $Here D, Johann Q(nton@copﬁi,ﬁg R
- Bergeath, unb dex Arjenepfunft und. ber Chymie
“Profeffor ju Scjemniz in Ungarn; 167, 0

Imenovanje G.A.Scopoli-ja za ¢astnega ¢lana - Abhandlungen und Erfahrungen .... 1770, str. XIll, vir 6

4 Listine o imenovanju $e nismo nasli.
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3.2. Clani Kranjske kmetijske druzbe na podroéju éebelarstva - 1767-1787

Umekova (2006) poroca, da je bila v Ljubljani 26. oktobra 1767 ustanovljena Druzba za kmetijstvo in
koristne spretnosti (v nadaljevanju: Kranjska kmetijska druzba - KKD), strokovna organizacija za
pospesevanje kmetijstva. V programu druzbe je bilo tudi pospesevanje ¢ebelarstva. Med ¢lani KKD so
tedanji pomembni cebelarji in raziskovalci kranjskega cebelarstva, ustvarjalci prve zlate dobe
slovenskega ¢ebelarstva. Umekova (2006) nasteva:

- Peter Pavel Glavar — ¢lan od leta 1768, najpomembnejsi ¢lan za podrocje Cebelarstva,
- Janez Anton Scopoli — verjetno ¢lan od leta 1769,

- Blaz Kumerdej—¢lan od leta 1781.

V knjigi Status sammtlicher patriotischer Gesellschaften in den k. k. Erblaendern (1777) je na 43. strani
podatek, da je bil 1. novembra 1776 med ¢lani KKD:

- Matej Furlan — ni znano katerega leta je bil izvoljen za ¢lana.
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Naslovnica popisa ¢lanstva v druzbah — Status, Dunaj 1777, vir 211
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3.3.Jansa: Od Breznice do imenovanja za prvega ucitelja cebelarstva na Dunaju—1734-1770

1773), vir 9

Anton Jansa (1734
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3.3.1. Anton Jansa od rojstva (1734) do odhoda na Dunaj (1766)

Jansa se je rodil na Breznici leta 1734 kot tretji otrok oCetu Matiji Jansa (*1683, Hrase, +1752, Breznica) in
materi Luciji Debeljak (*1705, Dvorska vas, +1781(?), Kranj (?), pokopana na Rodinah (?)). Tocen rojstni
dan Antona Jansa ni poznan, v krstnih knjigah Zupnije Radovljica je zapisan dan krsta: 20. 5. 1734 — to je
zdaj privzeto kot njegov rojstni dan.

o "~ s e T e i vl

Janseva hisa na Breznici - llustrirani Slovenec, 1(20.9.1925)39, str.2, vir 262

Nobenih podatkov ni o Solanju Antona Janse. Linhart (1791) v drugem zvezku knjige Versuch einer
Geschichte von Krain (Poskus zgodovine Kranjske) pripoveduje, da je navadni kmet, Anton Jansa, iz
Gorenjske brez druge izobrazbe kot znanja iz domacega okolja, postal javni ucitelj cebelarstva na
Dunaju. Bil je brez sol, ob prihodu na Dunaj ni znal nemsko, niti brati in niti pisati.

Za mlada leta Antona Janse (1752-1766) je le nekaj avtenti¢nih porocil. Ob ocetovi smrti (31. maj 1752)
je bila ob grobu mati Lucija z osmimi otroki. Prevzeti je morala vodenje domacije in pri tem ji je bil v
najbolj$o pomo¢ najstarej$i sin Anton. Prevzel je opravljanje tlake kot grajski vrtnar®. Zupan (1930) in
Miheli¢ (1934) piseta o slikarskih sposobnostih otrok, da je bil skedenj za Antona Janso in njegove brate
slikarski atelje, kjer so med drugim poslikavali panjske kon¢nice.

Jansa se je cebelarjenja naudil doma na Breznici. Armbruster (1936) piSe, da je bil kot potomec
nadarjene Cebelarske druzine doma deleZzen odlicnega ¢ebelarskega Solanja. Njegov o¢e Matija je bil
¢ebelar in po njegovi smrti je Jansa kot 18-letnik prevzel skrb nad ¢ebelami. Cebelaril je na takratni
gorenjski nacin éebelarjenja® v lesenih gorenjskih panjih. Weippl (1925) trdi: »Jansa ni bil samo &ebelar,
ampak tudi natancen opazovalec. Knjige so mu bile neznanka, ker v mladosti ni znal niti brati in niti

5 Miheli¢ (1934) sodi, da je imel Jansa pri opravljanju tlake na radovljiski grascini stike s sluzinc¢adjo, ki je bila predvsem
nemskega rodu in se je vsaj nekaj, za silo, naucil nemsko. Tako je nekako razumel vprasanja leta 1766 ob vpisu na bakrorezno
risarsko Solo na Dunaju.

6V knjigi Armbruster na straneh 83-86 v sestavku 14. Alte und junge Krainer Vermehrungskiinste opisuje gorenjski nacin
Cebelarjenja.
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pisati. Znanje o ¢ebelah je dobil neposredno od oceta in ostalih Cebelarjev ... Imel je Cebelnjak z vec kot
100 druzinami.« S svojimi opazovanji pa je znatno prispeval k razvoju gorenjskega nacina ¢ebelarjenja.

Kakor piSe Jansa sam, so ga Cebele s svojim redom in pridnostjo pritegnile, da jih je opazoval in
prouceval njihove skrivnosti. Na podlagi svojih spoznanj je dopolnjeval postopke gojenja in oskrbovanja
cebel po gorenjskem nacinu ¢ebelarjenja, ki je tako postopno preraslo v JanSev ¢ebelarski nauk. Prav
tako Jansa pise, da ni znanstvenik, ampak izkusen praktik, ki je iznasel lastne ¢ebelarske pripomocke,
recimo lovilno vreco za roje (prestrezalo, vrsa, lovilnik rojev).

Jansev lovilnik rojev, ‘1775, str. 233, vir 95

Jansa je imel v ¢ebelnjaku okoli 100 panjev - Weippl (1925). V zapisniku Spodnje avstrijske gospodarske
druZbe z dne 3. 5. 1769 je zapisano, da je Kranjec po imenu Jansa v razgovoru pokazal, da je dober
¢ebelar in da je imel doma okoli 100 panjev &ebel - Rai¢ (1934). Cebele je vozil tudi na paso.
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Jansev ¢ebelnjak na reznici
foto Andrej Salehar

3.3.2 Alije bil Jansa pred odhodom na Dunaj na KoroSkem?

Mnenja in trditve, da je bil Anton Jansa od leta 1765 do odhoda na Dunaj v letu 1766 na Koroskem, so
novost v poznavanju Zivljenja in dela prvega ¢ebelarskega ucitelja na Dunaju — Salehar in dr. (2015,
2016in 2019), Webernig (2015). Najdeno je dvajset objav (vklju¢ena tudi ponavljanja), ki porocajo, tudi
zelo razliéno, da je bila Koroska in njene ustanove izhodis¢e in priporocilo za imenovanje Janse za
Cebelarskega ucitelja na Dunaju. Popolnoma mogoce je, da je Jansa obiskal ali obiskoval Korosko, saj
od Breznice ni pretirano dale¢ do Koroske. Vendar razlicna porocanja, Se posebej o obisku Marije
Terezije in njenega spremstva v Celovcu julija 1765, ugotovitve Navratilove raziskave Antona Janse iz
leta 1883 in 1886 in uvodni zapis Antona JanSe v njegovi prvi knjigi, kjer niti z besedo ni omenjena
Koroska, postavljajo dvome v najdene objave. Morda bo pri nadaljnjih iskanjih odkrit Se kaksen
dokument, ki bo potrdil ali ovrgel sedanje nepojasnjene dvome. V veliko pomo¢ bi bila najdba zapisov
0 obisku cesarice Marije Terezije in spremstva v Celovcu leta 1765 izpod peresa pricevalca Franza von
Werfensteina.

3.3.3. Odslikarja (1766-1769) do ucitelja cebelarstva (1770)

Ni znano, kdo je Antona Jan3o in njegova brata obvestil ter napotil na bakrorezno risarsko Solo, ki so jo
leta 1766 odprli na dunajski Akademiji likovnih umetnosti. Anton Jansa in njegov brat Lovrenc prideta
na Dunaj’ konec leta 1766, brat Valentin pa naslednje leto, 1767.

7 Jansa je bil na Dunaju Ze leta 1766 in Stevilni zapisi, da ga je ob otvoritvi ¢ebelarske Sole (1770) Marija Terezija poklicala od
doma na Breznici za ucitelja Cebelarstva na Dunaj, so zmotni.
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Navratil (1883) je pri raziskovanjih dunajskih arhivov nasel sprejemni zapisnik na dunajsko bakrorezno
risarsko Solo in poroca:

Na drugem listu pod decembrom mesecem 1766 napisano je zapored
z nemskim pismom:

Lorenz JAnisch! — Nibrisence — zeichner
in Crein,
Antony JAnisch® — Nibrisence — zeichner;

na tretjem listu pod septembrom mesecem 1. 1767 pa:
Valentin Janisch! — Naciscen (sic!) — Kupferstech(er).
Sprejemni zapisnik na dunajski bakrorezni risarski Soli — Navratil, 1883, str. 142-143, vir 148

Vsi trije so bili uspesni slusatelji, nadarjeni slikarji. Anton je dobival drzavno podporo v visini 360
goldinarjev letno, brezpla¢no pa je imel stanovanje, kurjavo in sve¢avo. Nekaj prihodkov je imel tudi
od prodaje slik (pribl. 200 goldinarjev letno) — postal je priznani in poznani slikar. Za leto 1769 mu je
bilo obljubljena podpora za Studijsko potovanje v Italijo. Ob prihodu na Dunaj ni znal niti brati, niti
pisati in niti govoriti nemsko, enako oba brata. Vsi pa so se to naucili v naslednjih dveh letih.

Po odredbi Marije Terezije (1769) o ustanovitvi Cebelarske sole, je bila Spodnje avstrijska gospodarska
druzba zadolzena, da poisce primernega Cebelarja za uditelja. Povprasala je tudi pastorja Schiracha,
generalnega sekretarja ¢ebelarske druzbe v Zgornji Luzici in svetovno znanega Cebelarja. Do dogovora
pa ni prislo. Ne ve se, kdo je JanSo obvestil, da druzba iS¢e ¢ebelarja. Nenapovedano se je Jan$a nekaj
dni pred 3. majem 1769 javil na druzbi in se ponudil za ¢ebelarja s pojasnitvijo, da je vrsto let ¢ebelaril
doma na Breznici, kjer je imel tudi okoli sto panjev ¢ebel. Ravnatelj, s katerim je tekel pogovor, je
spoznal, da se nas Kranjec, ki je bil takrat na Dunaju Ze poznan slikarski talent, spozna na cebele in
Cebelarjenje. Ponudil mu je mesto ¢ebelarja. Jansa je to sprejel ob pogoju, da dobi na likovni akademiji
ustrezno dovoljenje.

Pomembno je, kar pisSe Navratil (1886), da je Jansa na razgovoru nastopil sam brez tolmaca, ker je Ze
znal nemsko. Na tretjl strani ohranjenega rokopisa je o tem zap|sano
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Rokopis Anton Jansa — Navratll 1886, tretja stran, vir 149
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Ugotovitev, da je Jansa na razgovoru leta 1769 Ze znal nemsko, razveljavlja pogoste zapise, da je Jan3a kot
ucitelj ¢ebelarstva potreboval tolmaca. Enako tudi deloma odgovarja na vprasanja, ali je sam pisal knjige.
Jansa je bil na seji odbora dne 3. maja 1769 sprejet za ¢ebelarja pri Spodniji avstrijski gospodarski druzbi
(dodatni argumenti za tak sklep: poznavanje naprednega kranjskega cebelarstva (Schirachovo mnenje:
Tujci, ki imajo od svojih ¢ebel tako veliko koristi, morajo postati nasi ucitelji; »Odgovor« Petra Pavla
Glavarja iz leta 1768 - glej Miheli¢ (1934), Miheli¢ in Baraga (2017) in Gregori (2010) .......)). Spomenica
kneza Starhenberga (pokrovitelj Spodnje avstrijske gospodarske druzbe) cesarici s prosnjo, da dodeli
Cebelarju Jansi primerno placo — Navratil (1883, 1886), Miheli¢ (1934). Z zapisnikom in sklepom odbora z
dne 3. maja 1769 je bila seznanjena tudi cesarica Marija Terezija.

Jansa je bil 22. marca 1770 poklican na sejo odbora Spodnje avstrijske gospodarske druzbe, kjer naj bi se
odlocil med slikarstvom in ¢ebelarstvom. Imel je tudi pomisleke glede svojih dohodkov — prej je zasluzil
okoli 800 goldinarjev letno in druzba je ponovno zaprosila cesarico, da uredi Jansi placo. Cesarica je na
pismo odgovorila 6. april 1770. Lastnoro¢no je podpisala pismo, kjer je doloceno, da se izkusenemu
kranjskemu cebelarju Jansi odobri letna plac¢a 600 goldinarjev, prosto stanovanje in kurjavo pod pogojem,
da se omeji samo na Sirjenje ¢ebelarskega pouka, da bo vse, ki bodo k njemu napoteni, popolnoma in brez
pridrzka poucil in da bo z istim ciljem (poucevanje) potoval tudi v ostale dedne deZele.

Jansa postane 6. aprila 1770 c. kr. ucitelj Cebelarstva in potovalni ucitelj
Cebelarstva.

Dvorni sklep o imenovanju Antona Janse za c. kr. ucitelja ¢ebelarstva je izdan 7. aprila 1770. — dokumenta
s tem sklepom Se nismo nasli in ga povzemamo po Miheli¢u (1934, str. 76). Jansa Se ni bil zadovoljen, ker
mu ni bila zagotovljena dosmrtna placa. Spodnje avstrijska gospodarska druzba ponovno zaprosi cesarico,
da mu to dodeli. Cesarica ga je 8. junija 1770 ponovno imenovala za ¢ebelarskega ucitelja in odredila, da
mu je letna plac¢a 600 goldinarjev odmerjena »na vse Zive dni«. Dovoljeno mu je tudi, da se ob prostem
Casu, ukvarja tudi s slikarstvom.
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3.4. Glavar: Prvi strokovni opis slovenskega cebelarstva — »Odgovor« - 1768

Peter Pavel Glavar (1721-1784) — slika v kapeli na LanSprezu
foto Andrej Salehar
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3.4.1. Predlogi Dunaja za izboljSanje cebelarstva v k. k. dednih deZelah - 1768

Dunajska dvorna pisarna je 28. januarja 1768 tudi na Kranjsko poslala Vorschlage zur Verbesserung der
Bienenzucht in den Kaysl. Konigl. Erblandern (Predlogi za izboljSanje cebelarstva v c. kr. dednih
dezelah), ki naj bi ga proucilo deZelno glavarstvo skupaj s kmetijsko druzbo in s komercénim konsensom.
Predloge je pripravila Spodnje avstrijska gospodarska druzba in ga posredovala cesarici Mariji Tereziji.
Rokopis hranijo v Arhivu Republike Slovenije v mapi 1, $t. 2 v SI AS 869 (osebni fond) Glavar Peter Pavel.
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Naslovna stran rokopisa »Vorschlage zur Verbesserung der Bienenzucht ...« - Dunaj (1768)
(mapa 1, st. 2 v SI AS 869 (osebni fond) Glavar Peter Pavel)

Vsebino dunajskega dokumenta je predstavil Miheli¢ (1934). Kratek povzetek: Cebelarstvo je
pomembna kmetijska panoga in Skoda je, da je v dednih deZelah popolnoma zanemarjeno. V
nadaljevanju je svetovano, da so za Cebelarjenje primerni prakti¢no vsi kraji, da panji ne smejo biti
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obrnjeni proti poldnevu in da morajo biti izdelani iz smolnatega lesa, da naj se izpodreZejo v mesecu
marcu ter da so sovrazniki ¢ebel lastovice, zelena Zolna in zlasti srSeni in drugo. Na koncu dodaja:

4. Po teh opazkah k mnacinn éebelar:ienja svetujel
predlagatelj sledele: Vse, kar je_dosle_‘r povedano o
zboljianju &debelarsiva, pa bo I_)rlneslo uspe:.h le, Le
bo deZelna gosposka s kaznimi in -nagr_adam1 _Vzlmm_la
kmetsko trdovratnost, ki povzroda, da ni mogoce spra-
viti kmeta na nova pota, Cetudi bi to v prvi vrsti
koristilo njemu samemu.

Mihelic, 1934, str. 10, vir 136

3.4.2. Glavarjev »Odgovor« - prvi strokovni opis slovenskega cebelarstva - 1768

Umekova (2006) pise, da je Kranjska kmetijska druzba na svoji seji 28. marca 1768 izvolila iz vsakega
okrozja po pet ¢lanov, ki naj bi dali svoje mnenje glede predlogov za izboljSanje ¢ebelarstva. Prejela je
sedem odgovorov. Zaprosila je tudi svojega ¢lana duhovnika in lanSprezkega gras¢aka Petra Pavla
Glavarja, da ga presodi in o tem napiSe mnenje. Tako je Se isto leto (7. julija 1768) nastal njegov
znameniti Vorschlag Beantwortung zur Verbesserung der Bienenzucht in den Kaysl. Kongl. Erblandern
(Predlog odgovora za izboljSanje ¢ebelarstva v c. kr. dednih dezelah), kratko »Odgovor« (Glavar, 1768)).
To je prvi strokovni opis ¢ebelarjenja na Kranjskem.

Celoten Odgovor je prevedel in objavil Miheli¢ (1934, 1984), priredil in dopolnil pa Baraga (2017).
Baraga (2017) navaja, da je na zadnji strani rokopisa zapisana pripomba »poslano 30. julija 1768«, kar
omogoca sklepanje, da je Kranjska kmetijska druzba Odgovor poslala na Dunaj. V Odgovoru, ki ga je
Glavar napisal na osnovi svojih 24-letnih prakticnih cebelarskih izkusnjah ter prebiranju tujih
¢ebelarskih knjig, je podrobno in strokovno popisano &ebelarjenje na Kranjskem. Se posebej so
pomembni njegovi izvirni predlogi, kako odpraviti ovire, ki zavirajo razvoj Cebelarstva. Pri tem je
postavil v ospredje: »... izobraZevanje cebelarjev, cebelarsko solo in zakonodajo ter vprasanje
slovenske cebelarske literature.« - Miheli¢ (1976). Glavar Ze v Odgovoru obljublja, da bo kmetom ob
nedeljah in praznikih ob prostih urah ustno razlagal ¢ebelarski nauk. Hkrati se je ponudil, da bi
Cebelarsko znanje zapisal v domacem jeziku. Pred predstavitvijo vsebine Glavarjevega Odgovora 3Se
podatek, da je v Glavarjevi knjiznici v Komendi knjiga »Vernunfft- und erfahrungsmaRiger Entwurff der
vollkommensten Bienenpflege fiir alle Landes-Gegenden (Teoreticna in praktiCna zasnova
najpopolnejSega gojenja Cebel za vse dezZelne okolise), ki jo je leta 1766 izdal Johann Leonhard Eyrich.
V prvem poglavju je opisal sedem ovir v ¢ebelarstvu, in sicer: morjenje Cebel je prva in glavna ovira za
poveCevanje Cebelarstva, neprimerno vsajanje rojev, premajhni panji, postavitev c¢ebelnjaka,
pomanjkanje vescin (usposobljenosti), slabo ogrebanje rojev in zunanji ter notranji sovrazniki. Glavar
je bil s temi Eyrichovimi zapisi o ovirah v ¢ebelarstvu morda tudi seznanjen, preden je pisal svoj
Odgovor (1768).
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Naslovna stran rokopisa — Peter Pavel Glavar: Vorschlag Beantwortung ...(1768)
(mapa 1, st. 2, AS SI 869, Glavar Peter Pavel)
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3.4.3. Zanimivejsi poudarki Glavarjevega Odgovora - 1768
Odgovor je napisan v 49. odstavkih in zanimivejSi poudarki so (Miheli¢ 1934, 1984, Baraga 2017):

— »Zato mi pac ne bo vzeti za zlo, ¢e se pomudim pri v uvodu v predlogu izraZenem mnenju, da
Cebelarstvo zahteva zelo malo truda in ne utrguje kmetu casa pri njegovih poslih. Prvega in drugega
pa je treba za dobro urejeno Cebelarstvo. Glonar (1938) je povzel: »Prav nasprotno je res: zanj sta
potrebna cas in trud, zato je sestavil podroben koledar ¢ebelarskih opravil od zime do jeseni.«

— Grascaki in posestniki naj v ¢ebelarjenju dajejo podloZnikom primeren zgled in naj imajo pri hisi, na
vrtu ali v cvetlicnjaku po 50 in tudi do 100 panjev, posebno tisti, ki imajo vrtnarje.... Zato je meniti
za potrebno, da najvisja oblast doloCi, da v prihodnje ne bo potrdila niti vzela v sluzbo nobenega
vrtnarskega ucenca, ki se po prestani skusnji pri Kmetijski druzbi ne bo izkazal s potrdilom, da je v
Cebelarskem znanju zadostno poucen.

— ... splosna praksa Gorenjcev, ki jim je to znanje menda Ze od rojstva vcepljeno in ki ga je Se
pospesevala Zelja po dobicku, ki vzdrZuje pri njih nihalo neutrudne pridnosti v stalnem zagonu.
Gorenjci namrec Cebele pri tu in tam skopnelem snegu, ko so se otrebile, naloZe na vozove in hite z
njimi ne le v notranjost deZele, ampak tudi v koroske hribe ob jezeru (to so koroski hribi okoli
Jezerskega) in jih puste do sv. Jakoba na pasi. Sele potem jih vzamejo domov v cvetoco ajdo ... Jaz
sem tako delal in skozi dve leti posiljal svoje cebele k jezeru, ko pa sem jih hotel odpeljati domov,
sem videl, da mi je vecina panjev odmrla, oni, ki so ostali, pa so imeli zelo malo Zivali ...

— Kdor hoce uspesno Cebelariti, naj kupi in zacne vsaj z 12 panji. Doloci naj si tudi Stevilo, ki ga hoce
doseci in stalno obdrzZati.

— Cebelnjake je najbolje namestiti na sredino med vzhodom in poldnevom. Svetuje panje iz mehkega
lesa (najbolje lipov ali vrbov). Najbolj ceni svoje leZece panje, ki so narejeni iz pol cole* debelih
smrekovih desk in so 2% Cevlja** dolgi, 12% cole Siroki in 7% cole visoki. Spredaj imajo vdelano
koncnico z dvema % cole visoki in 3 cole Siroki Zreli, zadaj pa vratca, da se lahko pogleda v panj. Dno
je pritrjeno z Zeleznimi kljukicami.

(*cola = 2,54 cm, ** Cevelj = 30,48 cm).

— Spodrezavanje ni primerno in Glavar ga ima za skrajno skodljivo. Odvzame gornji nastavek, spodnji
panj pa v celoti prepusti cebelam ez zimo. Konec septembra stehta svoje panje in zapise podatke v
Cebelarski register. Tehtanje panjev opravi tudi spomladi in iz razlike v masah ugotovi, koliko je panj
pozimi porabil in kateremu je treba pomagati s krmo.

— Podrobno je opisano rojenje cebel. LocCi naravne ali prostovoljne in narejene ali prisiljene roje. Pri
opisu vkljucuje svoje prakticne izkusnje. Pri narejenih rojih so opisani trije nacini in med njimi enega
predstavi kot svojega.

— Morjenje ¢ebel naj se kot javni blaginji skrajno Skodljivo popolnoma opusti, ko imamo sredstva in
pota, da lahko slabse panje zdruZimo in stare s pregonom v nove panje pred ajdovim cvetenjem
pomladimo.

— Da razsiri zelo koristno ¢ebelarstvo, ki se je posebno po Dolenjskem skoraj popolnoma opustilo, kjer

le malokateri podlozZnik Cebelari in so prav redki, ki imajo nad dva panja, ne bo oblastveni ukaz
deZelnega kneza s kaznimi ni¢esar dosegel.
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— Tukajsnji kmet je Cisto izmozgan in nima sredstev, da bi si preskrbel dovolj kruha, nikar Sele, da bi
si nabavil ¢ebele, kar bi sicer rad. Deloma pa nima pojma o tem, kako je s temi Zivalcami ravnati in
jih negovati, ampak prepusca vse naravnemu razvoju stvari, radi, Cesar pa je kmalu obnjo. Temvec
bi bilo moje nemerodajno mnenje, da bi bilo treba kmetu omogociti, da se poprime cebelarstva.
Treba bi bilo nagraditi tistega, ki bi imel v tej ali oni fari ali gras¢ini najvec rojev, in tistega, ki bi
pridelal najve¢ medu. Dalje bi bilo za povzdigo Cebelarstva potrebno, da bi kak spreten vescak
nevednega kmeta poucil o ¢ebelarstvu.

v

komercialne blagajne — vsakemu siromasnemu kmetu vsaj tri panje Cebel, in sicer pred ajdovim
cvetjem.

— Kmetom pa hocem olajsati Cebelarjenje s tem, da jim bom ob nedeljah in praznikih v prostih urah
ustno tolmacil cebelarski nauk, kateremu si laskam, da sem v deZeli najbolj ves¢. Pokazal jim bom
tudi dejansko pri svojih ¢ebelah vsa letna ¢ebelarska opravila in spretnosti.

— Da, ce je slavni Kmetijski druzbi do tega, se ponujam, da bom vso svojo znanost (ker sem se mogel
na tako majhnem prostoru le prav malocesa dotakniti) spravil na papir, da jo potem po obvestilih

ali javnem tisku oznanim dezeli.«

Umekova (2006) je tudi povzela vsebino Glavarjevega Odgovora in pise:
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Dne 1. julija 1768 je odgovoril P P, Glavar gle-
de izbo]jﬁ:min l?f{:b::]:lrstva, da cebelarscvo v dedeli m
neznana, 1 potrebno bi bilo, da bi se podloZnike
podudilo. Zato je prapravljen, da napife poduk za
podlofnike2®d P P Glivar je v svojem predlosu
odklinjl vsako silo in svetoval, da bi se revinim
podloZnikom mzddili panp brezpladno in da se
razpiiejo nageade. Predlagal je, da bi zemljiske gos-
poske wredile éebelnjake in dajale pouk podloZni-
kom o céebelarstvn. Smateal je, da je Dolenjska
mnoga bolj primerna za éebdarstvo kot Gorenjska,
ker je bolj ravninska. Ker je tu ved pafe, naj bi se
na Dolenisko nripeliale éebde od drucod na paso.
Panji morajo biu iz lesa, ne pa kodi 1z slame ali
proga, ki jih grizejo misi. Cebelastvo se ne sme
vpeljat pod prigskom, da morn vsak podloiZnik
vzdezevad dolofeno Stevilo panjev, ker bi to po-
menlo unidenje kmew, ker je ta popolnoma 1z28e-
pan in nima sredstev nid za vsakdanji keuh, Kmetu,
ki je brez denarja, naj bi se dalo najmanj 3 panje na
radun komerciadne bligajne in se mu jih prepuostlo
za 3 leta brez odikodnine, da bodo rojile. 5 tem bi
prisli kmetje do Zebel. Ce ne bi mogh panjev po 3
leah odkupiti, naj se jih odvzame ali pa proda2®

Na pobuado P. P. Glavarga je zaprosil Kmetj-
ska droZba komerénd konses, da bi se ji dalo v pri-
hadnjih 3 leth 1z komeedalnega fonda vsako leto
200 goldinarjey, da bi nabavila panje in jih eazdelila
med tevne podloZznike?? 2 dvornim dekectom 2z
dne 30. septembra 1768 se je dolodilo, da dominiji
ne smejo odvzemati podloinikom medu in drogih
profzvodov éebelarstva po poljubni ceni in se je
dolodila kazen 530 dukatov za onega, ki b to
Jeeggl 220

Umek, 2006, str. 20, vir 239

Umekova (2006) v nadaljevanju poroca, da so se na predlog Kmetijske druzbe »razdelile nagrade za
Cebelarstvo, in sicer za Dolenjsko 100 goldinarjev, Notranjsko 60 goldinarjev in Gorenjsko 30 goldinarjev.
Gospostva pa so preko okroZnih uradov javljala, koliko panjev jim je potrebno. Leta 1769 pa so se nagrade
potrdile Se za naslednji dve leti. Dne 28. avgusta 1769 so se objavile nagrade za prihodnje leto. Do zadnjega
oktobra so morali gosposke ali Zupniki javiti tiste podloZnike, ki so se izkazali. Panje so razdeljevali tudi v letu
1772 in 1773, ko je za druzbo kupoval éebele P. P. Glavar.«

Vrhovec (1885) poroca: »Glede Cebelarstva pak je bil Glavar prva avtoriteta na Kranjskem ter sestavil |.
1768. jako obsirne predloge, kako naj bi se zboljSalo Cebelarstvo v avstrijskih deZelah.« Dunaj je bil s
pomocjo Odgovora podrobno seznanjen z naprednim cCebelarjenjem na Kranjskem. Gregori (2010) je
zapisal: »S svojim odli¢nim poznavanjem Cebel in naprednega Cebelarjenja je torej Peter Pavel Glavar Antonu
Jansi tlakoval uspesno strokovno pot na Dunaju. Njegova zasluga je, da so za prvega ucitelja na dunajskem
dvoru - in pravzaprav na vsem svetu — izbrali neznanega kranjskega mladenica. In ni jim bilo Zal«. S to
trditvijo se je mogocfe samo strinjati in dodati, da je bil Odgovor vsaj ena od posrednih spodbud za
ustanovitev  dunajske cebelarske Sole in izdajo cebelarskega patenta Marije Terezije
(Bienenzuchtverbreitung ..., 1775). Kakor, da bi brali Glavarjev Odgovor pa je neznani avtor med drugim
zapisal v ¢lanku Bienenzucht (Cebelarstvo) v Anzeigen (1771):
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- Unfre Bienen:
wirthe finden fich grégtentheils unter
dbem Landoolfe: wenige davon Fdunen
lefen.  Und weldhe Hinderniff ! Die
Schriften und Abhandlungen, rwelche
von der Biencnpflege veden, find niche
in ibrer Spradye gefdhricben, MWenn
unfre Landleute dadurch unterrichtet
werden follten ; fo miigten fie in das
Bpmifche, Ungarifche ; Slawadtifde,

. Raigifche und Wallachifche tberfest,
gum Druck befdrdert, und unter die
Dorffdhaften vevtheilet werten,

IV. Von der Landwirtschaft. Bienenzucht
Anzeigen, 1771, str. 55, vir 93

Povzetek:

»Nasi Cebelarji so vecinoma med podeZelani: le nekateri med njimi znajo brati. In kaksna je ovira? Spisi in
razprave, ki pisejo o gojenju cebel, niso napisani v njihovem jeziku. Ce Zelimo svoje podeZelane o tem pouciti,
moramo te razprave prevesti v ¢eski, madZarski, slovanski in druge jezike, natisniti in razdeliti med
podezelane.«

Omenimo Se eno zanimivost, ki jo je v povezavi z Odgovorom zapisal Petkovsek (1977): »... podrobnejsa
primerjava in analiza Scopolijeve Razprave o ¢ebelah z Glavarjevim Odgovorom nam namrec jasno kaZe, da
je Scopoli razen prvega in tretjega poglavja (opazovanja) in nekaj v drugem in devetem opazovanju vse
drugo bolj ali manj spretno prepisal iz Glavarjevega Odgovora, prevedel v latins¢ino in deloma drugace
razporedil«. Miheli¢ (1989) pise, da sta se Scopoli in Glavar poznala kot ¢lana ljubljanske kmetijske druzbe
in da se je Scopoli, ki ni bil ¢ebelar, pri pisanju popolnoma naslonil na P. P. Glavarja. Scopoli (1770) je svoje
delo Disertatio de Apibus (Razprava o cCebelah), kjer podrobno opisuje ¢ebelarstvo na Kranjskem, izdal v
Leipzigu in na Dunaju so bili seznanjeni s kranjsko ¢ebelo in s kranjskim ¢ebelarjenjem tudi preko tega dela.
Vir pa je bila tudi Ze leta 1763 izdana »Etnomologia Carniolica« - Scopoli (1763), kjer je pod Stevilko 811
opisana nasa Cebela (apis mellifica).
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foto Andrej Salehar
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3.5. Humel: Praha matice s troti v zraku - 1769, 1771, 1773.

3.5.1. Humel: Zapis opazovanj prahe matice s troti v zraku — 1769, 1771, 1773

Humel je o svojih opazovanjih prahe matice (1769) s pismom (1771) seznanil Kranjsko kmetijsko druzbo. Ta
je zaprosila za oceno in presojo slavna ¢ebelarja Mateja Furlana in Petra Pavla Glavarja. Kakor pise Schirach
(1773) je Kranjska kmetijska druzba s Humlovim zapisom seznanila ¢ebelarsko druzbo v Zgornji LuZici,
priloZila oceni Glavarja in Furlanija ter dodala, da so te nove ugotovitve o prahi matice vredne pozornosti.

V Arhivu Republike Slovenije je shranjeno Humlov pismo z dne 25. septembra 1771 (mapa 1, st. 2b-1 v AS
S| 869 Peter Pavel Glavar) z naslovom: Praktische Eroffnung dass der Weiser wirklich von den Thrdnen
ausser den Bienenstock befruchtet wird (prevod po Miheli¢u (1948): Sporocilo iz prakse, da matico res troti
zunaj panja obhodijo).

Prevod Humlovega pisma je v Slovenskem cebelarju objavil Miheli¢ (1948):

Povzetek:

»Humel, mestni kirurg iz Ljubljane, v uvodu pojasni, da je Se vedno nereseno, ali matico troti obhodijo ali ne.
Zaradi tega je bil na to pri svojem cebelnjaku Se posebej pozoren. Junija 1769 je opazil pri drugem roju Ze
naslednji dan, da so se Cebele prasile, da je bila matica na bradi in potem je odletela v zrak. Vrnila se je ez
pol ure in takoj je zlezla v panj, kamor ji je sledilo okoli 40 cebel. To je prvic videl po petletnem cebelarjenju
in povprasal je o tem izkusene Cebelarske ocance, katerih je tu v deZeli zelo veliko. Povedali so, da jim je to
Ze davno poznano, da so videli v tem vselej dobro znamenje, Ce je matica tako zgodaj izletela in prisla domov
z belim ustjem. Humel je to opazil pri novem drugem roju in se veckrat pri naslednjih rojih in naslednja leta.

Podrobneje mu je to pojasnil duhovnik Matej Furlan, ki je bil izkusen in slaven ¢ebelar. Povedal je, da njegova
opazovanja niso ni¢ novega, ker je v ¢asu svojega dvaindvajsetletnega Cebelarjenja to velikokrat opazil.
Pripovedoval je tudi, da je dvakrat videl, kako je kepa trotov padla pred cebelnjakom na tla, in ko jo je
pregledal, je vedno nasel v sredini matico, ki je bila zdruZena s trotom.

Humel zakljucuje, da je zdaj pojasnjeno, da se matica oprasi s troti v zraku in spodbuja druge Cebelarje, da
naj bodo na to pozorni, da se sami o tem prepric¢ajo. Se posebej pa to svetuje tistim, ki o tem dvomijo.«
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Humlovo pismo (naslovna stran) Kranjski kmetijski druzbi o prahi matice s troti v zraku (25. 9. 1771)
(mapa 1, $t. 2 v AS SI 869 Glavar Peter Pavel)
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3.5.2. Glavar: Ocena Humlovega zapisa za Kranjsko kmetijsko druzbo — 1771

V Arhivu Republike Slovenije je shranjen Glavarjev odgovor kmetijski druzbi z dne 25. novembra 1771, ki je
ocena Humlovega zapisa o prahi matice s troti v zraku — dokument je v mapi 1, st. 2 AS SI 869 Glavar Peter
Pavel.

Glavarjevo pismo z dne 25. novembra 1771 Kranjski kmetijski druzbi o Humlovem zapisu o prahi matice v zraku s
troti
(mapa 1, $t. 2 v AS SI 869 Glavar Peter Pavel)

Miheli¢ (1948) je Glavarjevo pismo prevedel in objavil v Slovenskem cebelarju v ¢lanku Kako so opazovali
praho matice leta 1769 in kratek povzetek je: »Glavar Ze na samem zacetku pove, da g. Humla sicer ne
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pozna, a njegovo delo zasluZi vse priznanje, ker so tudi njemu izkuseni gorenjski ¢ebelarji pripovedovali o
prahi matice s troti v zraku in da je to veckrat videl tudi sam. Tako o tem ne more biti ve¢ dvoma. Matica po
sprasitvi ne dovoli veC zdruZitve in razen z rojem ne zleti vec iz panja ter ostane plodna vse Zivljenje. To
razlaga tudi v svoji uéni knjigi »O prakticnem splosnem cebelarstvu«, ki jo pravkar pise. V nadaljevanju
podrobno opise prasenje (glej opis v objavi na 25. strani). Omenja, da sam sSe ni imel take srec¢e kot Matej
Forlani, da bi nasel pred cebelnjakom na tleh kepo trotov, kjer je bila vedno na sredi matica sprejeta z enim
trotom.

Na koncu zakljuci s priporocilom kmetijski druzbi, da naj, ¢e se ji bo zdelo vredno, to njegovo pismo posije
Cebelarski druzbi v Zgornji LuZici s priporocilom, da Humlov zapis objavi v svoji ¢ebelarski publikaciji.«

3.5.3. Objave Humlovega opazovanja prahe matice v letu 1769
Cebelarska druzba v Zgorniji LuZici je o Humlovem opazovanju prahe matice v letu 1769 najprej porocala

leta 1772 (Geschichte ... Bienengesellschaft). V sestavku z naslovom Naravoslovni prispevki je v Sestem
poglavju (str. 5 — 6) je zapisala:
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- VI. Obwoell die Fruchtbarfeit der jungen Weifel
thne affe Vegattung mit Drobnen niche mebr fann in
Rmeifet gesogen werden, und fchon oft evinnert worden,
DBag hicer eine Analogie mit den Pucerons ju finden fey;
Sleichwobl aber die Drobnen, nad ibrem innern Vaw,
hnftreitig bie ven der Natur beffimmeen Manngen der
Bienenmutcer find, die fie ju gewiffen Jeiten befruchs
ten, fo daf} ifre Fruchtbarbeit alsbenn ecin gany Jabr,
Ja wobl gar big in bie dritte Generation fordauert 3
Alg ift dennoch) Ddie eigentliche Feife und Jeic Ddies
fer Defeuchtung immer erwas Gebeimes gewejen,
Der unfterbliche Swammerdam und Réaumone
Jagen nivgends : daf fie ibre Vefruchrung im Srocke
Bahrgenommen; fondern fie muthmafiten es nur aus
' Sewiffen dargu (chicklichen Beseigungen der Drohnen -
Wit der Vienenmuccer. JeBo aber wollen drey geiibre
Bicnentenner im efterveichifthen ibre Wefeuctung,
durcly Aufiprengung des méinnlichen Saamens
Q:f die Biencnmutter , anfer dem Srocfr, eimge
Q’-nge nach Linfeffimg eines Schrwarmes, auf
Das beutlichfte gefeben baben, SHevr Anton el
Sradechivurgus in tapbach, madite es der Socicrds,
 Mittelft eines Schreibens , jucrft befaunt. Diewm
' folgee die Kaifert. Konial Gefellfchaft ju denen Wifjens
[aften und Acterbau in Crapn, Sie diber{andee une -

ferer Sociotat bie phfifhen Wahrnehmunaen g1 Al !
vorei ten §)crven Seiftlichen, namlich Hrn, Peter Pa
Glovars, ju fandpreiff . und Hoen, Macthai Surlant
in dem jungfraulicdhen Stifte Minfendorf, weldhe jen
durd tdnae Erfabrung bebaupten, s foll diefes m
rentheils vom 2, bis den 12. Tag der Einfegung v
Schvarmes, in den Spielftunden, gefcheben; da dent

bie Bienemmutter ju der Jeit ausgebhe, fidh im Flugt
befruchten laffe, und aan; aufgefhmwollen mit weife
Hincerletbe juriffomme,  Wir ecfuchen alfo Viene
freunoe, die eit und Geduld baben darauf Achrung §
geben, um thre Aufmerfiameeit hierinnen,

Geschichte ... Bienengeselschaft Oberlausitz, 1772, stev. 7, str. 5 — 6, vir 162
http://digitale.bibliothek.uni-halle.de/vd18p/periodical/structure/12822322
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Povzetek:

»Ceprav ni ve¢ dvoma, da je plodnost mladih matic povezana s plemenenjem s troti, se is¢e analogija z
listnimi usmi. Kljub temu pa so troti po svoji notranji izgradnji nesporno po svoji naravi moski od cebeljih
matic, ki jih ob dolocenem Casu oplodijo, da so plodne celo leto, celo do tri generacije. Kako in kdaj pa se to
dogodi je se vedno skrivnost. Swamnnerdam in Reaumour nista nikoli rekla, da se ta oploditev dogodi v
panju, ampak to domnevata na osnovi dolocenih povezav (dotikanj) trotov s ¢ebeljo matico. Sedaj pa trdijo
trije izkuseni avstrijski poznavalci ¢ebel o njeni oploditvi s prasenjem z moskim semenom izven panja, nekaj
dni po rojenju, kar je jasno videl gospod Anton Humel, mestni kirurg v Liubljani, kar je najprej sporocil druZbi.
Temu je sledila Kranjska kmetijska druzba, ki je poslala nasi druzbi skupaj z mnenji dveh gospodov, namrec
gospoda Petra Pavla Glavarja iz LanspreZa in gospoda Mateja Furlana iz samostana v Mekinjah, ki to
potrjujeta na osnovi svojih dolgoletnih izkusenj. To se dogodi ve¢inoma od drugega do dvanajstega dne po
nastanku roja v ¢asu prahe, ko matica izleti in se pusti oploditi ter se vrne z belim nitjem pokritim zadkom.
Prosimo vse ljubitelje cebel, da so na to pozorni in da si vzamejo za to Cas in potrpljenje za opazovanje.«

Celoten sestavek Humlovega opazovanja prahe matice s troti v zraku v letu 1769 je Eebelarska druzba v Zgornji Luzici

objavila leta 1773 v Gemeinnitzige Arbeiten der Churfiirstl. Sachsis. Bienengesellschaft in Oberlausitz: die
Physik und Oeconomie der Bienen betreffend Abhandlungen und Erfahrungen.

3 "-?f};;
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Naslov objave Humlovega sestavka o prahi matice s troti v zraku - Gemeinnitzige Arbeiten ..
1773, str. 64, vir 90
http://reader.digitale-sammlungen.de/resolve/display/bsb10293787.html

.,;

Prevod naslova:
»Fizicna izkusnja, da troti resni¢no oplodijo matico izven panja, od Antona Humla, mestni kirurg v Ljubljani
na Kranjskem, ki jo je poslal druzbi.«

Miheli¢ (1948) je objavil v Slovenskem Cebelarju prevod tega Humlovega zapisa, ki je bil pozneje objavljen
(1773). Pri prevodu pa manjka polemicni pripis uredniStva, ki je podoben zapisu v Geschichte ...
Bienengeselschaft Oberlausitz, 1772, Stev. 7, str. 5 — 6 in zaradi pomembnosti ga havajamo ponovno:

»Ceprav ni ve¢ dvoma, da je plodnost mladih matic povezana s plemenenjem s troti, se iS¢e analogija z
listnimi usmi. Kljub temu pa so troti po svoji notranji izgradnji nesporno po svoji naravi moski od cebeljih
matic, ki jih ob dolocenem casu oplodijo, da so plodne celo leto, celo do tri generacije. Kako in kdaj pa se to
dogodi je se vedno skrivnost. Swammerdam in Reaumur nikjer ne piseta, da se matica oplodi v panju; ampak
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to predvidevata iz doloCenih dotikanj trotov z matico. Fantazija o tej skrivnostni stvari je vredna omembe.
DruZba je torej sporocila te ponavljajocCe izkusnje in opaZanja trem izkusenim avstrijskim poznavalcem cCebel,
ki so soglasno ugotovili, da je matica oplojena z moskim semenom izven panja. O tem je s posebnim pisanjem
Humel obvestil Kranjsko kmetijsko druzbo. Ta nas je s tem seznanila in dodala dve mneniji, ki sta ju napisala
gospod Peter Pavel Glovar iz LanSpreZa in gospod Matej Forlani iz samostana v Mekinjah. Mogoce bomo
njuni mnenji objavili v izvleckih v svojih publikacijah. IsCemo torej prijatelje ¢ebel, ki imajo c¢as in so
potrpeZljivi, da bi bili na povedano pozorni in to potrdili. Na koncu je zapisan latinski pregovor: Oculi plus
vident, quam oculus (vec oci vec vidi kot oko).«

O Humlovi objavi je porocal Christ (1805) v Allgemeines theoretisch-praktisches Worterbuch liber die
Bienen und die Bienenzucht:

Die Paarung der Konigin mit der Drophne
aufer dem Stod 1m Flog folte febr uns
wabrfdeinlid fepn , wenn foldes nidt (don
mebrere ‘Bicnenwirtbe wollten gefeben baben,
und ¢é aus cinigen Umitdnden gefdloffen wilrs
be. — Wenigitens It ed nidt wabrideinlia,
baf die Konigin ibre Careffen bep der Faltbids
tigen Orobne im Flug anbringen fann. —
Jndeffen tbun verfdiedene Bienenfdyriften fols
der Paarung auger dem Stod Meldung. Uns
ter den neuern will Wiem folde gefeden bas
ben. Jn den AbHandl. und Eefadr. dec
Dbeclauf.BienengefelUfdaftvoniyg3,
. 66. wird eradblt : der Stadedyirurgus A ns
tonHammel whobmtmbmovouu

Christ, 1805, str. 397-398, vir 34 -
(http://reader.digitale-sammlungen.de/resolve/display/bsb10228544.html -21.12.2019)

Povzetek:

»Parjenje kraljice (matice) s troti izven panja v letu naj bi bilo videti zelo neverjetno, e ne bi to Ze videlo vec
Cebelarjev in na osnovi raznih okolis¢in sklepalo o tem. Najmanj je verjetno, da matica v letu sprejme seme
od trotov. Medtem so o parjenju izven panja objavila porocila razlicna cebelarska obcila. Med novejsSimi so
tudi opazovanja Riema. V Arbeiten der Churfiirstlichen Bienengesellschaft in Oberlausitz, prvi del, 1773 je
na strani 66 pisal mestni kirurg Anton Hummel iz Ljubljane ...«

Objavo skrajsanega clanka »Praktische Erdfnung eines Binnen Liebhabers, dass Weiser wiirklich von
Trohnen ausser den Binnenstock befruchtet werde« - brez navedbe avtorja najdemo v Wochentliches
Kundschaftblatt des Herzogthum Krain (1775).
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3 Wirthfdaftsfacen.

Prattifhe Lrdfnung eines Binnen
.lu.-bbcﬁtrs ¢ daff Sev Leiger wifrElid) von
| ben Teobnen avffer den Binnenftok

’ befruchtet werde.

Wochentliches Kundschaftsblatt des Herzogthum Krain — objava o prahi matice s troti v zraku. 1775, str. 321, vir 170
(https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=nyp.33433013584010&view=1up&seq=328 — 21. 12. 2019)
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3.5.4. Glavar: Imenovanje Glavarja za ¢astnega clana ¢ebelarske druzbe v Zgorniji Luzici — 1772

V Glavarjevi knjiznici v Komendi je shranjen obsezZen arhiv Glavarjevega beneficija, ki ga je uredil, popisal in
objavil seznam Baraga (1998). O cebelarstvu so v arhivu listina, Stevilni dokumenti in 16 Glavarjevih pisem
rejencu Jozefu Tomlju. V prvem fasciklu je pod zaporedno Stevilko 26 listina o imenovanju Petra Pavla
Glavarja za Castnega Clana ¢ebelarske druzbe v Zgornji LuZici (Oberlausitz), ki je bila izdana in podpisana 5.
junija 1772.

b) Efren-Mitglicder jur phyfifatifehen
Glaffe. S

— @m Peter Paul @(oﬁaf, ‘J)r;teffc{: m Lands

o7 Preif im Hejogehum Keapn, 1772, . -

Imenovanje P.P.Glavarja za ¢astnega ¢lana
- Gemeinnutzige Arbeiten ..., 1773, str. XIV, vir 90
(https://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10293787_00020.html - 8. 10. 2018)
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LISTINA CEBELARSKE DRUZBE V GORNJIH LUZICAH
ZA PETRA PAVLA GLAVAR.IA V LETU 1772
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b S fdbe oerdey biefen tbd[m monomlfd;m Biffen{chaft busch fortgefeste

PREVOD LISTINE:

S to javno listino Naravos|ovmrgospodarska (physicalisch-oeconomische) ¢ebelarska druzba v Gornjih Luzicah (Oberlausitz) izpricuje in pri: lednje: z zad: i

izkusnjami je bilo mo¢ ug i, kako uspe3no korist prina3a skrbno gojenje éebel njihovim lastnikom, in tudi, da bo ta dejavnost, ¢e se bo dalje 3irila, velike koristi prinasala

tudi drzavi. Tega nedvomno zelo koristnega in ¢astnega namena pa doslej v mnogih krajih ni bilo mogoce doseci, in sicer zaradi poman]kan}a naravoslovnega znanja

o naravi cebele, o njenem zdravju oziroma boleznih, o tem, kako se razmnoZuje in ohranja ta zuzelka, ki je tako ¢udovita pred: Inosti in reda.

Brez primernih navodll namre¢ ni mogoce pospesevati njenega gojenja, razmnozevanja in ohranjanja zaroda. Zato smo se zdruzlll v druzbo v Zelji, da se lotimo
bel ki je bila doslej v nasi domovini zelo zanemarjena, ¢eprav je lahko brez velikih stro3kov in truda zelo donosna.

¢ te veje k i d
Z Bozjo pomogjo, z zdruzenimi moéml v skladu z geslom, ki smo 9 dali v nas pecat, iz domovinske gorecnosti in iz ljubezni v korist nase ljubljene domace dezele, kakor
tudi drugih dezel, in darskimi poizkusi naravo in lastnosti ¢ebele na novo prouditi, pridobljene izkuinje, odkritja in izboljsave pa
drug drugemu sporocati, prelﬂ(uia!u in v splodno korist objavljati v tisku ter javnost obsirneje obveséati o pravilih, ki se jih drzi druzba, kakor tudi o Ze izdanih publikacijah.

Ker je torej precastiti in nadvse uceni gospod gospod Peter Pavel Glavar 1Glovar), duhovnik v Landprezu itd. itd. ter lan Druzbe za poljedelstvo in znanost kot prijatelj
in poseben sluzabnik ebel sklenil sodel pri teh domoljub d smo d lasnim skl

Glavarja s sprejeli za
(physicalischen) ¢lana jeluziske 10-gosp ske Zebelarst druibe S tem Zelimo napravm, da bi bil delezen tistih pravic in prednosti, ki jih je po
nasih pravilih lahko delezen pravi ¢lan. Obenem trdno upamo, da bo z nadaljnjimi poizkusi in dognanji o il ta del gospodarske i ter z nasveti in dejanji z

veseljem pomagal podp:rau ta na3 glavni smoter.
Listinsko j in s podpi direktorja, in

jegovega tajnika ter p plj z vtisnjenim pecatom. Narejeno v Kleinbautzenu 5. junija,

vletu ja 1772 (A[nno] Rlec Slalutis] MDCCLXXII).
Johann Rudolph August de Rodewitz

[Mesto pecata]

Adam Gottlob Schirach p[astor], tajnik druzbe,

¢lan Cesarske akademije naravoslovcev,

ruske Cesarske ekonomske [akademije] v Sankt Peterburgu,
Kraljeve velikob[ritanske] akademij iv Gotti

Holandske [akademije] v Haarlemu,

Saske [akademije] umetnosti, znanosti in ckonomije v Leipzigu,

Ekonomske [druzbe] v Altéttingu,

Cebelarske (Melitturg[orum]) [druzbe] Frankonije itd. itd.

OPIS PECATA:

Pecat ima na ::bodu latinski krozni zapis: * SPLENDENTE NUMINE * SIG(ILLUM] SOC[IETATIS] MELITTURIGORUM] LUS(ATIAE}
S{UPERIORIS] / * V Bozjem sijaju * Pecat Cebelarske druzbe Gornjih Luzic. V sredini je zgoraj simbol Svete Trojice v trikotu,
Iz katerega sevajo zarki, odtod izrazV Bozjem sijaju, in ga obdajajo oblaki.

1z njih segata dve, med seboj ski roki, ki p d i i
J] pod ¢érto geslo druzbe VIRIBUS UNITIS / Z zdruZenimi moémi.
Vsredini nad geslom je polje z mizico in Cebeljim panjem kosem, ki ga obdajajo roze In obletavajo ¢ebele.

Listina je shranjena v Arhivu GI

ga beneficija v Komendi (3tev. F1/26) - PREVOD; mag. France Baraga - FOTOGRAF1JI: Janez Gregori in prof. dr. Andrej Salehar
REGIISKA CEBELARSKA ZVEZA PETRA PAVLA GLAVARJA, NOVO MESTO, 6. 5. 2017

Listina Cebelarske druzbe v Grnjih Luzicah za Petra PvIGIaara zdne 5. 6. 1772.
foto Andrej Salehar

Imenovanje Petra Pavla Glavarja za Castnega ¢lana naravoslovnega razreda Cebelarske druzbe v Zgornji
LuZici je povezano s strokovno utemeljeno oceno, ki jo je na prosnjo Kranjske kmetijske druzbe napisal Peter
Pavel Glavar o zapisu o opazovanjih prahe matice s troti v zraku, ki ga je pripravil Anton Humel, mestni
kirurg iz Ljubljane. Kranjska kmetijska druzba je Humlov zapis skupaj z ocenama Petra Pavla Glavarja in
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Mateja Furlana poslala v objavo na ¢ebelarsko druzbo v Zgornji LuZici. Ta je prvo obvestilo o prahi matice s
troti v zraku objavila Ze leta 1772, kjer sta omenjena tudi oba ocenjevalca, naslednje leto pa celoten Humlov
opis opazovanj prahe matice s troti v zraku.

Objava je bila v ¢asu, ko so $e ugibali o nacinu oploditve matice, veliko presenecenje za svetovno cebelarsko
strokovno javnost. Ni pa bila presenecenje za gorenjske cebelarje, ker so to spoznali Ze davno pred tem.
Praha matice s troti v zraku je izvorno slovensko odkritje, o katerem je Se pred Humlom kot prvi na svetu
pisal Scopoli (1763) in kar nekaj desetletij je trajalo, da je bilo v svetu tudi priznano.

Glavarjeva knjiznica v Komendi — drugi posnetek
foto Andrej Salehar
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3.6. Cebelarska 3ola na Dunaju — 1770-1781

3.6.1. Ustanovitev prve cebelarske Sole na Dunaju - Augarten (1769)

Cesarica Marija Terezija je bila prepri¢ana, da je ¢ebelarstvo skriti vir za nacionalno blagostanje, ki pa za
dober uspeh zahteva dobro usposobitev. Leta 1769 je ustanovila na Dunaju cebelarsko 3olo, ki je bila prva
avstrijska kmetijska Sola in prva ¢ebelarska Sola na svetu. Pobuda za njeno ustanovitev, neposredna ali vsaj
posredna, je bil tudi Glavarjev Odgovor (1768), kjer je poudarjeno izobrazevanje ¢ebelarjev, ¢ebelarska sola
in pravna ureditev ¢ebelarjenja. Cebelarska $ola s $olskim ¢ebelnjakom je bila najprej v Augartnu (1770-
1775) in nato (1775-1781) na Belvederu.

Maja 1770 so v Augartnu na Dunaju odprli prvo c. kr. ¢ebelarsko Solo, ki jo je brezplacno lahko obiskoval
vsakdo, ki se je zanimal za ¢ebelarstvo. Ucitelj je bil Anton Jansa. Pouk je bil od maja do sredine meseca
septembra, in sicer popoldne od 6 — 7 ure. V poletnih mesecih, konec julija in na zacetku avgusta, so
Cebelarsko Solo preselili na Moravsko polje (tri ure hoda od Dunaja pri Gerasdorfu), kamor so cebele
prepeljali na ajdovo paso. Zanimanja za JanSeve Cebelarske nauke je bilo veliko in vedno tudi Stevilni
obiskovalci, poslusalci. Pechhaker (1956) pise, da je bilo za JanSevo Solo zanimanje tudi med plemstvom in
da se je predavanj pogosto udeleZila tudi cesarica.

Jansa udi v Augartnu - Razinger, 1967, vir 174

Wytopil (1900) v obsirnem zapisu o dunajski cebelarski Soli v letih 1770 - 1781 pise tudi o njenem vplivu na
nastanek novih ¢ebelarskih Sol, zakonodajo, izdajo knjig in cebelarjenje. Med drugim omenja:

Cebelarske $ole: Dunajsko Novo mesto (leta 1775 - vodil jo je ucitelj éebelarstva Georg Rohrmoser, ki je bil
Jandev uéenec), Brno (vodil jo je duhovnik Martin Klimma), Gradec (ustanovila jo je Stajerska kmetijska
druzba), Lvov (leta 1806, vodil jo je Martin Kuralt, ki je bil Jansev ucenec), Innsbruck (ustanovljena je bila
stolica za trajno utemeljitev ¢ebelarstva - avtor domneva, da so bile take Sole ustanovljene tudiv Salzburgu,
Pragi in Bratislavi),

na Ogrskem je bil eden najboljsih Jansevih u¢encev Josheph T6lbi imenovan za »Director des Bienenwesens
in Ungarn, Croatien und Siebenbiirgen (direktor za ¢ebelarstvo na Ogrskem, Hrvaskem in Transsilvaniji
(Romunija)),

Debevec (1951) poroca, da je bila I. 1776 po dunajskem vzgledu ustanovljena ¢ebelarska Sola v Novem Kninu
na Ceskem (ucitelj je bil Janev u¢enec Hollmann). Na Hrvaskem je bil prvi uéitelj ¢ebelarstva Anton Gruber.
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Porocilo o ustanovitvi ebelarske Sole, da bi pospesili ¢ebelarstvo in slavnem ucitelju Jansi, je tudi v knjigi
Geschichte der Stiftungen, Erziehungs und Unterrichtanstalten in Wien (Zgodovina skladov, vzgojnih in
poucevalnih ustanov na Dunaju- 1803).

Helfert (1860) v prvem zvezku Die Griindung der Osterreichischen Volksschule durch Maria Theresia
(Ustanovitev avstrijske ljudske Sole po Mariji Tereziji) knjige Die dsterreichische Volksschule (Avstrijska ljudska
Sola) poroca o ustanovitvi ¢ebelarske Sole v Augartnu in njeni kasnejsi preselitvi na Belvedere (1775).

3.6.2. Solski ¢ebelnjak v Augartnu

V letih 1770 — 1775 je bila ¢ebelarska Sola v Augartnu. Aberer (2017) je v Bienenaktuell objavil ¢lanek Auf den
Spuren von Anton Janscha (Po sledeh Antona Janse). V drzavnem arhivu je nasel dokument iz leta 1775, kjer je
v parku Augarten vrisan Solski ¢ebelnjak in oznaceno tudi stanovanje Antona Janse.

SOLSKI CEBELNJAK
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STANOVANJE ANTONA JANSE

WP

Augarten 1775 - spletna stran Aberer Eugena
https://augartengold.at/augarten/2018/08/25/platz-im-augarten.html - 22. 12. 2019

—
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3.6.3. Stevilo panjev in Eebele na éebelarski $oli v Augartnu

V Stevilnih slovenskih in tujih objavah je o prvi cebelarski Soli v Augartnu na Dunaju veliko napisanega.
Redkokdaj pa najdemo v teh zapisih podatke, koliko ¢ebeljih panjev in katero vrsto ¢ebel so imeli v Solskem
¢ebelnjaku ter od kod so jih dobili. Na ta vpra$anja (Salehar, 2017) bomo iskali odgovor v nadaljevanju®.

O cebelnih panjih na prvi ¢ebelarski Soli so objavljeni prvi podatki v reviji Anzeigen (1771).

Ceinen Untervicht bat er im Jeiih-
linge vorigen Jabres im Augarten in
ber Eeopeldftadt angefangens und um
dic Yehroegierigen in den erforberlichen
Handgriffen untevrocifen ju Banen
16. Bicnenfideke felOfF angefchaft,

Anzeigen, 1771, str. 55, vir 93
http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ203439703 — 22. 12. 2019

Povzetek:
»Jansa je svoj pouk zacel spomladi leta 1770 v Augartnu in za ucne namene, da bi poslusalcem pokazal
prakticna rokovanja pri cebelarjenju, je sam nabavil 16 panjev.«

Konec tega leta so imeli Ze 66 panjev (v povprecju je bilo 3.1 rojev na panj), ki so vsi uspesno prezimili in
njihovo $tevilo je do 8. julija 1771 naraslo na 180 panjev. Navratil (1883)° navaja, da je imel Jansa leta 1770
16 panjev, leta 1771 Ze 66 in leta 1772 pa celo 300 panjev. Isti avtor tudi sporoca, da v zapuscinskem zapisniku
po njegovi smrti leta 1773 piSe, da je Jansa zapustil 194 panjev.

V poznejsih objavah: Rojina (1906), Perc (1925), Weipl (1925), Rai¢ (1934), Rihar (1994) in drugi navajajo
enake, morda to¢neje, podobne podatke za Stevilo ¢ebelnih panjev na ¢ebelarski Soli v Augartnu na Dunaju.
V vseh primerih pa je zacetno Stevilo ¢ebelnih panjev vedno enako, to je 16 panjev. Za pojasnitev tega je
pomembna objava Perca (1925), ki je zapisal:

o 9¥ien mit, denit noul sun o Big
‘ ar md}t ntefjr hm Elteueuguci{]i; fmue
-@auptﬁ-efaﬁ-a[ ‘
voll wud qang
Perc, 1925, str. 8, vir 157

8V romanu Zlati roj pi$e Mimi Malensek, da je Jansi pripeljal na Dunaj ¢ebelne panje s sivimi ¢ebelami iz Breznice za mali Smaren
1769 voznik Gorjan (stran 146). Malensek Mimi. Zlati roj. Ljubljana 1988, 228 strani
9 Objavljeno tudi v Slovenskem cebelarju v letu 1906 v nadaljevanjih od 6 — 12 Stevilke.
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Povzetek:
»Samo 16 svojih Cebelnih panjev je vzel, kakor pripovedujejo, s seboj na Dunaj. Vendar vse do leta 1769 mu
je bilo v ospredju kot glavno opravilo solanje.«

Pred razpravo o tem zapisu je treba dodati Se mnenje Mihelic¢a (1934), ki v svoji knjigi Anton Jansa, Slovenski
Cebelar pise: »... Kje je dobil cebele in kdo mu je izdelal panje, ki tedaj na Dunaju se niso bili v navadi, ni
znano. Tudi ne vemo, ali jih je moral kupiti sam ali mu jih je kupila druzba. Vemo le, da so bile kasneje tako
panji kakor cebele njegova last ...«

Enako, kot Perc je istega leta porocal tudi Weipl (1925), ki piSe, da je Jansa iz domovine pripeljal 16 panjev,
ki jih je oskrboval ob prostem ¢asu. Mnenje, da je Jansa vzel s seboj na Dunaj 16 ¢ebelnih panjev, so povzeli
tudi drugi. O tem podrobneje pise tudi Ruttner (2003): »Znano je, da je Jansa iz svoje domovine Gorenjske
s seboj pripeljal 16 ¢ebelnih panjev, ko je leta 1766 prispel na Dunaj na Studij na bakrorezno - risarsko Solo.
DruZine je po za tiste ¢ase jamasti cesti pripeljal z lastnim vzmetenim vozom. Janseva pot od Breznice do
Dunaja je bil prvi najdaljsi prevoz ¢ebelnih panjev v nemski zgodovini ¢ebelarjenja. Vemo pa tudi, da je Ze
pred dvesto leti Jansa redno vozil ebele na paso, in sicer na ajdovo paso na Moravskem. «

Vel podatkov, s katerimi bi Se dodatno potrdili, da je Jansa pripeljal ¢ebelne panje in ¢ebele iz rodne
Breznice, nismo odkrili. Dodajmo Se sporocilo Navratila (1883), ki je pri pregledu dunajskih arhivov ugotovil,
da je bil Jansa sprejet za Cebelarja pri gospodarski druzbi na Dunaju 3. maja 1769 in da je zacel ¢ebelariti v
Meidlingu v drugi polovici leta 1769 potem, ko mu je cesarica Marija Terezija dovolila, da lahko poleg Studija
na risarski Soli opravlja tudi delo cebelarja. Jansa je jeseni odpeljal cebele na ajdovo paso na Moravsko polje.
Tako poroca tudi Okorn (1940). Nikjer Zal ne pise, kje je dobil cebele, lahko pa iz tega sklepamo, da je Jansa
tudi na Dunaju ohranjal povezavo s ¢ebelami in ¢ebelarstvom. Posredno to potrjuje zapis v Anzeigen (1771),
ko je zapisano, da je za poucevanje Cebelarjenja na ¢ebelarski Soli v Augartnu na Dunaju Jansa Ze v prvem
letu (1770) sam nabavil ¢ebelne panje s cebelami. Jansa naj bi po predstavljenih zapisih pripeljal iz rodne
Breznice s seboj na Dunaj v gorenjskih panjih kranjske ¢ebele, ki so s svojo znano rojivostjo omogocale hitro
povelevanje $tevila ¢ebelnih panjev v $olskem ¢ebelnjaku, kakor poro¢ajo $tevilni avtorji. Cebelni paniji in
Cebele so bile Jan3eva last.

Po do zdaj znanih podatkih lahko z zelo veliko verjetnostjo zaklju¢ujemo, da so imeli v ¢ebelnjaku na prvi
Cebelarski $oli v Augartnu na Dunaju v gorenjskih panjih sive kranjske ¢ebele®®. Tu so jih spoznavali $tevilni
Jan3evi ucenci in od tu so se kranjske cebele lahko tudi Sirile po drugih avstro-ogrskih dezelah.

3.6.4. Pouk cebelarstva

Jansev cCebelarski pouk je temeljil na znanju gorenjskih cebelarjev, na dobrem poznavanju ¢ebel in na
kranjskem ¢ebelarjenju v gorenjskih panjih. Jan3a je ucil, da se ¢ebele ne sme moriti, ucil je voziti cebele na
paso, ovrgel je nauk, da so troti vodonosci in ucil, da se matica oprasi s troti v zraku, kar so poznali kot prvi
na svetu Ze stari gorenjski ¢ebelarji. UCil je cebelarjenje na nacin, ki se ga je v osnovi naucil doma na Breznici
od svojega oceta in drugih tamkajsnjih ¢ebelarjev — ucil je gorenjsko cebelarjenje.

Huber ! in Riem (1793) o pomenu Jan$evega pouka piseta:

10 potrditev, da so bile to kranjske ¢ebele, najdemo tudi v JanSevi drugi knjigi Popolni nauk o ¢ebelarstvu, kjer v prvem delu v 4.
podpoglavju pise, da so ¢ebele delavke »... najmanjse in imajo pepelnatosivo dlako..., v 11. podpoglavju »...popolnoma svetlosiva iz
celice...«, v 50. podpoglavju »...pokazZejo se sive mladice...«.

11 Huber Francois (1750-1831) $vicarski &ebelarski znanstvenik; ¢eprav slep je s pomo¢jo drugih napisal veliko gradiv o ¢ebelah.
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Genug fey e8 mir, das patriotifdhe Bemirhen
des Bienenlehrers Janfdha nody mirWenigem ju
Bertthren. Sein Fletfi und feine dfentlichen Lebr:
ftunden cryeugten neue Lehrer, die dann m andere
fande dicfes Staatd und felbft 1 den Yuss
{andern tbergingen und fo guten Saamen quss
ftrdueten, daf es mir immer innerlidhes BVergnits
aen madite, wenn idy die Werfe diefer Lehrlinge
und Praftifer 3u fehen beFam, nun das Gute nubs
te, und meinen Mithitrgern aller Orte anprief s

Huber, Riem, 1793, str. 629, vir 89

Povzetek:

»Dovolj je, da se dotaknemo patriotskih prizadevanj ucitelja ¢ebelarstva Janse. Njegova pridnost in njegovo
javno ucenje sta vzgojila nove ucitelje, ki so nato ucili v drugih deZelah te drZave in celo v tujini, raztresli so
dobro seme. Vedno mi je bilo v notranje zadovoljstvo, ko sem obcudoval delo teh vajencev in praktikov ter
ga za korist dobrega priporoc¢al vsem mojim sodrZavljanom. «

Jansev Cebelarski nauk se je hitro Siril in o tem poroca tudi Uciteljski tovaris (1934):

Leta 1773, so &cbelarili po njegovem no-
vem nalinu Ze po vsei dunajski okolici, ka-
mor je hodil kot potovalni ¢ebelarski uéitelj
poudevat. Izratunali so, da je bil samo v du-
najski okolici v dveh mesecih pridelek medu
in voska vreden nad 10.000 gid.

- Uéifeljski tovaris, 1934, str. 3, vir2

Zaradi vsega tega je imel Jansa vse vec dela in spomladi 1773 je zaprosil za pomocnika, ki pa so mu ga
odobrili 22. septembra 1773, devet dni po njegovi smrti. To je bil njegov uéenec Joseph Miinzberg, Ceh po
rodu, ki je po JanSevi smrti vodil ¢ebelarsko Solo in bil imenovan za c. kr. ucitelja ¢ebelarstva — Debevec
(1965).
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3.6.5 Ucenci in poslusalci

In kdo je obiskoval ¢ebelarski pouk — Perc (1925), Wytopil (1900), Debevec (1951)? Bil je brezplacen in vrata
so bila odprta vsakemu, kdor se je zanimal za ¢ebelarjenje in je Ze imel kaj predznanja ali pa ne. Prav tako
so bili brezplaéni vsi nasveti in prakticni prikazi za vsakega, ki je Janso obiskal v Augartnu ali na Moravskem
polju. Jansa je pouceval ¢ebelarstvo tudi na svojih potovanjih po dezeli.

Cebelarska $ola v Augartnu je kmalu zaslovela ne samo doma, ampak tudi drugje po Evropi. Stevilni vajenci
in ucenci so prihajali iz krogov podezZelanov (kmetstva), plemstva in mescanstva ter iz tujine (Nemcija,
Bavarska, Rusija, ...). Cebelarstvu se je obetala nova doba, doba razcveta.

Med Jan$evimi u€enci in poslusalci'?, ki so bili pozneje glasniki njegovega ¢ebelarskega nauka, uditelji na
novih Cebelarskih Solah, kjer se je moralo uciti po preskusenih nacelih, po katerih je ucil prvi cebelarski
ucitelj Jansa in pisci sodobnih ¢ebelarskih knjig, so tudi:

- Anton Korsemka (? - 1772),

- Blaz Kumerdej (1738-1805),

- Franz Joseph Posl,

- Georg Rohrmoser (1735-1811),

- J. Hollmann,

- J. M. Mller,

- Johann Avgustin Kratzer,

- Johann Riem,

- Johann Spann,

- Joseph Miinzberg,

- Joseph Rendler,

- Joseph Toldi,

- Major von Strehlau,

- Martin Kuralt (1757-1845),

- PIl. Raab,

- Thomas Wildmann.

Na svoj nacin potrjuje takratno pomembnost JanSevega Cebelarskega pouka med drugim tudi spodnji
primer, o katerem pi$e Hietzinger Carl (1820) v poglavju Bienenzucht (Cebelarstvo):

Jedes der kroati-
schen und slawonischen Regimenter mufste einen Un-
teroffizier in die zu VVien errichtete éffentliche Bie-
nenschule schicken, und von dem daselbst angestell-
ten berithmten Lehrer Jantscha unterrichtet kehr-
ten diese Abgeordneten in ihre Bezirke zuriick, um
das E}'lernte dort zu verbreilen ;

Hietzinger, 1820, str. 193, vir 87

12 Najvec podatkov o Jansevih uéencih in poslusalcih sta objavila Perc (1925) in Miheli¢ (1934). Dopolnili smo jih s podatki, ki smo
jih nasli v objavah povezanih z dunajsko cebelarsko 3olo. Verjetno pa Se ni dokoncen seznam.
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Povzetek:

»Vsak hrvaski in slavonski polk je moral poslati enega podoficirja na javno cebelarsko Solo na Dunaju, in ko
so bili poduceni od tamkajsnjega postavljenega slavnega ucitelja Janse, so se vrnili v svoje okraje, da bi tu
Sirili nauceno.«

3.6.6 O cebelarstvu na Kranjskem, cebelarski Soli v Augartnu in Jansi — Realzeitung, 4. marec 1771

V nadaljevaniju je zaradi SirSe pomembnosti zapisa v povezavi s ¢ebelarstvom na Kranjskem v 18. stoletju in
Antonom Janso kot ¢ebelarskim uciteljem na prvi Cebelarski $oli na Dunaju prikazana celotna objava ¢lanka
Nachricht (Porocilo) v Realzeitung (4. marec 1771) in prevod, ki ga je objavil Miheli¢ (1934). Obvestilo je bilo
napisano pred izidom Janseve prve knjige Abhandlung vom Schwarmen der Bienen (Razprava o ¢ebelnih
rojih).

faif: ﬁbnigl'.' a‘ilergndbigff\pr.ﬁ;ilegigtié .
Realgeitung

. . A o

. -

Naslovnica Kais. K&nigl. allergnadigst privilegirte Realzeitung

67



Kaiferlid) Koniglige

allergnddigf privifegicie I
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Sebentes Stirck,
b 4. Mg, 17710

Comtoienadridten
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Nadridt.

@" Blenenpfiege it eine Hauptfproffe dee 2ands
ottonomie, fo lange Wache und Honlg gefauft,
und qus fumm Sanbden bdufig gugefilbrer werbem,
toitd niemand an dem Weeehe blefer Sryeugniffe groeis
febn.  Dem ohngeadyter ift der Fieif ved Landooilid
file fic nodh nidt genug belebe ) der AcFergmans, fies
et die Biene fie ¢ln Gefepents ber Natwe an, uwd
gloubet, bag fle the nur bedwegen fo viel Emfighis
eingefidffer babe , um ibw der STRilbe gu riberbeben.
Daber mfpdnnu ble &orglofigtet, (b Wepbe und

3u verfdhaffen, und da fidh ju biefer vle
Unmiffenbeit gefeller, fo wied feine Surbat ditecd dee
Diene gefdbriich,  Dos Heryogihum’ Kraln bat 8
felt clwigen Yabrem andeen £ £, @cblanden In bev
Dlenengucht Juvor gerhan, S8 iff desroegen ¢in ges
fifictier Rienenpfieger, %m Jant{cha, bec aué in

Objava o Kranjskem cebelarstvu in Jansi —

145 Yo ( &” Al
andeen Kinfeen fein Talent am Tag geleget, and bdlo
fem Randbe Beruffen, und ibm ausd fanbedfirfl. 'ﬁg
{orge ber Unterricht in ciner dffentlidien Sﬁwﬁfn
getcagen moorden.  Diefe hat im vorigen Somer
in dem £ E. Augarten den Unfang genommen, umd
it im bevorfiehenben forfgefefet werben. éea&
@ude ved Upclimenard, rrite die dazu bequome it
ein, unb wi¢ bec Helfte bed Monats Septemb. befet
Hr. JantfHa jedem Lhebhaber, der ctwad FAbigkeit,
and Kennenif In bex ganeinen BVienenpfiege bat, fo
~viel Begricfie von feimer unentlich vorthellbaften Aet
ju geben, ol6 ecfodert wird, folde Bey fich, umd
andern in miglicke Ucbung gu fegen. Alle $as¢ ber
Wodhe 1ft vie Stunde von 6, big 7. Ubr AbemdE, ju
ber offentlichen Untertvelfung Deffimmet ; auffer m‘ﬁ:
aber Eann fich den gangen Eag dber , jedermant bey
tem Hren Yantfhe Raths ecbolen.  Dep Unterridt
roued unentgeltlich evtbeilet; blejenigen alfo fom
linge ven onberen Ovten bieber hiden wollen,

nur fir (heen Unterhalt ju forgen. @4 iff aber fols
hin angurathen, bagu fdbige, unb bed Lefend »unbd
Sdreibens  Kidnvige, bauptfdchlich abec folde Leute
su mdblen, die wit Bienen fhon umzugeben wiffen.
Here Janefiba verfpridit ung in furgem eine gedruckte

Unkeitung gue Bienenpflege nadh feinen Srundifgen

urd Erfabrungen gu lefern, m[tbet wir Illt Bers
Iangen entgegen feben. U

4 A5
: ’i:‘ ;

Realzeitung, 4. marec 1771, str. 145-146, vir 145

68



Prevod (Miheli¢, 1934):

»Cebelarstvo je ena izmed glavnih panog dezel-
nega gospodarstva; dokler se kupujeta in iz tujih
dezel uvazZata vosek in med, ne bo nihée dvomil o
vrednosii le-teh proizvodov. Kljub temu pa pridnost
podezZelskega ljudstva Se ni dovolj poZivljena:; kme-
tovalcu je debela dar narave, mnenja je, da ji je na-
rava le zategadelj vcepila tolikino marljivost, da bi
njemu prihranila trud. Odtod izhaja, da ne skrbi za
paso in krmljenje ¢ebel; ker pa je poleg tega tudi
neveden, je njegovo sodelovanje pri tem debelam ved-
krat nevarno. Vojvodina Kranjska je Ze nekaj let v
debelarstvu pred drugimi e. kr. dednimi deZelami.
Zato so iz te deZele poklicali spretnega ¢ebelarja go-
spoda JanSo, ki je tudi v drugih umetnostih pokazal
svoj talent, in mu iz razloga deZelnokneZjega skrbstva
poverili pouk na neki javni Soli. Ta se je zacela preslo
poletje v c. kr. Augartenu in se bo prihodnje poletje
nadaljevala. Za to primeren &as nastopi proti koncu
meseca aprila, do polovice meseca septembra pa upa
gospod JanSa, da bo vsakemu ljubitelju, ki ima nekaj
zmo#nosti in znanja o navadnem éebelarstvu, v toliko
pojasnil svoj neizrefeno hasnoviti nalin (éebelarje-
nja), kolikor je treba, da ga bo lahko uvedel pri sebi
in pri drugih. Vse dni v tednu je od 6—7 ure zvecer
doloéena ura za javno pouclevanje; izven te ure pa
gre lahko vsakdo kadarkoli éez dan h gospodu Jansi
po nasvet. Pouk je brezpladen; tistim torej, ki hocejo
poslati u¢ence 1z drugih krajev, bo skrbeti le za njih
vzdrzevanje. Svetovati pa je tem, da izbero za to
zmozne, fitanja in pisanja ve$ée ljudi, predvsem pa
take, ki Ze znajo ravnati s ¢ebelami.

Gospod Jansa nmam obeta, da bo v kratkem izdal
tiskano navodilo o &ebelarstvu po svojih nacelih in
izkusnjah, ki ga Zeljno pricakujemo.c

Miheli¢, 1934, str. 97-98, vir 136
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3.6.7 Jansa poucuje cebelarstvo v Augartnu

Jansa poucuje cebelarstvo v Augartnu

S 1%
Je/i‘ obedne 3hebelle ne samuz

|, SdvolMedu, al Vojfka , amp. akn
fnfhmmo y (nu sdrawmo Jhiv en o
perhramml de mi perbodno Lejlo

supe edu pernefso:.

/_4'\

J&& e J;’, A

Anton Jansa poucuje cebelarstvo v Augartnu na Dunaju - IIustrlranl Slovenec, 1925, st. 39, str. 2, vir 262

Jezikovna posodobitev:
»Ne morim cCebel, da bi dobil medu in voska, temvec jih ohranim cvrste in zdrave, da mi prihodnje leto spet
nabirajo med (besedilo iz § 174. — Jansa, Anton: Popolni nauk o ¢ebelarstvu).«
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3.7. Jansa: Cebelarski nauk — 1770-1773

3.7.1. Splosno o JanSevem cebelarskem nauku

Za izhodisce predstavitve Jansevega Cebelarskega nauka spoznajmo najprej mnenje Armbrusterja (1936), ki
poudarja, da je osnova njegovega dobickonosnega Cebelarjenja (nauka) uravnavanje rojenja, pomlajevanje
panjev in da ne mori ¢ebel —kratko v dobrem ravnanju s ¢ebelami. Nadaljuje, da je Jansa gorenjski cebelarski
nauk znatno razvil predvsem s svojimi opazovanji in Sele kasneje, ko se je po prihodu na Dunaj naucil brati
in pisati nemsko, tudi ob verjetnem prebiranju ¢ebelarskih knjig.

Rihar (1998) to potrjuje, ko pise: »Med bivanjem na poskusni ¢ebelarski postaji Montfavet pri Avignonu sem
v bogati knjiznici ob Studiju strokovnih piscev iz 16., 17. in 18. stoletja spoznal, da v 18. stoletju nobena
Evropejcem znana deZela na svetu ni imela tako izdelanega nacina ¢ebelarjenja, kot je bilo cebelarstvo na
Gorenjskem, in prav tega je Jansa se izpopolnil. Torej ta nacin ¢ebelarjenja je bil pristno slovenski.«

Dr. Fraser (2008) je kriticno presojal Jansevo prvo knjigo Abhandlung vom Schwarmen der Bienen (Ravnanje
s ¢ebelnimi roji) in se ob tem spraseval, od kje Jansi znanje o ¢ebelarjenju. Meni, da ga je Jansa nedvomno
prinesel s seboj iz rodne Koroske (pomota — pravilno: Kranjske), kar omogoca sklepanje, da so prebivalci te
dezele morali imeti doloceno znanje, za katero znanstveniki tistega ¢asa niso vedeli.

Rihar (1998) na osnovi temeljite raziskave JanSevega nacina cebelarjenja navaja, da so Jansi omogodili
uspesnost predvsem naslednji njegovi postopki in izpopolnitve:

- kombinirana uporaba normalnih in polovi¢nih naklad;

- locenj (kobilica), ki je omogocal premikanje satov;

- kadilnik;

- vrsa za prestrezanje naravnih rojev;

- prevazanje panjev: voz, zracniki pri panjih;

- vzreja matic na veliko, dve vrsti maticnic, postopki za dodajanje matic;

- razmnoZevanje druZin z narejenimi roji (navaja sedem nacinov);

- preprecevanje rojenja z medkladami;

- kombinirana metoda za povecanje pridelka medu in voska, za obnovo satja in preprecevanje rojenja;
- ravnanje z brezmaticarji, zdruzevanje slabicev;

- postopek zdravljenja ¢ebelje druZine, ki je zbolela za hudo gnilobo ¢ebelje zalege;

- znanje o ciklicnem pojavljanju hojeve mane;

ipd.

Na teh tehni¢nih pomagalih in postopkih je temeljil njegov usklajeni sistem cebelarjenja.

71



3.7.2. Predstavitve
3.7.2.1. Praha matice s troti v zraku

V Jansevem casu Se ni bila na sploSno poznana praha matic. Vecina je menila, da pride do tega v
panju, nihce pa ni tega Se videl. JanSeva objava v obeh knjigah, Se posebej pa v prvi, da do prahe
matice pride s troti v zraku, je vzbudila med cebelarskimi strokovnjaki veliko zanimanja in tudi
nasprotovanj. Zanimivo, da tudi Jonke (1836) tega ni sprejel. Vecina je zmotno pripisovala Jansi, da je
to njegovo odkritje. Pa ni. Se pred izidom prve Janeve knjige leta 1771, je v éebelarski literaturi, kjer
je opisano ali predstavljeno Kranjsko (slovensko) ¢ebelarstvo, to zapisano v objavah: Scopoli (1763)
in (1770), Glavar (1768), Humel (1769, cit. Miheli¢ (1948), 1773) in Furlan (1768-1771 (?)). V
omenjenih objavah so opisani tudi znaki oploditve matice, ki so vidni ob njeni vrnitvi — belo nitje na
njenem zadku. Jansevo odkritje povezano s praho matice v zraku pa je, da matico oplodi vec trotov.
Zivo je tudi ustno pri¢evanje, da so gorenjski &ebelarji iz svojih dolgoletnih &ebelarskih izkugenj vedeli,
da troti oplodijo matico v zraku — Miheli¢ (1948).

3.7.2.2. Gorenjski panj

Poklukar (?) piSe, da se je z razvojem Zagarstva v 14. stoletju kmalu pojavil panj iz desk, na Slovenskem
imenovan pozneje tudi kranjic. Gregori (2011) povzema po Valvasorju (1689), da so cebelarili v podolznih,
iz desk zbitih panjih ali v izvotljenih drevesnih deblih. Armbruster (1926) navaja zapis Rothschitza (1875),
da so tako imenovani kranjski originalni panj uporabljala slovanska juznoavstrijska plemena ze od 5. do 6.
stoletja.

Jansa (1771, prevod 1906) pise:

Niay opisem gorenjski pany! Oblike je Stirivoglute,
todia je bolj dolg kot visok m bolj sirok nego globok,
Dol je po dva in pol ¢evljn (79 em), Sirok po en cevelj
ali 14 pulcey (31, em uli pa 37 cm), visok v svetlobi
pol ¢evlja (16 em), Seveda se lahko naredi tudi vedji ali
manjii, knkor kdo hod¢e

Nirejen je 1z smrekovilh desk, debelih Kake i
cetrt palea,

Razprava o rojenju cebel, 1771 (prevod Bukovic, 1906, str. 5), vir 11

Crane (1999) je objavila Jansev nakladni panij:
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Figure 40.5a Janschas hive boxes (17750 Fig 1: Single box,
closed. Fig. VI One box superimposed on another to make a
larger hive

Jansev panj — Crane, 1999, stran 414, vir 36

Prevod podpisa pri sliki 40.5a: JanSev nakladni panj; Fig. |I: samostojni panj, zaprt; Fig. VIIl: panj s
poveznjenim drugim panjem, da se naredi vecji panj.

Uporaba lesenih panjev kranjicev je omogocala neposredno opazovanje Zivljenja Cebel in laZja opravila v
panjih. Posebej pa so bili primerni za prenasanje ali prevaZzanje ¢ebel na paso.

3.7.2.3. Nakladno cebelarjenje

Anton Jansa velja za iznajditelja nakladnega Cebelarjenja. Osnove nakladnega cebelarjenja je prinesel s
seboj iz Gorenjske.

O nakladah pise v svojem prvem Odgovoru (1768) Ze Glavar:

- v 18. odstavku z naslovom Nastavki v ¢asu cvetenja ajde: »S temi mojimi panji je lahko ravnati, in ¢e so
dobro napolnjeni, tehtajo vec kot pol centa. Vsakemu izmed njih naveznem med cvetenjem ajde drug prav
tako prazen panj, ki sem mu odvzel dno, da ¢ebele, ko napolnijo svoje bivalisce, ob dalje trajajoci pasi zacno
delati v zgornjem. Zato naj bo tudi v vsak strop vrezana Stirioglata, eno colo siroka in dve coli dolga odprtina,
nad njo pa v zgornjem panju pritrjen prazen sat, tako da dosega odprtino in olajsuje cebelam prehod ...«

- v 19. odstavku z naslovom Vzroki za to, da uporabljam take nastavke: »Vzrok tega, da naveznem na vsak
panj tak nastavek, ni le Zelja, da bi pridelal ve¢ medu, ampak tudi to, da v slabo napolnjene nastavke
naslednje leto ogrebem druge in tretje roje, ki zaradi premajhnega Stevila cebel prvo leto ne morejo toliko
delati in veckrat ne napravijo satja preko vsega panja ...«

Rihar (1998) poroca: »Panj Petra Pavla Glavarja je imel Stiri nadstropja (naklade, nastavke). Trije nastavki

v

spomladanskega Cistilnega izleta je bila druZina v dveh nakladah, v drugi in tretji. Nato je dvonakladnemu
panju dodal polovicni podstavek. Kakor hitro je bil ta poln, ga je odvzel in podstavil drugega, praznega. Po
potrebi jih je podstavljal veckrat. Tako je prepreceval rojenje, ker je siril gnezdo in dajal cebelam moZnost,
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da so ga gradile. Rojenje je prepreceval tudi s tem, da je med dve Ze polni nakladi vstavil prazno. Ob pasi je
na naklado naveznil dodatno medis¢no naklado. Jeseni je odvzel polno, tj. starejSo vrhnjo naklado. S tem je
obnavljal satje. Cebele so satje obnovile dvakrat na leto, ob cvetenju e$nje in ob cvetenju ajde. «

Scopoli (1770, prevod Wester 1935) omenja nakladno cebelarjenje posredno v Osmem opazovanju, ko
pojasnjuje odvzem medu: »Donosa Cebelarstva ne iS¢ejo povsod na isti nacin. Vecina Cebelarjev izreZe iz
panjev, bogatejsih z medom, eno tretjino satja, drugi pa samo to odvzamejo, kar so Cebele nanesle v skatlo,
poveznjeno na panj ...« O nakladah piSe v svoji ¢ebelarski knjigi tudi Furlan (1768-71).

V svoji drugi ¢ebelarski knjigi Popolni nauk o éebelarstvu — prevod Rojina (1906), je Jana v $ 25. podpoglavju
z naslovom Lastnosti panju na 21. strani med drugim zapisal:

»Da je panj ¢ebelam prijetno stanovanje, ¢ebelarju pa v korist, mora imeti nekatere lastnosti, ki jih cebelar
ne sme pozabiti, kadar bo panje delal.

1. Prostor v panju se mora dati zvecati ali zmanjsati, primerno Stevilu cebel. Vec ¢ebel potrebuje vedji,
manj ¢ebel manjsi prostor. Ce se Stevilo ¢ebel skréi, se mora dati tudi prostor v panju zmanjsati,
nasprotno pa zvecati, kadar se ¢ebele pomnoze. Zakaj malo ¢ebel v velikem panju obupa v svojem
delu, pozimi pa otrpne. Veliko ¢ebel pa v majhnem panju, kadar ga napolnijo, mora v cebelarjevo
Skodo praznovati in zaradi vrocine skoraj zadehniti.

7. Ce nam je panj povecati s podstavkom ali z nastavkom, ali &e je treba zdruZiti dva panja, se morata
popolnoma ujemati; zato je treba, da se napravijo vsi panji enake velikosti, kar je zlasti pri
prepeljavanju posebne koristi.«

Ze v predgovoru k prvi Janevi ¢ebelarski knjigi Razprava o rojenju ¢ebel avtor pise:

V stropnico vrezemo eno ali dve po Stiri palce
Siroki, okrogli ali pa Stirivoglati vehi, ki jih odpiramo
in zapiramo z zatiki ali ¢epi, kadar n. pr. hofemo na
panj navezniti drugega ali pa naklado.

Podnica je pri zrelu tri palce daljda, da nanjo
sedajo ¢ebele. Pritriena je na panj s pripenjadi, vijaki
ali s kratkimi Zreblji, da se, ¢e treba, lahko odstrani.

Skonénici nista pribiti z Zreblji, marve¢ le tako
potisnjeni v zareze stranic, da jih pri opravilih v panju
lahko odstranis.

Jansa, 1771, (prevod Bukovic, 1906, str.5), vir 11

Rihar (1994) je zapisal: »Jansa je v nakladnem panju lahko ohranil celovitost druZine. Gradilno in nabiralno
vnemo Cebel je uravnaval s povecevanjem prostornine panja, s tem pa je preprecil tudi rojilno razpoloZenje.
Panj je poveceval navpicno z nakladami, podkladami in medkladami. Zaradi bioloskih znacilnosti, da namrec
Cebele v sredini ne pustijo praznega prostora, daje prednost le enemu postopku, vstavljanju medklad. Prav
v tem je bistvo skrivnosti njegovih uspehov.«

Jansev Cebelarski nauk uci ¢ebelarjenje z Jansevim panjskim sistemom.
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3.7.2.4. Prevazanje in pasa cebel

Gregori (2011) je leta 2011 objavil pregledno Studijo o zgodovini slovenskega cebelarstva in v njej
opisuje tudi prevazanje in paso Cebel, kar je v povzetku izbrano kot uvod v podpoglavje:

Kadar govorimo o pasnih razmerah 18. stoletja, navadno dajemo prednost
ajdi, pri tem pa pozabljamo na resje. Preden je ajda priéla v nase kraje, je bila pasa
na resju najpomembnejia. S pojavom ajde v nasih krajih so se pa$ne razmere ko-
renito spremenile, temu primerno se je spremenil tudi nacin ¢ebelarienija.

Ker so bile na Kranjskem Ze od nekdaj le posamezne pase in 3e te nava-
dno omejene na doloceno obmodje, so bili cebelarji prisiljeni, da so jim priblizal
¢ebele. Razvilo se je prevaZanje na pase. Glavar (1768) nam poroca, kako je to pri
Gorenjcih, ki »¢ebele pri tu in tam ze skopnelem snegu, ko so se otrebile, naloze
na vozove in hite z njimi ne le v notranjost dezele, ampak tudi v koroske hribe ob
jezeru in jih puste do sv. Jakoba tam na pasi. Sele potem jih vzamejo domov v
cvetoco ajdo. Delajo pa to le zaradi tega, da dobé vec rojev, ki jih je v ravnini redko
pricakovati.« Govori tudi o skodljivosti prevozov, predvsem zaradi lomljenja satja,
in priporoca, da naj se prevaza le v juliju; tedaj je namre¢ v panju zaradi pomanj-
kanja pase najmanj medu in zalege. Lahko pa se vozijo éebele tudi v zaéetku ok-
tobra. Prevaza naj se ponodi in ¢im bolj pazljivo, panji pa naj zaradi vecje varnosti
lezijo na hrbtu!

Ko je Jania prisel na Dunaj, je ugotovil, da prevazanje na paso tam sploh ni
bilo poznano. Ko ga je vpeljal, je pozel sijajne uspehe pri donosu medu. V Popol-
nem nauku pravi, da je prevazanje nujno in daje Stevilne napotke.

Gregori, 2011, str. 486-487, vir 79

Glavar (1768) v svojem prvem Odgovoru na ve¢ mestih piSe o prevaZzanju in pasi Cebel. 1z teh zapisov je
jasno razbrati, da je bilo prevaZanje cebel na paso na Gorenjskem v splosni rabi. Nismo pa odkrili
nobenega podatka, ki bi omogocal sklepanje, kdaj so to uvedli. Dodajmo pa, da je bilo prevaZzanje cebel
Ze dolgo poznano. Debevec (1967) navaja za leto 621 pr. n. Stetjem, da so prevazanje ¢ebel ocitno Ze
poznali Grki in za leto 77, da so prevaZanje (tudi s splavi) poznali tudi stari Rimljani. Crane (1999) je
objavila sliko prevoza cebelnih panjev z vozom iz sredine 16. stoletja in tudi Jansev voz za prevoz cebel
(iz zadnjega bakroreza v Jansevi drugi knjigi (1775)).

PrevaZanje Cebel na paso — Crane, 1999, str. 350, vir 36
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Voz za prevaZanje ¢ebelnih panjev (Jansa, 1775) — Crane, 1999, str. 350, vir 36

Hacquet (1801) je pri opisu kranjskega ¢ebelarstva porocal tudi o prevaZzanju panjev in na sliki upodobil
vOz za prevazanje Cebel.

Fnduitrie Lomploin in = 5/.«’ -

V ozadju slike voz za prevazanje ¢ebel - Hacquet (1801), slika med 114. in 115. stranjo, vir 84

Nasvete za prevaZanje panjev je napisal Scopoli (1770, prevod Pirnat (1917)) v knjigi Dissertatio de Apibus
(Razprava o c¢ebelah), o ¢emer govori Stirinajsto opazovanje:
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Stirinajsto opazovanje.

Kadar prevazajo panji v druge kraje, se Kranjci drze zlasti teh-le
pravil: Prvi¢: panji prevazajo zlasti meseca julija, ko so éebele revnejse
na medu in zalegi zaradi pomanjkanja zZiveza. Drugié: ne prevazajo iih
spomladi, tedaj se bavijo namreé¢ éebele v prvi vrsti z vzgojo zalege; ako
jih trese$ in semintja premikas, se pogosto tako razburijo, da celo lastno
matico umore. Tretjié: ne prevazajo jih pozimi, da satovi, tezki od medu
in strieni, ne odpadejo in tako ne pokoncajo mnogo ¢ebel, ali slu¢ajne celo
matice same. Cetrti¢; tramovi na vozu, na katerega nalagajo panjove, so
pritrjeni z usnjenimi vezmi ali z Zeleznimi verigami. Peti¢: panjove, v
katerih stoje satovi povpreéno, nalagajo na voz podolgoma, znak: lezece;
tiste panjove pa, ki imajo satove vzporedno s stranskimi stenami, nakla-
dajo navadno pocrez, Sesti¢: preden panjove naloze na voz, zamase zrela
z lesom ali s smrekovimi vejicami, zadnjo descico odstranijo, na njeno
mesto pa denejo platneno zaveso, na vseh straneh dobro pritrieno, da
¢ebele ne morejo iz panji in da na potu ne trpé preveé vsled vrocine,
Sedmié: vozijo polagoma zveder ali ponoéi, podnevi poéiva voz v senci;
tedaj odpro zrela, da morejo ¢éebele izleteti iz panju in nabirati med.

Pirnat, 1917, str. 122-123, vir 166

V do zdaj zapisanih pric¢evanjih je govora o prevazanju panjev. Pogosto pa so paso za ¢ebele nasli na mestih,
kjer ni bilo ceste in tja so panje prenasali. Kotnik (1950/51) pa opisuje, da so na Koroskem prevazali panje
tudi s splavi po Dravi in piSe o sporih (¢ebelna vojna — Bienenkrieg). Tako je zapisal:

»Ajdovo cvetje smatrajo za najboljSo hrano za ebele, zato ob asu, ko ajda cveti, transportirajo vecino panjev iz Gornje
Koroske na Spodnjo Korosko, posebno pa v celovsko okolico z vpregami in na rekah. Velikokrat pa se vozovi s panji
zvrnejo in tako izgubijo precej rojev. Kdor pa stanuje blizu Drave, posilja panje na splavih v celovsko okolico. Ker pa so
splavi slabo zbiti in splavarji nerodni, se veckrat dogaja, da se ponesrecijo z ljudmi in ebelami vred. Ze veckrat so se
kmetje v celovski okolici upirali — razen tistih, ki so jih tuji Cebelarji za to placali — jemati ¢ebele na ajdovo paso, ker
so mislili, da sledijo slabe letine. V septembru leta 1795 je prislo celo do pretepov. Ena stranka je Sla oboroZena proti
drugi in je pozdravila tujce, ki so hoteli braniti svoje Cebele in kmete, ki so jim dali prenocisce in dovolili, da so cebele
pasli na ajdi, s kamenjem. Razbili so jim panje, kar so jih dosegli. Spor je postal tako resen in nevaren, da so poklicali iz
Celovca vojastvo, ki je marsiralo proti upornikom. Kmetje so se obupno branili in ranili ve¢ vojakov. Konc¢no sta se obe
stranki le pomirili. Nekateri so trdili, da ¢ebele s tem, da se dotikajo ajdovega cvetja in izsesajo med, unicijo organe
oploditve in ovirajo nastanek plodu. Drugi pa so trdili, da se oploditev celo pospesuje. «
Kotnik, 1950/51, str. 365, vir 114

Vrnimo se k Jansi.
Rihar (1994) je napisal sestavek Ob 220. obletnici Antona Jansa, kjer povzema iz Janseve knjige Popolni
nauk o cebelarstvu:

O pomembnosti prevazanja cebel Jansa razpravlja v 15. in 16. poglavju Popolnega nauka o cebelarstvu.
»Pasa je prvi in najpotrebnejsi pogoj cebelarstva: od te Zive Cebele, vsled te se mnoZe, ta edina da medu in
voska. Dobri panji ostanejo dobri in se zboljSajo, slabsi pastanejo v kratkem casu dobri. Dunaj je videl na
lastne oci najbogatejsi dobicek od tega, da sem prepeljal svoje cebele v druge kraje z bogato paso. Pri vec
panjih racunas lahko, Ce je vreme ugodno, za vsak panj povprecno pol centa prirastka. Brez pase ne
pomagajo nobene umetnosti, trud, cas in stroski so izgubljeni.«

Izredno dragocen je Jansev originalni bakrorez z vozom za prevoz ¢ebel in prikazom njegove konstrukcije,
ki je objavljen v Jansevi drugi knjigi (1775).
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Omenjeno je Ze bilo, da je Jansa na Dunaju konec meseca julija ali na zacetku avgusta preselil ¢ebelarsko
Solo s ¢ebelami vred na Moravsko polje na ajdovo paso. To je bila za Dunaj takrat popolna novost, ki je z
obilno letino medu in voska, vzbudila veliko pozornost. Imela pa je svoje odmeve v ¢ebelarskem patentu
leta 1775, kjer je zapisano:

»9. clen:

Lastnik cebel sme svoje panje odpeljati na paso, na primer, konec poletja na cvetoca polja resja in lastnik
zemljis¢a ga ne sme ovirati pri tem, vendar naj se to stori brez skode zanj. Za to neskodljivo uporabo
zemljis¢a naj se mu da skromen pasni novCic, a ne vec kot 2 krajcarja za panj, pri cemer je, seveda, skrb za
cebelnjak in njegovo varstvo naloga lastnika panjev.

10. ¢len
Za voZnjo Cebeljih panjev na paso in s pase se ne placa mitnina, ampak samo cestnina.«
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Jansev ¢ebelnjak na Breznici - panji s poslikanimi panjskinhi konénicami
foto Andrej Salehar
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3.8. Jansa: Nacrt in predlog za ¢ebelarsko druzbo - 1773

Miheli¢ (1934) opisuje, da je JanSeva Cebelarska Sola slovela tudi izven avstrijske deZele, Zal pa njen vpliv ni
segel na deZelo do kmeta, ki mu je bila v prvi vrsti namenjena. Kmet ni imel denarja, da bi za ve¢ casa
pokrival stroske svojega bivanja na Dunaju in se tako ni mogel udeleZevati Jansevega pouka. Po drugi strani
pa je gospoda v napredku cebelarstva iskala svoje lastne koristi, prilas¢ala si je monopol nad trgovino,
zahtevala je desetino od pridelka in desetino od panjev. V veljavi ni bilo nobenega cebelarskega prava. Jansa
je konec leta 1772, da bi cebelarstvo osvobodil Stevilnih dajatev in ovir, izdelal, verjetno s pomocjo
neznanega pomocnika, »Nacrt ¢ebelarske druzbe, ki bi se lahko osnovala v avstrijskih dezelah«, kar opisuje
tudi Weippl (1925). V nacrtu (celoten prevod objavlja Miheli¢, 1934) predstavlja ureditev cebelarske druzbe,
kjer je med drugim zapisal: »... In ker je vse odvisno od Cebelarskega znanja, se bo ob tej priloZnosti (na
shodu, op. pis.) vsakomur naznanilo, kje in kako se more najbolje nauciti nauka o cebelarstvu ...«. Clani so
bili razdeljeni v tri razrede: Castni razred (neposredno ne sodeluje pri ¢ebelarjenju, ampak ga pospesuje z
nasveti in podpiranjem), fizikalni razred (svetovalna pomoc cebelarjem s pojasnjevanjem pojmov, kakor so
narava ¢ebel, med, vosek itd.) in delavni razred (neposredni cebelarji).

Jansa je nacrt za Cebelarsko druzbo na zadetku leta 1773 prek dvornih usluZzbencev (verjetno preko
dvornega svetnika Raaba) posredoval Mariji Tereziji in predlagal njeno ustanovitev. Predlog neposredno ni
bil sprejet. Posredno pa so JanSeva opozorila na ovire pri razvoju Cebelarstva dosegla svoj namen.
Ustanovljene so bile nove ¢ebelarske Sole in izdan je bil ¢ebelarski patent (Bienenzuchtverbreitung ..., 1775
— Razsirjanje Eebelarstva) ter Instrukzion fuir Bienenmeister (Navodilo za ¢ebelarske mojstre (1775))%.

13 Glej poglavje 3.13.
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3.9. Scopoli: Dissertatio de Apibus (Razprava o cebelah) — 1770

3.9.1. Objava in prevodi Dissertatio de Apibus

Scopoli je v letih 1769-1772 izdajal (pet zvezkov) Annus historico naturalis (Naravoslovni letopis,
Prirodoslovni zbornik) in v Cetrtega (1770) je v prvo poglavje uvrstil v latinscini napisano delo Dissertatio de
Apibus (Razprava o ¢ebelah).

Naslovnica Dissertatio de Apibus, 1770, vir 193
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Meidinger (1787) je Scopolijevo delo Dissertatio de Apibus prevedel iz latinskega v nemski jezik in ga objavil
kot Abhandlung von der Bienen und lhrer Pflege (Razprava o ¢ebelah in njihovem gojenju). V dodatku
razpravlja o raznovrstnih koristih ¢ebelarjenja in prilaga Schirachov koledar ¢ebelarjenja. K Scopolijevim
zapisom je pogosto dodal pod ¢rto pojasnila, ki jih je ¢rpal iz cebelarske literature.

neifitnft Dok
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Naslovnica nemskega prevoda Dissertatio de Apibus, 1787, vir 192
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Slovenski prevod Scopolijevega dela Dissertatio de Apibus je dvakrat objavil Slovenski ¢ebelar: Pirnat
(1916/1917) in Wester (1935)4. Zanimiv je Westrov naslov prevoda dela: Ivan Anton Scopoli o kranjski ¢ebeli
in Cebelarstvu. Oba prevoda Scopolijevega dela sta dandanes neposredno dosegljiva na spletu. Wester (1935)
je tudi zapisal » ..... da je dal Scopoli nazivu »cerifera« prednost pred nazivom »mellifica« (medotvorka), ki ga
je uporabljal v svoji »Entomologiji......«. Sobanova (2004) je objavila »Joannes A. Scopoli — Carl Linneaus.
Dopisovanje/Correspondence 1760-1775« in v enem od prvih pisem (15.1.1761) je Linne zapisal: »... ZuZelke
so moje veselje; Ce si mi jih pripravljen kaj poslati in bom med njimi nasel nove, jih nikoli ne bom imenoval, ne
da bi Te spostljivo omenil ...«. Morda je prav v tem stavku klju¢ odgovora o izbiri imena.

3.9.2. Vsebina Dissertatio de Apibus (po prevodu: Wester - 1935)

Uvodoma Scopoli predstavi tri vrste Cebel iz rodu Apis (Cebele): Eucera (Cebela rogacka), Apis (Cebela v
ozjem pomenu besede) in Nomada (Cebela selivka). Najve¢ podvrsti — 16 — je ugotovil pri drugi vrsti,
najpodrobneje pa pri tem razpravlja o Apis cerifera (Cebela voskonoska). Scopoli je v Entomologiji (1763)
uporabljal naziv mellifica, kar je pojasnjevano tudi v prejSnem odstavku. Uvodoma predstavi tudi ¢lane
cebelne druZine: matico, trote in ¢ebele delavke (podobno, kot je to opisal Ze v Entomologiji).

V nadaljevanju opisuje ¢ebelarjenje na Kranjskem skozi 17 opazovanj:
Prvo opazovanje: O ¢ebelarjenju na Notranjskem;
drugo opazovanje: O Cebelarjenju na Gorenjskem;
tretje opazovanje: O Cebelarjenju na Vipavskem;
etrto opazovanje: Cebelarjenje je treba prilagoditi pogojem pokrajine;
peto opazovanje: O zgradbi lesenih panjev;
Sesto opazovanje: Postavitev panjev vodoravno z Zzrelom proti jugozahodu;
sedmo opazovanje: Varovanje ¢ebel pred mrazom, pomladansko ¢is€enje in urejanje panjev;
osmo opazovanje: Odvzemanje medu z izrezom satja oz. iz naklade;
deveto opazovanje: O rojenju; naravni in narejeni roji;
deseto opazovanje: Ukrepanja ob izgubljeni matici in znaki oprasitve matice (belo nitje na zdku);
enajsto opazovanje: Nacini napravljanja narejenih (umetnih) rojih;
dvanajsto opazovanje: Najprimernejsi nacin za umetne roje;
trinajsto opazovanje: ZdruZevanje, pomesanje druzin;
Stirinajsto opazovanje: PrevaZanje panjev;
petnajsto opazovanje: Varovanje pred sovrazniki ¢ebel;
Sestnajsto opazovanje: Bolezni ¢ebel in varovalna sredstva;
sedemnajsto opazovanje: Medovito cvetje in varovanje cebelarja.

Wester (1935) na koncu hvali Scopolija, da je prvi znanstveno proucil tedanje ¢ebelarjenje na Kranjskem in
da nam je zapustil tako zanimivo delo.

14 Wester je prevedel tudi Predgovor in vse opombe pod érto.
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3.9.3. Kaj poroc¢a Petkovsek - 1972, 1977?

Petkovsek (1972) je predstavil Scopolijevo Razpravo o ¢ebelah (1770) in opisal posebnosti ¢ebelarjenja v
posameznih pokrajinah Kranjske:

Znamenita in zanimiva je dalje Scopolijeva
razprava o Cebelah (»Dissertatio de apibus«),
ki je bila priobéena v 4. letniku Letopisa in
je tehten prispevek k hitrejiemu  razvoju
cebelarstva in njegovi zgodovini, Iz njegovih
opazovan) sklepamo, da je zelo dobro poznal
posebnosti Cebelarjenja v posameznih delih
nekdanje Kranjske, pa tudi bedni socialni
poloZaj kmetov — podloinikov. Tikole pide:
»Na Notranjskem gojé ¢ebele z manjdim
dobiékom in v neugodnejdih razmerah kakor
pa drugod. Temu je vzrok kamenito in nero-
dovitno hribovje, silno divjanje vetrov, po-
manjkanje gozdov in sudi bolj izpostavljena
zemlja. Zato so njive manj plodne in kmetje
povsod ubozni; ti so &esto prisiljeni, da proda-
jo 3e tiste panje, ki jih imajo. Vrhutega imajo
prekleto navado, da Cebele moré, kar je pal
najpogubneje od wvsega (»consacrata illa
trucidandi consuetudo«).

Gorenjska stran ima bolj vese in mnogo-
Stevilnejde poljedelce. Veselje jih je gledati,
kako spretno vsak dan led ob Zrelu odstra-
njujejo, kako v zacetku februarja panje pridno
gistijo od mrtvih ¢ebel ... — V Vipavskem
okraju se je ve€ ko enkrat opazilo, da je iz
dveh panjev v teku enega leta izletelo sedem
do osem rojev. Tu ugaja tem Zuzelkam paé
toplejde podnebje in mnokica medovitega
cvetja po bliznjih gricih. .. « — Ze¢ iz tega
lahko razvidimo, da gre razen sodobnemu
cebelarskemu  uéitehu na Dunaju  Antonu
Jandi, ki je bil slovenskega rodu, predvsem
tudi Scopoliju zasluga, da se j¢ med nami
cebelarstvo tako zgodaj povzpelo do odliéne
vidine.

Idrijski razgledi, 1972, 3-4, str. 131, vir 160

Petkovsek (1977) je v knjigo J. A. Scopoli, njegovo zivljenje in delo v slovenskem prostoru vkljudil
poglavje Razprava o Cebelah in porocal, »... da je Scopoli razpravo o ¢ebelah razdelil na 17 poglavij
(opazovanj). Iz njih sklepamo, da je dobro poznal razmere ali pa je imel dobre vire ali mentorje, ki so
ga opozorili na posebnosti ¢ebelarjenja v posameznih delih historicne Kranjske ....« Nadalje Petkovsek
opozarja, da je Razprava o cebelah napisana drugace, kot druga Scopolijeva dela, kjer prevladuje
deskriptivni nacin razlage morfoloskih lastnosti. V tem delu pa je zajeta celotna problematika kranjske
apikulture in skusa jo prikazati celovito ter vsestransko. Pri tem poudarja, da so bili Se pred pisanjem
in izdajo te razprave napisani rokopisi o ¢ebelarstvu na Kranjskem — avtorja P. P. Glavar in Matej
Furlan. Scopoli ne navaja, da bi uporabljal te pisane vire. V delu Razprava o ¢ebelah pa sta zapisana
tedanja slovenska izraza za matico in trote (maternza in trotta).

84



Kakor nadaljuje Petkovsek pa je drugace z Glavarjevim Odgovorom (1768) in poroca:

Drugade pa je z obSirnim rokopisom Vorschlag — Beantwortung zur Verbesserung
der Bienenzucht in denen kaysl. kbnigl. Erblindern, (cf. DAS, Priv. arhiv XIV), ki ga je
po veckratni urgenci 7. julija 1768 izro¢il znani &ebelar in napredni kmetovalec P. P. GLAVAR
kot avtor Kmetijski druZzbi v Ljubljani. Ko je znani historiograf nafe apikulture prof.
STANE MiIHELIC (1958: 69—70) primerjal ScopoLi-jevo Razpravo o &belah z ohranjenim
rokopisom P. P. GLAVAR-ja iz |. 1768, je priSel do presenetljivih zakljuckov, ki jih dobe-
sedno citiramo: »A. ScopoL) in P. P. GLAVAR sta bila ¢lana ljubljanske Kmetijske druZbe.
Ni izkljuéeno, da bi se ne bila spoznala pri njej na ob&nih zborih, ki sta se jih kot delovna
¢lana gotovo udeleZevala (1. c.: 69).

Medtem ko smo o poznanstvu avtorjev med seboj samo ugibali, pa ne more biti no-
benega dvoma o tem, da bi ne bil ScopoL! pri pisanju Razprave o éebelah poznal GLAVAR-
-jevega spisa o kranjskem &ebelarstvu (Vorschlag — Beantwortung ..., sl. 19), poslanega
preko ljubljlnske Kmetijske druzbe leta 1768 c. kr. dvorni pisarni na Dunaju. Podrobnejsa
analiza in primerjava ScoproLi-jeve Razpnve z Gravar-jevim Odgovorom nam namreé
jasno kaZe, da je ScopoLi, razen prvega in tretjega poglavja (Opazovanja) in nekaj v dru-
gem in devetem opazovanju, vse drugo bolj ali manj spretno prepisal iz GLAVAR-jevega
»Odgovora«, prevedel v latin$¢ino in deloma drugadée razporedil.

Predale¢ bi zasli, ¢e bi na tem mestu hoteli $e enkrat z vsemi primerjavami to dokazo-
vati. Dovolj bo menda, & primerjamo samo opise panja.

ScopoLi-jeve in GLAVAR-jeve mere za panje. Ce bi ne bil ScopoLt v svoji Razpravi
pozabil navesti tudi mere za viSino gorenjskega parja, bi lahko rekli, da so vse mere, ki
jih najdemo pri Scorou-ju. iste, kot jih pozna GLAVAR. ScoroLl pravi: 'Za najboljie
Stejejo tiste panje, ki sestoje iz Stirih jelovih des&ic, pol palca debelih, poltretji &evelj dolgih
in skoraj 13 palcev Sirokih ...". V opombi pod &rto pa dodaja k tem meram naslednje:
hedpmmprostormm:enmmpnmemamdqeenpamgotovo petdeset funtov
(to je 28 kg; op. pis.) medu.”

GLAVAR-jev opis mer panja pa se glasi takole: 'Bolj od vseh drugih pa cenim svoje,
iz pol palca debelih smrekovih desk narejene leZee panje, ki so Stirioglati, dva in pol Cevlja
dolgi, 12 in pol palca Siroki, od zunaj 7 in 2/3 palca visoki ..." In dalje: 'S temi mojimi
panji je lahko ravnati in, &e so dobro napolnjeni, tehtajo pa¢ nad pol centa (to je 28 kg;
op. pis.)."

Kakor je iz same te primerjave razvidno, se oba pisca docela ujemata, le da je pri
ScoroLr-ju izpustena mera za viSino panja. Ker pa oba trdita, da tak panj drzi okoli 28 kg
medu, ni dvoma, da je moral tygli ScopoLi-jev panj imeti isto visino.

Petkovsek, 1977, str. 144, vir 159
In nadaljuje:

Kakor Scopoll-ju ne moremo odrekati zasluge, da je leta 1763 v Entomologiji prvi
povedal febelarskemu svetu, kako se matica oprai, nekaj o nadi &beli in Sebelarjenju,
tako mu moramo seveda tudi priznati, da je s svojo Razpravo o écbelah v tisku prvi pri-
kazal nafe Eebelarske rarzmers in stopnjo razvoja naSega Schelarstva feprav je bilo to,
kar je napisal, v veliki vedini duhovna last P. P. Gravar-ja {1 c.: 70).

Petkovsek, 1977, str. 144-145, vir 159

Scopoli je najprej kratko z Entomologio Carniolico (1763) in potem Se podrobneje z Dissertatio de Apibus
(1770) se pred Janso poslal v Evropo in svet podroben opis kranjskega ¢ebelarjenja s kranjsko ¢ebelo. Stabej
(1953) poudarja, da moramo v slovenskem cebelarstvu Scopolijevo delo vrednotiti skupaj z delom
P.P.Glavarja, Jansa in Kumerdeja.
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3.9.4. Poimenovanje kranjske cebele?

V sedmem opazovanju je Scopoli (1770) zapisal: Apes carniolae (kranjske cebele). Meidinger (1787) to
prevaja kot Die Bienen in Krain (Cebele na Kranjskem). Pirnat (1916/17) in Wester (1935) pa dosledno
prevajata kot kranjske cebele. O tem je v Slovenskem cebelarju (2012) objavljen sestavek, ki ga je pripravil
Salehar.

Wraber (2008) pise: »Scopoli je zobema izdajama Kranjske flore (1760, 1772) ustvaril pionirsko in zanesljivo
podlago za vednost o kranjskih, s tem pa tudi slovenskih rastlinah, glivah in lisSajih.« Popolnoma enako velja
tudi za »Entomologia Carniolica (1763)«, v kateri so opisane kranjske Zuzelke in med njimi kranjska cebela,
ki je predstavljena tudi v »Dissertatio de Apibus (1770)«. V obeh delih je opisana in v drugem tudi
poimenovana kot kranjska ¢ebela.
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3.10. Jansa: Abhandlung von Schwdrmen der Bienen (Razprava o rojenju cebel) — 1771
3.10.1. Jansa piSe o namenu pisanja knjige

Kdo je JanSo spodbudil, da je svoj ¢ebelarski nauk zapisal, ni popolnoma to¢no znano, nekateri omenjajo
Blaza Kumerdeja. O namenu pisanja knjige piSe Jansa v predgovoru:

Kolikor ve¢ teh skrivnosti sem odkril pri ¢ebelah,
toliko bolj so s¢ mi omilile, tako, da mi je postalo
cebelarstvo glavno opravilo. In laskam si, da mi je vsled
dolgoletnih opazovanj in poizkusov le malo neznanega,
na kar je treba pri oskrbovanju &ebel paziti.

To pridoblieno znanje o ¢ebelarstvu mi je dalo
povod. da sem sklenil napisati in izdati to skromno
delee. Zlasti pa storim to na ljubo svojim ukazeljnim
uéencem iz mesta in dezele, ki se oglasajo pri meni,
da se poude o tej panogi kmetijstva.

Ker torej pisem v ta namen, bi zgresil svoj smoter,
¢e bi se dotikal stvari, ki spadajo pravzapray v znanstvenc
knjige o zivalstvu. Pe¢al se bom le z onimi vrstami
gebel, ki jih vidimo v nasih domadih panjih. Da sem
se za sedaj omejil le na to, kar je treba vedeti, kako
rojijo ¢ebele, kako se vsajajo roji, in kako se sploh s
cebelami ravna, temu je vzrok, ker mi gre trda s ¢asom
in ker sem pisateljevanjn malo vajen.

Jansa, Razprava o rojenju cebel, 1906, str. 2, vir 11
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3.10.2. Abhandlung von Schwarmen der Bienen (Razprava o rojenju ¢ebel) — prva knjiga Antona
Janse (1771) - izdaja, ponatisi, prevodi in dostopi.

Kdaj toc¢no je izsla prva Janseva knjiga Abhandlung von Schwarmen der Bienen ni to¢no znano, verjetno je
to bilo med 14. avgustom in 11. septembrom 1771 — Salehar (2017).

— C—— - - g ————
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! +
Naslovnica knjige Abhandlung vom Schwarmen der Bienen —Jansa, prva izdaja, 1771, vir 98

Miheli¢ (1934) poroca, da naj bi Jansevo pisanje kasneje, pred tiskom, jezikovno in stilisticno pregledala
menda z Blazem Kumerdejem. To ostaja nerazreseno.

e ponatisi: 1774 (http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-GQIOTNUU — 26. 3. 2014); 1775
(Graz (?)); 1925 (Berlin);
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Naslovnica knjige Abhandlung vom Schwarmen der Bienen — Jansa, druga izdaja (1774)

prevodi v poljski (?), madzarski in ¢eski jezik;

slovenski prevod 1776 (Peter Pavel Glavar z dopolnitvami; knjiga ostala v rokopisu (Arhiv Republike
Slovenije));

v slovenskem jeziku je izdana leta 1906 (prevod Bukovic);

Pogovor o ¢ebelnih rojih je objavljen v zborniku Ob 200. letnici pisane besede o slovenskem ¢ebelarstvu
(1976);

Virtualni vpogled v Glavarjev rokopis Pogovor od Zhebelnih rojou je na spletnem naslovu:
http://www.dedi.si/virtualna-knjiga/28822 - 26. 3. 2014;

Virtualni vpogled v tiskano izdajo knjige: Pogovor o ¢ebelnih rojih (iz knjige: Ob 200-letnici pisane besede o
slovenskem ebelarstvu. Ljubljana 1976) je na spletnem naslovu:
http://www.dedi.si/virtualna-knjiga/28706 - 26. 3. 2014;

Virtualni vpogled v Glavarjev originalni besedilo skupaj z rokopisom: Pogovor od Zhebelnih rojou je na
spletnem naslovu:

http://nl.ijs.si/imp/wikivir/dl/WIKI00527-1776.html - 26. 3. 2014;

Pogovor o éebelnih rojih je objavljen v knjigi Cebelarska pisna zapu$¢ina Petra Pavla Glavarja (2017).
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Naslovnica knjige Abhandlung vom Schwarmen der Bienen — Jansa, izdaja Weippl, 1925, vir 97

Weippl uvodoma podrobno opisuje Zivljenje in delo Antona Janse ter kranjsko ¢ebelarstvo v njegovem ¢asu

(18 strani).
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Naslovnica prevoda Razprava o rojenju ¢ebel, 1906, vir 11

Naslovnica knjige Cebelarska pisna zapuscina Petra Pavla Glavarja, 2017, vir 67



3.10.3. Porocila o vsebini prve Janseve knjige

Realzeitung je v 38. Stevilki dne 14. septembra 1771 objavil na 609 — 610 strani ¢lanek o JanSevi prvi knjigi
Abhandlung von Schwarmen der Bienen:

Abbandlung vom - Schwdrmen der Bienen,
Von Anton Jantfba. YOien, 1771, 8Svo
126, ©, Bey Rurzbdct gedrucht, '

Oesterreichische Litteratur, 1771, str. 609-610, vir 151

Prevod:

»Cebelarstvo je zaradi svoje velike koristi, ki jo imamo od dveh &ebeljih pridelkov, medu in voska, od starih
casov do danes med najboljsimi panogami kmetijstva in o njem je veliko napisanega, kar najdemo v delih
Aristotela, Plinija, Varroja, Teofrastusa, Virgilija in drugih ter iz poznanih del cebelarske druzbe v Zgornji
LuZici, ki so jih napisali Hamels, Gimma, Schirach, Scopoli in drugi. Kljub temu pa ostaja dobremu opazovalcu
gojenja Cebel se vedno na razpolago veliko nezapisanega. Prav zaradi tega vzroka je gospod Jansa v novem
delu Razprava o rojenju cebel vse, kar je iz dolgoletnih in dobro utemeljenih izkusnjah nasel kot zanesljivo in
zagotovo ter je za vecji sprejem te kmetijske panoge s tem tiskom to zdaj javno dostopno. Na splosno lahko
knjigo delimo v dva dela, v prvem so opisani naravni in v drugem narejeni roji. Na samem zacetku pise
gospod Jansa na splosno o Cebelnih rojih. V prvem delu pri naravnih rojih v prvem poglavju opisuje zakaj
Cebele rojijo, kaksni so roji in kako jih pospesujemo, v drugem kaksni so naravni roji, v tretjem o znamenjih
rojev, v Cetrtem o znamenjih na dan rojenja, v petem o znamenijih, ki jih je opaziti prav pred rojenjem, v
Sestem, kaj opazujemo med rojenjem, v sedmem o ogrebanju rojev in osmem o opravilih po rojenju. V
drugem delu pri narejenih rojih v prvem poglavju pise o koristi in Skodi narejenih rojev, v drugem, kaj je treba
pri narejenih rojih posebno paziti in v tretjem o narejanju rojev. Gospod Jansa velja od nekdaj za razumnega
Cebelarja. Prav zaradi tega njegovega dobrega vpogleda in izkusnje na tem podrocju je bil od njenega
velicanstva imenovan za Cebelarskega mojstra in ucitelja cebelarstva. Verjamemo, da bo ta Razprava o
Cebelnih rojih vsem kmetovalcem in ¢ebelarjem koristen pripomocek za to podrocje in ob obojestranski
vztrajnosti za razsirjenje uspesnega cebelarjenja.«

Nachrichten (7. 1. 1772) so v ¢lanku z naslovom Wien 1771 porocali o izidu Janseve knjige in jo podrobno
predstavili:

»Ta Cebelarska knjiga ima dva glavna dela, prvi ima osem in drugi tri razdelke. V prvem so opisani naravni
in v drugem umetni (narejeni) roji. V uvodu, ko pise splosno o rojih, je g. Jansa opisal gorenjski cebelni panj,
ki ga postavlja pred vse druge, ker mu je najbolj pripraven za rokovanje in so v tukajsnjih deZelah najcenejsi
za izdelavo. Enak opis panja, ki ga uporabljajo v vojvodini Kranjski, je objavil Scopoli v svoji Razpravi o
Cebelah (1770). V prvem glavnem delu v prvem razdelku poucuje o pospeSevanju oz. oviranju naravnih rojev
s pomocjo sredstev, ki jih navajajo tudi Schirach in francoski cebelarski mojstri.

V osmem razdelku opisuje oprasevanje matic s troti kot neizpodbitno resnico, kar je v nasprotju z
najnovejsimi opazovanji éebelarske druzbe v Zgornji LuZici.

Ne brez vzroka se je Jansa najprej posvetil rojem, ker je uspesnost Cebelarjenja odvisna od uspesnega
razmnoZevanja teh plemenitih insektov. Avtor je Ze v mladosti opazoval in raziskoval ureditev, delo, red in
skrivnosti teh Zivali. Upamo, da se bo potrudil pri fizicnih opazovanjih za izvedbo odlicnih nacrtov ¢ebelarske
druZbe v Zgornji LuZici za ohranjanje ¢ebelarstva v avstrijskih deZelah.«

Dodatna pojasnila k oprasevanju matic s troti v zraku glej tudi:
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Salehar (2015) je zbral in kronoloko uredil objave o prahi matic ter jih objavil pod naslovom Praha matic s
troti v zraku, izvirno slovensko odkritje:

»Praho matic s troti v zraku so izkuSeni gorenjski ebelarji poznali zanesljivo Ze v 18. stoletju, verjetno pa Se
preje. Prvi na svetu je to objavil Scopoli (1763) v knjigi Entomologia Carniolica, kjer je opisal kranjsko cebelo
(str. 303 —304). O prahi matic s troti v zraku piseta v svojem delu »Odgovor« tudi Peter Pavel Glavar (1768)
in v knjigi »Prakticno Cebelarstvo« Furlan (1768 — 1771(?)). Leta 1769 je opazoval praho matice s troti v
zraku Humel. Njegov zapis, ki ga je Kranjska kmetijska druzba posredovala v presojo, sta leta 1771 potrdila
Peter Pavel Glavar in Matej Furlan. Humlov ¢lanek je bil objavljen leta 1773 v »Abhandlungen und
Erfahrungen« in v skrajSani verziji leta 1775 v »Wochentliches Kundschaftsblatt des Herzogthum Krain«. O
prahi matic s troti v zraku pise Anton Jansa v obeh knjigah: Razprava o rojenju cebel (1771) in Popolni nauk
o Cebelarstvu (1775). Stevilni to odkritje pripisujejo Jansi, kar pa ne velja. Jansa je pouceval stara gorenjska
spoznanja o prahi matic. Njegova ugotovitev pa je, da matico oprasi vec trotov. O oploditvi matice s trotom
v zraku pa je pisal tudi Peter Pavel Glavar (1776) v knjigi »Pogovori o ¢ebelnih rojih«. Praha matic s troti v
zraku je izviren slovenski prispevek k poznavanju biologije medonosnih cebel.«

Spitzner (1795) je napisal obsirno monografijo »Kritische Geschichte der Meinungen von dem Geschlechte
der Bienen ... (Kriticni pregled zgodovine mnenj o spolih cebel ...) «, v kateri je predstavil razli¢na objavljena
mnenja o parjenju in oploditvi matic. V Sestem oddelku »Begattung mit der Drohnen in der freyen Luft auf
ihre ganze Lebenszeit (Prasenje s troti v zraku za njeno celo Zivljenje)« (skupaj 82 strani) v prvem
podpoglavju piSe, da je avtor tega odkritja Jansa. Sledi JansSev opis parjenja (glej izpisa iz JanSevih knjig —
1771 in 1775). Sledi podpoglavje »Allgemeine Anmerkung liber diese Begatungsart (Splosna pripomba k
temu nacinu prasenja)«.

Rihar (1998) je v ¢lanku »Nacini ¢ebelarjenja na Slovenskem. Pomembna odkritja Slovencev na podrocju
Cebelarstva« kriticno presodil zapise o prahi matice. Opozarja, da to ni JanSevo odkritje, kot so pisali Stevilni
avtorji, ker so napredni slovenski ¢ebelarji to poznali Ze v 18. stoletju. lzvirno pa je JanSevo opazovanje, da
se matica oprasi z vec troti in ne samo z enim kot so trdili Stevilni drugi, med njimi tudi Peter Pavel Glavar
(1768).

Beckmann (1772) je objavil obsezno predstavitev prve Janseve knjige Abhandlung vom Schwarmen der
Bienen na straneh 408 —412:

»V uvodu pojasni, da je verjetno Jansa tisti gospod, ki ga je Wiegand (1771) poimenoval Jansard in ki mu je
bilo naroceno razsiriti Cebelarstvo v Avstriji. Jansa je uporabljal lesene panje, ki so v rabi na Gorenjskem.
Narejeni so iz smrekovih desk ter dolgi 2,5 Cevlja in Siroki en Cevelj. Nadaljuje z opisom naravnega rojenja,
omenja lovilne vrece za roje in da mora izleteti matica na praho v zrak. Nadaljuje opis umetnih rojev —
omenja Stiri nacine spodbujanja. Umetnih rojev Jansa ne priporoca.«

Na koncu je zapisal: »Marsikaj, kar je Jansa navedel drugace, ni vselej res, kakor nam je znano iz lastnih
izkusenj in da bo uporaba te vescine lahko skodljiva, ker je nihce Se ne pozna. Izguba, da se ne vnese
narejenca Ze prvi dan, je zelo nepomembna v primerjavi s prednostmi. Narobe je, da so te izsiljene matice

nepopolne in neplodne.«

Prve odgovori na Jansevo ¢ebelarjenje so tudi dvomi.
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ANTON JANSA
O ROJENJU
CEBEL

Kriticni pregled

H. Malcolm Fraser

Nativehive CARNIOLA
Slovenija

Naslovnica prevoda Fraserjeve Studije, 2008, vir 62

Dr. Fraser (1951, 2008) je kriticno pregledal prvo Jansevo knjigo in na koncu zapisal: »Razprava
(Abhandlung), ki je opisana v tej brosuri, je stara knjiga, zelo stara knjiga; to je razprava ne o nadziranju
rojev, ampak o rojenju, in pisec ne ve, da bi bila po njeni objavi napisana se kaksna boljSa ali popolnejsa
knjiga o tej temi.«
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3.10.4. Weipplova ocena Antona Janse kot ¢ebelarskega pisatelja

Po Weipplovi presoji, Anton Jansa ni samo velik praktik, ampak tudi izvrsten, natancen in genialen
opazovalec. Od ostalih tedanjih ¢ebelarskih uditeljev in pisateljev se je v tistem casu in tudi Se pozneje
razlikoval predvsem v tem, da je ustvarjal in pisal popolnoma iz svojega znanja. Pri svojih 33. letih starosti
je imel prednost, da ni poznal vse napacne, in pogosto prav fantasticne poglede svojih sovrstnikov in je
neodvisno ter neomajno »bral in tudi razumel« v samem paniju, kar je dano le redkokaterim.

Kakor pogosto geniji je bil tudi Jansa veliko pred ¢asom in v njegovem casu ni bil razumljen, kar je bilo tudi
vzrok, da je bil prvi in edini clovek, ki je dal tedanjemu cebelarskemu obcestvu pravo predstavo
skrivnostnega Zivljenja cebel. Le v ozkem krogu v Avstriji in na Bavarskem je bil deleZzen spostovanja in
priznanja in Se tu le za kratek ¢as. Tudi sam baron Ehrenfels, ki je zacel delovati kmalu po JansSevi smrti, je
bil v nekaterih pogledih za JanSo. V ostalih predelih Nemcije Jansa ali sploh ni bil poznan ali pa so ga
odklanjali (Riem, Spitzner...).

Jansa je prekmalu umrl in ni imel moZnosti, da bi svojim nasprotnikom tudi odgovoril in tako je njegov sicer
pravi ¢ebelarski nauk pocasi izginjal. Jansevo pisanje se odlikuje po svoji jasnosti, ima kratke stavke, njegov
nauk pa je jasen kot, da je to samoumevno, nedvoumno ter dolgo poznano. Jansa je pisal samo to, kar je
zagotovo poznal, za kar pa ni bil popolnoma preprican in je o tem mol&al. Bil je prvi®®, ki je videl in opisal
znake oploditve na matici. Prav tako je vedel, da je praha matice s troti izven panja v zraku. Oploditveni let
matice je opisal v $63 poglavju svoje knjige — kratko in jedrnato.

3.10.5. Zakljucek

Jansev Cebelarski pouk je na Dunaju vzbudil veliko zanimanja tudi pri medijih. Njegovo prvo ¢ebelarsko
knjigo Razprava o rojenju Cebel so spremljali in o tem pisali. Nasli smo objave, ki so napovedovale pripravo,
njen izid in jo tudi predstavili. Ko piSejo o JanSevem opisu gorenjskega panja pri tem, omenjajo, da ga je
ravno tako opisal Scopoli (1770), kar samo potrjuje, da je bilo takratno kranjsko Cebelarstvo Ze Siroko
poznano. Samo v eni objavi pa je omenjen Jansev zapis o prahi matice s troti, kar so gorenjski ¢ebelarji Zze
dolgo poznali. To je bil Ze peti zapis slovenskih avtorjev o tem izvirnem slovenskem odkritju, ki pa je tudi po
tej objavi ¢akalo Se nekaj deset let na javno priznanje.

Dodajmo $Se zapis o drugem Jansevem nacinu narejanja rojev, ki ga povzemamo od Mihelica (1934):

Ta nadin narejanja rojev je prav za prav $e naj-
blizji naravnemu rojenju ¢&ebel. Razlika je samo v
tem, da ¢ebelar prezene &ebele sam iz panja v drug
panj, medtem ko pri naravnih rojih ebele same za-
puste panj. Zanimiv ni ta nacin le zato, ker ga na-
vajajo Glavar, Scopoli in Jansa, ampak tudi zato, ker
je pristno slovenski. O njem namre¢ ne naj-
demo sledu v nobeni tuji &ebelarski knjigi. Sam po
sebi pa kaZe, kako lepo se je znal prilagoditi sloven-
ski ¢ebelar naravi in kako je skuSal zabrisati kolikor
mogoce sled svoje samovoljnosti.

Miheli¢, 1934, str. 126, vir 136

Na koncu zakljucka $e en Mihelicev (1934) povzetek iz Janseve prve knjige:

15 Jan3a ni bil prvi, ki je opisal praho matice s troti v zraku in znake oploditve (belo nitje na zadku matice ob vrnitvi v panj).
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Ni pa dovolj, da zna debelar pospesevati toje,
ampak se jih mora tudi ubraniti, kadar je to v korist
njemu in Gebelam. Zabrani jih najlaZe s povedanjem
prostora, t. j. bodisi z nastavkom, podstavkom ali
vstavicom, bodisi lako,” da »sklene po dva sosednja
panjac. Se zanesljiveje pa lahko zabrani rojenje, ako
izreze panju. ki sc pripravlja na roj, {rotovsko zalcpo
in matiénike. Vse to zabranjevanje rojev z nastavki,
vslavki in podstavki znova dokazuje, ker sme ga
nafli tudi pri P. P. Glavarju, da je bilo razsirjeno v
tem Sasu pri nas Cebelarjenje na med. Le pri tem
natinu namred &chelarji yubijo omenjene priprave.
Da bi bil v tem ozirw Jansa delal nasprotno kot go-
I'enjskl'cehﬂ;al'.]'i: na katere se sklicuje in opira po-
vsod, ni verjetno.

Mihelic, 1934, str. 118-119, vir 136
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3.11. Furlan: Practische Binen Oeconomie... (Prakti¢no ¢ebelarstvo....) — 1768/1771(?)
3.11.1. Matej Furlan iz Vrhpolja — duhovnik in ¢ebelar

Z Matejem Furlanom (zapisan tudi kot Forlani...) smo se srecali v rokopisu z dne 25. septembra 1771, ki ga
je napisal Anton Humel Kranjski kmetijski druzbi o svojih opazovanjih prahe matice (pogl. 3.5.1). Pismo je
prevedel in objavil Miheli¢ (1948):

IPri vsem tem mi je ostalo vendar S rmera] nesnano, od kod dobi matica to
cuamenjo sprasitve, dokler mi ni Konéno castiveedo dubiovnik v samostann visokesa
plemstva v Mekingah Matey Forlan, ki je v pravem éebelarsivia 2 dolgim jeveie.
vanjem postal zelo slaven, s pripovedovanjem svojil opazovanj v tej zadevi raz-
voelal vozla, Mopa navedena opaska, je rekel, mu ni prav nié novega, ker ve, da je
t med svojim 22 letnim febelarjenjem videl nad $0krat in da lahko pri tem vselej
opazujemo, da cebele iz drmgeev in tretjecey ne pribagojo preg 2 obnozine domoy,
dokler matica ni obhojena: od Kod pa znak sprasitve dobi, je pojasnjeno iz lega,
kako je v 5 letih pri vrofem poletju dvakreat opazil, da je velika i.l*i'l.‘l trotov pred
cehelnjakom padla na tla. To kepo je prijel in, ko jo je preiskal, je nadel uhuikrut
v sredi matico, s Katero je Inl vseley po nadinn metuljey trot esno zdruien.

Del prevoda Humlovega pisma z dne 25. 9. 1771 — Mihelic, 1948, vir 138

Kranjska kmetijska druzba je zaprosila za mnenje o Humlovih opazovanjih prahe matice tudi svojega ¢lana
Petra Pavla Glavarja, ki je odgovoril 25. novembra 1771. Miheli¢ (1948) je Glavarjevo pismo prevedel in
objavil v Slovenskem cebelarju v ¢lanku Kako so opazovali praho matice leta 1769 in kratek povzetek
prevoda glasi: »Glavar Ze na samem zacetku pove, da g. Humla sicer ne pozna, a njegovo delo zasluZi vse
priznanje, ker so tudi njemu izkuseni gorenjski cebelarji pripovedovali o prahi matice s troti v zraku in da je
to veckrat videl tudi sam. Tako o tem ne more biti ve¢ dvoma. Matica po sprasitvi ne dovoli vec zdruZitve in
razen z rojem ne zleti vec iz panja ter ostane plodna vse Zivljenje. To razlaga tudi v svoji ucni knjigi »O
prakticnem splosnem Cebelarstvu«, ki jo pravkar pise. V nadaljevanju podrobno opise prasenje (glej opis v
objavi na 25. strani). Omenja, da sam se ni imel take sreCe kot Matej Forlani, da bi nasel pred ¢ebelnjakom
na tleh kepo trotov, kjer je bila vedno na sredi matica sprejeta z enim trotom.

Na koncu zakljuci s priporocilom kmetijski druZbi, da naj, ¢e se ji bo zdelo vredno, to njegovo pismo sporoci
Cebelarski druzbi v Zgornji LuZici s priporocilom, da Humlov zapis objavi v svoji Cebelarski publikaciji.«

Cebelarska druzba v Zgornji LuZici je o Humlovem opazovanju prahe matice v letu 1769 najprej porocala s
kratko notico leta 1772 in v njej omenila tudi »Peter Paul Glovar in Matthai Furlani«.

Matej Furlan je rojen 15. septembra 1727 v Vrhpolju, umrl pa je 8. januarja 1780 v Kamniku. Za duhovnika
je bil posvecen verjetno leta 1750. Kot kaplan je bil v Cerkljah od leta 1755 do leta 1769, ko je odsel v
Kamnik, kjer je do svoje smrti sluzboval v samostanu klaris-urbank v Mekinjah kot kurat. Ukvarjal se je tudi
s Cebelarstvom in postal znan kot dober poznavalec ¢ebelarjenja. Je tudi verjeten pisec knjige Prakti¢no
Cebelarstvo (1768/717?).

Na osnovni $oli v Vrhpolju je Cebelarsko drustvo Ajdovicina leta 1987 odkrilo spominsko plo$¢o Mateju
Furlanu.
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Spominska plos¢a Mateju Furlanu na osnovni Soli v Vrhpolju, vir 247

3.11.2. Rokopis in objava knjige Prakti¢no cebelarstvo

Debevec (1976) poroca, da so ga sodelavci v Osrednjem drZzavnem arhivu (danes Arhiv Republike Slovenije)
opozorili'® na rokopis s éebelarsko vsebino z dolgim naslovom: Praktische Binen Oeconomie, das ist kurzer
Begriff von denen Binen, wie man mit denselben mit besonderen Vortheil und Nutzen umgehen solle; allen
jenen so Binen halten, zum besten, an das leicht heraugeben; von einem besondern grossen Liebhaber
dieser unschuldigen Wirtschaft (v nadaljevanju kot Prakti¢no ¢ebelarstvo).
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Naslovna stran rokopisa Praktische = Binen Oeconomie — Debevec, 1976, str. 267, vir 51

16 Na podoben nadin je dr. Marija Verbi¢, sodelavka Arhiva Slovenije, opozorila Stabeja na Glavarjev rokopis Pogovor o éebelnih
rojih.
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Rokopis, ki obsega 65 strani, hranijo v Arhivu Republike Slovenije v fondu gospostva Krumperk v 44. fasciklu.

Avtor rokopisa ni naveden in Debevec (1976) je pri branju na osnovi besednih zvez ter izrazov sklepal, da je
delo napisal Slovenec, ki je poznal stoletne tradicije slovenskih kmeckih ¢ebelarjev. Tudi letnica nastanka
rokopisa ni zapisana. V sedemnajstem poglavju je zapisana letnica 1768, kar omogoca sklepanje, da je
rokopis nastal v letih 1768/1771(?). Dolenc (1983/87) navaja kot leto nastanka rokopisa »priblizno iz leta
1770«. Za verjetnega avtorja knjige so presodili, da je bil to znan ¢ebelar duhovnik Matej Furlan.

Se dalj ¢asa kot Glavarjev Pogovor o &ebelnih rojih je tudi Furlanovo Prakti¢no éebelarstvo ¢akalo na izdajo
vse do leta 1976, ko je bila izdana monumentalna éebelarska knjiga Ob 200-letnici pisane besede o
slovenskem cCebelarstvu (1976).

3.11.3. Vsebina knjige Praktic¢no cebelarstvo
Knjiga je razdeljena v dvajset poglavij:

Prvo poglavje: O vrsti in spolu ¢ebel;

drugo poglavje: Opis Cebele;

tretje poglavje: O trotu;

Cetrto poglavje: O kraljici ali materi;

peto poglavje: O vrednosti, naravi, lastnostih in koristnosti ¢ebel;

Sesto poglavje: O oploditvi in mnozitvi ¢ebel,

sedmo poglavje: O rojenju;

osmo poglavje: O vsajanju rojev in kaj je Se treba vedeti pri cebelah;

deveto poglavje: Kako ravnati, da ¢ebele ¢imbolj zgodaj rojijo;

deseto poglavje: Kako ravnati s ¢ebelami, ki so izrojile;

enajsto poglavje: O cebelnjaku;

dvanajsto poglavje: O nabavi in prevaZanju Cebel;

trinajsto poglavje: Kako se zaustavijo pobegle Cebele in ubeZnice spravijo iz drevesnih duplin;
Stirinjasto poglavje: O cebeljih boleznih;

petnajsto poglavje: O sovraznikih ¢ebel in o vsem, kar jim je Skodljivo;
Sestnajsto poglavje: O razprtijah med ¢ebelami in o njihovem ropanju;
sedemnajsto poglavje: O medu in vosku;

osemnajsto poglavje: Kako se obvarujemo cebeljih pikov in kako jih zdravimo;
devetnajsto poglavje: O cebeljih panjih;

dvajseto poglavje: O orodju in potrebscinah, ki jih ¢ebelar mora imeti.
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3.12. Jansa, Miinzberg: Vollstidndige Lehre von der Bienenzucht (Popolni nauk o ¢ebelarstvu) —
1775

3.12.1. Objavi Jansevega cebelarskega nauka — 1773, 1774

Jansev ¢ebelarski nauk je bil objavljen v dveh knjigah, ki sta izdani leta 1773 oz. 1774.

3.12.1.1. Knjiga izdana leta 1773

(2)

Rur;c

Anleitung
20!}-2‘2"0[1’,

auf die Bienen-Wirthfchaft,
wie folde m1|t a‘)}:nsm gefithree
Fir die Kaif. Konigl Erbldander,

Lfenbderbar aber fie Dot

Konigreidh Hungarn

cingeridpret.

CRorinnen deutlicy 3¢ ngnmrb,n\k bunb
cne wedl cingridats Pisen ¢
Paryer 3eit e berrddilidet Ve n-lgu 99
famamict merdex Haee,

Nles aud cigener Erfabrang sufammen
gemmases, o) yem Nunen it tasdemsancs (a
angcu umd Hnmerioe dagasdict,

Redbk
cinem Heinen Vienen « Kalendep
fér tie Bicten Titer,
usd mic ndslides Bupfern peshret,

Pregburg und Leipsig,
| auf Qofien dex -uﬂ Buddadlary Yaton Tlaent s
1 17723

Naslovnica prve objave JanSevega Cebelarskega nauka, 1773, vir 119

Skrajsan naslov knjige je: Kurze Anleitung fur das Landvolk, in Absicht auf die Bienen-Wirthschaft, wie solche
mit Nutzen gefiihret werden soll fir die Kais. Konigl. Erblander, insonderheit aber fiir das Kénigreich
Hungarn... (Kratko navodilo za deZelane za cebelarjenje, kako cebele koristno gojiti, za c. kr. dedne dezele,
Se posebej za kraljevino Madzarsko ...). Avtor ni poznan. Knjiga je razdeljena v dvajset poglavij in na koncu
je dodan cebelarski koledar. Gruber (1800) meni, da je to dober poucni katekizem o cebelarjenju, ki je
napisan strokovno in zasluzi, da bi ga posnemali.

V knjigi je veliko neposrednih dokazov, da je to Jansev Cebelarski nauk. Naj navedemo le enega: na 46. strani

je v podpoglavju z naslovom: Wo geschieht die Befruchtung oder Vermischung der Bienen mit Trahnen?
(Kje pride do oprasitve ali mesanja ¢ebel s troti?) zapisano:
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o gefchicht die Befruchtung oder
Devmifchund der BDienen mit
den Trabnen ¢
Nach der Lebrare der beruhmeefien Bies

nenmeiffer gefchichet die Vermifehrng allein

fn der Quft, und war aus der Urfadye,

weil-dle Bermifihung fm Stocke nie gefehen

wordew.  Hus widptigen Lrfacdyen aber, bin

it bievinnen andever Mepnung, und glaus

be, bag die erfle Befruchtung des Weifels

in ber 2uft, mehr alg ein Hodyeitsgeprans

ge, als efne Hauptfache oder Nohtwendigs

Seit angefeben werden mife. g

Kurze Anleitung ..., 1773, str. 46, vir 119

Povzetek:
»Po nauku slavnega ¢ebelarskega mojstra se dogodi mesanje (oprasitev) samo v zraku, in sicer iz vzroka, ker
se ni nikoli videlo mesanje v panju. Toda iz pomembnih vzrokov, sem o tem drugacnega mnenja in verjamem,
da je prva oprasitev matice v zraku, vec kot porocni pomp, najpomembnejse oziroma potrebno.«

Ravno opis prahe matice s troti v zraku, zapisan tudi v obeh Jansevih knjigah, je najpomembnejse izvorno
slovensko odkritje in prispevek k takratnemu poznavanju biologije domacih ¢ebel.

3.12.1.2. Knjiga izdana leta 1774.

Jansev ucenec Kratzer (1774) je napisal knjigo o Jansevem cebelarskem nauku, ki ga poimenuje nov
avstrijski nacin gojenja cebel, z naslovom: Physikalisch-praktische Diskurse Uber die sammtliche
Bienenzucht zum Nutzen und Unterricht fir alle okonomischen Liebhaber der neu eingerichteten
oesterreichischen Bienenpflege (Fizikalno-prakti¢ni pogovori o celotnem cebelarstvu za rabo in pouk za vse
gospodarske ljubitelje novega avstrijskega nacina gojenja ¢ebel)?’.

17 Kranjski (Jan3ev) ¢ebelarski nauk je avtor preimenoval v avstrijskega
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sunt Nupsen und Unterride.
fir alic

Stonomifden Lickhaber des ney cingeriditeten
djferreidbifchen Vienenpiicge.
Vesfanet
von Sobann Nuguiin Xrager.

COVTCHATE rgyat pradad. & VIVERC g

% 3 6,
srtrude By Gefepd Suedld, b4 ierifd s erb esiatal,
Defbedtoudan und TraAjintlan, ¥1774,

»

Naslovnica druge objave Jansevega ¢ebelarskega nauka, 1774, vir 115

Kratzer v knjigi veckrat omenja Jan3o in na Cetrti strani pise:

Seh fiihre Jhnen daber sweder alte nod) neues
re Gchriftfieller , die von den Bienen gefchrieben ha-
ben , aufer des verftorbenen Heren Jantfcha A0,
hanviung von den Schwarmen Oet Dienen,
an , weil wir wns hauptfachlich die befte Lehrmeifte-
ginn die Erfabrung jur Fibhrerinu qlxﬁcrxvcﬁ().lgzt.
Kratzer Johann Augustin, 1774, str. 4, vir 115
Povzetek:
»Ne bom Vam pri tem navajal starih in tudi ne novejsih piscev, ki so pisali o Cebelah, razen od pokojnega

gospoda Janse Ravnanje s ¢ebelnimi roji, ker si bomo izbrali za vodstvo izkusnjo, ki je najboljsa uciteljica.«

Pfalz (1889) pise, da je bil Jansev cebelarski nauk Kratzerju vodilo pri pisanju knjige, ki pa ga ni zapisal
dobesedno. O Kratzerjevi knjigi obsirno poroca tudi Riem (1776).

3.12.2. Rokopis

V predgovoru k drugi Jansevi knjigi je urednik Miinzberg zapisal (iz prevoda knjige Rojina, 1906):
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Po smrti svojega Castivrednega prednika sem se
kar najskrbneje potegoval, da bi dobil njegovo roko-
pisno ostalino, in tako je priSlo celo delo, kakor tu
izide, v moje roke.

Objavim ga torej zopet po taistem natrtu, po taisti
uredbi in v taisti obliki, kakor je poteklo iz peresa
rajnkega Jan$a, in kakor sem ga dobil jaz, njegov
naslednik, v roke.

Rojina, 1906, str. 7, vir 99

In kje je bil rokopis druge Janseve knjige?

Navratil (1883) je odkril zapuscinski (ostalinski) zapisnik po umrlem Jansi. V njem ni navedene nobene
knjige, tudi Janseve prve knjige ne in tudi ni podatkov o rokopisu. Prav tako ni popolno pojasnjeno, kje je
bil rokopis druge Janseve knjige. Perc (1925) pise, da je Miinzberg dobil celoten rokopis od bratov Lovrenca
in Valentina. Miheli¢ (1934) omenja domnevo, da je imel Jansev rokopis v rokah nekdo drug, morda Blaz
Kumerdej. Navratil (1886) piSe preprosto in preprosto:

M"/‘%@ %"L ”’LW*{ MWW%M ~y W’fnwﬁf g&o A,

de 3,1 e ,}AJL-Q;CJJ ey @w,}v ) /Mﬁmﬂ M&gM%éaImz §NvE
At M Wﬁ«ﬂlpj_w-b Ldranly /ﬂ&rﬁ’,& %Ww :

Rokopis Anton Jansa — Navratil, 1886, str. 8 — 9, vir 149

3.12.3. Knjiga Popolni nauk o ¢ebelarstvu - 1775

Jansev ucenec in kasnejsi ucitelj ¢ebelarstva Joseph Miinzberg je izdal leta 1775 drugo Jansevo ¢ebelarsko
knjigo:
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fehe evfabvnen%tenenwtrtbes,
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Kaifetl. Rvmgl Sebtcrs
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su LWien
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vollftindige Sehre

von ber

 Bienensude,

Heraudgegeben und verleges
vont beffen TMadfolger in feinem Lehramte
Sofeph Miungberg.
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o

| (pe—pe——y)
l SR g el R,
|
{
f

geveuctt mit von Ghelenfdyen Schriften

Y175

Naslovnica knjige Vollstaendige Lehre von der Bienenzucht- Jansa, Mlnzberg, prva izdaja, 1775, vir 95

3.12.3.1. Izdaje v nemskem jeziku in prevoda v ¢es¢ino

- prvaizdaja: Wien 1775
(http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ179176704 - 29.6.2018);

- drugaizdaja: Prag 1777 (http://reader.digitale-
sammlungen.de/resolve/display/bsb10295420.html - 29. 6. 2018);

- tretjaizdaja: Wien 1790 (http://www.dlib.si/2URN=URN:NBN:SI:DOC-NNKCA1Z6 — 26. 3. 2014);

- Cetrtaizdaja: Lvov 1807 (Kuralt, na naslovnici je napacno zapisano Zweite Ausgabe);

- peta izdaja: Deffingen & Holbruck, 1900 (http://digital.bib-
bvb.de/webclient/DeliveryManager?pid=1795631&custom_att_2=simple_viewer —29. 6.2018);

- $esta izdaja: Zirovnica 1994 (Agens);

- prevod v ¢es¢ino®®: Praga 1777
(https://books.google.si/books?id=nyhjAAAAcAAI&dg=antonina+janssa&as_brr=1&redir_esc=y
—16. 8.2019).

18 Na spletu je knjigo odkril gospod JoZe Simec
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Naslovnice digitalno dostopnih izdaj in Kuraltove izdaje (1807):

Naslovnica tretje izdaje (1790

e bt
u" » l!ﬂ"lll " ¥ '-“"
‘t o m:mumm e
' ';» pollftdndige 2cbte

von ber

%Bjenena_ncté

l

'll

, '“ Sm!pie 3[1“541?!,(

#
0
1‘ ,
J’ ‘bcrum; burdy

Naslovnica Kuraltove izdaje (1807)

Na naslovnici je napacno zapisano Zweite Ausgabe — to je v resnici Cetrta izdaja. V knjigi, ki je bila izdana v
3050 izvodih, ni bakrorezov (v uvodu Kuralt to pojasni, da ni v Lvovu nobenega bakrorezca), namesto
Minzbergovega predgovora je Kuralt objavil del Predgovora iz JanSeve prve knjige. Na koncu knjige je
prosnja, s katero je leta 1805 zaprosil avstrijskega cesarja za dovoljenje, da na lastne stroske uredi javno
¢ebelarsko Solo v Lvovu. Predavanja naj bi potekala v nemskem, poljskem, latinskem in francoskem jeziku.
Podlaga zanje bi bila nova nemska izdaja knjige o Cebelarstvu njegovega rojaka cebelarja Antona Janse

105



(1777). Cesar je ugodno resil Kuraltovo prosSnjo leta 1806 in istega leta je bila cebelarska 3Sola tudi
ustanovljena. O prvem letu dela in pouka je objavljeno obsirno porocilo.
Knjigo hranijo v knjiznici kapucinskega samostana v Skofji Loki.

@i Vienensudjt

von Janfcha,
Haiferl. Kdnigl. Sehrer der Bienenzucht ju Wien,

Berausgegeben von
Jof. Miingberg.

e LR
e PR
Leuherausgegeben und mit Anmerfungen verfehen
on

Hugo Rufer, wd>  F J. Untergaffer,

Keheer in Deffingen b. Géngburg a/D. Pfarrer in Holbrud in Optirol.

it 45 HAbbildbungen.
Preis brofdy. | 4 50 4 = 80 fr.

Deffingen und Holbrud 1900.
Selbftverlag dor Herausgeber.

Naslovnica pete izdaje (1900)
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= _ SF% §
:,‘f'\ ;A ‘55‘”& ”‘d’“@‘am i
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Naslovnlca faksimile prve izdaje (Zirovnica, 1994)
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Naslovnica prevoda v ¢escino (Praga 1777)

3.12.3.2. lzdaje v slovenskem jeziku

- 1792 - Celje (prevod Golicnik)

29. 6. 2018;
4.7.2018);

(http://www.dlib.si/2URN=URN:NBN:SI:DOC-KDNTQLXE —
http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ206910307

- 1906 - Ljubljana (prevod Rojina) (http://www.dlib.si/?URN=URN:NBN:SI:DOC-91XPSB31 -

29. 6. 2018);

- 1922 - Ljubljana (ureditev in prevod Rojina);
- 1994 - Zirovnica (Agens — faksimile po Goli¢niku);

- 2004 - Brdo pri Lukovici (Cebelarska zveza Slovenije — po prevodu Rojine);

- 2016 - Grosuplje (Partner Graf - po prevodu Rojine).

Wytopil (1900)*° pise, da naj bi slovenski prevod Jan3eve druge knjige izSel tudi v Grazu (1830(?)), ¢esar pa

ni uspelo potrditi.

19 Wytopil, Franz. Die Kaiserl. Kénigl. Bienenschule in Wien 1770-1781. 32(1900)6, str. 109-118, Bienen-Vater.
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Naslovnice slovenskih prevodov:

\ N . F n ‘t"' *".’m
ANTONA JANSHAJA

Zefsarskiga Zhebellarja,

POPOLNOMA

PODVUZHENJE
VSSE ZHEBELLARYE

NA KAJ SA ENO VISHO TAISTI OD SVOJEH
ZHERLLLBRES TEGA, DE BI NI PODIRALI,
AL ‘PA MORILI

1. En bogareifhi Dobizhek, koker dofehmalu,
lohku fadobijo.

2. Vender vise Zhebelle per fhiulejnji, lnu dobri
Mozhy ohranijo.

8. Ufsakateri Pain Zhgbell da fvoje fmem lohku
uzhivajo , inu fhe {vojim Erbam fapuftijo,

Na mnogo Profhnjo is Nemfhkiga, na
Kraynsku preftaulenu, inu s'nekacerim
Pomerkvajnam pogmiranu,

oD
JOANNESA GOLITSCHNIKA

Fajmofhtra v’ Grishi na Stajerfkim.

e

V' ZEL LI,
Utifenenu , inu fe najde per Fr, ‘of. Jenl
3 1793,

Naslovnica Goli¢nikovega prevoda - prva izdana tebelarska knjlga v slovenskem jeziku, 1792, vir 100

fAntona Jansa

rajnkega, veleveStega Sebelarja in c. kr. uiitelja
Cebelarstva na Dunaju

Popolni nauk o cehelarstuu.

222

Po JOZ MUNZBERG-ovi izdaji

prestavil za slovenske &ebelarje

FRANCISEK ROJINR,

nadutitel] v Smartnem pri Kranju in urednik Slov. Cebelarja.

S 45 podobami.

A

Ljubljana, 1906.

lzdalo Slovensko osrednje Zebelarsko druftvo v Ljubljani.
ZaloZil I. N, Babnik, — Tisk J. Blasnika naslednikov.

Naslovnica prevoda Rojine (1906)
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ANTONA JANSHAJA

Zefonnabogy Zhebgllarjs,

POPOLNOMA
PODVUZHENJE

A
VSSE ZHEBELLARE.
NA KAJ SA ENO VUIHO TAISTI OD sVOJEH

ZMERELL ERES TRGA, DE MI NJK FODIRALY,
¢ AL ‘A MoRILL ¢

. Es begasgifal Dobishek, hoker dofedeuly,
1o8ks Gdobije.

3. Veader vive Zhgholle per Mislejali, lns dobri
Morby ehranije,

5. Ulakaerl Pain Z000¢ll da frofe fmerni Jobku
g, 433 f2e fropim Erbam Bpeflijo,

Na mnogo Proflnjo is Nemfbkiga, na
Xerymdu poelanlons, faw 2" sekazerin
Feoerivajosn pogminann.

oD
JOANNESA GOLITSCHNIKA
: : rn,un? v Grishi ma Sesjerthim,
- v ZELLE,
. - Vidaene, loa fe nayde per Fr, Jof, Joado,
R . 1 - 1792

w3 “3Y
W~ .:

Naslovnica faksimila Goli¢nikovega prevoda (Zirovnica, 1994)
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ANTON Jknﬁlx: '

- - ANTON JANSA

" v

PoroLNI NAUK
ZA VSE CEBELARJE

CETRTO 1ZDAJO PRIREDIL
Franc PrezeL)

Naslovnica druge Janseve knjige (peta izdaja) - Prezelj (2004)

ANTON JANS K
- L 2

ANTON JANSA

LS

Naslovnica druge Janseve knjige - Prezelj, Grosuplje (2016)

3.12.3.3. Drugi spletni dostopi

Virtualen vpogled v original druge Janseve knjige je dostopna na naslovu:
e Savc, U. 2010: Popoln nauk o éebelarstvu. DEDI - digitalna enciklopedija naravne in kulturne
dedisc¢ine na Slovenskem.
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http://www.dedi.si/dediscina/401-popoln-nauk-o-cebelarstvu - 2. 11. 2018.
e AtelSek, S. 2014: Popolni nauk o ¢ebelarstvu (slovenska izdaja). DEDI - digitalna enciklopedija

naravne in kulturne dedisc¢ine na Slovenskem.

http://www.dedi.si/dediscina/483-popolni-nauk-o-cebelarstvu-slovenska-izdaja-

2.11.2018.

3.12.4. Oglas o prodaji JanSeve druge knjige

Oglas o prodaji Janseve druge knjige:

Dei Anton Fenfda fel.febr evfabhrnen Bienen=
birﬂm tmb £. 2, 2ebrers dey Biepengudt &@iﬂn

binter n&ﬂé«bigt ehee Hon ber
Ut , - Gevausgegeben: ant - verleget von deffen
aﬁ)fatgn- in fetaem Lelramte , Jofeph Miny:

“"’3‘*‘ BOY mif Swfm xns 305 T ll 6 .

ungebunben 1 . 5,

s

Wiener Zeitung, 11. 10. 1775, str. 15, vir 255

3.12.5. Vsebina (povzeto iz prevoda Rojina (1906))

Knjiga je razdeljena v dva dela:
Prvi, teoreticni del ima 11 poglavij:

I. O c¢ebelih samih.

II. O spolu in ploditvi cebel.

[Il. O napravljanju voska in o ¢ebelni hrani.
IV. O ¢ebelnem stanu.

V. O cebelnjaku.

VI. O kraju za ¢ebele.

VII. O razmnotZitvi in o rojenju cebel.
VIIl. O znamenijih rojenja.

IX. O prasenju matice.

X. O znamenijih brezmati¢nih panjev.
XI. O znamenjih dobrih in slabih panjev.

Drugi, prakti¢ni del ima 20 poglavij:

I. O spomladanskih opravilih.

. O pitanju Cebel.

. O roparicah.

IV. Kako pomagati brezmati¢cnemu panju.
V. O ¢ebelnih boleznih.

VI. Pripomocki zoper skodljive Zivali.

VII. Cebelarjev smoter pri éebelah.

VIII. Poletna opravila. Na kaj je treba paziti pri naravnih rojih.

IX. O zdruzevanju in lo¢enju zmesanih rojev.
X. O ogrebanju rojev.
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XI. Opravila pri rojenju.

XIl. O narejenih rojih.

XIIl. O zabranjevanju in zdruZevanju rojev.

XIV. O pomnoZevanju medu in voska.

XV. O jesenskih opravilih. O pasi.

XVI. Na kak nacin se spravijo ¢ebele v drugo paso.
XVII. O trganju.

XVIII. O zimskih opravilih.

XIX. O stiskanju medu in voska.

XX. O kuhanju medice in pripravi kisa.

Skupaj ima knjiga 31 poglavij in 214 podpoglavij (odstavkov).

Na koncu so na sedmih straneh originalni Jansevi bakrorezi satovja s cebelami (matica, trot, delavka),
panji, cebelnjak, voz za prevazanje Cebel, razna ¢ebelarska oprema in potrebscine.

3.12.6. Reaumur in Schirach zapisana v Jansevi drugi knjigi.

Spoznajmo najprej na kratko oba imenovana:

Reaumur — Antonie Seigneur de Reaumur (1683-1757) je francoski vsestransko izobrazen
naravoslovec. Vpeljal je Reaumurjevo temperaturno lestvico. Napisal je obsezno, 12 zvezkov, delo o
insektih. Pri opazovanjih ¢ebel v steklenem panju je spoznal, da je matica mati vseh ¢ebel. Njegovo
delo »Physikalisch-6konomische Geschichte der Bienen« (Fizikalno-gospodarska zgodovina cebel) je
bilo prevedeno v nemscino in izdano leta 1759 v Lepzigu in Franfurtu.

Schirach Gottlob Adam (1724-1773) pastor, generalni tajnik ¢ebelarske druzbe v Zgornji LuZici. Postavil
je temelje vzreji matic. Napisal je vec ¢ebelarskih knjig in strokovnih sestavkov.

Iz vsebine druge Janseve knjige lahko sklepamo, da je Jansa poznal, kaj menijo posamezni ¢ebelarski
strokovnjaki in verjetno tudi bral ¢ebelarska dela drugih piscev. Navratil (1906) piSe: »Zato je zacel,
naucivsi se na Dunaji Citati in pisati Se pred |. 1771, marljivo razne Cebelarske in prirodoznanske knjige
Citati ter zapisavati si znamenitejse reci«. Armbruster (1936) dodaja, da se je Jansa izpopolnjeval v
Cebelarstvu sam na osnovi svojih opazovanj in Sele pozneje, ko je bil star Ze 33 in vec let, je prebiral
tudi takratno Eebelarsko literaturo. V prvem delu svoje druge knjige?® v podpoglavju $7 Jansa pise:
»Matica ni brez vzroka v taki casti pri svojem ljudstvu, saj je edina in prava mati cebel. Reaumur in drugi
so jo veckrat videli polagati jajéeca ... V drugem delu knjige v podpoglavju 5151 je zapisal: ... Te umetne
roje imenujemo sploh narejene roje. Schirach stavi postanek te umetnosti v dobo pred 20 leti. A
zagotoviti morem, da 80-letni gorenjski éebelarji?* ne pomnijo zacetka te umetnosti, temveé jo poznajo
edinole po ustnem izroCilu ....«

V zapisniku njegove zapuscine ni zapisane nobene knjige. Ostalo bo vec¢ ali manj nepojasnjeno, kako je
Jansa priSel do teh informacij. Morda je kaj bral v ¢ebelarskih knjigah, kaj izvedel od poslusalcev pri
pouku ali pa od obiskovalcev ¢ebelarske Sole. Oba gornja zapisa, Se posebej drugi, dodatno potrjujeta,
da je bilo gorenjsko ¢ebelarjenje?? osnova Jandevega Cebelarskega nauka in pouka.

20 povzeto iz prevoda: Rojina: Popolni nauk o ¢ebelarstvu, Ljubljana 1906, str. 13 in 97-98.

21 Armbruster tudi poroca, da Schirach ni odkritelj vzreje matic, ker so to poznali prastari ¢ebelarji kot je to upravi¢eno trdil
Jansa. Glej: Archiv fiir Bienenkunde, 25(1948)Sammelheft, str. 59.

22 Armbruster (1936) na 88. strani poudarja, da se Jansa odlo¢no postavlja v bran gorenjskemu cebelarjenju tudi z
neposrednimi zapisi v svoji knjigi.
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V dodatno potrditev povedanega dodajmo Se zapis Fraserja (1951, 2008): »Ni videti, da bi bil Jansa
veliko bral o Cebelah, in tistih nekaj knjig, ki jih je prebral, so bile gotovo v nemskem jeziku, katerega je
slabo poznal. Cebelarsko znanje je potemtakem pridobil od oceta, prijateljev in iz lastnih opazovanj.
Treba je poudariti, da se je v asu Jansevega Zivljenja nacin ¢ebelarjenja v vzhodnih nemskih deZelah in
na Kranjskem zelo razlikoval od tistega, ki je bil v rabi v zahodnih nemskih deZelah in v Franciji.

V eni od knjig je Jansa povedal, da je Reaumur dosegel velika odkritja glede cebel, vendar pa nas ni¢ v
njegovem pisanju ne navede na misel, da je prebral, kaksne knjige z razlagami odkritij, pridobljenih z
mikroskopom, in prav tako ne govori o nicemer, ¢esar ni mogoce videti s prostim oCesom.«

3.12.7. Dva zapisa o JansSevi drugi knjigi — 100 in vec let po izidu

3.12.7.1. Zapis o drugi Jansevi knjigi leta 1879

Schachinger (1879) je objavil ¢lanek Die speculative Fltterung der Bienen in v uvodu pise:

Bir [peculative Futterung der Bienen.

Tap e3 febr ywedmaiq fei, die Bienen im Fribiabre, felbit
wenn fie binreidend mit Honig ner{eben find, ju fjittern und jie
bieburd ju reger Tbhatigleit, indbejondere ju jtarfem Brutanja
su verleiten, war pvon jeber befannt; ja in manden (egenden ijt
der Begrifi von der RNotbwenbdigleit diejer Filtterung dermafen in's
Bolt gedbrungen, dap Laien, die der Bienengudyt ferne fteben, geradeju
glauben, man miife im Fribjabr die Bienen forvie jedes andeve
Eﬂuﬂtbitr fiittern, und jwar jeien ibmen gewifle bid jur vollen
Blittezeit allmilig ju vergréfermbde Rationen ju reiden. 68
finden jid aud \dom in dlteren f{ber Bienemudit bandelnden
Bitdern E&nm vorgliglide Anleitungen dber die AUrt und Weife
undb dad Ptaf diefer Fitterung; id) vermweife nur auf dbie vor mebr
als bunbert Jabren in Wien eridienene ,Boljtindbige Lebre von
der Bienenjudht” von Anton Janjda, £ L. Lebrer der Bienenjudpt
in Wien, ein aud) in jeinen dbrigen Tbheilen audgezeidnetesd Yebr:
biadylein, dasg in vieler Beziebung mit den Lebrbidern wunferer
Tage auf fait gleider Stufe ftebt.

Schachinger, 1879. str. 156, vir 190

Povzetek:

»... O potrebi prehrane cebel lahko beremo Ze v starih Eebelarskih knjigah. Pri tem opozarjam
na vec kot sto let staro knjigo Popolni nauk o ¢ebelarjenju od Antona Janse, ki je bil c. kr. ucitelj
Cebelarstva na Dunaju, kjer v tem odlicnem ucbeniku o tem pise skoraj enako, kot je zapisano
v danasnjih ucbenikih ...«
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3.12.7.2. Zapis ob peti izdaji leta 1900

Schachinger (1901) je ob peti izdaji Janseve druge knjige zapisal:

Die Bienenzudyt vou Janjda, Heraud-
M aegeben von Jof. Mitnzberq, . I. Lebrer
?ﬁt Bienenjudht. In 5. NAuflage neu
beraudgegeben von §F. J. Untergaffer,
Prarrer in Polbrud, Ojttirol, und Hugo
Nufer, Lebrer in Deffingen bei Gins-
burg a. D. 8% VIII w101 ©. Mit 45
Abbilbungen auj 7 [lith. Tafeln. 1900,
%Eflﬁt}a%m und Polbrud, Selbitverlag.

Der BVerfafler ded in Nebe fte-
_ ~ benden Buded war zur Beit Maria
Thereftad Lebrer ber Bienenjudht in Wien. Wir ;[ta_unen, wenn
it dad vor etwa 130 Jahren zum erften Wiale erjdienene Bud
lefen, fiber bie Rlarbeit bder Unfidhten, die der Verfafjer betreffd
ver Bienentheorien entwidelt; bdie meiften von bden wmobdernen
Koryphden al8 ihre Grfindungen auﬁge{gebenm naturmwifienidaft-
lichen Qehridge finden ﬁ?&’ ihon bei %cmf a in vollfommen ridtiger
?qugaﬂu.ng; blo3 die Begriindbung fehlt. Die Prarid Janjda’s, bvie
in fitdlichen Lanbern beutzutage nocdh fortlebt und die frainifde
Biene (Janjda ftammte aud Krain) zu einem Artifel bed Welt-
andeld gemadt hat, ftebt hinfidtlidy ved Jmmobilbaued auf ber
debjten Stufe der Volltommenbeit. Ter Heraudgeber ver fiinften
Nuflage bat in pietdtvoller IWeife an vem Werfe feine wejentlide
Aenderung vorgenommen; nur bdie zablreiden Drudfehler bder
fritheren Auflage wurben ausgemerst. Die Bienenziidhter find ihm
31}%_ Dant verpiliditet, daf er ihnen biefe Goldgrube apiftijdhen
Wiffens wieder erfdhloffen bat. Janjdha's Werf war ndmlicy feit
?Rbrl’.‘ﬁ verqiffen, und e3 wurven einzelne Gremyplare in Antiquar:
aven mit £ 20 und bdaritber bezablt. MWix fonnen bdagd bhibid
audgejtattete Bud) allen Freunben ber Bienenjudt beftend em:
pfeblen. P. Jojef Coel. Sdhadinger.

Schachinger, 1901, str. 753, vir 189

Povzetek:

»... Avtor je bil v Casu Marije Terezije ucitelj cebelarstva na Dunaju. Ob branju pred 130 leti prvic izdane
knjige strmimo nad jasnostjo teoreticnih razlag o ¢ebelah; vecina od sedanjih pisateljev lahko najde
naravne zakonitosti Cebel Ze toc¢no zapisane, Zal brez utemeljitve, pri Jansi. Jansev nacin ebelarjenja je
ohranjen v juznih deZelah (Jansa izhaja iz Kranjske) in kranjska Cebela je postala trgovski artikel.
Izdajatelj pete izdaje je ohranil Jansevo knjigo, kot je v izvirniku, popravil je samo tiskarske in druge
napake. Cebelarji mu morajo biti hvalezni, da jim je spet odpr! zlato jamo ebelarskega znanja ...«
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3.12.8. Ocene in mnenja o Jansevih knjigah ter o Jansi kot cebelarju pisatelju

3.12.8.1. Miheliceva ocena (1955) Jansevih ¢ebelarskih knjig

Knjigi sta ucbenika, ki sta poucevala o kranjskem nacinu Cebelarjenja in Jansi ter kranjskemu
Cebelarstvu prinesla svetovno slavo. Miheli¢ (1934) pisSe, da je razdelitev vsebine knjig po odstavkih
zahtevala od Janse tocno in kratko opredelitev misli. Tako je vsak zapis brez dvoma tudi Ze trditev.

Miheli¢ (1955) je ocenjeval Jansevi knjigi in med drugim je zapisal ter poudaril:

Med'pn'imi zavrata Janda pravljico o trotith vodonoscih, jasno 'rlolm?u
funkcije posameznih fcbeljih bitij v panju, govori o prahi matice, vzrokih
trotavosti matic itd, Vse te in druge ugotovitve so bile teda] povsem nova
odkritja. Brez nfih bi tudi Jansa sam ne mogel nikoli napisati tako epohalnih
¢ebelarskih spisov. . : . _

Poleg tch zaslug, ki jih ima Janda za svetovno éebelarsko znanost in
prakso, pa ne smemo mimo dejsiva, da je prvi opisal ne le kot dcrherlupa—
zovalee (kot n. pr. Scopoli) slovenski nadin &ebelarjenja, marve¢ tudi kot
dober praktik in poznavalec te gospodarske stroke. -Z drugimi ‘besedami
povedano: Jansa je érpal debelarsko znanje iz nenapisanih virov slovenskega
ljudstva. Njegove zivljenjsko delo je korenimilo v éebelarskih izkusnjah slo-
venskega laneta, ki so so sporofale in izpopolnjevale iz roda v rod. i

Zato je ocena Janfevega knjiZnega dela do neke mere ocena takratne
visoke stopnje Cebelarskega znanja slovenskega kmeta-tla¢ana. In prav slo-t
venske ponaiitve Janfevih del so femu tlaéanu zopet vralale vse to v strnjeni
in zakljudeni obliki ter s tem ustvarjale plodoa tla za dvig slovenskega
&ebelarstva na naprednih, domaéih tradicijah.

Miheli¢, 1955, str. XI, vir 141

3.12.8.2. Dunajski dvor je razposlal Jansevi knjigi po c. kr. dezelah

Rechfeld (1848) je objavil biografijo Petra Pavla Glavarja in v ¢asu pred zadnjo redakcijo je dobil rokopis
Glavarjevega Pogovora o ¢ebelnih rojih, kjer je v uvodni obrazloZitvi Glavar med drugim zapisal: »Ze v
letu 1771 je A. Jansa, Kranjec, rojen pri Radovljici na Gorenjskem, napisal v nemskem jeziku majhno
knjiZico o Cebelnih rojih za svoje vedoZeljne dunajske cebelarje, ki je bila razdeljena po deZelah, tako
tudi na Kranjsko; toda ker v nasi deZeli na kmetih nemsko ne znajo, je bila koristna le nekaterim. To in
pa prosnje nekaterih iz vrst navadnih podeZelanov, ki Ze dalj ¢asa cebelarijo, me je spodbudilo, da delo
nasega Cebelarja prevedem v kranjski jezik.« Po tej poti naj bi Glavar dobil prvo Jansevo knjigo, ki jo je
prevedel in znatno dopolnil.

Glavar (1781) v prvem odstavku drugega Odgovora Kmetijski druZbi poroca, da je 14. aprila 1775% 2z
visokega deZelnega urada priSel dvorni dekret s priklju¢enim ¢ebelarskim patentom (izdan 8. aprila
1775), da bi ga presodili. Miheli¢ (1934) k temu dodaja:

23 Glej pojasnilo v poglavju 3.15.3
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Ze 15. marca je omenjal in 25. istega meseca 1775
je predlagal kmetijski in &ebelarski referent dvorni
svetnik Raab cesarici, naj drZzava za 120 gold. odkupi
120 izvodov po Miinzbergu »von Professor [ansche in
Wien herausgegebenen Anleitung zur Bienenpflege«
in jo razpoflje »den Provinzen zum dienlichen Ge-
brauche«. Cesarica je omenjeni predlog takoj odo-
brila in do 6. maja 1775 je bilo razposlanih po Sest
izvodov JanSeve Cebelarske knjige NiZjeavstrijski de-
zelni upravi, glavarstva na Ceskem, Stajerskem in
Tirolskem, deZelnemu glavarstvu na Kranjskem, Ko-
roSkem, Goriskem in kraljevemu uradu v Slezijo.

Miheli¢, 1934, str. 141, vir 136

To potrjuje tudi Navratil (1886):

% 46»0»% Ac’—a..tz e Q{WMW 0—8’&% MO r"-l(" ‘
é\wﬂv——;—_ duxﬂgo me%owﬁ,#(Mdder‘\) 4%3494 !
At (R AT ok MJ"Q&L’!(%.S A_W[Q‘COMJ&
é—ocwwamm W'\N‘%MMM&B"“ Mot ruf\)—.s.(ﬁq

e %.u}uez/ Y wwm Z«\,o .ou7f gcﬁ‘_{gﬁo-—u— SV may ggg
zyw'i-n-z-mqlf o’d,o%q, P 4{
4 A / 3,6«/5,3‘4/&& wmw‘

Rokopis Anton Jansa — Navratil, 1886, str. 9, vir 149

Povedano je samo Se ena potrditev, kakSen ugled je imel v tistem ¢asu Jansev ¢ebelarski nauk. Ni bil
samo predpisan v Navodilu za cebelarske mojstre (glej poglavje 3.13.3), dunajski dvor ga je Zelel Siriti
in pospesevati tudi s tem, da je po svojih deZelah razposlal JanSevi knjigi.

Tudi drugo Jansevo knjigo je imel v rokah Glavar, ko je zakljuceval svoje delo Pogovor o ¢ebelnih rojih.

3.12.8.3. Bienencathechismus (Katekizem o ¢ebelah) (1779, 1783) in Jansevi ¢ebelarski knjigi

V letu 1768 ustanovljena Spodnje avstrijska gospodarska in kmetijska druzba je izdajala v letih 1779-
1781 vsak mesec knjiZice z gospodarskimi nasveti, tudi na podrocCju cebelarstva. Naslovili so jih
Monatlicher Haus- und Landwirthschafts-Kalender auf das Jahr...(Mesecni hisni in kmetijski koledar za
leto ...). Na spletu so dostopni trije zvezki za leto 1779 in mesece oktober, november in december.
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Monstlidee & .
$Haud - und Landwirthichafts s
Salendeyr

auf bag Jabe
& S TR

|

i3 ®IER,
oy emm DBuchbinbee

Naslovnica Kalender, december 1779, vir 144

Za naslovnico je podnaslovnica knjige Der aufrichtige Osterreichische Bienenmeister ... (PosSten
avstrijski cebelarski mojster ali popoln v obliki katekizma napisan pouk c¢ebelarjenja, ki ga je iz svojih
lastnih izkuSenj in novejsih cebelarskih knjig sestavil Johann Michael Christoph Miller — (Jansev
ucenec)). Na nasledniji strani je zapis o JanSevi drugi knjigi in pojasnjen namen katekizma o ¢ebelah.

Avtor je svoj »katekizem« objavil leta 1783:

Der anfridtige

dfterreidifde

Bienenmeifet,

ober

vollftdndiger
in Geftalt eines Batechismus abgefafiter

Untercvidt

in der DBienenjucht.

< —

Allen Bienenliebhabern ,

befonbdess aber

dem gemeinen Landmanne jum Befren
cus ben
berodfyrteften und neueften Bienenbichern
und qué eigener Erfebrung julammengestogen
wen

“Jobann Ulichael Chriffoph HTiller,

der Goteesaelchripers Taccol. mod Pfeccer ju Kofforf.

e e
- Wien,
bep Johann Georg Mfile. 1783

Naslovnica Bienenmeister, 1783, vir 101

V predgovoru je avtor zapisal: »Med pisatelji, ki so v zadnjih desetih letih, posebno v NemCiji, pisali o
Cebelarjenju, nisem zasledil nobenega posebnega in izstopajo¢ega; moram pa priznati, da sem ugotovil,
da so odlicna nacela (principi) in izkusnje slavnega prvega ucitelja cebelarstva na Dunaju rajnega
gospoda Antona Janse, pravilna. Prav tako sem njegov Popoln nauk o ¢ebelarstvu kakor tudi Razpravo
o rojenju Cebel imel kot nasvet za svoja glavna poglavja...«
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Podobno kot je Jan$a Popoln nauk o ¢ebelarstvu, je tudi Miller razdelil knjigo v teoreti¢en in prakticen
del. V prvem delu je v drugem poglavju Von der Befruchtung (O oprasitvi) v desetem in enajstem
podpoglavju zapisano:

»10. Kje pride do oprasitve?

Do oprasitve pride vedno v zraku in ni dokazano, da bi do tega sploh kdaj prislo v panju.

11. Kako do tega pride?

Matica na lep dan izleti skupaj z mnogimi Cebelami in troti iz panja in se vzpenja vedno visje v zrak, kjer
se troti vanjo na hitro zaletavajo in tako pride do oprasitve.«

Avtor je opisal celoten postopek prahe matice, kako mlada matica s troti izleti iz panja in kako je ob
vrnitvi z odprtim zadkom, kjer nosi belo nitje.

Prav opisovanje oprasitve matice s troti v zraku je ena od pomembnih prispevkov Jansevega
Cebelarskega nauka. Tega sicer ne moremo pripisati Jansi kot avtorju tega odkritja, ker so to poznali ze
stari gorenjski ¢ebelarji. Je pa bila to na Dunaju v JanSevem casu velika novost, ki je potrebovala sSe
nekaj desetletij, da se je uveljavila in bila sprejeta.

Miller (1783) v Bienencathechismus enako oz. podobno kot Jansa (1775) piSe o nakladnem panju, o
pomenu povecevanja oz. zmanjSevanja prostora v panju, o prevozu ¢ebel na paso (ajdovo) in o velikosti
ter izdelavi lesenega panja (primerjaj 172. odstavek — str. 65-66 pri Millerju in 26. odstavek pri Jansi —
str. 21 v prevodu Rojine (1906)).

3.12.8.4. Kaj so v knjigi Allgemeine deutsche Bibliothek (1791) napisali ob tretji izdaji Janseve druge knjige?

V knjigi Allgemeine deutsche Bibliothek so kriticno presodili tretjo izdajo (1790) Janseve druge knjige.
Razen kratkega pripisa Miinzberga na tretji, naslovni, strani »Auf vieles Verlangen nue aufgelegt« (nova
izdaja zaradi mnogih prosenj) je knjiga popolnoma enaka kot v prvi izdaji leta 1775. Ni¢ posebno novega
ne moremo povedati svojim bralcem, ki Ze dobro poznajo prvo izdajo. JanSev nauk je malo samoljuben
in pretiran ter postavljen samostojno brez upostevanja drugih avtorjev. Razen tega je znano, da so
Jansevi ucenci Ze davno prekosili mojstra, ko so izdali boljSe nauke in popravili njegovega. N. pr.:
Kratzer v svojih ¢ebelnih pogovorih; neznani avtor v navodilih za ¢ebelarjenje na Madzarskem; Miiller
v svojem avstrijskem cebelarskem mojstru; Possl v svojih navodilih in katekizmu; in tako Se Stevilni
drugi avtorji. Odli¢no se je pokazal med njimi gospod pastor Janisch iz Gostivarja s svojo prakticno
knjigo o gojenju cebel.

Na koncu so se ob tretji izdaji druge Janseve knjige vprasali: Zakaj naj se torej priporocajo Janseve stare
nauke?

3.12.8.5. In kaj meni Kuralt (1807)?

Cetrto izdajo Janevega Popolnega nauka je pripravil Martin Kuralt v Lvovu (1807), kjer je bil
predstojnik univerzitetne knjiZznice. Zanimal se je tudi za &ebelarstvo, bil je Jandev uéenec? in je
predlagal ustanovitev Eebelarske 3ole?*, kar je bilo odobreno. Uéni jeziki so bili nemski, poljski, latinski
in francoski jezik. Osnova pa je bil Jansev ¢ebelarski nauk. V predgovoru je Kuralt predstavil Janso in
njegovo drugo Cebelarsko knjigo, kjer je tudi zapisano: »... prav nobenega pisatelja na tem podrocju
nisem nasel, ki bi nasega Antona Janso, navadnega, nesolanega, a z izredno prirojeno nadarjenostjo,
ob pozornosti in dareZljivosti modre in dobre cesarice Terezije, posebno odlikovan v svojem 33-letu za

24\ 11. odstavku prosnje za Cebelarsko Solo Kuralt piSe, da se je Ze kot fant v svoji domovini Kranjski zanimal za ¢ebelarjenje,
da je veliko casa prezivel pri cebelnjaku. Kot mladenic je bil dijak na Dunaju in istoCasno tudi najpozornejsi u¢enec slavnega
Cebelarskega mojstra Antona Janse. Tudi v Lvovu se je prakti¢no ukvarjal s ¢ebelarjenjem.

25V knjigi je objavljeno: Kuraltova prosnja za ustanovitev ¢ebelarske Sole, odobritev ¢ebelarske Sole in porodilo o prvem tecaju
na Cebelarski Soli. Dodajmo, da v knjigi ni slikovnih prilog, ker Kuralt v Lvovu ni nasel nobenega bakrorezca in da je namesto
Miinzbergovega uvodnika objavljen del JanSevega predgovora iz JanSeve knjige Razprava o ¢ebelnih rojih (1774).
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slikarstvo in ¢ebelarstvo, mnogo prezgodaj umrlega kmeta iz Gorenjske, v pogledu prakti¢nosti znatno
prekosil. Kar mu sem in tja manka v lepoti jezika in pisanja, je nadomestil s temeljitostjo svojega
poznavanja, s svojo popolnostjo, redom, kratkostjo in jasnostjo: najpomembnejse, kar se dandanes
preveckrat pogresa pri gospodarskih avtorjih!...«

Posredno Kuralt v tem zapisu prispeva k razresitvi nerazjasnjene vloge in sodelovanja Blaza Kumerdeja
pri pisanju Jansevih knjig. Iz gornjega zapisa lahko sodimo, da je zelo verjetno knjigi pisal Jansa sam.

3.12.8.6. In kaj pise Pfalz (1889)?

Pfalz (1889) pise:

Wer heute die Dinterlajjenen Schriften Janjcha’s durdhbldttert, wird fich
eined madytigen Staunend nidht evwehren founen ob der Fiille von Wahrheiten,
die er gu Tage gefordevt — und Hochlich angiehen mujs ihn die Cinfadhheit des
Wortes, bdie Sdlichtheit der Gedanten, mit denen die Grund- und @Iauhen@]nue
des Meijters der Nachwelt evhalten blichen. Ginfach, wie der Mamn, tuitt unﬁ

jein Wexf entgegen, um dejto machtiger und nadhhaltiger auj und u voivken,
Pfalz, 1889, str. 12-13, vir 161

Povzetek:

»Kdor danes prelistava knjigi, ki jih je zapustil Jansa, ne bo mogel skriti zacudenja, koliko zadev je opisal.
In najbolj pritegne enostavnost besed, preprostost misli, s katerimi mojster ohranja za potomce svoja
nacela (postopke) in prepricanja. Preprosto, kakor moZ, stopi proti nam njegovo delo, da bi mogocneje
in trajneje ucinkovalo na nas.«

3.12.8.7. Ludwig Armbruster (1936) o Jansevih knjigah

Vsekakor sta obe knjigi, prava bisera cebelarske literature, le delen odsev sploSnega cebelarskega
znanja kranjskih Cebelarjev, ker je genialni in vsestransko nadarjen Anton Jansa zelo napredoval v
¢ebelarjenju. Pise o svojem &ebelarskem nauku, ki ga je gradil na osnovi opazovanj v panju. Sele po 33.
letu starosti se je naucil brati in pisati nemsko ter prebirati tujo cebelarsko literaturo. PiSe neposredno,
brez dolgoveznega navajanja, o svojih opazovanjih in prakti¢nih resitvah, izumih, pripomockih ter
postopkih.

3.12.8.8. Se mnenje dr. Fraserja (1951, 2008)

Dr. Fraser(1951, 2008) je ocenil Jansevi knjigi: »Nihce, ki prebere Jansevi knjigi, ne more mimo
spoznanja, da je bil iziemno ves¢ praktik. Vsako dandanasnje obcinstvo bi bilo navduseno, ce bi ga lahko
videlo pri delu. Iz opisa opravil, ki jih priporoca, je ¢utiti, da je sam Ze velikokrat in zlahka ravnal enako.
Bralec med prebiranjem opisov, primerljivih z danasnjo izkusnjo, razume, da je Jansa dobro poznal svoje
delo. Ce pomisli, ter jih skusa nacrtno ponoviti, se zave, da mnoga od teh opravil zahteva veliko
spretnost. Jansa je eden tistih cudovitih ljudi, ki so rojeni ucitelji; vsak stavek v njegovih knjigah je jasen,
lahko razumljiv in nekaj pove, zato bralcu zanimanje nikoli ne uplahne.«

In kdo je dr. Fraser (1874-1970)? Studiral je na univerzi v Londonu in postal ucitelj. Ve¢ino svojega
sluzbovanja je preZivel na gimnaziji v kraju Stone v Staffordshiru, kjer je bil pred upokojitvijo vec let
ravnatelj. Zanimal se je za zgodovino Cebelarstva in na londonski univerzi obranil doktorsko disertacijo
z naslovom Cebelarstvo v antiki. Tudi po upokojitvi je gojil ebele in pisal ter predaval o tej temi. Po
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koncu druge svetovne vojne je postal predsednik Osrednjega zdruZenja cebelarjev. V svojih prispevkih
je opozoril, da je Ze pred vec kot dvajsetimi leti pred Hubrom preprosti kranjski kmet Anton Jansa
natan¢no in popolno opisal oprasitev matice.? Stevilni so to pomotoma imeli za Huberjevo odkritje.

3.12.8.9. Janseva druga knjiga v Kranjskem knjiznem katalogu iz leta 1797

Ljubljanski knjigotrzec Korn Wilhelm Heinrich je leta 1797 izdal knjizni katalog Verzeichniss meistens
neuer Blcher, die bei Wilhelm Heinrich Korn Buchhandler in Laibach um beigesezte Preise zu haben
sind (Seznam vec¢inoma novih knjig, ki so na voljo v Ljubljani pri knjigotrzcu Wilhelm Heinrich Kornu po
ugodnih cenah), v katerem ponuja tudi ¢ebelarske knjige.

Naslovnica Kornovega knjiznega kataloga iz leta 1797, vir 113

Salehar in Gregori (2010) sta Kornov knjizni katalog pregledala in ugotovila, da je v katalogu navedenih
sedem cebelarskih knjig. Predstavila sta jih v objavi Knjige o ¢ebelarstvu v Kranjskem knjiznemu
katalogu iz leta 1797. Med njimi je tudi druga JanSeva knjiga Popolen nauk o ¢ebelarjenju in njen

kranjski prevod. S tem je potrjeno, da so ¢ebelarsko strokovno slovstvo tudi pri nas trzili Ze pred letom
1800.

26 Hvala dr. Fraserju za njegove raziskave zgodovine ¢ebelarstva in Se posebej za raziskavo dela Antona Janse. Hvala tudi
Native Carniola, da imamo od leta 2008 slovenski prevod knjige Anton Jan3a o rojenju Cebel.
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Bienen . Unleicung ju einer niiflichen unbd
dauerbaften Bienenzudhe mit K. fr. 48.
— Chritt Umweifung jur niiglidyten und ans
genehmiten Bienenyucht mic K.
— Kenidy prafrifhe Diencupilege flic den
Landmann {I. 1. + 8.
= ﬂSalll"d)a Lehre von der Bienengudt mie K.

iy Ky % 15_,
= f.l)as nebmliche Bud) in Frainer. Sprade
ry 40O.
— SClimma Bienenfhule fliv den Landbmann,
.. 1%,

— Miiller ber aufridytige Sjterr. Dienenmeis
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Janseva knjiga in njen prevod v Kornovem knjiznem katalogu, 1797, str. 3, vir 113

3.12.9. Zakljucek

V drugi knjigi Popolni nauk o cebelarstvu je zapisan celoten Jansev cCebelarski nauk, ki je bil prvic
objavljen leta 1773 (avtor ni poznan, sode¢ po vsebini pa je to bil neznani Jansev uc¢enec) in drugic leta
1774 izpod peresa njegovega ucenca Kratzerja. Knjigo je dve leti po JanSevi smrti izdal Miinzberg,
Jansev ucenec in naslednik kot ucitelj ¢ebelarstva na dunajski ¢ebelarski Soli, dobesedno na osnovi
rokopisa, ki ga je zapustil Jansa. Do zdaj je znanih Sest izdaj, v slovenski jezik je bila prvic¢ prevedena in
izdana leta 1792 (Goli¢nik na pobudo Kumerdeja), sledil je Se prevod leta 1906 (Rojina) ter skupaj se
Stiri izdaje. V knjigi sta omenjena svetovno znana ¢ebelarja Reaumur in Schirach, kar potrjuje, da je
Jan3a potem, ko se je naucil nemsko, prebiral Cebelarske knjige drugih piscev. JanSevo drugo knjigo in
njen prevod so trZili Ze pred letom 1800 tudi v Ljubljani.

Obe JanSevi knjigi sta ucbenika, ki poucujeta o kranjskem nacinu cebelarjenja in sta Jansi ter
kranjskemu cebelarstvu prinesla svetovno slavo. Dunajski dvor je razposlal obe Jansevi knjigi po c. kr.
vojvodinah. Na splosno so priznana JanSeva nacela in nacini ¢ebelarjenja. Posebej so poudarjene
njegove prakti¢ne izkusnje. Jansa piSe na kratko in jasno ter razumljivo. Knjigi sta uvrsceni v svetovno
klasiéno cebelarsko literaturo, sta njena bisera.
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3.13. Glavar, Jansa: Cebelarski patent, Navodilo za ¢ebelarske mojstre in obveza ucenja
Cebelarjenja na Jansev nacin — Marija Terezija— 1775

3.13.1. Glavarjeva spodbuda za pravno ureditev cebelarstva (1768)

Glavarjeva pobuda za pravno ureditev ¢ebelarstva (1768) je predstavljena v poglavjih 3.4.1. do 3.4.3.
Ponovimo, da je v Odgovoru, ki ga je Glavar napisal na osnovi svojih 24-letnih prakti¢nih ¢ebelarskih
izkusnjah ter prebiranja tujih ¢ebelarskih knjig, podrobno in strokovno popisano cebelarjenje na
Kranjskem. Se posebej so pomembni njegovi izvirni predlogi, kako odpraviti ovire, ki zavirajo razvoj
Cebelarstva. Pri tem je postavil v ospredje: »... izobraZevanje cebelarjev, cebelarsko solo in
zakonodajo ter vprasanje slovenske cebelarske literature.« - Miheli¢ (1976). Z Odgovorom je bil
seznanjen dunajski dvor, kar lahko sklepamo tudi na osnovi pripisa na zadnji strani rokopisa: »poslano
30. julija 1768«. Miheli¢ (1984) v 28. opombi (stran 323) piSe: »Njegovih predlogov za poZivitev
Cebelarstva pri nas vlada sicer ni sprejela, je pa po njih ravnala, ko je ustanovila cebelarske Sole na
Dunaju, na Ceskem in Moravskem, izdala cebelarski patent za Spodnjo Avstrijo in pripravijala $e druge
ukrepe v korist Cebelarstva, ki pa jih je prekriZala verjetno prav nenadna smrt tako A. Janse kakor
cesarice M. Terezije. KaZejo pa ti Glavarjevi predlogi njegovo zavzetost za revnega kmeta,
pripraviljenost pomagati mu s tem, da dvigne njegovo izobrazbo.« Glavarjev Odgovor je vsaj ena od
posrednih, morda celo neposrednih, spodbud za ustanovitev dunajske cebelarske Sole in izdajo
Cebelarskega patenta Marije Terezije.

Pregledno o zakonih in odlokih na podrocju ¢ebelarstva poroca avtor z zacetnico P. (1870).

3.13.2. Cebelarski patent Marije Terezije (1775)

Marija Terezija je izdala Cebelarski patent Bienenzuchtverbreitung (Razsirjanje cebelarstva) 8. aprila
1775% . Dosedaniji slovenski prevodi so objavljeni leta 1873, 1899 in 2017. Patent ima 16 ¢lenov.

X .7 ;
% 6 g m mliun g
. aller £, B Berordnungen und Gefee som Fabre 1740,
ch 1780. ¢ bie unter ber Regierung des Kaifers Jofephs bes
1L theile wody gamy befiehen, theil8 jum Eheile abges
dnbect find, alé. ein Hiffe s und Gtgdn&ungcbum

inbem.

banbﬁud;e aller unter beri)tegtcrung
 0es Kaifers Jofenh: eg IL, .

fils Mtr 1, Cebldndee ergangenen mmrbnuugm unb Gefege
in‘einer

d)rono(egtrd)m Drbmmg.

Siebenter b_nnb,_ &

wien,. L2l -
"“&lctw @eorg g £. L. priv. iandﬂ;mm.

SRR xzw_ S ol

Sammlung Verordnungen und Gesetze, zvezek Vi, 1786 str. 203
http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ220374503

277a spodnjo Avstrijo (Niederdsterreich) od 1. aprila 1775(?) (Schopf, 1835)
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Naslovna stran patenta Bienenzuchtverbreitung iz leta 1775, vir 29

Miheli¢ (1934) pri presoji Cebelarskega patenta pise, da ta v celoti sloni na Jansevih predlogih, ki jih je
predlozil Mariji Tereziji v nacrtu za ustanovitev cebelarske druzbe v Avstriji (glej pog. 3.8).

Salehar in Gregori (2009) sta povzela dolo¢ila éebelarskega patenta Marije Terezije, ki ima 16 ¢lenov in
posebej poudarila:

- ustanovitev ¢ebelarskih Sol,

- Cebelarstvo je prosto vseh davkov,

- Cebelar sme prepeljati svoje ¢ebele tudi na paso,

- od panjeyv, ki se prevaZajo na paso, se ne placuje mitnina,

- vsakemu je dovoljeno imeti poljubno Stevilo panjev,

- Cebelar sme v 24 urah svoj roj zasledovati tudi na tuji zemlji,

- Cebelna tatvina se mora kaznovati.

3.13.3. Navodilo za ucitelje cebelarstva (1775)

Patentu je dodan odlok Instrukzion fiir Bienenmeister (Instrukcija za ¢ebelarske mojstre ali Navodilo
za ucitelje ¢ebelarstva), ki ima 9. ¢lenov.

nfieut-  Fir bie %iéncméiﬁét i nathfolgende Snfirut:

%‘4',.“,:’.”“ - gmn bem f.ﬁatmte angeb&ngct mnrbm £
Weshet. 1. Dat der DBienenmeifter in dem ihm vort

Naslovna stran odloka Instrukzion fiir Bnenenmelster iz leta 1775,
Sammlung Verordnungen und Gesetze, zvezek VI, 1786, str. 208, vir 29
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Str. 208
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Prevod (mag. France Baraga):

»2. Ucitelj mora narociti ¢ebelnjak z ustreznimi panji in ob njem javno poucevati po preizkusenih
navodilih prvega ¢ebelarskega ucitelja Janse na Dunaju. V tej soli bo poucil ucence brez prikrajsanja o
vsem, kar je mogoce skozi vse leto opazovati glede poznavanja Cebel, njihove prehrane, razmnoZevanja
in gojenja.«

Peti ¢len

o 8. Keiner iff in fdndern al8 cin Sffentlicher
Sehrec: ber Biengnzucht  angunehmen, der nidt in
der Daupebienenfhule . ju MWien gelernet hat, vow
dem biefigen ecfien Rehrer gepriifet ift, und das
3eugnif mitbringt , baf er nidht nur allein bie
Kunfigrifie ber - foabren Dienengudt: fich eigen ge-
madyt,  fouders agd; ﬁgﬁbﬂﬂ@f' "‘véa&c fold)d
Unbery betubringen. @

Str. 209

Prevod (mag. France Baraga):

»5. Za javnega ucitelja cebelarjenja v deZelah naj se ne sprejme nihce, ki se ni ucil na glavni Cebelarski
Soli na Dunaju, ki ga ni izprasal tukajsnji prvi ucitelj in ki ne prinese spricevala o tem, da je ne le obviadal
vescine pravega Cebelarjenja, ampak je tudi sposoben poucevati druge o tem.«

V drugem clenu je JanSev Cebelarski nauk zakonsko predpisan kot u€ni program na javnih ¢ebelarskih
Solah in peti ¢len dolo&a pogoje, ki jih mora izpolnjevati uéitelj éebelarjenja.?®

Marija Terezija je po izdaji Cebelarskega patenta 8. aprila 1775 tega poslala v spodbudo svojim

vojvodinam in zraven priloZila po Sest izvodov druge Janseve knjige, kar je prejela tudi tedanja Kranjska
kmetijska druzba.

3.13.4. Dodatka

Za boljse razumevanje Cebelarskega patenta in Navodila za ¢ebelarske mojstre (oboje izdano leta 1775)
ter nasploh zakonodaje v ¢ebelarstvu svetujem v branje Se dve objavi:

a. v reviji Slovenski ¢ebelar in sadjerejec (1885) je objavljen v nadaljevanjih ¢lanek Cebelarska
postava v Avstriji, ki ga je napisal dr. Pavl Aleks. Beck;

b. v reviji Slovenski ¢ebelar (1910, 1911) pa je objavljen v nadaljevanih pregledni ¢lanek Cebela v
zakonu, ki ga je napisal Zdolsek.

Vse objave so neposredno dostopne preko Digitalne knjiznice Slovenije.

28 pomembna ¢lena z napotili tudi za sedanje izobraZzevanje na podro¢ju ¢ebelarjenja.
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3.13.5. Debevec (1967) o pomenu cebelarskega patenta (1775)

. Leto 1775, — S gebelarskim patentom, zakonom o pospefevanju in za-
¢iti ebelarsiva, ki ga je izdala avstrijska cesarica Mavija Terezija =z
veljavnosijo za Spodnjo Avstrijo, Moravsko in Slezijo ier od Jmsi.ecin'i'e"-u
leta tudi za Cefko, so odpravili fevdalne privilegije. IC‘eheJ&rie 50 oprc;sttigﬁ
d\aj‘nl‘cv (desetinel) in vseh davilin od &ebel, njihove pravice pa zavarovali.
Seveda je veljalo vse {o le za omenjene dedele, medtem ko 1e na Kranjskem
ostalo vse pri starem. Patent. pomemben mejnik v zg‘ot‘io‘rjni Eebelorske
zakonodaje, je bhil sestavljen v dulu nadel, ki jih jo nckaj let poprej
p_red]z_alii_[ d\-'t_i.ru nas rojak fanfa. Odslej je smel vsakdo &cbelariti s po-
l,r_u]npm Stevilom druZin. Uradi in gosposka so bili dolini kmeta tudi pod-
g-rmh — vse 1o seveda v prej imenovanih deZelah! Patent je urejal
tebelarjeve pravice do rojev. Qdslej je bilo prepovedano mariti ebele in
[mGqnéevati roparice, Doloéal je tudi ustanovitev poivebnih &ebelarskih
S”},' Hkzrati 50 izdali poschna »Navodila za @ebelarske mojstre<, ki so do-
love_a]a.n&_ teh Solah poudevanje po preizkusenih natelih prvega ¢ebelarskega
ucitelja fanSa. )

Debevec, 1967, str. 14-15, vir 50

3.13.6. Zakljucek

Dva slovenska ¢ebelarja, Glavar in Jansa, sta neposredno vplivala na vsebino in izdajo ¢ebelarskega
patenta. Poudarjeno je ustanavljanje ¢ebelarskih Sol, ¢ebelarstvo je prosto davkov, pri prevozih na
paso se ne placa mitnina, vsakdo lahko cebelari in Se druge ugodnosti. Miheli¢ (1934) pri presoji
Cebelarskega patenta pise, da ta v celoti sloni na Jan$evih predlogih, ki jih je predloZil Mariji Tereziji v
nacrtu za ustanovitev ¢ebelarske druzbe v Avstriji. Dodan je odlok Navodilo za ¢ebelarske mojstre, kjer
je na javnih ¢ebelarskih Solah predpisan Jansev ¢ebelarski nauk.
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3.14. Glavar:

Pogovor o ¢ebelnih rojih — napisana prva slovenska cebelarska knjiga —
1776

Univerza v Ljubljani

Biotehniska fakulteta
Oddelek za zootehniko
Groblje 3, 1230 Domzale

PRVA'SLOVENSKA'CEBECARSKA'KNJIGA

Andrej Salehar

POGOVOR?®
od

Zhebelnih Rojowm
fkusi
A. JANSHA,
Zhebelniga Duneifkiga Vuzhesika V' nem{hkim jefiku
popiffan, na Kranfku prelofhen, inu pogmiran fkusi
vifoku vuredniga, ZhaRitliviga, Vusheniga Dubouniga
PETRA PAVLA GLAVARJA,
nekadsjniga Commende 5. Petra Faimarhtra, Sedaj-

niga Landsprefhke Gofpofke laRniga gofpuda.
V’ ten Leitu 1776.

Rodica,'Novo'mesto, 2016

Naslovnica Prva slovenska ¢ebelarska knjiga, 2016, vir 234
http://www.dlib.si/?2URN=URN:NBN:SI:doc-1PPGJYDB — 23. 12. 2019
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3.14.1. O pisanju knjige

Peter Pavel Glavar je pisec prve slovenske cebelarske knjige v slovenskem jeziku, ki je z naslovom
»Pogovor o Cebelnih rojih« nastala leta 1776 (1779?). Zgodovina njenega nastajanja sega v leto 1768,
ko je Glavar napisal znameniti »Odgovor«, v katerem je na podlagi svojih 24-letnih prakticnih
Cebelarskih izkusnjah ter prebiranja tujih ¢ebelarskih knjig, kriticno presodil predloge za izboljSanje
Cebelarstva, ki jih je dunajska dvorna pisarna posredovala tudi na Kranjsko. V njem je podrobno in
strokovno opisal cebelarjenje na Kranjskem in predlagal, kako odpraviti ovire, ki zavirajo razvoj
Cebelarstva. V nobenem primeru ne s kaznimi, ampak s podukom ter nagradami. Poudaril je
izobrazevanje cebelarjev, cebelarsko Solo in zakonodajo ter vprasanje slovenskega cebelarskega
Ctiva. Glavarjev »Odgovor« je prevedel Stane Miheli¢ in ga leta 1934 objavil v svoji knjigi »Anton Jansa.
Slovenski ¢ebelar. Njegovo Zivljenje, delo in doba« in nato $e leta 1984 v reviji Slovenski Eebelar?.

Na koncu »Odgovora« je Glavar zapisal:

»Kmetom pa hocem olajsati Cebelarjenje s tem, da jim bom ob nedeljah in praznikih v prostih urah
ustno tolmacil Cebelarski nauk, kateremu si laskam, da sem v deZeli najbolj ves¢. Pokazal jim bom tudi
dejansko pri svojih ¢ebelah vsa letna Cebelarska opravila in spretnosti ... Da, Ce je slavni Kmetijski druzbi
do tega, se ponujam, da bom vso svojo znanost (ker sem se mogel na tako majhnem prostoru le prav
malo cesa dotakniti) spravil na papir, da jo potem po obvestilih ali javhem tisku oznanim deZeli ...«

Ali je Kranjska kmetijska druzba na Glavarjevo ponudbo odgovorila, ni znano. Glavar (1771 — cit.
Miheli¢, 1948 in Glonar, 1938) je v pismu Kranjski kmetijski druzbi z dne 25. novembra 1771, v katerem
je na njeno prosnjo kriticno presojal Humlov spis »Sporocilo iz prakse, da matico res troti zunaj panja
obhodijo« Ze uvodoma zapisal: »... to in drugo razlagam v svoji ucni knjigi »O prakticnem splosSnem
Cebelarstvuc«, ki jo pravkar piSem.« Zupan (1984) meni: »Ob Odgovoru pa se je Glavarju oblikovala
misel, da bi napisal knjigo o prakticnem cebelarstvu. Janseva nemsko pisana knjiga Razprava o rojenju
Cebel pa ga je spodbudila, da se je dela lotil z vecjo vnemo in ponasil Jansevo delo.« Podobno je menil
tudi Miheli¢ (1976): »... na misel, da bi napisal knjigo o prakticnem splosnem cCebelarstvu, ni pripeljala
Janseva leta 1771 izdana nemsko pisana Abhandlung vom Schwdrmen der Bienen (Razprava o rojenju
Cebel), kakor bi ¢lovek sodil po naslovu Glavarjevega Pogovora, pac pa ga je verjetno spodbudila, da se
je dela lotil z vecjo vnemo ... Glavarjev rokopis Pogovora steje skupaj 691 ostevilcenih odstavkov in od
tega je 233 originalnih Jansevih, 162 Jansevih odstavkov je Glavar dopolnil, 296 odstavkov pa je
originalnih od Glavarja.« Stabej (1976) je poudaril: »Primerjava Glavarjevega rokopisa z A. JanSevo
Abhandlung von Schwdrmen der Bienen pokaZe takoj, da Glavarjev Pogovor od Zhebelnih Rojou zdale¢
ni kak slovenski prevod Janseve Abhandlung, ampak da je precej samosvoje Glavarjevo delo, ki pa se
opira na Jansevo.« Rihar (1993) porocCa o svojem proucevanju Glavarjeve in prve Janseve knjige
naslednje: »Glavarjev Pogovor od ¢ebelnih rojev ni niti prevod, niti dopolnilo Janseve razprave o rojenju
Cebel, kar ugotovi brez teZave tudi vsak v stroki nepouceni, temve¢ povsem njegovo samostojno delo.«

Glavar je v knjigi Pogovor o ¢ebelnih rojih v 396. odstavku z naslovom: »Pisarji so o ¢ebelnem spolu
razdeljenih misli« zapisal: »BoZjega spoznanja uceniki in pisarji niso pri popisovanju najvecjih boZjih
skrivnosti tako razdeljeni v mislih kakor so Cebelarski pisarji o ¢ebelnega spola receh. Veliko, stevila ne
vem, sem svoje dni prebral knjig, a tudi dva si nista edina. Stari, manj razsvetljeni, Cisto preproste,
izmisljene, neresni¢ne reci kvasijo; mlajsi, sodobni, s skusnjami bolj razsvetljeni, hocejo biti premodri,
drug pred drugim bolj neznane misli prinasajo na dan.«

V Glavarjevi knjiznici v Komendi so tri ¢ebelarske knjige:

29 prevod Miheli¢a (1934) je priredil in dopolnil Baraga (2017)
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- Eyrich, Johann Leonhard. Vernunfft- und erfahrungsmaBiger Entwurff der vollkommensten
Bienenpflege fir alle Landes-Gegenden (Teoreti¢na in prakti¢na zasnova najpopolnejSega gojenja
Cebel za vse dezelne okolise). Ussenheim, 1766, 63 strani.
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— B =2 il o
Naslovnica knjige — Eyrich 1766
foto Andrej Salehar

V prvem poglavju je opisal sedem ovir v ¢ebelarstvu, in sicer: morjenje cebel je prva in glavna ovira za
povecevanje Cebelarstva, neprimerno vsajanje rojev, premajhni panji, postavitev cebelnjaka,
pomanjkanje vescin (usposobljenosti), slabo ogrebanje rojev in zunanji ter notranji sovrazniki.

- Formanoir de Palteau, Guillaume Louis, Schirach, Adam Gottlob, Schreber, Daniel Gottfried.
Sachsischer Bienenvater, oder des Herrn Palteau von Metz neue Bauart holzerner Bienenstdcke : nebst
der Kunst, die Bienen zu warten, und einer Naturgeschichte dieser Insekten (Saski ¢ebelar ali nov nacin
izgradnje lesenih cebelnih panjev od gospoda Palteau von Melz-a: poleg vescine gojenja cebel in
naravoslovja teh insektov). Leipzig in Zittau,1766. 752 + 23 strani.
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Naslovnica knjige - Formanoir de Palteau in dr. 1766
foto Andrej Salehar
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- Griesingers, Johann Jacob. Vollstdandiges Bienen-Magazin (prevod: Popolni ¢ebelarski nauk).
Ulm 1769, 542 strani.
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Glavar je v teh knjigah nasel koristnega pomocnika pri pisanju »Odgovora« (1768) in osnutka svoje
Cebelarske knjige O prakticnem splosnem cebelarstvu (1771) ter skupaj z Jansevo knjigo Razprava o
rojenju Cebel pri Pogovoru o ¢ebelnih rojih v letu 1776.

V Glavarjevi knjiznici pa ni vec prve Janseve knjige. Demsar (1967) poroca, da se je Glavar v svojem
pismu Tomelju 3. marca 1780 pritoZeval, da »Iskane knjige »O Cebelnih rojih« avtorja Janse, nikjer ne
najdem.« Glavar je imel sodec po zapisu v 396. odstavku Pogovora o ¢ebelnih rojih se veliko drugih
Cebelarskih knjig, ki pa niso bile vrnjene iz LanSpreza v Glavarjevo knjiZznico in so se porazgubile.

Miheli¢ (1976) poudarja, da je »... lastna cebelarska praksa, razgledanost po starejsih in sodobnih
Cebelarskih spisih (vopombah so omenjeni poleg anticnih piscev tudi Schirach, Riem, Haase, de Gelieu,
...) in zasledovanje napredka tedanje znanosti sploh, vse to je vplivalo na Glavarja, da je nacine
Cebelarjenja sproti izpopolnjeval in dopolnjeval.« Orazem (1999) je zapisal: »Ko je Glavar pisal Pogovor
o Cebelnih rojih, ni imel pred seboj samo Janseve Razprave o rojenju cebel, temvec tudi njegovo drugo
delo Volisténdige Lehre von der Bienenzucht (Popolni nauk o Cebelarstvu) iz leta 1775.« Tako piSe in
dokazuje tudi Rihar (1993). To je mogoce, ker je Marija Terezija po izdaji cebelarskega patenta 8. aprila
1775 tega in dekreta z dne 14. 4. 1775 oboje poslala po svojih vojvodinah in zraven prilozila tudi po
Sest izvodov druge JansSeve knjige, kar je prejela tudi tedanja Kranjska kmetijska druzba.

Uredniki Wochentliches Kundschaftsblatt so leta 1775 pod v dveh nadaljevanjih objavljen Glavarjev
¢lanek o vzrokih psSenicne snetljivosti na koncu pripisali, da »... upajo, da jim Glavar ne bo odrekel
objave svaojih koristnih prizadevanj o Cebelarstvu, da bi jih tako mogli sporociti javnosti.«

Se na vpraganje, zakaj je Glavar svojo ¢ebelarsko knjigo poimenoval Pogovor o €ebelnih rojih, je treba
najti odgovor. Miheli¢ (1976) meni: »Glavar je verjetno Ze vnaprej slutil, da bo imel pri kmetijski druzbi
v Ljubljani teZave pri izdaji svoje Cebelarske knjige, pisane v slovenskem jeziku, in ji je najbrZ zato dal
naslov po Jansevi Razpravi o ¢ebelnih rojih, razen tega pa tudi zato, da bi kdo ne mogel oporekati, da
Glavarjevo besedilo ne ustreza, ker se ne drZi navodil, ki jih predpisuje »Navodilo za cebelarske
mojstre«, izdane leta 1775 skupaj s Cebelarskim patentom, v katerem je reCeno, da je treba poucevati
Cebelarstvo v cebelarskih Solah po Jansevih nacelih.«

3.14.2. Oddaja in usoda rokopisa

Umekova (2006) poroca, da je Glavar svoj v slovenskem jeziku napisan in dopolnjen prevod Janseve
knjige o Cebeljih rojih poslal Kranjski kmetijski druzbi 26. julija 1779, da bi presodili, ali zasluzi, da se
izda. Toda druzba dela ni izdala, najbrz zaradi tega, ker je bilo napisano v slovenskem jeziku in naj bi se
»izgubilo«. Vprasanje, ki ostaja nepojasnjeno, je tudi, zakaj je Glavar, ki je napisal ¢ebelarsko knjigo
leta 1776, to poslal na Kranjsko kmetijsko druzbo Sele sredileta 1779. Delno to pojasnjuje Kidri¢ (1929):
»Koncno se je spomnil lanspreski Glavar svojega »Pogovora od cebelnih rojev« ter se je ob misli nanj
preporodni tendenci Se bolj pribliZal. Postal je prvi Slovenec, ki se je dokopal do resnega sklepa, da bi
morala izdajati Kranjska »Kmetijska druZba« tudi slovenske spise. Poslal je namre¢ 27°C. julija 1779
prevod iz Janse druZbinemu kanclerju grofu Dionizu Barbu, »da bi druZba razsodila, ali zasluzi, da se
natisne«. Uspel ni.«

Rihar (1993) je primerjal JanSevi knjigi in Glavarjev Pogovor. Opozarja in nasteva nedoslednosti,
napacne razlage, nezanesljiva priporocila ter podobne pomanijkljivosti iz Glavarjeve knjige. Avtor
zakljucuje: « ... kar vse dopusca domnevo, da je v vsebini Pogovora iskati vzrok, zakaj Kmetijska druzba
v Ljiubljani 1779 prejetega rokopisa ni dala tudi natisniti.«

30 Pravilno: 26
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Zato je Glavar kmetijsko druzbo prosil, da bi mu vrnili vsaj rokopis, ker nima duplikata. Ni poznano, ali
ga je kmetijska druzba uslisala. Demsar (1967, 2004) je iz Glavarjevih izvirnih pisem Tomlju z dne 17.
decembra 1781 in 31. decembra 1781 razbral, »da je prvotni spis Pogovora tedanji tajnik Kranjske
kmetijske druzbe grof Barbo izgubil in zato je treba na novo spis oskrbeti in prav v teh dneh ga koncuje.
Na koncu pisma 31. decembra 1781 ponovno omenja, da je moral na novo napisati namesto tistega, ki
ga je pred dvema letoma Barbo izgubil.« Miheli¢ (1976) pa poroca, da sta skupaj z Demsarjem pri
ponovnem pregledu omenjenih pisem ugotovila, da Glavar nikjer ne piSe, »da je moral na novo napisati
namesto tistega, ki ga je pred dvema letoma Barbo izgubil« Napisano je: »...Zahtevaj od blagajnika
moje navodilo o cebelah, ki ga bom vnovi¢ uporabil za izdelavo novega, namesto tistega, ki ga je izgubil
Barbo...« Nejasnostim ob tem dodaja Stabej (1952), ko piSe: »Rokopis o cebelarstvu je dal Glavar
nedolgo pred smrtjo svojemu gojencu in nadarbinarju JoZefu Petru Tomlju z naroCilom, da ga natisne
»zum Wohle der Landbewohner« (za blagor podeZelanov). Tomelj pa tega Glavarjevega narocila ni
izpolnil.« Podobno pise Gruden (1910): »Prestavil je tudi v slovenscino in pomnoZil z lastnimi dodatki
Jansevo Razpravo o rojenju ¢ebel in nastala je knjiga Pogovor od zhebelnih rojov. Spis je izrocil svojemu
gojencu, beneficiatu Tomelju, da ga tiskanega objavi, kar se pa ni zgodilo.« Podobno pise tudi Stratil
(1823) v prvem Zivljenjepisu Petra Pavla Glavarja. Ni pojasnjeno, kateri rokopis je Glavar izrocil Tomlju.
Miheli¢ (1976) je podvomil o teh zapisih, ker po njegovem mnenju kmetijska druzba Glavarju rokopisa
ni vrnila in tudi novega naj ne bi Glavar napisal. O usodi Glavarjevega rokopisa nam tako Se veliko ni
znanega.
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3.14.3. Prvi podatki o rokopisu

V prvi polovici 19. stoletja sta bila napisana v nemskem jeziku dva Zivljenjepisa o Petru Pavlu Glavarju.
Prvo je leta 1823 napisal Josip Henrik Stratil, ki pa ni bila objavljena, a je v rokopisu ohranjena v Arhivu
Republike Slovenije (SI AS 869). Stratil (1823, cit. Stabej, 1952) je o pisanju Cebelarske knjige zapisal:
»Er schrieb auch zu gleicher Zeit, jedoch mit mehr Critic als Janscha, ein treffliches theoret. praktisches
Werk (iber die Bienenpflege, in der krainischen Sprache, welches er seinem Zégling Tomelli mit dem
Auftrage kurz vor seinem Tode libergab, solches zum Wohl der Landesbewohner in Druck legen zu
lassen; alein! Tomelli befolgte dieses so wenig, als so manch anders, was ihm sein Wohlthdter auftrug. «
Ta zapis navaja v prevodu Vrhovec (1885): »Pisal je tudi, a bolj premisljeno kot Jansa, izvrstno
»Cebelorejo« v slovenskem jeziku ter jo oddal svojemu gojencu Tomelju malo pred svojo smrtjo, da jo
da tiskati v prid rojakov; toda Tomelj ga je ubogal tudi v tem tako malo, kakor v marsicem druzem, kar
mu je narocil Glavar.«
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Naslovna in prva stran: Biografska skica PPG, Stratil (1823 - SI AS 869), vir 212

V drugem Zivljenjepisu o Petru Pavlu Glavarju, ki ga je objavil Rechfeld (1848), je prakticno enako
porocilo o pisanju Cebelarske knjige, kot ga je napisal Stratil (1823) in je v zgornjem odstavku. V
zadnjem delu Zivljenjepisa pa Rechfeld (1848) poroca, da je prejel zelo dobro ohranjen Glavarjev
rokopis Sele tik pred zakljuckom redakcije. Nobenega podatka ni, od kod je Rechfeld dobil Glavarjev
rokopis in tudi ne komu ga je potem izrocil. V svojem sestavku je objavil portret Petra Pavla Glavarja,
naslov in predgovor njegovega rokopisa.
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Naslovnica: Mitthteilungen des historischen Vereins fiir Krain (1848)

PETER PATL LLAVAT,

Peter Paul Glavar - Mitthteilungen des historischen Vereins fiir Krain (1848, slika: list med 28 in 29 stranjo), vir
176
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=inu.30000115828323;view=1up;seq=40 - 24. 07. 2017

133


https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=inu.30000115828323;view=1up;seq=40

POGOVOR?®
od

Zhebelnih Rojom
fkusi
A. JANSHA,
Zhebelniga Duncifkiga Vuzheasika V' nemfhkim jefiku|
popiffan, na Kranfku prelofhen, inu pogmiran fkusi|
vifoku vuredniga, ZhaRitliviga, Vuzheniga Dubouniga
PETRA PAVLA GLAVARIJA,
nekadajniga Commende 8. Petra Faimarhtra, Sedaj-
niga Landsprefhke Gofpofke laRniga gofpuda.
V® tem Leitu 1776.

Rechfeld, P. J. Peter Glavar; naslov rokopisa..
Mitthteilungen des historischen Vereins fiir Krain, 1848, str. 41, vir 176
Jezikovna posodobitev: glej poglavje lzdaja Zbornika ob 200-letnici ...

She v’ Lejtu 1771 je A. Janscha, Krajnez, per
Radolze na Gorenfkim rojen, v nemshkim Jesiku
popifsou ene maihene Bukve od Zhebelnich Rojou sa
fuoje Navuka Sbelne Dunejlfke Zhebelarje,
katere po Deshelach resdelene prishle, so tudi na krain-
fku; ali kir v nashi Deshéli to Nemshtvu na Kmelich
navadnu pi, malukaterim fushijo. Napelalu je to
mene , in Prosline nekaterich is gmein Lestva, kateri
vezh deil Zhebele fhpogajo, nashiga kranfkiga Zhe-
belarja na kraiufki Jesik preloshiti.

Kir pak tudi jet fim v* Desheli en Rari Zhebe-
lar, inu (kusi dougo-lejtno Skushno Souzhen ' po-
trebnih Rezheh tega Zhebelarftva, sa obilnifhi pod-
vuzhine dati, poRopou fim fe, is moje Skufline, ene
inu druge Rezhy perRaviti, inu nashiga Janscha
Delu s taistim popolnemeishi Ruriti. de visi zhebelni

Gofpodarje fe hodo resgledali imeli v' potrebnich
Opravilich fvojech Zhebel, lusebnu pak + Rreshbi
inu Pogmiraniu teh Rojov.

Rechfeld, P. J. Peter Glavar; Predgovor
Mitthteilungen des historischen Vereins fiir Krain, 1848, str. 41, vir 176

Predgovor (jezikovna posodobitev):

»Ze v letu 1771 je A. Jansa, Kranjec, rojen pri Radovljici na Gorenjskem, napisal v nemskem jeziku
majhno knjiZico o cebelnih rojih za svoje vedoZeline dunajske cCebelarje, ki je bila razdeljena po
vojvodinah, tako tudi na Kranjsko; toda ker v nasi deZeli na kmetih nemsko ne znajo, je bila koristna le
nekaterim. To in pa prosnje nekaterih iz vrst navadnih podeZelanov, ki Ze dalj Casa cCebelarijo, me je

spodbudilo, da delo nasega cebelarja prevedem v kranjski jezik.
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Ker pa sem tudi sam v deZeli poznan Cebelar in sem skozi dolgoletno izkusnjo poucen o potrebnih
stvareh za Cebelarjenje ter sem sposoben vec¢ poduciti, sem se odlocil, da iz svojih izkusenj dodam eno
ali drugo stvar in s tem izpopolnim Jansevo delo, da se bodo vsi ¢ebelarji lahko poducili o potrebnih
opravilih pri svojih ¢ebelah, posebej o ravnanju in dopolnjevanju rojev.«

Rechfeld je pri naslovu rokopisa zapisal »*« in na isti 41. strani tudi pojasnil, da je naslovno stran in
predgovor tocno prepisal iz rokopisa. Naslovno stran in predgovor iz Glavarjevega rokopisa so po
Rechfeldu povzeli v svojih objavah tudi Navratil (1906), Glonar (1938), Stabej (1952), Miheli¢ (1976) in
Zupan (1984). Glavar v predgovoru kratko pojasnjuje, zakaj in kako je napisal svojo knjigo Pogovor o
cebelnih rojih. Namenil jo je svojim preprostim rojakom (gmajn ljudstvo), da bi jih poducil o umnem
Cebelarstvu in tako pomagal iz revscine.

Slovenska cebela je v sestavku Znan rodoljub (1875) predstavila Petra Pavla Glavarja kot izvrstnega
cebelarja. Pri tem omenja tudi njegov rokopis, ki ga je spisal v poduk ¢ebelarjem in povzema zapise
Rechfelda (1848) ter dodaja domnevo, da naj bi on dobro ohranjen rokopis Se hranil. Urednistvo revije
je o tem pri njem poizvedovalo, a odgovor v naslednjih Stevilkah revije ni objavljen. Zapis v Slovenski
cebeli so povzele Kmetijske in rokodelske novice v sestavku Spomini na zasluZzene kmetovalce (1875).

Rihar (1993), ki ugotavlja, da je Glavarjev Pogovor od ¢ebelnih rojev samostojno delo, je kriticen do
Rechfeldovih zapisov: «... Zato sta Rechfeldov (1848) naslov in predgovor, ki sta bila vstavljena kot
naslov in predgovor v posodobljeni Miheli¢ev Pogovor o ¢ebelnih rojih (1976) neustrezna, ker navajata,
da je Glavarjev Pogovor o Cebelnih rojih prevod z dopolnili Janseve Razprave o Cebelnih rojih iz leta
1771, le na dolocenih mestih (v letih 1776/78) pa mu je sluZil tudi Jansev Popolni nauk o cebelarstvu.
Besedilo pogovora kaZe duhovitega, k poskusnistvu nagnjenega pisca, ki skusa biti ¢cim bolj nazoren, da
bi se pribliZal preprostemu bralcu ...«

3.14.4. Rokopis so nasli

O najdbi rokopisa v tedanjem Osrednjem drzavnem arhivu Slovenije (v nadaljevanju ODAS) je Stabej
(1952) napisal obsirno razpravo v Slovenskem cebelarju in tudi v letu 1976 v posebnem poglavju
Pogovor od zhebelnih rojou skusi v knjigi Ob 200-letnici pisane besede o slovenskem cebelarstvu.
Stabej je decembra 1950 in januarja 1951 v drZavnem arhivu zbiral gradiva o slovenskem pratikarstvu
in slovenskih imenih mesecev. Takrat ga je arhivarka gospa dr. Marija Verbi¢ opozorila na slovenski
rokopis o ¢ebelarstvu. Pozneje je bilo po primerjavi z drugimi Glavarjevimi rokopisi potrjeno, da je to
Glavarjevo delo. Najden je izvirnik in njegov prepis, za katerega se ne ve, kdo ga je napisal. Rokopis so
odkupili za Narodni muzej in Arhiv v Ljubljani skupaj z nekaterimi drugimi Glavarjevimi rokopisi
februarja 1932 od plemiske rodbine Hohenwart. Stabej (1976) meni, da so Glavarjeve rokopise pridobili
ob opravljanju funkcij pri Kranjski kmetijski druzbi. Stabej (1952) je zapisal: »Glavarjev izvirni rokopis je
napisan na dobrem in lepem belem papirju folio oblike, prepis izvirnika pa je napisan z drugo, do zdaj
nam Se neznano roko na nekoliko manj belem papirju vecje folio oblike. Oba rokopisa sta uvezena
skupaj v trde platnice iz sive lepenke, hrbet pa in ogli so usnjeni.« lzvirnik in prepis rokopisa opisuje tudi
Dolenc (1983/1987): »Glavar P. Peter. Pogovor od Zhebelnih Rojou. Iz leta 1776, 148 listov, 33,0 x
20,0 cm; papir, trde platnice, slovenscina, bohoricica.«

Naslovne strani in predgovora pri izvirniku in prepisu rokopisa niso nasli. Za oba so edini poznani
podatki v Rechfeldovi objavi iz leta 1848, ki je opisana v prejSnjem poglavju. Stabej (1976) opisuje
rokopis in poroca, da je vsebina razdeljena v 53 pogovorov (oddelkov ali poglavij). Celotna vsebina je
raz¢lenjena na 691 odstavkov, ki so napisani zelo skrbno, redke napake so popravljene kar na robu.
Omenja tudi moznost, da je Glavar rokopis pisal na osnovi nekega osnutka.
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3.14.5. Izdaja zbornika Ob 200-letnici pisane besede v ¢ebelarstvu

Stabej (1952) je predlagal, da naj bi bil rokopis natisnjen kot knjiga. Sele na obénem zboru Zveze
¢ebelarskih drustev za Slovenijo (v nadaljevanju: ZCDS) dne 8. maja 1966 so sprejeli delovni program,
kjer je v drugi tocki zapisano: »V obdobju od leta 1968 do 1973 izda ZCDS tudi Peter Pavel Glavarjev
slovenski rokopis Razprave o rojenju, to je Pogovor o Cebeljih rojih, kakor ga je priredil P. P. Glavar s
svojimi pripombami k Jansevi »Razpravi«. Za izvedbo je bil zadolZen Leopold Debevec.« V prvi stevilki
Slovenskega &ebelarja leta 1972 je objavljeno porocilo takratnega predsednika ZCDS Valentina
Benedicica o izvajanju nalog v letu 1971. Podrobno je predstavil Zbornik o slovenskem cebelarstvu v
dobi Antona Janse in namen, da bo po nacrtu v zborniku objavljen Glavarjev rokopis Pogovor o ¢ebelnih
rojih iz leta 1776. Na kratko je pri tem tudi predstavil, kako se je rokopis izgubil in bil potem leta 1950
spet najden. Poudaril je, da to delo ni pomembno samo za cebelarje kot Se vedno aktualno strokovno
Ctivo, temvec tudi za slovensko jezikoslovje kot pomemben prispevek za razvoj slovenskega jezika.
Dodal je, da bo v zborniku objavljen tudi slovenski prevod v nemscini napisanega rokopisa iz 18. stoletja
Praktische Bienen Aeconomie (Prakti¢no ¢ebelarstvo), ki naj bi ga napisal Matej Furlan. Zbornik naj bi
bil zgovoren prikaz nasega Cebelarstva v 18. stoletju.

ZCDS je uspela izdaja zbornika uresniciti leta 1976, ko je bila izdana knjiga »Ob 200-letnici pisane
besede o slovenskem cebelarstvu«. Uredil jo je Martin Mencej in obsega 335 strani. Jezikovno
posodobljeno je bilo po 200 letih kon¢no izdano delo Petra Pavla Glavarja Pogovor o ¢ebelnih rojih.
Najdenemu rokopisu sta bila dodana naslovna stran in predgovor iz Rechfeldove objave leta 1848.

POGOVOR
o
CEBELNIH ROJIH,
ki ga je napisal v nemdkem jeziku
A. JANSA,
dunajski éebelarski ucitelj, na
kranjsko pa prelozil in dopolnil
zelo cenjeni, Castitljivi, uceni

duhovnik

PETER PAVEL GLAVAR,

nekdanji Zupnik Komende sv. Petra,
sedaj lastnik lanspreske gospoiline
V letu 1776

Jezikovno posodobil
STANE MIHELIC

Naslovnica Glavarjeve knjige Pogovor o ¢ebelnih rojih (1776).
Vir: Ob 200-letnici pisane besede o slovenskem cebelarstvu, 1976, str. 79, vir 130

Slovenski Cebelar je leta 1976 v deseti Stevilki objavil obsezen ¢lanek Monumentalna cebelarska
publikacija — Ob 200-letnici pisane besede o slovenskem cebelarstvu, ki ga je napisal France Guna.
Poudarja, da je knjiga neprecenljive vrednosti, ki odli¢cno prikazuje in osvetljuje napredne tendence in
napore nasih prednikov s Petrom Pavlom Glavarjem kot osrednjo osebnostjo. Zasnovana je kot zbornik.
Vklju€ene so jedrnate in izCrpne razprave o Petru Pavlu Glavarju, ki so jih prispevali: Viktorijan Demsar,
Stane Miheli¢ in JoZe Stabej. Sledi objava jezikovno posodobljenega (Stane Miheli¢) Glavarjevega dela
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Pogovor o ¢ebelnih rojih. Na koncu zbornika je objavljen tudi prevod (Leopold Debevec) »Furlanove«
knjige Prakti¢no Cebelarstvo skupaj s spremno besedo.

3.14.6. Za koga je Glavar pisal ¢ebelarsko knjigo?

Odgovor na vprasanje je Glavar v 46. in 47. pogovoru, ko razpravlja o zadrzkih v ¢ebelarstvu, napisal v
knjigi kar sam. Posebej poudarja pomanjkanje znanja o ¢ebelarjenju in potrebo po poucevanju (3oli),
kot na primer v odstavkih:

377. Nevednost preprostega ljudstve ¢ febelarstvu

Nevednost kmeta, posebno v Dolenji Kranjski deieli, je
take velika, da je ni moé popisati, saj ne zna tudi v najmanj-

gih refeh ravnati s é#cbelami. Cebele prepuiia same sobi,
niso mu mar, e enkrat k njim ne pogleda, vso skrb, ki jo ima,
je, da roj, ¢e po srefi naletl nanj, z Elico ogrebe, in s tem,
fe roj kolifkaj slabo sedi, zamudi dva dni,

584, Neumnost ali nevednost nej bi odprovil pridujodi
pouk”

Da bi odpravil nevednost éebelarjev in jih poutil o po-
trebnih opravilih, ker eni ali drugi moji deielnaki znajo
kranjsko brati, sem iz ljubezni do njik napisal te bukve v ma-
terinem jeziku, da se bodo mogli v njih ne le kakor v ogle-
dalu razgledati, ampak tudi druge svoje sosede poduditi in jim
jih brati.

586. Po farah so potrebne javne &ebelarske 3ole

Toda ni mi neznano, da so tako gosposke kakor duhovi&i-
na preobloZene z opravili, da jim, &eprav bi bili voljni skazati
podloZnim ljubezen, lastna opravila tega ne puste. Zatorej se
mi zdi e celo potrebno nastaviti po vegjih farah javne &ebe-
larske ulitelje, h katerih nauku bi mogli hoditi ob praznikih
in nedeljah pametnejsi fantje, iz vsake vasi po eden ali dva,

Ob 200-letnici pisane besede v slovenskem ¢ebelarstvu. 1976, str. 227-230, vir 130

3.14.7. Pomen prve Cebelarske knjige v slovenskem jeziku

Mencej (1972) v sestavku Peter Pavel Glavar poudarja: »... P. P. Glavar je bil prvi, ki je pisal o ¢ebelah
in Cebelarjenju v slovenskem jeziku z namenom in Zeljo, da bi s svojim znanjem in izkusnjami koristil
preprostemu slovenskemu cloveku. Njegova slovensko pisana razprava »Pogovor o ¢ebelnih rojih« res,
da ni bila natiskana in razmnoZena, kar je Zelel, ker ni slo v racune in so tudi preprecili takratni nemski
in nemcurski voditelji na Slovenskem ...« Podobno poroca Pavlin (2003), da je bil Peter Pavel Glavar
pomemben za razvoj slovenskega cCebelarstva, saj je med drugim napisal prvo cebelarsko knjigo v
slovenskem jeziku. Mencej (1984) je Se zapisal: »Neprecenljivo uslugo sta napravila slovenski kulturni
zgodovini JoZe Stabej in Marija Verbic, ko sta po skoraj 200 letih izbrskala in reSila pozabe »izgubljeni«
in vse do tedaj toliko iskani Glavarjev slovenski rokopis Pogovor o zhebelnih rojou ... Glavar pa je bil prvi
(z iziemo Kranjske pratike), ki je pri nas pisal zunaj okvira nabozZne literature. Kot umen in izkusen
Cebelar se je glede tega Se posebno uveljavil na cebelarskem podrocju.« Miheli¢ (1991) pise: »Z
Glavarjem se je pricelo slovensko strokovno in poljudno gospodarsko slovstvo, saj je Pogovor o ¢ebeljih
rojih prvi slovenski poljudno gospodarski spis sploh in tudi prvi u¢benik za ebelarje. Ni izklju¢eno, da se
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je pri P. P. Glavarju ucil tudi dvorni ¢ebelar Anton Jansa, ki je bil trinajst let mlajsi od njega.« Podobno
poudarja Ledinekova (2012) v zapisu: »Peter Pavel Glavar je v letih 1776 in 1778 prevedel in dopolnil
Jansevo razpravo Pogovor o ¢ebelnih rojih, ki velja za prvo knjigo o gospodarjenju s cebelami in nasploh
prvi primer strokovne literature v slovenscini.«

Kidri¢ (1929-1938) pise, da je Peter Pavel Glavar prevedel JanSev spis o ¢ebelnih rojih iz leta 1771.
»Storil je to, ker je uposteval »prosnjo nekterih iz gmajn lestva«, ¢es »kir v nasi deZeli to nemstvo na
kmetih navadno ni«, naklanjali so ga morda tudi Se kaki drugi globlji razlogi, da je postal prvi Slovenec,
ki je hotel s pomocjo slovenske tiskane besede Siriti gospodarski nauk.« To je zapisal tudi Debevec
(1952). Kidric (1930) navaja, da je Glavar priredil leta 1776 Jansevo »Abhandlung von Schwarmen der
Bienen« iz leta 1771. V nadaljevanju je ponovil, kar je zapisano pod njegovim prejsSnjim citatom. Glonar
(1938) v obseznem in v nadaljevanjih objavljenem sestavku Peter Pavel Glavar pise: »Zdaj imamo tudi
Ze tocnejsSe porocilo o njegovi knjigi o Cebelarstvu, ki jo je tri leta prej Se samo oznacil kot namero.
Vendar pa je trajalo Se nekaj let, preden je bila koncana. Rokopis je namrec poslal sele 26. julija 1779
kanclerju kmetijske druzbe, grofu Barbu, s prosnjo, naj ga da druzba komu v presojo in poskrbi za tisk.
Ta Zelja se Glavarju ni izpolnila. Knjiga ni izsla, in tudi rokopis, ki je bil Se leta 1848 v rokah raznih ljudi,
je po tem letu izginil.« Podobno je zapisal tudi Valenci¢ (1972): »... P. P. Glavar v prvi preporodni
generaciji, ki se je zavzemala za uveljavljanje slovenskega jezika. Leta 1776 je prevedel spis Antona
Janse o cebelnih rojih in je prvi Slovenec, ki je hotel s pomocjo slovenske tiskane besede Siriti
gospodarski nauk. Kot prvi je tudi obcutil potrebo, da bi Kranjska kmetijska druzba izdajala slovenske
spise, ki naj bi presli v last kmetov in jim pomagati do boljSe strokovne izobrazbe in gospodarskega
napredka. Zato je »Pogovor od Cebelnih rojeve« izrocil kmetijski druZbi za natisk, vendar spis ni bil
objavljen.« Podobno je zapisano v Slovenski biografiji (2013), kjer je objavljena biografija Petra Pavla
Glavarija, ki jo je sestavil Glonar. Miheli¢ (1976) je predstavil Glavarja in njegovo knjigo takole: »Glavar
je pisal za preprostega, kakor pravi sam, za neukega Slovenskega cebelarja, deloma obremenjenega z
zaostalostjo in polnega vraZeverja. Zato je menil, da ni dovolj v prakticni ¢ebelarski knjigi le nakazovati
potrebnih opravil in svojih izkusenj, ampak jih tudi utemeljevati in dokazovati, zakaj so potrebne in
zakaj prav take. Posledica tega je, da se ponekod le prevec ponavlja in da tudi zahaja v res nepotrebne
nadrobnosti.

Po drugi strani pa je treba poudariti, da Glavarjev Pogovor o ¢ebelnih rojih ni le prvi slovenski poljubno
strokovno besedilo in ¢ebelarski ucbenik, ki po svoji izCrpnosti, samostojnosti in pristnem slovenskem
izrazju prekasa domala vse v 18. stoletju izsle slovenske poljudno strokovna besedila, ampak veliko vec.
Reci smem, da se z njim zacenja slovensko strokovno in poljudno gospodarsko slovstvo V njem je
podana tudi realna podoba tedanjega Cebelarstva na Kranjskem, njegove odlike in ovire, ki mu stoje
nasproti, predlogi za izboljSanje, skratka, tudi vse tisto, kar je nakazal Ze leta 1768 v Odgovoru in kar je
Se nadrobneje osvetlil v svojem porocilu Kranjski kmetijski druZbi.« Orazem (1999) tudi poudarja:
»Pogovor o ¢ebelnih rojih je pisan v slovenscini in je prvi slovenski poljudno-gospodarski spis sploh in
prvi ucbenik za cebelarje.« Pridruzimo se lahko mislim Miheli¢a (1972): »Ko bi bila usoda Slovencem
bolj naklonjena in bi bil izsel I. 1776 Glavarjev Pogovor o ¢ebelnih rojih, potem bi bili Ze tedaj, tj. pred
skoraj dvesto leti, izvedeli resnico o veckratnem parjenju matice.«

Zupan (1984) pise, da je Glavar pojasnil, da se je: » ... pisanja lotil iz [jubezni do podloZnikov, kakor tudi
do te nedolZne Zivalce, ki mi je edina zabava ... Da bi odpravil nevednost Cebelarjev in jih poucil o
potrebnih opravilih, ker eni ali drugi moji deZelanki znajo kranjsko brati, in iz ljubezni do njih sem napisal
te bukve v materinem jeziku, da se bodo mogli v njih ne le kakor v ogledalu razgledati, ampak tudi
druge svoje sosede poduciti in jih jim brati ... Pogovor o cebeljih rojih je prvi slovenski poljudno
gospodarski spis in prvi ucbenik za cCebelarje. Z njim se zacenja slovensko strokovno in poljudno
gospodarsko slovstvo.« Sivec (1984) poudarja, da je Glavarjev Pogovor prvi slovenski poljubni strokovni
tekst in Cebelarski u¢benik, ki zdale€ presega tovrstne tekste 18. stoletja, zato mu bo treba posvetiti Se
vec pozornosti. O knjigi Pogovor o ¢ebelnih rojih pise tudi Salehar (2014). Leganova (2011) pojasnjuije,
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da se je v poljudno strokovnih priro¢nikih tistega Casa, v drugi polovici 18. stoletja, razvijalo izrazje
razlicnih kmetijskih panog. Pri tem omenija tudi ¢ebelarstvo in Glavarjevo delo Pogovor o ¢ebelnih rojih.

V knjigi Obujeni spomin, ki sta jo uredila ob 220-letnici Glavarjeve smrti Sivic in Zupan (2004), je Sivic v
sestavku Peter Pavel Glavar — Cebelar zapisal: »... iz njegove v rokopisu ohranjene knjige Pogovor o
Cebelnih rojih .... Za nase ¢ebelarstvo pa je nedvoumno najvecjega pomena Pogovor o cebelnih rojih, ki
je prvi slovenski poljudnoznanstveni spis sploh in prvi ucbenik za cebelarje posebej. Lahko recemo, da
se z njim zacenja slovensko strokovno in poljudno gospodarsko slovstvo.«

Zanimiv in pomemben je tudi zapis Miheli¢a (1948), ko piSe: »Po vsem tem nam mora biti samo Zal, da
ni izdal svoje ucne knjige »O prakticnem sploSnem cebelarstvu« in da se je izqubil tudi njegov prevod
Janseve knjige »Razprava o rojenju«, ki ga je opremil s svojimi pripombami. Prav gotovo bi bili nasli v
teh delih se vecje dokaze za to, da je partenogeneza nasim cebelarjem Ze tedaj v praksi, ni bila neznana
in da danes pripisuje po krivici cebelarska zgodovina marsikatere zasluge, in izume ljudem, ki so svojo
ucenost pobrali pri nas.«

Zveza Cebelarskih drustev za Slovenijo je skupaj s prebivalci Komende in okolice ob 250-letnici
Glavarjevega rojstva leta 1972 na beneficijski hisi v Komendi (glej sliko) odkrila Petru Pavlu Glavarju
spominsko plosco (glej sliko). Vabilo je objavil Slovenski ¢ebelar (1972) in v njem so zapisali: »Peter
Pavel Glavar je bil prvi Slovenec, ki je hotel s pomocjo slovenske tiskane besede Siriti med preprostim
ljudstvom gospodarske nauke. Leta 1776 je namrec napisal v slovenscini »Pogovor od cebelnih rojev«,
ki naj bi bil prevod Janseve «Razprave o rojenju Cebel«. V to delo pa je vnesel toliko lastnega
Cebelarskega znanja, da ga ni ve¢ mogoce imeti zgolj za prevod omenjene Janseve »Razprave««. Na
spominski plosci pa so poudarili:

»ZACETNIKU SLOVENSKEGA CEBELARSKEGA SLOVSTVAG
Spominska plosca Petru Pavlu Glavarju na beneficijski hisi v Komendi (1972)
foto Andrej Salehar
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Beneficijska hisa v Komendi s spominsko plos¢o Petru Pavlu Glavarju - ‘

foto Andrej Salehar

Regijska ¢ebelarska zveza Petra Pavla Glavarja je na procelju kapele na LanSprezu leta 2015 odkrila
spominsko plo$¢o Petru Pavlu Glavarju (C.E. (2015)).

AR, e TSR A ;

Spominska plos¢a Peter Pavel Glavar - kapela n

foto Andrej Salehar
Zapisano je tudi:

NAPISAL PRVO SLOVENSKO CEBELARSKO KNJIGO (1776)

= 8K NS

a LanSprezu - 2015

V slavnostnem nagovoru ob odkritju spominske plosée PPG, je Dov¢ (2015) predstavil pot pisanja
prvega strokovnega Cebelarske dela v slovenskem jeziku od leta 1768 dalje, oddajo rokopisa leta 1779
Kranjski kmetijski druzbi in njegovo nenavadno usodo, ki pri¢a o ¢loveski majhnosti.
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Za popolnejSo presojo pomena prve Cebelarske knjige v slovenskem jeziku dodajmo Se zapis, ki ga je
pripravil Zdesar (2009): »Zacetnik strokovnega dela in ucenja Cebelarstva v Sloveniji je Peter Pavel
Glavar, zato je nas prvi Eebelarski klasik. Ceprav so se njegova v slovens¢ini pisana strokovna dela
ohranila le v rokopisu, so neprecenljivi prispevki k razvoju Cebelarstva na slovenskih tleh njegova
Cebelarska sola in zadruga, poucevanje cebelarjev v slovenskem jeziku, odgovor dvoru v imenu
Kmetijske druzbe in drugo, Se posebej pa njegov vizionarski nacin cebelarjenja ... Glavarjeva zapuscéina
vsebuje temeljno sporocilo slovenskemu Cebelarstvu tudi za tretje tisocCletje .... Njegova fiziokratska in
razsvetljenska prepri¢anja, neutrudna pospesevalna dejavnost in neizmerna dobrota do preprostih ljudi
so bili povod za to, da je o ¢ebelarstvu ucil in pisal v domacem jeziku, ¢eprav je brez tezav pisal v petih
jezikih. Tujemu plemstvu na nasih tleh, ki je imelo tudi monopol nad tiskom, ni bilo vsec, da bi v
slovenscini natisnili strokovna dela za preprosto kmecko ljudstvo. To je bila ob obcudovanja vredni
Zivljenjski in Cebelarski poti Petra Pavla Glavarja za ¢ebelarstvo in slovenstvo neugodna zgodovinska
okoliscina.«

O Glavarjevih zapisih na podrocju ¢ebelarstva poroca Mencej (1992): »Sicer je vsestransko razgledan
in za Cebelarstvo zagreti P. P. Glavar v slovenskem jeziku pripravil nemsko pisane razprave A.Janse O
CEBELJIH ROJIH Ze dve desetletji prej in s tem zaoral ledino, »da bi odpravil nevednost cebelarjev in jih
poducil o potrebnih opravilih, ker eni in drugi moji deZelani ne znajo nemsko brati in iz l[jubezni do njih
sem napisal le te bukve v maternem jeziku..« Rokopis, pripravijen za tisk pa je bil (ne)namerno
izgubljen...«

Podrobnejsa presoja Cebelarjenja, o katerem piSe v svoji knjigi Glavar, naj bo prepuséena drugim
poznavalcem cebelarstva. Za slovensko slovstvo je neprecenljive vrednosti prvo in obsirno slovensko
cebelje in cebelarsko izrazje, ki je prvic¢ zapisano v tej knjigi. Nekatere slovenske izraze so v svojih delih
sicer zapisali pred njim Ze drugi kot na primer Valvasor (1689), ki je zapisal v nemskem besedilu
slovenski izraz ZHEBELA ali Scopoli (1770) v latinskem besedilu izraza MATERNZA in TROTTA. Tudi to
knjigo, Glavar namenja, preprostim, revnim sorojakom. S poucevanjem jim Zeli pomagati iz revscine,
poklanja jim svoje znanje in izkusnje, torej pred 240 leti na nacin, ki je v veljavi tudi Se danes.

Na koncu $e zanimivost iz Slovenskega ¢ebelarja. Sivic (2010) v svoji rubriki Novice iz sveta, poro¢a o
ukrajinskem ¢ebelarju Prokopovicu, ki je leta 1827 v Ukrajini ustanovil prvo zasebno ¢ebelarsko Solo in
napisal knjigo Razmisljanja o ¢ebelah, ki pa ni bila nikoli natisnjena. Na koncu se sprasuje: »Ali ni
njegova usoda nekoliko podobna usodi nasega Petra Pavla Glavarja?«

3.14.8. Objave na spletu

Glavarjev rokopis Pogovor od Zhebelnih rojou si je mogoce ogledati na spletnih naslovih:
http://www.dedi.si/dediscina/460-pogovor-o-cebelnih-rojih - 27. 1. 2016.

Pogovor o ¢ebeljih rojih — Glavar, Peter Pavel, 1776.
http://nl.ijs.si/imp/wikivir/dl/WIKI00527-1776.html -27. 1. 2016.

Tiskano izdajo knjige Pogovor o c¢ebelnih rojih (iz knjige: Ob 200-letnici pisane besede v slovenskem
Cebelarstvu, Ljubljana 1976) si je mogoce ogledati na spletnem naslovu:
http://www.dedi.si/virtualna-knjiga/28706 - 27.1. 2016.

3.14.9. lzdaja knjige ob 240-letnici

Stabej (1952) je predlagal: »Ker rokopis ni prevec obsiren, ne bi bilo, po mojem, prav nic odvec, da bi bil
natisnjen kot knjiga z vsemi potrebnimi pripomocki in pojasnili, saj je prvo slovensko pisano delo o
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Cebelarstvu in s slovenskim gospodarskim poukom ... Delo naj bi izslo za 170. letnico Glavarjeve smrti |I.
1954.« Tudi Debevec (1967) poziva, da naj bo vseh nas dolZznost, da rokopis v dostojni opremi izdamo
v tisku. Predlog se je deloma izpolnil Sele leta 1976, ko je bil izdan zbornik Ob 200-letnici slovenske
pisane besede o slovenskem cebelarstvu in sestavni del zbornika je tudi Glavarjev Pogovor o ¢ebelnih
rojih. V zadnjih letih je Glavarjev rokopis Pogovor o ¢ebelnih rojih dostopen tudi na spletu. Prav tako
je na spletu dostopna jezikovno posodobljena Glavarjeva knjiga.

Mineva 240 let od nastanka Glavarjeve prve slovenske ¢ebelarske knjige — Salehar (2016) in ¢as je, da
se izpolni Glavarjevo narocilo Tomelju nedolgo pred smrtjo, da naj da knjigo natisniti in uresnici
Stabejev predlog iz leta 1952.

V letu 2017 je bilo izpolnjeno Glavarjevo narocilo Tomelju in uresniéen je bil Stabejev predlog. 1z5la je
knjiga Cebelarska pisna zapus¢ina Petra Pavla Glavarja (2017) in v prvem delu Pogovor o éebelnih rojih
je objavljen diplomaticen prepis in jezikovna posodobitev Pogovora o ¢ebelnih rojih - AtelSek (2017).
Dodana je $tudija Po poti knjige Pogovor o ¢ebelnih rojih, prva slovenska ¢ebelarska knjiga — Salehar
(2017).

3. 14. 10. Zakljucki in sklepi

Na osnovi raziskave arhivskih in drugih gradiv o knjigi Petra Pavla Glavarja Pogovor o cebelnih rojih
lahko naredimo naslednje zakljucke in sklepe:

1. Peter Pavel Glavar je napisal prvo slovensko ¢ebelarsko knjigo.

2. Peter Pavel Glavar je Ze leta 1768 ponudil Kranjski kmetijski druzbi, da napisSe za slovenske
Cebelarje knjigo s poukom o ¢ebelarstvu v domacem (dezelskem, slovenskem) jeziku.

3.V pismu Kranjski kmetijski druzbi 25.11. 1771 sporoca, da piSe u¢no knjigo z naslovom O
prakticnem sploSnem cebelarstvu. Le malo je verjetno, da bi takrat Ze imel v rokah prvo
nemsko pisano Jansevo knjigo iz leta 1771.

4. Pozneje jo je preimenoval po Jansevi knjigi Razprava o rojenju ¢ebel v Pogovor o ¢ebelnih rojih,
ki jo je napisal leta 1776. Vendar tega ne pomeni, da je to le prevod prve Janseve knjige, ampak
temeljito in obSirno dopolnjena z Glavarjevimi dolgoletnimi prakticnimi cebelarskimi
izkusnjami in znanjem iz tujih cebelarskih knjig, ki so nekatere ohranjene tudi v njegovi knjiznici
v Komendi. Rihar (1993) meni, da je to popolnoma Glavarjevo samostojno delo.

5. Leta 1779 je knjigo poslal Kranjski kmetijski druzbi. Ta je ni natisnila, verjetno zaradi tega, ker
je bila napisana v slovenskem jeziku. Rihar (1993) dodaja, da je v vsebini Pogovora iskati vzrok,
zakaj Kmetijska druzba v Ljubljani 1779 prejetega rokopisa ni dala tudi natisniti.

Leta 1823 je o Glavarjevem pisanju knjige pisal Stratil.

O rokopisu Glavarjeve knjige je obSirno porocal leta 1848 Rechfeld.

Leta 1932 je grofica Hohenwartova prodala Glavarjeve rokopise Narodnemu muzeju.

Na rokopis, ki so ga nasli v letih 1950/51 med Glavarjevimi rokopisi po prenosu v tedanji
osrednji drzavni arhiv Slovenije, je opozorila arhivarka dr. Marija Verbic.

10. V reviji Slovenski ¢ebelar je rokopis Pogovor o ¢ebelnih rojih obSirno in temeljito predstavil

Stabej leta 1952 (v treh nadaljevanjih).

11. Cebelarska zveza Slovenije je leta 1976 v zborniku Ob 200-letnici pisane besede v slovenskem
¢ebelarstvu izdala tudi Pogovor o ¢ebelnih rojih.

12. Rokopis knjige in izdaja iz zbornika sta objavljena na spletu.

13. Kot samostojna knjiga Pogovor o ¢ebelnih rojih Se ni izsla.

14. V letu 2017 je bilo izpolnjeno Glavarjevo narocilo Tomelju in uresnicen je bil Stabejev predlog.

Iz8la je knjiga Cebelarska pisna zapu$¢ina Petra Pavla Glavarja (2017) in v prvem delu Pogovor

o ¢ebelnih rojih je objavljen diplomaticen prepis in jezikovna posodobitev Pogovora o ¢ebelnih

rojih - Atelsek (2017). Dodana je Studija Po poti knjige Pogovor o ¢ebelnih rojih, prva slovenska

¢ebelarska knjiga — Salehar (2017).
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15. Pogovor o Cebelnih rojih je med prvimi slovenskimi strokovnimi publikacijami in v njej je
zapisano prvo in obsirno slovensko ¢ebelje in ¢ebelarsko izrazje.

LAN" Piifs]”“" e gL T
o 5o adived il T

Landspreis (Lan$prei), slika 124
Valvasor, Janez Vajkard. Topographia Ducatus Carnioliae modernae.
Ljubljana 1995, 316 str.

Landpreis
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Razrusena kapela na Lansprezu in zapis na hrbtni strani fotografije
Vir: Arhiv Glavarjevega beneficija

Kapela na LanSprezu
foto Andrej Salehar

144



3.15. Glavar: Predlog za dvig ¢ebelarstva na Kranjskem (drugi Glavarjev Odgovor) -
1781

3.15.1. Pobuda dunajskega dvora po sprejetju cebelarskega patenta — 1775

Dunajska dvorna pisarna je poslala maja 1775 Dvorni dekret z dne 14. aprila 1775, Cebelarski patent in
odlok Navodilo za ¢ebelarske mojstre (Bienenzuchtverbreitung ..., Instrukzion ..., 1775) skupaj s Sestimi
izvodi Vollsténdige Lehre von der Bienenzucht (Popolni nauk o ¢ebelarstvu — Jansa, 1775) tudi na
Kranjsko, kjer ga je preko visokega dezelnega urada prejela Kranjska kmetijska druzba.

Navratil (1883) je zapisal:
! UZe gori navedeni uradni spis (broj 367, 14. aprila 1775, IV.G. 7. «Bienenzucht

porota nam, da se je po najvifiem povelji po Sest izvodov te knjige poslalo maja meseca

775 poglavarstvu ¢eskemu, Stajerskemu in tirolskemu, deZelnemu glavarstvu kranjskemu,
koroskemu in goriSkemu, kraljevemu uradu v Sileziji in dolenjeavstrijski deZelni upravi
Kajti dolod¢ivéi Jansevemu nasledniku Jos. Miinzbergu plado 400 gold. na leto in ukazavsi
svoji dolenjeavstrijski vladi, naj se po «vzgledu prve &ebelarske Sole dunajskes napravi
v katerikoli deZeli druga, tretja ... Sola, dodaje cesarica te spomina vredne besede: «Ker
je pa (sedanji) prvi &ebelarski uditelj tu na Dunaji iz rokopisne ostaline znanega pokojnega
Janse izdal splofen, tukaj po izkudnji potrjen pouk o Cebelarstvu, poslalo se je dolenje
avstrijski viadi po Sest izvodov v najboljfo porabo

Navratil, 1883, str. 155, vir 148

Kranjska kmetijska druzba je zaprosila nekatere ¢lane, med njimi tudi Petra Pavla Glavarja, da napisejo
mnenje, ali bi bilo koristno uveljaviti ta Cebelarski patent tudi na Kranjskem. Glavar je zaradi bolezni in
drugih zadrzkov odgovoril obsezno, a pozno, ko ji je poslal, kakor piSe Miheli¢ (1976): »Porocilo
kmetijski druzbi v Ljubljani z dne 17. decembra 1781 o potrebnih ukrepih za povzdigo cebelarstva na
Kranjskem, o ustanovitvi Cebelarske Sole in organizaciji vaskih cebelarskih zadrug.« Porocilo obsega 43
listov in na koncu so dodana Pravila za ¢ebelarsko vrtnarsko Solo (12 listov). Prva napotila za iskanje
teh gradiv so bila najdena v sploSnih objavah o Petru Pavlu Glavarju in Se posebej v sestavkih, ki jih je
napisal Miheli¢ (1934 in 1976). Veliko koristnih informacij je tudi v objavah Dolenc (1983/1987) in
Glonar (1938). Osnovna gradiva so bila najdena v Arhivu Republike Slovenije, kjer so bili pregledani
naslednji fondi:

- SI AS 869 Glavar Peter Pavel, 1751 — 1784 (Fond),

- SI AS 751 Gospostvo Lansprez, 1708 — 1864 (Fond),

- SI AS 1073 Zbirka rokopisov, 1/24 r, 13. stol. — 1941 (Fond).

Pregledali smo tudi Arhiv Glavarjevega beneficija, Komenda (fascikel 4/2).
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Naslovnica rokoplsa Predlog za dV|g cebelarstva (Glavar 1781) o
Zbirka rokopisov — AS SI 1073, 1/24 r, 13. st. — 1941

3.15.2. Predlog za dvig cebelarstva na Kranjskem - 1781

a Kranjsko. Veliko ovir (delo, bolezen ...
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O Glavarjevem porocilu iz leta 1781 sta na kratko porocala Miheli¢ (1976) in Orazem (1999). Leta 2017
pa je objavljen prevod tega porocila in ta bo osnova za nadaljnjo razpravo.

Povedano je Ze bilo, da je bil Glavar leta 1775, ko je Kranjska kmetijska druzba prejela od deZelnega
glavarstva dvorni dekret z dne 14. aprila 1775 z dodanim Cebelarskim patentom in Navodilom za
Cebelarske mojstre ter priloZzene izvode JanSeve druge knjige, zaprosen za presojo, ali je ta patent
) je bilo, da je Glavar zakljucil svoje porocilo,



namenjeno kmetijski druzbi, Sele 17.12.1781. Ta rokopis, ki je tudi njegov zadnji cebelarski spis, je
shranjen v Arhivu Republike Slovenije v zbirki rokopisov s signaturo SI AS 1073, rokopis | 24r.

Porotilo bi lahko poimenovali Drugi Glavarjev Odgovor. Uvodoma je v prvih §tirih odstavkih®! najprej
pojasnjena deZelnoknezja skrb za razsSirjanje cebelarstva v vseh deZelah, v drugem pomen ¢ebelarstva
za revno Kranjsko in v tretjem o sodbi posameznih izkusenih kranjskih ¢ebelarjev o ustreznosti patenta
in navodil za uporabo na Kranjskem. V Cetrtem odstavku je objavljena razclenitev porocila, ki ga je
Glavar razdelil v tri razdelke:

- prvi obravnava primernost deZele za ¢ebelarstvo,

- drugi prikazuje, koliko lahko omenjeni patent in navodilo z dne 8. aprila 1775 ter predpisani ukrepi
dvornega dekreta z dne 14. aprila istega leta ustrezajo tej dezeli,

- tretji poroca o ovirah v ¢ebelarstvu in kako jih preprediti.

3.15.2.1. Primernost deZele za ¢ebelarstvo
Prvi razdelek vkljucuje 60 odstavkov (5-64).

Glavar najprej ugotavlja, da je Kranjska na splosno vzeto v celotni avstrijski monarhiji najbolj primerna
za Cebelarstvo. V dezeli je zmerno podnebje in prevladuje sredina pri zmrzali in vrocini, kar omogoca
dvojni pridelek. Posebej je ustrezno vreme za ajdo, ki je primerna za vsaka tla. Se najbolj ji lahko $kodi
jugovzhodni veter in slana v ¢asu cvetenja. Ajda je rodovitna, prekasa jo samo proso in ajdova moka je
priljubljena za kruh ter za pripravo kuhanih jedi. Za rast potrebuje kratek cas - enajst tednov od setve
do zrelosti, na splo$no jo sejejo na strniScu. Z njo je v poletnih mesecih posejanih dobra tretjina polj.
Ajda ima v Casu cvetenja poseben pomen za Cebelarjenje. Glavar v 12. odstavku piSe: »Cvetenje ajde je
med vsemi drugimi ¢ebeljimi pasami najdolgotrajnejsa in za nastajanje pogostih rojev, pridelovanje
medu in voska najizdatnejsa pasa, torej moramo imeti Kranjsko, kar zadeva cebelarsko proizvodnjo, za
najmocnejSo med vsemi drugimi deZelami«. K temu dodaja Se razlicen cas setve ajde, kar lahko
izkoristimo za paso, Ce Cebele prepeljemo. Ajdovo cvetje je bogato z medom in ¢ebelam je ajdova pasa
priljubljena. Na Kranjskem so tudi druge cebelje pase, razlicne po okroZjih. Ravninske pokrajine so
revne z roji in bogate z medom, gorske pa bogate z roji in revne z medom. V nadaljevanju Glavar opisuje
primernost posameznih okroZij za ¢ebelarjenje. Na gornjem Gorenjskem je najmanj medu in najvec
rojev. Za Cebeljo paso je tu resje in ajda, ki jo zgodaj posejejo. Pase je kmalu konec in ¢ebelarji Ze o sv.
Ani prodajajo cebele kupcem iz spodnje Gorenjske ali pa jih odpeljejo na paso nize na Gorenjsko.
Srednja Kranjska je revna z roji in najbolj bogata s prirejo medu. Cebele si priskrbijo iz goratih krajev, iz
gornje Gorenjske, najve¢ pa iz sosednje Koroske, deloma tudi iz Stajerske. Ta okraj je reven z roji zaradi
pomanjkanja daljSe pase. Ima tudi redke in revne gozdove, deloma tudi dale¢ od his. Primanjkljaj
pomladanske cebelje pase uravnavajo Cebelarji na dva nacina: s prevozom na paso (cenejse) ali s
krmljenjem cebel (draZje). Pomanjkanje pase in hrane pomeni propad za cebele. Glavar omenja pri
pasah Se cvetenje sadnega drevija, travnisko in rzeno paso ter kot manj pomembni fiZzolovo ali deteljno
paso. lzdatna ni tudi lipova pasa. Koristna je kot pasa medena rosa ali mana, da Stevilne roje a slab
med. Stevilo rojev je mogoée uravnavati z oviranjem rojenja, slab med pa z izrezovanjem satja ali s
pregonom cCebel v prazen panj pred nastopom cvetenja ajde. Srednja Kranjska je okroZje z najbolj
cvetoCo ajdovo paso. Spodnje okroZje (srednja Dolenjska) je povprecno bogata z roji in medom.
Omenja iste pase kot na srednje Kranjskem in kot posebne pase na Dolenjskem Se cvetove Zafrana in
teloha, divji Zajbelj in materino dusico, macice leske, brez, jels in topolov, na cvetovih trnulje, belem in
¢rnem trnu. Poudarja, da je kostanj odlicna ¢ebelja pasa. Na Notranjskem je ¢ebelarjenje Sibkejse
zaradi mocnega severnega vetra, pivsko obmocje pa sploh ni primerno.

31 V prvem odstavku Glavar pise, da je »...dne 14. aprila 1775 ... prisel dvorni dekret...«. To je pomota, ker je to datum izdaje
dekreta.
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3.15.2.2. Raziskava o uvedbi ukrepov v dezelo
Drugi razdelek vkljucuje skupaj 53 odstavkov (65-117).

V tem razdelku Glavar presoja primernost ¢ebelarskega patenta (izdan 8. 4. 1775.), kiima 16. ¢lenov in
ga je odredila Marija Terezija, za Kranjsko. V uvodu so v patentu dolocila o glavni ¢ebelarski Soli na
Dunaju, ki je pod neposredno zascito dvora, in dveh nizjih ¢ebelarskih Solah v Spodnji Avstriji (Wiener
Neustadt) ter na Moravskem, ki sta pod zascito dezelnih vlad. Pouk na ¢ebelarskih Solah je brezplacen
in prost za vse. Odprte so tudi moZnosti za njihovo ustanovitev v drugih deZelah, kjer so za ¢ebelarstvo
primerne pokrajine. Za spodbuditev ¢ebelarstva je v 7. ¢lenu dolo¢ena odprava vsakrsne desetine.
Glavar meni, da to ni potrebno, ker naj bi kmetje imeli desetino za najpravi¢nejSo. Da bi se odpravile
nepravicnosti in zlorabe pri dajatvah, predlaga uvedbo enakosti in splosno desetino od ¢ebel. Strinja
se (9. ¢len) s pravico, da sme lastnik cebel svoje panje odpeljati na paso in da se priznava 2-krajcarja
pasnega novcica na panj. V 74. odstavku Glavar pise: »Pomen tega zakona je v tem, da bi Cebele ne
mogle napraviti rastlinam niti najmanjse Skode, skrb za ¢ebelnjak in njegovo varstvo pa gre v breme
lastnika panjev. Sam Zelim ne le potrditi namena tega zakona, da ¢ebele ne bodo skodovale rastlinam,
ampak tudi izjavliam, da Cebele s svojim letanjem in valjanjem po cvetju cvetni prah Se poZivijo in
premesajo in s tem veliko prispevajo k oploditvi rastlin, posebno Zita, tako da prej pripomorejo oploditvi
in bogati Zetvi, kakor da bi ji skodile.« Strinja se s spomladansko voZnjo na paso v srednje hribovje, kjer
ostanejo Cebele do ajdove pase. Zaradi Stevilnih ¢ebelarjev, ki s svojimi cebelami prihajajo na ajdovo
paso, pride pogosto do pomanjkanja te pase in tudi hudih sporov zdomacimi ¢ebelarji. Glavar predlaga
za razresitev teh tezav kot prvo omejitev, da naj bi pripustili na ajdovo paso doloceno Stevilo panjev na
hubo®? (na srednjem Kranjskem po 20). Za drugo omejitev predlaga doloéen dan privoza (8. avgust) in
odvoza cebel (6. september). Tretja omejitev je v Stevilu panjev na ¢ebelnjak (do sto panjev) in razdalja
med cebelnjaki (najmanj 600 seZnjev — pribl. 1 km). Pri postavljanju ¢ebelnjakov imajo prednost
vascani. V 10. ¢lenu je doloceno, da se za voznjo ¢ebel na paso ne placa mitnina, ampak samo cestnina
in mostnina. Glavar to pozdravlja in dodaja, da bi bili do istih ugodnostih oprosc¢eni tudi paniji, ki jih kdo
kupi ali proda. Strinja se tudi z dolocilom 11. ¢lena, ki daje zagotovilo, da ¢ebelarstva ne bodo nikoli
obdav¢ili s kaksno dajatvijo in ga bodo podpirali s popolno svoboscino. V naslednjem ¢lenu (12. ¢len)
pozdravlja dolocilo, da naj zemljiska gospostva pomagajo podloZznikom, da si lahko nabavijo vsaj en
Cebelji panj. Dvomi pa, da so zemljiSka gospostva to povsod sposobna in da en sam panj ne zagotavlja
razSirjanja Cebelarstva. Zacetniki v ¢ebelarstvu naj se drZijo sredine in naj ne zacnejo niti s prevec niti s
premalo panji (predlaga okoli pet panjev), da si pridobe dovolj cebelarskega znanja in izkusenj. 13. ¢len
doloca, da je vsakomur prosto dano, da lahko goji poljubno Stevilo ¢ebel, gospostvom pa prepoveduje
kakrsno koli omejevanje. Glavar meni, da naj bo to omejeno na 100 panjev na ¢ebelnjak, da si ne bodo
sosedje med seboj delali Skode. Opozarja tudi na prekupcevalce z medom, ki delajo ¢ebelarjem veliko
Skode. Svetuje trgovino z medom po ceni, ki je dolo¢ena na Elizabetinem trznem dnevu. Pravilno je
doloceno v 14. ¢lenu, da lastnik ¢ebel i5¢e v roku 24 ur ubezne roje tudi na tujem zemljiS€u in da jih
spravi domov ob placilu tretjine izdatkov. Ni pa dovoljeno, kakor pise v 15. ¢lenu, pokoncati cebele
koga tretjega, enako velja tudi za ¢ebele roparice. Tatvina ¢ebel je v skladu s 16. ¢lenom kazensko
dejanje, ki se kaznuje v skladu s kazenskim pravom.

Navodilo za uéitelje cebelarstva, ki jih nastavi drzava.
Podrazdelek vkljucuje 11 odstavkov (95-105).

Odlok Navodilo za ucitelje ¢ebelarstva je bil izdan 8. aprila 1775 v nadaljevanju patenta inima 9. ¢lenov.
V prvem ¢lenu je dolo¢eno, da je uditelj cebelarstva dolZzan imeti Solski pouk v primernem deZelnem
okroZju, ki mu ga je dodelil okroZni urad. Pri tem Glavar poudarja prakso, da bodo imeli uéenci moznost
utrditi teoreti¢na znanja iz $ole in se naucili potrebna rokovanja pri gojenju ¢ebel. Cesa naj se ucijo,

32 Kmetija
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doloca drugi ¢len. Ucitelj mora narociti ¢ebelnjak z ustreznimi panji in ob njem javno poucevati po
preskusenih navodilih prvega Cebelarskega ucitelja Antona Janse. Kranjska je ponosna, da je njen rojak
Jansa s seboj na Dunaj prinesel ¢ebelarsko znanost in jo tu pouceval ob sploSnem odobravanju. Glavar
pa pri tem dodaja: »... bi pa svetoval tako uciteljem kakor ucencem, da bi se poleg Jansevega dela
seznanili z osnovnimi zakoni Johanna Riema, pruskega ucitelja cebelarskega gospodarstva, ker vsebuje
veliko koristnega.«

Sundamentalgefese

- Kolonic-Bienenpflege

in
sufammengefesiten Halbroohnungen
I gum RNuben aller Landebgegenden
von

Jobhan Riem

Der Kubrofily. dfonom. Gefelfbait ordentlidem und
melr anderer Gejetlihafion Mitglicde.
Mic Rapfern
&ls eine jwevee vervoklomuete Auflage,

*E

Nlannbemn und Verlin,
bey €. §. Swan und &. J. Dedter 1775. b

Naslovnica knjige Kolonie=Bienenpflege — Riem, 1775, vir 178

Pri tem omenja tudi rokopis svoje knjige o Cebelarstvu, ki jo je napisal v deZzelnem jeziku, a se je po
izroCitvi Kranjski kmetijski druzbi izgubil. Poucevanje ucitelja je brezplacno, sam pa mora dobivati
placo, doloca tretji ¢len. Pri tem meni, da bi bila lahko duhovs¢ina v veliko pomog, ker je ¢ebelarstvo
za duhovni stan najprimernejSe in najbolj nedolZno opravilo. Tu ponovi iz prvega Odgovora, da bi
ukazeljnim lahko sam predvajal in razlagal svoj pouk ob prostih urah. O dolznostih ucitelja so dolocila
v Cetrtem ¢lenu. Ucitelj mora biti vztrajen in jasen pri poucevanju, dolZan je vsakomur odgovoriti na
vprasanja, povezana s Cebelarjenjem, ter ga poduciti. Po potrebi je za reSevanje in pospeSevanje
Cebelarstva dolZzan oditi na deZelo. Pri tem ima brezplaten prevoz, prenocise in povrnjene druge
stroske. Kdo je lahko javni ucitelj cebelarstva, doloca peti ¢len: uciti se je moral na glavni ¢ebelarski Soli
na Dunaju, bil izprasan od prvega ucitelja in dobil spri¢evalo, da obvlada ¢ebelarjenje ter da je sposoben
poucevati druge. Glavar pripominja, da po njegovem razumevanju to ne velja za ucitelja, ki se je
prostovoljno posvetil brezplaénemu poucevanju. Na Kranjskem je veliko izkusenih poznavalcev
Cebelarstva in za te ni potreben dunajski izpit. Meni tudi, da ne bi smeli imeti predmeta cebelarstvo na
Dunaju za popolno, ker je treba veliko stvari $e raziskati in spoznati. Cebelarstvo je tudi veéplastno in
le redki ga poznajo. Tudi Jansevo ¢ebelarjenje je treba izpopolniti. Ni dovoljeno, govori Sesti ¢len, da bi
dal ucitelj u¢encu pred odhodom potrdilo o pridobljenem znanju, razen ¢e ga je sam izprasal ter
ugotovil, da je sposoben za cebelarjenje. Po Glavarju bi morala biti ta potrdila prosta taks in izdana
brezplacno. Pravico izdaje potrdila bi morali imeti tudi drugi uditelji ¢ebelarstva, ne samo dunajski.
Ucitelj mora v skladu s sedmim ¢lenom dati vsako leto okroZnemu uradu porocilo o panjih, o poteku
gojenja in hranjenja ter o Cistem dobic¢ku. OkroZni urad porocilo potrdi s svojimi ugotovitvami ter
predlozi dezelnemu uradu, ki ucitelju doloci njegov delez placila oz. premalo skrbne ucitelje lahko
zamenja. Glavar pritrjuje dolocilom tega clena. V osmem ¢lenu je dolocilo, da naj deZelna vlada poslje
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obracun na dvor, ta pa bo o njem vsako leto porocal javnosti preko tiska. Zadnji deveti ¢len naroca
uciteljem, da naj poskusijo tudi z voZnjo na paso. Tako bodo spoznali tudi ta pomemben postopek
Cebelarjenja.

Ukrepi za ¢ebelarstvo v mejni grofiji Moravski, izdani na Dunaju 14. aprila 1775.
Podrazdelek vkljucuje 12 odstavkov (106-117).

V Ukrepih je v uvodu (tocka 1) pojasnjeno, da je Janso nasledil kot ucitelj na ¢ebelarski Soli na Belvederu
njegov ucenec Jozef Miinzberg. Za razsiritev ¢ebelarstva (tocka 2) so patent v deZeli pod AniZo in na
Moravskem oznanili javnosti in nad njim bedeli. S pomnozitvijo ¢ebelarskih Sol (tocka 3) bi se ucitelji
postopoma vzdrzevali z dobickom. Zaukazana (tocka 4) je bila takojSna ustanovitev ¢ebelarske Sole in
za uditelja imenovan Johann Spann® z letno placo 300 goldinarjev iz stanovske blagajne. Postopoma
(tocka 5) naj bi se Sola vzdrZevala sama. Za uresnicitev tega je bilo guberniju ukazano, naj iz svojega
gremija izbere svetnika, ki bi se temu posvetil in zadevo izpeljal. Glavar meni (tocka 3), da bi bilo samo
vzdrZevanje Sole mogoce le ob velikem Stevilu panjev. UpoStevati je treba tudi razlicno donosnost
Cebelarjenja med leti. Med 38 leti svojega Cebelarjenja je bilo zelo donosnih z medom 18 let. V
najslabsem letu (1778) je od 196 panjev prezivelo do pomladi 47 panjev. Racun se torej pogosto ne
izide. Nadaljuje z mneniji (tocki 4 in 5): »Pri nas bi lahko placo prihranili s prostovoljnim neplacanim
uciteliem, ki mu ne bi bilo treba dodati nobenega svetnika.« O kraju, kjer naj bi v dezeli uvedli Solo, bi
morali na sestanku z omenjenim svetnikom razpravljati s Kmetijsko druzbo. Predlaga, da bi bilo za Solo
najbolj primerno njegovo posestvo LanSprez v sredis¢u deZele in kamor bi posestniki od marca do
konca oktobra posiljali za Solo sposobne podlozZnike. Ucitelji bi morali na stroske stanovske blagajne
priskrbeti 20 ¢ebeljih panjev in na mestu $ole postaviti ¢ebelnjak. Ce pa bo $ola na posestvu Laniprez
pa je tu Ze ¢ebelnjak s 130 paniji in tu bi se lahko uc¢enci ucili ter naucili vseh prakti¢nih vescin, potrebnih
za umno Cebelarjenje. Za nadaljnje Sirjenje ¢ebelarstva v drugih vaseh bi kupovali panje in postavljali
nove Cebelnjake iz glavnice 300 goldinarjev, ki jih od erarja prejme ucitelj. Uitelja bi spodbujali s tem,
da dobi tretjino dobicka, ali z nadomestilom in ucitelja bi z lahkoto placale ¢ebele s svojim dobi¢kom.
V 114. In 115. odstavku je Glavar zapisal:

114. Tega v dolgih letih ni pri¢cakovad

Veliko srece in dober uspeh pri prihodnjem gojenju ¢ebel @ Zelim, ljubljena domovina! Vendar
si dovolim, da te nagovorim s tole prosnjo: Nikar ne posnemaj gornjeluziske c¢ebelarske druzbe. Ta
ima v svojem grbu v plug vprezene cebele kot znamenje velike Koristi, ki jo pri¢akuje od njih. Nikar
si ne zbujaj pretiranega upanja od ukrepa, ki so ga pred kratkim uvedli na Moravskem in ki sem ga
omenil Ze v $t. 108. Tezko se bos za ¢asa ¢loveskega pomnjenja dokopala do tega, da bi ustanova, ki se je
zacela z 20 ¢ebeljimi panji, z odvajanjem tretjine dohodka privedla do place ucitelja, odmerjene na 300
goldinarjev in na ta nacin stanovsko blagajno razbremenila placevanja. Kakor v plug vpreZene cebele
ne morejo zorati zemlje, tudi tebi tega ne bo mogoce izvesti.

33 Jansev uéenec.
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Grb z v plug vpreZenima cebelama (1770)
Naslovnica Abhandlungen und Erfahrungen ... Leipzig und Zittau, 1770, vir 6.

Prevodi napisov na grbu (mag. Baraga):
Der Feldbau mit der Bienenzucht vereint erhoht den Staat, so schlecht auch beydes scheint.

Kmetijstvo, zdruzeno s ¢ebelarstvom, dviga drzavo, pa Ce se zdi oboje Se tako slabo.

Arte, labore et industria.
S spretnostjo, delom in vztrajnostjo.

OMNE TULIT PUNCTUM, QUI MISCUIT UTILE DULCI.
Vse bo preprical zgolj ta, ki zdruZi koristno s prijetnim.3*

115. Izhod je zelo dvomljiv

Po vsem videzu pricakuje ta ukrep nekaj takega, kakor da se bo voda v rudniku, ki so jo pognali v
tek, sama od sebe ¢rpala in izlivala iz jame. Prav tako naj bi si mogle ¢ebele kar privos¢iti zagon, da bi
iz dobicka poleg sebe hranile in vzdrZevale tudi ucitelja. Ta stvar se mi zdi vse preve¢ izumetnicena.
Vse umetne naprave so kratkega veka in jih je treba neprestano krpati. Prav tako se bo zgodilo tudi s
Cebelarstvom. Ponesrecena leta in drugi slucaji spravijo ¢ebelji panj pogosto za dve tretjini nazaj. Na
papirju je izracun lahko pravilen, ne pa v praksi. Rac¢un brez krémarja bi bil, ¢e kdo misli, da bo stroj
sam od sebe ¢rpal ustrezen dobicek in ga proizvajal.

Cebelarska pisna zapuscina Petra Pavla Glavarja, 2017, str. 320, vir 67

V naslednjem odstavku je opredeljena odgovornost uditelja za dolgove svojih u¢encev, ko Glavar meni,
da ucitelj ne odgovarja za delo nepoucljivih ucencev in v zadnjem, da je treba neprizadevne ucitelje

zamenjati z drugimi.

3.15.2.3. Tukajsnje ovire za cebelarstvo

Tretji razdelek vkljuCuje skupaj 37 odstavkov (118-155).

34 Kvint Horacij Flak v prevodu Nade Groselj: Umetnost pesnistva, Ljubljana 2012, verz 343.
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Uvodoma je zapisano, da je Stevilo ovir na poti ¢ebelarstva veliko in med njimi so: ¢ebelje druZine brez
matice, premajhno ali preveliko rojenje, pobeg celih rojev, nepremisljeno spodrezovanje, napad
notranjih in zunanjih sovraznikov, unicujoce bolezni, drugi Skodljivi primeri (pomor cebel, preveliko
Stevilo cebelnjakov, raztresenih po vasi, pomanjkanje potrebnega znanja o ravnanju s cebelami,
gmotno pomanjkanje kmeta). V nadaljevanju opisuje posamezne ovire. Matica je dusa ¢ebeljega panja,
ki poZivlja dejavnosti cele druZine. Brez matice pa panj Zalostno propada. Skodljivo je pomanjkanje kot
tudi preveliko rojenje. Pri pomanjkanju rojev panji deloma propadejo zaradi starosti, deloma zaradi
razliénih nesrec. Posledica preobilice rojev je propad mati¢nega panja in njenega potomstva. Ni tako
redek pojav, da Cebele zapustijo svoje bivalis¢e in se naselijo v sosednjega ali pobegnejo v divjino.
Glavar v nadaljevanju pise, da spodrezovanju sploh ni naklonjen, ampak se namesto njega ze Sestnajst
let zadovoljujem samo z odvzemom nastavkov. Skromno spodrezovanje je Se nekako sprejemljivo,
neprimerno pa je obilno. Notranji sovrazniki ¢ebel so ves¢e in zunanji, ¢ebele roparice. Unicujoci
bolezni sta griza in gniloba. Konec ¢ebelarjenja pa pomeni pomor ¢ebel, kar je najvecja ovira za razvoj
¢ebelarstva. Da bi dobili zalogo medu in vosek ob koncu poletne pase tako, iztrebijo vec tiso¢ panjev,
obicajno najtezje in najboljSe. Glavar sodi, da ni uporaba zivali, ampak njihovo iztrebljanje je vredno
graje, $e posebej kadar ima lahko od njih koristi, ne da jih pomori. Cebele so najbolj nedolzne Zivalce
in so pomembna korist. Njihovo oskrbovanje malo stane in ¢loveku, ki zna z njimi prav ravnati,
napolnijo mosnjicek. In pise: » Moriti to ubogo Zivalco je okrutno dejanje, ki se najboljsim drZavljanom,
ki jim je nenavadno veliko do tega, da se ohranjajo in mnoZijo, ocitno gabi. To je neke vrste barbarstvo,
ki za tiste, ki imajo od tega korist, ta ni ni¢ vecja, kot je skodljiva za najboljse ljudi.« Ta stavek potrjuje
Glavar z zapisom iz dela Svicarskega pastorja in ¢ebelarja Jonasa de Gelieuja: »Kmet naj s cebelami
ravna gospodarno kakor z drevesi. Teh mu ni treba posekati, da bi dobil sadove, in onih ne pomoriti, da
bi bil deleZen medu. Lepa drevesa, ki jih podres, so obetavna, ali ne bi mogla se petdeset let zaporedoma
dajati prav toliko sadeZev? Pokoncevati ¢ebel, morali bi reci morilci, so tisti norci, ki svojo Cebeljo
druZino, da bi od nje dobil korist, umorijo. Sicer jo dobijo, ampak komaj polovico tiste, ki bi jo bili delezni
brez pomora. Pomorjeni panji bi mogli, ¢e se ne bi kaj pripetilo vmes, Ziveti Se petdeset let. V tem Casu
bi dali lastniku veliko kolicino medu in poleg tega zapustili se Stevilno potomstvo.«

IL.

Kurse Anmweifung
fiir Den Candmann;

Enthaltend die

cinfdltigfte und ficherfie Weife
e Bienervivthichaft.

us den Schriften des fel. Hrn. Paffors von Gelicty
a Bervieves , in der Graffchaft Neuenburg,
Ausgesoacn durdh

deffen Sobn T, von Gelieisy
Paftor ju Lignieres,
| G g B

Naslovnica Kurze Anweisung ... (1770), vir 119
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Naslovnica razkriva, da je delo na osnovi zapisov pastorja Gelieu-ja sestavil njegov sin pastor J. von
Gelieu.

Neustrezna velikost panja je naslednja ovira, ker se Stevil¢nost druzine spreminja. Poguba za cebele je
tudi stalno bivalisce, kjer so neizogibno prisiljene Ziveti ves €as v istem stanovanju. Med ovire za
Cebelarstvo spadajo tudi posamicni Cebelnjaki z le majhnim Stevilom panjev, raztreseni po vaskih
vrtovih v majhnem okolidu, ko z njimi lastniki ravnajo zelo malomarno. Cebele se pogosto navadijo na
ropanje ali se celo okuzijo z gnilobo zalege. TakSen ropar razkaci vse druge cebele in ¢ebelnjaki se
spopadejo ter nastane krvava morija. Posebna in pomembna ovira je neznanje. Brez pouka, vescine in
znanja Clovek v stroki ne pride dalec. V nadaljevanju 135. odstavka Glavar piSe: »Narava, prepuscena
sama sebi, sicer deluje po sebi, in ne zaman, toda pogosto zelo nepopolno in z mnogo nevarnosti. Je
velika mati velikih del, ki pa se izrodijo v razlicne spacke. Je kakor ladja brez krmila, ki jo valovi in vetrovi
Zenejo sem ter tja marsikateri nesreci naproti, tako da je v nevarnosti, da se bo raztrescila ob pecinah
...« Vescina dopolnjuje naravo. Raznovrstni poskusi, izkusnje, iznajdbe olajsujejo uéinke narave. Vse to
so zahteve urejenega, koristnega in vztrajnega ¢ebelarstva. Vsem pa lahko pomagajo javni in izkuseni
ucitelji, da odpravijo nevednost in neizkuSenost. Siromastvo kmetu preprecujejo uspesno cebelarjenje
ter je velika ovira. Na Dolenjskem je hud primanjkljaj ¢ebel, pomanjkanje ¢ebeljih panjev.

Zdravilna sredstva
Podrazdelek vkljucuje 16 odstavkov (139-155).

V podrazdelku so predlogi in navodila, kako odpraviti ali olajSati ovire za ugodno cebelarjenje. Kot
najprimernej$a zdravilna sredstva® so zapisana: uéinkovit zakon, izkugen uditelj, ustrezen éebelnjak in
skupna reja. Uvesti je treba cvetoco rejo ¢ebel. Z zakonom se mora prepovedati morjenje ¢ebel. Med
drugim pri tem omenja Toskanskega velikega kneza, ki je izdal tako modro prepoved in z zagrozeno
strogo telesno kaznijo ukazal, da se nobena ¢ebela ne sme na silo umoriti. Na mitnicah je treba
nepristno robo na mitninski tehtnici brez popuscanja zapleniti. Za pospesSevanje koristnega in trajnega
Cebelarstva so v deZeli nujno potrebne javne Sole. Tu se bodo vajenci od izkusenih mojstrov naucili
teoreti¢na nacela in prijeme za njihovo izvajanje. Glavar nadaljuje: »Pravi vzrok, da je cebelarstvo
obti¢alo na mestu, je pomanjkanje javnih uciteljev. Oskrbovanje cebelnjakov je bilo doslej le v rokah
preprostih ljudi, med katerimi je le malo vescih branja in pisanja, tako da ne morejo dobiti vpogleda v
koristne knjige o Cebelarstvu.« Pomen vpeljave dobrih ¢ebelarskih uditeljev je spoznala Ze cesarica
Marija Terezija. Poslusno so ji prisluhnili tudi stanovi, ki so bili pripravljeni pomagati revnemu kmetu,
Se posebej Dolencu, pri nabavi ¢ebel, da si bodo izboljsali prehrano in gmotno stanje. S tako nacrtovano
uvedbo ucitelja in Sole bodo v kratkem odpravljene najvecje ovire. Kmeta, ucenca, bo naucil, kako
ukrepati pri brezmaticnosti, kako uravnavati rojenje, kako zaustaviti pobegle roje, kako prepreciti
nezazeleno morjenje cebel, kako za vedno ohranjati panje sorazmerno ustrezne za bivanje in drugo
potrebno za uspesno Cebelarjenje. Posloviti se je treba od starih panjev in uvesti nove, ki jih je na
Dunaju uvedel ter jih opisuje v svoji drugi knjigi Jansa. Glavar je panje nekoliko dopolnil. Napravljeni so
iz smrekovih desk, debelih 5/8 cole. Pod je nekoliko debelejsi. Glavnina panja je v enakem razmerju s
podstavkom, da se ujemajo med seboj. Zunanja dolZina je dva Cevlja in pol, Sirina pa 14 col. Od Janseve
vrste panja je odstopil najprej s tem, da sem opustil lopute na koncnicah in jih nadomestil s
plocevinastimi ali lesenimi pol cole visokimi letvicami, ki so pritriene z Zi¢nimi zati¢i. Odstranjeni so
Stirje precni tramicki. ReSetka v gornjem dnu omogoca boljSo komunikacijo med ¢ebelami. Dodal sem
izletno odprtino in vzletno descico. Dodatek sta tudi dve oporni descici, da se lahko kon¢nice lazje
porinejo notri in vzamejo ven. S temi spremembami se lahko panj s podstavki poveca ali zmanjsa ter
prilagaja velikosti druzine. Tako se ¢ebelar resi spodrezovanja in morjenja starih panjev ter omogoca
njihovo pomlajevanje. Olajsano je uravnavanje rojenja in pridobljena je moZnost za vedji pridelek medu
ter voska. Porocilo nadaljuje s predlogi za ustanovitev skupnih ¢ebelnjakov, ki bi jih oskrboval izkusen

35 Ukrepe in vescéine za odpravo ovir je Glavar imenoval zdravilna sredstva.
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skrbnik. Skupno cebelarstvo je ob&e koristno®. Za postavitev skupnega ¢ebelnjaka bi prispevala
potrebna sredstva obcina in gospostvo, skrbnik pa bi dobil placilo iz presezka od cebelarjenja.
Siromastvo prebivalstva lahko odpomore urad poverjenikov, da si bo reven, posebno dolenjski, kmet
lahko nabavil cebele za cebelarjenje.

3.15.2.4. Povzetek in zakljucek
V zadnjem poglavju je 6 odstavkov (156-161).

Prvi odstavek (156): Prednostna pravica Kranjske do Cebelarstva povzema prvi razdelek, kjer so
analizirani pogoji za ¢ebelarjenje v posameznih pokrajinah Kranjske. Na splosno je Kranjska zaradi
podnebja, bogate in raznovrstne ter izdatne ¢ebelje pase zelo primerna za ¢ebelarstvo.

Drugi odstavek (157): Izvedba ukrepov iz drugega razdelka opisuje mnenja o primernosti Cebelarskega
patenta in Navodila za ¢ebelarske mojstre. Na splosno sta primerna tudi za Kranjsko. Glavar predlaga
nekaj dopolnitev.

Tretji odstavek (158): Pripombe k navodilom za Moravsko in poucevanje ucitelja govori o moznosti, da
bi ljudi poucevala c¢ebelarstvo duhovscina. Potrjeno je dobro poznavanje ¢ebelarstva na Kranjskem in
pohvalno je, da je bil nas podeZelan (Jansa) postavljen za prvega cebelarskega ucitelja na Dunaju.

Cetrti odstavek (159): Ovire, ki oteZujejo &ebelarstvo, povzema $tevilne ovire, ki so kodljive pri
Cebelarjenju. Med njimi sta poudarjena morjenje ¢ebel in pomanjkanje koristnega znanja.

Peti odstavek (160): Obenem s sredstvi, da se temu odpomore, opisuje zdravilna sredstva (ukrepe) za
ucinkovito odpravo ovir. Pomembna je pri tem uporaba primernih podstavkov ali panjev ter skupna
uporaba ¢ebelnjakov.

Sesti odstavek (161): ObseZnost stvari, ki jih je bilo treba obravnavati, je delo povecalo. V nadaljevanju
razlaga, zakaj je priprava porocila trajala kar nekaj let. Pri tem poudarja tudi naklonjenost in pomo¢
revnim podloZnikom.

36 Glej v naslednjem poglavju Pravilo: Pouk za skrbnika
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3.16. Glavar: Pravila za ¢ebelarsko vrtnarsko Solo na Lanspreiu — 1781

< 3

Univerza v Ljubljani
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Peter Pavel Glavar’s' Rules for the'Apiculture=
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Naslovnica: Pravila Petra Pavla Glavarja za ¢ebelarsko vrtnarsko $olo na LanSprezu, 2013. vir 232
http://www.dlib.si/?URN=URN:NBN:SI:DOC-GU6NHIQO
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3.16.1. Glavarjevi rokopisi v Arhivu Republike Slovenije

Zapisano je Ze bilo, da je ¢ebelarska pisna zapuscina Petra Pavla Glavarja shranjena na dveh mestih.
Najdemo jo v Arhivu Glavarjevega beneficija v Komendi, ki ga je uredil in predstavil javnosti Baraga
(1998). Ostalo Glavarjevo ¢ebelarsko pisno zapuscino hrani Arhiv Republike Slovenije (SI AS 869 Glavar
Peter Pavel in SI AS 1073 Zbirka rokopisov). Celotna Glavarjeva Cebelarska pisna zapuscina je bila
napisana na LanSprezu. V Arhivu Republike Slovenije hranijo tudi rokopis s Pravili za ¢ebelarsko
vrtnarsko Solo na LanS$prezu.

Najdene rokopisne listine smo posneli in poiskali pomoc¢ za Citanje in prevod, kar je opravil g. mag.
France Baraga. Za prevode je bila opravljena strokovna redakcija, ki sta jo opravila g. Janez Gregori,
prof. biol. in prof. dr. Andrej Salehar.

3.16.2. Splosni zapisi o pravilih

Glavarjeva pravila za cebelarsko vrtnarsko Solo na LanSprezu so sestavni del dokumenta, ki ga je
predstavil Dolenc (1983/1987): »Glavar, Peter Pavel: (Predlog za dvig ¢ebelarstva) Iz leta 1782%, 55
listov, 35,0 x 23,0 cm; papir, debele sive platnice iz lepenke, nemscina, gotica, kurziva, lepa izpisana
pisava. To je predlog P. P. Glavarja na Hochlébliche Kais. Kénigliche Ackerbauss und Kiinste Gesellschaft
za dvig Cebelarstva.«

Miheli¢ (1976) o dokumentu piSe: »Porocilo kmetijski druzbi v Ljubljani z dne 17. decembra 1781 o
potrebnih ukrepih za povzdigo ¢ebelarstva na Kranjskem, o ustanovitvi Cebelarske Sole in organizaciji
vaskih cebelarskih zadrug. To je Glavarjev doslej znani zadnji ¢ebelarski spis, obsega 43 listov. Za
porocCilom sledi Se: Osnutek za delo Cebelarskih uciteljev, osnutek o pouku ucencev, nacrt splosne
Cebelarsko-vrtnarske Sole na gospostvu LanspreZ in nacrt pouka za Cebelarske cuvaje.« Miheli¢ (1989)
pa sporoca: »Vnovic je leta 1781 poslal Kmetijski druzbi v Liubljani obSiren dopis, v katerem se zavzema
za ustanovitev Cebelarske sole na LansSpreZu, za ustanavljanje vaskih cebelarskih zdruZenj, navaja
program pouka na Cebelarski Soli idr. Za ucitelja se ponuja Glavar sam. Pouceval bi brezplacno,
zasluZek, ki bi ga prejemal, pa bi porabil za nakup cebel za podloZnike. Ker na vse to ni dobil od oblasti
nobenega odgovora, je sam organiziral cebelarski pouk za podloZnike in prvo ¢ebelarsko zadrugo.«

O Glavarjevih pravilih poroca tudi Orazem (1999), ko pise o rokopisu, kjer je predlagana cebelarska
Sola, da naj bi bila »na LansprezZu, ker je tam za prakticen pouk Ze na voljo 130 panjev. Glavar bi bil
ucitelj, ki pa bi pouceval brezplacno in bi denar za placilo, ki bi ga prejemal, uporabil za nakup panjev
za podlozZnike. Glavar se predlaga, kaksen naj bi bil predmetnik cebelarsko-vrtnarske Sole, ki naj bi
dopolnilno poucevala ucence tudi v branju in pisanju. Pouk bi bil za ucence brezplacen ... za vrtnarje bi
sprejemali v sluzbo le tiste, ki so ves¢i tudi cebelarstva. Sola bi se vsako leto zacela v zacetku marca in
bi trajala do konca oktobra. Ob koncu dveletnega Solanja naj bi vsak uc¢enec dobil na stroske stanovske
blagajne po en panj ¢ebel za zaletek Cebelarjenja«.

37 pravilno 1781
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3.16.3. Predstavitev pravil

A. Pravilo: Osnutek ureditve drZavnega ucitelja ¢ebelarstva
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Pravilo A: Osnutek ureditve drianga uéltelja cebelarstvra - U\)édnl strénl - GIavar (1781)
Zbirka rokopisov — AS SI 1073, 1/24 r, 13. st. — 1941

Pravilo »Osnutek ureditve drzavnega ucitelja cebelarstva« vkljuc¢uje 17 odstavkov.

Delo drzavnega ucitelja cebelarstva na cebelarski vrtnarski Soli na LanspreZzu je bil pripravljen prevzeti
Glavar sam, in to brezpla¢no za dobo Sestih let. Tako kot se je Ze v Odgovoru (1768) ponudil, da bo ob
nedeljah brezpla¢no pouceval o Cebelarjenju. S sredstvi, 300 goldinarjev, kolikor je bila takrat letna
placa drzavnih uciteljev Cebelarstva, je nameraval ustanoviti sklad za nabavo Cebeljih panjev, da bi
ustanovili ¢im vec skupnih ¢ebelnjakov. Glavarjev nacrt je bil popolnoma realen, a Zal prepozen, ker ga

je prehitel dvorni dekret z dne 31. 10. 1781, ko so bili zaradi prevelikih stroskov ukinjeni vsi uditelji
Cebelarstva in za katerega Glavar po vsej verjetnosti Se ni vedel.

Podobno kot na drugih takratnih ¢ebelarskih Solah je tudi Glavar predvidel, da bo pouk brezplacen
Tako je dolocal cebelarski patent Marije Terezije iz leta 1775 (Bienenzuchtverbreitung .... 1775).
Dolocilo, 5. ¢len, da bo pouk v deZelnem (slovenskem) jeziku, je treba posebej poudariti in je
posebnega pomena. To je izjemno dolocilo za Kranjsko konec 18. stoletja in velik prispevek k uveljavitvi
slovenskega jezika. Glavar je Solanje namenil podloZnikom, ki so bili ves¢i le domacega slovenskega
jezika. V dvornem odloku Navodilo za cebelarske mojstre (Instrukzion fir ...,1775) je med drugim
doloceno, da morajo biti predavanja razumljiva. Marija Terezija je vomenjenem Navodilu tudi odredila,
da je osnova za pouk na javnih ¢ebelarskih Solah Jansev ¢ebelarski nauk. Glavar temu pritrjuje, a hkrati
tudi doloca, da naj se dodajo Se vse stvari, ki jih Jansa ne obravnava. To je razvidno iz razlik med Jansevo
Razpravo o cebelnih rojih in Glavarjevim delom Pogovor o cebelnih rajih, ki jih je predstavil Miheli¢
(1976). Ugotovil je, da je v Glavarjevi knjigi med 691 odstavki, kar 296 (42,8 %) odstavkov originalnih
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Glavarjevih, le 233 odstavkov (33,7 %) originalnih Jansevih in 162 odstavkov (23,4 %) od Glavarja
dopolnjenih Jansevih odstavkov. Glavarjeva slovenska knjiga o ¢ebelarstvu, ki jo je napisal leta 1776,
ni bila natisnjena, ker naj bi bila izgubljena. Glavar poudarja potrebo po slovenskem cebelarskem ctivu
in da jo je treba napisati na novo, ¢e se Ze napisane ne bo naslo.

Glavar je poznal dolocilo, da morajo ucitelji cebelarstva opraviti Solanje na dunajski ¢ebelarski Soli in
uspesno opraviti tudi izpit za ucitelja ¢ebelarstva (5. ¢len — Instrukzion .... 1775). Temu se je hotel
nekako izogniti, ko piSe, da sicer nima nic proti preverjanju na Dunaju, a meni, da to njemu ni potrebno
zaradi visokih potnih stroskov, starosti, sploSno znanega znanja o ¢ebelarjenju in sposobnosti za javno
poucevanje. Glavar v svojih pravilih dosledno uveljavlja dolocila ¢ebelarskega patenta iz leta 1775, Se
posebej, da je ¢ebelarstvo oproséeno vseh dajatev kot na primer cestnine pri prevozu panjev na paso
in s pase, mitnine in drugo.

Zanimiva je tudi ideja skupnih ¢ebelnjakov, ki bi imeli prednost pred zasebnimi ¢ebelnjaki. Glavar to
predlaga iz razlicnih razlogov in med njimi je tudi ta, da bi te skupne ¢ebelnjake vodili in oskrbovali
usposobljeni skrbniki, ki bi se izSolali na ¢ebelarski vrtnarski Soli. Za zasebne ¢ebelnjake, kjer je po
Cebelarskem patentu vsakemu podlozniku dovoljeno poljubno Stevilo panjev, meni, da bodo ti zaradi
skupnih ¢ebelnjakov postopoma v obdobju dveh let ukinjeni sami po sebi.
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B. Pravilo: Osnutek za vajence
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Pravilo B: Osnutek za vajence — uvodni strani — Glavar (1781)
Zbirka rokopisov — AS SI 1073, 1/24 r, 13. st. - 1941

Pravilo »Osnutek za vajence« vkljucuje 10 odstavkov.

Za vajence Glavar predpisuje, da so stari 15 do 20 let, uka Zeljni, posteni in sposobni fantje. Prednost
daje tistim, ki znajo brati in pisati v deZelnem (slovenskem) jeziku. Ce pa tega ne znajo, jih bodo to u¢ili
grascinski gospodarski usluzbenci, da bodo, ko bodo nastavljeni za skrbnike ¢ebelnjakov, lahko vodili
potrebno evidenco. Glavar priporo¢a, da bi morali prihodnji vrtnarji oskrbovati tudi ¢ebelnjake, kar naj
bi bilo tudi zakonsko predpisano. Solanje se za¢ne na zagetku marca in konéa konec meseca oktobra.
Vajenci, ki bodo usposobljeni, bodo odpusceni in vsaj najboljsi bodo za nagrado dobili en panj. Drugi,
ki ne bodo izdelali, pa ostanejo na Soli toliko ¢asa, da se usposobijo. V zimskem ¢asu bi se ti usposabljali
tudi v mizarstvu, da bodo vesci v izdelavi panjev in podstavkov zanje.
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C. Pravilo: Nacrt za splosnokoristno ¢ebelarsko vrtnarsko Solo pod gospostvom Lansprez
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Pravilo C: Nacrt za splosnokoristno ¢ebelarsko vrtnarsko %olo pod gospostvom Lansprez — uvodni strani — Glavar
(1781)
Zbirka rokopisov — AS SI 1073, 1/24 r, 13. st. - 1941

Pravilo »Nacrt za sploSnokoristno ¢ebelarsko vrtnarsko Solo pod gospostvom LanSpreZ« vklju¢uje 17
odstavkov.

Pri ¢ebelarski vrtnarski Soli pod gospostvom Lanspre? je dan poudarek skupnim ¢ebelnjakom, ki bi imeli
po 120 panjev. Glavnico za njihovo ureditev, ki naj bi bila stalna, bi predstavljalo placilo za drzavnega
ucitelja v viSini 300 goldinarjev, in v Sestih letih bi se zbralo skupaj 1800 goldinarjev, kar bi omogocilo
postavitev in ureditev Sestih skupnih ¢ebelnjakov. Tudi za kritje med letom nastalih dodatnih stroSkov
bi bil Glavar pripravljen prispevati. Vsak skupni ¢ebelnjak bi imel dobro poucenega skrbnika, ki bi bil
zavezan, od marca do oktobra od jutra do vecera paziti na ¢ebele, in bi mu pripadala primerna letna
placa iz skupnega dobicka.

Nove cebelje druZine (naravni in umetni roji) bi bile namenjene za dopolnitev ali nove skupne
¢ebelnjake in se ne bi Stele v prirejo. V skupno ¢ebelarstvo bi lahko vstopil, pa tudi iz njega izstopil vsak
lanspreski podloznik. Nadzor in vodstvo skupnih ¢ebelnjakov bi imelo gospostvo Lansprez, vsak pa bi
imel tudi odbor. Skrbnik bi beleZil vse stroske (cebelarska oprema, deske za panje in drugo) in prihodke
od medu ter voska. Ob koncu leta bi se naredil letni obracun. Od Cistega letnega dobicka bi se najprej
namenilo 10 % za napravo in postavitev novih cebelnjakov ter za nakup novih panjev, nato bi se
izplacala skrbnikova placa in ostanek namenil ¢lanom skupnosti (3/4 podloZnikom in 1/4 gospostvu).
Glavar meni, da bi imeli pri izplacilu prednost revnejsi podlozniki.
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Pravilo: Pouk za skrbnika
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Pravilo D: Pouk za skrbnika — uvodna stran — Glavar (1781)
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Zbirka rokopisov — AS SI 1073, 1/24 r, 13. st. - 1941

Pravilo: Pouk za skrbnika vkljucuje 32 odstavkov.

Glavar odloc¢no trdi, da sta za vzrejo Cebel potrebna znanje ter usposobljenost, in meni, da so za
skrbnike primerni le iznajdljivi, marljivi, trezni, zvesti in dobro vzgojeni ljudje. Skrbnik mora svojemu
gospodu redno porocati in to€no izvesti vse njegove ukaze. Prepovedano je svojeglavo in samovoljno

postopanje, ukrepanje.

Zahtevano je, da je skrbnik stalno, vseh osem meseceyv, prisoten pri ¢ebelnjaku in ni mu dovoljeno, da
bi si iskal dodatne zasluzke. Dovoljeno je, da se v prostem ¢asu ukvarja s pletenjem, izdelavo slamnikov
in podobnim, za kar naj bi bil posebej izucen, ter si tako lahko pridobi postranski zasluzek. Za
zagotovitev stalne prisotnosti je namenjena tudi v blizini ¢ebelnjaka postavljena uta, da bi ga varovala

pred soncem in dezjem.

Podrobneje je o Glavarjevem nacinu cebelarjenja, ki ga je zasnoval na osnovi svojih dolgoletnih
izkusenj, pisal Miheli¢ (1976). Tako je v pravilu tudi zasnoval uéenje tehnik ¢ebelarjenja: preglede,
ocenjevanje, razvrs€anje in oznacevanje panjev, spremljanje pregledov panjev, dogodkov in ukrepanj
ter vodenje evidence, zapisnikov o vsem tem. Pregledi panjev se opravijo trikrat na leto — spomladi, ob
kresu in na vse svete - in pri tem opravi ¢iS¢enje panjev ter oceni mo¢ druZine (pet razredov), zalego
(pet razredov) ter hudo gnilobo Cebelje zalege. Na osnovi teh ocen razvrstijo panje v Sest razredov in
za vsak razred doloci postopke potrebnih c¢ebelarskih opravil: krmljenje, ponovni pregledi, dodajanje
matic, podstavkov in nadstavkov in drugo. Zelo sistematicen, strokoven in pedagosko uspesen pristop,
ki ga Glavar v zasnovi omenja Ze v Odgovoru (Glavar, 1768). V Jansevih knjigah ta sistem ni opisan.

Nekatera opisana cebelarska opravila so v rabi Se danes.
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Ob cvetenju ajde je najpomembnejsi ¢as nabiranja medu in skrbnik pazi, da imajo ¢ebele za delo dovolj
prostora z dodajanjem podstavkov in nadstavkov. Jeseni se opravi tehtanje, pripravi panje za zimo in
poskrbi za zalogo medu za pitanje. Vsakodnevna opravila vkljuCujejo jutranji in popoldanski pregled ter
veckrat dnevni obhod ¢ebelnjaka, preglede posameznih sumljivih panjev in opazovanje stanja cebel.
Pozimi skrbnik pazi, da v panje ne zaidejo Skodljivci, kot so misi, rovke.

Skrbnik naj bi ne imel svojih ¢ebel, da ne bi prislo do suma poneverb pri krmljenju, rojih in podobno.
Ima pa pravico, da svoje ¢ebele pri jesenskem tehtanju vkljuci v skupno rabo, kar se mu celo svetuje,
da bo skrbneje varoval celotni ¢ebelnjak.

3.16.4. Razprava in zakljucki

Cebelarski nauk, morda bolje uéni naért pouka €ebelarstva, po katerem je na Dunaju uéil Jan3a, je
kmalu po njegovi smrti zapisal tudi Kratzer (1774). Predstavil ga je skozi deset pogovorov, ki se zvrstijo
v petih dneh. Na koncu so dodana kratka navodila, kako in na kaj je treba vsak mesec posebno paziti
pri Cebelarjenju. Jansev nacin ¢ebelarjenja je poimenoval novi avstrijski nacin gojenja cebel. Predpisan
je tudi v ¢ebelarskem patentu in odloku Navodilo za cebelarske mojstre - (Bienenzuchtverbreitung ...,
Instrukzion ..., 1775). Ti zapisi so med prvimi zapisi o poucevanju ¢ebelarstva. V drugi tocki Instrukzion
(1775) je zapisana zahteva: »Ucitelj mora narociti ¢ebelnjak z ustreznimi panji in ob njem javno
poucevati po preizkusenih navodilih prvega ¢ebelarskega ucitelja Janse na Dunaju.« Peta tocka doloca:
»Za javnega ucitelja Cebelarjenja v dezelah naj se ne sprejme nihce, ki se ni ucil na glavni ¢ebelarski soli
na Dunaju, ki ga ni izprasal tukajsnji prvi ucitelj in ki ne prinese spricevala o tem, da je ne le obvladal
vescine pravega Cebelarjenja, ampak je tudi sposoben poucevati druge.«

Pravil za ¢ebelarsko Solo po vsebini in v obliki, kot jih je napisal Glavar, v ¢ebelarski literaturi, nismo
zasledili. Napisal je Stiri pravila, ki jih je vsebinsko prilagodil udelezencem Sole in tudi gospodarskim
razmeram na gospostvu Lansprez. S poucevanjem Cebelarstva je Zelel svojim podloznikom pomagati iz
njihovega slabega gmotnega stanja in razsirjati ¢ebelarstvo kot pomembno gospodarsko panogo. Pri
tem je poleg tedanjih splosno znanih tehnik ¢ebelarjenja uposteval tudi zakonska dolocila Marije
Terezije in svoje dolgoletne izkusnje ter postopke ravnanja s ¢ebelami. Med dolocili posebej izstopajo:

- pouk v deZelnem (slovenskem) jeziku,

- organiziranje skupnih ¢ebelnjakov,

- dopolnjen Jansev cebelarski nauk,

- prednost imajo vajenci, ki znajo brati in pisati,

- Solanje poteka od zacetka marca do konca oktobra na posestvu Lansprez,

- vskupno ¢ebelarstvo lahko vstopi vsak lanSpreski podloZnik,

- stalna prisotnost skrbnika skupnega ¢ebelnjaka od marca do oktobra,

- sistemati¢no pregledovanje panjev in spremljanje stanja,

- pregledi panjev, razvrstitev v Sest razredov in dolocitev ukrepov ¢ebelarjenja,

- vodenje zapisnikov o stanju panjev,

- jesenska tehtanja in letni obracun.

Glavar je v pravila vkljucil svoje bogato teoreticno znanje in dolgoletne prakti¢ne izkusnje s
Cebelarjenjem. Glavarjeva pravila niso bila uradno potrjena in odobrena, ker je to preprecil dvorni
dekret o ukinitvi javnih uciteljev ¢ebelarstva, ki je bil izdan 31. oktobra 1781. Predstavljajo pa unikaten
in zelo pomemben dokument iz zgodovine svetovnega in Se posebej slovenskega cebelarstva. Iz
Glavarjevega pisma Tomlju z dne 28. novembra 1781 (cit. Glonar — 1938) pa je razvidno, da je Glavar
Cebelarsko Solo odprl, ker pise »... Moji decki imajo pri Cebelarjenju vec srece. Glavnica 600 goldinarjev
je letos vrgla 6 forintov 43 kron obresti. Zdaj imam vsak vecer z njimi pouk, ki ga zvesto poslusajo. Ko
sem namrec videl napredek, sem obljubil onim, ki bi se najbolje ucili, nove cebele, ki bi bile njihova
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skupna last, na ta nacin, da bi mi glavnico, ki sem jo dal na razpolago, pocasi vracali s strdjo Deloma
pa so iz dobicka letosnjega leta deleZ kakih 13 goldinarjev pustili v blagajni, da se lahko kupijo nove
Cebele, ki jih mislim naloZiti na voz...«

Glavarjeva velika zasluga je, da je Ze leta 1768 na podlagi svojih dolgoletnih prakticnih cebelarskih
izkusenj in teoretic¢nih znanj napisal »Odgovor«. V njem je kot prvi strokovno predstavil kranjsko
Cebelarstvo, predlagal poucevanja in usposabljanja za ¢ebelarstvo (Cebelarske Sole) in pravno ureditev
Cebelarskih vprasanj. Dunaj je nasel vse to zapisano v Glavarjevem Odgovoru (Glavar, 1768 cit. Miheli¢
1934, 1984) in Cez naslednja leta je postopoma vse tudi sprejel in udejanjal. Glavar je napisal prvo
slovensko cebelarsko knjigo (Glavar, 1776) in Pravila za c¢ebelarsko vrtnarsko Solo pod gospostvom
LanSprezZ (Glavar, 1781). Istega leta je Cebelarsko vrtnarsko solo na LanSprezu tudi odprl.

Za boljSe razumevanje Glavarjevih pravil za ¢ebelarsko vrtnarsko Solo pod gospostvom Lansprez je
potrebno nekatera dolocila pojasniti in posebej poudariti:

1. Delo drZzavnega ucitelja ¢ebelarstva na ¢ebelarski vrtnarski Soli na LanSprezu, kjer sta Ze bila dva za
Solanje primerna ¢ebelnjaka, je bil pripravljen prevzeti Glavar sam, in to brezplaéno za dobo Sestih let.
Tako kot se je Ze v Odgovoru (1768 cit. Miheli¢ 1934) ponudil, da bo ob nedeljah brezpla¢no pouceval
o Cebelarjenju. S sredstvi, 300 goldinarjev, kolikor je bila takrat letna plac¢a drzavnih uditeljev
Cebelarstva, je nameraval ustanoviti sklad za nabavo ¢ebeljih panjev, da bi ustanovili ¢im vec skupnih
Cebelnjakov. Glavarjev nacrt je bil popolnoma realen, a Zal prepozen, ker ga je prehitel dvorni dekret z
dne 31.10. 1781 — (Hofdekret ...., 1781), ko so bili zaradi prevelikih stroskov ukinjeni vsi javni ucitelji
Cebelarstva in za katerega Glavar po vsej verjetnosti Se ni vedel.

Die Bienenguchtslehrdmeer werden in allen Die [res

: \ nenjudess
Febldndern al8 aufgehoben erfldve, Tehramter
, P gnh aufges
Hofbebeet vom 30, Weimonat 1781, oben.

Ukinitev uciteljev cebelarstva
Hofdekret vom 31. Weinmonat 1781, vir 88

2. Podobno kot na drugih takratnih ¢ebelarskih Solah je tudi Glavar predvidel, da bo pouk brezplacen.
Tako je dolocal ¢ebelarski patent Marije Terezije iz leta 1775 (Bienenzuchtverbreitung ... 1775).

3. Dolocilo, da bo pouk v deZelnem (slovenskem) jeziku, je treba posebej poudariti in je posebnega
pomena. Izjemno dolodilo za Kranjsko konec 18. stoletja in velik prispevek k uveljavitvi slovenskega
jezika. Glavar je Solanje namenil podloZnikom, ki so bili ves¢i le domacega slovenskega jezika. V
dvornem odloku: Navodilo za ¢ebelarske mojstre (Instrukzion fiir ...,1775) je med drugim dolo¢eno, da
morajo biti predavanja razumljiva.

4. Marija Terezija je v omenjenem odloku tudi odredila, da je osnova za pouk na javnih ¢ebelarskih
Solah Jansev cCebelarski nauk. Glavar to pritrjuje, a hkrati tudi doloc¢a, da naj se dodajo Se vse stvari, ki
jih Jansa ne obravnava. To je razvidno iz razlik med Jansevo knjigo Razprava o Cebelnih rojih in
Glavarjevim delom Pogovor o ¢ebelnih rojih, ki jih je predstavil Miheli¢ (1976). Ugotovil je, da je v
Glavarjevi knjigi med 691 odstavki, kar 296 (42,8 %) odstavkov originalnih Glavarjevih, le 233 odstavkov
(33,7 %) originalnih Jansevih in 162 odstavkov (23,4 %) od Glavarja dopolnjenih Jansevih odstavkov.
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5. Usoda Glavarjeve slovenske knjige o cebelarstvu, ki jo je napisal leta 1776, je pojasnjena v 14.
poglavju, ker naj bi bila izgubljena. Glavar poudarja potrebo po slovenskem cebelarskem ¢tivu in da jo
je treba napisati na novo, Ce se Ze napisane ne bo naslo.

6. Glavar je poznal dolocilo, da morajo ucitelji Cebelarstva opraviti Solanje na dunajski cebelarski Soli in
uspesno tudi izpit za ucitelja cebelarstva (5. ¢len — Instrukzion.... 1775). Temu se je hotel nekako
izogniti, ko piSe, da sicer nima ni¢ proti preverjanju na Dunaju, a meni, da to zanj ni potrebno zaradi
visokih potnih stroskov, starosti in njegovega splosSno znanega znanja o cebelarjenju in sposobnosti za
javno poucevanje.

7. Glavar v svojih pravilih dosledno uveljavlja dolocila ¢ebelarskega patenta iz leta 1775, Se posebej, da
je Cebelarstvo oprosceno vseh dajatev kot na primer mitnina pri prevozu panjev na in iz pase, placa se
samo cestnina.

8. Zanimiva je tudi ideja skupnih cebelnjakov, ki bi imeli prednost pred zasebnimi ¢ebelnjaki. Glavar to
predlaga iz razlicnih razlogov in med njimi je tudi ta, da bi te skupne ¢ebelnjake vodili in oskrbovali
usposobljeni skrbniki, ki bi se izSolali na ¢ebelarski vrtnarski Soli. Za zasebne éebelnjake, kjer je po
Cebelarskem patentu vsakemu podlozniku dovoljeno poljubno Stevilo panjev, meni, da bodo ti zaradi
skupnih ¢ebelnjakov postopoma v obdobju dveh let ukinjeni sami po sebi.

9. Za vajence predpisuje Glavar, da so stari 15 do 20 let, uka Zeljni, poSteni in sposobni fantje. Prednost
daje tistim, ki znajo brati in pisati v deZelnem jeziku. Ce pa tega ne znajo, jih bodo to uéili gras¢inski
gospodarski usluzbenci, da bodo, ko bodo nastavljeni za skrbnike ¢ebelnjakov, lahko vodili potrebno
evidenco.

10. Glavar priporoca, da bi morali prihodnji vrtnarji oskrbovati tudi ¢ebelnjake, kar naj bi bilo tudi
zakonsko predpisano.

11. Solanje se zaéne na zagetku marca in kon&a konec meseca oktobra. Vajenci, ki bodo usposobljeni,
bodo odpuséeni in vsaj najboljsi bodo za nagrado dobili en panj. Drugi, ki ne bodo izdelali pa ostanejo
na Soli toliko ¢asa, da se usposobijo. V zimskem €¢asu bi se ti usposabljali tudi v mizarstvu, da bodo ves¢i
v izdelavi panjev in podstavkov zanje.

12. Pri ¢ebelarski vrtnarski Soli pod gospostvom LanspreZ je dan poudarek skupnim ¢ebelnjakom, ki bi
imeli po 120 panjev. Glavnico, ki naj bi bila stalna, za njihovo ureditev bi predstavljalo placilo za
drzavnega ucitelja v viSini 300 goldinarjev in v Sestih letih bi se zbralo skupaj 1800 goldinarjev, kar bi
omogocilo postavitev in ureditev Sestih skupnih ¢ebelnjakov. Tudi za kritje med letom nastalih
dodatnih stroskov je Glavar pripravljen prispevati. Vsak skupni ¢ebelnjak ima dobro poucdenega
skrbnika, ki je zavezan od marca do oktobra, od jutra do vecera paziti na ¢ebele in mu pripada primerna
letna placa iz skupnega dobicka.

13. Nove cebelje druzZine (naravni in umetni roji) so namenjene za dopolnitev ali nove skupne
Cebelnjake in se ne sStejejo v prirejo. V skupno cebelarstvo lahko vstopi pa tudi izstopi vsak lanspreski
podloznik. Nadzor in vodstvo skupnih cebelnjakov ima gospostvo Lansprez, vsak pa ima tudi odbor.
Skrbnik belezi vse stroske (Cebelarska oprema, deske za panje in drugo) in prihodke od medu ter voska.
Ob koncu leta narede letni obracun.

14. Od Cistega letnega dobicka se najprej nameni 10 % za napravo in postavitev novih ¢ebelnjakov ter

za nakup novih panjev, nato se izpla¢a skrbnikova placa in ostanek nameni ¢lanom skupnosti (3/4
podloznikom in 1/4 gospostvu). Glavar meni, da bi imeli pri izplacilu prednost revnejsi podlozniki.
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15. Glavar odloc¢no trdi, da je za vzrejo Cebel potrebno znanje ter usposobljenost in meni, da so za
skrbnike primerni le iznajdljivi, marljivi, trezni, zvesti in dobro vzgojeni ljudje.

16. Skrbnik mora svojemu gospodu redno porocati in tocno izvesti vse njegove ukaze. Prepovedano je
svojeglavo in samovoljno postopanje, ukrepanje.

17. Zahtevano je, da je skrbnik stalno, vseh osem mesecev, prisoten pri ¢ebelnjaku in ni mu dovoljeno,
da bi si iskal dodatne zasluzke. Dovoljeno je, da se ob prostem c¢asu ukvarja s pletenjem, izdelavo
slamnikov in podobnim, za kar naj bi bil posebej izucen ter si tako lahko pridobi stranski zasluzek. Za
zagotovitev stalne prisotnosti je namenjena tudi v bliZini éebelnjaka postavljena uta, da bi ga varovala
pred soncem in dezjem.

18. Podrobneje o Glavarjevem nacinu ¢ebelarjenja, ki ga je zasnoval na osnovi dolgoletnih izkusenij, je
pisal Miheli¢ (1976). Tako je v pravilniku tudi zasnoval ucenje tehnike cebelarjenja: preglede,
ocenjevanja, razvrs¢anja in oznacevanja panjev, spremljanja pregledov panjev, dogodkov in ukrepanj
ter o vsem tem vodenje evidence, zapisnikov. Preglede panjev opravi trikrat na leto — spomladi, ob
(pet razredov) ter hudo gnilobo cebelje zalege. Na osnovi teh ocen razvrsti panje v pet razredov in za
vsak razred doloci postopke potrebnih ¢ebelarskih opravil: krmljenje, ponovni pregledi, dodajanje
matic, podstavkov in nastavkov in drugo. Zelo sistematicen, strokoven in pedagosko uspesen pristop,
ki ga Glavar omenja v zasnovi ze v Odgovoru (Glavar, 1768 cit. Miheli¢, 1934). V Jansevih knjigah ta
sistem ni opisan. Nekatera opisana ¢ebelarska opravila so v rabi Se danes.

19. Ob cvetenju ajde je najpomembnejsi ¢as nabiranja medu in skrbnik pazi, da imajo cebele za delo
dovolj prostora z dodajanjem podstavkov in nastavkov.

20. Jeseni se opravijo tehtanja, pripravi panje za zimo in poskrbi za zalogo medu za pitanje.

21. Vsakodnevna opravila vklju€ujejo jutranji in popoldanski pregled ter veckrat dnevni obhod
Cebelnjaka, preglede posameznih sumljivih panjev in opazovanje stanja cebel.

22. Pozimi skrbnik pazi, da v panje ne zaidejo Skodljivci, kot so misi, rovke.
23. Skrbnik naj bi ne imel svojih ¢ebel, da ne bi prislo do suma poneverb pri krmljenju, rojih in podobno.

Ima pa pravico, da svoje Cebele pri jesenskem tehtanju da v skupno rabo, kar se mu celo svetuje, da bo
skrbneje varoval celoten ¢ebelnjak.
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3.17. Glavar: Cebelarska $ola na Lanprezu - 1781

V uvodu ponovimo, da je Glavar na koncu »Odgovora - 1768« posebej poudaril pomen poucevanja
(usposabljanja) v cebelarstvu, ko je zapisal:

»Kmetom pa hocem olajsati Cebelarjenje s tem, da jim bom ob nedeljah in praznikih v prostih urah
ustno tolmacil Cebelarski nauk, kateremu si laskam, da sem v deZeli najbolj ves¢. Pokazal jim bom tudi
dejansko pri svojih ¢ebelah vsa letna cebelarska opravila in spretnosti ... Da, Ce je slavni Kmetijski druzbi
do tega, se ponujam, da bom vso svojo znanost (ker sem se mogel na tako majhnem prostoru le prav
malo cesa dotakniti) spravil na papir, da jo potem po obvestilih ali javnem tisku oznanim deZeli ...«

O Glavarjevih pravilih poroca tudi Orazem (1999). O predlagani cebelarski Soli piSe, da naj bi bila »na
Lansprezu, ker je tam za prakti¢en pouk Ze na voljo 130 panjev. Glavar bi bil ucitelj, ki pa bi pouceval
brezplacno in bi denar za placilo, ki bi ga prejemal, uporabil za nakup panjev za podlozZnike. Glavar Se
predlaga, kaksen naj bi bil predmetnik Cebelarsko-vrtnarske Sole, ki naj bi dopolnilno poucevala ucence
tudi branja in pisanja. Pouk bi bil za ucence brezplacen ... za vrtnarje bi sprejemali v sluZbo le tiste, ki so
ves¢i tudi ebelarstva. Sola bi se vsako leto zacela v zacetku marca in bi trajala do konca oktobra. Ob
koncu dvoletnega Solanja naj bi vsak ucenec dobil na stroske stanovske blagajne po en panj Cebel za
zacetek Cebelarjenja«.

Miheli¢ (1976) navaja: »Kakor vse kaZe, pa Glavar ni ¢akal na »odlocbo,« s katero naj bi bila
ustanovljena na LanspreZu cebelarska Sola in on imenovan za ucitelja, in tudi ne na dovoljenje za
ustanavljanje vaskih cebelarskih zadrug, kajti v pismu Tomlju z dne 28. novembra 1781 (povzeto Glonar
(1938)) beremo:

Moji decki imajo pri ¢ebelarjenju
vee srece. Glavnica 600 goldinarjev je letos
vrgla 6 fl 45 kr obresti, Sedaj imam vsak
veder z njimi nauk, ki ga zvesto poslusajo.
Ko sem namreé videl napredek, sem oblju-
bil onim, ki bi se najboljSe uéili, nove ¢e-
bele, ki bi bile njihova skupna last, na ta
nacin, da bi mi glavnico, ki sem jo dal na
razpolago, pocasi vracali s strdjo. Deloma
pa so iz dobicka letodnjega leta delez kakih
15 goldinarjev puslili v blagajni, da se lah-
ko kupijo nove ¢ebele, ki jih mislim nalo-
7iti ma voz, Ti lahko med tem kam do mar-
ca mirno za ta znesek nakupis panjev (am-
pak ne okuzenih!) recimo pri onem Rozma-
nu v Lahovicah, ali na kakem drugem kraju
v stran od R(lllll'll(ll'. kjer S¢ j{' \‘{_IIIt"?(]i]ﬂ
kuga.”

Glonar, 1938, str. 170 -171, vir 75

Glavar ni dobil uradnega dovoljenja za ustanovitev Cebelarske Sole — Miheli¢ (1970). To je bilo
pricakovano, ker je bil dne 31. oktobra 1781 izdan dvorni dekret (Hofdekret ..., 1781) o ukinitvi javnih
uciteljev Cebelarstva v vseh dednih dezelah.

Drugih podatkov o c&ebelarski vrtnarski Soli na LanSpreiu nismo odkrili. V drugem Odgovoru

(17.12.1781) je Glavar v poglavju Navodilo za ulitelje ¢ebelarstva, ki jih nastavi drzava, v 97. ¢lenu
zapisal:
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»97. Moj cebelarski pouk v dezelnem jeziku

Svojim poljedelcem na ljubo sem pred tremi leti v deZelnem jeziku tudi sam napisal nekoliko obsirnejsi
Cebelarski pouk in ga Ze pred daljSim ¢asom izrocil Kmetijski druzbi v presojo, vendar ne slisim, ali je
bilo sprejeto z odobravanjem. Ceprav sem ga veckrat zahteval nazaj, da bi ga spravil v boljsi red in ga
na nekaterih mestih popravil, ga na svojo upravi¢eno zahtevo vse do tega trenutka nisem dobil nazaj
niti, nisem izvedel, kam je izginil. Hotel sem ga medtem prebrati tukajSnjemu ucitelju, vsebuje namrec
popoln pouk v ¢ebelarjenju, kakor je tu obicajno. V deZelnem jeziku pa sem ga napisal zato, da bi se
redki poljedelci, ves¢i branja z njim kot berilom pri svojih srecanjih pomagali in ga lahko prebrali tudi
drugim sosedom. Delo v laZji obliki izérpno podaja Janseve misli in jih potrjuje s Stevilnimi dostavki.«

Cebelarska ola na Lanprezu je bila prva na Kranjskem in pouk je potekal v deZelnem (slovenskem)
jeziku, kar je poudarjeno tudi na spominski plos¢i na kapeli na LansSprezu (glej pogl. 3.14.7).
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3.18. Cebelna bratovséina - Rodine 1781

V predhodnih poglavjih so predstavljeni nekateri predlogi za zdruZevanje (organiziranje) cebelarjev.
Spomnimo na Jansev nacrt in predlog za ¢ebelarsko druzbo (1773) — glej pogl. 3.8 - in Glavarjev predlog
za skupne ¢ebelnjake (1781) —glej pogl. 3.16. - Glavni razlog in potreba za zdruZevanja je v ¢ebelarjenju
samem, v potrebnem znanju in izku$njah za uspesno ter gospodarno gojenje cebel. Skok (1998) meni,
da so vse Cebelarske organizacije nastale prav zaradi Sirjenja znanja o »umnem ¢ebelarjenju.«

Golia (1943) pise, da je vznikla misel, da bi se cebelarji zdruZili v enoto (bratovscino), na prostoru, kjer
je bilo ¢ebelarjenje zelo razsirjeno (radovljiska, kranjska, loska in kamniska okolica). Pri cerkvi sv.
Klemena na Rodinah pri Radovljici je bila 22. aprila 1781 ustanovljena cebelna (nekateri pisejo
Cebelarska) bratovscina. O bratovicini so pisali Zaletel (1995/96, 1998), Gregori (2011) in drugi.

Pred nadaljevanjem opisa dogodkov v zvezi z novo ustanovljeno bratovsc¢ino je pomembno, da se
seznanimo z dvorno odredbo, ki sta jo o bratovs¢inah sprejela 17. avgusta 1771 cesarica Marija Terezija
in njen sovladar sin JoZef Il. Jaksch (1828) jo predstavlja v knjigi Gesetzlexikon im Gestlichen, ... na 341
strani.

Bruderfhaftenerridtung.

Unterm 417, Auguft 1771 wurbe verorbnet: baf,
toeil bei ben Wruderfdaften fidy ver{dhicdene Mifbraudye
aeigen, in dad Kimnftige gar Feine Bruderfdaft ohne als
lerhochfter Cinwilligung (wie ohnehin bisher hatte gefche-
benen follen) 3u ervichten geftattet, und in Abjidt auf
bie verflofjenen Beiten die fchon beftehenben Bruderfdhaf-
fen unterfuchet , fomit dic entdectt werbende Mifbraudye
und unnbthige Geldveinfliiffe aufgehoben, obver bod) bder-
maffen befdyranft werben follen: baf bavon Niemanden
etiwasd {1briges inHanden verbleiben, fondern alles fite Arme,
ober andere fromme Enbswede verwendet werde ; wie bann
audy iene Brubderfdaften, welche enfweber wider die Kirche
oder den Staat anjtdfjige Sabungen zu enthalten befunden
werden follten, nach vorlaufiger Anzeige aufzubeben feyn.
Wovon affo die HerrenOrbinarien die GeiftlichEett, und bie f.
Kreiddmter die Magijtrate und Drtdobrigkeiten juverftins

digen haben.
Jaksch, 1828, str. 341, vir 94

Povzetek:

»17. avgusta 1771 je bilo predpisano: zaradi razlicnih zlorab, ki so bile ugotovljene pri bratovscinah, v
bodoce ne sme biti brez dovoljenja nic ve¢ ustanovljena nobena bratovscina. Pri bratovscinah, ki so bile
ustanovljene v preteklosti, je potrebno pregledati, e so bile storjene kaksne zlorabe ali nepostene
denarne zadeve. Od denarja, ki ga je imela bratovscina, ne sme ostati ni¢ v rokah nobenega, ampak se
ga mora porabiti za revne...«

Na osnovi te odredbe so ustanavljali komisije, ki so pregledovale tudi bratovscine. Na Kranjskem so od
tedanjih 396 bratovscin vecino razpustili. V takih druzbenih in politi¢nih razmerah je bila na Rodinah
ustanovljena ¢ebelna bratovscina.

Zelo podrobno je ustanovitev in vsa nadaljna dogajanja opisal Zaletel (1995/96) v ¢lanku Prvo slovensko
Cebelarsko drustvo, ki je bil v Stirih nadaljevanjih objavljen v Slovenskem cebelarju. Pobudnik za
ustanovitev ¢ebelne bratovscine je bil rodinski beneficiat Jakob Neboiski, ki je bil tudi sam cebelar.
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Skupaj z drugimi pobudniki je bilo zbrano do tedna pred ustanovitvijo skupaj 397 ¢lanov, ki so jih delili
v ¢lane, ki so bili pripravljeni placevati letno ¢lanarino 18 krajcarjev in druge (264 ¢lanov), ki so placevali
7 krajcarjev na leto. Bratovscina je imela ob ustanovitvi popisane ¢lane, pobrano ¢lanarino, pravila
(niso ohranjena) in svoj sede?Z ter vodstvo na Rodinah. To je bilo prvo slovensko ¢ebelarsko drustvo. Ni
pa imelo dovoljenja v skladu z dvorno odredbo z dne 17. avgusta 1771. Ko se je o ustanovitvi
bratovscine razvedelo, so se pric¢ela uradna poizvedovanja, ki so se koncala z odlokom ljubljanskega
dezZelnega glavarstva z dne 7. julija 1781 o njeni razpustitvi. Beneficiat Nebois je 15. julija 1781 pri masi
iz priznice oznanil, da ¢ebelne bratovscine ni vec in da jo razpusca po ukazu dezelnega glavarstva za
Kranjsko. Prva slovenska ¢ebelarska organizacija je Zivela le dobrih deset tednov.

Zaletel (1998) omenija Se poskuse organiziranja cebelarjev leta 1801 v DomZalah, kar je spodbujal kurat

Matevz Barli¢, duhovnik na podruznici na Goricici. Sele leta 1873 pa je bilo ustanovljeno kranjsko
drustvo za umno Eebelarstvo — Salehar (2018).
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Johann Georg Krinitz (1789, 1797) je 46. zvezku Oeconomische Encyklopadie (Ekonomska
enciklopedija) v poglavju Krain (str. 615-642) na koncu (str. 641-642) objavil Hacquetovo osebno
sporocilo o naprednem kranjskem kmetu in ¢ebelarju Valentinu Cernetu®.

Med drugimi pi$e v Slovenskem &ebelarju o Valentinu Cernetu tudi Debevec (1948):

Valentin Cerne (1731-1798) je preprosti kmet, ki je gospodaril na kmetiji v Zgornji Siski pri Liubljani.
Posebej se je odlikoval kot sadjar, ¢ebelar in konjerejec. Ob nedeljah in praznikih so se pri Cernetu redno
zbirali sosedje od blizu in daleé, da jih je ucil umnega kmetovanja in cebelarstva. Cebelaril je v lesenih
kranji¢ih, ki so bili na sploSno v uporabi po tedanji kranjski deZeli. Zbiti so bili iz Sestih desk in zelo
primerni za prevaZanje na paso. Ni pa potrjeno, da bi bil Cerne izumitelj teh panjev, kakor so zapisali
nekateri drugi avtorji.

Cerne ni napisal nobenega ¢ebelarskega dela, bil je ljudski razumnik in ucitelj umnega ¢ebelarstva, ki
je predvsem po zaslugi Baltazarja Hacqueta poznan, kot napreden kranjski kmet in ¢ebelar tudi v
Evropi.

V 46. zvezku Kriinitzove Enciklopedije je objavljena slika Valentina Cerneta. Na sliki je posebej
poudarjena konjereja, ki je bila Cernetova najpomembnej$a kmetijska dejavnost in éebelarstvo z
upodobitvijo dveh kranjicev s cebelami.

38 pobudo za predstavitev Valentina Cerneta je dal ¢lan delovne skupine g. Konrad Ozebek
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Kranjski ¢ebelar Valentin Cerne na naslovnici 46. zvezka Ekonomske enciklopedije — Krlinitz, 1797, vir 116

Pojasnila k zapisom na sliki:
1. Podimenom in priimkom je zapis: zasluZzen kranjski kmet;
2. Na spodnjem robu slike piSe: Porocilo o njegovih zaslugah glej v 46. zvezku enciklopedije
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3.20. V slovenscini tiskana porocila o cebelarstvu na Kranjskem — 1789, 1795

3.20.1. Prvo v slovenscini tiskano porocilo o cebelarstvu na Kranjskem — 1789

Leta 1789 so na Dunaju natisnili knjigo: Kmetam sa potrebo inu pomozh, ki jo je napisal Becker in v
slovenski jezik prevedel Marko Pohlin. V 33. poglavju so tudi zapisi o ¢ebelarstvu na Kranjskem, kar je
prvo tiskano slovensko porocilo o ¢ebelarstvu.

EMETAM
A

UKA POLNE{;K_

 a

{5, CEAL
VESELE, INU SHALOSTNE Pﬁwmmm}(}
N T /
TE VASY \,;L.HB;‘\S',\}"’
MILDHATM

Sa mlade, inu flare ludy,
m %os\y (»ﬁ
UTISNENU NA DUNEJU

Per CurisTrianxv GrosseErJU, in der Theins
falsfivaffe N, 76,

Naslovnica knjige Kmetam za potrebo inu pomozh, 1789, vir 24
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Zhebele fnajo Kraynzi toku dobru glajshtati,
dedruge v’ temu uzhe. Kader ersje po planinah
zvedé, dado ti is dolin svoje zhebgle kjekej: inu
kader ajda, inu gorshiza zvedd , dadd uni svoje na
1o lesem na ravnu doli. Tu je lept, kader se lud-
ji, ine zgle vasy, zli sosgske tokw perjafnu med sa-
bo faftopejo. Merski en faftépne zhebeldr si per
svojeh zhebelah enu leitu po 100. da zco. rainsh
perdoby.

Zapis o cebelarjenju na Kranjskem, 1789, str. 253-254, vir 24

Jezikovna posodobitev:

»Kranjci znajo tako dobro gojiti Cebele, da o tem uce tudi druge. Ko cveti na planinah resje, preselijo tja
svoje Cebele, in kadar cvetita ajda in ogrscica, jih prestavijo v ravnino. To je lepo, kadar se ljudje in cele
vasi ali soseske prijazno med seboj razumejo. Marsikateri razumen cCebelar s svojimi cebelami na leto
pridobi 100 do 200 goldinarjev.«

V 49. poglavju pise tudi, kako ravnati, ko pici ¢ebela:

Pizhe koga ena zhebela, tok je narbulshe: kma-
flu fhélu is rane potegniti, ter frishnu skopane,
fathtne perfly goripolofhiti: alf na rano se uszati:
ali is maftjo is ushes ranc pomafati. Rajmno toku
se more fgoditi., kader koga osa, thmerl,  ali ser-
shen pizhe. Je taka rana v’ uftah, ali gerlu, tok
(mejsha) med, vojle, inu jeseh v’ eni posodezi sku-
pej, ter po fhlizezah dolipofhiraj. Otshesh mafu-
le od pikanja teh Aomarjov, ali wrengelnov prezh-
spraveti, rok ta pizhen kraj is vojlam poméfhe.

Kako ravnati, ko pici cebela, 1789, str. 342, vir 24

Jezikovna posodobitev:

»Ce koga pici cebela, je najbolje iz rane &im prej potegniti Zelo ter nanjo poloZiti sveZo vlazno zemljo;
ali pa se na rano »uscati«; ali pomazati rano z uSesnim maslom. Ravno tako se ravna, ¢e koga pici osa,
&mrlj ali srsen. Ce pa je taka rana v ustih ali grlu, tedaj skupaj zmesaj v eni posodici med, olje in kis ter
po Zlickah poZiraj. Mozolje od pikanja komarjev ali brencljev se pomaZe na picenem mestu z oljem.«

O prvem zapisu je pisal tudi Stabej (1976). Tako kot on tudi mi lahko obZalujemo, da niso leta 1776
natisnili v slovenskem jeziku napisane knjige Pogovori o ¢ebelnih rojih, ki jo je napisal Peter Pavel

Glavar. Rokopis te knjige hranijo v Arhivu Republike Slovenije.

Po do zdaj najdenih tiskanih dokumentih ostaja leto 1789 kot prvo, ko je bilo objavljeno tiskano v
slovenscini napisano porocilo o ¢ebelarstvu na Kranjskem.
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3.20.2. Vecna pratika od gospodarstva — ¢ebelarska opravila po mesecih - 1789

X

K
VEZHNA i

PRATIKA
GOSPODARS TV A,

v’ kateri je majti:

KOKU V SAKI HISHNI
GOSPODAR

Svoje hifhne rezhi s nuzarﬁ

oberniti, te flabe leta previditi,
tem naprei flojezhim nadlugam nafpro-
ti priti, inu ta perhodni zhafs po tik
fedem Planetov bode fodit1
mogel.

B temu je perftavlenu enu tenku

PODVUZHEN JE,
Kar od Mefza do Mefza skus zelu

letu per enimu hlshvanju je po-
' trebnu fturiti. £ :

Vun-danu od ANTONA BRESNIKA,
- Beneficiata v’ Shavazi,

v LUBLANI,
Se najdejo per JOAN FRID 1{ R

ik i 01

Vecna pratika, 1789 — naslovnica, vir 30

Breznik (1789) v Vecni pratiki na kratko omenja mesec¢na opravila pri ¢ebelarjenju in povzemamo jih
po Stabeju (1954):
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Opravilla:

Mefza Profenza: Aku ni [nega, inu lepu vreme, bres velra, zhebelle pufti
leteti, de [e s'luftajo (sir.45).

Spvizhana: Zhebelle lepu spuzej, inu jih na faki kraj poftfavi, de bodo
[kus Letu per gmahu (48) ... Tudi sterd bode v'tem Mefezi hvalena [sa [pishe]
— (49).

(Sffufhzu: V' [tarim Mefzi, kader je lepu vreme, Zhebelle [puzat, kir
o'mladim Melzi [e radi zherpi saredijo (52).

Maliga Travna: Zhebelle puzati... (60).

Liftovgnoja [=novembra]: Zhebelle pred mrasam obvarvat (71).

Grudna: Zhebelle dobru permalhiti, de v’ [negi ven nelete (72).

Na nckih drugih mestih v Pratiki so Se tile zapisi iz ¢ebelarstva:

... tem mladem feletam jezik psigni, inu aku [e bele korenize najdejo,
lete s' oiftremi klefhami odshipli... bolézhi kraj isperi, ' medam pomashi...
(sir. 22).

Desh pomeni ... kader zhebelle noté [=noéejo] is painjoo lefeli... (74).

Aku je Poletu [ila mokru, bode malu mlade domazhe, inu povodne shi-
vadi, koker raz, & c. inu zhebelle bodo [labe (77).

Ob zhafsu te kuge je nefravu jefti... mediza (82).

[Ko je planet Merkur letni vladar]... V' temo letu Ovze inu Zhebglle
rade merjo (39).

Breznik (1789), cit. Stabej, 1954, str. 137, vir 208

Jezikovna posodobitev®:
Opravila:

- Meseca januarja: Ce ni snega in vreme lepo ter brez vetra, pusti ¢ebele naj letajo, da se
prezracijo (str. 45).

- Februarja: Cebele (panje) lepo o¢isti in jih postavi na tak kraj, da bodo celo leto pri miru
(48)... Tudi med bo v tem mesecu koristen za hrano (49).

- Marca: V starem mesecu, kadar je lepo vreme, ocistiti cebele (panje), ker se v mlaju rado
zaredijo Crvi (52).

- Aprila: Cistiti ¢éebele (panje) ... (60).

- Novembra: Cebele zavarovati pred mrazom (71).

- Decembra: Cebele dobro zapreti, da v snegu ne izletavajo (72).

Se nekaj drugih zapisov o ¢ebelarstvu v Pratiki:

- ... Mladim teletom prevzdigni jezik, in ¢e se najdejo bele koreninice, jih ods¢ipni z ostrimi
klesc¢ami ... boleCe mesto izperi in pomaZi z medom (72).

- Dez pomeni ... kadar ¢ebele nocejo izletavati iz panjev ... (74).

- Kadar je poleti zelo mokro, bo malo mladega prirastka domacih Zivali in vodne perutnine, kot
so race in druge in ¢ebele bodo slabe (77).

-V casu kuge je nezdravo piti ... medico (82).

- [Koje letnivladar Merkur] ... V tem letu rade umirajo ovce in ¢ebele (39).

39 7a pomo¢ pri jezikovni posodobitvi se zahvaljujem g. Janezu Gregoriju
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3.20.3. Vodnikova velika pratika — 1795

VELIKA
PRATIKA

KALENDER

SA TU LEJTU

I 7 9 3

ALT
M. DCC. XC. V,

Stifkan per Jan. Fridr. Egerju.

V' LUBLANI,
Se najde per Wilhel. Heiorihu Kornu,

Velika pratika, 1795 — naslovnica, vir 244

V Veliki Pratiki (1795) Vodnik pise o kranjskem ¢ebelarstvu:

) Krajnzi fo imenieni
zhebelarji, zhebele njim pofebnu
vershejo , satu ker ajdo fejejo;
inu fe s’ zhebelami takv dobru pe-
pézhati snajo, de fo drugih de-
chel vuzheniki v’ zhebelarﬁ&rilpo-

ali

Velika pratika, 1795, str. 26, vir 244
Jezikovna posodobitev:

»Kranjci so imenitni ¢ebelarji, s cebelami posebej zasluZijo, ker sejejo ajdo; cCebele znajo tako dobro
gojiti, da so postali ucitelji cebelarstva za druge deZele.«
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3.21. Goli¢nik: Popolnoma Podvuzhenje za vsse zhebellarje - prevod druge Janseve knjige
in ob pomoci Kumerdeja izdana prva ¢ebelarska knjiga v slovenskem jeziku — 1792

3.21.1. Splosno o Goli¢nikovem prevodu

Uvodoma spoznajmo o Goli¢nikovem prevodu druge Janseve knjige zapis Kidri¢a (1929-1938) v knjigi
Zgodovina slovenskega slovstva od zacetkov do marcne revolucije:

Golienik® je pod xplunm dobe vaeto gojil cebelorejo ter imel
do 102 panja. Zato Kumerdeju pad ni bilo tezko, da ga je pridobil
za slovenski prevod dela o éebeloreji, katerega je izdal Kranjec
Jania 1775 na Dunaju. Njegov prevod je iziel 1792 pod naslovom
Lopolnoma podvudenje za vse febelarje”, Golitnik je bil za
Glavarjem pryvi, ki je prevajal Janio v sloveniine, a prvi, ki je
izdal slovensko febelarstva v tisku. Enoke Haslu imenuje tudi
Golienik jezik svoje knjige kranjski®, feprav pite v bistvu sa-
vinjsko naretje, torej jezik, ki so ga imenovali doma in drugod
slovenskega, in dasi ima to, kar je v jeziku knjize kranjskega,
le znacaj poprav v smislu kruu't--. ne kranjicine, Za preporodnega
slovenskega leksikografa je bila v Golienikovi knjizi le skromna
bera, V' pravepisu ni hotel biti propagator Pohlinove sole, ven-
dar je precej nedosleden, a mnogi " in festo pohlinoveko ie-
rafanje sicnikov in fumeveev pricajo o vplivae Markovih knjig.

Kidri¢, 1929-1938, str. 346, vir 109

pr TR
ANTONA JAN

Zefsarskiga Zhgbglhrjl. ' % 2
POPOLNOMA
PODVUZHENJE.
SA 2 .
VSSE ZHEBELL.dR{S‘E- :

NA EAJ SA ENO VISHO TAISTI 0 JRH
ZHEBELLBRESTEGA, DE BI N, mmu.r.
AL “PA MORILI

1. En bogatgifhi Dobizhek, koker dnl'ehmt!u,
lohku fadobijo. 3

2. Vender vise Zhebelle per. fh:nlejnjl, llu dobri’
Mozhy ohranijo. |

8. Ufsakateri Pam Zhebell da fvoje. ﬂm'tx lohku'
uzhivajo, inu fhe rvojim Erbam ﬁpuﬂu}o{.

Na mnogo Profhnjo is Nemfhk:ga,

Kraynsku preftaulenu, inu s nehtcnm b
B Pomerkvajnam pogmiranu, i |
s i oD S |
 JOANNESA GOLITSCHNIK
e Fajuofhm v' Grishi na Su;uﬂnm.

Naslovnica prve izdane slovenske cebelarske knJlge Goli¢nik, 1792, vir 100

1792 - Celje (prevod Goli¢nik) (http://www.dlib.si/?URN=URN:NBN:SI:DOC-KDNTQLXE — 29. 6. 2018;
http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ206910307 — 4. 7. 2018).
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Stajerski Zupnik in ¢ebelar Janez Goli¢nik je poslovenil drugo Jan$evo knjigo in izdana je bila v Celju leta
1792. Pregled knjige opozori, da na koncu drugega dela knjige manjkata dva poglavja (19. O stiskanju
medu in voska ter 20. O kuhanju medice in pripravi kisa) in da sta dodana dva dodatka. Najprej je na
treh straneh Oppominik (Opomnik), kjer Goli¢nik tudi na osnovi svojih ¢ebelarskih izkusenj opozarja na
posamezna navodila iz JanSevega cCebelarskega nauka, ki so posebej pomembna za uspesno
Cebelarjenje. V nadaljevanju je na petih straneh dodatek Perstavik od prestavlavza (Pristavek od
prevajalca), kjer odgovarja na stiri vprasanja o ¢ebelarjenju.

In kje je Goliénik dobil Jandevo knjigo in kdo ga je spodbudil k prevajanju? Ze v predgovoru Goli¢nik
omenja Blaza Kumerdeja, ki je osebno poznal Antona Janso Se iz ¢asa bivanja na Dunaju in bil v ¢asu
prevajanja JansSeve knjige okrajni Solski komisar v Celju. Nobenega dvoma ni, da je prav Kumerdej
posredoval Goli¢niku Jansevo knjigo in ga tudi spodbudil k prevajanju. V. S. (1905) o Blazu Kumerdeju
pise:
7 Kot okroini komisar v Celju je navdadeval
ludi za écbelarstvo in pregovoril 2upnika Golicnika v Grizah in kapelana
Vopring, da sta poslovenila Jandevo knjigo o éebelarstva, ki je tudi izila
V prevodu v Celju L1gg2. V celpskem okrodju se je Stevilo panjev od
700 povzdignilo v malo letih na Sooo. Kumerdej je bil ud e kr. kmetiSke
druihe v Ljubljani in 1L Academiae Operosorum. (HL Blatt, 1840, Stev. 44.)

lzvestja Mdzejékega drustva za Kranjsko, 1905, str. 47, vir 240

Stabej (1954) dodaja, da je Goli¢niku pri prevajanju Janseve knjige pomagal njegov kaplan Jakob Vogrin.
To potrjuje tudi neznani avtor sestavka Vaterldandisches, Blasius Kumerdey (1840). Porenta (2015) pise,
da je najbolj pomembno Kumerdejevo preporodno delo njegovo sodelovanje pri jezikovni pripravi
slovenskega prevoda knjige Antona Janse Popolno poducenje za vse Cebelarje, ki ga je pripravljal Zupnik
Goli¢nik. Vse to pa tudi pojasnjuje, zakaj je bil prevod JanSeve knjige izdan v Celju.

Kako si lahko razloZimo, da sta v Goli¢nikovem prevodu izpusceni dve poglavji in da sta na koncu dva
dodatka? Posredno to pojasnjuje Navratil (1886, str. 10 — 11):
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Rokopis Anton Jansa - Navratil, 1886, str. 10-11, vir 149

Kumerdej je dal Goli¢niku svojo skrajsano verzijo Janseve knjige. Oba dodatka pa je dodal Goli¢nik sam
iz svojih ¢ebelarskih izkuseni.

3.21.2. Knjiga Popolnoma poducenje za vse cebelarje — 1792 - prva izdana slovenska ¢ebelarska
knjiga

Knjiga Popolnoma poducenje za vse Cebelarje je prevod druge Janseve knjige (1775). Prevedla sta jo
Goli¢nik in Vogrin ter je prva izdana slovenska ¢ebelarska knjiga. Vse do leta 1831 je bilo treba cakati
na novo slovensko ¢ebelarsko knjigo Celarstvo, ki jo je napisal Peter Danjko in do leta 1836 na Krajnski

179



Cebelarcek, to je kratko poducenje cebele rediti in z njimi prav ravnati, ki je prevod nemske knjige Jurija
Jonkeja.

Debevec (1951) poroca, da je knjiZica vzbudila veliko pozornost in leta 1822 se je Ze zacela oglasati
zahteva po drugi izdaji. Vendar je kmetijska druzba v Ljubljani ni hotela zaloziti. V Annalen der kaiserl.
kénigl. Landwirtschafts-Gesellschaft in Krain (1830) je objavljeno pismo Stajerske kmetijske druzbe z
dne 5. novembre 1829, ki sprasuje Kranjsko kmetijsko druzbo, ¢e je naklonjena predlogu, da bi zadnje
Jansevo delo o ¢ebelarstvu v slovenskem jeziku, ki je razprodano, ponovno natisnili in pri tem z 260
izvodi pokrili potrebe za slovenske ¢ebelarje na spodnjem Stajerskem. Kmetijska druzba v Ljubljani tudi
tej prosnji ni bila naklonjena.

V Slovenskem cebelarju so objave o Goli¢nikovi knjigi. O njej podrobneje piSeta Stabej v svoji
nadaljevanki Stari zapisi o ¢ebelah in ¢ebelarstvu in Debevec (1967) v brosuri S ¢ebelami in ¢ebelariji
skozi stoletja. Rozman (1992) je predstavil Goli¢nika kot duhovnika in ¢ebelarja in opisal slovenski
prevod druge Janseve knjige ob 200-letnici njenega izida. Pri tem tudi omenja, da je moral Goli¢nik
¢akati na izdajo knjige »Popolnoma podvucenje za vse ¢ebelarje« vec€ let. Vzrok naj bi bil v tem, da je
bila napisana v savinjskem narecju in ne v kranjskem. Ko je bil Zupnik v Grizah, se je seznanil z
naprednim mislecem, tedanjim okroznim Solskim komisarjem na Celjskem Blazem Kumerdejem in ta
ga je spodbudil k prevajanju Jansevega Popolnega nauka ter mu delo v nemscini preskrbel skupaj z
bakrorezi. Rozman (2002) je o Goli¢nikovi knjigi pisal tudi ob 210. obletnici njenega izida. Ob tem
poudarja, da je bila knjiga 40 let edino slovensko tiskano delo s podrocja ¢ebelarstva in njen pomen
tudi za slovensko ¢ebelarsko izrazoslovje.

Leta 2007 je Cebelarsko dru$tvo Mozirje ob 270 letnici rojstva in 200 letnici smrti Janeza Goli¢nika
priredilo slovesnost v ¢ast Janezu Goli¢niku ob odkritju njegovega doprsnega kipa. Ob tej priloZnosti je
bila izdana knjiga o Janezu Goli¢niku, ki jo je napisala in uredila Marija Lebar (2007). Vsebina knjige na
osnovi zbranih, skromnih, arhivskih virov opisuje biografijo Janeza Goli¢nika, predstavlja ga kot
duhovnika, ucitelja in ¢ebelarja ter njegovo prvo slovensko tiskano delo o ¢ebelarjenju, prevod Janseve
druge knjige. Povzetek knjige in opis slovesnosti je objavila Marija Lebar (2008) v Slovenskem cebelarju.
Clanek zakljucuje: »Goli¢nik je eden od zacetnikov uveljavljanja slovenicine na podrocju strokovnega
pisanja in utemeljitelj slovenske Cebelarske pisane besede.«

Leta 2008 je bila na Cebelarskem centru na Brdu pri Lukovici odprta ¢ebelarska knjiznica, ki nosi ime:
Cebelarska knjiznica Janeza Goli¢nika.
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3.22. Kuralt: Cebelarska 3ola v Lvovu — 1806 in Eetrta izdaja Jan$eve druge knjige - 1807

3.22.1. Cebelarska 3ola Martina Kuralta v Lvovu (1806)

Martin Kuralt, duhovnik in slovenski razsvetljenec, je bil po letu 1785 najprej kot pomocnik in pozneje
od leta 1799 dalje vodja univerzitetne knjiznice v Lvovu. Zanimal se je tudi za cebelarstvo in januarja
leta 1805 je poslal avstrijskemu cesarju Francu |. prodnjo® s predlogom za ustanovitev javne &ebelarske
Sole v Lvovu (Lemberg). V uvodu poudarja, da je Cebelarstvo Ze zaradi tega, ker oskrbuje ljudi z medom
in voskom pomembna kmetijska panoga, ki pa ni uspeSna brez temeljite usposobitve. Na koncu
dokumenta predstavi predlagano c¢ebelarsko Solo:

1. Vodic¢ za pouk bo Ze nekoliko starej$a, a po svoji vsebini Se vedno neprekosljiva Janseva knjiga
Popolni nauk o cebelarstvu (izdaja iz leta 1777 v Pragi). Ker pa je ta knjiga v knjigarnah Ze posla,
bom (Kuralt) poskrbel za novo nekoliko predelano izdajo ter tudi za poljski prevod.

2. Uc¢na metoda bo predvsem prakti¢na in manj na osnovi teorije.

3. Jezik poucevanja bo prilagojen poslusalcem in bo ali v poljs¢ini, nemscini, latinscini ter
francoscini.

4. Za kraj pouka bo predlagatelj ponudil svoj ¢ebelnjak na svojem vrtu.

5. Pouk bo trajal 30 ur v toplejsih mesecih, pri dobrem vremenu ob prostih dnevih, po potrebi
tudi ob nedeljah in praznikih odvisno od vrste potrebnih demonstracij ter ob razlicnem
dnevnem ¢asu — zgodaj zjutraj, opoldne ali proti ve€eru in recimo v ¢asu rojenja tudi dalj ¢asa.
Razen tega mora biti ljubiteljem vedno in kadar koli omogocen dostop do ¢ebelnjaka ter vedno
mora biti pri roki tudi oskrbnik cebel.

6. Kot ucenec je lahko vsakdo, ¢ebelarska Sola pa je obvezna za semeniscnike, ki po koncu Solanja
sluzbujejo na razli¢nih krajih ter lahko tako pomagajo pri Sirjenju ¢ebelarstva.

Cesar je sprejel Kuraltovo ponudbo in poslal odgovor 30. januarja 1806. Kuralta je pooblastil, da ob
prostih urah brezplacno poucuje ¢ebelarstvo, da tudi brezplacno posodi svoj vrt in cebelnjak s tem, da
je za vzdrZevanje Cebelarskega vrta namenil letno dotacijo 150 goldinarjev. Namenil je tudi predujem
500 goldinarjev za ureditev ¢ebelarske Sole.

Cebelarska $ola v Lvovu je zacela pouk leta 1806 in 31. oktobra istega leta je Kuralt napisal poro¢ilo o
njenem delovanju v prvem letu. V uvodu poroca, da je v preteklem poletju delovala ¢ebelarska Sola.
Za predavanja je Kuralt uporabljal poleg Janseve knjige Popolni nauk o ¢ebelarstvu Se druge knjige
(zapisanih je 31 naslovov). Poleg tega so potekala prakticna opazovanja in opravila pri Solskem
¢ebelnjaku. Skupaj je bilo 245 udeleZencev.

Poleg tega pouk ni bil omejen samo na Cebelarstvo, ampak je vklju¢eval tudi ostale za provinco
(Galicija) pomembne teme iz kmetijstva, kakor je sadjarstvo, pridelava krompirja in detelje, travnistvo,
reja Zivine. To ni bilo vklju¢eno samo v predavanja, ampak tudi v prakti¢ne oglede. Cebelarska %ola je
prerascala v nekaksno kmetijsko Solo. Remes (1912) poroca, da se je v Kuraltovi zapuscini ohranil par
tiskanih oznanil, datiranih na 23. september 1807, kjer piSe, da sprejema od 1. oktobra dijake
mladenice iz boljsih rodbin, ki so po svojem pokolenju dolo¢ena, da postanejo grascaki, na stanovanje,
hrano, pouk in nadzorstvo. NatancnejSa pojasnila, da se dobe pri Kuraltu samem, ali v njegovem

40V Kuraltovi izdaji Janseve knjige leta 1807 so na koncu objavljeni dokumenti povezani z njegovo Cebelarsko Solo v Lvovu:
Pro3nja, s katero je leta 1805 zaprosil avstrijskega cesarja za dovoljenje, da na lastne stroske uredi javno cebelarsko Solo v
Lvovu; Ugodna cesarjeva resitev Kuraltove prosnje iz leta 1806; Porocilo o prvem letu dela ter pouka javne cebelarske Sole.
Zbrani so v poglavju z naslovom: Aktenstiicke, den Ursprung, die Einrichtung und den Fortgang der k. k. praktischen
Bienenschule in Lemberg betreffend (Akti povezani z izvorom, ustanovo in napredkom c. kr. prakticne ¢ebelarske Sole v
Lvovu).
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stanovanju v akademski knjiznici ali pa v njegovem vrtu, ki ga je c. kr. avstrijsko Veli¢anstvo povzdignilo
na javen ucni zavod.

V Easopisu Zeitung flr Industrie und Handlung, ki so ga izdajali na Dunaju, so leta 1807 objavili sestavek
Vorlesungen in Lemberg Uber die Bienenzucht (Predavanja o Cebelarstvu v Lvovu). Pisejo, da je
predavatelj Martin Kuralt, takratni predstojnik akademske knjiznice, da je cebelarska Sola dostopna
vsakomur in brezplacna, da je vodilo predavanj Janseva druga knjiga. Porocajo tudi o predavanjih o
sadjarstvu in drugih vejah kmetijstva.

Cebelarska 3ola v Lvovu je delovala dve leti, ker je Kuralt zaradi svobodomiselnosti pri$el ponovno v
spore in bil leta 1808 poslan na poboljsanje v kapucinski samostan v Olomucu.

Dodajmo k temu, da so Martinu Kuraltu leta 1807 in 1808 dovolili predavanja o ¢ebelarstvu in o
pomologiji na lvovski univerzi.

3.22.2. Cetrta izdaja druge Jan3eve knjige (1807)

Cetrto izdajo Jansevega Popolnega nauka je pripravil Martin Kuralt v Lvovu (1807). V predgovoru je
Kuralt predstavil Jan3o in njegovo drugo &ebelarsko knjigo, kjer je tudi zapisano**:

finde i) sber diejen
®caenjiand Feinen cingigen Scriftficier,
welchen wnfer 2nton Jaufda, ein ges
meiner, durd) feine Saulftudien gebilde:
fer, aber von der Sfatur mit den aufier:
prientlichfren Talenten begabter, duvd
dic fichiung und Frengebighett dev weijen
und quten Kaiferinn I herefia [‘Lwnr‘-u]
.:1{‘2* *L'GI.EIEU i fewtcin 32, gabdre,
far Malerep und Dienenfunde viel gu
frub ! verfiorbencr Landimann ous Oeys
frafin, in prafiifdier Dniidt bt meork-
lich ubertroffen Datte. 9Was im bie und
baau Sdhonbeit ber Sprace und Sdreib-
art fehlen mag, das erfepef er durd) die
GrondlichFeit fmmrﬁennrmffe,m.lcﬁﬁ:me
Bollfraudigfeit, Ordnung, Kirge und
Deutlichteit: dic wefentlichften, ader in.
unfern Tagen nur gav jit oft vermifiten
Cigenfbaften plonpmifcher Yutoren!

Kuralt, 1807 — predgovor druga stran, vir 96

41 7o je zapisano tudi v poglavju 3.12.8.5, a zaradi pomembnosti in tehtnosti zapisa, je tu ponovljen.
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Povzetek:
»... prav nobenega pisatelja na tem podrolju (Cebelarstvu) nisem nasel, ki bi nasega Antona Janso,

navadnega, nesolanega, a z izredno prirojeno nadarjenostjo, ob pozornosti in dareZljivosti modre in
dobre cesarice Terezije, posebno odlikovan v svojem 33-letu za slikarstvo in Cebelarstvo, mnogo
prezgodaj umrlega kmeta iz Gorenjske, v pogledu prakticnosti znatno prekosil. Kar mu sem in tja manka
v lepoti jezika in pisanja, je nadomestil s temeljitostjo svojega poznavanja, s svojo popolnostjo, redom,
kratkostjo in jasnostjo: najpomembnejse, kar se dandanes preveckrat pogresa pri gospodarskih
avtorjih!...«*

Kuralt je poskrbel za novo izdajo JanSeve knjige Popolni nauk, ki je bila kot ¢etrti ponatis izdana v 3050
izvodih leta 1807 v Lembergu. Kuralt je posvetil knjigo tedanjemu grskokatoliskemu Ivovskemu
metropolitu Antonu Angelowiczu. Nadskof je placal stroske tiskanja v viSini 800 goldinarjev.

Antons Ianfcha
pewefenen /
D 1 Sebrers der Bienenguch

e Wien
' hinterlaffene

vollftdndige £ehre

————

pon ber

Bicncnudt,

Bwepte Ausgade,
[ beforgt durd ’
f Martin Suralf

{ morﬂé[m bev B 1. afad, ﬂ)ib!io;ber,unb Bifertta
lidyen Lefirer der Vienenpfiege yu Lemberg,

’

o - | ‘{/:’;-4" C%iaeo}w, ressns %:'O)ta VA -‘

] . o "A ’ .
‘ Bemberg, | »E
g0 7 T

LY .

NasIoVnica Kuraltove izdaje (1807)
Knjigo hranijo v knjiZnici kapucinskega samostana v Skofji Loki

Na naslovnici je napacno zapisano Zweite Ausgabe —to je v resnici Cetrta izdaja. V knjigi, ki je bila izdana
v 3050 izvodih, ni bakrorezov (v uvodu Kuralt to pojasni, da v Lvovu ni nobenega bakrorezca), namesto
Minzbergovega predgovora je Kuralt objavil del Predgovora iz JanSeve prve knjige. Na koncu knjige so
objavljeni dokumenti, povezani s ¢ebelarsko Solo v Lvovu, ki so predstavljeni v predhodnem poglavju.

42 posredno Kuralt v tem zapisu prispeva k razresitvi nerazjasnjene vlioge in sodelovanja Blaza Kumerdeja pri pisanju Jansevih
knjig. 1z gornjega zapisa lahko sodimo, da je zelo verjetno knjigi pisal Jansa sam.
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Dodajmo 3Se, da je Kuralt pisal knjigo o ¢ebelarjenju. Povzeto po Remesu (1912) to sodimo iz zapisa v
prosnji, ki jo je Martin Kuralt leta 1840 naslovil na olomuskega Skofa, da Zeli dokoncati svoje delce o
Cebelarstvu; ker ima v tej stroki bogate izku$nje iz svoje tridesetletne prakse in nacitanosti, zato bi vsaj
s tem hotel ljudem koristiti. Prehitela ga je smrt (leta 1845 v Mirovu na Ce$kem), delo je ostalo v
rokopisu in nasli so ga v njegovi zapuscini. Ni pa znano, ali je ta rokopis Se ohranjen in kje zdaj je.

3.22.3. Kuraltova napisa na ¢ebelnjakih in napis za lasten nagrobnik

Martin Kuralt je v lllyrisches Blatt (1819) objavil trojezi¢ni napis na ¢ebelnjaku posestnika Carla Smoleta
na Grmu pri Novem mestu:

Aufidrift ecines Dienenfandes. )
1 den Drey Dier ju Lande befanutefien Spraden.
gur gebitdetere Freunde diefes thonen Freiges
Der Nuratindufivie.

.

‘{\ dmiranda tibi levium .spcciacn]a rerum. Virgil
Georg. L. V. v. 3.

Dinge, ywar Hleinlih dem Aug; dodhy hoher Terwun:
Derung wiirdig.

Velke u mnecihneh rezhéh ti tukei shudeshe gledash.

lllyrisches Blatt, 1819, stran 1, vir 18

V Logkih razgledih (1962) je objavljen Napis za ¢ebelnjak®:
Napis za ¢ebelnjak

Dela je malo: veliko dobi¢ka pa bo.
Stop” bliz", prijatelj, poglej ino ravnaj také!
Loski razgledi, 1962, str. 206, vir 117

V isti Stevilki Loskih razgledov sta objavljena Nagrobna napisa sebi*:

Nagrobna napisa sebi

1

Martina Kuralta grob. Brez prazne visokost’
je §t'mal kmet'vanje on in ¢isto uéenost.

0

Brez skrbi za blagd in prazno visokost
je ljubil &bele, mir, ¢lovestvo in modrost.
Loski razledi, 1962, str. 206, vir 117

43 Ta napis je bil napisan leta 1822 in je ostal v rokopisu.
44 Kuralt, Martin. Nagrobna napisa sebi. 9(1962)1, str. 206, Loski razgledi.
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3.22.4. Za konec zapis Remesa (1912)

3. Cebelarsivo.

Cebelarjenje je bilo Kuraltu najljubSe opravilo, ki mu je
srtvoval mnogo fasa in denarja. Evidentno je, da si je v
dolgih letih, ki se je v njib peal s lo stroko, pridobil bogato
znanje in izkudnje. Omenil sem Ze proSnjo, ki Jo je vioZil
1. 1840. na olomuskega nadikofa Somerau-Beeckha, kjer pise
o febelarskem deleu, ki ga hoce dovrditi na Mirovu. V resnici
se nahaja v Kuraltovi zapustini Kuraltov rokopis te vrste, ki
razpravlja obsirno o Gebelarstvu, O Kuraltovi izdaji Jansevega
tebelarstva sem Ze govoril. Knjiga ima ta le naslov: ,Antons
Janscha, gewesenen k. k. Lehrers der Bienenzucht zu Wien
hinterlassene vollstandipe Lehre von der Bicnenzucht. Zweyte
Ausgabe, besorgt durch Martin Kuralt, Vorstcher der k. k. acad.
Bibliothek und Bfentlichen Lehrer der Bienenpilege zu Lemberg.
Lemberg 1807. 8%, 225 str. -\~ dodatek 16 strani.') Estreicher ima
tudi zaznamovano v svoji Diliografiji: ,naklad arcybisk.
Angellowicza, druk Pillera. (Wytlocono 3050 egzemplarzy za
436 zir. 282 kr.)

Remes, 1912, str. 33, vir 177

V Slovenskem cebelarju je ob stoletnici njegove smrti opisal delo in Zivljenje Martina Kuralta Debevec
(1946).
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3.23. Poslikane panjske koncnice

3.23.1. Splosno o poslikanih panjskih koncnicah

Nekako v drugi polovici 18. stol. si je med gorenjskimi ¢ebelarji utrla pot svojevrstna navada, da so
zacCeli prednje panjske koncnice poslikavati, poroca Debevec (1967) in nadaljuje, da se je to potem
razsirilo po vsem podrocju, kjer je bil razSirjen nas$ ljudski panj. Jansa (1771, 1775) v nobeni od svojih
knjig ne pise o poslikanih panjskih koncnicah. Posredno pa jih omenja Glavar (1776) v Pogovoru o
Cebelnih rojih. V XXVII. Pogovoru: O narejanju rojev z goljufijo ali prevaro je zapisal: Nekaj dni prej
prilepimo z voskom na njegovo sprednjo koncnico porisan papir ali pa prislonimo spredaj drugo, prazno
koncnico, da jo Cebele spoznajo in sprejmejo za svojo ... Na prejSnje mesto prestavljenega panja
postavimo drugega praznega, ki mu prilepimo spredaj papir ali dodamo koncnico, ki je bila prej pri
drugem panju, da gredo Cebele, ko se vracajo s pase, ker menijo, da je to njihov poprejsnji panj ... Glavar
je s tem tudi pojasnil enega od namenov poslikanih panjskih koncnic. Glavar v pismu Tomlju (2. april
1781) — objava Demsar (1967) — neposredno pise o panijih, ki jih Glavar imenuje po podobi na poslikani
panjski koncnici. Hacquet (1801) je opisal kranjsko cebelarstvo in piSe: Vsak panj je na ozki prednji
strani poslikan s podobo kake Zivali, rastline ali svetnika. Heinko (1840) je v Carniolii objavil sestavek
Ein Krainisches Bienenhaus (Kranjski ¢ebelnjak), kjer so opisane poslikave na nekaterih poslikanih
panjskih koncnicah:

- svetopisemska zgodba o izgubljenem sinu,

- pokop lovca,

- Siegfried najde svojo soprogo Genovefo s sinom v gozdu,
- ¢edna in prijazna hisica,

- zenski mlin, ki spremeni stare Zzenske v mlade,

- poroka,

- kmetica pri obloZeni mizi v pogovoru s hlapcem,

-in druge.

Poslikane panjske koncnice Zal pogosto niso datirane, verjetno pa so nekatere tudi iz ¢asa prve zlate
dobe kranjskega cebelarstva.

Poslikane panjske koncnice so velika posebnost kranjskega cebelarstva, ki je znana tudi na slovenskem
Koroskem. Veljajo kot slovenska zanimivost, posebnost slovenske kmecke ljudske kulture. Zlata doba
poslikanih panjskih koncnic je bila v ¢asu od 1820 — 1880. Po letu 1900 so objavljeni o poslikanih

panjskih koncnicah Stevilni sestavki in med njimi velja omeniti deli: Vurnik (1929) in Makarovic (1989).

O poslikanih panjskih koncnicah je leta 1927 pisal tudi llustrirani Slovenec.
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Izpoved (za moikim stoji angel, za Zensko vrag, kar naj
pomeni, da so Zenske velje gresnice nego moski).

Zenska’je fujia nego vrag, ker uZene celo fega. Prag pelje Luifra in nfegovo Kairico v pekel.

Zensk! mlin (na levi mefejo vanj stare, a na desni lete iz
njega mlade).

Supl krojacl (krojadi so tako lahki, da jih nosi veter go zra- Kmet ziblje Francoza (spomin na [rancosko okupacijo) ;
ku). Zenske, krojali in lovei so najpogostejii motivi na Konéni i

cah, izmed zgodovinskih motivoy so priljubljeni tudi oni, ki
obravnavajo Turke.

§an

Pred Ccebelnjakom. Izpoved (motiv kakor zgoraj); primerck plastine konénice.

Poslikane panjske koncnice - Ilustrirani Slovenec, 3(1927)30, str. 249,
(http://www.dlib.si/?URN=URN:NBN:SI:DOC-GBKNUY1M - 21. 8. 2019)
Pri prvi v prvi vrsti je letnica 1753(?) — pravilno verjetno 1758
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3.23.2. Primeri ohranjenih poslikanih panjskih konénic* ¢ iz Prve zlate dobe kranjskega éebelarstva

3.23.2.1. €ebelarski muzej Slovenije

V Cebelarskem muzeju v Radovljici hranijo 822 poslikanih panjskih kon¢nic, ki so ve¢inoma dostopne
na stalni razstavi, vecji del pa tudi v Potujoci razstavi poslikanih panjskih koncnic, ki je bila doslej
predstavljena v prenekaterih krajih doma in v tujini. Med poslikanimi panjskimi kon¢nicami, ki so
dostopne na spletni strani muzeja https://mro.si/cebelarski-muzej/, iz obravnavanega obdobija
poudarjamo naslednje:

Datacija Inv. st. Motiv

1758 cM 1111 BoZjepotna Marija
1789 CM 1402 Pegam in Lambergar
1795 CM 1105 Sv. Apolonija

1797 CM 1089 Prihod sv. Treh kraljev
1819 M1 Svetnik

3.23.2.2 Slovenski etnografski muzej

V Slovenskem etnografskem muzeju hranijo 771 poslikanih panjskih konénic. Med poslikanimi
panjskimi koncénicami, ki so dostopne na spletni strani muzeja https://www.etno-muzej.si/, iz
obravnavanega obdobja poudarjamo naslednje:

Datacija Inv. St. Motiv

1770 EM 2329E Sv. Urban

1797 EM 2434E Sv. Mihael

1809(?) EM 957 BozZjepotna Marija
1810 EM 2324E Svetnica mucenica
1813 EM 2446E Sv. Anton Padovanski

45 Poslikane panjske koncnice pogosto niso datirane
46 7a pomot se zahvaljujem gospe Vereni Stekar-Vidic, Cebelarski muzej Radovljica in gospe dr. Bojani Rogelj Skafar, Slovenski
etnografski muzej
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4. Biografski, bibliografski in drugi mejniki prve zlate dobe kranjskega
Cebelarstva — 1750-1820 ter zakljucki

4.1. Kronoloski zapisi in kratke predstavitve mejnikov

Najpomembnejsi kronolosko urejeni mejniki prve zlate dobe kranjskega cebelarstva so:

*  Scopoli: prvi o prahi matice s troti v zraku — 1763

Scopoli (1763), zdravnik in naravoslovec, je v latins¢ini objavil knjigo Entomologia Carniolica (Kranjska
entomologija). Opisal je 1153 vrst ZuZelk in ¢lenonoZcev, ki jih je nasel na Kranjskem. Med kozZekrilci,
je na straneh 303-304 pod stevilko 811 opisana Apis Mellifica (medonosna cebela). Scopoli je pri matici
zapisal: «... obdaja jo nekoliko cet trotov; ona izleti, v zraku letec¢a se oplemeni...«. To je prvi zapis na
svetu, da se matica oprasi s troti v zraku. Scopoli ni bil ¢ebelar in je to razbral iz pogovorov s starimi
gorenjskimi Cebelarji. Na bakroreznih ilustracijah, ki jih je Scopoli pripravil za Entomologio Carniolico,
ki pa niso nikoli prisle na knjizni trg, je upodobljena tudi Apis Mellifica. Scopolijeva Entomologia
Carniolica je imela dober znanstveni odmev in sprejem tudi pri »ocetu taksonomije« Svedskemu
botaniku, zdravniku in zoologu Carlu Linneju, s katerim si je dopisoval. Cebelarski druzbi v Zgornji LuZici
je bilo to delo osnova, da je Scopolija leta 1767 imenovala za ¢astnega ¢lana.

*  Clani Kranjske kmetijske druzbe na podro¢ju éebelarstva - 1767-1787
e Peter Pavel Glavar — ¢lan od leta 1768, najpomembnejsi ¢lan za podrocje cebelarstva,
e Janez Anton Scopoli — verjetno ¢lan od leta 1769,
e Blaz Kumerdej—¢lan od leta 1781.
e Matej Furlan — ni znano katerega leta je bil izvoljen za ¢lana.

* Jan$a: Od Breznice do imenovanja za prvega ucitelja cebelarstva na Dunaju — 1734-1770
Jan3a se je rodil na Breznicileta 1734 kot tretji otrok o¢etu Matiji Jansa in materi Luciji Debeljak. To¢en
rojstni dan Antona Janse ni poznan, v krstnih knjigah Zupnije Radovljica je zapisan dan krsta: 20. 5. 1734
— to je zdaj privzeto kot njegov rojstni dan. Po ocetovi smrti (1752) je pomagal materi na domaciji,
prevzel je opravljanje tlake kot grajski vrtnar in doma nadaljeval gojenje ¢ebel. Znanje o cebelah je
dobil neposredno od oceta in ostalih ¢ebelarjev. Imel je ¢ebelnjak z ve¢ kot 100 druzinami. Cebelaril je
na takratni gorenjski nacin ¢ebelarjenja v lesenih gorenjskih panjih. Bil je natancen opazovalec in s
svojimi opazovanji je znatno prispeval k razvoju gorenjskega nacina ¢ebelarjenja, ki je tako postopno
preraslo v Jansev ¢ebelarski nauk. Cebele je vozil tudi na paso. Domaci skedenj je bil za Antona Jango
in njegove brate slikarski atelje, kjer so med drugim poslikavali panjske koncnice. Mnenja in trditve, da
je bil Anton Jansa od leta 1765 do odhoda na Dunaj v letu 1766 na Koroskem, so novost v poznavanju
Zivljenja in dela prvega cebelarskega ucitelja na Dunaju. Razlicna porocanja, pa postavljajo upravi¢ene
dvome v te trditve. Iz sprejemnega zapisnika bakrorezne risarske Sole na dunajski Akademiji likovnih
umetnosti je razvidno, da sta se Anton Jansa in njegov brat Lovrenc vpisala konec leta 1766, brat
Valentin pa leta 1667. Ob prihodu na Dunaj niso znali niti brati, niti pisati in niti govoriti nemsko. Vsi pa
so se naucili v naslednjih dveh, treh letih. Po odredbi Marije Terezije (1769) o ustanovitvi cebelarske
Sole, je bila Spodnje avstrijska gospodarska druzba zadolzena, da pois¢e primernega Cebelarja za
ucitelja. Jansa se je nenapovedano nekaj dni pred 3. majem 1769 javil na druzbi in se ponudil za
Cebelarja s pojasnitvijo, da je vrsto let ¢ebelaril doma na Breznici. Pomembno je, da je Jansa na
razgovoru nastopil sam brez tolmaca, ker je Ze znal nemsko. Jansa je bil na seji odbora dne 3. maja
1769 sprejet za Cebelarja pri Spodnji avstrijski gospodarski druzbi. Marija Terezija je odredila, da je
Jansa postal 6. aprila 1770 c. kr. ucitelj ¢ebelarstva in potovalni ucitelj ¢ebelarstva. Dvorni sklep o
imenovanju Antona Janse za c. kr. uCitelja Cebelarstva je bil izdan 7. aprila 1770. Cesarica ga je 8. junija
1770 ponovno imenovala za ¢ebelarskega ucitelja in odredila, da mu je letna pla¢a 600 goldinarjev
odmerjena »na vse Zive dni«. Dovoljeno mu je tudi, da se ob prostem ¢asu, ukvarja tudi s slikarstvom.
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*  Glavar: Prvi strokovni opis slovenskega ¢ebelarstva — »Odgovor« - 1768

Dunajska dvorna pisarna je 28. januarja 1768 tudi na Kranjsko poslala Predlog za izboljSanje ¢ebelarstva
v k. k. dednih dezelah, ki ga je pripravila Spodnje avstrijska gospodarska druzba. Dokument hranijo v
Arhivu Republike Slovenije. Kranjska kmetijska druzba je zaprosila tudi svojega ¢lana duhovnika in
lansprezkega grascaka Petra Pavla Glavarja, da ga presodi in o tem napiSe mnenje. Tako je Se isto leto
(7. julija 1768) nastal njegov znameniti Predlog odgovora za izboljSanje ¢ebelarstva v c. kr. dednih
deZelah, kratko »Odgovor«, ki je prvi strokovni opis ¢ebelarjenja na Kranjskem. Na zadnji strani
rokopisa, ki ga hrani Arhiv Republike Slovenije, je zapisana pripomba »poslano 30. julija 1768«, kar
omogoca sklepanje, da je kmetijska druzba Odgovor poslala na Dunaj. V Odgovoru, ki ga je Glavar
napisal na osnovi svojih 24 letnih prakticnih ¢ebelarskih izkusnjah ter prebiranja tujih ¢ebelarskih knjig,
je podrobno in strokovno popisano &ebelarjenje na Kranjskem. Se posebej so pomembni njegovi izvirni
predlogi, kako odpraviti ovire, ki zavirajo razvoj cebelarstva. Pri tem je postavil v ospredje: » ...
izobraZzevanje cebelarjev, cebelarsko Solo in zakonodajo ter vprasanje slovenske cebelarske
literature.« Nekaj poudarkov iz Glavarjevega Odgovora:

e Najvisja oblast naj doloci, da v prihodnje ne bo potrdila niti vzela v sluzbo nobenega vrtnarskega
ucenca, ki se po prestanem izpitu pri Kmetijski druzbi ne bo izkazal s potrdilom, da je v ¢ebelarskem
znanju zadostno poucen.

e Splosna praksa Gorenjcev, da vozijo ¢ebele na paso.

e Kdor hoce uspesno Cebelariti, naj kupi in zacne vsaj z 12 paniji.

o Cebelnjake je najbolje namestiti na sredino med vzhodom in poldnevom. Svetuje panje iz mehkega
lesa (najbolje lipov ali vrbov).

e Spodrezavanje ni primerno in avtor ga ima za skrajno skodljivo.

e Podrobno je opisano rojenje ¢ebel. Loci naravne ali prostovoljne in narejene ali prisiljene roje.

e Morjenje ¢ebel naj se kot javni blaginji skrajno Skodljivo popolnoma opusti.

e Tukajsnji kmet pogosto nima pojma o tem, kako je s temi Zivalcami ravnati in jih negovati. Treba bi
bilo nagraditi tistega, ki bi imel v tej ali oni fari ali grascini najvec rojev, in tistega, ki bi pridelal najvec
medu. Dalje bi bilo za povzdigo ¢ebelarstva potrebno, da bi kak spreten vescak nevednega kmeta
poucil o ¢ebelarjenju.

Cebel, in sicer pred ajdovim cvetjem.

o Kmetom bom ob nedeljah in praznikih v prostih urah ustno tolmacil ¢ebelarski nauk, kateremu si
laskam, da sem v dezZeli najbolj ves¢. Pokazal jim bom tudi dejansko pri svojih ¢ebelah vsa letna
Cebelarska opravila in spretnosti.

o Ce je slavni Kmetijski druzbi do tega, se ponujam, da bom vso svojo znanost (ker sem se mogel na
tako majhnem prostoru le prav malocesa dotakniti) spravil na papir, da jo potem po obvestilih ali
javnem tisku oznanim dezeli.

Dunaj je bil potom Odgovora podrobno seznanjen z naprednim ¢ebelarjenjem na Kranjskem. Glavarjev

Odgovor je bil v pomoc Scopoliju pri pisanju Razprave o ¢ebelah (1770). Prevod Odgovora je objavil

Miheli¢ (1934). Ureditev in dopolnitve tega prevoda je opravil Baraga (2017) in je objavljen v knjigi

Cebelarska pisna zapus¢ina Petra Pavla Glavarja (2017).

*  Humel: Praha matice s troti v zraku - 1769, 1771, 1773
Humel je s svojimi opazovaniji (1769) prahe matice pisno (1771) seznanil Kranjsko kmetijsko druzbo. Ta
je zaprosila za oceno in presojo slovenska ¢ebelarja Mateja Furlana in Petra Pavla Glavarja. Kranjska
kmetijska druzba je seznanila s Humlovim zapisom Cebelarsko druzbo v Zgornji LuZzici, priloZila je
pozitivni oceni Glavarja in Furlana ter poudarila, da so te nove ugotovitve o prahi matice vredne
pozornosti. Celoten sestavek Humlovega opazovanja prahe matice s troti v zraku v letu 1769 je
Cebelarska druzba v Zgornji LuZici objavila leta 1773 v ¢lanku z naslovom: »Fizicna izkusnja, da trotje
resni¢no oplodijo matico izven panja, od Antona Humla, mestni kirurg v Liubljani na Kranjskem, ki jo je
poslal druZbi.« Objava je bila v ¢asu, ko se je Se ugibalo o nacinu oploditve matice, veliko presenecenje
za svetovno Cebelarsko strokovno javnost. Ni pa bila presenecenje za gorenjske ¢ebelarje, ker so to
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spoznali Ze davno pred tem. Praha matice s troti v zraku je izvorno slovensko odkritje, o katerem je Se
pred Humlom kot prvi na svetu pisal Scopoli (1763) in kar nekaj desetletij je trajalo, da je bilo v svetu
tudi priznano.

V Glavarjevi knjiznici v Komendi je shranjen obsezen arhiv Glavarjevega beneficija in v prvem fasciklu
pod zaporedno Stevilko 26 je listina o imenovanju Petra Pavla Glavarja za ¢astnega ¢lana ¢ebelarske
druzbe v Zgornji LuZici (Oberlausitz), ki je bila izdana in podpisana 5. junija 1772. Imenovanje Petra
Pavla Glavarja za ¢astnega €lana naravoslovnega razreda cebelarske druzbe v Zgorniji Luzici je povezano
s strokovno utemeljeno oceno, ki jo je na prosnjo Kranjske kmetijske druzbe napisal Peter Pavel Glavar
0 zapisu o opazovanjih prahe matice s troti v zraku, ki ga je pripravil Anton Humel.

* Cebelarska $ola na Dunaju — 1770-1781

Cesarica Marija Terezija je bila prepri¢ana, da je ¢ebelarstvo skriti vir za nacionalno blagostanje, ki pa
za dober uspeh zahteva dobro usposobitev. Leta 1769 je ustanovila na Dunaju ¢ebelarsko Solo, ki je
bila prva avstrijska kmetijska Sola in prva ¢ebelarska Sola na svetu. Pobuda za njeno ustanovitev je bil
tudi Glavarjev Odgovor (1768), kjer je poudarjeno izobraZzevanje cebelarjev, ¢ebelarska Sola in pravna
ureditev ¢ebelarjenja. Cebelarska $ola s $olskim ¢ebelnjakom je bila najprej v Augartnu (1770-1775) in
nato (1775-1781) na Belvederu. Cebelarsko %olo je lahko brezplaéno obiskoval vsakdo, ki se je zanimal
za Cebelarstvo. Ucitelj je bil Anton Jansa in po njegovi smrti (1773) njegov ucenec Josef Miinzberg. Pouk
je bil od maja do sredine meseca septembra, in sicer popoldne od 6 — 7 ure. V poletnih mesecih, konec
julija in na zacetku avgusta, so ¢ebelarsko Solo preselili na Moravsko polje (tri ure hoda od Dunaja pri
Gerasdorfu), kamor so ¢ebele prepeljali na ajdovo paso. Zanimanja za Janseve Cebelarske nauke je bilo
veliko in vedno tudi Stevilni obiskovalci, poslusalci. Aberer (2017) je v dunajskem drzavnem arhivu je
nasel dokument iz leta 1775, kjer je v parku Augarten vrisan Solski ¢ebelnjak in oznaceno tudi
stanovanje Antona Janse. Po do zdaj znanih podatkih lahko z zelo veliko verjetnostjo zaklju¢ujemo, da
so imeli v ¢ebelnjaku na prvi ¢ebelarski Soli v Augartnu na Dunaju v gorenjskih panjih sive kranjske
Cebele iz Gorenjske. Med Jansevimi ucenci in poslusalci, ki so bili pozneje glasniki njegovega
Cebelarskega nauka, ucitelji na novih cebelarskih Solah, kjer se je smelo uciti po preskusenih nacelih,
po katerih je ucil prvi ¢ebelarski uditelj Jansa in pisci sodobnih ¢ebelarskih knjig, so tudi: Anton
Korsemka (? - 1772), Blaz Kumerdej (1738-1805), Franz Joseph Posl, Georg Rohrmoser (1735-1811), J.
Hollmann, J. M. Miller, Johann Avgustin Kratzer, Johann Riem, Johann Spann, Joseph Miinzberg,
Joseph Rendler, Joseph Toldi, Major von Strehlau, Martin Kuralt (1757-1845), Pl. Raab in Thomas
Wildmann.

* Jan3a: Cebelarski nauk — 1770-1773

Osnova Jansevega dobickonosnega cebelarjenja (nauka) je: uravnavanje rojenja, pomlajevanje druZin
in da ne mori ¢ebel — kratko v dobrem ravnanju s ¢ebelami. Jansa je znanje o ¢ebelarjenju nedvoumno
prinesel s seboj iz rodne Gorenjske, kar omogoca sklepanje, da so prebivalci te deZzele morali imeti
doloceno znanje, za katero znanstveniki tistega ¢asa niso vedeli. Gorenjski ¢ebelarski nauk je Jansa
znatno razvil predvsem s svojimi opazovaniji in Sele kasneje, ko se je po prihodu na Dunaj naucil brati
in pisati nemsko, tudi ob verjetnem prebiranju ¢ebelarske literature. Od njegovega ¢ebelarskega nauka
je v knjigi predstavljeno: praha matice s troti v zraku, gorenjski panj, nakladno cebelarjenje in
prevazanje ter pasa Cebel.

*  Scopoli: Dissertatio de Apibus (Razprava o ¢ebelah) — 1770
Scopoli je v letih 1769-1772 izdajal (pet zvezkov) Annus historico naturalis (Naravoslovni letopis) in v
Cetrtega (1770) je v prvo poglavje uvrstil v latinscini napisano delo Dissertatio de Apibus (Razprava o
Cebelah). V nemscino ga je prevedel Meidinger (1787), v slovenscino pa Pirnat (1916/17) in Wester
(1935) — oba slovenska prevoda sta objavljena v Slovenskem ¢ebelarju. Uvodoma Scopoli predstavi tri
vrste Cebel iz rodu Apis (Cebele): Eucera (Cebela rogacka), Apis (Cebela v oZjem pomenu besede) in
Nomada (Cebela selivka). Najvec podvrsti — 16 — je ugotovil pri drugi vrsti, najpodrobneje pa pri tem
razpravlja o Apis cerifera (Cebela voskonoska). Scopoli je v Entomologiji (1763) uporabljal naziv Apis
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mellifica. V nadaljevanju predstavi ¢lane ¢ebelne druZine: matico, trote in ¢ebele delavke (podobno,
kot je to opisal Ze v Entomologiji). Cebelarjenje na Kranjskem opisuje skozi 17 opazovanj. Wester (1935)
na koncu hvali Scopolija, da je prvi znanstveno proucil tedanje ¢ebelarjenje na Kranjskem in da nam je
zapustil tako zanimivo delo. Petkovsek (1977) opozarja, da je Razprava o ¢ebelah napisana drugace,
kot druga Scopolijeva dela, kjer prevladuje deskriptivni nacin razlage morfoloskih lastnosti. V tem delu
pa je zajeta celotna problematika Kranjske apikulture in skusa jo prikazati celovito ter vsestransko. Pri
tem poudarja, da so bili Se pred pisanjem in izdajo te razprave napisani rokopisi in tiskana dela o
Cebelarstvu na Kranjskem — avtorja P. P. Glavar in Matej Furlan. Scopoli ne navaja, da bi uporabljal te
pisne vire. V delu Razprava o ¢ebelah pa sta zapisana tedanja slovenska izraza za matico in trote
(maternza in trotta). V sedmem opazovaniju je Scopoli (1770) zapisal: Apes carniolae (kranjske ¢ebele).
Meidinger (1787) to prevaja kot Die Bienen in Krain (¢ebele na Kranjskem). Pirnat (1916/17) in Wester
(1935) pa prevajata dosledno kranjske cebele.

* JanSa: Abhandlung von Schwarmen der Bienen (Razprava o rojenju cebel) - 1771

Jansev Cebelarski pouk je na Dunaju vzbudil veliko zanimanja tudi pri medijih. Njegovo prvo ¢ebelarsko
knjigo Razprava o rojenju cebel so spremljali in o tem pisali. Nasli smo objave, ki so napovedovale
pripravo, njen izid in jo tudi predstavili. Ko piSejo o JanSevem opisu gorenjskega panja pri tem
omenjajo, da ga je ravno tako opisal Scopoli (1770), kar samo potrjuje, da je bilo takratno kranjsko
Cebelarstvo Ze Siroko poznano. Samo v eni objavi pa je omenjen Jansev zapis o prahi matice s troti, kar
so gorenjski Cebelarji Ze dolgo poznali. To je bil Ze peti zapis slovenskih avtorjev o tem izvirnem
slovenskem odkritju, ki pa je tudi po tej objavi ¢akalo Se nekaj deset let na javno priznanje. Knjiga je
izdana leta 1771, ponatisi: 1774, 1775 (?), 1925. Prevodi v poljski, madzarski in ¢eski jezik. Slovenski
prevod 1776 (Peter Pavel Glavar z dopolnitvami — Pogovor o ¢ebelnih rojih; knjiga ostala v rokopisu
(Arhiv Republike Slovenije)); v slovenskem jeziku je izdana leta 1906 (prevod Bukovic). Pogovor o
cebelnih rojih je objavljen v zborniku Ob 200. letnici pisane besede o slovenskem cebelarstvu (1976);
Pogovor o ¢ebelnih rojih je objavljen v knjigi Cebelarska pisna zapus¢ina Petra Pavla Glavarja (2017).
Fraser (1951, 2008) pise: »Razprava (Abhandlung), ki je opisana v tej brosuri, je stara knjiga, zelo stara
knjiga; to je razprava ne o nadziranju rojev, ampak o rojenju, in pisec ne ve, da bi bila po njeni objavi
napisana Se kaksna boljsa ali popolnejsa knjiga o tej temi.«

*  Furlan: Practische Binen Oeconomie ... (Praktiéno éebelarstvo ....) — 1768/1771(?)

Matej Furlan je bil duhovnik in znan cebelar, ki je s pojasnili pomagal Humlu pri njegovih opazovanjih
prahe matice s troti v zraku. Cebelarska druzba v Zgornji LuZici je o Humlovem opazovanju prahe matice
v letu 1769 najprej porocala s kratko notico leta 1772 in v pri tem omenila tudi »Peter Paul Glovar in
Matthai Furlani«. Sodelavci v Osrednjem drzavnem arhivu (danes Arhiv republike Slovenije) so odkrili
obsezen rokopis (65 strani) s Cebelarsko vsebino. Avtor rokopisa ni naveden in Debevec (1976) je pri
branju na osnovi besednih zvez ter izrazov sklepal, da je delo napisal Slovenec, ki je poznal stoletne
tradicije slovenskih kmeckih cebelarjev. Tudi letnica nastanka rokopisa ni zapisana. Za verjetnega
avtorja knjige so presodili, da je bil to znan cebelar duhovnik Matej Furlan. Njegovo Prakti¢no
Cebelarstvo je prevedel Debevec in je bilo objavljeno v monumentalni ¢ebelarski knjigi Ob 200-letnici
pisane besede o slovenskem cebelarstvu (1976).

* JanSa: Nacrt in predlog za ¢ebelarsko druzbo — 1773
Jansa je konec leta 1772, da bi ¢ebelarstvo osvobodil Stevilnih dajatev in ovir, izdelal, verjetno s
pomocjo neznanega pomocnika, »Nacrt cebelarske druzbe, ki bi se lahko osnovala v avstrijskih
dezZelah, kar opisuje tudi Weippl (1925). V nacrtu predstavlja ureditev cebelarske druzbe, kjer je med
drugim zapisal: »... In ker je vse odvisno od cebelarskega znanja, se bo ob tej priloZnosti (na shodu, op.
pis.) vsakomur naznanilo, kje in kako se more najbolje nauciti nauka o cebelarstvu ...«. Clani so bili
razdeljeni v tri razrede: Castni razred (neposredno ne sodeluje pri éebelarjenju, ampak ga pospesuje z
nasveti in podpiranjem), fizikalni razred (svetovalna pomoc cebelarjem s pojasnjevanjem pojmov,
kakor so narava cebel, med, vosek itd.) in delavni razred (neposredni cebelarji). Jansa je nacrt za
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Cebelarsko druzbo na zacetku leta 1773 prek dvornih usluzbencev (verjetno preko dvornega svetnika
Raaba) posredoval Mariji Tereziji in predlagal njeno ustanovitev. Predlog neposredno ni bil sprejet.
Posredno pa so JanSeva opozorila na ovire pri razvoju ¢ebelarstva dosegla svoj namen. Ustanovljene
so bile nove cebelarske Sole in izdan je bil ¢ebelarski patent (Bienenzuchtverbreitung ..., 1775 —
Razsirjanje cebelarstva) ter odlok Navodilo za cebelarske mojstre (Instrukzion fir Bienenmeister,
1775).

*  JanSa, Miinzberg: Vollstiandige Lehre von der Bienenzucht (Popolni nauk o ¢ebelarstvu) —
1775

V drugi knjigi Popolni nauk o ¢ebelarstvu je zapisan celoten JanSev Cebelarski nauk, ki je bil prvic
objavljen leta 1773 (avtor ni poznan, sode¢ po vsebini pa je to bil neznani Jansev uc¢enec) in drugic leta
1774 izpod peresa njegovega ucenca Kratzerja. Knjigo je dve leti po JanSevi smrti izdal Miinzberg,
Jansev ucenec in naslednik kot ucitelj ¢ebelarstva na dunajski ¢ebelarski Soli, dobesedno na osnovi
rokopisa, ki ga je zapustil Jansa. Do zdaj je znanih Sest izdaj, v slovenski jezik je bila prvi¢ prevedena
leta 1792 (Goli¢nik na pobudo Kumerdeja), sledil je Se prevod leta 1906 (Rojina) ter skupaj Se Stiri
izdaje. V knjigi sta omenjena svetovno znana c¢ebelarja Reaumur in Schirach, kar potrjuje, da je Jansa
potem, ko se je naucil nemsko, prebiral cebelarske knjige drugih piscev.
Obe Jansevi knjigi sta ucbenika, ki poucujeta o kranjskem nacinu cebelarjenja in sta Jansi ter
kranjskemu cebelarstvu prinesla svetovno slavo. Dunajski dvor je razposlal Jansevi knjigi po c. kr.
dezelah. Na splosno so priznana Janseva nacela in nacini ¢ebelarjenja. Posebej so poudarjene njegove
prakti¢ne izkusnje. Jansa piSe na kratko in jasno ter razumljivo. Knjigi sta uvrsceni v svetovno klasi¢no
Cebelarsko literaturo, sta njena bisera.

* Glavar, Jansa: Cebelarski patent, Navodilo za cebelarske mojstre in obveza uéenja
¢ebelarjenja na Jansev nacin — Marija Terezija — 1775

Dva slovenska ¢ebelarja, Glavar in Jansa, sta neposredno vplivala na vsebino in izdajo ¢ebelarskega
patenta. Poudarjeno je ustanavljanje ¢ebelarskih Sol, ¢ebelarstvo je prosto davkov, pri prevozih na
paso se ne placa mitnina, vsakdo lahko cebelari in Se druge ugodnosti. Miheli¢ (1934) pri presoji
Cebelarskega patenta pise, da ta v celoti sloni na Jangevih predlogih, ki jih je predloZil Mariji Tereziji v
nacrtu za ustanovitev ¢ebelarske druzbe v Avstriji. Dodan je odlok Navodilo za ¢ebelarske mojstre, kjer
je v drugem clenu Jansev Cebelarski nauk predpisan na cebelarskih Solah.

*  @Glavar: Pogovor o ¢ebelnih rojih — napisana prva slovenska cebelarska knjiga — 1776
Peter Pavel Glavar je napisal prvo slovensko ¢ebelarsko knjigo. Ze leta 1768se je ponudil Kranjski
kmetijski druzbi, da napiSe za slovenske cebelarje knjigo s poukom o cebelarstvu v domacem
(slovenskem) jeziku. V pismu Kranjski kmetijski druzbi 25.11. 1771 sporoca, da piSe ucno knjigo z
naslovom O prakticnem sploSnem ¢ebelarstvu. Le malo je verjetno, da bi takrat Ze imel v rokah prvo
nemsko pisano Jansevo knjigo iz leta 1771. Pozneje jo je preimenoval po JanSevi knjigi Razprava o
rojenju ¢ebel v Pogovor o ¢ebelnih rojih, ki jo je napisal leta 1776. Vendar to ne pomeni, da je to le
prevod prve JanSeve knjige, ampak temeljito in obSirno dopolnjena z Glavarjevimi dolgoletnimi
prakti¢nimi cebelarskimi izkusnjami in znanjem iz tujih ¢ebelarskih knjig, ki so nekatere ohranjene tudi
v njegovi knjiznici v Komendi. Leta 1779 je knjigo poslal Kranjski kmetijski druzbi. Ta je ni natisnila,
verjetno zaradi tega, ker je bila napisana v slovenskem jeziku. Leta 1823 je o Glavarjevem pisanju
Cebelarske knjige porocal Stratil. O rokopisu Glavarjeve knjige je obSirno porocal leta 1848 Rechfeld.
Leta 1932 je grofica Hohenwartova prodala Glavarjeve rokopise Narodnemu muzeju. Na rokopis, ki so
ga nasliv letih 1950/51 med Glavarjevimi rokopisi po prenosu v tedanji osrednji drzavni arhiv Slovenije,
je opozorila arhivarka dr. Marija Verbic. V reviji Slovenski ¢ebelar je rokopis Pogovor o ¢ebelnih rojih
obsirno in temeljito, v treh nadaljevanjih, predstavil leta 1952 Stabej. Cebelarska zveza Slovenije je leta
1976 v zborniku Ob 200-letnici pisane besede v slovenskem cebelarstvu izdala tudi Pogovor o ¢ebelnih
rojih. Rokopis knjige in izdaja iz zbornika sta objavljena na spletu. Kot samostojna knjiga Pogovor o
Cebelnih rojih Se niizSla. V letu 2017 je bilo izpolnjeno Glavarjevo narocilo Tomelju in uresnicen je bil
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Stabejev predlog. 1z§la je knjiga Cebelarska pisna zapu$¢ina Petra Pavla Glavarja (2017) in v prvem delu
Pogovor o ¢ebelnih rojih je objavljen diplomaticen prepis in jezikovna posodobitev Pogovora o ¢ebelnih
rojih - AtelSek (2017). Dodana je Studija »Po poti knjige Pogovor o ¢ebelnih rojih, prva slovenska
Cebelarska knjiga.« Pogovor o ¢ebelnih rojih je med prvimi slovenskimi strokovnimi publikacijami in v
njej je zapisano prvo in obsirno slovensko ¢ebelje in ¢ebelarsko izrazje.

*  Glavar: Predlog za dvig cebelarstva na Kranjskem — 1781

Kranjska kmetijska druzba je prejela od dezelnega glavarstva dvorni dekret z dne 14. aprila 1775 z
dodanim Cebelarskim patentom in Navodilom za ebelarske mojstre ter prilozene izvode (6) Janseve
druge knjige. Glavar je bil zaprosen za presojo, ali je ta patent primeren tudi za Kranjsko. Veliko ovir
(delo, bolezen ...) je bilo, da je Glavar zakljucil svoje porocilo, namenjeno kmetijski druzbi Sele
17.12.1781. Porocilo bi lahko poimenovali Drugi Glavarjev Odgovor. Razdeljeno je v tri razdelke: prvi
obravnava primernost dezele za ¢ebelarstvo, drugi prikazuje, koliko lahko omenjeni patent z dne 8.
aprila 1775 in predpisani ukrepi z dne 14. aprila istega leta ustrezajo tej dezeli in tretji poroca o ovirah
v &ebelarstvu in kako jih prepreciti. Prevod poroc€ila je objavljen v knjigi Cebelarska pisna zapuicina
Petra Pavla Glavarja (2017). Povzetek porocila: Prednostna pravica Kranjske do ¢ebelarstva povzema
prvi razdelek, kjer so analizirani pogoji za ¢ebelarjenje v posameznih pokrajinah Kranjske. Na splosno
je Kranjska zaradi podnebja, bogate in raznovrstne ter izdatne cebelje pase zelo primerna za
¢ebelarstvo. Izvedba ukrepov iz drugega razdelka opisuje mnenja o primernosti Cebelarskega patenta
in Navodila za cebelarske mojstre. Na splosno sta primerna tudi za Kranjsko. Glavar predlaga nekaj
dopolnitev. Pripombe k navodilom za Moravsko in poucevanje ucitelja govori o moznosti, da bi ljudi
poucevala cebelarstvo duhovscina. Potrjeno je dobro poznavanje cebelarstva na Kranjskem in
pohvalno je, da je bil nas podezelan (Jansa) postavljen za prvega ¢ebelarskega ucitelja na Dunaju. Ovire,
ki otezujejo Cebelarstvo, povzema Stevilne, ki so Skodljive pri ¢ebelarjenju. Med njimi sta poudarjena
morjenje ¢ebel in pomanjkanje koristnega znanja. Obenem s sredstvi, da se temu odpomore, opisuje
zdravilna sredstva (ukrepe) za ucinkovito odpravo ovir. Pomembna je pri tem uporaba primernih
podstavkov ali panjev ter skupna uporaba ¢ebelnjakov. ObseZnost stvari, ki jih je bilo treba obravnavati,
je delo povecalo. V nadaljevanju razlaga, zakaj je priprava porocila trajala kar nekaj let. Pri tem
poudarja tudi naklonjenost in pomoc revnim podloZnikom.

*  Glavar: Pravila za ¢ebelarsko vrtnarsko Solo na LanSprezu — 1781

Pravil za ¢ebelarsko Solo po vsebini in v obliki, kot jih je napisal Glavar, v cebelarski literaturi, nismo

zasledili. Napisal je Stiri pravila, ki jih je vsebinsko prilagodil udelezencem Sole in tudi gospodarskim

razmeram na gospostvu Lansprez. S poucevanjem Cebelarstva je Zelel svojim podloZznikom pomagati iz
njihovega slabega gmotnega stanja in razsirjati ¢ebelarstvo kot pomembno gospodarsko panogo. Pri
tem je poleg tedanjih splosno znanih tehnik cebelarjenja uposteval tudi zakonska dolocila Marije

Terezije in svoje dolgoletne izku$nje ter postopke ravnanja s ¢ebelami. Glavarjeva pravila niso bila

uradno potrjena in odobrena, ker je to preprecil dvorni dekret o ukinitvi javnih uciteljev ¢ebelarstva, ki

je bil izdan 31. oktobra 1781. Predstavljajo pa unikaten in zelo pomemben dokument iz zgodovine
svetovnega in Se posebej slovenskega Cebelarstva. Pojasnitev in nekaj poudarkov iz Glavarjevih pravil
za Cebelarsko vrtnarsko Solo pod gospostvom Lansprez:

e Delo drZavnega ucitelja Cebelarstva na ¢ebelarski vrtnarski Soli na Lansprezu, kjer sta Ze bila dva za
Solanje primerna c¢ebelnjaka, je bil pripravljen prevzeti Glavar sam, in to brezplacno za dobo Sestih
let.

e Podobno kot na drugih takratnih ¢ebelarskih Solah je tudi Glavar predvidel, da bo pouk brezplacen.
Tako je dolocal ¢ebelarski patent Marije Terezije iz leta 1775 (Bienenzuchtverbreitung ... 1775).

¢ Dolocilo, da bo pouk v deZzelnem (slovenskem) jeziku, je treba posebej poudariti in je posebnega
pomena. Je izjemno dolocilo za Kranjsko konec 18. stoletja in velik prispevek k uveljavitvi
slovenskega jezika.
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Marija Terezija je v Navodilu za ¢ebelarske mojstre odredila (2. ¢len), da je osnova za pouk na javnih
Cebelarskih Solah Jansev ¢ebelarski nauk. Glavar to pritrjuje, a hkrati tudi doloc¢a, da naj se dodajo
Se vse stvari, ki jih Jansa ne obravnava.

Glavar je poznal dolocilo, da morajo ucitelji Cebelarstva opraviti Solanje na dunajski ¢ebelarski Soli
in uspesno tudi izpit za ucitelja cebelarstva (5. ¢len — Instrukzion.... 1775).

Glavar v svojih pravilih dosledno uveljavlja dolocila cebelarskega patenta iz leta 1775, Se posebej,
da je Cebelarstvo oprosceno vseh dajatev kot na primer mitnina pri prevozu panjev na in iz pase,
placa se samo cestnina.

Zanimiva je tudi ideja skupnih ¢ebelnjakov, ki bi imeli prednost pred zasebnimi ¢ebelnjaki. Glavar
to predlaga iz razli¢nih razlogov in med njimi je tudi ta, da bi te skupne ¢ebelnjake vodili in oskrbovali
usposobljeni skrbniki, ki bi se izSolali na ¢ebelarski vrtnarski soli.

Zavajence predpisuje Glavar, da so stari 15 do 20 let, uka Zeljni, poSteni in sposobni fantje. Prednost
daje tistim, ki znajo brati in pisati v deZelnem jeziku.

Glavar priporoca, da bi morali prihodnji vrtnarji oskrbovati tudi ¢ebelnjake, kar naj bi bilo tudi
zakonsko predpisano.

Solanje se za¢ne na zacetku marca in kon¢a konec meseca oktobra. Vajenci, ki bodo usposobljeni,
bodo odpusceni in vsaj najboljsi bodo za nagrado dobili en panj.

Pri Cebelarski vrtnarski Soli pod gospostvom Lansprez je dan poudarek skupnim c¢ebelnjakom, ki bi
imeli po 120 panjev. Vsak skupni ¢ebelnjak ima dobro poucenega skrbnika, ki je zavezan od marca
do oktobra, od jutra do vecera paziti na ¢ebele in mu pripada primerna letna placa iz skupnega
dobicka.

Nove cebelje druzZine (naravni in umetni roji) so namenjene za dopolnitev ali nove skupne
Cebelnjake in se ne Stejejo v prirejo. V skupno ¢ebelarstvo lahko vstopi pa tudi izstopi vsak lanSpreski
podloznik.

Od cistega letnega dobicka se najprej nameni 10 % za napravo in postavitev novih ¢ebelnjakov ter
za nakup novih panjev, nato se izplaca skrbnikova plada in ostanek nameni ¢lanom skupnosti (3/4
podloZnikom in 1/4 gospostvu). Glavar meni, da bi imeli pri izplacilu prednost revnejsi podlozniki.
Glavar odlocno trdi, da je za vzrejo ¢ebel potrebno znanje ter usposobljenost in meni, da so za
skrbnike primerni le iznajdljivi, marljivi, trezni, zvesti in dobro vzgojeni ljudje.

Skrbnik mora svojemu gospodu redno porocati in tocno izvesti vse njegove ukaze. Prepovedano je
svojeglavo in samovoljno postopanje, ukrepanje.

Zahtevano je, da je skrbnik stalno, vseh osem mesecev, prisoten pri ¢ebelnjaku in ni mu dovoljeno,
da bi si iskal dodatne zasluzke. Za zagotovitev stalne prisotnosti je namenjena tudi v bliZini
Cebelnjaka postavljena uta, da bi ga varovala pred soncem in dezjem.

Glavar je v pravilniku zasnoval uc¢enje tehnike ¢ebelarjenja: preglede, ocenjevanja, razvri¢anja in
oznacevanja panjev, spremljanja pregledov panjev, dogodkov in ukrepanj ter o vsem tem vodenje
evidence, zapisnikov. Preglede panjev opravi trikrat na leto — spomladi, ob kresu in na vse svete - in
gnilobo Cebelje zalege. Na osnovi teh ocen razvrsti panje v pet razredov in za vsak razred doloci
postopke potrebnih ¢ebelarskih opravil: krmljenje, ponovni pregledi, dodajanje matic, podstavkov
in nastavkov in drugo. Zelo sistematicen, strokoven in pedagosko uspesen pristop, ki ga Glavar
omenja v zasnovi Ze v Odgovoru. V JanSevih knjigah ta sistem ni opisan. Nekatera opisana
Cebelarska opravila so v rabi Se danes.

Ob cvetenju ajde je najpomembnejsi ¢as nabiranja medu in skrbnik pazi, da imajo ¢ebele za delo
dovolj prostora z dodajanjem podstavkov in nastavkov.

Jeseni opravijo tehtanja, pripravijo panje za zimo in poskrbi za zalogo medu za pitanje.
Vsakodnevna opravila vkljuujejo jutranji in popoldanski pregled ter veckrat dnevni obhod
Cebelnjaka, preglede posameznih sumljivih panjev in opazovanje stanja cebel.

Pozimi skrbnik pazi, da v panje ne zaidejo Skodljivci, kot so misi, rovke.
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e Skrbnik naj bi ne imel svojih ¢ebel, da ne bi prislo do suma poneverb pri krmljenju, rojih in podobno.
Ima pa pravico, da da svoje ¢ebele pri jesenskem tehtanju v skupno rabo, kar se mu celo svetuje,
da bo skrbneje varoval celoten ¢ebelnjak.

*  Glavar: Cebelarska 3ola na Landpreiu — 1781

O poucevanju Cebelarstva na cebelarski Soli na LanSprezu poroca Glavar v pismu Tomlju z dne 28.
novembra 1781, ko pise: »... sedaj imam vsak vecer z njimi pouk, ki ga zvesto poslusajo. Ko sem namre¢
videl napredek, sem obljubil onim, ki bi se najbolje ucili, nove cebele ...« Glavar ni dobil uradnega
dovoljenja za ustanovitev ¢ebelarske Sole. To je bilo pricakovano, ker je bil dne 31. oktobra 1781 izdan
dvorni dekret (Hofdekret ..., 1781) o ukinitvi javnih uciteljev Cebelarstva v vseh dednih deZelah.
Cebelarska %ola na Lan3preZu je bila prva na Kranjskem in pouk je potekal v dezelnem (slovenskem)
jeziku, kar je poudarjeno tudi na spominski plosci Peter Pavel Glavar na kapeli na LanSprezu.

*  Cebelna bratoviéina - Rodine 1781

Pobudnik za ustanovitev ¢ebelne bratovscine je bil rodinski beneficiat Jakob Neboiski, ki je bil tudi sam
¢ebelar. Skupaj z drugimi pobudniki je bilo zbrano do tedna pred ustanovitvijo skupaj 397 ¢lanov, ki so
jih delili v ¢lane, ki so bili pripravljeni placevati letno ¢lanarino 18 krajcarjev in druge (264), ki so
placevali 7 krajcarjev na leto. Bratovscina je ob ustanovitvi imela popisane ¢lane, pobrano ¢lanarino,
pravila (niso ohranjena) in svoj sedez ter vodstvo na Rodinah. To je bilo prvo slovensko ¢ebelarsko
drustvo. Ni pa imelo dovoljenja v skladu z dvorno odredbo z dne 17. avgusta 1771. Ko se je o
ustanovitvi bratovscéine razvedelo, so se pri¢ela uradna poizvedovanja, ki so se koncala z odlokom
ljubljanskega deZelnega glavarstva z dne 7. julija 1781 o njeni razpustitvi. Beneficiat Nebois je 15. julija
1781 pri masi iz priznice oznanil, da cebelne bratovscine ni vec in da jo razpusca po ukazu deZelnega
glavarstva za Kranjsko. Prva slovenska ¢ebelarska organizacija je Zivela le dobrih deset tednov. Poskusi
organiziranja Cebelarjev so bili leta 1801 v DomZalah, kar je spodbujal kurat Matej Barli¢, duhovnik na
podruZnici na Goricici. Sele leta 1873 pa je bilo ustanovljeno Kranjsko drustvo za umno éebelarstvo.

% Kriinitz o kranjskem &ebelarju Valentinu Cernetu (1789, 1797)

Johann Georg Krinitz (1789, 1797) je 46. zvezku Oeconomische Encyklopadie (Ekonomska
enciklopedija) v poglavju Krain (str. 615-642) na koncu (str. 641-642) objavil Hacquetovo osebno
sporotilo o naprednem kranjskem kmetu in &ebelarju Valentinu Cernetu. Debevec (1948) o njem
poroca: Valentin Cerne (1731-1798) je preprosti kmet, ki je gospodaril na kmetiji v Zgornji Siski pri
Ljubljani. Posebej se je odlikoval kot sadjar, ¢ebelar in konjerejec. Ob nedeljah in praznikih so se pri
Cernetu redno zbirali sosedje od blizu in dale¢, da jih je u¢il umnega kmetovanja in &ebelarstva.
Cebelaril je v lesenih kranijicih, ki so bili na splo$no v uporabi po tedanji kranjski deZeli. Zbiti so bili iz
Sestih desk in zelo primerni za prevaZanje na pa$o. Ni pa potrjeno, da bi bil Cerne izumitelj teh panjev,
kakor so zapisali nekateri drugi avtorji. Cerne ni napisal nobenega &ebelarskega dela, bil je utitelj
umnega Cebelarstva, ki je predvsem po zaslugi Baltazarja Hacqueta poznan, kot napreden kranjski kmet
in Cebelar tudi v Evropi.

Na zacetku 46. zvezka je objavljena upodobitev Valentina Cerneta.

* V slovenscini tiskana porocila o cebelarstvu na Kranjskem — 1789, 1795
Leta 1789 so na Dunaju natisnili knjigo: Kmetam sa potrebo inu pomozh, ki jo je napisal Becker in v
slovenski jezik prevedel Marko Pohlin. V 33. poglavju so tudi zapisi o ¢ebelarstvu na Kranjskem, kar je
prvo tiskano slovensko porocilo o ¢ebelarstvu. Breznik (1789) je v Vecni pratiki na kratko omenjal
mesecna opravila pri ¢ebelarjenju. V Veliki Pratiki (1795) Vodnik piSe o kranjskem ¢ebelarstvu: »Kranjci
so imenitni Cebelarji, s Cebelami posebej zasluZijo, ker sejejo ajdo; cebele znajo tako dobro gojiti, da so
postali ucitelji cebelarstva za druge deZele.«

196



*  Golicnik: Popolnoma Podvuzhenje za vsse zhebellarje - prevod Janseve druge knjige in ob
pomoci Kumerdeja izdana prva cebelarska knjiga v slovenskem jeziku — 1792

Stajerski zupnik in ¢ebelar Janez Goli¢nik je poslovenil, tudi ob pomo¢i kaplana Jakoba Vogrina, drugo
Jansevo knjigo in izdana je bila v Celju leta 1792. Pregled knjige opozori, da na koncu drugega dela
knjige manjkata dva poglavja (19. O stiskanju medu in voska ter 20. O kuhanju medice in pripravi kisa)
in da sta dodana dva dodatka. Goli¢nik je dobil skrajSano Jansevo knjigo od Blaza Kumerdeja, ki ga je
tudi spodbudil k prevajanju. Golicniku pri prevajanju Janseve knjige pomagal njegov kaplan Jakob
Vogrin. To je prva izdana ¢ebelarska knjiga v slovenskem jeziku in ob pomoci Blaza Kumerdeja je bila
natisnjena v Celju.

*  Kuralt: Cebelarska $ola v Lvovu — 1806 in Eetrta izdaja Jandeve druge knjige — 1807

Martin Kuralt, duhovnik in slovenski razsvetljenec, je bil po letu 1785 najprej kot pomocnik in pozneje
od leta 1799 dalje vodja univerzitetne knjiznice v Lvovu. Zanimal se je tudi za ¢ebelarstvo in januarja
leta 1805 je poslal avstrijskemu cesarju Francu |. prosnjo s predlogom za ustanovitev javne cebelarske
Sole v Lvovu (Lemberg). V uvodu poudarja, da je ¢ebelarstvo Ze zaradi tega, ker oskrbuje ljudi z medom
in voskom pomembna kmetijska panoga, ki pa ni uspeSna brez temeljite usposobitve. Vodi¢ za pouk
bo Ze nekoliko starejSa, a po svoji vsebini Se vedno neprekosljiva JanSeva knjiga Popolni nauk o
Cebelarstvu (izdaja iz leta 1777 v Pragi). Ker pa je ta knjiga v knjigarnah Ze posla, bom (Kuralt) poskrbel
za novo nekoliko predelano izdajo ter tudi za poljski prevod. Uéna metoda bo predvsem prakti¢na in
manj na osnovi teorije. Jezik poucevanja bo prilagojen poslusalcem in bo ali v poljs¢ini, nemscini,
latins¢ini ter francoséini. Za kraj pouka bo predlagatelj ponudil svoj ¢ebelnjak na svojem vrtu. Pouk bo
trajal 30 ur v toplejSih mesecih, pri dobrem vremenu ob prostih dnevih, po potrebi tudi ob nedeljah in
praznikih odvisno od vrste potrebnih demonstracij ter ob razlicnem dnevnem ¢asu — zgodaj zjutraj,
opoldne ali proti veCeru in recimo v ¢asu rojenja tudi dalj ¢asa. Razen tega mora biti ljubiteljem vedno
in kadar koli omogocen dostop do cebelnjaka ter vedno mora biti pri roki tudi oskrbnik cebel. Kot
ucenec je lahko vsakdo, ¢ebelarska Sola pa je obvezna za semeniscnike, ki po koncu $olanja sluzbujejo
na razli¢nih krajih ter lahko tako pomagajo pri Sirjenju ¢ebelarstva. Cesar je sprejel Kuraltov ponudbo
in Cebelarska Sola v Lvovu je zacela pouk leta 1806. Skupaj je bilo 245 udeleZencev. Pouk ni bil omejen
samo na cCebelarstvo, ampak je vkljuceval tudi druge za provinco (Galicija) pomembne teme iz
kmetijstva, kakor je sadjarstvo, pridelava krompirja in detelje, travnistvo, reja Zivine. To ni bilo
vkljuéeno samo v predavanja, ampak tudi v prakti¢ne oglede. Cebelarska %ola je prera¢ala v nekak$no
kmetijsko %olo. Cebelarska $ola v Lvovu je delovala dve leti. Martinu Kuraltu leta so bila leta 1807 in
1808 dovoljena predavanja o Cebelarstvu in o pomologiji na Lvovski univerzi. Kuralt je poskrbel za novo
izdajo JanSeve knjige Popolni nauk, ki je bila kot Cetrti ponatis izdana v 3050 izvodih leta 1807 v
Lembergu (na naslovnici je napaka, da je to druga izdaja). Kuralt je pisal knjigo o ¢ebelarjenju, a je ni
dokoncal, ker ga je prehitela smrt. Ohranjena sta Kuraltova napisa na ¢ebelnjakih in napis za lasten
nagrobnik.

*  Poslikane panjske konc¢nice

Nekako v drugi polovici 18. stol. si je med gorenjskimi cebelarji utrla pot svojevrstna navada, da so
zacCeli prednje panjske koncnice poslikavati, poroca Debevec (1967) in nadaljuje, da se je to potem
razsirilo po vsem podrocju, kjer je bil razsirjen nas ljudski panj. Poslikane panjske koncnice so velika
posebnost kranjskega cebelarstva, ki je znana tudi na slovenskem Koroskem. Veljajo kot slovenska
zanimivost, posebnost slovenske kmecke ljudske kulture. Zlata doba poslikanih panjskih koncnic je bila
v Casu od 1820 — 1880. Med poslikanimi panjskimi koncnicami, ki so dostopne na spletnih straneh
Cebelarskega muzeja v Radovljici in v Slovenskega etnografskega muzeja v Ljubljani poudarjamo po
pet poslikanih panjskih koncnic, ki so iz ¢asa prve zlate dobe kranjskega cebelarstva.
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4.2. Zakljucki

Raziskave kranjskega Cebelarstva v ¢asu od 1750-1820 so potrdile, da je bila to prva zlata doba
kranjskega cebelarstva in omogocajo naslednje zakljucke:

1.

Poleg kranjskih, gorenjskih, cebelarjev so aktivni ustvarjalci prve zlate dobe kranjskega
Cebelarstva: Peter Pavel Glavar (1721-1784), Giovani Antonio Scopoli (1723-1788), Matej Furlan
(1727-1780), Anton Jansa (1734-1773), Janez Goli¢nik (1737-1807), Blaz Kumerdej (1738-1805),
Martin Kuralt (1757-1845) in Anton Humel (mestni kirurg).

Leta 1763 je Scopoli v Entomologia Carniolica kot prvi na svetu opisal praho matic s trotiv zraku.
To so Ze poznali stari gorenjski ¢ebelarji in je originalni slovenski prispevek k biologiji medonosne
Cebele.

Praho matice s troti v zraku je leta 1769 opazoval Anton Humel. Opisal jo je leta 1771 v sporocilu
Kranjski kmetijski druzbi, ki sta jo presodila Matej Furlan in Peter Pavel Glavar. Humlov opis prahe
matice je leta 1773 objavljen v reviji ebelarske druzbe v Zgornji Luzici.

Za Castna ¢lana cebelarske druzbe v Zgornji Luzici sta bila imenovana Giovani Antonio Scopoli
(1767) in Peter Pavel Glavar (1772). Listina o imenovanju Petra Pavla Glavarja je ohranjena v
arhivu Glavarjevega beneficija v Komendi.

Clani Kranjske kmetijske druzbe so bili: Peter Pavel Glavar (najpomembnejsi ¢lan na podrodju
Cebelarstva), Giovani Antonio Scopoli, Blaz Kumerdej in Matej Furlan.

Prvi strokovni opis slovenskega Cebelarstva je iz leta 1768. Napisal ga je Peter Pavel Glavar.
Posebej je poudaril pomen izobrazevanja cebelarjev, ¢ebelarske Sole, cebelarske zakonodaje in
slovenske ¢ebelarske literature.

V casu prve zlate dobe kranjskega ¢ebelarstva so s slovenskimi ¢ebelarji povezane cebelarske Sole:
na Dunaju (ustanovila jo je Marija Terezija leta 1769; ucitelj Anton Jansa — 1770-1773), na
LanSprezu (ustanovitelj in ucitelj Peter Pavel Glavar — 1781) in v Lvovu (ustanovitelj in ucitelj
Martin Kuralt — 1806).

Antona Janso, preprostega kmeckega mladenica iz Breznice na Gorenjskem, je Marija Terezija 6.
4. 1770 imenovala za prvega ucitelja Cebelarstva. Bil je prvi uditelj ¢ebelarstva na svetu.

Janga je znanje o &ebelarjenju nedvomno prinesel s seboj iz rodne Gorenjske. Cebelarjenje
gorenjskih cebelarjev je Jansa s svojimi opazovanji dopolnil, kar je potem prerastlo v Jansev
Cebelarski nauk. Uporabljal je nakladno ¢ebelarjenje, lesene gorenjske panje z vehami, prevazanje
in paso Cebel. UCil je o prahi matic s troti v zraku, da se ne smejo moriti Cebele, kako se uravnava
rojenje ¢ebel, o pomlajevanju druZin in drugem. Zaradi obilnega pridelka medu in voska je njegov
nacin ¢ebelarjenja na Dunaju in v okolici dobil veliko posnemovalcev.

10. V ¢asu prve zlate dobe kranjskega ¢ebelarjenja so njeni ustvarjalci pisali o kranjskem ¢ebelarstvu,

kar je dosegljivo v objavah, ¢ebelarskih knjigah in ohranjenih rokopisih:

- Entomologia Carniolica (Scopoli - 1763) — opisana kranjska ¢ebela in praha matice.

- Prvi strokovni opis slovenskega ¢ebelarstva je iz leta 1768 (rokopis v AS). Napisal ga je Peter Pavel
Glavar. Posebej je poudaril pomen izobrazevanja cebelarjev, cebelarske Sole, cebelarske
zakonodaje in slovenske ¢ebelarske literature.

- Opazovanje prahe matice s troti v zraku leta 1769 — Anton Humel, rokopis v AS (1771). Objava v
zborniku ¢ebelarske druzbe v Zgornji Luzici leta 1773.

- Disertatio de apibus (Razprava o ¢ebelah) — Scopoli (1770) v latinskem jeziku; prevod v nemski
jezik (1787); v slovenski jezik in objave v Slovenskem cebelarju (1916/17 in 1935).

- Practische Binen Oeconomie ... (Prakticno cebelarstvo ...) — verjetni avtor Matej Furlan —
1768/1771(?); ostalo v rokopisu do leta 1976; prevod Leopold Debevec.

- Abhandlung von Schwarmen der Bienen (Razprava o rojenju ¢ebel) — Jansa (1771); vec ponatisov;
prevod v slovenski jezik — Bukovic (1906).

- Vollstandige Lehre von der Bienenzucht (Popolni nauk o ¢ebelarstvu) — Jansa, Miinzberg (1775);
vecC ponatisov; prvi prevod v slovenski jezik — Goli¢nik (1792).

- Pogovor o ¢ebelnih rojih — Glavar (1776); to je prva napisana slovenska c¢ebelarska knjiga, ki je
ostala v rokopisu (v AS) do leta 1976; izdana tudi leta 2017.
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12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

- Predlog za dvig Cebelarstva na Kranjskem — 1781 (rokopis v AS, prevod 2017). V dodatku so
pravila za cebelarsko vrtnarsko Solo na LanSprezu. Avtor Glavar, Peter Pavel, napisano na
LanSpreZu leta 1781.

- Pravila za ¢ebelarsko vrtnarsko Solo na LanSprezu - 1781; prevod in izdaja 2013 in 2017.

- Zupnik Janez Goli¢nik je ob pomoti kaplana Jakoba Vogrina prevedel Jandevo drugo knjigo
Popolnoma Podvuzhenje za vsse zhebellarje. Ob izdaji je pomagal Kumerdej in to je prva izdana
Cebelarska knjiga v slovenskem jeziku — 1792.

- Prva v slovenscini tiskana porocila o ¢ebelarstvu na Kranjskem so iz8la 1789 in 1795.

Jan3a je leta 1773 predlagal nacrt za cebelarsko druzbo, kar neposredno ni bilo sprejeto.

Dva slovenska Cebelarja, Glavar in Jansa, sta neposredno vplivala na vsebino in izdajo ¢ebelarskega
patenta v letu 1775. Poudarjeno je ustanavljanje ¢ebelarskih Sol, cebelarstvo je prosto davkov, pri
prevozih na paso se ne placa mitnina, vsakdo lahko ¢ebelari in Se druge ugodnosti. Dodan je odlok
Navodilo za ¢ebelarske mojstre, kjer je v drugem ¢lenu na javnih cebelarskih Solah predpisan
JanSev Cebelarski nauk.

Glavarjev Pogovor o cebelnih rojih je prva leta 1776 napisana cebelarska knjiga v slovenskem
jeziku in Goli¢nikovo Podvuzhenje za vsse zhebelarje je prva leta 1792 izdana ¢ebelarska knjiga v
slovenskem jeziku.

Pravila za cebelarsko vrtnarsko Solo na LansSprezu je Peter Pavel Glavar napisal leta 1781; so
unikaten in zelo pomemben dokument iz zgodovine svetovnega in Se posebej slovenskega
Cebelarstva. V ¢ebelarski literaturi podobnih pravil nismo zasledili.

Cebelna bratovi¢ina na Rodinah je bila ustanovljena 1781, a je Zivela le deset tednov, ker ni
izpolnjevala predpisov o bratovsicinah iz leta 1771. Poskusi organiziranja ¢ebelarjev so bili leta
1801 v DomZalah.

Prva v slovensc¢ini tiskana porocila o ¢ebelarstvu na Kranjskem so izSla 1789 in 1795.

Kuralt je ustanovil in vodil ¢ebelarsko Solo v Lvovu — 1806, ki je delovala dve leti. Priredil in izdal
je Cetrto izdajo JanSeve druge knjige — 1807. Ohranjena sta Kuraltova napisa na ¢ebelnjakih in
napis za lasten nagrobnik.

V drugi polovici 18. stol. si je med gorenjskimi ¢ebelarji utrla pot svojevrstna navada, da so zaceli
poslikavati prednje panjske koncnice. Poslikane panjske koncnice so velika posebnost kranjskega
Cebelarstva.
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6. Zahvala

V knjigi so zbrani rezultati in nekatere sprotne objave ob desetletnici mojih raziskav kranjskega
Cebelarstva v drugi polovici 18. stoletja. Gradiva so bila najdena v Stevilnih slovenskih knjiznicah, zelo
veliko v ¢ebelarski knjiznici Janeza Goli¢nika, v knjiznici oddelka za zootehniko Biotehniske fakultete, v
Arhivu Republike Slovenije in v zadnjem c¢asu na spletu, kjer je dostopnih vse vec digitaliziranih
Cebelarskih knjig in revij. V vseh nastetih ustanovah sem bil delezen prijaznega sodelovanja, pomodiin
vsem iskrena hvala. V veliko pomo¢ je bila tudi slovenska cebelarska periodika, ki je zdaj v celoti
digitalitzirana.

Knjiga zapolnjuje vrzel v slovenski ¢ebelarski literaturi, ker do zdaj nismo imeli kljub Stevilnim objavam
in tudi knjigam, dela, ki bi prikazal celovito in skupaj Kranjsko ¢ebelarstvo v drugi polovici 18. stol. Ob
takem pristopu pa se vec kot potrdi, da je bila to zlata doba kranjskega ¢ebelarstva.

Nadaljevanje raziskav bo, tudi vzporedno s Sirjenjem digitalizacije, verjetno odkrilo Se kaksne
pomembne dogodke ali objave. Takrat bo tudi ¢as za dopolnjevanje in morda celo za drugo dopolnjeno
izdajo.

Posebej se zahvaljujem delovni skupini za strokovni pregled knjige, ki jo je imenovala Cebelarska zveza
Slovenije: Tone Tomec, vodja in ¢lani prof. dr. Peter Dov¢, dr. Peter Kozmus, Verena Stekar-Vidic in
Konrad Ozebek

Za prevoda izvlecka se zahvaljujem prof. dr. Petru Dovcu.

Stevilnim drugim gre zahvala za pomo¢ in sodelovanja. Koristni so bili njihovi nasveti in poznavanje
zgodovine kranjskega cebelarstva.

Vsem se iskreno zahvaljujem!

Knjiga je posvelena stoletnici Univerze v Ljubljani. V zahvalo ustanovi, ki mi je in tudi e omogoca moje
raziskovalno delo.
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Listina ¢ebelarske druzbe v Zgornji LuZici za Petra Pavla Glavarja v letu 1772

V Glavarjevi knjiznici v Komendi je shranjen obseZzen Arhiv Glavarjevega beneficija, ki ga je uredil,
popisal in objavil seznam Baraga (1998). O cebelarstvu so v arhivu listina, Stevilni dokumenti in 16
Glavarjevih pisem s cebelarsko vsebino rejencu Jozefu Tomlju. V prvem fasciklu je pod zaporedno
Stevilko 26 listina o imenovanju Petra Pavla Glavarja za ¢astnega ¢lana cebelarske druzbe v Zgorniji
LuZici (Oberlausitz), ki je bila izdana in podpisana 5. junija 1772.

b) Eheen-Mitglicder jur phyfifalifchen
—  Sere Peter Paul Glovar, Priefter yu Lands
7 ;-‘Puiﬁ wﬂ“&“ﬂ@m Keayna 17724 - 0

..

\

Imenovanje Petra Pavla Glavarja za ¢astnega ¢lana
Gemeinnltzige Arbeiten ..., (1773, str. XIV)
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