Podinina plaéana v gotovini.

STEV. 9.—10. SEPTEMBER—OKTOBER 1926. LET0O VL
EIIL:

PEVEC ]

GLASILO PEVSKE ZVEZE

IZHAJA KOT MESECNIK V DVOJNIH STEVILKAH IN VELJA ZA CELO LETO
Z GLASBENO PRILOGO VRED 80 DIN, ZA ITALLJO I8 LIR, ZA AVSTRIJO 40.000
KBON, ZA AMERIKO 1 DOLAR

UREDNISTVO IN UPRAVNISTVO: MIKLOSICEVA CESTA 7

VSEBINA.

Clanki:
Anton Dolinar: Donesek k glasbeni estetiki.

Vestnik P. Z.:
Obéni zbor Pevske zveze. — Iz uredniStva, — lz uprave.

Nove skladbe:
C. Pregelj: Nageljcki. — St Premrl: Slava Brezmadezni. —
Iv. Mrcina : Slovenski pritrkovavec.

Iz glasbenih listov:
,Cerkveni Glasbenik. — ,Cecilija*, — ,Na$ Eolnit*, —
»Tamburas*®, : :

Razne vesti.

Glasbene priloge:

Risto Savin: Baréica.
+ Anton Svefek: Narodne pesmi:
4, Smrt na duri potrklja;
5. V kloster bi rada Sla;
6. Je solnce mi prisjalo.
Josip Klemenci¢: Balada.



SPOROCILO UPRAVE,

Po priloZeni poloznici naj eenj. naro¢niki takoj nakaZejo naro€nine
za l. 1926. ,Pevec* se mora vzdrzevati z itak malo naroénino, zato moramo
brezpogojno zahtevati, da cenj. naroéniki takoj poSljejo doti¢ni znesek,
vsaj deloma, ako jim res ni mogoée utrpeti cele vsote naenkrat. ViSina
naro¢nine je navedena na ovitku lista pod naslovom.

Naro¢niki naj nam vsako spremembo v naslovu takej naznanijo, da
ne bo zmesnjav in nepotrebnih pritozb. Isto velja za naretnike, v kojih
naslovu se nahaja morda kaka napaka.

Zvonove

iz jeklene litine z lepo donedim in moénim
glasom izdeluje

Hramiska industriska drzb

T desenican

Posamezni zvonovi, dvo-, tro~- in cetvero-
zvonila, harmoni¢no ali melodi¢no uglasena,
v tezi 1560—6000 kg.

Zvonovi se prevzamejo po preizkusnji v tovarni. — Refe-
rence pri druzbi na vpogled. - Cene izredno ugodne. - Zahfe-
vajte ponudbo. — DruZba je dobavila Ze preko 2000 zvonov.




S *

Anton Dolinar.

DONESEK H GLASBENI ESTETIKI.

(Posnetek predavanj, ki so se vrSila pri leto3njih pevskih tefajih P. Z.)
(Dalje.)

V oznacenem smislu je glasbena estetika ze stara veda. Od casa, ko
se je glasba prictela priStevati umetnostim, se je tudi pricelo razpravljati
o vzrokih in ucinkih tega lepotnega obtutja, skratka se je zacelo govoriti
o tem, kar mi zaznamujemo z imenom »glasbena estetika¢. Bila sta pa ze
od nekdaj dva nacina, kako to vprasanje resiti.

Eni so zastopali tole staliS¢e: Vzrok, da pravimo, da je ta ali ta
skladba lepa, je le v zunanji obliki: prvotni glasbeni domisleki (motivi) se
druzijo v vetje skupine, v periode, perioda za periodo se veckrat ponavlja,
lako da nastopi lepo sorazmerje posameznih sestavnih delov in s tem
enota v mnogoli¢nosti — skratka, da Ze ta zunanja sestava povzroti, da pra-
vimo, ta skladba je lepa. O kaki globlji notranji zvezi posameznih delov
ne vprasamo.

Nekako isto bi bilo, ¢e bi kdo rekel: Ta povest je lepa, ker so vse v
postev prihajajoCe besede lepo izbrane in zdruZene v lepe stavke, ti zopet
lepo nanizani drug na drugega: vse to, izbranost posameznih besedi, lepi
stavki, lepa zveza stavkov je vzrok, da pravimo, povest je lepa. Ali ¢e bi
kdo rekel: Ta Clovek je (moralno) dober in plemenit, ker ima lepo postavo,
po najnovejSi modi prikrojene lase, kravato itd.

Gotovo je vse to lepo, dostojna zunanjost je tu in tam vaZen kazalec
tlovekove notranjosti. Toda v enem in drugem slu¢aju to Se ni dovolj.
Treba je, da ima ta zunanjost neko oporo, neko ozadje na ¢em visjem, ali
kratko receno, da ima vse to neko jedro, neko vsebino, na katere nevidnem
ogrodju temelji vsa zunanjost.

Ne izkljuCuje pa ta zadnja zahteva prve, ne, ampak jo Se celo s pol-
nim poudarkom zahteva. Zunanja oblika mora biti okvir, v katerega se
polozi duhovna misel, ideja, vsebina, ki daje potem znacaj celemu delu;
¢imbolj odgovarja vzviSenosti in bogastvu notranje vsebine lepota in
skladost okvira — zunanje oblike — tem dovrseneje je delo v svoji vrsti.
Glasba je namre¢ tudi neke vrste govor, ki sicer ne govori tako dolotno
kot jezikovna govorica, ki pa gre zato globlje in tolmali notranja Custva
tako silno kot nobena druga umetnost.

Ce naj bi pa prvo stalie obveljalo, potem pa ni jasno, kakSen naj
bi bil razlotek npr. med Czerny-jevimi »Ubungen der Geliufigkeite in
Cajkovsky-jevo V1. simfonijo. In kdor to premisljuje in razmotriva, bo
kmalu videl, do kak&nih rezultatov bi prisli ¢e bi enostransko povdarjali
prvo staliste.

Tudi zgodovina je o tem Ze spregovorila svojo sodbo. Koderkoli je
glasba v svoji razvojni ¢rti dosegla neki gotov visek, se je vedno tudi
vzdrZzala na primerni visini vsebinske estetike. Ravno v ¢asu vseoblega
najvisjega kulturnega razmaha pri Grkih zmaguje tudi nauk o »glasbenem
etosu¢, o moralnih udinkih te umetnosti, ker ravno glasba tako zelo vpliva
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na clovekovo notranjost, na njegov znacaj, da je zato pri mladinski vzgoji
neobhodno potrebna. Velika grska misleca Platon in Aristoteles sta v
vseh svojih spisih zastopala to staliS¢e. V ¢asu propada istega naroda,
ko je okuzeval grsko miselnost epikurejski materializem, tedaj je Filo-
demon enacil glasbo kuharski umetnosti, zato ne more biti govora o kaki
notranji vsebini. To se je v poznejsih dobah ponavljalo: enkrat se je bolj
cenila zunanjost, drugic¢ je prevladala notranja vrednost.

Pri skladateljih, zlasti v njihovih zac¢etnih delih, to dvoje prav lahko
jasno opazujemo. V boju med tem, kar hotemo izraziti, in med nacinom,
kako naj izrazimo, podleze navadno drugi cinitelj; nehote ¢utimo, kam je
udar usmerjen, iz sploSnega ozracja uganemo, kaj naj bo najbolj poudar-
jeno — toda manjka tega oblikovnega cuta in delo ne doseZe zaZelenega
cilja, kar se najbolj opazi ravno pri prakti¢ni izvedbi. Toda to ne sme
nikogar oplasiti: to je naravni razvoj, ki mu je treba po smotrenem studiju
dolociti in ugladiti pot. Srecamo pa tudi nasprotni slu¢aj, ne sicer pri
zacetnikih, pa¢ pa pri odraslih: izredni ¢ut za razpolaganje z vsem tehnic-
nim aparatom, neka ¢udovita eleganca v izbiri zunanje forme, toda vse
to le veckrat zakriva notranje, miselno ubostvo.

Pravi umetnik mora pa vedeti, kako se to dvoje na najlepsi nacin
zdruzi. Eden najlepsih zgledov v nasi slovenski glasbi je | Anton Foerster,
ki zato s polno pravico zasluzi ime »klasikac. Kadar bomo dobili o nje-
govem delovanju in o njegovem staliS¢u v nasem muzikalnem razvoju
obSiren in kriticen popis, tedaj bo mogoce to prav jasno doznati,

Vsaka umetnost, ki slika bodisi zunanje, bodisi notranje dogodke
prirodnega Zivljenja ali je sploh na kakSen nacin v zvezi s taistim, je
nehote podloZna tudi zakonom, ki so Z njim v nujni zvezi. Eden izmed
teh zakonov je tudi zakon razvoja: miren zacetek, poloZno narasScanje in
stopnjevanje, ki vede do nekega viska in potem zopet naravna in ne-
prisiljena pot navzdol, ki vodi do zakljutka, kjer so se do tedaj poravnala
ze vsa nasprotja vseh udelezenih sil, da je kon¢éni dogodek potem res
nekaj samo po sebi razumljivega, nekaj, kar je v vsem prejsnjem poteku
utemeljenega in opravitenega, Ogrodje tega naravnega in vsestransko
utemeljenega zakona moremo zaslediti v vsaki umetnostni stroki, seveda
v tiso¢ in tiso¢ razli¢icah (variantah). Prav posebno je to o¢itno v dra-
mati¢ni umetnosti, kjer Se posebej poudarjamo, kako se v prvem dejanju
dogodek zacenja s tem, da se seznanjamo z glavnimi osebami, kako se
dalje dejanje zapleta in razpleta, kar privede slednji¢ do vrhunea, ¢emur
sledi potem priprava za konec in konec sam.

Ker je to nacelo splosno veljavno, ga moramo izslediti tudi v muzi-
kalnih umetninah, tako da pravimo, da tista skladba, v kateri ni nobenega
razvoja, nobenega dogodka, kjer se ni¢ ne zgodi, je tudi vsebinsko manj
vredna, oziroma brez notranje vsebine. NajlepSe moremo to opaziti pri
prakti¢éni izvedbi: dirigent ne more iz take skladbe prav nié ustvariti,
naj poskusa kakor hoc¢e, ne di se mu nikamor povspeti, vedno ostane
na tleh.

Posamezne glasove moremo primerjati v vedglasnem stavku poedi-
nim delujo¢im osebam in modulacije so ofitna znamenja raznovrstnih
dogodkov. Modulacije si pa ne sledé brezumno, tjavendan, ampak vlada
med njimi tudi gotovo sorazmerje nadredja in podredja. V naravi seda-
njega akordnega sistema je pa utemeljeno, da so v durovi lestvici posebno
vazne I, V. in 1V. stopnja, ali kot pravimo tonika spodnja in zgornja
dominanta. Mirno se zafenja dejanje razvijati na toniki, ta razvoj se stop-
njuje in privede modulatori¢no v dominanto, od tam pa gre pot polagoma
navzdol do zakljucka in do konca. Ravno sklep je pri skladbi nekaj zelo
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vaznega in mora biti zato skrbno pripravljen in utemeljen, da ni dejanje
kar namah orezano, ampak nujno zakljuceno. In ravno spodnja domi-
nanta ima v harmoni¢nem sestavu to mo¢ in lastnost, da pripravi sklep
in ga ze s tem dobro podérta. Zato je najmanjSe ogrodje tega razvojnega
nacrta:

Tonika Zgornja dominanta Spodnja dominanta Tonika

Nepreracunljivo veliko moznosti je, kako pride to ogrodje v skladbi
do veljave in ravno to opazovanje je izredno zanimivo in pou¢no. V okvirn
malotakine skladbe se jasno ocituje, pa tudi v obsezni sonatni obliki
klasitnega tipa je enako izrazito poudarjeno. Tudi v pravem pomenu
moderni skladatelji ne pridejo preko tega, samo razlocek je v tem, da je
pomen zgornje in spodnje dominante prav drugace poudarjen in podértan.

Kaj daje n. pr. Sattnerjevim skladbam ono jasnost in razumljivost?
V vseh njegovih skladbah najdemo tezko katero izmed njih, kjer bi bil
modulatoriéni krog pomembno bolj razsirjen ¢ez obe dominanti, ¢e pa je,
ie jasnost obeh dominant prav izrazita. Kimovec sega prav rad po harmo-
nijah tercne sorodnosti in po njih zanimivo pripelje zopet do ene ali druge
izmed dominant (n. pr. Zdrava o nebes Kraljica).

Prav posebno se more tega razvoja zavedati dirigent. Kje je vrhunee
muzikalnih misli? Kako se giblje razvoj? Od tega je glavno dirigentovo
delo odvisno, odvisna pa tudi zivljenjska mo¢ in vpliv doti¢ne skladbe.
V dirigentu mora skladba vnovi¢ oziveti, on ji mora vliti svojega Zivljenja
in vzbuditi v njej vse spece sile do njihovega pravega razmaha. Indivi-
dualnost dirigentova mora dati pecat pri oZivotvorjenju posameznih skladb,
to polno pravico ima on in prav ni¢ ni pri tem treba, da bi delal nasilje
skladatelju. Treba pa je zato, da se seznani zmiraj z jedrom, z vsebino
dela samega in ravno zgorajSnji kazipot mu bo potem ne malo sluzil.

VESTNIK PEVSKE ZVEZE

Obéni zbor Pevske zveze. V nedeljo 26.
septembra se je vr¥il v Gor. Logalcu ob&ni
zbor P. Z. s koncertom logaSkega pevskega
okrozja v Dol. Logatcu totno po zafrianem
sporedu.

Ob 10 je bila' v Gor. Logatcu sv. masa s
pridigo. Cerkev je bila natlafena domatinov
in bliznjih okoli¢anov. Pridigal in maZeval
je predsednik zveze Dolinar. Peli 8o izredno
ubrano zdruzeni zbori iz Dol,, Gor. Logateca,
7 Unca in nekaj drugih. Petje je vodil pe-
vovodja Grum z Vrhnike; bilo je prav lepo
ubrano, izklesano v vseh podrobnostih in je
napravilo izredno globok utis na vse poslu-
Salce, ler je ufinkovalo i po mogo®ni polnosti
i po iskrenem pianissimu z neodoljive silo.
Logatec kaj takega Ze ni doZivel, pa —
upaimo, — da bo doZivel kmalu.

Takoj po ma3i se je vril v druStveni
dvorani ob®ni zbor P. Z. Pevei so napolnili
dvorano in galerijo in preds2dnik Dolinar
ie otvoril ob¥ni zbor. O¥rtal je v glavnih po-
fezah pomen in namen Zveze, orisal njeno

zgodovino, njene uspehe, povdaril posebno
njen kulturni pomen in pozval vse vy lesen
objem Zveze k skupnemu delu.

Tajnisko porotilo je pretital Tone Sever,
ker je bil tajnik uradno zadrZan. Zivljenje
v Zvezi je bilo letos precei Zivahno, ker
smo obLajali in slavili petletnico, ki je dala
veliko podrobnega dela in obseZnih priprav.
Odbor je v 8 rednih sejah razpravljal o
drustvenih zadevah, veliko pa je vr¥ila te-
kotih stvari pisarna in posamezni odborniki.
Zivljenskega pomena je za Zvezo, da ji daje
Prosveilna zveza prostore za pisarno kar
zastonj. Tako je mogole, da je pisarna lju-
dem na razpolago ves dan. Za to izredno
naklonjenost predlaga Prosvetni zvezi po-
sebno zahvalo. Zbori pridno delajo, a poro-
tajo nam malo. Tako je zelo tezko doloditi
natantno Stevilo vElanjenih zborov, zlasti Se,
ker zbori ne platujejo redno ¢lanarine, Tre-
ba bo in to bo prva in najvaznejSa zadeva
novega tajnika, da se zbere statistika in tod-
no urede notranje razmere organizacije.
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Iz blagajnikovega poroéila je razvidno, da
se borimo za obstanek. Poslovanje stane ve-
liko denarja, a dobrotnikov ni. Podpor ne
dobimo od nikoder, ¥e¢ tudi smo razposlali
nad 200 proSenj za njo. Primanjkljaj, ki ga
izkazuje blagajna, je za enkrat Se krit z
dolZzno narotnino za »>Pevcac.

Prof. Bajuk je porofal:

a) za artisti®ni odsek: Imeli smo 3 seje,
ki so bile posvelene petletnici in »Pevcuc.
V jesenj smo razpisali za >Pevcac 8 nagra-
de. Priflo je prav lepo Stevilo tekmujotih
skladb. Za letos Ze nismo sklepali nitesar,
ker nismo Se na jasnem o zakljuku bla-
gajne. Treba bo pa na to misliti in prva seja
artisti¢nega odseka, se bo pelala s tem vpra-
Sanjem.

b) za »Pevcac. Letos je prevzel uredni-
§lvo prvotno predsednik Dolinar. Ker pa
nam ga usoda ni hotela dati v Ljubljano,
sem moral prevzeti odgovorno urednistvo
sam. Delila sva si delo tako, da je urejal on
priloge, jaz pa list. Skrbeti smo morali v
prvi vrsti za to, da je list izhajal redno in
brez zamud, kar mu je v prejSnjih letih ob-
tutno 3Zkodilo. Uprava je letos popolnoma
urejena in dela tofno in zanesljivo. Zato se
je krog naro¥nikov dokaj ustalil in 3teje
stalnih nekaj nad 600. To Stevilo pa nas ne
more zadovoljiti, ¢e¢ pomislimo, da je samou
zborov vélanjenih v Zvezi nad 100. Dejstvo,
da veliko zborov ni narofenih na »Pevcac je
Zalosten, a v dana¥njih asih skoro razum-
liiv pojav. Treba pa bo delati toliko ¢asa in
ne prej odnehati, da bo ne le vsak zbor,
temved vsak pevec narofnik »Pevcac. Letos
smo storili Se tudi nekaj preko obveze: >Pe-
vece je bil tiskan vse leto na 12 mesto na
8 straneh. To je seveda delo in strofke dvig-
nilo. Ker je pa ostala narofnina ista, smo
sedaj v denarnem oziru v mali sliski, ki pa
bo jzginila, ¢e poravnajo tlanarino vsi, ki so
jo Se dolini. UredniStvo in upravniStvo sta
storila vse, kar sta mogla. A vseh nalrtov
in Zeli nista mogla e izpolniti. Upajmo v
srefno bodofnost, pa bomo zopet napre-
dovali.

¢) za pevovodstvo. Letos smo obhajali pet-
letnico. Priprave so vzele precejini del truda.
Izvriila se ni po istem natrtu, ki smo si ga
bili zartali prvotno, ker so nastopile notra-
nje i zunanje ovire, Vendar je presegel njen
uspeh skromni naért in je dokaj pripomogel,
da so mogli uspeti tako lepi pevski telaji,
ki smo jih priredili letos v Kamniku, Kra-
nju, Radovljici in Ljubljani. Ti tedaji so bili,
izvzemsi enega, dvodnevni, izredno dobro
obiskani za dekanijo nad 20 udeleZencev in
so se izvrSili v najlepfem redu in z vidnim
uspehom. Tedaje bomo nadaljevali. Po na-
¢rtih bo prihodnji v Logaleu, naslednji pa v
Mokronogu. Zbori pridno pojejo in v res-
nici tudi napredujejo. Zal imajo po nekod
preved s>narofenegac dela in ne pridejo do
tega, da bi se mogli pripraviti v boZjem
mirn za svoj koncert. Okrozja so imela letos
delo s pripravami za petletnico, pri kateri

jib je nastopilo 5. Ljubljansko pa je imelo
svojo prireditev Se posebej v maju vy St. Vi-
du nad Ljubljano o priliki otvoritve in bla-
goslovitve Drustvenega doma. Nastopilo je
6 zborov, pridruZil se nam je celo zbor iz
Smibela pri Novem mestu, ki je prav lepo
pel. V juniju pa smo ustanovili novo okrozje
s sedezem v Logalcu, ki obela tu ob meji
prav lepega dela. Vseh okroZij je sedaj 9.

Pogled nazaj nam kaZe vsekako lep na-
predek pri na¥ih zborih in po naSih okroZ-
jib, a dosegli nismo naloge, ki smo si jo
lani stavili. Vet ovir je, ki nam otezujejo
delo in zavirajo napredek: 1. TeZave imamo
po deZeli. Na&i organisti in pevovodje so paé
najslabSe preskrbljeni delavei. Zato vsakdo
uide od orgel in od taktirke, ¢e le more, ali
menja sluzbo, ali pa je prisiljen iskati po-
stranskega zasluzka, ki ga odiujuje pevske-
mu poklicu, in vabi k sebi. Vsaka menjava
pevovodje jeza zbor usodepolna, Nasa okroZja
s0 pa¢ navezana na osebno agilnost in zmoz-
nost posameznih pevovodij. Ako pa izgine iz
krajn ta, zastane Zivljenje v okroZju in po
bliskovo izgine eno leto brez*resnega dela.

Merodajni initelji nas ne podpirajo tako,
kot bi mi zasluZili. Na3 predsednik, ki bi se
rad posvetil popolnoma in Kkorenifo nasi
stvari, je e vedno izven Ljubljane. Ta okol-
nost, da nimamo predsednika v srediifu,
zelo zavira naSe delo. Pa ni in ni pomoti.

Od zafetka naSega dela je Sla >Ljublja-
nac kot apostel vedno z nami na dezelo in
prirejala po razliénih krajih koncerte ter so-
delovala pri vseh Zveznih prireditvah. Kako
poucno je to bilo za dezelo! Zbori so sli%ali
vzorno petje, diseipliniran nastop, primerne
pesmi itd. >Ljubljanac je zanesla svelega
navdufenja, kamorkoli je prisla. Zlo hote,
da >Ljubljanac Zivotari Ze Cetrto leto in mi
jo pri nalih prireditvah zelo pogreiamo. In
slednji¢ nam manjka v srediitu, v Ljubljani
navdufenih delaveev. Dela je pa vedno vet,
prevet, delavcev vedno manj. S tem nam je
delo zelo oteZkofeno, ker si ga me moremo
deliti. So pa vse to teZave in ovire, ki drZe
Se danes, jutri pa Ze lahko izginejo,

TeZave nam delajo tudi note. Draga je
nabava not, kdo naj jih kupuje? Po najvet
pade to na pevovodjo ali na duhovnika, ki
pa sta oba reveZa. Druflva morajo iti v tem
zborom na roko. Odbor je mislil tudi na to.
Star je Ze sklep centralne glasbene knjiz-
nice, ki bi obsegala vse, kar mide za zbore
in bi nudila zborom potrebno izbiro not.
Denar je, ki nas ovira. A misli ne bomo
opustili, dokler je ne izvedemo. Porodilo je
bilo z zivahnim ploskanjem vzeto na znanje.

V imenu revizorjev je porofal Vinko Zor,
da so vse knjige v redu, pogled v notranje
delo odbora mu narekuje posebno priznanje
odboru, zato predlaga absolutorij s pohvalo.
Sprejeto.

Sledile so volitve. Izvoljen je bil sledefi
odbor: Arndoljfek, Bajuk, Dolinar, Janc (Ra-
dovljiea), dr. Kimovee, Lavri¥, Mihel®i& A.
(Celje), Mibelgi¢ Fr. (Ljubljana), Pivk, Poz-
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ni¢, Pozenel, Premrl, Sattner, Supin, Zdesar,
Zor; za revizorja Pinter, Anzi€; v artisti¢ni
odsek pa Bajuk, Dolinar, dr. Kimovec, Premrl,
Sattner, Zdesar.

Za prihodnje leto so bile dolofene Jese-
nice za obéni zbor.

Pri slutajnostih je predlagal Zupnik Su-
pin, naj otvori »Pevece kotitek samo za
pevce, kjer bi naj bili praktiéni nasveti, na-
menjeni samo peveem. Nato je predsednik
zaklju¢il ob&ni zbor.

Popoldne se je vriil v Domu v Dol. Lo-
gatcu okroZzni pevski koncert, o katerem
bomo poro¢ali prihodnjié.

Iz odborove seje. V zadnji seji 13. ok-
tobra je bil konstituiran odbor sledefe:
predsednik Tone Dolinar, 1. podpredsednik
Vinko Zor, Il. podpredsednik Al. Mihel¢i¢
(Celje), tajnik Pivk, namestnik Fr. Mihel&i¢
(Ljubljana), blagajnik AndoljSek, namestnik
PoZenel, knjiZzni¢ar Premrl, namestnik Lav-
ri¢, pevovodja Bajuk. nam. ZdeSar, upravnik
»Peveac Pozni¢. Storjenib je bilo ve¢ skle-
pov, ki zadevajo delo prihodnje sezone in
>Peveac. »Pevece je zasel vsled povelanja
lista ma 12 strani, poviSanja tiskarniskih
slroskov — nerednega plafevanja narofnine
v denarne stiske. Treba bo gledati, kako
spraviti v ravnovesje proraéun za prihodnjo
sezono. Obrnili se bomo ponovno na vse
dolZnike, maj takej poravnajo dolg, prosili
bomo za podpore in poskusili vse, da list
vzdrzimo neokrnjen ob dosedanji naroénini
in vsaj dosedanji viSini. Organizatorno delo
(notranje) bomo pokrepili in oZivili. Zavest
skupnosti mora prodreti do zadnjega pevca.
V ta namen bodo dobili zbori okroZnice. Ze
danes jih opozarjamo na nje, prosimo in po-
zivamo, naj jih upoSfevajo in nam pregled-
nice v smislu okroZnice €im prej vrnejo.
Pevski tefaji se bodo vsekako vr¥ili tudi v
tej sezoni. OkroZja bomo pozvali k Zivah-
nemu skupnemu delu.

Iz urednistva. Dan na dan prihajajo zve-
zi in uredni¥tvu narofila, naj doposljemo
zborom ved »Pevievihe prilog te ali one Ste-
vilke. Takim Zeljam Zal ne moremo ustredi.
ker tiskamo prav teliko glasbenih prilog kot
lista splob. Pridrzimo le nekaj sto iztisov za
s»Pesmaricoc. Ta je v vseh zverkih %e na
razpolago, posameznih priloz pa ne moremo
posiljati. Idealno bi pa® bilo, da bi vsak
pevec in vsaka pevka narofila »Peveas, po-
tem bi imeli zbori lahko delo! Pevovodie
naj agitirajo pri peveih, vsak zbor naj iz
bere enega &lana, ki bo nabiral med pevei
(pevkami) narofnike in pobiral narofnino!

L e e e e e e R T T T A T

Nageljéki. Zbirka dvo- in troglasnih pes-
mi za srednjo in viSjo stopnjo osnovnih Sol.
Uredil C. Pregelj v Celju in izdal v samoza-
loZzbi. Dva zvezka lepo izbranih umetnih in
narodnih pesmi smo dobili, ki so namenjene
v prvi vrsti Solski mladini. Prav je: Narodna

NOVE SKLADBE

Narotnina je tako nizka, da je prav golovo
sPevece daleko najeenejsi slovenski list, ki
stane na vsakih deset dni komaj 1 dinar.
Preudarjali smo podrobneje, kako bi mogli
tudi tej Zelji ustre&i in se odloéili, da ozna-
nimo tole vsem:

Peveem in zborom!

Od vseh strani nam prihajajo profnje za
vel iztisov glasbenih prilog posam. Eevilk.
Ker tiskamo priloge samo k vsakemu »Pevecuc
po eno in Se nekaj sto za pesmarico, ne mo-
remo ustrefi tem profnjam. Ker pa nekateri
zbori ne morejo ¢akati na »>Pesmaricoc, smo
pripravljeni pomo&i v prihodnjem letu zbo-
rom na ta naCin, da bomo tiskali in poSiljali
sproti zborom toliko prilog, kolikor jih bodo
narotili ob novem letu za celo leto. Prilog
posameznih Stevilk pa ne moremo pofiljati.
Ceno bomo dolotili pozneje. Ne bo prese-
gola 20 in ne padla pod 15 Din. Odvisna bo
od Stevila narotnikov. Agitirajte pridno za
narvoénike! Veliko 3tevilo maroénikov bo v
prid peveem in »Pevcuc. Narofila prilog bo-
mo mogli upostevati le do izida 1. Stevilke
>Peveac koncem januarja 1927,

*

Iz urednistva: Porotilo o raznih glasbe-
nih listih in koncertih smo morali radi po-
manjkanja prostora prihraniti za prihodnjo
Stevilko.

Danasnja Stevilka se je malo zakasnila
radi obfnega zbora. Prosimo, oprostite! Pri-
hodnja izide pred 1. decembrom.

Urednistvo,

Iz upravniitva: Nekateri narofniki nam
Se vedno niso poravnali naroénine. Opozar-
jamo jib in jih presimo, naj store to éimprej!
List se bori za svoj obstanek in more ob tej
izredno nizki naro¥nini in visoki draginji
vzirajali le, Te vrie naroniki svojo dolZnost.
Kdor zavlatuje narofnino, nam dela silne
tegave in skrbi. Prosimo, &imprej!

Zbori! Sezite po »Pevievihe pesmaricah,
ki so vam na razpolago pri P.Z. v Ljubljani,
Miklo¥iteva cesta 7. Pesmarice so lepo trpeZ-
no brodirane, v pripravni Zepni obliki, polne
bogate vsebine. Ni ga koncerta, ki ne bi ob-
segal vetino pesmi iz >Pevcac. To je dokaz,
da je »Pevec> na pravi poti in da vrSi svojo
nalogo z lepim uspehom. dokaz pa tudi, da
se nali zbori dvigajo in hrepene po na-
predku. Pri skupnem narofilu moremo do-
voliti 20% popusta. Cena posameznim pes-
maricam 15 Din, 8 popustom 12, poStnina se
zarafuna posebej.

L L L R T T R L LT T

pesem. ki jo imamo tako lepo, kakor se ne
more %Z njo ponaSati noben narod, mora v
Zolo, da pohiti iz Sole zopet med narod tam,
kier je Ze pritela izginjati, da se poZivi tam,
kjer izmira. Zbirki sta zelo li¥mi, trdo ve-
zani, pisava in tisk sta jasna, cena 20 in
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26 Din trdo vezanima zvezkoma ni prevet,
posebno %e z ozirom na samozaloZbo. Pri-
redba kaZe na prvi pogled plod dolgega pre-
izkuSenega dela, kaZe zrelost in praktiéno
dovrienost. Ker je knjiga namenjena S3oli,
in pa ker naj bo vse, kar dobi mladina v
roke, Celudi na najniZji in srednji stopnji,
kar le moéi brezhibno, bi Zeleli pripomniti
sledete: V splosnem se mi ne zdi potrebno
vrivati v slovenske pesmarice za slovensko
mladino hrvaike in srbske pesmi, ker na-
sprotuje to primitivnim pedagoSkim nadelom.
Zateti moramo pri domu, pri lepi domati
Pesmi, za druge je Se vedno fasa pozneje.
e pa ze stavim v knjigo pesmi drugih
narodov, pelem moram izbrati res samo kle-
no zrno, samo najboljSe, kar najdem v tujinl.
St 13, 14, 52, 58 (Il. zv.) bi bilo moti za-
menjati z boljgimi. To pripombo mi narekuje
ljubezen do nase narodne umetnosti, ki naj
jo nezna otroska duSa najprej spozna.

Veliko pesmi je sprejetih iz razliénih
zbirk in so ponajve® le nebistveno ali celo
ni¢ izpremenjene. V takem slufaju bi bilo
prav, da bi bila oznafena zbirka in atvor
prvotne objave. Mislim, da je to vetkral tu-
di zelo vazno in 3e bo vaZno, zlasti lam, kjer
je avior kaj samolastno izpremenil.

V podrobno: Besedilo pesmi je menda
brez vsake bhibe primerno, le jezikovno bi
bilo treba nekaj malih poprav: v 5 3 ne
sme stati »mogla, mogele, »enc zajek itd.,
lemvet moral. En je pa grd germanizem. To
je tako velik, tako bistven razlotek, da ga
ne smemo niti na ljubo pesmi niti na ljubo
meri irpeti. Hubad je zapisal v svoji zbirki
prav: In moral, oh moral oj zajtek je past
itd. V isti Stevilki in naslednjih »zadr
#Fujc ali »zadrZanoe, mesto szadrZevalic.
Nedolognik za velelnik ni slovenski. V &t. 11
silno neprijetno dirne v zadnji vrsti >v pr-
volnem tempuc (glej Se 5t. 21). Kako lepo se
je Ze ponekod udomatilo slovensko imen-
stvo! (C. Gl, Colni& itd.). &t. 15 cvetejo me-
sto cvetijo itd:

Ritmifnih pogreskov je pa kljub skrbni
obdelavi nekaj ve¢ v knjigiv 8t. 8 Mi smo
lovei me mera nikakor nofe zadovoljiti in
je gotovo Hubadova ?/s boljfa in pravilnejia
i 8 stalif¥a akcentuiranja i s staliS¢a struk-
fure pesmi. Menjava takta v 5. Stev. ni pesm
v prid. Rihar jo je zapisal v */i, ki ga je v
drugem delu izpremenil v 3. Ta je ostal
pravilno do konca. Pesem je v tej obliki
i/, takta veliko izgubila. V &t 10 predtak:
ni pravilen; ker zrudi mero pesmi in pre-
nese glavni poudar besedi je zemljd itd. Tu-
di v naslednji pesmi ni predtakta v nobe-
nem stavku, zato tudi zatetkoma ne sme
stati. Mera kaZe pravilneje na dvo- kot na
Stiridobno. 8t. 11 mora stati na vsak natin
v dvodobnem takiu. 8t. 25 ni v drugi vrsti
Stiridobni, temvet dvodobni takt, tako da
dobimo 4 dvodobne takte. 5. 50 ne menja
v drugem delu takta, tenQ'eé obdrZi ves tas

SN N :
dvodobnega v meri . N =5 ;o kot je v
prvem delu, Pesem poznam in vem, da jo

ljudstvo tudi tako poje. St. 61 v 1. zv. ima
dvodobno mero, ne pa stiridobno. ker so vsi
poudari v verzih enako moéni. Tudi je tre
ba popraviti v 6. in 7. kitici zacetek pri zlo:
gih Po-in Ir. Oba zaénela %ele na prvi mah
prvega lakta. St. 55 istega zvezka mora iz-
gubiti predtakt in zaéeli s polnim laklom in
v naglasu: Tri, kar potrjujejo vsi naglasi in
vsa struktura., posebno zatetek drugega delu
(Prva nosi) in konec pesmi, ki ima pravilen
poln takt. St. 43 mora stali v Sliridelnem
taktu. St. 22 ne menja takia (3. in 4.) temvaé
obdrzi Sliridobnega. Nehaj v #, taktu od-
pade. — Tudi se mi zdi, da ni prav potvar-
jati pesmi raznih skladateljev, n. pr. &t. 17,
54 (samo odlomka prvotnih pesmi) pred-
zadnja vrsta 8. 18. 15. Slev. v predzadnj
vrsti. Besede, ki niso splosno znane, bi bilo
treba razloziti, n. pr. v 8. 8 (Plavarska): ve-
zovnik, rive, sprednik. fase, humpljati. —
Zbirki bosta dobro dokli vsem onim, ki so
prosti predsodkov in so zmozni objeklivne
sodbe. Toplo ju priporotamo. B.

Slava Brezmadezni. Tretji natis. Priredil
St. Premr] po 1. izdaji p. Hribarjeve pesma-
rice. V Ljubljani 1926. ZaloZila Jugosl. knji-
garna. Prirotna cerkvena pesmarica pride
po deZeli vedno prav. Se posebno taka, ki
obsega priljubljene, v ljudstvu ukoreninjene
preproste pesmi v lepi, brezhibni, a vendar
preprosti obliki, ki jo zmore danes vsak
zbor. Taka je »Slava BrezmadeZnic., Bogala
izbira Marijinih, nekaj obhajilnih, zlasti ve-
ltko odpevkov za lavretznske in litanije
Srca Jezusovega. Ta nova izdaja je deloma
izpremenjena. Izpustene so 3t 8, 9, 18, 21,
66, 72, 75, 85, 97! in 99, kar zbirki ni v
gkodo. Nove so 3tevilke 29 (Mav), 30 (Mord-
Premrl: Povsod Boga!), 50 (Premrl, Odpe-
vek) in 51; dalje na cast Sv. JoZefu 5t. 65
(Mav), 66 (Kimovec) in 67 (Premrl). Med
obhajilnimi St. 73 (Premrl), 76 (Premrl),
77 (Kimovece) in 82 (Premrl).

Odpevki za litanije stoje sedaj vsi v F.
Za visoko petje je bilo dobro v stari pesma-
rici nekaj vise (v G) postavljenih odpevkov
7a onega, ki ne more soroti prestaviti igre
viSe. In takih slufajev je 3e nekaj, ker danes
ni Se (in ni ve®) povsod izSolanih organistov
pri roki,

Tu pa tam so male, nebistvene poprave;
v &. 1, 5, 6, 7, 10, 12, 14, 24, 27 i, dr. Te
povrave so pa take, da jih moreS popraviti
v IL izdaji; — 3L 78 je pa pisana sedaj za
enoglasno petje. Tiskovnih pomot ni Kkai
beleZiti, le pri 5t. 49 (nova izdaja) malo ne.
prijetno dirne »pros’ za nas Sina Jezusa.
Pravilno in slovni®no bi bilo: Prosi za nas
Jezusa — polozila v jaslica. Tako se spomi-
njam, sem tudi sliSal odpevek v vef kraijih.
Popravimo to tako, da zveZemo obe osminki
prvega maha v 3. in 7. taktu,

Tisk je litem, papir dober, oblika po
IT. izdaji zelo prirotna. Vezava trpezna.
Cena: vez. 40, nevez. 80 Din primerna.l

3.

. Steto po 1I. izdaji.
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Iv, Mrecina: Slovenski pritrkovavee.. Go-
rica 1926. Slovenci smo izredno glasbeno na-
darjen narod. Koliko ritmiénega ¢uta je v
nas! V bivsi Avstriji so sluiilf pri vojakih
sinovi najmanj deseterih narodnosti. Znano
pa je bilo, da so nadi fantje bili v enako-
mernem Koraku izmed vseh najboljsi. Nam
je ¢ul za pravo ritmiko Ze prirojen. Kje naj
fe pa ta prirojeni tut lepse razvije in izpo-
polni, kot s pritrkavenjem! Kar sem videl
sveta in njega obiCajev, nikjer nisem slisal
tega nebeiko lepega, zgovornega, prisréno
rajajotega pritrkavanja, ki ga imamo pri
nas. Kaksno bi bilo .pri nas »Zegnanjece
brez pritrkevanja! Kako naj bi Zivela »Sveta
note, ¢e ne bi od vseh strani zvenelo drob-
ljenje zvonov! Ni je na Slovenskem mogote
take no¢i. Ni ga »Zegnanjac brez pritrka-
vanja, ni ga slovenskega delopusta brez
ubranega zvonenja. Koliko muzike, koliko
glasbene spretnosti pa lezi v pritrkavanju!
Mi se tega ne zavedamo, ker na to ne mi-
slimo. Mi tega ne Cutimo, ker se vrsi vse-
povsod brez posebnega Solanja: mlajsi se
naute od starejsih in prevzamejo od njih ta
tastni posel. Koliko ritmitnega &uta mors
imeti na$ pritrkovavec! Tu ima vse: ce-
linke, polovinke, Cetrtinke, osminke, a véa-
sih podrobi vmes tudi s Sestnajstinkami. Pa
melodija! Kaj ni meloditna ubranost tudi
vazna! Kaj niste Se poslusali, kako znajo

sCerkveni Glasbenike 3t. 9/10, Dr, Man-
tuani: Janez Pierluigi iz Palestrine. Nadalje-
vanje ¢lanka iz St. 7/8. Ferjan®i&: Ivan Mer-
cina — Zakljuéek. Dr. Sokol priobéuje pre-
gled sodobne italijanske glasbene literature.
V &lanku >NaSim organistom< podaja Zupnik
nekaj sluajev iz organ. soc. vprasanja. Je
to mala replika na nepretrgano prerekanje
v Jugosl. muzitarju, kjer gre v vseh &lankih
vsa Krivda le na rame Zupnikom. Z mirno
in dostojno taktiko treba pripravljati pot spo-
razumnemu delu na tem polju. Sila pa ne
bo pomogla, ker je organistovski stan pre-
Sibek, ker je organizacija silno pomanjkljiva
in ne obsega niti vefine stanovskih tovariSev
in ker so razmere krajevno prerazlitne. Nam
ie gotovo zelo na sreu blagostanje naih or-
ganistov, ki so po vedini tudi pevovodje na-
sih zborov. K temu vpraSanju smo Ze po-
novno zavzeli stalifte in poudarjamo ponov-
no: Kjer vodi organist tudi drustveni zbor,
mora imeti platano tudi to delo. Drustva
in zbori naj pa gledajo, kje dobe denar. Ni
treba, da sodelujejo zbori vedno ob vsaki
priliki kar zastonj in za Cast. Pevovodja, od-
nosno organist vrii poleg Zupnika in uditelja
v Zupniji najvaZnejSe prosvetno delo. Zato
iim gre poleg stastic tudi primeren »kruhe,
Slede porotila o koncertih in glasbenem Ziv-
ljenju po Slovenskem. V prilogi je Premrlov
Introit, graduale, offertorio in communio za
novi praznik Kristusa Kralja sveta, Jobstova

zlagati melodije iz 3 ali 4 tonov! O, tudi tu
narekuje ¢ut za umetnost, fetudi le naravno
razvit okus!

Prvi, ki se je lotil te strani naSe, speci-
alno nase, slovenske ljudske umetnosti, je
bil Iv. Mreina, drZ ulitelj glasbe v p. in
svetnik v Gorici. Vse Zivljenje je bil v
ozkem stiku Z njo, pozna jo do vseh podrob-
nosti, zato je bil prvi poklican, da je otvoril
v nasem slovstvu vprasanje o zvonoslovju.
Spisal nam je knjigo o pritrkavanju, ki'je
polna lepe, poufne vsebine — ima poleg
tega nad 250 raznih vzorcev za pritrkavanje
in sliko z zvonskim imenstvom,

Uvodoma je podana kratka zgodovina
zvonov, kako so prisli v bogosluzje, kako
so se razvijali in izpopolnjevali. Sledi se-
stavek, ki dokazuje, da je pritrkavanje tastno
opravilo, da se je treba nanje pripraviti,
opravljati je resno, ne bahasko, z zvonovi
treba ravnali z ljubeznijo, o sporedih
zg pritrkavanje itd. itd. Za nas, ki tako lju-
bimo in gojimo lepo pritrkavanje, je knjiga
izredne vrednosti. [Z)Oelel bi, da si jo nabavijo
vsaj v vsaki fari, da jo dobro prefitajo in
se po njej ravnajo. Organisti in pevei, poj-
dite naSim fantom na roko, pa jim razloZite,
¢e tesa ne bodo razumeli! Pritrkavanje je
vazen del nase narodne glasbe. Ohranimo
si ga, izpopolnimo si ga! -

IZ GLASBENIH LISTQY ™

obhajilna in Poga®nikova Cor dulce, vse za
mes. zbor,

»Cecilijac 5t. 5. Na prvem mestu je na-
daljevanje &lanka o zgodovini hrv. glasb. za-
voda v Zagrebu, ki bo obhajal drugo leto
svojo stoletnico. Zgodovina je podana v vseh
podrobnostih druStvenega delovanja do leta
1863. Velezanimiv je ¢lanek, ki ga je napisal
z vso natanfno skrbnostjo nad zgodovinar
dr. J. Mantuani o Fr. Ks. KriZmanu, izdelo-
valeu orgel. Clanek je krititno znanstven in
za nas Slovence pat zanimivejsi kot za Hr-
vate. Zal, da ni izSel v nafem >Glasbe-
nikuec. Med drugim se spominja urednik
Barle 60 letnice naSega Mateja Hubada. Emil
Adami¢ pa porota o komornih priredbah v
Donaueschingenu. Na koncu sefitka sledi vet
poro¢il o pevskem Zivljenju zborov zdruZenih
v hrv. pev. zvezi, ki je sprejela >Cecilijoc
za svoje glasilo. Posnemanja vreden
je sklep >Kolac v Zagrebu, ki spada med
najboljsa hrv. pevska drustva, da bo po vsaki
vaji odmerjen en fetrt ure Studiju jugoslo-
vanske zborne literature, vsak mesec pa bo
imelo drustvo po eno glasbeno  predavanje.
»Cecilijac se razvija in krepi vsebinsko tako,
da bo kmalu, e ni Ze, najboljsi glasbeni list
na nasem jugu.

»Nas ¢olniéc 51 7. Nalteva A. S. pospe-
Sevalelje glasbene umetnosti: gledalis®a, dru-
stva, filharmonije, vojaske godbe, glasbene
revije in liste in slednji¥ koncertne dvorane
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v nadi drzavi. Ta &lanek kot zadnji o glas-
benih Solah (5t. 6.) nudi prav skrbno sestav-
lien pregled Sirokega glasbenega aparata v
nasi drzavi., Sledi porotilo o pevski prire-
ditvi v Rihenbergu, kjer je nastopilo vet
zborov pri spretno pripravljeni pevski slav-
nosti. Bratje onstran meje, ki v trnju in
osatu goje naSo lepo pesem, zasluZijo nase
posebno priznanje. Njihovo delovanje sprem-
ljajo Zivo na%e srine Zelje, da bi Bog dal
kmalu jasnejsih dni, da bo njihovo petje
dobilo lepsi, polnejsi odjek, kot ga sme in
mare danes. Vel si — Zal — ne upamo
zapisati!

St. 8 obsega daljii sestavek Toneta Se-
verja o uglasbeni pesmi. Pesem, spoleta po
pesniku, pride v roke skladatelju in pevo-
vodji. Kaj vse treba truda, preden pride pes-
niska ideja pred posluSalca. Sever vse to
podrobno oriSe in poda tudi dosti praktiénih
nasvetov.

>Tamburasc 5. 7. ima v knjiZevni prilogi
nadaljevanje o trzanju in dalje porotilo o

L e e T T O P R TP e

Pri Smarjeti pri Rimskih Toplicah je
umrl Zupnik Franc Trop, ki je bil svoje.
tasno vel let kapelnik v mariborski stolnici,
kjer je veliko storil v prospeh lepega cer-
kvenega petja. Bil je posebno vnet zastopnik
cecilijanstva na Stajerskem in ga Stejemo na
fem polju med najbolj zasluZne moZe. Veé-
krat je sodeloval tudi pri cerkvenopevskih
tetajih Cecilijanskega drustva. Moi se je
Kaj hitro ogrel tudi za naSe ideje in je bil
nas. prvi podpredsednik v odboru. V njem
smo dobili vselej krepko zaslombo. MoZu,
ki je ves Zivel samo v kristalno Eisti idealni

evski umetnosti, nﬁ' bosta velna pladnika
B{S in Sv. Cecilija. Mi mu bomo pa ohranili
trajno hvaleZen spomin.

Matej Hubad je obhajal 28. avgusta t. 1.
svojo Sestdesetletnico. Dobro polovico svo-
jega Zivljenja f'e posvelil slov. pesmi. Nesel
Jo je tudi prvi pred zunanji svet z zborom
»Glasbene Matice< in ji -priboril priznanje
razvajenega Dunaja. Vsi neumorni pevo-
vodje veste, kaj se pravi voditi 30 let pev-
ski zbor! Vi veste, koliko samozatajevanja,
koliko poZrtvovalnosti, koliko nadnaravnega
heroizma je vefkrat treba v tej sluzbi. Vi
tudi veste prav ceniti 80 letni trud mozZa, ki
je ijzklesal teékom Casa slov. pesem, da je
taka, kakrina je. »Pevecc je natisnil kratek
oris njegovega Zivlijenja in delovanja v
I11. letniku, zato mu danes k lepemu jubi-
leju le %e iskreno &estitamo.

YV Kostanjeviei je umrl nadutitelj Graj-
land, ki je bil vnet pevee, dober organist
in pevovodia. Vodil je domati zbor, ki uZiva
sloves najboljSega zbora svojega okolisa. Ko
je bilo ustanovljena pred leti v Cerkljah

RAZNE VESTI

tamb. glasbi iz Zagreba. Glasbena priloga je
pa napolnjena z dvema Adamifevima kon-
certnima koloma. St. 1 je bilo nagrajeno pri
konkurenci s prvo nagrado. Koncepcija kola
je izrazita, pisano je razborito, preje za or-
kesler, kot za tamburaski zbor. Tamburanje
v fduru je izredno teZko, morda samo za
prav spretne zbore. V melodiji so postop
ponekod, ki jih bo teZko lotno in ¢isto za
igrati. Kolo ne bo »zveneloc. Glavni motiv
§l. 2 je pa skoroda popolnoma slien vodil-
nemu motivu ruskega kola, ki je natisnjenc
v Foersterjevi klavirski $Soli. Zvenelo bo
bolje kot &t. 1, Ker je i igra bolj umerjena
i d dur za tamburice neprimerno bolj&i, dasi
je absolutno tehtano prvo kolo vsebinsko
veliko bolie. Pri skladanju za tamburadki
zbor pa je paé treba upoStevati intonacijo
tamburie, ki sloni na G. Temu temelju pri-
merno so tudi ubrani v sploinem vsj ostali
intervali na instrumentih, Zato zvene tam-
burice najlepSe — v zboru — v G aliv D.

L e e T R T

pevsko okroZje, je bil on eden prvih, ki se
je priglasil k sodelovanju. Nazadnje je bil
tudi okroZni pevovodja in referent. Ohranili
ga bomo v hvaleZnem spominu. Mir dusi!

V Ljubljani je umrl Jakob Zalaznik,
ki je bil svojéas v Ljubljani ob®e znan na-
vdusen pevec. Bil je ustanovitelj >Slov. pev-
skega druStvac, kateremu je nakupil sam
skoro ves inventar, in pozneje ustanovil
tako rekot¢ glasbeno drustvo »Ljubljanac,
koje tastni ¢lan je bil. Arhiv »Ljubljanec
hrani Se danes lep del not, ki jih je svojtas
vse podaril iz 8\!0)"()!’%: Slov. pevskemu dru-
Stvu »Ljubljanic. | vovalnega pevea ohra-
nimo v lepem spominu.

Pevski zbor slov. ugiteljstva na Goriskem,
ki je tako lepo in hrabro gojil slov. pesem
na Goriskem, je prenehal biti. Slovencem
sovraZna italijanska vlada je razpustila Ugi-
teljsko zvezo, koje Clan je bil zbor, raz-
podila in odpustila utitelje in s tem ubila
zbor. S tem so izgubili nasi peveci onstran
mej skoro bi rekli zvezdo vodnico. Zbor je
prirejal po vsem Gorilkem pod vodstvom
svojega ustanovitelja Sr. Kumarja, vzorne
koncerte, zbori so slisali lepo petje in do-
bili vpogled v P?lasbeno literaturo. Sedaj so
izgubili e to. Navezani so sami nase. Upaj-
mo na leple fase!

Kat, tisk, drustve v Gorici je zatelo na-
birati goridke narodne pesmi. Mohorjeva
druzba v Gorici je pa naprosila E. Adamita,
naj uredi pesmarico nar. goriskih pesmi, da
jo bo izdala. Pesmarica bo obsegala okrog
100 pesmi v primerni lahki obliki in bo
gotovo vazen pripomotek mnasim zborom.

pozarjamo Ze sedaj na to delo.

Zaloznik: Pevska zveza (BlaZ Poznit) v Ljubljani. — Urednik: Marko Bajuk, prof. v
Ljubljani, — Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: Karel Cet.
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