Stv. 49, Tetaj VIL

V Mariboru 4. decgmbm 1§?3.

SLOVENSKI

GOSPODAR.

Iist ljudstva v podulk.

Izhaja vsak cetrtek.

List welja s podtning veedl In v Marlborn & poslljanjem oo

dom s celo Joto B gld., wa pol lota 1 gld. 00 kr. #n Eefrt

letn 80 kr. — Narodnlna se pokllja opravelfiva v stoliem

farovin, Delefnlki tiakovn. doudtva dobivaio st hres po-
mpbng naroaning,

|| Pospmerne Hste prodava knjlgar Novak na velikem trguo

1] o & kr. — Wokoplsl se ne veadajo, neplafani listi ne spre-

emnjo. — Fa oenawnlla so pladoje od navadne vratice,

oy g natlsne onlerat, 8§ ke, dvnkrat 13 ke, teikreat 16 kr., in
venkolrnt xe kolok 80 kr.
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Castite gospode dele’nike ,tis-
kovnega drustva“, kakor tudi one na-
roénike, ki so 8 kaj na dolgu, lepo
prosimo, ratun brZ poravnati, ker se
morajo rac¢uni ta mesec skleniti,
@Ppravnisive.

Adresna debata v drzavnem zborn.
(Konee.)

Za dr. Giskro je bil na vrsti govornikov
dr. Vo¥njak, ki je pa mesto odstopil dru. Razlagn,
menda zato, Kker se je bal, da bi vendar le pre-
vet v oti bilo razligje, da on (Vofnjak) o cer-
kvenem vpradanji besedice ne frhne, ko je pred-
govornik dr. Giskra v nasprotnem smisla toliko
o tem govoril.

Soded dr. Razlaga po njegovih besedah
moramo redi, da sicer ne spada v wrsto rogatib
liberaleev , kterim je krifanstvo in kat. cerkev

stara, malovredna ropotija, s kiero ni vel freba |

lopo delati, da se pa tudi odloénega katoli-
é¢ana pokazal ni, kar mun bomo dokazali. In kar
zadeva politi¢no stalifte g dra. Razlaga,
min moramo naravno oporekati, da ga je progla-
gil kot staliSte , Slovencev”.

Ze takrat, ko je g. dr. Razlag izvoljen bil,
smo rekli, da mu ni k zmagi gratulariti, Ker
utegne v dri. zboru v veliko skuSnjavo priti, po-
kazati se — vladnega priviZenca. To se je bri
pri tej priliki pokazalo, ko je ustavakom na ve-
selje rekel: .Jaz se ne morem skladati z mislimi
grofa Hohenwarta, ker tndi mi (Slovenei
namred) stojimo na podlagi posfave, ter se za
pravieo in svobodo vedno potegovali bomo.® —
Kaj je to? Grof Hohenwart je v imenun opozi-
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[eije izrekel, da ne pripoznava veljavnosti direkt-
nih volitev, to je: volilne reforme od dné 2. apr.
t. L To volitveno ,postavo® je rodil Beustov dr-
| Zavni zbor, ta se je rodil iz Smerlingove ustave,
| ktere federalisti nikdar miso pripoznali, ker ni
zvrfila oktoberske diplome od 1. 1860. Ce se
torej dr. Razlag ,ne more skladati s Hohenwarto-
vimi mislimi* in se postavlja na stalise ,postave®,
ne more to druzega pomena imeti, kakor da pri-
poznava postavnost sedanjega -dri. zbhora in
torej tudi postavnost volilne prenaredbe! S tem je
pa popustil federalistov staliste, torej tudi
o Herbstovi adresi jako milo sodi, fed, da je le
spreved centralistiéno nadahnjena®. Po.vsem tem
ge pravi le po vetru mahati, fe dr. R. vendar §e
rahlo omenja federalistifno nafelo: Za vkupne
zadeve zdstop vseh deZel na Dunaji, za vse
druge zadeve pa obdirno samovlast (avtonomijo)
posamesnim dezelam. Gledé na vse to moramo
odlofne ugovarjari in refi, da g dr. Razlag ni
govoril v nafem smislu, ker ni to stalid¢e Slo-
veneey! —

Da nam morebiti kdo otital ne bo, da tiramo
Losobno politiko“, naj pristavimo, kako da Su-
| zelka (,Reform® Stev, 4%) o Razlagovem govorn
sodi. .V besedah Razlagovih: Jaz se z mislimi
| grofa Hohenwarta skladati ne morem .... fiéi
| pritozba, da se grof Hohenwart in nja stranka za
| pravieo in svobodo ne poteza. Mi se pa drznemo
gospoda dra. Razlaga vpradati: Kje pa je po se-
danjem ustavu pravo Kranjske vojvodine, kje
je na sedanji postavni podlagi narodna svo-
boda Slovencey? Pa taki so e — mladoslo-
venci kakor mladofehi. Ne morejo dalje trpeti,
da vkupej stojé s konservativei, fevdalei in kleri-
kalei (domidljije mladeslovencey — vredn.), poka-
| zati holiejo, da so tudi ,liberal® po novi Segi, ter
| nimajo potrpezljivosti in previdnosti, da bi posne-

e~ Pencinji list ima '/, pole priloge.
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mali izgled svojih enakomiselnih tovarifiev magjar-
gkih, ter pofakali z odkritjem svojega novoSegnega
liberalizma, dokler se ne doseie driavopravna
samostalnost kraljestev in degel.... G. dr.
Razlag si bo Se zadosti in Se prevel skusil, kako
zlo da je, na podlagi febrnarsko-decembersko-
aprilskega ustava z vladajodo stranko iz ene sklede
jesti, alj prav za prav jesti hoteti.®

Gledé cerkvenih zadev izjavlja dr. Raz-
lag, da on k tistim spada, ki prav gorko Zelé,
da se m\‘Pravi red med cerkvijo in driavo. ,Ne
mogel bi“ — pravi dalje — _driavne oblasti (vi-
sokosti) brez ovinkov pripoznati, dokler se driava
ne skuda soglasno (barmoniéno) sporazumeti & cer-
kvijo.“ V ta namen Zeli, da bi v adresi bilo re-
Geno, kako da se misli razmera med cerkvijo in
driavo vravnati, in da bi naj metropolifanski in
Skofijski zbori poprej izrekli, kaj da cerkev od
driave zahteva. Na fo bi vlada odgovorila; in e
bi se 8 cerkvenimi zastopi ne mogla sporazumeti,
bi bilo Se potem &as, da ,driava na svojo obrambo
migli. — Ta pot bila bi sicer prava, toda govor-
nik je menda sam &util, da take besede na to
mesto ne sodijo. Porazumljenja s cerkveno
oblastjo nemdko-liberaloa stranka note. Ko bi ga
hotela, bila bi to v adresi izrekla, bila bi to
edino pravo pot talas Ze nastopila, ko je sklenila
zruditi konkordat (pogodbo med cerkvijo in driavo).
Zdaj gre za to, Ea se vloZi poslednji kamen
brezverski driavi, da se sklenejo take postave,
vsled kterih bi — po Giskrinihe'}:esedah — pdr-
Zava prva in najvidja stvar v tem Zivljenji®,
cerkev pa — kakor na Pruskem — driavni obla-
sti popolnoma podvriena bila.

Zastonj je torej bilo v tem dri. zboru ka-
gati pravo pot k porazumljenji; treba bi bilo od-
lotno tirjati za cerkev pravice, ki so se ji pri-
krajdale, in kazati Zalostne nasledke za ob&ni
blagor, ako se kat. cerkvi svoboda in naravni
razvo) zatira. — To bi bil g dr. Razlag prav
lehko dokazal, ker pozna iz cerkveme zgodovine
Zalostne nasledke joZefinizma, kterega holejo
liberalei od mrtvih vzbuditi.

Dr. Foregger je prav odkritosrfno govoril,
rekod, da je proti ndrodnemu kandidatu v slov.
mestih in trgih le zato zmagal, ker je — medku-
tar, velina meskutarskih mestjanov pa plede okoli
zlatega teleta ,nemike kulture“. Ob enem pa je
svojim volileem napravil slab kompliment, da so
e v nemiki kunlturi negodni otrodidi!
Rekel je namre®: ,Oni, ki so mene volili, spo-
znajo, da Se” morajo na maternih prsih nemske
kulture dalje sesati, dokler se hodo tako nasr-
kali, da bodo zamogli po praviei zahtevati samo-
vlast.“ — Slednji¢ brene dru, Razlagu pod nos,
Ged, da .ne more v boju za ,omiko” v prvi vrsti
stati, kdor se hofe s cerkvenimi zbori pogajati!!¥
Skoda za papir in Sas, pretresovati Senéarije, ki
jih je ta novi poslanec razkladal.

Grof Coronini iz GoriSkega se tudi ponaia
8 tem, da so ga Slovenci volili. Ce pa misli,
da Slovenei tudi odobravajo njegove politidoe
misli, se vendar le preved moti. Sicer se nadja,
da bode ,opravidenim” Zeljam in tirjatvam
Slovencev v dri. zboru veljave pridobil. Vsekako:
kajti vefina driavnega zbora bo presodila, ka-
tere #elje in zahteve Slovencev da so ,opravi-
tene“, in tem bedo gospodje takoe radi vstrezali
kakor do zdaj, na primer s §. 19. decemberske
ustave !

Dr. Haase je luteran in luteranskih pastor-
jev eden vidjih, namreé superintendent. S tem ;iie
ze dovolj refeno, kako predrzno in mesramno da
je, €e hode takov flovek dolofevati, kaj da je
katolifka cerkev, in kakoZna da naj bo razmera
med cerkvijo in drZavo. V veliko veselje liberal-
cem zasmehoval je g. Hermana in duhovno vlado
in Gospoda samega, kteri je temn pastorju le
,,Nazarejski modrijan!“ To je res nagnjusno!

Dr. Dolfi Schaffer se je proti dru. Raz-
lagn kratko odrezal, Ced, da je po njegovih
mislih (res le po njegovib) veLilJm velina prebival-
cev na Kranjskem — nstavoverna! Dy Dolfi je
tisto pozabil, da imajo v deZelnem zboru Slo-
venci vedino, ki pa ni ,verfassungstren®.

Izmed naslednjih govornikov imenujemo le
Se g. dra. Vodnjaka. Jedro nja govora bila je
pritoiba, da sedanja vladna sistema na to dela,
nas in druge Slovane poneméiti. To pojasnuje
8 tem, da vlada postavne dolotbe §. 19. ustave
ne zvrduje, marveé — in to Se posebno minister
Stremayr — temn nasprotno ravna in vse skuda,
da se mladeZ v Solah ponem&i. Ravno tako se
drudtvene pravice, posebno na Kranjskem,
Slovencem kratijo, tiskovna postava proti slov.
opozieionalim listom ostro rabi, in da se je ljud-
stvu v primeri z medtani in velikimi posestniki
volilna pravica silno skréila.

To vse je sicer res, in se je Ze mmogokrat
v novinah brale; pridakovali smo pa od dra.
Vodnjaka kaj vef. Bila je adresna debata, on
pa mol& o dveh poglavitnih stvareh, o kferih
vendar adresa tako dolofno govori: o slavi di-
rektnih volitev in o eerkvenih postavah, ki
imajo priti. Dvakrat je omenil direktnih volitev,
pa nobenkrat ni povedal, kaj da o njih misli. Je
mar todi dr. Vodnjak k ustavakom pobegnil ? Teiko
ge bo tudi pri svojib volileih zagovarjal, da ni
besedice &rhnil zastran tega, kaj da on misli o
cerkvenih postavah, po kterih hotejo liberalei raz-
mere med cerkvijo in driavo — po svojem vrav-
nati. Po novem letn, ko pridejo omenjene postave
na vrsto, se bo pokazalo, je li moléanje dra. Vos-
njaka priznanje tega bilo, kar liberalei name-
ravajo ?

Pritakovali smo tudi, da bode g. dr. Voinjak
z Zivo in prepritalno besedo govoril za — zedi-
njeno Slovenijo, ker je ravno on nam konser-
vativnim Slovencem nasproti brez konea in kraja
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ponavljal, da se le on in njegova ,liberalna®
stranka drii narodnega programa ,zedinjene Slo-
venije’’, da smo pa vsi drugi odpadniki itd. Sicer
je ob koneu rablo omenil upravno zedinjenje
Slovencev, pa le bolj mimogredé in nikakor tako,
kakor je bilo po njegovem prejénjem vdelovanji
proti nam prifakovati. Nam je dr. Voinjak & tem
vstregel, kajti je zdaj dejansko sam pokazal,
da s svojim ndrodnim pogramom v tem driavnem
zboru ni¢ pe opravimo, da bi zastonj bilo govoriti
o njem; pokazal je pa tudi dejansko, da je gola
sleparija bila, ko se je proti ,pravni stranki
najbolj 8 tem hujskalo, da je ona narodni pro-
gram popustila! — Pride &as, ko bomo z dokazi
v rokah zaslepljenim tiste ljudi pokazali, ki so —
stopivii v tabor liberalnih ustavakov — slo-
venski narodni program zatajili in pokopali,

Iz vse adresne obravnave se pa udimo, da
seé v tem driavnem zboru stranke in naredi nik-
dar spravili ne bodo, kajti vsaka beseda iz na-
gprotue strani vzbudi pri nemdko-liberalni vedini
le smeh in prevzetno odbijanje. NajboljSe bi torej
bilo, ko bi vsi poslanci nafe stranke iz driavnega
zhora stopili, Zalibog jih di#i v njem negotovost
novih volitev, ki bi se po njih izstopu razpisale.
In tako morajo podteni nasi zastopniki zavolj
omahljivosti, nevednosti premnogib slov.
volilcev krvav pot potiti v driavnem zborn —
brez vsega vspeha. Da se nas Bog usmili!

Cerkvene zadeve.
Y zadevi drnZbe duhovnikov.

Pri obénem zhorn druibe duhovnikoy dne

27. nov, je bilo priujotih 32 dubovnikoy; 107
druZbenikov pa je glasovalo po dopisih., Prejeli
so glasov: Kosar 126, dr. Ulaga B6, Stranjiak
Mart. 79, Modrinjak 71, Bohinec 69, Sordi¢ 51,
Ogradi 50, OroZen 42, Trstenjak Jak. 37. Ker
sta pa pret. gg. Fr. Sorfi&, stol. prodt, in Ig. Oro-
#en, kanonik, izrekla, da volitve ne sprejmeta, so
ravilno izvoljeni odbormiki: Kosar kanonik, dr.
aga profesor, Stranjdak dekan, Modrinjak ka-

nonik, Bohinec spiritaal, Ogradi mestni farn. vi- |

kar in Trstenjak kaplan,
tndi prejeli gg. Brglez 35, Hrg_ 25, dr. Vosnjak
23, Glaser 22, Rozman 18, Cufek 17, Hajdek
Joz. 14 itd. Za pregledovalee letnih rafunov
g0 bili per acclamationem izvoljeni gg. OroZen,
Hrg, Brglez. — Po volitvi je 8¢ nasledovalo po-
svetovanje o raznih druftvenih zadevah, da se
odborn zafetek njegovega poslovanja polajia.
Dosihmal so vplaéali: Kogar 100 gld., Ein-
siedler 11 gld.,, RoZane 11 glid., Matoh 11 gld.,
Ogradi 70 gld., Bezendek 11 gld., Turin 11 gid.,
Vretko Ant. 60 gld., Keiman 100 gld.,, Ivanc
26 gld., Canjker Jak. 31, Ferenfak 51 gld., Gla-
ser 51, Brglez 51, Bezjak Fr. 11, Ferk Mat. 11,
Sortié 50 gld., Stranjsak M. 26 gld., Trstenjak

Zdatno manjSino go |

Jak. 51 gld., Breznik Ant 70 gld., Koren Mat.
star. je vloZil oblig. dri. enot. dolga. po 100 gld.;
— Gostentnik, Hrg in Rat pa vsak eno akeijo
banke ,Slovenije“.

Druftveno premoZenje znada blizo

12,000 gld. V njem se zlasti ja:
Zaloga za duslniene 6516

fl., z obresti v hranilniei, ki se Se

pa niso prerajtale, gotovo . 7000 l. — kr.
Zaloga milostljivega kneza

in fkofa . . o B p 8000 =
Procenti druibe ,Adriatica®

od mil, dkofa druibi odlofeni . 437 , 56
Darovana nagrada za sv,

mede, po rajnem g. Mundi oprav-

ljene . 162 , — ,

In od druzbenikoy Ze vpla-
tane ustanovnine in letnine,

Odbor druzbe duhovnikov
1. decembra 1873.

Udom druzbe duhvmnikev Lav. skofije.

Drustveni odbor, izvoljen pri obénem zboru
dne 27. nov., daje gg. druZbenikom na znanje sle-
dete sklepe, storjene v prvi odborovi seji duoe
1. decembra.

1. Po § 15 drdt. pravil je odbor volil iz-
med sebe enoglasno kanonika Kosarja za pred-
sednika, dekana Stranjiaka za podpred-
sednika, kanonika Modrinjaka za denar-
nidarja, — in izmed druZbenikov Zupnika Hrga
za perovodjo.

2. Kot zaupni moZje po dekanijah™so
bili izvoljeni: Braslovie — Klanénik; Sl Bi-
strica — Hajiek Ant; Celje — Jeraj; Cir-
kovee — Rat; Gomigrad — Krtna; Hofe —
Poto&nik Lovr.; Jarenina — Repa; St Jur
na Stavoici Simoni¢ Joi.; Konjice Rozman;
Kozje — Sevnik; Laiko — Zuia; St Lenart
— Tutek; Marenberg — Stoklas; Maribor —
Pavia; Nova cerkev — Juvanéil; Ptnj —
Kraner; Rogatee — Slatindek; Skale — Go-
spodarit; Smarje — Ulaga JoZ. star.; Stari
trg — Bruner; Velika nedelja — Fric; Videm
— Rejc; Vozenieca — Globo&nik Maks; Za-
vite — (je dekan edini nd).

3. Drostvena blagajnica naj ostane v kn.
fk. pisarnici, ktera ima tudi po mno&i svojega
varha.

4. Drustveni denar naj se zalaga deloma
v Mariborski, deloma v Graski hranilpici. Zmed
driavnih papirjev se smejo kupovati le obligacije
zemlj. odveze, in o priliki nektere srefke drz.
loterije 1. 1860.

5. Akecije raznih bank se ne smejo ne na-
knpovati, ne mesto pladila od druZbenikov jemati.

Sprejemati se edino smejo akcije banke
«Slovenije,” kot domafega zavoda, ven-
der tudi le s to pogodbo: ,Vsak vloZitel] se za-
veZe pismeno, akeijo, kadarkoli bi mu jo utegnil

v Mariboru dne



