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Kdor je zadnja leta spremljal dogajanje v slovenskih revijah, je
Seveda Ze moral opaziti Marta Lenardi¢a. Njegove sijajne ¢&rtice so
dajale slutiti, da objava v samostojni knjigi ni dale¢; in ta je zdaj pred
hami: Moje Zenske.

Temeljna kvaliteta Lenardi¢evih zgodb je njihova notranja zgrad-
ba; to bi bilo nemara mogoce oznaditi z besedo: fantastika. Vendar ta
beseda kot taka seveda e nitesar ne pove. V Lenarditevih zgodbah
namre¢ ni na delu obi¢ajna fantastika, temve¢ neka na nenavaden na-
¢in domata, naravna, recimo ji: »nova fantastika«. Njena znaéilnost
niso fantastiéne pokrajine, bizarna bitja, nadnaravni ljudje, nemogodi
dogodki, eksotika itd. Vse to namre¢ oznatuje »klasi¢ni« na¢in pisanja,
kjer bi se v bistvu vendarle »vse lahko zgodilo«; & se ne, potem lezi
krivda pa¢ v izmisljenih fantasti¢nih likih samih, ki v realnosti nikjer
Ne obstajajo, ne pa na primer v logiki samega dogajanja, v notranji
logiki klasi¢ne fikcije. »Nova fantastika« pa posega ravno sem: v samo
Pripovedno logiko; stvari, ki se dogajajo v tej fikciji, se nikoli ne bi
Mmogle zgoditi, pa ne zato, ker so same na sebi nemogote, temve¢ zato,
ker pripada sam potek dogajanja logiki nekega drugac¢nega reda: logiki
(postaristotelske) fikcije namreé. In ravno na ta naéin ta fikcija najbolj
dosledno izpolnjuje svoje »poslanstvo«; na vsakem koraku demonstra-

g;no opazarja, da ni primerljiva z realnostjo, temveé¢ da je zgolj —
cija.

To pa seveda nikakor ne pomeni, da taka »zgolj-fikcija« ni v no-
benem odnosu z realnostjo. S svojo »nad-« ali »ob-eksistenco« namreé
vzbuja obé&utek, ki bi ga v optiki klasiéne proze nemara lahko imeno-
Vali u¢inek transcendence. Obstaja nekaj, kar je onkraj sveta nage
realnosti, kar pa je ravno tako konsistentno, kot ona sama. To »nekaj«
Pa tudi ni »eno samo«, ampak difuzno, pluralno, mnogoobli¢no. S tem,

0 je na§ vsakdanji, navadni svet viden v drugatnem razmerju odno-

SOV, v drugi paradigmi, v drugaéni, za nas nelogi¢ni logiki, je torej
krati sugeriran tudi pluralizem opcij, tista subjektivnost torej, ki
Zaznamuje »mehki« subjekt — za razliko od »trdega«, kjer je re-
Snica ena sama.
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Zato tudi nekaterih lastnosti Lenardi¢eve proze ni mogod¢e oznaditi
za veristiéne ali pa jih primerjati npr. s pisanjem Franéi¢a. Medtem
ko bi pri Frané¢i¢u morda lahko govorili o »verizmu junakove duse«,
pa je pri Lenardiéu ta oznaka neprimerna: njegove zgodbe so namre¢
»onkraj dobrega in zlega«. Logika te fikcije ne zapada pojmu morale,
kakrine smo vajeni. Vedno nastopa le junak s svojo — za na$ pogled
— naivno Zeljo, pred katero so postavljene $tevilne »sistemske« ovire.
Ovire, ki jih realnost postavlja fantaziji? Kdo bi vedel.

Kot je postalo za prvence zadnjih nekaj let Ze skorajda pravilo,
lahko tudi pri Lenardi¢u ugotovimo izredno pisateljsko — narativno,
stilisti¢no, jezikovno — spretnost. Odlikujeta ga duhovitost, sprosce-
nost in spontanost. Izvrstne so $tevilne formulacije, npr. tipa »Nasto-
pila je bole¢ina negacije.« V ironi¢nem, vendar spontanem, neopaznem
vtihotapljanju filozofskih stavkov je nemara tudi treba videti eno
glavnih avtopoeti¢nih znaéilnosti Lenardiéeve proze,

V kontekstu slovenske literature verjetno ni dvoma, da sodi Le-
nardi¢ v t.i. »mlado slovensko prozo (osemdesetih let)«, in sicer med
»eksistencialiste« te generacije. Ta tip fikcije je verjetno prvi pokazal
Blatnik s tekstom Kako sem dobil vojno, po svoje pa so ga razvijali
delno Francié¢, Bostjan SeliSkar, zlasti pa Jani Virk in Kleé¢. Predvsem
Klecevega deleza v Lenardievi prozi najbrZz ni mogoée spregledati, To
je seveda tisto, kar bi mu marsikdo lahko oé¢ital. Nam je ta proza tako
vied, da tega ne bomo storili.

Tomo Virk
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