Apmuara u creHorpadusra.
(Ilpoasasenme n xpaii.)

AA.I{D eAun’s abraps merka Ja jgaje csoero MabHme sa dguandvecroro
CHCTOAHNE HA CAHAT 4eI0BBKD, ARO HCKA JAa BHAW, JaJH TOH € 3pPaBb
A G0JeHD, TOrash e uenurTna Hail-nanpbis Guenmero Ha nyaca. Rak-
BOTO € ullpR)’.‘Illu“ﬂTLl Ha Rp']:lib'l'il B uegaosbuecroro T'h."l(), TOBA € 3a-
nopbabTa BB pocHHRID OpramnsMb. AKO MeKaMe, (BCTOHHHETO R Opra-
HHBMA BB eAHA apMuA Ja 0X e HOPMAIHO, TO TphGBa M Tasx MUPKYJanmd,
cupbub excuneanuunATa Ha sanopbauTh M A pacnopewkAHHATA A WBPBH
HOPMAJIHO.

Jla maGaogaBamMe IIydca Ha BOGHHHIL JKHBOT'L — eKCIeAMILATA
MAJKO 110 OTH 6JHMZ0, M TO Wh KPAIa HA eAUHD NOJKE. Phikn ex auurh,
KOraTo BOEHHMIL FHEOTL TeYe KaTo eiHa phunnma 1o segennTh JuBag.
Be maknpa AHM BCHUKO WHPBH KaTo IO MeAnh M Macao. Bwn omphibaenn
HacoRe ce JBHBA ,lp}'ﬂill!"-]'l-lﬁ nueaph nb IoJROBATA lf-,lllueﬂ.apnﬂ, no-'ly“
uasa sanowbaurh, upbuacsa ru wa apysmunnrh u .o, He gecro uma b
BOeHHHIT ®upoTH Wwhau Gypu, u ore THxara phuMna craBa eUHL HOPOIL,
KOITO He Moske ja ce choepe nh markara cu. 1llo craga rorara ¢n ere-
ueaumuara ? Jpyauaanrh nueapu ce mamupats rome wn onphbibaenn
gacoBe pb IOJKOBaTA Kannedapud, wh Th rpbira ga gaxars, excnegu-
nuATa He Omaa ome rorosa, Bh TBXHUTE RavueaApHn YARATH APYIKHH-
HUTD KOMAHANDH M AAIOTAaHTH; cernd ce ARABATD BB APYHEHHHATA KRaH-
neaapns geagdedeanth u erapmmrh, sa An npuemarb eRCIeAHIMATA S
HB 1'Bil KATO TA OME OTD IOJKA HE ¢ IPHCTHLHAIA, TO 1B Yakars b
TBpPIEHHE, KOETO e Bh noeHHUTB Kparoee gocra a06ph nawberma poGpo-
abrean. Hbkou porm rphésa ja mapumpysars Ha yupasknenue, Geah Aa
SHAAT'R, KAKBWE IPHKAZE 1E J0I1e; 4 eABaNh 3aXBALATS YHpamHeHHeTo,
lIPHG'hl}HBﬂ. /},c:-lcypuufi " C’LOGI.U.LI.IH.I’ e M TOEA WA OHOBA l]ﬂcnﬂllﬁﬂi-
JaHue OTh HadaaeToTo. YupaskHnenuara ce npbrbesath, H BoHHHUIHTE
ﬁ'hpll}:l'l"h B'b RH'&]H.PM&TH» Ha3z3al'b Ta C€ABAMDL (mu.aytluu'r‘L Ait HCIMBJHHT'B
sajagenara sanonbys. Mescay whus Ohme npuernrasao pbaro moaKoBo
npukazauue npu Aysmuaurh; en rphekasa Gbpsuna ro nphraemjars apy-
SRHHHITE KOMAHAHPH It agloTanTurh, KonTo 3eMaTH 016 HEro caMo Haii-
nascHoTo, Bamoro HbyMa spbye sa MupHo npbnuceanne m pasMunLIeHHE.
Hw eabaersuero o1p TakaBa OLpsa padora ce AsApa Wb APYEHHATDE, a
ome ne-geye Bhb porurds: mporo mwbu He cwm cwolpasnu ¢b NOpHRASHT,
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a eTo WLMpeHHA M Hakasamud. SIpApaTe ce HOBM IpPHKA3W, KOMTO IpH-
IONHIOBATE OpbaummnTh pacnope:ssganisi 10,b BCHIRATA UMB CTPOrOCTD.
ITo rawbps mawnmub ce pasdbpksa mbamit caymeGens pexsb, JuIcypa
apbao pasmumopanme, n'bMa CHrypHOCTB, & OmE II0 MAJKO TOYHOCTL. A
kakro e ofuknopenno npuumuHaTa? Camo ropa oferosrescrBo, ue Iu-
mymuTh ce 3a6apATE MHOTO ¢F OOMKHOBEHHOTO IIHCMO M He MOTXRTE JA
CcRBEpIATE paforara cu BB onpbrbaenoro sphwye.

Axo ToBa crapa Beue BB TAPHHBOHA, TOrash KAKBO Ce CJIYYBA IIpH
MaHeBpHTB, TABTO BCHYKO € YMOpeHO M erpajae IOAL BJAMAHHETO HA
Bp'BMETO M HAa HepeAOBHMIl FKHBOTD; -— TaMb BebKo ejmo uaxanme nya
Apoitno Jomm mnocabiersisr.  Cp momompra HA €AHO II0{0GPEHO IHEMO
MoraHM Om pactopesganmsara Ha orxbasuTd dYacrH, KakTo M MHCTPYK-
nuuTh Ha riasHATA KBapTHpa Aa ce menpamats Gaaroppbmenno, u BeHYKO
urbme jga ce mapbpum Gess roabmo sarpyauenue. Bopouems smaens, de
orgbamnrhs odumepn e npapATs YecrTo COGCTEEHHM CHKPAUlERHI, Ch
KOHTO €M CAYIRMATDL Npu lipueManuero Ha zanorbiurb. Hw rhan cober-
BEHHH CHKPALIEHHA OT'H APYTHI'O He MOIATH Ja Ce YeTHTDh, a ako Om Ja
ce crenorpadupars cuopexs eiaHa obme uswberna m pacnpocrpaHeHa cH-
crema, TOraBa lle MOme Ja I'M yere BCBKM Jpyr'h, KOHTO NO3HABA TA3H
cHeTeMA.

B saraouenue nekxa HPHIIOMHAME OlLE €AHH'B HeTOpPHYeCKH GakTh.
Hasbero e, we Hamoacoms 1 gurrypame npu csomrh boeHsn HOXopH
IOYTH KaTajHeBHO pasauyni HACTABJICHHA M Npukasy sa orxbannrh
YacTH Ha BoiickaTa Ha uerepH HHeapn cxmespbMenHo, W TO HA BChRH
eauns orn Thxn Apyro mhmo. Ja passusams csourb mmueanm ph geTHpH
PasaHuHn HOCOKH exulepphmento, ToBa e WE3MOKHNO Moxke OH caMo 3a
eauis Hamoaeons, a 1o Magko Hajapenu JHYHOCTH HE e MOPARTD /AR
uapppmATs rakoso nwbmo. Ho u sa meropmit ayxs Gbme rTora ejno na-
npasenue, koero ro mexadm npbagespbyenno. Koako Gaaropapens urbue
Aa e Hamoaeons ors eauns cremorpad®, KOHTO Aa MY € Jaah BBHIMOK-
HOCTH A8 espuisa paGorara cm Bb camoro spbume, kakro b dermpnrh
Heropu Imcapu, a npi Topa urbuie Herosara yMerBeHHa aAbhaTeanoerh aa
e panpbrasra camo »h efna onpbibaena mocoka.

Karro meropuara mma sa sagava, ja npbaage saGbabmureannrh
chiuTna BE BpbMenens nophieRs M Bh IpPANMATHYECKA CBPL3KA HA
0 AMIETO MIOKOJCHHE, TAKA CAILO € N 33/a44Ta HA BOGHHATA MCTOPUS, Ad
sabbabmn woh anaanth en He camo BamunTh BOEHHH CBOWTHI, WD M Ja
npbjasa w obmieaiosa upnuunnh u cabaersuara uws. Paséupa ce camo
015 cefe, 4e npH TOBAa Meropuyeckara KpurHka Tphopa ga pasandasa php-
II0TO OT'h KPHBOTO, M II0 Tasi UPMUHHA Ja BHUMABA A8 OTKpHE Hal-TierTnTh
HBZOPH, ARO MCRA Jn MCUBJIHM cnostn 3ajada, u upbat 1yil ia crane
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yunreara Ha ueiosbuecrsporo. Ilosewe or1® BebRO Apyro mekyerso Ha-
Mupa ce cremorpadumsita BEL cay:mbaTa HA HETHHATA, H CHhllara cay#da
MOiKe Ja J BEpIM BH roabMs pasmbpsh Tome NpH BoeHHATA HCTOPMIL.

Rakpa pamnoers nmart wh poiimara rTeaerpagurhs m rededornrb,
rosa e ofme uapberHo. A KoAKo Moke Ja IOCTy:H cTeHorpadusaTa 3a
yJIecHeHHe W 3a YCKOpeHHe Ha paforTara IpM TOBHM AalapaTy, 3a TOBA
TOBOPHXME RBedYe BB Jpyra cratnsa (reaedonsrs u crenorpaduara); HE
TYK® IIe IPHOABNME omie MHenueTo Ha Maifop® I'ak K© 0 TO8H BBIPOCS.

Axo cpasusasame 6bpsunara Ha chobmasanmero 4phsn Teaedona eb
oHas Ha Teaerpada, To mocabaumii HAUMND B ce BHIKIa TRHEPAD dapens,
3aII0TO IpH Hero crapa cnopasymbpanuero uphsn eaHO HIBBHpeAHO
0aBHO IHMCMO, a NBEPBHIT HOCTAB Ha TOBA MBETO YCTHOTO pasronapsnime.
Hp uya pb reaepoun eauns HEZOCTATHRE: TOBA KOCTO ce Tederpadupa,
Moske — Karo e sabbabmeno — ja moeaysmu mpu masberno oberosre-
CTRO KaTO JOKA3ATEJICTRO, a Aymara npbiajena aphas rTeaedona nsvessa.
Ako 6n ga ce saGbahssa nphbjajgenoro uphas Teaefona ¢h OGHKHOREHHO
IHEMO, TOragh CTOMHOCTETA My Ce HaMaJxsma, u Texerpada ce mphamounTa,
zamoro Toif camuuekd nmme. Cxmumnexoro cm 3Havenmme moJyuasa Te-
Jgedona camo Torasm, Korato AymmTh, womro ce npbiasars 9phbsn mero,
ce sadBabapars THEMO THI (BP0, KAKTO Ce TOBOPATEH, a cphacTBOTO
3a Topa e crenorpaguara. Besh mes TeaedonwmTH M BB BoenHaTa caymba
nMa eaalo 3HAYeHHe ] H'B CHeJHHEHH Ch CTEHOrpauATA MOIKE Ja OCTABH
Jageas naauph abitersnero ma reaerpada. Ocpens Topa rexerpadrbTh
ce HymEJae OTh TeXHHYecko o0pazoBaHm Xopa, 3a Ja ceé HACTAHM W
sanasm ®h pexh, M npum Topa TphOBaTn 0COGENHO NPHTOTBERN YHHOB-
HHIW, 34 Ja MOI&TH Ja paGorars ¢b Hero. Texedonnsrs obave nmpasm
BCHUKATE THS JUIA W3JHIIHM, ¥ 3a TOBa TOI JecHo craa ofme jo-
crxuens. Hymano e obauve, moro npuemnnmurh wa aymurh, kouro ce
npbracars uphan Teaepona ga sHaarTh crenorpaguara. Tosa me goka-
semb camo uphas mhroaro mpuwhpm,

Ja en npbacraBuMs, 9e eIUHTE KOMAHAAHTH € CHEeJHHEH's ¢b I0-
pede gpyru uphan reaedonu. OTs BemurnTh erpanu npHETHIBATE pacio-
PesBAANNA, KOMTO CH UecTOo NATH NPOTHBOpEYMTSH, M 3a Tyil Tphosa xa
ce memnrTpa phposrnocTeTa MMD M A ce JaARTH BBpHM RapTHHEH Ha
obmoro nogowmenne uphan cpapmemme. Moume au jga crame ToBa, aro ce
uyxs pemarurh rbsu pacmopessanus cavo na Gnpso uphsn reaedona?
— Hukars., Tosa e pBaMomHO caMO, AKO NPHCTHLHNAIOTO PACHIOPEsK LAHKE
ce sabbabmn. JApyrs npuvbps: npuxasurb ce uenpamars uphbss Teae-
doma. Moske Jn TEIKYBAHHETO HA TAKWBA IPHKAsW Ja ce npbiocrapnm Ha
eANNS CAYYAiiHo CTOANL IIpH reqepona? IMam tphGea ga ce auxTyBa
ypbas Tededona mAKD TOJKOBA MOJEKA, IOTO ja Mome Ja ce sabbaban
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O0T'h CJIyI.I.I}].'I'(-!JII:'["L “'h ﬂﬁHl{'HGBeHHO ITHCMO. 31{3‘11!, KARKTO N Ad NTonJeineMs
Ha paorara, To Ha BehbrxAB ce noARARA ¢ CTpOra HEOOXOAMMOCTL: Te-
JaedonsT’h Geah crenorpagus 3a BoeHHATa pafoTa MMAa eAHO CHLBEBME caado
3H&‘IEH}IE; HB TBJI(:‘.!I]OH’B'I"I: CbETHHEHE b (‘-TeHO['paq}Hﬂ ,.-I.ilﬂa 3a peay.‘;'ra'm.
usBBHpeAHN yembxu,

AKo m Ja ce J0Ka3a 3HAYEHHETO HA CTeHOpapuATA BB BoeHHUTE
padorit Bede AOCTATHYHO, CIOpexdb Hamero Mabume, wh He me Gxje us-
JHIIHO, Ja CH INPHIOMHMMSB omle HBkom Apyru wesmomnoern sa noarba-
noro ynorphbGienne na crenorpaduaATa Bh apMuATa. 3a TOBA 1E ITNTH-
pame HBROM OTK&cJaenu 01h chunHennero: ,Crenorpagusara »B repyman-
ckaTa BoeHHA caymxda“ ork eauns ofunepnns. Taws cpbmame ma erp,
8 m 9 cabpymumero:

sCnecrennero na spbmero uphss cremorpadmara me um onpbaban
€/lHA Ba¥kHA pPOJb IpH npbHacasme Ha cnobmenuara uphss Gagomm,
reax6u, wydera n np. Ors wepsurb xeb cphbiersa phenoasysaxs ce
@pannysurh vB soiimara we 1870—71 r. ¢ roabmu yenbxu, sa a4 a0-
BeIXTH BB CHOWeHHe o6cajeniii oThb TIABHHIl IepMAHCKH IapHH30HD
rpagk ¢b ehjaammero na ynpasaennero Ha Hapoauata samgra 85 Typs.
64 Gazona maToBapeHM b IXTHHIW, IHCMA, MBINOH, PASHI MHKPOCKOIH-
YeCKH anaparTi 3a Hamadennero Ha jenemurh nyenaxa ce orn ITapman.
Ha 12-ii oxromppmit 1870 r. nycua ce ors Tans Gagona ,¥Yeumurraus®
¢b 3 rypryan, 20 reasba u 300 krp. muema. ITocabamoro rerao or-
ropapa npubausnreano na 18000 mmema, womro ako ja GBXm Hammcanu
creHorpaguyeckn NnpH CAOOTO chABpmanue, whxs Ja jagstrs 1/, nam
/g orB Terdaoro, M 3a Topa OM OMA0 WB3MOIKHO Aa ce Henpamarb 4—D
OXATH IoBeye lmeMa, wan Aa ce npurypars 200 krp. ors Apyrs Gaaacrh.
Aro au mbxx An HanpapATh no-MaakH Gagdonu, Kakeuro Ou Guam Jo-
CTATHYHH 84 NUCMATA, IUcanu creHorpaduyeckn, To O MOMBAS BOAOPO-
AoBHit Ta3® Aa ce Ha aau ¢b 200 wam epbriausnit rass cn 400 kyGu-
geckn Merpa.“

HEAMEE MBAXGE Mome jga Hoem 18 KOWHIM OTB  KOJOAMYMB,
sehka Ha roabmuna 14-gsajgparHn cM. ¢b ChBOKynmna Tamecrs 95 rp.
Bupxy exua rakasa kosmcuna Mouke, ako ce Hamauam 1D mmtn mo gororpa-
Quuecky HAUMND, Ja ce (GUECHpA IMHCMOTO OTH €1HA KHHIA, KOATO MWhpu
210 xBaAp. eM.; M TaRa eJHH'B MBAXKGE MOEe g2 HOCH HANHCAHO CBABp-
SKAHHETO HA epHa crpanuna, koaro mbpu 3.780 weagp. em. = D roabmu
crpamnui. Aro am ce ynorph6u crenorpadmsra, Moike ¢b eAmh MhAKRGE
Aa ce uenparTit epALpiannero na 20—20 erpanninu 0GHKHOBEHHO IHEMO.
Momens pa cu npbacrasuys, Kakso 3HauenHe uMa ome Crenolpadusra,
aKo pieMeMb nphAb BHAB, 4e upbas wspbmero ma odcajara na Iapnas
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ce wenparuxy 115.000 caymednn u 10 eJUHT MILINOHE YACTHH JeIIell
¢b IBAROH.“

Hait-cernh erenorpajuara moxke ga ce ynorphom m Bb caymbara
HAa XyMaHHOCThTAa TRBPAB Xybaro wh Boennu Bphyena. Muosuna Je-
RATH TEWKO paHeHH Ha GoifHOTO IoJe HIM BB Jasapera, H cMEBPTETA €
KATO CHACHTEeIb, KOHTO Ile TypH Kpail Ha Mx»warh, ako Ou pamenurh aa
whyatTh rpuma sa THXEUTH i, IHBYIIH Ja1e9D 0T MOJIETO Ha CPAsKEeHHeTo §
Th 61 HCKAJN TOBA WJAN OHOBA JAA MMD H3BheTATH, BT He MOPMTE Bede Aa
INIIATE €ABAME oule ¢b ¢Iadh raach usropapArs orabamm gymu. Ako
61 ja 3HAE eJUHB YMUDAUh BOHHHKSD, e H rTham npbrmcensmTn mpbi-
Jomenna ce 3a6babspnrs orh Hhro canHTapeHs BOHHHKD HIAH OTBH BO-
eHHUII CBBIEHHNKS M Ye 1@ ce HCNpaTATh BB pojHoro My Mmbero, To-
rapa ome mpn ymupanme To My mbme aa ocsbrassa epna caaba yemuska
HEroBoTo JuNe, HaMBero ga 1o 3aTbMHABA MpAYHA CEPHOZHOCTH.

H® crurars mhan saGbabmen xasaum sa nphumymecrsara, KoMTO
Moske ja gate creHorpaduara ma apymara. Axo 6u jga MekaMe Ja 1po-
ABaskapaMe HaumTh pasMunuLienus jasxke Ao OeskpaifHoCTh, TO HARE He On
MOPAH Aa MeraskeMb Benmdko. Roit 6n Moreas ja nphbjackaske Bemurnth
npombHennsa, Kouro uyMa 3a caBjCTENE BhBEJeHHETO HAa HOBHTR opaikus,
yinorph6aenuero na wmeabspunurh n reaerpagurhd sa poemnurhd upha-
npuarng. — Kakro rTosa He Obme BB3MOKHO IPH THH HOBOEBBEJEHUI,
CHRIO0 TAKA He MOMe ¢b IPOPOYECKO OKO Olle OB Cera BEHYRO Ja ce
nphbismAEAa, KATO KAKBO BJAMAHME We uMa ynorphOaermero Ha creHo-
rpagusara wh apmunrh Bh Bebro egno ormomenne. Iloernrs Iluwareps
Kazpa, Ye JomoTo TphiBa LOCTOAHHO Ja pasia Jol0; oo nogobens Ha-
unEh U elHa Jo0pa MuHChAB CTaBa Mailka Ha ejHa HopBa, a ORANIATD
HOKOJeHHA HCKATE Toiwe Ja mMars wbmo sa pasmumasasagne u sa xbii-

CTBYBAHHE.

0 pocetku i razvitku stenografije u
Hrvatskoj.

(Stenogram nalazi se na str. 44, priloga)
1IL
(&Q ﬂ rrugi je radnik na polju hrvatske stenografije prof. Franjo Magdi¢.
@43 God. 1863. poce on predavati stenografiju na zagrebackoj realci,
u ¢em ga je velikom revnosti podupirao njegov bivii drug i zemljak,
sada u Vranskom (blizu Celja) umirovljeni ravnatelj Viktor LipeZ Slije-
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dece godine izdade Magdié u izvje$éu zagrebacke realke radnju: «Prila-
godjenje Gabelsbergerova stenografi¢koga sustava hr-
vatskomu jezikus, kod koje imade i opet LipeZ svoj dio.

Primjenju¢i Magdié njemacki Gabelsbergerov stenografski sustav
hrvatskomu jeziku, imao je — kao i Vinkovié — na umu i ostale Ju-
goslavene. U predgovoru na ime veli: ¢Da se i kod nas Slavena
na jugu zametne klica umjetnosti Gabelsbergerovoj, upotrebi pisac
ovu zgodu, da svoju radnju na stenografickom polju naSincem pri-
opéi.» — Rije¢i «Slaveni na jugu» i ¢naSincem» znadajni su jo§
ostatak ilirskoga duha, kojega je tako brzo nestalo a § njim i one
sloge i teinje za jedinstvom, bez koje nam nema spasa. Koljemo se na
politickom polju upravo nedostojno, a nijesmo ni na knjizevnom sloZni.
Pustimo drugo a pogledajmo samo na stenografiju.

Danici¢ je rekao, da je hrvatski i srpski jezik jedan jezik. Sto je
onda prirodnije od toga, da imadu Srbi i Hrvati i jednu stenografiju!
Tomu ipak nije tako. Oni se razlikuju u stenografiji — ma da su jedni
i drugi prihvatili isti (Gabelsbergerov) sustav — kako se i obi¢nim
pismom razlikuju. Podjimo dalje. Citajte prvi tedaj Bleiweisovih «Novica»
i «Novice» danadnje i sami morat Cete priznati, da je nevjerojatno, koli
silno se slovenski jezik pribliZio hrvatskomu. Ali u istom omjeru, u kojem
se ova dva jezika medjusobno priblizuju, razilaze se stenografija hrvatska
po Magdi¢u od stenografije slovenske. Dapade danadnja je slovenska
stenografija bliza Magdicevoj hrvatskoj stenografiji od godine 1864. nego
li Magdi¢evoj od godine 1895.! — Sto vife, veca je razlika izmedju
Magdiceve hrvatske stenografije i stenografije slovenske, nego li iz-
medju stenografije bugarske i slovenske! — Dotle eto dotjerasmo u
nadim separatistickim teznjama: hrvatski i slovenski jezik sli¢ni su — nji-
hove stenografije razli¢ne; bugarski i slovenski jezik razli¢ni su — njihove
stenografije slicne. Mnogomu ¢init ¢e se to paradoksno, pa ipak je tako.

Kad smo ve¢ pali u to posmatranje stenografskoga separatizma
kod Slavena na jugu, pojdimo jo§ korak dalje i vidjet ¢emo, da se
hrvatska stenografija — kako ju uéi Magdi¢ — sve viSe i vife udale-
Cuje i od ostalih slavenskih stenografija, i to u takim stvarima, gdje
toga ne bi trebalo, Evo za sada samo jadan dokaz.

Hynek Jakub Heger izdade uz pripomoé Safafika i Sumovskoga
godine 1848. «Kurze Anleitung zur Steno-Tachygrafie fiir die vier sla-
vischen Hauptsprachen.» U tom djelu imade Heger za slavensku gla-
sovnu skupinu #j isti znak, koji imade njemacka stenografija za ng. Taj su
Hegerov znak za nj napustili svi Slaveni, a prihvatili onaj, kojim njem.
stenografija izraZzava ein, samo se on nalazi jo§ u hrvatskoj Magdicevoj
stenografijil — Cesi nehtjedofe Hegerova znaka za #j niti u prvo iz-
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danje svoga «Tésnopisa» od god. 1863. primitil — Rusi, Poljaci i Srbi
nemaju toga znaka za »j, kako sam to ve¢ u «Hrv. uditeljur od g. 1881.
str. 330 i sl. dokazao. A danas velim, da ga ni Slovaci poprimili
nijesu.*) — Eto sve su slavenske stenografije sloZne u znaku za slaven.
skom jeziku tako karakteristicnu glasovau skupinu nj, samo se mi Hr-
vati razlikujemo, jer tako hote Magdi¢. — I. Krinjavi u svojoj razpravi
«Ne$to o nafem brzopisu» u programu osjetke gimnazije od god. 1865.
osudjuje Magdiéev nj, a plaidira za isti znak, koji imadu i ostali Sla-
veni. Magdi¢ brani svoj znak za nj vokalizacijom. Ali nj treba ne
samo u hrvatskoj, ve¢ i u svim ostalim slavenskim stenografijama vo-
kalizovati, jer je to taka glasovna skupina, koja se uz same konzonante
apsolutno ne bi mogla izgovarati. Pa ako mogu svoj nj vokalizovati
Cesi, Poljaci, Rusi, Slovaci, Slovenci, Bugari i Srbi, onda ¢emo valjda
i mi Hrvati modi isti taj znak vokalizovati!

Neka mi se oprosti ova mala digresija, na koju su me nu’no na-
vele one rije¢i Magdiceve u predgovoru njegove radnje. Uéinio sam to
tim radije, jer Zelim, da u stenografiji, koliko je samo moguée, budu
slozni Slaveni na jugu, kojih se rnarjeéja mogu drZati za jednu
grupu:*¥) i da ostanu u onim tot¢kama, koje su im zajednitke s osta-
lim Slavenima, § njima solidarni. Da je pako to moguce, najjasnije do-
kazuje evédecky sbor tésnopisni,» koji si je postavio za zadatu
pitanje o opce slavenskoj stenografiji. (Nastavis e se.)

® 98
—D-W—

Samoznaki in okrajsave v slovenski
stenografiji.

(Spisal prof. Fr. Novak v letnem poroéilu ¢, kr. gimnazije v Rudolfovem, 1894,)

g'@‘Zbirka samoznakov in okrajSav, urejena po g. prof. Novaku, ob-
jema 1842 besedic po abecednem redu na 14 straneh velike
osmerke. To dokazuje da je g. pisatelj temeljito prouceval to vaino
poglavje v stenografiji, ter da je marljivo obdeloval doti¢no gradivo.

V predgovoru veli g. pisatelj: «V korespondenénem pismu je pi-
sava samoznakov, njih sestav in izpeljav obligatori¢na, ne pa pisava
drugih okrajSavs. Razgledali si bodemo torej pred vsem njegove samo-
znake, katerih pisava je obligatoricna, ter jih primerjali sé samoznaki,

> "q‘ll,—c_mpin Matice Slovenskej, 1868. str. 58. Slovensky tesnopis od E, Cer-
ncho i Priloha ku &l. Slov, tesnopis.
**) Jagié, Arhiv za slav. filologiju XVIL knj. I, i I, dio str. 73,
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kakor so natisnjeni na str. L3 in 14. naSe <Slovenske stenografijes,
katera je po visokej vladi avstrijskej potrjena kot ucna knjiga za srednje
Sole na Slovenskem. Razume se, da je vsled tega merodajna pisava
samoznakov- v nasi knjigi, katere se veCinoma tudi g. prof. Novak
drzi; a tam kjer svetuje drug nacin pisanja samoznakov, podpira svoje
mnenje v predgovoru s citati iz hrvatske in eske stenografije ter sé
skudnjami iz lastne prakse. Naj nam bode dovoljeno svoje nazore o
posameznih Novakovih samoznakih izjaviti.

Za besedo Avstrija imeli smo v prvih izdajah tudi mi samo-
znak au; a ker nam ta znak rabi v bolgarski (in nja simbol tudi v
slovenski) stenografiji za & in ‘s, opustili smo to siglo, ter jo zamestili
z av. Tako smo zadovoljili zahtevam toc¢nosti, ako tudi prizavamo
da je nekoliko v kvar brzotecnosti A prvo je po mnenju istih steno-
grafov, na katere se g. N. sklicuje v opravdanje svojega samoznaka,
vaineje kot posledneje. — Samoznak za besedo &ovek (év) paé ni treba
promenjavati, ker se istega drZi vedina drugih slavjanskih stenografov;
a ¢l je dobra okrajSana za élan. Ker se konzonancija & le s tesnim
sopostavljanjem izraziti more, lehko se v brzini napiSe éel*) ali éelo. Na-
mesto da bi se torej v stenografskem pismu Slavjani zblizevali, se na
tak nalin Se bolj oddaljujemo. — Kar se ti¢e samoznaka za kateri-a-o,
je res da rabi Cehom samo » nad érto; jaz pa sem rabil ta znak za
more (dosledno, ker imam ra za mora). Cehi teh glagolnih oblik z »
nemajo, nego imajo: mohu, musim. Tako v njihovem jeziku ne more
nastati zamena samoznakov za obliki mora in katera. A v sloven$éini bi
se to lehko zgodilo, za to sem $e predstavil ¢ pred ». To nij niti malo
v kvar brzotgénosti, ker roka se mora od érte tako v tej posoki po-
digniti, kakor se piSe {, vse ravno da-li napravi tanko é&rto, ki je svoj-
stvena temu znaku, ali ne. Ako pa g prof. N. misli «da se zamene
samoznakov za obliki kafera in mora nij bati, ker pred oziralnim zaim-
kom stavimo vejicos, to ne velja sploh za vse jezike; n. pr. v bolgarskem
pismu v tem slu¢aju ne rabimo vejice, kakor tudi ne v francoskem (z
malimi izjemami), niti je tu potrebna v slovenskem stenogramu.

V oblikah pomoznika sem sva si z g. prof. N. soglasna, izimi
obliko za 3 os. mn., katero on oznauje s konénikom o, jaz pa s pred-
nikom s. Isto o mi rabi v bolgarski in hrv-srbski stenografiji za
mofe; a samoznak s je kot prednik isto tako v slovenski obliki so
kakor v hrv. su  srbski cy in bolg. c¢x. Ako se more pri tako vaini
in &esto rabljeni glagolni obliki lehko ohraniti jedinstvo, zakaj bi se
cepili na tri razlicne samoznake: o, u (y), &?

*) V bolgaridini pa to znadi é&ital. .
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G. prof. Novak je prijatelj kraj8anju s prednikom, zarad &esar je
skrojil samoznak & za é&lovek. Zakaj mu se pa pri freba ne dopada
prednik ¢, ampak krajfa — kakor pravi — c¢doslednos s konénikom
ba. Kak$na je ta doslednost?

Da je opustil samoznak za obliko éem, to bi lakSe razumeli, ka-
kor pa to, da hode opustiti tudi samoznak dober. Ta beseda se v vsa-
kem slavjanskem naredju tolikrat nahaja, da jo treba okrajSevati; a
druga okrajSava razven br nij lehko mogoca. Razven tega imamo od
te besede raznih izpeljav in sestav n. pr. dobrotnik, dobrotvor, dobrot-
ljiv, dobrosréen itd., kjer nam isti samoznak dobro sluzi.

Ako je g. prof. Novak v soglasju z nekimi drugimi strokovnjaki
tega mnenja, da se zakon in paragraf priStevata med samoznake de-
batnega pisma, mu neéemo oporekati. A ker se vendar tudi v navad-
nem govoru Cesto sreca jedna kot druga beseda, mislili smo, da ne
$kodi, ako se ze v korespondencnem pismu omeni.

G. prof. N. piSe na str. 4. svojega predgovora: «Crez in dez» ozna-
¢im s ¢rko & in prepustim stenografu brati to ali ono obliko». To svo-
bodo bi mu lehko pustili, ako ne bi imela slovenS¢ina besedico ée; a
tako postane ¢svoboda preSirokas» in bati se je pomote ali zamene A
brez oznacuje z br; zakaj ne dosledno tudi érez s &r?

O samoznakih po in pod govoril sem %e v poslednjem broju, pidoc
o Magdic¢evih samoznakih. — Kracenje oblik se, sele, sebi, seboj se mi
zarad tega ne zdi potrebno, ker se dado celé gladko in lehko izpisati.

Zdaj pa $e nekoliko besed o okrajSavah, Pri teh se ravna g.
prof. N. deloma po Magdic¢u, deloma po na$i <Slovenski stenografijis.
IzpuS¢anje ¢érke h v besedah: nikée, slehern (prim. v nemskej stenografiji
obliki za welcher in solcher) je umestno; isto tako izpu$¢anje § v bese-
dah kakor: kakoden, Lolilosen, nekakosen, takosen itd. A da bi se iz-
pudcal zlog oj pri svojilnih zaimkih: svoj, tvoj in deloma tudi moj, to je
celé nepotrebno, prvi¢ zarad tega, ker se s tem ni¢ ne pridobi glede
brzotecnosti, a drugi¢, ker bi lehko nastala zmena n. pr. med sloven-
skem svoj-a-e in hrv.-srbskim: sas, sra, sve. A na ta nacin stenografsko
pismo gotovo ne bi olajSevalo sporazumljenje med najbliznjimi brati,
nego bi ga oviralo. In ker se stenografija po pravici imenuje pismo prihod-

njosti, bila bi ta — kakor tudi mnoge druge separatistitne novotarije
v hrvatski kakor slovenski stenografiji — le ovira sporazumljenju v
prihod no sti.

Glede oblik: njegor, njen, njihov, njim, nje (je) itd. smo z g. prof.
Novakom popolnoma soglasni. Samo imamo grajati okrajSavi za noben
in nobenkrat, kateri piSe: neben in nebenkrat, ko se vendar o isto tako
lehko izrazi za n-om kakor ¢ Ako misli g. prof. N., kot dober slo-
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vensk jezikoslovec, da coziralne zaimke in prislove lehko nadomestu-
jemo z vprasalnimis, mu ne bodemo ugovarjali.

Prakti¢na je razdelitev, katero rabi g. profesor pri clenicah in
prislovih. Da ne krajSa posameznih oblik za sebe, deli jih na Sest
skupin ter krajSa po jednotnem pravilu v vsakej skupini. Po nac¢elu smo
z njim soglasni, a o posameznih kraticah bi imeli nekatere pomisleke;
n. pr. da ostanejo pri ¢lenicah na -@j in -ar ti koncaji neoznaceni, velja le
tedaj, ako se s tim izpuS¢anjem kaj pridobi: zmiraj — zmer, skoraj
— skor (sko). A pri zdaj, spredaj se gotovo ni¢ ne pridobi, ako se
izpusti na kraju tista tanka Crtica (znak za j), ki se tako reko¢ tudi
nehote izpiSe. Isto tako se ob jednem lehko izpiSe samoglasnik a v
besedicah: da, menda, seveda, jedva itd., ter i v oblikah koli, l, mi, si.
Podobne okraj$ave sem ze kritikoval pri Magdicevih samoznakih.

Clenice s postranskimi oblikami kraj$a g. prof. Novak tako,
da si izbere jedno in sicer najprostej$o izmed postranskih oblik, ter jo
krajsa po obdih pravilih. Tako n. pr. oznacuje: zopet, opet in spet s
konénikom ef, ter prepusti stenografu Eitati to ali ono obliko. To na-
celo je gotovo v prospeh vzajemnosti na polju slavjanskih stenografij;
a onim, ki celé hocejo, da bode pismo toéneje od jezika in da se ozna-
¢uje vsaka e¢nuanca», seveda ne bo ugajalo. Vetinoma krajsa g. prof.
Novak takoSne clenice s prednikom; n. pr. piSe 2m in Cita zmer, zme-
rom, zmeraj, zmirom, 2miraj; ali pa piSe sr in Cita; sred, sredi itd. Ta
nadin krajanja se nam zdi posebno spreten.

K okrajSavam se priStevajo tudi zveze (monogrami), katerih je
g. prof. Novak precej nabral in v to zbirko sprejel. Podobne mono-
grame sestavil in priobéil je tudi po naSej «Hrvatskej stenografiji> v
te¢. V. naSega lista Janko Tus$kan, odlicen ucéenec prof. Vamber-
gerja v Karlovcu po navodu svojega izvrstnega ucitelja. Oboji se nam
jako dopadajo, in radi priznavamo, da se, kakor pife g. prof. Novak,
«brzost pisavi izdatno pospesi, ako po vzgledu novejSih ¢eskih in nemdkih
strokovnjakov vkupaj piSemo Elenice zdruZene z drugimi ¢lenicami ali z
zaimki ali z glagoli».

V obte pa vidimo iz celega Novakovega ¢lanka «Samoznaki in
okrajSave v slovenski stenografiji», da se uceni pisatelj resno pefa s to
stroko, ter da je dobro proulil ne samo izvoren sestav Gabelsbergerjev,
nego tudi razne njegove prevode na slavjanske jezike, tako da smemo
pricakovati od njega Se marsikateri zanimiv in poucen prinos k sloven-
ski stenografiji. Ker na tem polju Se pomanjkuje resnilh in sposob-
nih delavcev in pisateljev, za to se poschno veselimo, da stopa v na$
krog g. prof. Novak, kateri ima te lastnosti v videj meri, ter mu
zelimo najlepSih uspehov pri njegovem delovanju. A. B.
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Hrvatska stenografija

po sustava Gabelsbergova napisao Stanko Miholié, profesor u kr. vel. gimnaziji vinko-
valkoj, saborski brzopisac i strulni ispitatelj povjerenstva za polaganje ispita iz stenografije.
U Zagrebu 1894, Nakladom kr. sveulliSine knjizarc Franje Suppana (Rob. Ferd. Auer.)
Litografija Jul. Hiihna u Zagrebu,
(Svrietak.)

§ 9. Prva je totka nerazumljiva. Kako moZe pred i biti pisme
malo ili srednje pred srednjim ili dugim? To je nemoguée. Mjesto ove
i trece tocke bolje bi bilo, da se rekne: ¢Dolazi li 4 u prvom slogu
rije¢i, stavlja se u visinu suglasnik pred ili iza 4, prema tome, koji je
manji. Inade se uvijek stavlja suglasnik iza ¢». Kada se ispisuje i svojim
tankim znakom, kako se izrazuje na pocetku rijeci, nije nigdje spome-
nuto. U stenografovanom dijelu koja je razlika medju ¢ na pocetku
rijeci i medju tankim j? U rijeCima: ime, iver, inje, Ivan . .. . oznaceno
je i isto tako, kao j u § 5 u: jedek, jede. Koja dakle razlika? — Kako
su izrazena o u kolorit, a gdje je krajnje i u nasititi, nakititi; kako je
napisano nakititi, kako «lav, neimanje?»

& 10. Kako se oznacuju vokali poslije wr, nije spomenuto. Isto
tako nije receno, kad se ispisuje u svojim znakom. Nadalje nigdje nije
spomenuto, da se wr i docetak glagolskoga prislova sadaSnjosti moZe
_s istim konzonantima saZeti, s kojima i u. Trebalo bi takodjer spome-
nuti neSto o rije¢ima, kakve su na pr. licu, lipu, migu, kipw ..... U
ovakovim naime rije¢ima, gdje bi se na istom pismenu morao izraziti
i i u, ispisuje se u svojim znakom, ako se neda saZimanjem izraziti —
U stenografovanom dijelu u rije¢i buwhu nije nijedno u izrazeno: a kako
je stenografovana rije¢ ne najede?

§ 11. Ovaj paragraf bilo bi bolje, da je do$ao na red istom iza
konzonancije, naime onda, kad veé uenik znade, s kojim se suglasni-
cima moZe » neposredno spojiti, a s kojima ne. Ako se » ne da nepo-
sredno spojiti sa oba suglasnika, medju kojima dolazi, oznatuje se
skritanjem tih konzonanata, Tako je ucinio i g. Magdi¢ u svojoj nauci
u «Stenografus.®) U stenografovanom dijelu u rije¢i srtati zasto je ispu-
Steno a, dok se istom u § 18. govori o izostavljanju samoglasnika.

§ 12. Na kome se od vezanih suglasnika oznaluje o i s kojim se
sazima « nije spomenuto, a nuzno je, da se znade.

§ 13. Kako je nj nespretno za spajanje, vidi se v skupu Znj. Siro-
masno #nj kako izgledal Za skup & bolje je reéi, da je postao od &t
nego da je § izvrnuto. Za sp su dva znaka: jedan je postao saZiman-
jem, a drugi vezanjem. Kad se ima koji znak upotrebljavati, nije spo-
menuto. — U stenografovanom dijelu slabo je izrazeno kr. U rije¢ima:

S e ule L -

*) O tome govorili smo veé u br. 2, str. 25 i u br. 4. str, ﬁ\. Uredn.
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brid, knjiga, komésinica . . . je li razmjerno veliko d, g, ¢ prema ostalim
srednjim pismenima? U mnogim je rije¢ima (gotovo po svoj knjizi) i na
kraju rije¢i veliko kao tanko j. Koja onda razlika medju i i j.

§ 14. U stenografovanom dijelu u rije¢ima: brav, lruhom, kako
moze g. Miholi¢ rabiti neposredno spajanje, kad se o ovom istom u
§ 17. govori. Cemu su nespretni znakovi za fv i ke, u toéci ¢, kad su za
ove skupove sasvim dobri znakovi u tocci b spomenuti. Znak za hmn i za
hv u toéci ¢ gotovo je isti. Ja mislim, da bi trebalo, da se je spomenulo,
kako se moze i kako se mora pisati: set i st, sta i saf, sof i sto, sut i
stu, sit i sti, jer u oznacivanju toga mnogi je nesiguran te mnogo gri-
jeSi. Tako n. pr. drugadije je napisano stu u stup i studen a drugatije
u éistu. Kako je oznalena rijed nebojisu? Gdje je ji i u? Zlo su napisane
i rijeCi: molitva, glavobolje, digni.

§ 15. Znaci za 2dr i Zdr viSe su sli¢ni znakovom za zvr i Zor
Znak za stv morao bi sastojati od s i fv, a ne od sv i ¢, kako to iz-
gleda kod g. Miholi¢a. Rado bi znao, kako je postala sigla za vazda.
Odakle dolazi u nju sv? Gdje je o u spanuo, gdje je i u oglasiti? Kako
je z spretno pisme, vidi se u stenografovanim rijedima: mnozi, rozi,
gdje je zi sasvim sli¢no dr.

§ 16. U ovom je paragrafu mogao spomenuti g. Miholi¢, da se
J u docetku glagolskog prislova sadasnjosti ispuSta.

§ 17. U stenografovanom dijelu kakova je razlika medju hav u
mlohav i medju Lam u Muhamed? Tu nema nikakve razlike. U rijeci
gotove vidi se i hv i hm i gt. Koje je od ovih pravo, treba pogadjati.
Da se v moZe prebaciti, nije nigdje spomenuto. Zasto ga dakle preba-
cuje g. Miholi¢ u rije¢i gotove, iznovice? (§ 29.). Kako se je g. Miholi¢
drzao onog, §to je prije spomenuo, vidi se iz sljedeceg: U § 14. d)
spomenuo je, da se n navlaéi u g, ... a u § 23. u rijecCi izagnati,
neznam, u § 26. mogne, nezna itd. ne drzi se toga. U § 14. spomenuto
je, da se » naslanja na ¢, t..., a u § 26. u rije¢i Hercegovina, hartije,
u § 32. Hercegovac nije ulinjeno prema § 34. — Vel na str. 15, dru-
gactija je sigla za njikov nego na st. 13. Na str. 15. uvidio je g. Mi-
holi¢ da prije spomenuta sigla nije vrlo zgodna, pa ju je zamjenio dru-
gom, dobrom siglom.

§ 18. Kako je oznalena rije¢ sprema? Gdje je u njoj pre? U rijeci
pljevu nije oznaleno w.

§ 21. Oni oblici zamjenica, koji se nifta ne prikracuju, cemu se
medju pokracenim navadjaju. Na njihovom mijestu moglo se je §to
vaznije spomenuti. U stenografovanom dijelu u rijeci nikoji-a,-e zar se
ne moze k staviti u visinu, zar se { mora svojim znakom izraziti?
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§ 23. Ako je vrijeme ili nacin oznalen pomoénim glagolom ili
kojom drugom rijeci, ispustajo se nastavci. Ovog nije spomenuo g. Mi-
holi¢, a vrlo je vaino. Prema ovome ispuStaju se nastavci u rijedi;
kup (uju), kup (im) na str. 28. u 14. redku odozgo, uzajm (im) u istoj
izrezi, vod (i0) na str. 31. u 2. redku odozda, sljed (ila) na str. 32. u
4. redku odozgo, u § 45. u oplak (wu), u § 46. u izum (io), rod (ili),
poljub (i), cjeliv (ati), a § 47. u 2 (iti), i u mnogim drugim rije¢ima.

§. 24. U stenografovanom dijelu izpustene so pokrate za: bjese mi
bjesmo, vi bjeste, oni, one, ona. Kakva je razlika medju bili stei bile ste?
Zgodnija bi bila pokrata za biti it nad redicom; za kratice pomocnih
glagola su najzgodniji docetni glasovi.

Velika je pogrjeSka, Sto g. Miholi¢ nigdje nije spomenuo, u ¢em
se razlikuje pokrata su od éu. Lako ju nije opaziti.

§ 25. Kako su postale sigle za $fah, $base, $tasmo, $téaste, $éahu?
Kako moZe sea bilo na ili nad redicom, oznacivati §fa? Na str. 22. u
10. redku odozdo rije¢ je nije glagol ve¢ zamjenica.

§ 28. Vrlo je nespretna sigla za krosred. Za pri zgodnija bi bila
pokrata, koja sluzi za pod, jer pri kao predlozna slovka dolazi mnogo
viSe nego pod,-i izgovor je od pri oStar, a od pod viSe obao, Za pod
ne bi trebalo pokrate. Jer je ova pokrata (koja sluzi za pod) vrlo
zgodna, uzeSe ju Nijemci za vrlo ¢esto dolaze¢i ge. Mi bi ju mogli ra-
biti dakle za pri, kao i drugi Slaveni.

§ 31. Odakle je postala sigla veé. Zgodnija bi bila pokrata samo
v na redici, jer se laglje spaja s drugim rije¢ima. Na pr. u spojenjima:
vec vise, ved vise puta, veé onla, kad veé . . .“. Kod sigala: i to tako, kad
je tome tako, zaSto se ne spaja t od fako sa predidu¢im dijelom
pokrate?

§ 33. Cemu dijeli g. Miholi¢ predstavke u spojive i nespojive, a
ove u pomic¢ne i nepomi¢ne? Ta je razdioba sasvim suviSna. Mjesto
cijelog odsjeka moglo se je ovo reci: «U slozenim rijeCima vezu se
predstavci i spajaju s osnovom ondje, gdje ona pocinje. Od toga se
pravila odstupa . . . nejasnoca ili dvolicnosts. Bolje bi bilo, da se je
na mjesto svih onih predloga, prislova, veznika i predstavaka, koji nisu
niSta pokraceni, reklo Stogod o toboznim dvoglasnicima. Otkuda ce
nauciti pocetnik, kako se oznaluje aw, ou, eu, kad se eu u neugodan
(str. 26.) i neugodnim (§ 43.) drugacije oznaluje nego u neuk, newman,
newljudan (§ 33). Po kojem je pravilu oznaleno au u nauziti (str. 27)?

§ 35. Znak, kojim se oznacuje hv i Am, sluzi kao pokrata za
njihov i za hetero. Sto se sve jo§ ne bi moglo oznaéiti tim znakom?

§ 36. U ovom su se paragrafu mogle navesti kratice i za imena
dana i za krsna imena, koja su obi¢nija. -~ U stenografovanom dijelu
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na str. 29. u 7. redku odozgo, kako je oznacen i? Svaki ¢e ono proci-
tati pod. Na istoj strani u 4. redku odozdo kako je stenografovana
rije¢: vlahat Viih (velikib) nije isto Sto i vlah.

§ 37. Po mom mnjenju zgoduije bi bilo, da razlikujemo: kracenje
pocetkom, sredinom, koncem, mjeSovito i logi¢no, jer se tako odmah
kaze, Sto se uzimlje za pokratu, doéim nije toéno oznaleno, kako se
krati, kad se veli <kratenje osnovom ili kralenje oblikom:, jer se kod
kracenja osnovom ne uzimlje za pokratu; cijela osnova, veé samo ili
samoglas iz sredine ili pocetak ili doetak osnove, niti kod kracenja
oblikom samo oblik rije¢i. — Druga toctka na str. 37. sasvim je suvisna
jer je sadrzana u treCem odsjeku na str. 36.

§ 38. Kaze se u tocki a), da se ije (je) naznaluje kosim e. Ja bi
rekao, da se ne naznaluje kosim e, ve¢ tankim j. Kako je tofno pro-
vedena u § 1. tocka 4. d), vidi se iz sljedeceg: Na spomenutom mjestu
reCeno je, da @ na pocetku rije¢i gubi prednju spojnicu, a u § 16. u
rijeCi Azija, § 38. Amerika, § 40. Africi, § 42. Atenjani, atlantski, § 48.
administracija, administrativan ne drzi se te tocke.

§ 39. U izreci: vesela djeca skacu i pjevaju, ne treba nastavka,
kad je poznata osoba i broj. Radi boljeg pregleda dodao bi u ovaj
paragraf § 40. i § 43., a u paragraf 42. paragrafe 44. i 45.

§ 48. Uvijek iste sigle! Gotovo iste sigle su napomenute u «Ste-
nografus> i u drugom izdanju Magdi¢eve stenografije kod debatnog
pisma. Kako sam opazio, vrlo malo ima u ovoj knjizi sigla za substan-
tive i adjektive.

Rekav$i u kratko o knjizi, napominjem jo$, da ima prilicno dosta
Stamparskih pogrjeSska. Dobro bi bilo, da su ispravljene. Sl Dragi¢.

“Hoe”

Crenorpadpuuaeckn nosmum. Stenografske viesti.
Stenografske novine. Crenorpadere necrn.

OT'E B'RJI'APUSA.

— Crenorpadusara nayuanarTs,
cnopeAs HamnTh cnogennd, TAA rojgnHa
A pasanann yaebun sasepenns wn Baa-
rapua oxoa0o 700 ywemwmmu.  Haii-mumoro
ru uma pe Haosanes n Codu,

— Bw erenorpadpnveccknth wyp-
cone HA IOBMRIEATA raMuasng Ok
sanucamn uphan ran yuebna roanna 170
yuennmi, m To 125 we wnpsma (s napa-

aeaxa), 45w propns kypes, Kakro anun,
TAKA CTAHA W OpH Kpidda HA TABK J'qeé:m
roauna na 10 jounii komkypes sa mag-
upepapsauyne ¥h Gepaonneanuero, B mero
sexd yuacrine 36 yvemnnm, OTH RONTO
cabaywomurh  noxasaxs  OTAUMEH'D
yenwhxs n Ghxx warpajenn ¢h Megaan
aa wnenomunanue. IlocphGpenn wme-
Adau noayqauxs cabaywomprh yaewmgn

ore  kypes II: Xpueraxness Drnaw



6 CTEHOT'PA®'B 95

ors VI kancs; Baess I'., Banypors JL,,
Tyross J., Hegbaers H. 1 Kadaemrons
Hona ors ¥V kaacs; Kanonors fiko, Ara-
nacows M. m Ilerpors B. ors IV kaacs.
— BponcoBm MeaJan noayTnxs cab-
aywomuTh yucunun ors kyprs 1@ B. Bo-
qgewn, Cr. Koagens n I'. Panoss orsn VI
ka1 ; C. I'eponors n H. Togopors ors V' K.
II. T'pyess, B. Kaaunxoss, Cr. Tadpons,
11. Topomanows, 1. Uykypamness, K. Ma-
woaows, A. Haiigenosn, H. Haiigenows
H. P'ovamo, H. Aranacort, A. Ieop-
rmess m A, Kaaebn ors 4V waaen; IL
Heabaess u I. Craiicons ors 11T xaacs.

1Z SLOVENSKIH DEZEL.

— O estenografskih venckihs pise
nam prijatelj nafe umetnosti iz Stajerskega:
Ko je zadel 1. 1876. «]Jugoslavjanski Ste-
nografs v Zagrebu izhajat, vzbudilo se je
med slovenskim dijastvom veliko zanimanje
za slovensko stenografijo. Na gimnazijah
in realkah predavala se je — kakor ve-
¢inoma e zda) — samo nemika steno-
grafija; a vsakdo je vedel, da bi mu v
prihodnjem poklicu kot pravniku, duhov-
niku ali ugitelju trebalo znati slovenski
stenografovati. Z nemiko stenografijo se
je polofila teoretiéna osnova, a praktiéno
mu bode slufil prevod iste na slovenski
jezik. Da se torej vadijo v slovenski ste-
nografiji, osnovali so si dijaki gimnazije

mariborske, celjske, ljubljanske in novo-
meske svoje ¢stenografske vencke=, v ka-
terih so se zbirali po 2—3-krat na teden,
ter se ucili pod vodstvom najsposobnejega
sofolca slovenske stenografije po Be-
zenskovem prevodu, kakor ga je taéas pri-
obéeval «Jugosl. Stenografs. Te vaje so
bile jako koristne in zato so osnovanje
stenografskih ventkov ravnatelji dotiénih
S0l radi dovolili. gkoda, da so ta drudtva
Ze po dveh ali treh letih zaspala. Ako bi
bili «stenografski venéki» nadaljevali svoje
delovanje, tedaj bi danes ne bilo toliko
pomankanje slovenskih stenografov. Od-
vetniki in notarji zastonj iSéejo uradnikov,
ki bi umeli slovenski stenografovati; po
sodnijah ni takofnih perovodij, a med du-
hovniki so redki, ki bi mogli slovenske
pridige stenografiéno biljeziti. Zato pa je
skrajni ¢as, da se spet slovenska mladina
resno poprime slovenske stenografije; saj
zdaj imamo «Slovensko stenografijos, ka-
tero je izdala eMatica Slovenska» v Ljub-
ljani. Naj bi si dijaki spet osnovali este-
nografske venékes po primeru njihovih
prednikov (posebno tam, kjer so slovenske
paralelke); a viSedolei in drugi omikanci,
kateri vedd ceniti korist slovenskega ste-
nografovanja, naj bi si osnovali vedja
sstenografska drutvas, Nadjamo se, da
bo nad glas imel dober odmev v krogih
slovenske ufece se mladine.

Ors erpanerso. Iz stranoga svieta. Ms crpamora

cBeTa.

— Bn napnmemnrh Bpcmn yuw-
Auma nphuojasa ce CTeHOrpagmATA BT
A kypea, eanmuna »p Lycée de Troyes,
apyris ws Collége Rollin,

— Crenorpadpuueckuii xkourpecs
e I{okxoant naxt ce oracin aa 1897
rog., Koratro mbao aa crame wb TOH
TPAE CRANANNABCKO HAJOMECINE,

— Eano papymecrso 8w lio-
Hopn (Anderson Shorthaud Typewriter
C-y) nycna B npouuk6a eana  mmmyma
MANGING, KOATO HeuaTy e oTyhann 6y rnu,

Iz drugih deZel.

ub whan caorose. Ta e npucnocoGena
CaM0 84 AHCABICKH esukh, AKO ce 4o0-
Bbh ynpamuaasa ¢L Hed, Kased maolpe-
TATEABTH, MOME® Af HLMNIUIE A0 CTO AYMH
BL @JHd MURYTAa,

— ¥ O. Gratzmiiller, prior Benedik-
tinskega samostana v Augsburgu, slavno-
znani veteran na polju Gabelsbergerjeve
stenografije, umrl je 17, maja v visoki sta-
rosti 71 let. Bil je oscbni ulenec Gabels-
bergerjev ter ima velikih zaslug za raz-
Sirjevanje nafe umetnosti,
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Brzopisni listi.
(Kurzschriftliche Bliitter.)
Organ «Berlinskega drudtva za Gabelsbergerjevo stenografijos. Urednik: Kar:
Hempel, zapriseZen strokovnjak za stenografijo pri berlinskih sodnijah v Charlottenburgul
Ta &asopis, ki izhaja sedaj Ze osmo leto ter se je udomadil pocasi povsod v Ga-
belsbergerjevi oli, more se priporociti zarad svoje bogate in zanimive vsebine steno-
grafskim krogom, da si ga narofajo.
Nobeden Gabelsbergerski stenograf naj ne zamudi naroCiti se na nemske «Brzopisne
liste», tim bolj ker je letna narofnina samo | marka 50 pfen, (90 kr. ali 2 franka),
Vsi podtni uradi in knjigarne sprejemajo naro¢nino, a na ogled se dobivajo posa-
mezne Stevilke pri uredniftvu ali pa pri knj:g'arm A. Jacobi & Co. Aachen,

Poprej izidli tedaji znanstvenega ccntm]ncgn lista za stenografijo in pismenost (Wissen- »
schaftliches Centralblatt fiir Stenographie und Schriftkunde) pod uredniStvom Karla
Hem pelja, zaprisefencga strokovnjaka za stenografijo, so jako prikladni zarad svoje
clegantne oblike za darila in za premije pri brzopisnih konkurzih, V njih se nahajajo
izvrstni &anki prof. Ferd. Barte, dr. Jul. Braunsa, prof Antona Bezendka,
prof. Syr. Eberle-a, prof. dr. A, Kirchhofferja, naduditeija Iv. Schoberja itd,

Cene so znatno zniZane, kakor sledi:

Wissenschaftliches Centralblatt mit «Einigkeit» und «Vorwirtss. Tecdaj 1889, ele-
gantno vezan 4 marke.

Wissenschaftliches Centralblatt mit «Einigkeits und «Vorwiirts», Tetaj 1890, ele-
gantno vezan 4 marke.

Wissenschaftliches Centralblatt. Te&aj 1891 (tiskan samo z navadnimi pismenkami)
zajedno z «Kurzschriftliche Blitters, brof. 2 marki. eleg. vezan 3 marke.

Kot neobhodno potrebne vsem stenografom priporoamo pa sledeée broure:

Prinosi k zgodovini stenografije pri Jugoslavjanih. Spomini iz poslednjega poldrugega de-
setletja, spisal prof. Anton Bezendek v Plovdivu. Z uvodom Karla Hem-
pelja, zaprisefenega strokovnjaka za stenografijo. Cena 60 pfen. (75 ctm. ali 35 kr.)

Vseudiliiéa in stenografija. Predavanje predlofeno mednarodnemu stenografitnemu kongresu

v Chicagu po Karlu Hempelju, Kot uvod nagovor tajnega medicinskega svétnika prof.

dr. R. Virhow-a. Cena 30 pfen. (40 ctm. ali 18 kr.)

Te spise je ocenilo izvenredno ugodno vso stenografsko Casopisje, brez razlike ka-

terega sestava se drii ta ali oni asopis.

Vsa oglafena dela so dobiti bilo pri izdatelju Karlu Hempelju (Charlottenburg
Liitzowstrasse 9, I) ali pa pri podpisanej knjigarni.

Naj se blagovoljno narofuje s postnimi nakaznicami.

" A. Jacobl & Co., Aachen.

WWW Wn%m, T m%%%&rfr&? 7N m&{‘w N

Lastnik A, Bezcnﬁl.l. — Odguvorm urednik S. \dagohé — Tisek D. Hribarja v (.d]l
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