LETO 1L DECEMBRA 1936 STEV. 5.

EVGENIKA

PRILOGA ,ZDRAVNISKEGA VESTNIKA®

B. SKERL]:

Paberki s kongresa za populacijske vede
v Berlinu 1935

Pred kratkim je izsla debela, 972 strani obsegajoca knjiga pod naslo-
vom ,Bevélkerungsfragen® (Vprasanja populacije), ki obsega vsa, ali vsaj
skoro vsa kongresna predavanja in govore. V njih najdemo seveda mnogo
zanimivega prav z evgenidkega staliS¢a in zato hofemo podali vsaj nekaj
najzanimivej$ih nazorov in izrekov:

»VpraSanje rojstev je vpraSanje volje...“ ,Imeti mnogo otrok bo
vedno povezano z Zrtvami starSev® ,Toda cilj mora biti: gospodarske Zrive,
gospodarske preobremenitve, ki so danes pri vseh narodih in v vseh dru-
zabnih slojih povezane z velikim Stevilom otrok, se morajo po moZnosti
zmanjSati (olajSati), postati morajo znosne, tako, da se zdi ob dobri volji
zadostna mnozitev mogoCa, ne da bi se morali starsi bati, da bi zaradi
velikega Stevila otrok padli pod svoj druzabni in socialni sloj.“

»Naloga drzave, ki se zaveda svoje populacije in ki korenini v moceh
svojega ljudstva, mora torej biti, da podzida in utrdi svojo gospodarsko
osnovo za procvit dedno zdrave druzine z mnogimi otroki po ucinkovitem
izenaCenju druzinskih bremen — 1. j. po gospodarski razbremenitvi druzin z
mnogimi ofroki na eni strani in po moénejSi pritegnitvi onih, ki nimajo
ofrok ali imajo samo malo otrok, k javnim dajatvam in bremenom na drugi
strani, Kajii konéno je vendar zdrava druzina z velikim Stevilom otrok tista,
od katere zavisi bodo&nost naroda in drzave, in tako se zdi torej naravno
upravi¢eno, da tudi oni brez otrok vsej na ta nalin pripomore k vzdrze-

vanju svojega naroda. F. Burgdorfer: ,Bevblkerungsentwicklung

im abendlé@ndischen Kulturkreis®.
»+..In koliko so se racionalisticni ¢asi in materialisti¢ni misleci ce-
neno norcevali iz paradoksne misli, da je neko¢ baje bila mati, ki je bila
mati in obenem neomadeZevana. In vendar so nasi predniki s to dogmo
hoteli poviSavati ideal materinsiva, dokler ni bilo povsem vzdignjeno nad
pozemske teZave. Tako so prili do idealne Zenske, namre¢ do Zene, ki
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more brez greha spoceli in postati mati. Kaj pa je ideal modernih zagovor-
nikov omejevanja rojstev, umelnega splava in prepreCenja spocetja? Je:li
to Zena, ki je mogla spoleti ne da bi gresila? Ne, moderni ideal je —
vsaj na severu — Ze popolnoma obraten: namrel Zena, ki more gresiti, ne
da bi spoéela! To je najbolj iskana Zena modernega Casal! Tezko bi se
mogel razdor naSih starih rasnih idealov in propad naSega celotnega ziv-
ljenskega nazora na tem vitalnem podroCju Se ostreje osvetliti.“

K. A.Wieth-Knudsen: ,Das Bevilkerungs-
problem des Nordens®.

»,Oni z velikim Stevilom otrok so principelno na tem: Dohodki, kakor
jih ima brak brez otrok, toda Zivljenski standard, ki mora dale zaostajati,
to pomeni prakti¢no : izkljuditev iz sploSnega standarda, tlacenje pod ostale
sonarodnjake.

»Cim veé otrok — tem manj stanovanjskega prostora,

— tem tezje sploh najti stanovanje,
— tem tezje dobiti lasini kapital za dom, torej tudi
. tu — vzadaj!*
»Cim ve¢ otrok — tem manj hrane, glej statistike gospodinjstev od
G dr. Burgdérferja in dr. Schwartzal®

»Cim ve€ ofrok — ftem manj okrevanja za oftroke.“

»Cim veé otrok — tem tezje dobiti delo, ¢lovek je navezan na kraj,

mora vzeti, kar najde in dobi.”

,Cim veé ofrok — fem ve& posrednih davkov in porabnih dajatev,
torej ze jako znatno podvezanje materialnih Zivljenskih osnov za starSe in
otroke. ... Posledica: brez dvoma zniZanje ugleda in veljave.”

»Za dragocene druZine z mnogimi otroki se mora najti materialno
izenalenje bremen, ker materialna stiska (v razmerju do ostale populacije)
ravno pri revnejSem ljudstvu ni ve¢ znosna in prakticno tudi ogroza zdravje
narasc¢aja. Razen tega pa je freba to stisko tudi iz nravstvenih razlogov
omiliti, kajti tako se vidi kakor kazen za prostovoljno Zrtev narodu, je forej
v najviSji meri nemoralna in sovzrok, zakaj se zdijo oni z mnogimi otroki
nerazumnim krogom ,neumni‘.“

»Drzava, ki hoCe resiti ljudstvo, ki je okuZeno po padanju rojstev, in
ki hole doseli obrat v smeri dviganja porodnosti, se mora Cisto in vsa
zavzeli za fa cilj, da, mora ga naredili za vse obvladajote osiite vse svoje

politike in vse ostalo zapostavljati.
W. Stiiwe: ,Kinderreiche Familie und be-

volkerungspolilische Entwicklung.”

,Cim bolj se omeji Stevilo otrok v braku, tem vec nalog nastaja za
javno skrbstvo, katero mora skrbeti za otroke brez druzine.”
W.Hecke: ,Die Unehelichen in Ostesreich.*

»Ne tolazimo se s tem, da bo relativno vedno en del naroda nad dru-
gim, torej da bo vedno obstojalo relativno duSevno vodstvo. To bo vedno,
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dokler bodo priliéno nadarjeni nad duSevno 3ibkimi. To pa ne zadoSca.
Potrebujemo skupino, ki bo sposobna duSevnega vodsiva po absolutnem

o T
visinskem merilu. W. Hartnacke : ,Mengenverhilinis von Be-

gabtheit und Unbegabiheit.“

»Ako bi bilo res, da duSevna izobrazba Zene ovira ali celo, tudi to so
ze ftrdili, neposredno o3koduje njeno generativnho sposobnost, potem bi
se morala ukiniti ali vsaj omejiti. V resnici pa je generativno delo — Stu-
dirane ali ne$tudirane — nekdanje abiiurientke manjse kakor pa je v inte-
resu ohranitve (vzdrzevanja) tako vazinega dela nadarjenih v naSem narodu
ne le zaZeleno, marve¢ potrebno. Toda to premajhno 3tevilo ofrok nima
neposredno nobene zveze z dusSevno izobrazbo doti¢nih Zen, niti z (njiho-
vim) akademskim Studijem.“

»Ako namreé razdelimo porofene Zene po poklicnih skupinah 4 fakul-
tet, katerim pripadajo njihovi moZje, se pokaie, da Stevilo otrok v braku
vsake teh 4 skupin vstreza tipiénemu Stevilu ofrok, ki ga najdemo tudi sicer
v dotiéni skupini. Torej ni kriva duSevna izobrazba Zene, temveé gospo-
darski polozaj doticne skupine poklicev in v njem zakrnjena ali Ziva no-
franja zavest odgovornosti za naloge braka v narodni skupnosti so odlo-
¢ujoli zunanji in nofranji vzroki za povpreéno plodnost v brakih bivsih

abiturientk.“ G. Just : ,Schulauslese und Lebensleistung.*

.Se danes se najdejo skeptiki, ki so napram rasno-higienski (evge.
niski) populacijski politiki rezervirani ali jo celo odklanjajo. Nekateri izmed
njih smatrajo, da je dednosina biologija premlada veda. Ti skeptiki naj
pomislijo, da je dednosina biologija starejSa kakor je bila bakteriologija,
ko so bili izdani zakoni o pobijanju infekcijskih bolezni in o cepljenju.“

O. Fhr. v. Verschuer: ,Erbbiologie als
Unterlage der Bevblkerungspolitik.”

»Eden najusodnejsih motilcev rasno-higienskega (evgeniS8kega) dela je
vojna. To rasno-higiensko delo, ki zahteva toliko modi, ki zaposluje toliko
glav, ki ne obeta hitro vidnih uspehov, je pri sedanjem stanju povprecne
sposobnosti Ze danes tako potrebno, da je na$ nems$ki vodja Adolf Hit-
- ler izjavil, da bi ga nacionalno-socialisti¢cna drZava morala postaviti v sredo
splosnega Zivljenja. Tako delo more uspevati le v miru! Ker gre
vsaka moderna vojna kakor parni valjar, ki vse zmelje, ¢ez mlado setev
novega zivljenja, sta in ostaneta rasna higiena in vojna nepomirljiva na-
sprotja in mi rasni higieniki moramo odkritosréno in z globoko resnostjo
doseti in braniti m.ir" A, Ploetz: ,Rassenhygiene und Krieg.”

»Sterilizacija v primerih, ki jih navaja veda (znanost), pa je tudi ¢lo-
vekoljubna dolznost napram usodi poedinca. Je v najglobljem smislu nehu-
mano, ako zavestno, prekrizanih rok pu$¢amo nastajati bitja, ki jim je Ze
sama usoda doloéila neprepredljivo frpljenje. Pravo solutje skusa irpljenje
in revscino preprediti. To je ved vredno, kakor kasnejse tarnanje.”
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.Posamezni glasovi zahtevajo, da bi se poseg sterilizacije smel izvr-
Siti le ob prosti volji in privolitvi. Je pa nespametno zahtevati prostovolj-
nost, kjer ni veC proste volje, in privolitev, kjer ni razuma (n. pr. slaboum-
nost). Pravo in obicaji vseh deZela in narodov posegajo tudi sicer brez in
proti volji posameznika v njegovo usodo (proglasitev maloletnosti, boj proti
infekcijskim boleznim).“

»Prav rasno-higienska in rasno-teoreiska spoznanja ter njihova uporaba
morejo omejiti konflikte in vojne ali jih celo prepreciti: Tudi dobljena vojna
pomenja biolosko izgubo nenadomestnih najboljsih dednih osnov.“?!

W. Gross: ,Der geislige Kampf um die
Rassenpflege.”

sNedopustno je, da se druzinski oe z vsakim otrokom
bolj obremenjuje s posrednimi davki, ako drZava istocasno
ne skrbi za uéinkovito izenaCenje bremen. Pomisliti treba, da
je druzina z mnogimi oitroki prav s posrednimi dajatvami, ki so dolocene
za zivila in vsakdanje poireb3&ine, najbolj obremenjena, medtem ko glasno
protestirajo neporoceni ali oni z malim Stevilom ofrok, ako naj se obdav-
¢ijo pozivila kakor tobak, alkohol ali luksuzni predmeti.”

.Pred vsem bo poirebno, da si razjasnimo, da smemo
reSitev populacijsko-politi¢nega problema pricakovali le,
ako najdemo pogum, da spreobrnemo celo drZavno, finanéno
in socialno politiko v navedenem smislul®

»Naloga vsake drzave pa je, da vzdrzuje Zivljenje poverjenega ji ljud-
stva in da mu pripravi v telesnem, duhovnem in duSevnem oziru boljso
bodo&nost — in to se pravi: populacijska politika v najSirSem smislu!“

A. Giitt: ,Bevolkerungspolitik als Aufgabe
des Staales.”

,O medalji francoske druzine“: ,To medaljo dobi semo ona mati, ki
ima pet Se zivih otrok; tako torej druzine z alkoholizmom ali dedno bolez-
nijo te medalje ne morejo dobiti, ker od teh otrok mnogi kmalu po porodu
umrejo.? Iz tega je videti, da tudi v Franciji smatrajo kvaliteto ofrok za
vazno.“

,Pri povprecku 100 za Zivljenske poirebe odraslega moZa se racuna
za samostojno Zensko 80, za bralni par, ako Zena samostojno gospodinji,
150; vzdrzevanje otroka pod 16 leti se ceni povpre¢no na 50.“

.Ne sme se pozabiti, da nimajo star3i mnogih otrok le mnogo izdal-
kov za prehranjevanje, oblacila itd. svojih ofrok, temve¢ da stane nadzi-
ranje, oskrba in vzgoja mnogo fruda in da se morajo odreci velikemu delu

1 Zal narodno-socialistitna praksa ne pofrjuje lepih Ploeiz-ovih in Gross-ovih
besed.

* Trditev, da bi otroci alkoholikov tako ¢esto kmalu po porodu pomrli, da bi se o
poznalo v evgeniskem smislu, pa ne drZi splo3no.
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lastne svobode. Zalo se ne sme ugovarjati, da bi se z izenalenjem dru-
zinskih bremen starSem ofroke placevalo: Zrtev matere mnogih otrok ni
mogoce z niCemer poplacati.”

»ZLa brezposelne so vse civilizirane drzave izvedle tako izenalenje
dohodkov. Pladujejo jim k lasini podpori $e dodatek 50% za Zeno in vsa-
kega ofroka, i j. €e jih nimajo vel kakor 3 ali 4. Toda moZz vendar ne
zgubi svoje pravice do nacionalne in socialne solidarnosti, ako zopet priéne
delati! Stvar pravice bi bila, da se starSem vedno nudi pomo¢ v razmerju
do Stevila njihovih otrok.”

»Nacija, ki hoCe dalje obstojati, mora danes od svojih ob¢anov zah-
fevali vsaj 3 oiroke. Onim, ki omogocCajo obstoj nacije ob velikih Zrtvah,
naj izkazuje svojo hvaleinost s tem, da jim po zakonitih ukrepih pripomore
do potrebnih sredstev, da morejo otroke na primeren nacin vzgojiti.

F. Boverat: ,Der Ausgleich der Familien-
lasten.®

»Tudi izdatki za uradnis$tvo morejo, odn. bi morali dobiti motan popu-
lacijsko-politicen akcenf, ki jim sedaj Se skoro popolnoma manjka; resno
bo treba premisliti, ali naj se celokupna vsota prejemkov ne preloZi tako»
da bi dobili vecji del mlajsi, na katerih leZze bremena in odgovornost osno-
vanja druzine, ako se notemo dokonéno odreéi razmnozitvi dedne snovi
teh ljudil“

»Ali nima drzava, ki hote vzdrzati in gojiti kulturno viSino svojega
naroda, dolznosti, da ravna z dednimi nosilci te kulture tako, da bodo mogli
tudi v bodoé&ih generacijah izvrsiti svojo dolZnost?“

F. Boesler: ,Offenilicher Aufwand bevdl-
kerungspolitischer Art.®

Razen lega onemogoéajo finanéno-politi¢ni oziri skoro vedno, da bi
se kak davéni sistem zgradil izkljuéno po populacijsko-politicnih nacelihe
Zahteva se more torej glasiti le: revizija razdelitve bremen in reforma
davénega prava po druzinsko-politicnih vidikih. Populacijsko-politi¢no zni-
zanje bremen je bistvena metoda za izenalenje druZzinskih bremen.“

H. Miiller: ,Sleuer und Bevilkerungspolitik.“

»Dobro opremljeni rasno-bioloski instituti se morajo ustanoviti v zadost-
nem Stevilu v vseh deZelah. Tak$ne zavode imajo sicer Ze razne drZave,
kakor Svedska, Neméija, Anglija, Nizozemska in USA, vetinoma pa jih je
premalo in so premalo dotirani. Ze Galton je bil prepritan, da bi se
morali tak3ni instituti ustanoviti, in sicer &im prej, tem bolje. Tudi drugi
raziskovalci so istega nazora. Tako je angleski evgenik Thomson Ze pred
leti naglasil potrebo rasno-bioloskih raziskavanj, ko je pisal: ,Moramo pri-
znati, da smo spoznatke biologije zaCeli uporabljati Sele v ¢&isto malem
obsegu in da se zadetek zacenja z lenobo, ki je — strogo presojeno —
zalitev &loveSke dalekovidnosti. Ni dvoma, da bi se angleski naciji izpla-
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¢alo, ¢e bi dala letno 1 milijon funtov® za raziskovanja za poplemenitenje
clovestva“.”

»S Casom bi se moralo priti do tega, da bi se mladi ljudje z najbolj-
Simi osnovami, vseh slojev in poklicev, moski in Zenske, gospodarsko izdatno
podprli pod pogojem, da zgodaj osnujejo druzino, da bi se njihove dobre
osnove podedovale na ofroke in vnuke skozi mnogo generacij.”

»Vsi ti predlogi za reforme gotovo ne vstrezajo egoistinim Zeljam
posameznikov. Vkljub temu se pa morajo izvesti, ker sluzijo blagru naroda
v bododih pokolenjih. Proti prefiranemu individualizmu se je treba odlo¢no
boriti. Morajo se vzpostaviti povsem drugi ideali, namre¢ v evgeniskem
smislu.® H. Lundborg: ,Bevdlkerungspolitische Richt-

linien.“

Report on some papers read at the International congress for Population
Problems (Berlin 1935); reproducied are some sentences by these authors: Burgdér-
fer, Development of Populalion in the Occidental Cultural Zone with Special Attention to
Germany; Wieth-Knudsen, The Population Problems of the North; Stiiwe, The Large
Family and its Importance for the Development of the Population; Hecke, lllegitimaie
Births in Ausiria; Hartnacke, The Quantitative Relation of Intelligence and Unintelli-
gence; Just, School Selection and Life Work; v. Verschuer, Race Biology as a Basis
of Population Policies; Ploetz, Race Hygiene and War; Gross, The Campaign for Race
Hygiene; Giitt, Population Policies as Duty of the Siate; Boverat, Compensation of the
Cosis of Family Maintenance; Boesler, Public Expenditure for the Increase of Popula-
tion; H. Miiller, Tax and Population Policy; Lundborg, Principles of Population Policy.

GENETICNI SEMINAR

G. TOMAZIC:
‘Lastnosti in njih spremenljivost (varijabilnost)

Ogledali smo si pojav fluktuirajoée varijabilnosti pri lastnostih rastlin
in zivali. Navedli bi lahko mnogo enakih pojavov pri ¢loveku.! Spoznali
smo, da je lastnosti, ki se na ta nadin spreminjajo, prav tezko opisati. V
metodah statistike varijabilnosti smo nasli sredstvo za njih opis. Opisali
smo s pomocjo statistiénih metod par primerov in narisali varijacijske po-
ligone. Slednji nam prikaZejo prelivajole se spreminjajoco lastnost najbolj
to€no in so za opis tovrsinih lastnosti najbolj prikladni. PokaZejo nam ob-
seg in pogostnost varijiranje. Nudijo nam pregled ¢rez vse varijante. Pojas-
nijo nam razmerje plus- in minus-varijant do povpre€ne varijanie, ki je
vedno najbolj pogostna. Vzgojili smo potomstvo iz poedincev raznih vari-

3 T, j. priblizno 240.000.000 Din. Mi bi bili zadovoljni z 10, da celo z 1%/, fega zneska,

da bi se le sploh nekaj dalo na razpolago za tako prepoirebne namene!
1 Glej knjigo dr. B. Skerlj: Clovek. Mala knjiZnica. Ljubljana, 1934, str. 84.
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ant in se prepricali, da posamezna varijanta ni dedna. Pri lastnostih fe
viste je deden le obseg spremenljivosti, ki ima svoje meje v ekstremnih
plus- oziroma minus-varijantah in najve¢jo pogostnost nekje med obema
ekstremoma v povpreéni varijanti, Poedinec podeduje obseg varijabilnosti
kot lastnost. Od okoli¢nih razmer, v kakr3ne slu€sjno pride, je zavisno,
kako se bo ta lastnost v svojem podedovanem obsegu razvila. Zgolj od
slucaja je odvisno, ali se bo lastnost razvila kot plus- ali morda kot mi-
nus-varijanta ; najve¢ verjetnosti je seveda, da bo blizu najbolj pogostnim
povpreénim. Raditega se varijacijski poligoni, ki kaZejo prelivajoto se
spremenljivost lastnosti, ujemajo z zakonitostmi slucaja, kakrine je izsledil
Quételet. V tem sli¢i pojav fluktuirajoe varijabilnosti S¢ mnogim drugim
pojavom v zivem in nezivem svetu. Stevilke, ki jih izraCunamo statisti€énim
potom za pogostnost varijant, lahko izvajamo iz binomijalnega stavka
(a-+b)~

FlukiuirajoCe spremembe lastnosti ne moremo opazovati na posamez-
nih individuih, ampak le na veéjih skupinah poedincev iste vrste, ki kazejo
te vrste spremembe na svojih lastnostih.

Skupine poedinceyv, ki jih izberemo lahko poljubno, imenujemo popu-
lacije. Poedinci, ki sestavljajo populacijo, imajo v&asih vsi iste dedne za-
snove za varijabilno lastnost, véasih pa tudi ne. V prvem sluaju se spre-
minja lastnost pri vseh poedincih populacije v enakih, to je dedno dolo-
¢enih mejah varijabilnosti. Vsi poedinci so v okoliSu, v katerem slutajno
Zive, enoten in poseben tip. Ta je omejen in se lo¢i od ostalih sorodnih
tipov po podedovanih ekstremnih mejah varijabilnosti za fluktuirajode spre-
menljivo lastnost. Take tipe imenujemo biotipe. Varijacijski poligon za pre-
livajoCe se spreminjanje lastnosti v mejah biotipa ima en sam vrh. V pre-
tezni vecini sluCajev pa nimajo vsi poedinci v poljubno izbrani populaciji
iste dedne konstitucije za varijabilno lastnost. Zato se tudi lastnost ne spre-
minja pri vseh poedincih v istem obsegu. Vsi poedinci skupaj niso v okolju,
kjer Zive, biotip zase. So le nekak navidezen tip, ki kaZe vcasih pri bolj
povrinem opazovanju sicer neko enotnost, v resnici pa je zmes dveh ali
celo ve¢ biotipov. Varijacijski poligon, ki ima po dva ali celo vel vrhov,
nas opozarja na meSanico. Take tipe imenujemo fenotipe.

Metoda varijacijske statistike — nazivamo jo tudi biometriko — nam
omogoca vpogled v fluktuirajo¢o varijabilnost dolotene lastnosti ali znaka.
Vtasih nas celo opozarja na razli€ne probleme; v nasem slu€aju n. pr. na
ta-le: Nili populacijs, ki kaZe varijacijski poligon z dvema vrhovoma, zmes
dveh biotipov?

Biotipov ne moremo zanesljivo in eksaktno lociti od fenolipov le s pri-
pomo&ki biometrike. Sledeti, nekoliko belj zamotan primer nam bo namreé
pokazal, da je biomefricnim potom preiskana populacija, ki kaZe na videz
enolno vsoto varijant z enim vrhom v najbolj pogosini varijanti, vendarle
lahko fenotip in zmes veé biotipov. Ta slu¢aj nam bo jasno povedal, da
sama biomefrika veckrat ne zadostuje za eksakien odgovor na vpradanje:
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Ali je dologena populacija en sam biotip ali pa zmes vet biotipov, torej
fenotip ?

V posodi imamo mnogo enostani¢nih zivalic, ki jih imenujemo papu-
&ice (Paramaecium). Vse papudice v nadi posodi so populacija. Ce merimo
dolZino njihovih telesc, opazimo, da varijira ta med 0045 do 0'310 mm. Naj-
vel papuéic je dolgih 0155 mm. Potom merjenja se prepricamo, da je 970
poedink tako dolgih. Krajsih in daljSih je manj. Najkrajsih, ki merijo po-
dolgem 0045 mm je le 8, najdaljsih, ki so dolge 0310 mm pa je le 7.
Povpreéna varijanta je torej najbolj pogosina, ekstremna plus- in ravnotako
ekstremna minus-varijanta je zelo redka. Med ekstremno plusvarijanto in
povpreCno varijanto so razvriCene na eni strani ostale plus-varijente, ki so
tembolj pogostne, ¢imbolj se pribliZujejo povpre¢ku. Na isti nacin so razpo-
rejene na drugi strani ostale minus-varijante med povpreckom in eksiremno
minus-varijanto. Stevila, ki oznalujejo pogosinost posameznih varijant, lahko
razvrstimo v kontinuirano vrsto, ki pricne z ekstremno minus-varijanio, raste
polagoma do povprecne in pada nato proti ekstremni plus-varijanti. Vari-
jacijski poligon, ki ga iz merskih podatkov na Ze opisani nacin nariSemo,
kaze le en vrh v varijanti 01155 mm. (Glej odgovarjajoco razpredelnico in
poligon v sl. 10.)

Vprasanje je, je-li ravnokar opisana populacija enotna, to je biotip?
Ni-li morda kljub temu, da kaZe varijacijski poligon en sam vrh, zmes ve&
biotipov, ki kaZe navidezno enoinosi, torej fenotip? Ce sklepamo po ana-
logiji s sluajem, ki je opisan na sl. 9L, bi morala populacija papucic
odgovarjati biotipu, ker kaze le en vrh; nikdar pa ne bi mogla biti zmes
dveh ali celo ve¢ biotipov, kajti primer iz dveh biotipov mesane populacije,
ki je opisan na sk 9IIl, kaze dva vrha v poligonu, na$ poligon pa le
enega (Sl 10). Sklepi na podlagi biometricne metode nas dovedejo do teh
rezultatov. KakSen odgovor nam bo dal poizkus? SliSali smo Ze, da dobimo
lahko eksakten odgovor le, e gojimo poedine papucice lo¢eno in dolo¢imo
v njihovem potomstvu varijabilnost lastnosti ,telesna dolzina“.

Iz populacije vzamemo posamezne papucice in gojimo njih potomsivo
lo¢eno dalje. Ce je populacija res biotip, se morajo v potomsivu vsakega
poedinca, ki smo ga izlocili iz nje in gojili loteno dalje, pojaviti enako-
vredne spremembe telesne dolzine, kakor smo jih opazovali v prvotni po-
pulaciji.

Po biomefri¢nim potom dobljenih rezultatih sode¢ pri¢akujemo v po-
tomstvu le en biotip. J

Ko vzgojimo potomstvo vseh ali vsaj preteine veine prvotnih indivi-
duov, pa opazimo sledede: Poedinci v potomstvu nekaterih individuov
varijirajo med 0045 mm in 0'140 mm, povprecek je pri 00085 mm; drugih
zopet med 0060 mm in 0145 mm, povprecek je pri 0095 mm; tretjih zopet
drugace, itd. NatanénejSe je to razvidno iz razpredelnice. Razpredelnica nam
pove, da smo vzgojili v potomstvu 8 razli¢no varijirajocih tipov. Ce hotemo
iz dobljenih rezultatov narisati grafi¢no sliko, moramo narisati 8 varijacijskih
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poligonov, ki imajo svoje vrhove v varijantah 0085 mm, 0100 mm, 0115 mm,
0140 mm, 0155 mm, 0170 mm, 0200 mm in 0220 mm. Prvotna populacija je
bila le fenotipus in zmes iz osmero biotipov. Z gojenjem smo izbrali iz
fenotipi¢ne zmesi v prvoini populaciji osem biotipov.

V zrcalu biometrike so vsi poedinci, ki so 0140 mm dolgi, enakovredni.
Oni so minusvarijante prvoine populacije. Gojenje pa pokaze, da jih lahko
razdelimo na sedem skupin. Deloma so velikani, to je ekstremne minus-
varijante biotipa, ki ima najveCjo pogostnost pri 02200 mm; deloma minus-
varijante biotipov, ki varijirajo okrog povpreckov 0°170 in 0155 mm. Nekateri
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Sl. 10 (Razlago glej v tekstu in v razpredelnicil)

poedinci so zopet povprecne varijante biotipa, ki ima svoj vrh pri 0'140 mm.
Med njimi najdemo 3e poedince, ki spadajo v biotipe s povpreckom pri
0415 in 0100 mm in so plus-varijante teh tipov. Kon¢no najdemo med po-
edinci prvotne populacije Se pritlikavce, ki so ekstremne plus varijante bio-
tipa, ki varijira okrog povprecka 0'085 mm. .

Na$ primer nam kaZe: Biometricne metode so lahko kazipot za resi-
tev bioloskih, da celo dednih problemov. Z njihovo pomoéjo lahko nale-
njamo probleme, to je postavljamo vprasanja. Samo z biometri¢nimi metodami
pa teh vpraSanj ne moremo zanesljivo resiti. Vrednost metod varijacijske
statistike je v glavnem v tem, da omogodlijo eksakien opis in dologitev
obsega fluktuirajoce varijabilnih znakov in lastnosti, da eksperimentator
laZje z njimi operira. ToCen odgovor pa je mogoc le s pomocjo gojenja
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potomstev in celih pokolenj. Zmes biotipov lahko sestavlja populacijo, ki
je navidez enotna in kaZe tudi v podatkih biomeiri¢nih metod enotnost.
Takim populacijam pridemo do Zivega le potom gojenja potomstev.

Genetisches Seminar,
G. Tomazié: Eigenschaften und ihre Variabilitit.

Evgenika je ena od tajnosti prirode, ki jih je €lovek razvozial. Zal pa rabi
svoje znanje bolj za to, da goji Zivali kakor pa da bi z njim koristil &loveStvu
in zbolj¥al zdravje, sposobnosti in najgloblje jedro ¥loveSke biti. Z norci in z
onimi, ki so od rojstva manjvredni, bomo ravnali z vso &love$ko dobrotljivostjo
z eno edino izjemo (ki pa ni prava izjema): onemogo&iti jim hofemo, da bi de-
lali 8kodo in razmnoZevali svoj rod.

Dr. F. PARKES-WEBER
London

DROBNE VESTI

Na Dunaju se je ob zadetku letoSnjega Solskega leta zopet moéno
poznalo padanje rojstev. Na ljudske in meSc¢anske 3ole se je vpisalo sicer
Se nekaj nad stotiso¢ uencev, vendar pa osemtiso manj kot lani. Zna-
Cilno je tudi to, da sprejemajo v mesine ofroSke vrice sedaj tudi Ze fri-
letne oftroke, zato ker je starejSih premalo, da bi se vzdrzavali vsi oddelki.
Ako pa to ne bi bilo mogoée, bi bilo zopet nekaj vrinaric in drugega
osebja brez zasluzka — s tem pa bi se breme izdatkov za brezposelne
zopet povecalo. Tudi iz Médlinga pri Dunaju mi je znano, da pustijo manj-
nadarjene ofroke v razredih ljudske Sole le zato, da jih radi prenizkega
stevila obiskovalcev ne bi bilo treba ukiniti. Tako se sedaj na Dunaju Ze
Cisto jasno kaZejo prvi znaki gospodarskih posledic padanja Stevila rojstev.
Zasli so tam — in tudi pri nas kmalu ne bo drugate — v pravi circulus
viliosus: slabe gmotne razmere (1. zv. kriza) silijo misleCe starSe k omejitvi
rojstev, omejitev se pa izraza v padanju konsumentov raznih poklicev, po-
treb8¢in itd., kar povzrola brezposelnost, zopet padanje gospodarskega
standarda in nadaljnjo omejitev rojstev. Toda oni, ki odlo¢ajo, drzavniki in
gospodarstveniki, naj pomislijo, da teh razmer niso krivi misleci starsi ! > %

Povpre&na inteligenca angleSkega naroda pada. — Izredno
vazno in tehtno odkritje je napravil s svojim ¢lankom R. B. Cattel (v Euge-
nics Review). Po inteligenénem kvocientu (L. Q.), ki je tem visji, Cim vecja
je inteligenca, je izratunal, da je bila prejSnja generacija ,inteligentnejsa“
kakor sedanja in da bo prihodnja Se manj inteligentna. Stevilke so na
kratko te-le:
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Mestio Dezela

prejSnja generacija 103,81 95,8
sedanja generacija 99,8 93,5
prihodnja genaracija 98,31 90,9

Torej je dezela za mestom in L Q.tam tudi hitreje pada — toli slav-
ljeni narodni inteligenéni rezervoar usiha! Prognoza za ta katasirofalni razvoj
je bila mogoca na podlagi primerjanja porodnosti v posameznih tnteligen-
¢énih ,razredih, (po L Q.; tu bodi tudi omenjeno, da se smatra I. Q. pod
70 Ze za znak manjvrednosti, ki v Kaliforniji indicira sterilizacijo).

LE éleb\?.eiit?ok §|g.ez:rlr?ak
180 — 160 2,35 1,80
160 — 140 2,92 2,31
140 — 120 2,76 2,62
120 — 100 3,00 3,27
100 — 80 3,60 3,72

80 — 60 4,13 421
60 — 40 3,93 4,72

Zadnji dve skupini obsegata Ze manj nadarjene in slabo nadarjene.
Na dezZeli se bolj inteligentni mnoze $e slabSe kakor v mestu, manj inteli-
genini pa moéneje! DeZela forej ne bo veé mogla nuditi dovolj dotoka za
mesta in za infeligenco. Najbrze, to bodi tu posebno povdarjeno, Anglija
v tem razvoju ni osamljenal

Predsednik Zedinjenih dr¥av S. A., Franklin Delano Roosevelt
izvira iz stare in slavne rodbine, ki je Ze pred svetovno vojno dala Zedi-
njenim drzavam predsednika Teodorja. Tekom 30 let sta bila torej dva
predsednika iz iste rodbine, katere rodovnik je znan Zze skozi 11 generacij
(v3tevsi Se vnuke sedanjega predsednika)! Sorodnost obeh predsednikov
je sicer Ze jako daljna, vendar pa krvna. Sedanji predsednik, ki pripada
po Stevilu svoje generacije isti generaciji kakor Teodor, je pa Se sklenil
sorodstveni brak, in sicer s h&erko Teodorjevega brata. Tako je priSlo v tej
druZini po 7, odn. 8 generacijah do ,krvnega svastva“. F.D. Roosevelt ima
Se 1/y, krvi skupnega prednika, njegova Zena pa celo samo Se '/, Roose-
veltov rodovnik je vsekakor zanimiv primer evgeniSko zdrave in visoko-
vredne druzine in rodovine.

Little notes.

In Vienna the deficiency of children appeared in despairing form, especially in
lower classes of the schooles. The stalemen ought fo be conssious that the care of the
population is their first task and that il is comprehensible that thinking parents limit the
number of their children at these hard times.

The intelligence of English nation is decreasing (Cattell, Eugenics Review
XXVIII/3).

About the famous pedigree of the president of USA., F. D. Roosevell.
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ORGANIZACIJE

Znanstveni odbor Prirodoslovnega dru$tva v Ljubljani je odo-
bril ustanovitev Sekcije za aniropologijo, genealogijo in evgeniko pod
vodstvom g. univ. prof. dr. HadZija. Nova sekcija Prirodoslovnega drustva
je prva organizacija z evgenidkim programom v nasi drzavi. Nofranja orga-
nizacija sekcije je v teku in je upati, da bo z delovanjem zacela kmalu
po Novem letu.

I F. E. O. — 12. seja te mednarodne organizacije evgeniskih drustev
(International Federatjon of Eugenic Organizations), v kaleri je zastopana
tudi Jugoslavija, se je vrSila v dneh 15. — 20. julija 1936 v Scheveningenu
na Nizozemskem. Ker je dosedanjemu predsedniku, prof, dr. Riidinu (Miin-
chen), potekel rok, je bil za novega predsednika te organizacije izvoljen
Sved dr. Torsten Sjdgren iz Goteborga. Prihodnji sestanek bo 1937 ali
v Poljski, ali Ceskoslovaski ali Madzarski. O programu in delovanju LF.E. O.
prinesemo o priliki velje porocilo.

Vodstve centralnega zavoda za ¢love$ko genetiko nam je po-
slalo naslednji razpis s pro3njo, da bi ga objavili in nanj opozorili svoje
citalce. Prosimo torej Citalce ,Evgenike“, da informacije in prosnje Cen-
fralnega zavoda pazljivo prebero ter da jim po moZnosti vsirezejo. Skoro
vsakdo je zmoZen sestaviti vsaj svoj rodovnik za ftri generacije; naj tako
stori in poSlje material na naslov: Bureau of Human Heredily, 115 Gower
Street, London, England. Za informacije je urednik ,Evgenike“ rad na raz-
polago. Razpis se glasi:

Centralni zavod za ¢love3ko genetiko ima namen, da zbere v ¢im
veljem obsegu znanstveni material s podroéja ¢loveske genetike. Za kas-
nejsi Cas je predvideno, da bi se material obdelal in v znansivene svrhe
dajal na razpolago.

Zavod vodi odbor, v katerem so zastopane zdravniske in prirodoznan-
stvene druzbe Velike Britanije, ter deluje v tesni zvezi z Mednarodnim
odborom za E&loveSko genetiko, ki naj jaméi za sodelovanje na vseh pod-
roc¢jih, na katerih se znanstveno raziskuje.

Vodstvo Ceniralnega zavoda bi s hvaleznostjo pozdravilo, ¢e bi mu
bil od institutov in raziskovalcev posameznikov dostavljen ves zbrani ma-
terial, ki more nuditi resni¢ne podatke o podedovanju ¢loveskih dednih
osnov katerekoli vrste. Posebno zazeljeni so rodovniki, vaine pa so tudi
raziskave dvojCkov in statistine raziskave. Ako si zelijo raziskovalci ali
druge osebe, ki posljejo material, pridrzali znanstveno ali drugacno lite-
rarno obdelavo svojega materiala, naj to Zeljo izrazijo v posiljki.

Vse znane podrobnosti, ki so v zvezi z izvorom materiala, diagnostiénim,
simptomi (spoznavnimi znaki), imenom in naslovom aviorja ali avtorjevi
naj se navedejo.

Nadalje bi bil Centralni zavod hvalezen za posiljanje posebnih od-
tisov onih del, ki spadajo v njegova podrogja.
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Zgodi se, da so aviorji nabrali rodovnike, katerih ponatis v publika-
ciji ni bil mogoé v vseh podrobnostih. Centralni zavod Zeli ohraniti tudi
tak material v svojem zbiralis¢u, da bi se obvaroval izgube.

QOdtiski ,mednarodnih okrajsav in znakov za rodovnike“ se morejo
dobiti pri Centralnem zavodu.

Poroé&ila o delovanju Centralnega zavoda se bodo od ¢asa do casa
objavljala.

(.Evgenika“ bo &imprej objavila nadin sestave rodovnika in medna-
rodne znake, o katerih razpis govori).

Organizations

The Scientific Committee of the Society of Nalural Sciences (Ljubljana) appro-
oed the foundation of a Section for Anthropology, Genealogy, and Eugenics.

Dr. T. Sjégren became the new president of L F. E. O.

The circular letter of the Bureau of Human Heredity (London).

KNJIZEVNOST

a) Domaca

Zwitter Fran: Prebivalstvo na Slovenskem od XVIIIL stoleija do danadnjih dni
(Razprave Znansivenega druSiva za humanisli¢ne vede v Ljubljani, §t. 14, Historiéni odsek.
8t 5). Ljubljana 1936, sir. 112, tabele, grafikoni; cena ni navedena. — Temeljita in za nase
razmere svojevrsina in prav originalna Studija mladega priznanega zgodovinarja se tice
deloma tudi evgeniskih vprasanj. Avtor razvija v dveh delih, I. Zgodovinski razvoj popula-
cije in Il. Glavne smernice v razvoju prebivalsiva, svoja dognanja, ki jih je z neumornim
frudom (o tem prica seznam uporabljenih virov) zbral po raznih zavodih v tu- in inozem-
stvu. Zanimivo je, da se Slovenci Ze od davnih dob le pocasi mnozijo. Nevzdrini padec
rojstev se je na ozemlju predvojne Kranjske zacel Ze v zadnjem petletiu pred 1900 (!),
kulminacijo pa je porodnost dosegla v desetletju 1880—1890. Umrljivost pada v zadnjik
desetletjih skoro vzporedno s porodnostjo, tako da je presezek rojstev za sedaj 3e dokaj
ugoden (okoli 10%,,). Prirodni prirasiek prebivalstva je bil in je sedaj v Dravski banovini
razmeroma majhen, vsekakor najmanj$i v vsej driavi. Razume se, da je avior uposteval
tudi pomen izseljevanja za prirastek prebivalstva. — Lepo razpravo zakljuuje nemski
resimé. .
Miki¢ Fedor: Karta indeksa bioloSkog tipa. (Zbirka karala Geografskog
drustva, br. 5), Beograd 1936, Cena Din 20°'—. — Izredno pouéna karia, ki jo spremlja
kratek uvod v srbiéini in nems3¢ini, je uspeh podrobnega in nad vse vesinega Sfudija
populacijskih podatkov iz I. 1921. NaSo populacijo vzdrZujejo centralne, zlasti bivie bo-
sanske pokrajine, do&im je prebivalstvo v sedmih obrobnih centrih Se stacionarno. Studij
take karte, ki ga priporotamo zlasti polilikom in drZavnikom, ima lahko dalekoseZen

populacijsko-politi¢en pomen. : S
b) Tuja
Baur E., E. Fischer, in F. Lenz: Menschliche Erblehre. (4. izdaja), Lehmann,
Miinchen 1936. 796 sir., 287 slik; Cena za inozemsivo RM 11,25, vez. 12,75. — Od

sirokovnih krogov je bila Ceirla izdaja Ze dolgo razprodane standardne knjige nesirpno
pri¢akovana. Nova izdaja je zelo razirjena in predelana, zlasti njen drugi — Fischerjev —
del. — E. Baur, ki te izdaje ni ve¢ dozivel, je napisal prvi del, uvod v splosni nauk o
variacijah in dednosti (94 str.), ki upoSteva znanje do preteklega leta in ga podaja v
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izobrazenim dosiopni obliki. Snov kajpak ni islo enostavna. — E. Fischer je napisal
drugi del, o zdravih telesnih dednih osnovah &loveka, ki obsega prav za prav skoro vse
antropoloke probleme, kajpak s svojevrsinega vidika, ki mu daje osnovni znadaj genetika
(str. 97 — 320, in 13 prilog z rasnimi slikami). Zanimivo je njegovo tolmacenje rasnega
postanka in medsebojne rasne povezanosli. Najdemo pa tudi nekaj pomanjkljivosti v po-
drobnostih, ki najbrze niso sluéajne, tako na pr. neupoSievanje Leakeyjevih najdb v
Kenyji, Matiegkove monografije o Predmosiskem ¢éloveku (Oboje je bilo objavljeno 19341
(mimogrede: Fischer piSe dosledno Pfdmostl). — 3. do 5. del je spisal F. Lenz; 3. del)
(sir. 323 — 586) obravnava bolezenske dedne osnove in jih opisuje po posameznih organih
ter organskih sestavih. 4. del (sir. 590—657) je posvefen melodam éloveSke genelike ter
obsega: analogije iz eksperimentov, rodoslovno-statistiéne melode, raunanje korelacij
in raziskave dvojckov. Zadnji del (sir. 661 —773) pa prikazuje podedovanje dusevnih last-
nosli pri posameznih osebah — posebno nadarjenosti — ter pri posameznih rasnih skupinah
Na koncu se bavi avior tudi 5e s problemom du3evnih lasinosti pri rasnih meSancih. —
Knjigo zakljutuje seznam slovstva ter imensko in stvarno kazalo. Lepo delo lahko naj-
fopleje priporo¢imo. Obseina vsebina, ki je podana na vsem izobraienim dosiepen nalin
in ki daje res dobro sliko dosedanjega znanja o vseh obravnavanih problemih, in krasna
oprems, ki dela ¢ast zalozbi, k temu Se nizka cena (okoli 200°— Din), ji zagotovijo naj-
lep$i uspeh.

Archiv fiir Bevilkerungswissenschaft (Volkskunde) und Bevolkerungspolitik
VI1/5. (S. Hirzel), Leipzig 1936. — V. Kubijovi¢ piSe o razvoju prebivalstva v Ukrajini
v lelih 1890—1932. — F. Mikié priobc¢uje jako zanimivo in temeljilo, matemati¢no-siatis-
ticno do podrobnosti ulemeljeno razpravo o indeksu efekia rojstev. O tem indeksu je
avior govoril Ze na II. mednar. kongr. za populacijske vede v Berlinu 1935. Sedaj je svojo
témo razsiril in na novo podkrepil. Prakiicen pomen indeksa se kaZe na prilozenih pri-
merjalnih karteh Evrope, iz katerih se more razbrati, v katerih driavaeh je bilo 1. 1910. in
l. 1930. Se dovolj rojstev, da se more vzdrzati Stevilo prebivalstva v prihodnjem slolelju.
Doéim je bilo 1, 1910. Stevilo rojstev premajhno le na Irskem, Estonskem, v Belgiji, Fran-
ciji in Avstriji (v dana3njem obsegu), so se l. 1930, tem drzavam pridruzile Se: Norveska,
Svedska, Finska, Letska, Danska, Anglija, Neméija in — kol edina slovanska driava —
Ceskoslovaska republika. Vse vzhodnej$e in juine driave (fudi Spanija in Portugalska)
imajo dovolj prirodnega prirastka. Na germanskem zapadu pa se vzdrzuje na taki viSini
rojstev edino Se Nizozemska. O ogromnem pomenu fakih raziskav za ves mednarodno-
polititen razvoj v Evropi, kjer je Ze sedaj skoro vsak drugi prebivalec Slovan, tu ne mo.
remo ob3irneje razpravljati. Opozoriti pa bi bilo treba drzavnike, naj $ludirajo populacijska
gibanja evropskih in zlasli svojih narodov, da bi mogli politicne zveze usmerili tako, kakor
je za zdrav razvoj lasinega naroda koristno. — F. Keiter piSe o osnovah in glavnih
nalogah biolo3ko utemeljenega kulturnega nauka (kulturne biologije); J. Schottky o vo-
joskih kmetskih naseljencih iz I. 1934. — S. Liidersdorff pa nacenja vpradanje, kako
bi se plate name&cencev pravilno uredile v smislu populacijske politike, ter stavlja predlog,
da bi morale zaceine (osnovne) place biti visje in doklade za stanovanje in za olroke
tolik3ne, da bi se mogel mlad uradnik mirno in brez dolgov ozenili. To pomenja sicer
obremenitev drzavne blagajne, ki pa ne more odiehtali zaZelenega porasta potomsiva prav pri
uradnikih, kaleri predstavljajo v povprecku in celoli vendar nadpovpreéen izbor po inte-
lektu, vsfrajnosli, ¢utu odgovornosti in drugih za druzbo pozitivnih lasinostih — Zvezek
zakljuéujejo razna porccila, referati in zakonodaja. Arhiv, ki stane letno le RM 10.,, —
bi morali éitati tudi pri nas $ir$i krogi, zlasti pa aklivni politiki. 8.

Eugenical News XXI/5 (The Eugenics Research Associalion, Cold Spring Harbor,
Long Island, N. Y., 1936). — Med originalnimi &lanki je sicer mnogo zanimivega, vendar
naj tu navedemo le kratko porocilo o ,popravljanju® oplodljivosti po izvrieni slerilizaciji
(E. S. Gosney), ki opiSe prvi uspeSen tak primer. — P. Popenoe prihaja do zakljucka,
da pri brakih, ki ostajajo prostovoljno brez olrok, evgeniski vzroki ne igrajo skoro nobene
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vloge. Zanimivo je tudi porotilo o umeini oplodnji (inseminaciji) od F. ]. Seymoura
G. Schreiber (Paris) objasnjuje staliS§¢e Francije nasproti problemu evgeniske steriliza-
cije. Ugovori, ki jih navaja, niso novi; loda o njih je debata skoro nemogoéa, ker slone
na ¢ustvenem staliS¢u, ne pa na znansivenem, kar avior sam priznava. Prav obSirna so
poroéila o delovanju posameznih sekcij na leto3njem (12.) sestanku I. F. E. O. v Scheve-
ningenu. — Sledita porodili o evgeniki v Mehiki in v Jugoslaviji (kjer je omenjena tudi
nasa ,Evgenika®). Z manjsimi poroéili s podroéij razvoja cloveka, rasologije, rodbinoslovia,
populacijske vede fer z referali je ta zanimiv zvezek zakljuéen. S.
Eugenics Review XXVIII/3 (The Eugenics Society) London 1936. — Eno najzanimi-
vejsih in tudi najvainej3ih razprav v zadnjem &asu je napisal R. B. Cattell, namreé: ali pada
narodna inteligenca ? (Is national intelligence declining?). Avior dokazuje na podlagi t. zv.
inteligenénega kvocienta (I. Q. je tem vidji, ¢im vedja je inleligenca), da je narodna
povprecna inteligenca Ze padla in da bo Se bolj. Avior pravi h koncu, da je $kandalozno
(prav la izrazl), da se doslej 3¢ nobena vlada ni lofila raziskave tega vpraSanja (in polem
seveda primernih ukrepov), ki obstoja Ze 25 let! — C.P.Blacker piSe o bodoénosti
angleske populacije, ki se ne zdi ugodna, ako ostane pri istem razmerju med perodnostjo
in umrljivostjo. Od 1. 1945. zaCenja Slevilo padati (40,592.000 preb.) in bo &ez 90 let
(2035.) le 3e 4,426.000 prebivalcev; in vse o ob normalnem razvoju, brez vojne in drugih
narodnih katastrof! Prognoza se dobro ujema z Miki¢evo na osnovi indeksa o rojstnem
efektu. Ostali del stevilke je posvecen referatom, obvestilom itd. S.

Zeitschrift fiir Rassenkunde IV|3 (v. Eickstedt{), Stutigart (Enke) 1936 — Izmed
zanimivih ¢lankov naj navedemo: H. Kithnov o upodobitvah éloveka v paleolitika, H. Man-
delov o rasolodki duhovni zgodovini na bioloski podlagi, I. Schwidetzkyjev o razmerju
antropologije do zgodovinskih znanosti (v kalerem razpravlja o stalno rasloéih stikih med
obema vednima krogama) in B. Skerljev o rasni razdelitvi &loveiiva (v katerem podaja
na diskusijo nov sistem na podlagi malemali¢no-genetiénih osnov). — Med manjsimi po-
roéili je treba omeniti Dreyerjevo (Bloemfontein, South Africa) o Florisbadski lobanji
iz paleolitika, ki predstavlja po njegovem mnenju nekega predhodnika koisanidov. — Ob-
Sirni seznam literature in drobne vesti iz raznih drzav zakljuujejo zadnji zvezek ¢Celrte
knjige, odn. drugega letnika. — Z. f. R. bi zasluzila pozornost Sirsih krogov, ker prinasa
zlasli mnogo ¢&lankov iz zgodovinskega in einoloSkega mejnega obmocja ler skuSa pre-
mostili doslej Se vedno dokaj Sirok prepad med bioloskim in histori¢nim gledanjem sve-
tovnih dogajanj. S.
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