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Spostovanim naroénikom .Umetnosti*!

Z danainjim 1—3. snopi¢em Umetnosti stopamo ze v VIII. letnik. Storili bomo vse,
kar je v nasi moéi, da bo obzornik na dostojni vidini po vsebini in opremi; zato vljudno
prosimo zaupanja — da $e nadalie ostanete med nasimi narodniki.

Naroénina ostane nespremenjena, to je Lir 80.— celoletno — placliivo lohko tudi
v dveh obrokih po Llir 40.—. PriloZili smo poloZnice, katerih se, prosimo, blagovolite
posluZiti.

ZA TISKOVNI SKLAD »UMETNOSTI« SO DAROVALI:

Joze Zabijek, knjigoveznica, Liubiiqnc AN R et e S A i L
Pavel Dereani, ljubljana . . . A e e S R D e e L S e B
Jurij Veroviek, veletrgovec, L|Ubl|anq e s N R e e P e s [ e R

Plemenitim darovalcem se iskreno zaohvaljujemo za blagohotna darila — s tem so

dali dokaz, da podpirajo nado narodno umetnost, v kateri je najvedje jomstvo za najd
obstoj, razvoj in napredek.

Ob tej priliki prosimo tudi druge ljubitelje slovenske umetnosti, da po svojih moéeh
podpirajo revijo s prispevki v njen tiskovni sklad, kar bo omogocilo, da bo ta Ze redki
slovenski obzornik % nadalie nemoteno izhajal in vrdil zlasti v danadnjih &asih vaZno
kulturno poslanstvo v nadi domovini.

POJASNILO: lzvirne platnice (celo platno) za Umetnost, (katere dobavlja knjigo-
veznica Joze Zabjek, Ljubljana, Dalmatinova 10), stanejo z vezavo vred Lir 25— in ne
12— kakor je bilo v prejinjem snopiéu pomotoma javljeno.

UPRAVA IN UREDNISTVYO »UMETNOSTI¢

IZVRSUJE RAZLICNE

MODERNE TISKOVINE
OKUSNO, SOLIDNO

IN PO NIZKIH CENAH

LJ UBLJANA

d d TELEFON 3T, 31.22 - 31-26
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LWIMETNOSTY, meseénik 2o umetnidko kuliuro, VIl leinik. Celoleina norodnina znasa Lir 80—, za Inozemstvo Lir 10—
Uredniitva in uprava v Ljubljanl, Pod turnom 5. Telelon 22.88. — Za urednidive odgovarja Miha Maled.
Tisk Norodne tiskarne d. d. v Ljubljanl, Predstavnik Fran Jeran.







T

&

A
{

—

Sp—or

&










RAZGOVOR Z

Pred seboj vidim v duhu dva umetnika, ki sta ne
dolgo tega praznovala Sestdesetlemnico Fivljenja, dva po
svojem bistvu razlicna svetova: Safo Sancla in
Maksima Gasparija. Ljubitelije upodabljajoce
umetnosti zmeraj zanima, kaj umetniki povedo o umet-
nosti, o sebi in Se¢ o tem in onem, Tudi nada 3estde-
setletna mojstra sta povedala mnogo zanimivega, o Ce-
mer se bralci lahko sami prepricajo.

Ne vem, e se smem pohvaliti, da sem v
svojem delu, kakor pravite, mnogostranski.
— Tako je zocel prof. Sata Santel
svojo pripoved. — Dobro se zavedam, da
zivimo v Casu, v katerem vodi sele speciali-
zacijo do vrhunca uspeha. To velia za vse
poklice in nedvomno tudi zo umetniskega.
Kliub temu se nisem mogel nikdar za io od-
lociti in to iz preprostega razloga, ker se
mi je zdelo vendar ncjvaznejie, da me delo
veseli. Ce bi moral kakor E. Gritzner slikati
vse Zivlienje samo vesele menihe ali kakor
ti. Zugel same krave, bi se menda v kakem
zanru povzpel do vedje visine —, a verujte
mi, i tako delo bi mi bilo skrajno dolgogas-
no. Variatio delectat — ta pregovor ima
f“'OiU utemeljeno upravicenost. Seve mi je
Zivlienie pokazalo v tem smislu pot, ki sem
io ubral najprej podzavestno, pozneje pa v
prepricanju, da odgovarja moji naravi. Do-
mor’;e zivlienje mi je dalo v tem pogledu prve
[mpulze, Gledal sem Ze kot otrok mater, ki
le presedela marsikatero uro pri slikarskem
stojalu, pozneje sestro Henriko, ki je prina-
Sala iz Monakovega zmeraj zanimivejse sli-
ke in risbe. Pri oletu, ki je po cele dneve
tical v fizikalnem kabinetu, sem se navzel
veselja za mehani¢na dela. Ko sem pozneje
pri dunajskem 3olanju opozoval takratni
razvoj lesorezne in drugih grofi¢nih tehnik,
ki jih je propagirala predvsem umetnosina
obrtna 3ola avstrijskega muzeja, sem se z
vso vnemo lotil zdaoj te, zdoj one panoge
grafike. Konéno pa $e vplivi umetnosinih
razstav in publikacij! Vse, kar sem videl no-
vega, mi je vzbujalo Zelije, da bi bilo tudi
meni dano to moédi. Tako sem poskusil zdaj
to, zdaj ono, vendar me je slikanje z oljem
zmeraj najbolj priviadevalo. A za tako sli-
kanje so potrebni primerni prostori, modeli,

JUB I EANT O'M A

motivi, predvsem prava svetloba. Zato mi je
grafika, predvsem bakropisna umetnost nu-
dila ob dezevnih dneh v jesenskem in zim-
skem casu najlepse nadomestilo,

Kako se obe funkciji, slikarstvo in glasba,
pri meni prepletata in rozvijota? Mnogo-
krat sem moral ze odgovoriti na vpradanie,
kako je mogoce, da se bavim z dvema
umetnostima hkrati, in &e ne ovirata druga
drugo. Bal sem se skoraj ocitka bigamije.
Nekomu sem odgovoril takole: Slikarstvo je
moja zena, glasba pa ljubica. Nekaj je res-
nice na tem, kajti ne pomnim, da bi se bil
kier koli, bodisi na vizitkeh, podpisih ali pri
zivljenjepisnih podatkih izdajal za glasbeni-
ka ali skladatelja. Smatral sem se zmeraj in
se smatram 3e danes v glasbi za amaterja,
a gojitev glasbe me je sama po sebi pri-
vedla v glasbene kroge. V svoje opravitilo
pa moram povedati, da me glasba nikdar
ni odtegovala slikarskemu delu. Ko sem v
mroku prenehal s svojim 2poklicnime de-
lom, mi je urica, ki sem jo presedel pri kla-
virju, zmergj bila oddih. Drugi del mozga-
nov je pa¢ stopal v funkcijo, a prvi je pri
tem pocival. Sodelovanje v orkestru — zacel
sem igrati v njem Ze v dungjskih dijaskih
letih —, enako igranje v godalnem kvartetu,
ki je, mimogrede povedano, eden najlepsih
vzitkov, vse to mi je, vsoj v predvojnem
Easu, izpolnjevalo velerne ure. Tako vam
bo jasno, da se slikarstvo in glasba nista
mogla med seboj ovirati. To so seve zuna-
njosti. V bistvu pa sem v nedtetih primerih
obcutil paralelizem med obema umetnost-
nima panogama ter spoznal, da sta glasov-
no in barvno le dva razlitna pojava, s ka-
terima se manifestira izraZzanje zo enako
notranje obcutje. Sicer pa nisem v tem po-
gledu nikakrdna izjema. Muzikalicnih slikar-
jev je tudi pri nas dovolj; naj navedem samo
imena: Jakopi¢, Jama, Vavpoti¢, Jakac, Mu-
§i¢, Globoénik itd., ki bodisi sami igrgjo ta
ali oni indtrument ali so vsaj stalni posiusalci
koncertov.

Moiji pogledi na upodabliajoto in glasbe-
no umetnost med vojno? Stari rek inter arma
silent musae je, kokor se zdi, pri ncs v tej



najstrcinejéi voini vseh Easov izgubil svojo
resnicnost. Zckaj nikdar ni Se bilo toliko
razstav in koncertov pri nas. Kako noj to
tolma¢imo? Morda je res, da nudijo vse te
prireditve naSemu zaskrblienemu mescanu
fisto uteho in tolazbo, ki je ne more naijti
drugje. Z druge strani se mi zdi, da prav
zdaj sili na don z elementarno silo nada
zavest, ki najde v kulturnih podvigih edini
nacin jovnego udejstvovanja. Bodi take ali
tcko, nedvomno je, da hodita produktivnost
umetnikov in zanimanje obéinstva vitric ter
vplivata druge na drugo. Preprican sem, da
je ves ta Cas Sele Cas priprave na dobo, ki
bo omogotila polni razvoj vsemu nasemu
umetnostnemu prizadevaniu.

O bodotem delu? Kar se mene tice,
upam, da me tudi Sesti kriz ne bo odtego-
val delu v bodoénosti. Ko bom mogel odlo-
ziti svojo pedagosko funkcijo, bom, &e Bog
da, dofakal tisto dobo, ko bom mogel iz-
koristiti dnevni Eas. Naértov in zamisli imam
dovolj. Koliko je krajinskih lepot, na katere
zmeraj hrepenece mislim. Najraje bi se pa
posvetil kompoziciji motivov iz na%ega obrt-
niskega, industrijskega, zlasti pa iz muzikal-
nega zivlienja. Tudi zgodovinsko slikanje me
priviaéuje. Mnogo tega se do sedoj nisem
mogel lotiti zaradi pomanjkanja primernega
atelieja, 3e bolj pa zaradi veéne borbe s
¢asom. Saj se mi zdi, da sem si ves ¢as za
slikarsko delo do sedaj le ukradel in sem
vse napravil v pretirani naglici. Ce pride ta
doba, upam, da si bom mogel tudi privo-
§¢iti dovolj ¢osa, da bom uglasbil vsaj eno
simfonijo. S tem bi mi bila izpolnjena mor-
da naojvecja zelja, kar jih gojim...

Maksim Gaspari pa je povedal naslednje:

Zacetek moje Studijske poti se je pricel v
Kemniku in se nadalieval v Ljubliani, na
Dungju in v Monakovem, kar sem ze vec-
krat — o priliki raznih jubilejev — povedal.
Prav zo prov sem zacel s slanikovo sliko,
zoto je imelo moje Zivljenje tudi veckrat
slan priokus. Se danes imam to malo podo-
bo v svojem atelieju: kot spomin na noj-
lepsa in najbolj vedra leta moje mladosti.
Na cesarskem Dunaju sem zalenjal novi-
ciat za nod ceh sv. luke menda ravno tako
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kckor vsi nadi tedonji 3tudentie. Ze Krpan
je rekel: sKdor hoce iti na Dunaj, mora
pustiti trebuh zunaj.« No, mi ga nismo ubo-
goli, zato smo precej »pilharili¢, kakor smo
takemu Zivljenju takrat rekli.

Vadi odnosi do impresionisti¢nih umetnikov od vsega
podetka?

Veste, takrot so bile prilike precej dru-
gacne, kakor pa so danes, kar se ti¢e raz-
nih »0dnosove. Mi o tem nismo kdo ve kaj
premislievali. Ko so za&eli impresionisti svajo
borbo za priznanije, smo vsi ¢utili, da se nas
to ravno tako ti¢e kakor njih samih. Takrat
nam je vsem bolj irda predla, umetnost Se
ni rasla za vsakim grmom kakor dandanes.
Umetnik je bil takrat ¢clovek, o katerem se
je vedelo le najslabie: da venomer kroka,
nosi ¢rn klobuk in érno pentlio pod vratom,
ié, kadar ima denar, je slaba Zenitbena pri-
kazen, skratka nekak narodni klown. O nje-
govem delu pa se sploh ni mnogo govorilo.
Kaksni so bili tedanji »mecenic¢, evo pove-
stice:

Neko¢ mi je uvgleden in bogot gospod
narolil podobo. Anti naj naslikam, kar ho-
cem. Dolgo sem premiilieval, potem sem
pa naslikal dekle, ki si izbira med dvema
fantoma. Spodaoj sem napisal verze po na-
rodni pesmi: *Ne maram Dolenjca, k 'ma
lajbl¢ rded, ‘'mam rajsi Gorenjca, k 'ma zi-
danih veé«. Podoba se mi je posrecila in
jo zanesem k naroéniku. Ta sedi v naslanja-
¢u, tezko sope, da se mu napihuje mastni
vrat. Gleda sliko, kar naprej sopiha in pre-
bira napis. Noenkrat pricne majati z glavo:
»Tu ste napisali, da dekle ne mara Dolenj-
ca, k 'ma lajblé rdeé. Vidite, gospod Ga-
spari, jaz sem pa Dolenjecle Zbogom kup-
cija!

Ob neki drugi priliki je moj prijatelj, sli-
kar, prav tako skusal prodati podobo. Na-
slikal je pokrajino tam nekje iz Savinjske
doline, in sicer je bil v ospredju upodob-
lien star moz, ki nese ko3 detelje na hrbiu.
V ozadju se je videl kozolec in nato gozdo-
vi. Z velikim upanjem jo je nesel na ogled
k petiecnemu gospodu. Ta ogleduje sliko dol-
go in od vseh strani. Nato vprasa: »Vi, sli-
site, kdo pa je toti moz, ki nese toti kos
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na hrbtu2e Mecen je bil namred savinjski
rojak. Tovari3 zmiguje z ramami: »To je
paé kar tako naslikano, neki moz, kaj joz
vem, kdo je.« Mecen go pogleda oéitajoce
in Zolostno s svojimi zalitimi ofmi. Zopet
ogleduje sliko in ¢ez nekaj Casa vprasa:
»Cigav je pa toti kozolec, ki je naslikan za
totim moZem?«¢ Vnovi¢ je prijatelj v zadregi:
:Ne vem, to je pa¢ nek kozolec, kaj jaz
vem, Cigav je.¢ Sedaj pa povzdigne kupec
svoj gics: »Yidite, gospod slikar, ko bi vi
vedeli, kdo je toti moZ in &igav je toti ko-
zolec, bi joz sliko kupil. Tako pa nima zame
prav nobene vrednost.«

Tako smo mi nekoé prodajali podobe.

Malo sem za3el, Hotel sem pokazati, kak-
Sen je bil tisti Cos, ko so impresionisti in
mi priceli trebiti zarasle poljone nasega
Parnasa. Vsi smo bili v stiskah in zaoto smo
bili tudi prijatelji. Sicer pa sem vedno cenil
umetnost nadih impresionistov in jo tudi da-
nes visoko cenim. Z rajnkim Jakopicem sva
bila ves ¢as iskrena prijatelja. Ceprav je
bil naéin njegovego slikanja drugacen kot
moj, ne vem, da bi o moji umetnosti bil
slabega mnenja.

Kaj vas je napotilo, da ste se oddaljili od impresio-
nizma in ste se posvetili iskanju domadih folklornih
maotivoy?

Qd impresionizma se mi spioh ni bilo tre-
ba oddaljevati, ker sem pac svet drugace
gledal kot oni. O tem nisem mnogo pre-
mislieval in tudi sedaj ne maram. Veste,
slikar ni avtomat za &okoladeo. Vrzed denar
in potegnes za vzvod, pa dobis, kar si ze-
li5. Nocem brskati po svoji notranjosti. »Se-
daj pa analizo, ta smer, ona smer, sedaj
malo socialno, impresionisticno.« Vse to s
slikarstvom nima nobenega opravka in je
bolj skodljivo kakor pa koristno. Folklorni
motivi so mi bili vedno pri srcu. Malo so
name vplivali Cehi in drugi. Takrat je bil
¢as narodnim motivom zelo naklonjen.

R e kov do i

umetnika in njegovo delo?

in kako gledate na

Umetnik je ravno tako Elovek iz narodg,
kakor vsi navadni smrtniki. lzven naroda
umetnik ne more Ziveti. Zato v danadnjih
¢asih nekateri preveé toZijo o nehvaleznosti
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naroda do nasega stanu. Saj sem malo prej
povedal, kako je bilo nekoé pri nas. Danes
ie pa precej drugade. Umeinik, ce je res
umetnik in pa, ¢e je delaven, lahko Zivi in
ima tudi mozZnost, da dela. Ve¢ pa nihce
ne potrebuje. Kako gledam na umetnika in
njegovo delo? Tako, kot sem pravkar ome-
nil, pa 3e tole: izmed najvaznejsih »sesta-
vine umetnika je — sestavina izredno raz-
vitega Cuta dolZ iosti. To je njegov sesti
¢ut. Sedmi bi bil iskrenost, Osmi poitenost
v svojem lastnem delu itd. Pa jih vi sami e
kaj dodajte .. .!

Odnosi do knjizevoikov, zlasti Ivana Cankarja, in
nekaj besed o ilustracijah?

S Cankarjem sva bila prijatelia in je rad
zahajal v mojo druzino. Se danes ga vidim
pred seboj z razku$tranimi lasmi, ki mu
venomer silijo na ¢elo in si jih popravija z
Zivahnimi kretnjami rok. Ze takrat smo bili
prepricani o njegovem geniju. Tudi danes
ga rad ponovno berem, ker so misli, ki jih
je takrat napisal, danes 3e prav tako vaine
kakor neko¢. Do ostalih knjizevnikov me ve-
Zzejo prijateliske vezi ali pa le bralske. Na-
posled pa so tudi te prijateliske. Saj je do-
bra knjiga nas najvedji prijatelj.

Ncse ilustracije? ilustriral sem od svoje
mladosti do danes in upam Se tudi v bado-
¢e. Je pa to vprodanje pri nas zelo kodcliji-
vo. Ne vem, ¢e se vsi umetniki zavedajo, da
ilustracije niso nobeno postransko umetni-
sko delo. Nekaj, kar se kar na hitro zmasi,
pa je dobro. Pri nos se v tej stvari mnogo
gredi. Srce me boli, ko vzamem v roke
knjigo — zlasti ofrokom namenjenoc —, pa
spremljajo véasih res umetniski tekst obup-
ne, nezrele in povrine podobe. Dobra ilu-
stracijo mora biti ravno toko dognana in
dovriena, kakor dobra oljnata podoba. Ce
pa spremlja umetnostno pomemben tekst,
pa mora biti ilustrator vsaj toliko ponosen
in posten, da sku3a ustvariti berilu enako-
vredne slike, ki tekstu niso v napoto in
kvaro.

S posebno ljubeznijo moras obdelati tiste
ilustracije, ki so namenjene nasim najmlaj-
3im. Kak3ne razglede lahko odpre otrodke-
mu srcu dobra ilustracijal Kaksen vzgojni
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Maksim Gaspari / Moja Zena (1943)

za letom pozira ¢as. Clovek vcasih
nehote obrne list koledarja
vestno preleti dneve. Pog

visi na stevilkah, ki so

njegovo ali njegovih najdrazjih zivljenje.
Da, preslo je toliko let — misel pada za
mislijo in prodira v najneznejSe odtenke
spomina otrodke zavesti. Mati, dom, dom

Kokor bezeé filmski
( ne odke
posamezne dogodke

vas, otroske igre itd.
trok clovek registr
Zivlienja

Pot Maksima Gasparija ni bila odeta
s cvetno preprogo. Umetnik — ze beseda
sama narekuje srcu nalogo, ki jo je prevzelo
jo oblikuje z vso ljubeznijo do
stopnje danega dozivljanja. Svet
lezi pred umetnikom v vsej svoji pestrosti,
tok Zivljenja mu rise obliko. Srce umetnika
ustvarjo podobe, oko je zaznavna dusevna

¢ustvo, da
najvisje

6

rati in zato noj bi
so pri delu

vpostevali vse
naprej, kakor sem
se vi morda kaj

zlasti pa tiste od
iih navedel, in jih
dodali.

U

nekie nod

oblaki,
osamljeni. Seveda toZijo potem o
mevanjue in ne vem Se o kaksnih bol
Zavedati se moramo, da smo mi z«
roda in ne obratno, kajti narod
vrednotaq,

dobro ve A

kakor
kaj hoce od u

merno  Vvisj

Narod pa tudi

nosti. Prav ni€ mu ni do raznih nerozumlji-
Narod

ljubijo

hoce

lepoto

vih »idealistienihe poskusov.
zdravega realizma.
vedre, Ciste

Naj

kar je bilo pri

se umetniki ne bojijo

sramota. Danes je slovenski narod Ze pre-
cej zrel trden tudi v svojih umetnostnih

sodbah.

ustvarjgjocemu hotenju.
misel pod pezo trplje-

resnicnemu

je umirala
nja, ki se ni mogla razviti v polni meri za-
doicenja. Vsak korak umetnika je tveganije,
borba za
solza, skrita pod rulevino, katero je prer
sel mah. Resniéna umetnost je izraz srca, ki
se rodi v podzavestnem hipu srece. Zivi v

- LAalivmt
KOlIKOKra

umetnost in Zivljanje je grenka

o

globinoh umetnikove duse in se razvijg,

kor otrok v materinem telesu. Mnogokrat je
podoba skrita vec let v skrivnostnem pre-
dalu umetnikove zamisli in ¢oka, da posije
nanjo Zar sonéne luc¢i. Cas nastajanja slike
ni merilo dobre umetnine. Vazna sta znc-
¢aj, oblika, katera ju je veliéina umetniko-
strnila v upodabljgjoéem ele-
mentu in ji dala pecat osebnega izraza v
razbohotenem utripu barvnega soglasja.
Encli¢no pobarvena ploskev umotvora bo-

duha

vega



disi virtuozne tehnike u&inkuje najveckrat
hladno, puic¢obno. Obéutek rozkosia o do-
gajonju  Zivljenjske biti je zamrt, okrnjen.
Podoba ne izraza tistego velikega trenutko,
kijer se sreéata misel in srce. Umetnost je
brezkompromisna. Bohoti se nad é&loveitvom
v zaru plameng in vZiga nepokojnim srcem
svit bleska svoje neminljivosti. Redki so iz-
branci, ki jim je nebo naklonilo neposredno
sre¢anje s carobno boginjo »Paletec! Go-
sparijevo srce je prisluhnilo Sepetu bozjili

dali. Nemirno je plala kri po zilch ob bo-
Zanju skrivnostne muze, ki mu je s posebno
naklonjenostjo zvesto odpirala hram svoje
neizérpne zakladnice. Tok zivljenja mu ni
izpodkopal zlatih niti, ki si jih je spredla
niegova mlada dusa, koi svetel cilj svoje
bodoénosti.

Vel kot stirideset let Gasparijevega ne-
umornega dela je zabeleZila letos kronika
slovenskih umetnikoyv. Toda njegova roka 3e
ne Cuti utrujenosti. Nasprotno, e gledamo

JERSEE LN

Maoksim Gaspari

V jesen gre moja pot in v mrzlo zimo,
se vigredi spominja in poletig,
miadosti zarje in ljubezni petja.

Kot bliski pred nevihto 3lo je mimo.

Kaj is¢em Se sonetu lepo rimo?

Kaj si zelim v jeseni pozni cvetja? —

O¢&i so moje trudne doZivetja —

mladini svetle nade prepustimo.

V samote groba pod uvele trave,

kier mnogi znanci vecno spanje spijo,

zdaj moje misli in Zelje hitijo.

Od tam bom tihe Sepetal pozdrave,

ki bodo ili kot romarji v daljave,
do pocaste z obiski domadijo.
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Maksim Gaspari / Deklica s peco

niegove slike iz zadnjega ¢esa, vidimo, da
je mojster na ustvarjanja najboljsih
podob svojega Zivlienjskego dela. Dobiva
moéno slikarsko noto, ki se ne izgublia v
formi, temvec je trdno povezana s pred-
metom, iz katerega Zarijo posebni, ubrani
akordi Zivih barv. Kljub viharju in gromo-
vitemu blisku njegov ustvarjgjoci element ne
pociva, kljub reku, da med vojno muze mol-

¢é. Svojo

poti

liri¢no slikarsko pesem je izkoval

e kot mladenié iz slovenske zemlje. Nije-
govo srce je obviselo na ljudskih obicajih,
ki se Ze izgubljajo v pozablijenje. 1z Gaspa-
rijevih podob veje zdrav slovenski duh, ki
ni klonil hlapéevstvu efemernih modnih struj.
Gaspari je edini slikar, ki je obudil sloven-
sko narodno pesem. Njegova umetnost Zivi
med nami. Narod jo je sprejel in jo €asti in
¢aostil jo bo, dokler bo izvenevala pesem
poslednje slovenske matere. J.
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Koliko mest se mi je hip
spominu  m oci, ko sem dobi
1ajnovejiih slovenskih knjizic, ki

prav iskreno rozueselu ! Tom, — vse i" obie-
na njih, celo

mi je ostola ona specifiéna barve

nekak simbol tako zvane 2proste
zeleni vrtovi cipres, oljk, pinij in oranz z

modrimi ering
tam doli z prelestne
listnatega in iglostega dreviq,
s pisanim okrasjem alpinske flo
$ih predelov Evrope.

Po teh vrtovih in parkih, ki so mi ostali na
povriju vseh popotnih dozZivetij, sem v spo-
minu ohranil

ijami in sivozelenimi kaktejami

juga ali pa skupine
pomesanega

re s severnej-

toliko mest kot izrazite ose
nosti z dolo€enim nastrojem in
no in

aart
gart,

svojo duhoy-
ividualnostio. Na primer nemski Stutt-
francoski Paris ali tudi romunsko Bu-
karesdto, polisko Variavo — in celo Berlin -—
sploh katero koli mesto. Tudi sicilsko K
nijo! Kaj mi je ostalo od tege mesta v spo-
minu? Veli¢astno ozadje raztegnjene Etne z
zasnezenim vrhom, od dale¢ tako malo vul-

Muksim Gaspari / Deklica s peco

VRTNI

UMETNOSTI

JioCega bolj
gozdr
to ozadje mi je Se
anes pred o¢mi — in potem somo $e B—1 '|-
nijev park s av0||m| l-'ros" mi nasadi —
jemu mi 3e pl

go-

iim pas

0-’1*""!. " m"ri-"ﬁn-- —
dt

vulkansk Q, iz k';.'f:f'.":;t
deloma palace katanijske in dolgo, dolga
ulica Via Stesicoro »Etnea< s pogledom na
masiv gorskega velikana. Ostal pa mi je
svetli lik enega najimenitnejih ltalijonoy,
skladatelja Bellinija, ki se njemu na &ast ime-
nuje krasno gledaliice,
Catania, to park, nekoliko
vzvisen nad glavno cesto Via Stesicoro
Etneo, ki je soma no sebi zaradi svoje Sirine
(20 metrov] in dolzine (3 kilometre) ne
velikanskega. Prav tako mi stopa v ospre
mojih spominov na Weimar pol
vseh spomenikov nemske umetnosti vendar
le oni mali biser: Goethejev vrt. Da, parki
vrtovil To so one Zive in oZivljajote poteze
v obrazih mest, ki se ti
kva in umetnostnih spomenikov najgloblie
zarisejo v spomin. Saj so poleg arhitekture
stavb, spomenikov acilneje

SO sezida

trg in najkrasne)is,

kar ima je divni

slavni

poleg silhuet cer

najzn poteze

osebnosti.
Saj jim je vtisnila svoj pe€at umetnost, o
kateri govori Ciril Jegli¢: vrtna umetnost.
V knjigi, ki ni nikoka reklamna ali dolgo-
¢asna vrtna ali strokovna knjiga za vrinar
je, kakor bi sodil po njenem skromnem na-
slovu, nego je knjiga cisto svoje vrste za
vsakogar, ki se peca in ima zmisel za
nost sploh. To je prava poetika vrine
nost, globoko zajeta, zgodovina — Ce hc

posameznih mestnih

umet

cete filozofija in apologija vrta in vrine
umetnosti obenem.
Ple¢nik je zapisal: :Arhnek!uro iﬂ svoje

mo zapisati: ustvaritev lepega vrta je prava
umetnost, kakor je umetnost celo povezati
topek planinskih ali poliskih roz v estetsko
ucinkujo¢o harmoniéno celoto — je prova

umetnina, kakor jo ustvarja samo e naj-
ystn O wriovih in
vy Pasle




vecjo umetnica — priroda. Ona priroda, ki
jo neestetsko éute¢ clovek v svojih vrtovih
posiljuje in potvarja.

Kaj je vrt — lep vrt? Vrt je kos spreneie-
ne« prirode, kakor je to poezija sama, ki je
zrcalo nose duse in njenega valovanja v
obliki lepe besede, slikarije, je odsev nade
notranje prirode. A kaj je priroda? Priroda
ie po Goetheju vse. Tudi najbolj okorna
niena potvorba nosi na sebi pedat njenega
genija. Toda, koko si to prirodo, te razno-
vrstne rastline — cvetlice, grmovje in drevje
— razporedid, jih zdruzi¥ in posadid okoli
svojega doma, ki je Anglezu njegovo kra-
liestvo IMy house my castle) — to je umet-
nost, ki se zrcali v vrtu posameznika, prav
tako kakor se zrcali v javnih parkih in vrtovih
dusa in srce mestne osebnosti, da, cele po-
krajine. Kakor se — po Taineu — koZe odsev
pokrajine v dudi pesnika in vsega naroda,
zlasti §e v njegovi narodni pesmi in umet-
nosti sploh, tako se odsvita ta dudo tudi v
vrtovih in nasadih. Z vrtem je tako, kakor s
Sopkom planinca: je lahko z estetskim oku-
som ustvariena umetnina — z drugo besedo
lep vrt, ali pa brez tega okusa izumetnicena
karikatura ali kié.

legli¢ pravi: Vrt je ograjeno zemljisce, ki
go clovek oskrbuje s posebnim negovanjem.
Ta definicija je morda — preozka.

Vrt v najiiriem pomenu besede je zadéi-
ten, zakolicen in omejicen,
morda celo zagrojen kos »divie prirode« -—
tako zvani prirodni park, kjer je vsako »ne-
govanje« celo onemogoceno. To je, dejal
bi, najprirodnejsi vri, kakrsnega si pri naj-
bolj&i volji ne more ustvariti povpreéen me-
s¢an okoli skromne svoje hise. Vedno in po-
vsod pa si lahko ustvari takemu prirodnemu
parku éimbol] nalikujo&, z umetnitko estet-
skim ¢utom prirejen vrtic kot kos okoliske
in pokrajinske prirode tudi na najskromnej-
sem prostoru. Kako to storis, je stvar okusa
in tega se ne more§ nauditi niti iz te lepe
drobne knjizice, ki pravilno kot prava kri-
tika le nakazuje, kako ne smes, da bo prav,
a postavlja pri tem vrhovno naéelo: ne po-
siliuj prirode! Samo izliv tega nacela je, ko
na drugem mestu zaklice: ne ubijaj je z
betonom! Ali je lep vrt umetning, ali ob-
staja posebna vrtna umetnost? Tu zastavlja

morda tudi

svojo misel avtor vrtne umetnosti, ki spre-
govori kar ¢udovito besedo o bistvu umet-
nine in meni, do so celo izobrazeni ljudje
v zadregi, ali naj priznajo tako zvano #vrt-
no umetnoste. Jaz, ki vidim celo v skromnem
Sopku ziv umetnidki éut ali pa — zadavljen,
nisem nikdar dvomil o vrtni umetnosti. Nel
Pravim, da ima lep vrt — kot umetning —
pred vsemi drugimi umetninami — in to po-
udarjam — to prednost in posebnost, da je
ta umetnina v resnici ziva, do raste in da se
izpreminja... In prav s tem mora raéunati
vsak njen ustvarjalec: z njenim valovanjem,
ki je vecno zivo valovanje in utripanjs —
Zivlienja ... Umetnina z dihom bozZanstva,
kakor go izzarevo vsaka resnicng umetninal
O, to so vedeli in slutili tudi drugi, le po-
vedati niso znali ali si niso upali. Zdaj ja
to povedal Ciril Jegli¢ in to celo prav lepo
»v teh hudih ¢asih, ko so se od zasluzkor-
ske spodobnosti onefaifene duie samotne
in zejne, brez poleta in brez utehe rozbo-
lele in spet ii¢ejo, kar bi bilo vredno lju-
bezni in v sanjoh Zze hodijo — po vrtovih,
kier vse raste in se preraja, kamor si Zeli

Maksim Gaspari /| Butare



strogi
kot for-
ploskoviti vrt v
skmedkim

vrtome,

oisanim K"L-‘“CI"H 'F,(," vam,
v kmetskem okusu dostikrot
in ljubkost.

ceprov se
koze prisre
kategori

nie umetnosti in umetnin sicer ni v C

Opredelievanje in

jevem duhu in Ce zacne§ kategori
| b4
prides

izlepa do konca. Toda vcasih je po-

trebno zaradi preglednosti in popolnosti
tudi to. Vrine umetnosti po se ne bod na-
ucil, _';L'C nimc$ daru
ki je vir in podlaga

prav je. da ves nekoj
sti, estetski skladnosti
vrednotenju naravne

je, da se poucis, do
msko sliéne rastline

gno o
med srebrne smreke in

drevca

o]

T .
1i|(1ll

Toda, najl

pogledas v zivo knjigo narave,
ki je tudi v vrtni umetnosti, kakor ;‘;ov-:ou‘
tudi ,1r>|\us

studiras vse poetike

g estetske teorije

>, pa vendar ne bo§ usty
pesmi, to se pravi resnicne umetn ko
ti ni dala priroda onega daru, ki e

bos ustva-

Tudi kmet

av tako ne
vrta s knjigo v roki.
! *bukve bravsic
nosil gnoj v klobuku no
|, da jo bo pognoiil. ..

svojim izvolijencem, pr

ril lepega

prav

tako, kakor ce
/o0 ter si

skor je »arhitektura perennis« svoje vrste
in umetnost, tako je tudi lep vrt r‘O.
umetnina. Tudi iz
doma in Z
lahko diha globoka poezi-
vsebina Zice avtorja, ki

|en ven =
bolj skromnega
zdruZzenega vrita
io. i
e rrine umetnosti, ki noce doc :
Ti lahko ustvari§ na majhnem prostoru po-

njim v sklodu

polno harmoniéne
hko ubije$ v najbolj

iluzijo prirode, a jo la-
razkognem, bohato in
bogato opremljenem vendarle
revno skrpucolo brez umetniskega cutq,
zlosti €e silis v skupnost rastline in drevie,
ki jim tudi v prirodi ni sozitia. Je prav ko-
S preprosto k'ono besedo bos
ustvaril :_}lobok{) umetnino, z umetniceno in

prenatrpano le — obupno, verzificirano ke-

vrtu, ki je

kor v poeziji.

rikaturo. Vse |e m"vis-m od tega, ali si

mojster ali nisi. A pronm Zadn videl

v mestu sploine obcudovan vrt, v koterem

ie bn.j gr mw;':em}. samih vrinih roz, dru-

ga druge, da se mi je zdel kakor

cltar kmetske cerkve, v katerem vzdihuje
+

Mati boZja ali fudi
obreme

ik, ves pre-

zagrnjen v

LvL‘I'(. in roz, da

kopo umetnih in svezih
se ti kar smili. Toda, v tem se zrcali njih

prosta kmetska duia, se zrcali v

gredici, v vise

duda kmet-

preprosti vrini

cih nagelj

Z Okno
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Sada Santel / Pesnik A. Afkerc

besede prirodni parki, kot pravo zrcalo
pokrcjine same. Tem prirodnim parkom se
priblizujejo najbolj angleski vriovi in temu
se ne &udim. V Eckermannovih peogovorih
stoji, da so Britanci najbolj sposoben (tich-
tig), ker najbolj priroden narod, vsa niji-
hova zgodovina da je ena samo prirodna
veriga pojavov. Zato je bilo tudi naravno,
da si je Schiller za najznamenitejie svoje
drame izbral sizeje iz te bogate prirodne
povesinice, ne pa iz lastne, tako borne, o
kateri pravi Goethe, da je sploh ni, ali pa
so v nji samo tcko klovrne figure, dc ne

14

ves kaj z njimi poceti, toko da koncno
vzklikne: Res sem ustvaril nemdkega Eg-
monta in Go6tza, toda le — iz sebe! Fra-
pantno priznanje enega najbolj ¢loveskih
duhov! Zoto se ne <udim, da najdem fto
niegovo misel poirieno fudi — v angle-
skem parku... Morda je to nekoliko smela
trditev, a mislim, da ni dale¢ od resnice.
Angleiki vrt in park sta zrcalo tega pri-
rodno »literarnegae naroda.

Nikjer mi ni stopila vsa globoka ¢&lovec-
nost velikega genijo tako Zzivo pred odi,
kckor v idiliéni domaénosti njegovega Wei-



marskega vrta ob slovedi vrtni higici (Gar-

tenhcuschen) Goethejevi gori v bregu nad
ret¢ico llm in v angledkem parku vzdolz
nosprotnega brega s spomenikom Sho-
cespeara, &egar najveéji cestilec je bil
prav Goethe.

Angleski park je predvsem lepoinc po-
dobc domade krajine in zrcalo britskega
duho in kot tck $e vedno — ideal. Toda v
o ideclno zamisel so se jeli vrivati bolj ali
neokusni romantiCni spacki s proti-
prirodnimi domisljcvami.

Felal
maonj

Saia Sanrel [ Pesnik Fr. Preferen

ro velikem delu je knjizica o vritni umet-
nosti kritika obstojeéega in to je prav. Tako
num pove, kako razna olepievalna drustva
v resnici ne olepsujejo, nego le Sminkaojo
obli¢je domatega kraja, ki s svojim lepoti-
¢enjem pravo lepoto prezenejo v Spansko
vas. Najhuje pa je, &e se raznim priskled-
nikom takih drustev pridruzi astihlepni de-
korater... Bravo, Jegli¢! Prav tako je bilo
pri nas z raznimi planinskimi koéami in do-
movi, s katerimi je bila »>dekorirana¢ nala
ploninska pokrejine. Eno tckih sem si svoj-
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Sada Sancel / Glava deklice

¢as Ze rahlo privoséil.* Toda ni nam treba
hoditi na planine, tudi v dolini imamao veé
kol dovolj tako zvanega gradbenega kicg,
ki iznakozuje lice nase lepe, prisréne slo-
venske gorske pokrajine. V orient oriental-
ske, na zapad zapadne stavbe! Drugacgne
morajo biti hise ob morju in drugaéne ob
robu gozdov in sredi vinskih goric! Zato pa
mora biti tudi vrt v skladu s pokrajino in
stavbo. Najhuje pa je, ako hoée kdo po-
kazati v svoji pokrajini »nekaj posebnegat
iz tujih dezel in misli, da si tak monstrum
lahko vtika za klobuk in zahteva za to celo
javnega priznanja kot mecen za »povzdigo
tujskega prometas...

Vsi moramo cuvati neoskrunjeno lice svo-
je domovine. Prav v tem pogledu smo mno-

* ,Obroz in znoZaj nodega Pohorjo® (Plon. Yestnik, 15
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go, mnogo gredili. In tehten je sklep, do
katerega pride legli¢: »Vrinar je skrbnik,
¢uvar in advokat lepote in zdravia domo-
vine.« Da, posebno tudi zdravia! V tem
lezi poseben poudarek vrine umetnosti, ker
je vrt obenem pospelevalec zdravega ozraé-
ia, nele v telesnem nego tudi v duhovnem
oziru.

Prav je, da nam je enkrat nekdo povedal
tudi nekaj tehtnega o vrini umetnosti, da
nas je opozoril, da je tudi tu toliko kica,
kojti to opozarja posredno tudi na ki¢ na
drugih podrogjih umetnosti, zlasti slikarstva.

Mnogo je citiranega: od Rousseauja do
Miltona, od Llendtra do Picklerja, langejc
in Forsterja, od Olmsteda do Jenc lJensenc,
od Goetheja do Kugyja in celo li-taj-pe-jg,
od Jame do Jaokopi¢a, od Zupanéica do



Cankarjo. Zlasti mnogo citira Otona Zu-
panéi¢a, tudi Cankarja bi lahko citiral vet
zlasti kadar govori o bistvenem, morda naoj-
imenitnejSem delu nase prirode — o nosem
cozdu, tem »veénem viru lepote in poezi-

jec... Vse pa je vseskozi dobro uporab-
lieno. V Eckermannu &itas: Tudi to, kar do-
bro in smotrno uporobis — je tvoje! Soj:

»Wer kann was Dummes, Kluges denken,
das nicht die Vorwelt schon gedachte (»Kdo
more kaj bedastega, modrega misliti, &z-
sar ne bi Ze mislili prednamcie — Faust,
Maphisto).

Pa se obrne — k Ljubljani, njenim cestam
in nasadom in se konno ustavi na najbolj
kocljivi tocki — v nasem Tivoliju, ki je sla-
ven park kateksohen, ¢igar del je postal
otroko igri¥€e, s katerim se je nekdo —

Sasa Santel / Slikar Ivan Vavpotd

igral, ter drzno vprodc: Ali je vse, kar so
storili nevidni, toda odlogilni mozje, tudi
prav in cli ustreza prav vse estetskemu Cutu
in — Zivi knjigi prirode, ki hote biti ali naj
bo uveljavljena tudi v nadi »ljubici sovra-
Zenit? To pa kljub opasnesti, ki jo vidi Ciril
Debevec v tem, »da se mora vsak tak pod-
jetnik (vprasolec) v uvodu najmanj dvaijset-
krat opraviCiti, da si je upal dotakniti mne-
nia, ki je ugledno in javnoe... Ni vse za
ni¢ — pa tudi ne vse prav! Zchvaljujemo
se prav vsem, ki oznanjujeio evangelij bla-
gorodnego srco, ne moremo pa se strinjati
z onimi, ki hocejo biti izvirni, samorasli in
magari tudi samoljubni — za zive in mrivel
Hvalezni smo za vscko staro drevo, ki ga
je urejevalec mestc s spostovaniem chranil
na cestnem kriziscu, in veselo pozdravljemo
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gaber na ljublienski ulici in se radostno
¢udimo mnogim drevescem in cvetlicam, s
katerimi nas seznanjojo mestni vrinarji. Uzi-
vamo, kar je pri Krizankeh in na Cojzovem
grabnu res lepega, ne gledamo pa radi
nesrecnih nadomestkov in vrinarskih kom-
promisov, kateri niso od narave blagoslov-
lieni. ..

Necijbolj pa mi je pri srcu, ko se ustavi
pri lepoti ncdega Barja, na ¢igar tajne care
sem Ze tolikrat opozarjal in ki so nam Ze
tako malo razodeti. Iz samote barjanskega
brezimja, iz tega noSego nojlepiega pri-
rodnega parka v ravnini, s prisojo Zalosine
gore, Cankarjeve Trojice ¢ujem glas pesni-
ka 1e zemlje: »lz pesmi gozda in njiv, neba
in zvonov pojo tisto edino, kar je boZjega
na zemlji, ljubezen in mir.e In Ciril Jeglié

pri tem vzklikc: »Qj, vrinarji in vsi, kaj nam
ie bilo, da nismo slidali pesmi, ka hodte v
nafe vrtove@¢ Jens Jensen mu odgovarja:
*Vprav vrtna umetnost je onag, ki bi mogla
dati ljudem vec veseljo nego li katera si
bodi druga umetnost. Nosa mesta in vasi
moramo urejevati toko, da bo v njih pre-
bivati vsem lepo. To je temelinc naloga
kulturnega naroda! Rod, ki nima korenin v
zemljo, ni trden in bo prej ali slej omagal.«

Veliajo po noj besede Otona Zupanéica,
s katerimi koncam tudi joz: »O¢i so iskale,
nasle so — ne dom, vse veé: domovinole
S tem hotem reéi: nas slovenski vrt, nag
park bodi kos nade domade prirode, del
node slovenske zemlie in zrcalo nosega
— duha. Toko bodi!

Jos. C. Oblak

Sada Santel / Knjifna ilustracija



ZNAMENITE RAZSTAVE EVROPSKEGA SLIKARSTVA
V DRUGI POLOVICI XIX. STOLETJA

Ker je Frencija v cmenjenem rczdobju
vodilna umetnostna dezZela, zato je narav-
no, dao so se vriile vse pomembnejSe umet-
nosine rezstave, v jedru nova zarisca umet-
nitkih pokretov preteklega veka, no franco-
skih tleh in sicer skoragj izklju¢no v Parizu.
Tu je obenem izvor tradicionalnih vsakolet-
nih rednih »expositions¢, ki jim je postal
oficielno  prireditveno  sredis¢e znameniti
pariski »Salon¢, tu so se s¢asoma ustanav-
liale nedtete razstavne galerije z nepreneh-
no se vrsteCimi prikozi domacih in tujih moj-
strov, mladih in starih, znanih in neznanih,
priznanih in nepriznanih umetnikov vseh 3ol
in smeri. Skratka, Pariz je umetnidke stvaritve
dajal in jemal, sprejemal in zavraéal, usmer-
jol in obnavlial v nestetih inagicah, bodisi
kot arbiter duhovnih in kulturnih vrednot,
bodisi kot cenilec in zbiratelj trznih zname-
nitosti. Prvenstvo, ki si ga je pridobila fran-
coske umetnost ze v prejsnjih stoletjih, je
doloéilo tudi njenemu slikarstvu 19. stoletja
najvidnejie in v razvoju splodnih evropskih
tezen| najpomembnejSe mesto.

Umetniki, ki so Franciji v tej dobi znova
priborili njeno zasluzeno mesto prvenstva
— kokor vemo, ni v zgodovini ¢lovestva nic
podarienega —, so Gustave Courbet

1819—1877), Edouard Manet (1832—
—1883), Claude Monet [1840—1924),
Poul Cézanne (1839—1906, Paul

Gauguin (1848—1903) in Vincent van
Gogh (1853—1890). Ti mojstri, ki so uteme-
liitelji realizma (Courbet), Impresionizma
(Maret, Monet) in moderne 20. stol. (Cézan-
ne, Gauguin, van Goghl, so s svojimi revo-
lucionarnimi pridobitvami dajali smer celot-
nemu razvoju sodobnih umetnostnih strem-
lienj. Noslednje generacije, ki zalenjajo
novi vek v znamenju fovizma (Matisse, Vla-
minck, Derain) in kubizma (Braque, Derain,
Picasso), se razvijajo samostojno, vendar
segojo njihove ideoloke korenine kljub zo-
vestnemu formalnemu nasprotjy z 19. stol.
v kulturne plasti dekodence, sklepojoce
veliki lok zopadnoevropske preteklosti, od-

pirajoe bodoénosti abenem dinamiko no-
vih tvornih sil. Z nastankom te pestro pre-
pletene in viharno razgibane podobe so-
dobne umetnosti, *moderne¢ v najsirsem po-
menu besede, je zdruzena vrsta zgodovin-
sko in umetnisko pomembnih rozstav, na
katerih prodirgjo v jovnost one temeline
rozvojne prvine, ki so izsle iz evropskega
zapada, a so zadobile univerzalen pomen
in sploino evropsko veljavo.

Courbetoy slikarski in po svoji socialni
vsebini tudi snovni realizem je stopil nao
srednjeevroska tla v Frankfurtu, kier je sli-
kar razstavil 1852 deli sPogreb« in sKame-
narji¢. V istem mestu ga sreéamo fe dru-
gi¢, 1858, ko razstavlija :Ciilenje Zitag,
slove in neko zimsko pokrajino. Nemiko
slikarstvo sprejema take pobude Ze mnogo
pred impresionizmom.

Za cosa prve pariske svetovne razstave
I. 1855, ki je nostalo po vzoru iondonske
svetovne razstave |. 1851, so bila Courbe-
tova dela za splo$no umetnostno razstavo
po vecini zavrnjena. Oficielno priznanje
prvensiva je tedaj Se pripadeolo Delacroixu
in Ingresu, romantiki in klasicizmu. Zato se
je Courbet odloéil, da priredi svojo lastno
razstavo. Blizu razstavidéa si je postavil svoj
lastni paviljon, kjer je razstavil 40 del. Nad
vhodam je oznanjal samozavesini napis
umetnikov program: sle Réalismes. Courbe-
fov umetniski uspeh je bil sicer opazen, kar
je pokazala celo podelitev kriza castne le-
gije — socialist Courbet ga je odklonil —,
vendar je Courbet podobno samostojno raz-
stavo v svojem lastnem improviziranem pa-
viljionu priredil 3e tudi za &asa druge po-
rike svetovne razstave |. 1867., ki je po-
tekala $e vedno v znamenju Delacroixa in
Ingresa.

1861 je prvi¢ prodrl v oficielnem »Salo-
nue, ki se je vril v Industrijski palaéi spo-
Zetka vsako drugo leto, po |. 1884, pa vso-
ko leto, Edvard Manet. Razstavil je »Por-
tret starseve in »QGuitarrerac. Istega leta
pride Poul Cézenne iz Aixa prvi¢ v Pariz.
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1343 je ncstala slavne Manetove kompo-
zicija »Olimpijae, ki je vzbudila v javnosti
in kritiki val ogorienja, o je pomenila de-
jonsko eno najboliiih in najpomembneisih
del nele Manetovego, temved tudi fronco-
skega slikarsiva splosno. Istega lefa je
ustvaril Manet tudi drugo znamenito ume!-
nino »Déjeuner sur I'herbec. Konservativni
pariski Salon je Manetova dela odklonil,
enako tudi Whistlerjo, Pisscrrojo, legrosc,
Jongkinda in deloma tudi Fantin-latouro.
Ker so poleg mladih modernih umelnikov
zavrnili tudi nekaj starej§ih priznanih moj-
strov, je javnost ugovarjala preostri raz-
soji juryje, dokler ni posegel vmes Naopo-
leon lll. sam in odredil z vkazom possbno
razstavo zavrnjenih slikarjev. »Salon des
refusése je bil odprt na istem kraju, kier se
je vrdil obiajni oficielni Salon, v Industrij-
ski palaéi, takoj po glavni prireditvi, in sicer
15. maja. Razstavilo je med zavrnjenci: 330
slikarjev, 35 kiparjev in 15 grofikov, skupno
687 del. Nojve¢ ogorlenja je vzbuje! Ma-
netov »Zajirk na prostem« (Dejeuner sur
I'herbe), obsodila sta ga tudi cesar in ce-
sarica. Manet razstavlja istega leta 14 deal
samostojno v galeriji Martinet, v glavnem
svoja tako imenovana Spanska dela. Dozivel
ie pri obcinstvu neuspeh, uspel po je v svo-
jem lastnem krogu (n. pr. Cézanne), ki je
videl v Manetu vodjo novega slikarskegao
pokrata.

1865 je zagledalo parisko obcinstvo Ma-
netovo Olimpijo orvic na rozstavi, v so-
mem Salonu, ki je sicer tudi Manetu pome-
nil visek [cvnegu priznanjo. Starokopiini
krogi sirokega obcinsiva in del kritike so
delo odklanizli; nerazumevanje je wvzbu-
dilo ostro pc amiéno razpolozenjs, med
drugim j2 branil in tolmaéil noéela miadih
umetnikov tudi E. Zola v svoji brosuri *Mon
salone (ponatis Zolajevih ¢lonkov v obram-
bo Cézannea, Mcneta in tovaridev iz lista
:L'Evénemente, izslo |. 1866.).

1867 rozstavlia Courbet ob priliki druge
pcriske svetovne rozsiove somostojno, ke-
kor i 1885, Encko si j2 postavil svoj lostni
pavilion iz desk na Avenue de I'Alma pri
Camp de Mars tudi Manet. Prikezal je 50
olj iz €usa 1859 do 1867. Kotalog vsebuje
umetnikov predgoveor. Oivoritev je bila dre
24. majo, Maonet je dozivel ponovno ne-
uspeh. Istege leta rozstavlja Cézanne prvid
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neko sliko v Marseillesu, verjetno je videl v
Parizu tudi obe imenovani razstavi.

1867 se je vriilo v Monakovu v Glaspalo-
stu mednarodng umetnostng rozstava, lz-
mad Nemcev so bili zastopani Viliem Leibl,
ki je tu dosegel svoj prvi vecji uspeh, An-
selm Feuerbach, Hans Canon, Vikior Miller,
Arnold Bocklin; ncjvedji viis po so napra-
vili na mladi slikarski rod Francozi Thomas
Couture (Manetov uéitelj in priznani peri-
iki mojster romantiéne historijel, Manet in
Courbet. Posledniji je bival tedaj malo ¢asa
v Monckovu; pod Courbetovim preteznim
vplivom se je odpravil leib! 184% v Pariz.

1873 je dosegel Manet v Sclonu popoln
uspeh: rozstavil je svoii znani deli »Bon
Bock« in »le Repose¢, zlasti prvo je pripo-
moglo umetniku do priznanja na celi &rti.
Ze leto preje je prislo do prvega vecjega
nakupa: Durand-Ruel je kupil 22 Mcnetovih
del za 35.000 Frs.

1874 je lelo prvega skupnegec nastopa
impresionistov. Manet se razstave ni udele-
zil. 30 umetnikov, med njimi Monet, Pisscrro,
Sisley, Renoir, Degas, Cézanne, Guillaumin,
se je zdruzilo v skupino »*Société cnonyme
des arfistes peinires, sculpteurs et groveursk,
ki je priredilo razstavo v biviem atelieju
fotografa Nadaric na bulvarju des Capu-
cines 3. 35 Razstava je bila odpria dne
15. aprila in je stela 165 del. Bila je ob-
enem prva rozstava brez juryje in brez od-
likovanj, vriila pa se je 14 dni pred otvo-
ritvijo Selona. Kritka je bila odklonilng,
obdinsivo brez razumevenjo. Kritik Louis
leroy ie ozigosal »povrines slikariz kot
»impreassionistes¢ na podlagi Monetove kra-
jinske slike 2Impression, sonéni vzhode. Slo-
vita Monetovg Studija barvnega rozpolo-
Zenjo je nostola 1872 v Llondonu. Leroyjeva
zbadljivke, ki je bila izretena v »Charivari-
jue (25, 1V.), je veliole odslej tudi impresio-
nistom samim kot naziv njihove umetnitke
smeri. — Noslednjego letc je umrl Jean-
Francois Millet (20. I. 1878), veliki reclist
pripovedne sociclne snovi, slikar, ki jg po-
membnejdi za rczvoj snovnih in vsebinskih
doZivetii kakor za refevanje zgolj formal-
Zin umetniskih problemov. Barbizonski svet-
lobni tonski realizem stopi sprico impresioni-
sfitne moderne v ozodje. [Reproducircna
slika »Clovek z lopotac je nestale 1842, na-
slednjega leta je bile rozsiavljenc skupgj






s slikama »Gladilka
¢reda na povratkus.)

1876: |l. razstava impresionistov. Vzel jo
je pod krov Durand-Ruel v Rue le Peletier.
Nov lokal moderne umetnosti je odprl v Rue
Clauzel Pere Tangy, ki je po poklicu trgo-
vec z barvami.

1877 lll. rozstava impresionistov. Cézan-
neu so podelili tovaridi €astno mesto. leta
1878. se je vriila tretja paridka svetovna
razstava, nameravana razstava impresioni-
stov pa je odpadlo.

1879: IV. razstava impresionistov.

1880: V. raozstava impresionistov (v Rue
des Pyramides). Monet razstavlja pri Geor-
gesu Charpentieru samostojno.

1881: VI. razstava impresionistoyv.

1882: VII. razstava impresionistov. Cézan-
ne je bil to leto prvi¢ sprejet v Salon. Roz-
stavil je neki portret, ki je pa ostal neopa-
zen. Ustanovliena je bila »la Golerie Petite,
novo zbiralis¢ée moderne. Naslednjega leta
(1883.) razstavlja konéno tudi Renoir, in si-
cer takoj po Monetovi prireditvi [pri Du-
rand-Ruelu). 1883, dne 30. aprila, je umrl
Edvard Manet. Prirejena je bila prva velika
razstava Manetovih del kot posmrina kolek-
tivna ekspozicija (Durand-Ruel).

1884 je leto ustanovitve moderne razstav-
ne skupine »Salon des Indépendantse ali
Neodvisnih, ki zdruZujejo tedaj mojstre neo-
impresionisticnih  smeri  (Georges Ssurat,
Paul Signac in tovaridi iz mlaj§ih vrst). Zo-
enkrat prevlodujejo Se impresionisti. Tudi
Neodvisni prirejajo odslej redne leine raz-
stave. — V Brusliu se je zdruzila skupina
20 modernih umetnikov v skupina »les
Vingte. Razstavljajo redno vsako leto fer
vabijo na svoje prireditve tudi znamenitejie
goste iz inozemstva, predvsem iz Pariza, na
pr. van Gogha, Cézannea, Gonguina, Re-
noira, Moneta, Toulouse-Lautreca in druge.

1886 nastopajo na VI razstavi impresio-
nistov prvi¢ neoimpresionisti kot glavna
skupina. V salonu Neodvisnih razstavlja
Henri Rousseau. Naslednjega leta dela Gau-
guin na Martiniqueu. 1887 je bila rozstava
joponskih barvastih lesorezov. Yan Gogho-
va razstava ni uspela.

1888 razstavlja pri Neodvisnih Vincent van
Gogh, ki se preseli v Arles in ki ga tu obiite
v ciljy skupnega 3tudija Paul Gauguin, — V

lanue in »Pastirjeva

2

Bruslju rozstavlja pri sles Vingtc Paul Signac,
ki je poleg Seurate najizrazitejdi predstav-
nik novoimpresionistiéne pointilisticne tehni-
ke. Vpliv na Segantinija je viden tckoj po
omenjeni razstavi pointilistov . 1886, (»*Ora-
njie«, Monakovo, Nova Pinakoteka).

1889 pariska svetovna razstava. Gaugui-
nova skupina razstavlja v kovarni Volpini.
Gauguin razstavlja 11 listov z motivi iz
Bretagne, Martinquea in Arlesa. Omenieni
skupini »Nabis¢ pripadojo Sérusier, M, De-
nis, Anquetin, A. Seguin, Bonnard, Vuillard,
Roussel, Cottet, Zuloaga, Emile Bernard in
dr. [dekorativne teznje, simbolizem). — Van
Gogh e pri Neodvisnih zastopan z 2 dali.

1890 razstavlja Van Gogh pri Neodvisnih
1C del. Secesija oficielnega Salona, skupina
se imenuje »Salon de la Séciété nationale
[Puvis de Chavannes, Meissonier, Besnard).
— V Brusliu nastopajo pri sles Vingte z
uspehom Van Gogh (6 dell, Sisley, Segan-
tini, Cézanne (3 dela). Pesnik in kritik Al-
bert Amier tolmaci Von Goghovo umetnost
v Clanku sles Isolése, ki je izSel januarija v
*Mercure de Frances. — 29. VII. 1890 je
umrl Van Gogh, star 37 let. Gauguin odpo-
tuie 18921 na Tahiti.

1895. Drzava je sprejelo v svojo zbirko
v Luksemburskem muzeju prvic dele impre-
sionistov; poklonil odnosno zaopustil jih je
muzeju pred letom umrli sliker Gustave Cail-
lebotte. Med sprejetimi deli sta bili tudi
2 Cézennovi krajinski podobi. — Ambroise
Vollard je priredil novembra v svoji galeriji
v Rue Laffitte prvo veliko razstavo Cézanno-
vih slik, okrog 50 del iz &csa od 1848 do
1894. Sprejem je bil prej hladen kot topel,
kot obtudovalca in kupca pa nastopata Au-
guste Pellerin in grof lsaoc de Camondo.
Krog pristoSev umetnika navduseno slavi
(kritika Gustave Geffroy in Natenson, Pis-
sarro in dr.).

1896 nastopa Henri Matisse uspeino v
»Salon de la Société nationale.

1899 Cézanne razstavlja v Sclonu Neod-
visnih troje del.

1900 Exposition Centennal. Castna mesto
na umetnostni razstavi je dobil Cézanne,
ki je razstavil le troje del. Mladina nove
generacije se zbirg okrog Cézanna. Mauri-
ce Denis je naslednjega leta razstavil pri
»Société Nationale des Beaux-Artsc posve-
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Roussel, A,
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rain. Poslednji izoblikuje éez nekaj let (1906
do 1908 Ze z Braqueom in tovaridi) drugo
njegovo obliko, imenovano kubizem, smer,
ki je postcla po impresionizmu prva uni-
verzalna in splosno razsirjena govarica mo-
derne evropske umetnosti. Toda 22. okiobra
1906 je liitelj celotne mo-
derne umetnosti, Paul Cézanne. Moderna si
je utrla pot v Srednjo Evropo najvec preko
Monakovo, kier jo je pospeievalo gibanje
secesionistov ze v 90tih letih. Dunajska Se-

ri glavni uteme

cesija je pokazala Cézonnea na svoji raz-
e
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Claude Monce / Pomlad

|lZ PISEM VINCENTA VAN GOGHA

Ne poznam nobene boljse definicije umetnosti, kot je naslednja: »Umetnost je &lovek,
zdruzen z naravo¢, z naravo, realnostio in resnico, toda pomen, zamisel in znaéaj
umetnosti mora umetnik poudariti sam, ji dati pravilen izraz, ki ga mora osvobodit,
raz&istiti in razsvetliti.

Podoba slikarja goveri mnogokrat bolj jasno, kot naravae sama.

L

Custvo in ljubezen do narave bosta prej ali slej dobila svoj prizvok pri vseh tistih
livdeh, ki se zanimajo za umetnost. Naloga slikarjo je, da se popolnoma poglobi

24



A. Biicklin / Poigravanje valoy

v naravo in da z vso svojo sposobnostio polozi v umetnost vsa svoja custva, da bo
postala bolj razumljiva. Toda delati samo za prodajo, po mojem mnenju ni ravno
pravilna poi, bolile je penoréevati se iz ljubitelijev umetnosti.

Rajsi zasluzim 150 frankov na mesec s slikanjem, kot da bi zasluzil 1.500 frankov
na mesec na kak drug ncéin, pa Eetudi s prodajanjem umetnin. Mislim, da bi se
svoje spretnosti lahko prav take dobro nauéil v Parizu, kakor tukaj v samoti. V mestu
bi imel priliko, da se od drugih se kaj nauéim, da pridobim od njihovih izkusenj, kar
konéno ni vseeno. Nasprotno pa, ako delem tukaj, mislim, da bom prav take nopre-
doval, ceprav nikoli ne vidim nobenesa slikarja.

*

Kadar ti nekaj pravi v globini tvoje notranjosti »nisi slikare, e, prijotelj, to se pravi,
da moras slikati in ta notranji glas bo takoj utihnil. To je edina pot. Tisti, ki pa
bo iel maloduien k svojim prijateliem in jim bo pripovedoval svoje tezave, bo ze
izqgubil nekoliko svoje energije, malo tistega, kar je bilo najbolifega v njegovi
notranjost..

Resni¢ni prijatelji ti postanejo lahko samo fisti ljudje, ki se tudi sami borijo proti
malodudju in ki po zgledih svoje lastne dejavnosti presojajo aktivnost, ki je v tebi.
K delu se je treba pripraviti z neke vrste sigurnostjo in vero, da je tisto, kar delamo,
razumsko pravilno, kakor je kmet pri oranju preprican o pravilnosti svojega dela.
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VPRASANUJE

med

poiavilo vpra

nosti

Nastopili so ki so ozna-

niali potrebo. da slovenski umetniki najdejo

ostalih.

tak s pa ludi praktiki, ki so razglaiali to
ali ono stilno maniro za Ze najdeni sloven-
ski slogovni izraz. Vmes so se &esto ogla-
Sali kritiki, zavracajo¢ umelnosine stvaritve
z zotrievanjem, da v njih ni slovenskega iz-
rcza in so zato kopiranje tujega, mehanicno
v nade okolie prenesenego stila. Nikoli pa
si razglodevalci potrebe po slovenskem stilu

v umetnosti niso bili edini v vpraianju, ka-

i izmed Ze uveljavljenih nacinov ustvar
inja naj bi bil slovenski, odnosno sloven-
skemu bistvu najblizji. Dejstvo, da je slo-
venska upodabljajoéa umetnost (prav za
prav samo slikarstvo) zaZivela prvic nojvid-
nejSe in najsamonikleje v Impresionizmu, je
dalo nekaterim povod, da so hoteli videti v
impresionizmu najdeno bistvo slovenskega

e ekspresioni-

stila. Drugo dejstvo, da se

A. Bicklin [ Lastna podoba
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SLOVENSKEGA STILA

primitivizem v

ljudski

arsi pri
umetnosti na

slovenskem
je pa dalo drugim bojevnikom zao
slovenski stil v umetnosti prepricanje, da je

primitivni
ozemiju,

samo ekspresionizem resniéni  slovenski
umetnosini izraz. Vendar nista bila samo
impresionizem in ekspresionizem delezna te
posebne Casti, biti razglosena za slovenski
stilni izraz, imeli smo teoretike in praktike,
ki so si domisliali, da so zaslutili to tako
iskano stilno slovenstvo celo v ustvaritvah
tega ali onego posameznika, n. pr. Miheli-
¢a, Malesa, Gasparija itd. v slikarstvu, Pleé-
nika v stavbarstvu, Debevca v reZiji in igral-
stvu, Cankarja v leposlovju itd.

Vsa ta in podobna prizadevanja pa niso
nikoli vodila do tega, da bi bili Slovenci v
resnici dobili umetnostni stil, ki bi bil splag-
no priznan ali bi vsaj mogel biti priznan zao
slovenski slogovni izroz, ustreza
slovenski narodni dusevnosti. Zakaj? Ker
specificno ali ekskluzivno slovenskega stila
v umetnosti ni in ga sploh ne more biti. Taki
stili, ki so pa 3ele z retrospekiivnega, zgo-
dovinskegu gledanja, in ne iz teoreti¢no

ki edini

vnaprej dologenih namer, postali splogni
umetnostni izraz nekih narodov ali ljudstev
v preteklosti, n. pr. Egipcanov, Helenoy, Ki
tajcev, Joponcev, Bizantincev, Arabcev (Ma-
vrov] itd., so mogli nastati in se ohraniti
skozi stoletjo, celo tisocletia, sama zaradi
popolnoma samobitnega, lokalno omejene-
ga in izoliranega vznika in razvoja kulture
ter z njo umetnosti. V teh primerih je postal
stil zares izraz umetnosti vsega naroda ali
ljudstva, da moremo in moramo govoriti o
stilu staroegipCanske skulpture, joponskega
slikarstva, mavrske arhitekture itd.

V' svojih prvih, in se nekaterih poznejsih
kulturnih razvojnih dobah, je tudi umetnost
v Evropi Se imela moznosti vznika umetnost-
nih stilov, ki so veljali, odnosno veljgjo da-
nes v umetnostni zgodovini kot stili dolo-
¢enih narodov: bizantinski, romanski, got-
ski slog itd. Toda éim bolj se je ljudstvo ev-



Paul Cézanne

Krajina v Provansi
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Vincent van Gogh /| Krajina

ropskih narodov sicplicle v enotno kulturno
tvorbo, ki jo imenujemo zohodnoevropsko,
tem bolj je postajola tudi umetnost te tvorbe
enoten organizem evropstva. Ze umetnostni
stil Bizanta ni ostal omejen samo na Bi-
zantince, ampak so si ga prisvojili poleg
njih $e narodi Baolkana in vzhodne Evrope
(Rusi), doim sta romanski in gotski slog
postala svojina vse ostale srednje in zohod-
ne Evrope, vitevii Slovence. Toda po ro-
mcnskem in gotskem slogu ni noben slog v
Evropi veé dobil imena po enem somem,
dolo¢enem narodu, ampak je bil vsak opre-
delien le s svojim zo vse skupnim poimeno-
vaniem: renesansa, barok, romanticizem,
reclizem, naturalizem, simbolizem, impresio-
nizem, ekspresionizem itd. In kakor ni bil
nobeden teh stilov ve¢ imensko opredelien
po narodu nostanka, tako tudi nobeden ni
ostol omejen samo na okolje, iz katerega
je vzniknil. Skratke, zohodne Evropa lin po-
lagoma vedno bolj in bolj tudi vzhodne) je
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postajala stoletie za stoletiem bolj eno sa-
mo skupno ‘kulturno ter umetnostno toriéée.

Ce tore] govorimo danes n. pr. o franco-
ski sodobni umetnosti, si pod tem ne pred-
stavljamo in si tudi ne moremo predstav-
liati nekega specifitno francoskega umet-
nostnega stilo, ampok somo celotno sodob-
no francosko umetnosino tvorbo vseh so-
dobnih evropskih stilov. In kar velja za so-
dobno francosko umetnost, velia seveda v
popolnoma enaki meri tudi za italijansko
ali katero koli evropsko. Niti en sam med
vsemi mnogimi evropskimi narodi se ne
more dandones ponaiati s tem, da pred-
stavlja njegova umetnost katere koli zvrsti
neki specificni ali celo ekskluzivni njegov
narodni umetnostni stil. Ce pa takega stila
ne zmore niti umetnost velikih in najveéjih
evropskih narodov, bi bilo smeino priéako-
veti, da ga bomo zmogli prav mi Slovenci,
in to Se z umetnim, hotenim ustvarjanjem
tfokege stile, cli z razglofanjem nekego



sploino evropskega stila zo slovenski na-
rodni stil.

More po obstajati in v resnici obstaja tudi
v sicer stilno izenageni Evropi duh umet-
nosti posameznih narodov. Toda ta duh ni
v niCemer in v nobenem primeru odvisen
od katerega koli stila. Njegov izver je v
dusevnosti in estetiki doloenega naroda,
iz koterego vstajojo umetnostni tvorci in
po njih umeiniska dela. Kakien pao je psi-
holoski in s tem tudi estetitni znaéaj tega
ali onego evropskega narodo, je mogoce
zaenkrat somo e slutiti ali ugibati, kaijti
znanstveno ta problem 2e ni reien, komagj
da je nalet, in Se to v ncjboli osnovnih
temeljih. Sele sociologi, psiholegi in estetiki

Vincent van Gogh | Sonéne rofe

bodoénosti bodo nemara kdaj postavili
znanstveno utemeliene analize osnovnih
znacajev evropskih (in seveda tudi ostalih)
narodov. Po vsej prilki pa bodo tudi te
analize dokozaole, do so znolaoji posamez-
nih evropskih narodov samo variante splo-
Snoevropskega znacaja, v katerih so le ne-
katere lostnosti bolj ali manj poudarjene
kakor pri drugih. Danes pa, kakor redeno,
Se ne moremo znanstveno gotovo trditi, da
je skupni znocoj slovenskega narodao prav
tak in ne drugaéen, kakor se komu med
nami zdi po intuitivni slutnji. Zoto moremo
tudi slovenskega duho v slovenski umetno-
sti dojemati samo s sluinjo, ne pa z znan-
stveno analizo. Ta duh prihaja v umetnidka
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trditev ali domnava. )
kakor ne zadostuje za dokonéni dokaz
; r domnevao.

je tudi resnica taoka kake
mogofe je namreé, da j2 previadovani

rike pri Slovencih samo izraz nexega rc
vojnega razdobja. Glede Ivana Cankarjg,

nosti, moremo zdaj n. pr. Ze precej ute-
meljeno trditi, da je tako. Kdor bere sedagj
dela Ivana Cankarjo, opazi kljub trajni niji-
hovi umetniski vrednosti, da so Ze v mno-
gocem znatno oddaliena mislienju in ustvo-
vanju slovenske sodobnosti. Zdi se nam, da
je v njih Cesto celo nskaj bolestnega, ne-
zdravega. Scdobni Slovenec je mnogo re-

alnejdi in tvarnejdi. Pa tudi Stu asinosii
Slovenca, zlasti kmeta kot temeljnegc ele-

menta nadega naroda, nam pravi, do Slo-

Krajina

P. Gauguin

vsem tem je vsako roczgloianje kaote-
koli umetnostnega sloga za slovenski
slog, ali tudi samo rozglosanje del posa
meznega ustvarjalca za edini izraz sloven-

le zongliranje z domnevnimi,

utemeljienimi

ske dusevnosti,
toda znanstveno nikoli dovolj
subjektivnimi naziranji, ki morejo biti tcko
rozlicno, kakor sta n. pr.
dabliajoi umetnosti impresionizem in eks-
v knjizevnosti simbolizem in

ymetnosti

presionizem, ali

naturalizem. Slovenskega stila v

n in ga ne more biti, slovenski duh pa
et eje
SIveno

dolociti -t |
ERASELL, Marij Skalan
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Sestdescrlernica Maksima Gaspari-
ja in Sade Santla. Pred prblifno Iiridesetimi
leti se je na Dunaju ustanovilo, vzporedno s klubom
uSavae, v katerem so bili v&lanjeni slovenski impresio-
misti z Rihardom Jakopicem na Celu, umemnilko aka-
demsko drudtvo »Vesnas, obstojede iz mladih juino-
slovanskih umetnikov, ki so takrat Studirali na Dunaju.
sVesna« je bila redaj ustanovljena prav ob fasu, ko
ro slovenski impresionisti, po dveh neuspehih v oiii
domovini, na znameniti razstavi L. 1904, pri Micthkeju
na Dunaju dosegli popoln uspeh in priznanje, sprile-
valo zrelosti, Ki jim ga je dala tujina, prizonanje, ki sz
je posredno pricelo kazati tudi v domadi kulturni jay-
nosti, sVesnanie sami so, kot pise Sante!, gledali ma
razgstavo z velikim spodtovanjem in obdudovanjem, de-
prav se niso snnjali 2 vsem, kar so na njej videli.
Povsem razumljivo je, da impresionisti nico vplivali na
sVesnancs, ker so »Savania po 3tudiju v Monakovem
zastopali umetnidko smer, ki je bila dokaj razliéna od
umerniSkega gibanja, ki so ga imeli »Vesnanie priliko
spoznati na Dunaju na razstavah »Secesijex in »Ha-
genbundas. Med sVesnania je rudi manjkaln 1aka iz
razita vodilng umetnilka osebnost kot je bil pri »Sa.
vanihe Ribard Jakopi, mimo tega pa je bi'o delova-
nje »Vesnee na Dunaju kratkotrajno, ker so se njeni
flani kmalu razkropili po vsej domovini, Se preden
so se razvili v dovidene umetnike, Naravoa posledica
tega je bila, da »Vesnae v slovenski umernosti ni mo-
gla zapustiti tako vidnih vendar
pa wvsaj njenim vodilnim ¢lanom ne moremo  odrekati
umetniske dejavnosti in  umetnidkega pojmovanja, ki
je ostal i

sledov kot sSavaa,

zanje ziv program wudi v bodode in e je
vsem njihovem poznejiem delovanju.

Mimo stanovsko organizatoriénega in druiabnega  de-

vidno  kazal v

lovanja je nesporna zasluga »Vesnanove, da so priceli
vzbujati zanmimanje za slovensko narodno umetnost in
Je zlasti v slovenskem narodnem ornamentu in domadih
folklornih motivih dosegla »Vesnax uspehe, ki so se
nujno morali kazati vse do danadnjih dni. Ze samo
zdravo spoznanje, da kopiranje tujih vzorov slovenski
umetnosti ne more prineti slave, dovolj prepricevalno
dokazuje, da je bilo delovanje aVesnes na pravi pou
in da je, kot pravilno di S8antel, svojo nalogo lepo
opravila, tako da objektivni zgodovinar novejie dobe
slonenske umetnosti ne bo smel iti mimo nje.

Pri tem ni¢ ne moti, ¢e je bilo hotenje »Vesnanova
Odlikuje jih Siroka epidna
pripovedna natura, ki se pogosto preliva v fantastiko
in razmuiljevanje, mestoma pa prehaja v dekorativoa
stremljenja, ki so znadilna za tedanje dunmajske 3ole
sploh, 1z »Vesnea je pognala prve kali tudi slovenska
moderny grafika, panoga, ki je bila pri impresionistih
popolnoma riena. Najagilnejda med slovenskimi
clani »Vesnex in obenem najmolnejdi osebnosti sta
bila letodnja Sestdesetlernika Maksim Gaspari in Sada
Santel,

NAsprotng  Impresionizmu,

A
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Maksim Gaspari se je rodil 28 januarja 1883
v Selidku pri Cerknici. Ker je zgodaj osirotel, se je
moral po enem letu ljubljanske realke uditi trgovine
v Kamniku. Toda bistroumneza mladeniéa trgovski po-
klic ni mogel navdudic, V letih 1900—1903 ga 2=
najdemo na ljubljanski umetno-obrni $oli, kjer se udi
risanja pri I. Veselu, 1903 obiskuje v dunajskem gra-
ficnem zavodu Xolo prof, 1904/5 pa na
Bacherja, L. 1904, se
vine v Kamnik k znamenitemu zb'ratelju starin 1. N.
Sadnikarju, slika nato 1907/8 v Monakovem in se 1911
#a stalno naseli v Sloveniji. Poudeval je nekaj let risa-
nje na gimnaziji in narcdno ornamentiko v
slikarski 3oli »Probuda« in je danes zasluini sodelavec
ljiubljanskega Ernografskega muzeja.

Gasparijevo umetnidko delo je zelo obsezno. lzredno

Hirwarresja,
dunajski akademiji folo prof,

zasehni

defaven je kot akvarelist in risar, ni¢ manj agilen v
olju, temperi in pastelu. Od zgodnje mladost dalje,
ko je prvié nactopil z vinjetami in ilustracijami v di-
jadkem listu »Nada modle (1902), pa do najnovejiih
fasov, sodeluje pri vseh vodilnih  slovenskih  revijah,
opremlja Stevilne knjige, posebno mladinske, rife ka-
rikature, izviSuje osnutke za platnice, slika diplome,
plakate in dekoracije wvseh vect uporabne grafike, pa
kljub temu nikdar ne zanemari udejstvovanja v krajini
in pastelu. Njegovo, rekli bi, Zivijenjsko in pogosto
po krivici zapostavljeno delo pa je oprto na narodno
ornamentiko, v izrazitem, njemu lastnem slogu, s Ste-
vilnimi folklornimi motivi, v katerih je Gaspari nedo-
segliiv mojster. Njegova dela so po Stevilnih reproduk-
cijah znana po vse) nadi zemlji.

Sasr Santcl e je rodil 15. marca 1383 v G
kjer je bil njegov ode gimnazijski profescr, mati pa

portretna slikarica, Srednjo 3olo je koncal v rojpstnem
mestu, nakar je Studiral Sriri leta na umernostno-obrong
foli na Dunaju pri prof. Kennerju. Istodasno je fwudi-
ral umetnostno zgodovino, esteriko in muzikelogijo na
univerzi, kjer je 1906 prejel absolutorij. Deloval je kot
uiite’j rfanja na Dunaiu, v luri in pa Sultku in j2
ed 1. 1920, prefesor risanja na ljubljanski rtehniéni
srednji Soli.

Santel gop
v prviovesti grafiko v

poleg akvarelnega in oljnega slikarstva
veeh mogoedih tehnikah in je
cden najplodovitejiih zadnjib  desetletij.
Zlasti na graficnem polju je eden najbol) zasluinih
pionirjev v tej stroki in je izila iz njegove Sole vedina
slovenskih mladih grafikov, Ljubezen do rte, desetleija
rri nas zapostavljene panoge umernilkega udejstvova-
nja, ki jo je znal mojster vzbuditi m'adim ralentom in
Fa tebniéno znanje, ki so ga pridobili v njegovi 3oli,
sta tvorili podlago, na kateri so mladi na akademijah
doma in v tujini gradili naprej in v kratkem razdobju
prvih povojnih let dognali nade grafi¢no udejstvovanje
do takih visin, da smo po pravici vzbudili obilo pri-
znanja na domadih in tujih razstavah,

Santel se poleg tega agilno udejstvuje tudi na po-
klicno-organizatoricnem polju in prevzema fe ved let

ilustratorjev







z veo poirtvovalnostio vodilne funkcije v strokovnih
umetniskih organizacijah slovenskih likovnih umetnikov.
Prav ko vaZno je njezovo delovanje na umetnisko-
propagandnem polju, saj skoraj ni razstave ali druge
umetnidke prireditve, kjer ne bi sodeloval z uvodnim
predavanjem, vodstvom ali na drug nadin s peresom
in besedo, pa naj gre za priznanega tovarisa ali mlade-
nic¢a, ki prvi¢ stopa na plan pred dicdo kultuno jav-
nost, Mimo tega se udejstvuje rudi na glashenem polju
kot skladatelj in reproduktivei umemnik v orkestralnd
in komorni glashi,

Okvir kratkega prigodnega Clanka bi presegal po-
drobneise razpravijanje in stilno razélenjenje Gaspari-
jeve in Santlove umemosti, kar naj bo pridrfano za
drugo priliko, UredniStvo revije, ki pristeva oba moj-
stra med svoje odlicne sodelavce, se ob njunem Ziv-
lienjskem  jubileju  samo

pridruZuje Stevilnih

ljubiteljey njune umernosti, naj bi jima wsoda naklo-

Zeljam

nila 3¢ obilo sonénih dni, da jima bo tako omogodeno
zastaviti vse njune zrele moske sile in dragocene iz-

kuinje v procvit nafega umernifkega  udejstvovania.
M, B—a
Maksim Gaspari: PreSernov Sonet-

ni venec, ki je priloien kot umetniska priloga
Umetnosti, je posnet po izvirniku, ki ga hrani Jos. U.

Sadnikar v Kamniku,

Cetudi je to mladostno delo M. Gasparija (okoli
1. 1905.), je vendar ena najlepdih ilustracij Francera
Prederna,

Reproducirane podobe. O Alojziju

Ganglu, prvem slovenskem modernem  kiparju,
ki je dosegel stopnjo samostojne tvorbe in  uspeino
ustvarjal monumentalna dela, po majveé v ckviru tra-
dicije klasicisti¢nega kiparstva, smo v nadi reviji i:
veckrat porodali. Relief v marmorju »Marija v zvez-
dahe je Gang! izvedil 1. 1898, in se nahaja v Narod-
nem muzeju v Ljubljani.

Urbaniji

O kiparju Josipu . digar dela odli-

kuje znalilni poetiéni realizem tedanje dobe, prim.
|
e ol ]
" - e
) —.

Risba M. Maled

obdirno razpravo v sUmetnostie 1. IV., see. 10. Sku-
pina w»Tolafnica v zadnjem bojus je zgodnje Urbani-
jevo delo in se nahaja v ljubljanski Narodni galeciji.

Zajcev portret stasitega slovenskega rojuka Ju-
rija barona Vege je vadan v Vegovi rojstni hisi v
Moravéah,

Branislay Dedkovid (roj. 1883 na otoku Bra-

cu) je poleg Rendiéa, Rosandida in Mestrovi¢a najbolj
znan novodobni dalmazijski plastik. Solal se je prvotno
v Benetkabh, porneje v Pariru,

Ceiko slikarstvo zastepa Rudolf Beranmek s
podobo  Jana Ziike, starejie rusko
Klavdij Vasiljevic Lebedejev
skvi, Kjer je rudi Zivel).

shikamstvo pa
(roj. 1852 v Mo-

Ivan MeStrovié, ki je letos 3astdesetleraik,
pripravlja kolektivno razstave svojih del v Svici, $pa-
niji in na Svedskem, V ra namen

Rima, kjer je Zivel v zadnjem <&asu, v Svico.

je #e odporoval iz

Opombe Hajamovim rubajem

St. 35 in toliko drugih: v vseh kozmogonijabh ali
naukih o najdemo sled o pravljici,
kako je ¢lovek ustvarjen iz ilovice. — 8t 36: perski
resnik Attir pripoveduje legendo, kijer Prerok prics-
re usta na glinasto rocko, da bi pil. In g'ej, voda je
pogrenela. Zamidlien se vprada: Zakaj? Teda) se iz
via ozove glas:  »Ker son napravljen
pesti, bo studendina v omeni vsele) imela okus po
solzahlea — 8. 44: Vino, ki pomeni tudi svobodno
raziskavanje ali duhovne uZitke — je oblasten Carodej,
junak (Trlép = Brdavs, Klepec), &igar zaklép (urok,
bajaloa beseda, razkropi  jadno sodrgo bo-
jazni. Primerjati pa vioo z mogofnim Mahmudom,
Siriteljem  Alahove wvere, predstavlja drznost naseg:
pevea mohamedanca, kakrino naletimo kaj pogosto, —

A. D.

postanku  sveta

iz Cloveske

zaEOYVOr)

M, Brosius je objavil v holandskem ¢asopisiu
zanimiv ¢lanck o ponarejanju podob strih
mojstrov  in o borbi zoper umetnostne potvorbe, V
prej$nji vejni in po veini je bila Holandska v ne-
varnosti, da bo izgubila svoje dobro ime na medna-
rodnem trgu z umetninami, kjer je imela vodilno vio-
co. Takrat so skudali voini dobilkarji vloZiti svoj
denar v stare umetnine, predvsem v slike, Toda po-
dob starih mojstrov ni bilo toliko, kolikor je bilo po-
vprasevanja, zato so ponarejevalci umetnin in njihovi
priganjaci zavohali konjunkturno priliko, da si dodo-
bra napeloijo Zepe. Sleparii so se pojavljali na wvseh
rodroéjih: v treovinah s s'ikami, na avkcijoh in todi
med samimi slikarp in restavratorji.

Denarja je bi'o takrat na pretek in ljudje so se pu-
fili za vse, kar je imelo ali o Cemer so mislili, da bi
unelo trajno vrednost. o, ali ni shika v olju in v
okviru, odnosno cela zbirka takih slik nevar-
ljivo znamenje rtrdnega blagostanja  in  kultiviranega
ckusa? Tako so se torej zade'i vojni dobickarji zani
mati za »stire mojstrea, ki pa

krasnem

jih je mogel izurj=n
strokovnjak vdast kar na prvi pogled spoznati za nid-
vredne potvorbe. A celo strekovnjaki so bi'i vedkeat
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Rudo!f Beranek

irtev prekanjenih in neredko celo nadarjenih ponare-
jevalcev, saj so hili med remi pravi virtwozi, Ko bi
javnost vedela kaj ved o nefrtetih trikih in pomaeiaih
sredstvih, ki so se jih poslufevali ti izkoriS¢evalei, bi

bili ljudje previdne pri makupu umetnostnih pred.

metov, zlasti e starih slik,

38

Jan Z3ika

Tako se pojavljajo v listih oglasi, s katerimi iicejo

interesenti razne stare s'ike. Podobe, ki jih je kdo

ponujal po tzj poti, o se le v redkih primerih tikale

kvalitetnih d

¢'. vendrr so ponarejevalci poxdravili sle-

kerno tako sliko, saj so se dale najlaiz pri'agodic

nStarim  mojsto Razpokano platno, od éovov iz




B, Deikovid

jedeni okviri, pctemnele barve — vse to vzbuja vtisk
pristno ti. Tiko podobo potem preslikajo in natarejo
s firneiem po nadinu katerega velikega mojstra nizo-

zemske Sole, za katerega se je pi

arejevalec speaali-
ziral, Mnogokrar delajo o z modnim umemiBkim du-

tom in ve'tkim zonanjem, a 3¢ z vedjo sleparsko sprec-

nostjo. Marsikatera izmed takih slik ima zares um

nilko vrednost; signirane so s kakim svetovno zna-

mim amenom, ki ima takisto svoje strokovne pozna-

valee, Véasi pa nalad¢ odstranijo signatuto, To po-

vzroda meiznost senzacionalnega ugibanja in sugerira

zaupljivemu in nepoudenemu  kupcu prepricanje, da

avtcr ne more biti nihde drug kakor Rembrandt, Frans
Hals ali

Vsak, kdor se bavi z umemnosino rrgovine, vé, da

Virmeer.

Nizozemci 16, in 17. stoletja komaj 3e lahko pridejo

na g, V prejdng ni so zopet zade't KroZia stan

mojstri, in ponarejevalcs o lahko dodobra izkoristili
konjunkturno zanimanje. Takrat so se na Nizozem-
skem pojavljali (seveda samo za poudene) naslovi iz-
nekaterth

delovalcey starth mojutrov, med npmi na-

g

arca

slovi slikarjev izredne nadar

da bi v svo) prid zaslepliali javnost. Po vedini so i
mojstrskib  shik.

neriko, in Amerika je pchlepno poirl

kopije znamh Prodaja't so

jih
bogatasev krasi ved hu
kakor =o jih kdaj mog!

potvorbe, Salone ondotnih
landskih

nashkati stari umetniki,

umetnostinih  del,

Poleg ponarejevalcey iz slikarskega ceha so bili ns

delu tudi posebni strokovnjaki za signature in ki, k

0 se¢ dobro spoznali v preladiranje shik, v éemer so
doseg'i tako pepolnost, da so morali celo tdmi 0o

izkuseni  pozavala

podtenn napenjatn oci, e T

hoteli nasesti. Ze'o priljubljena je bila tudi tale me

toda: stare mojstrovine so fowografirali, po ne
vedali in jih naro poslikali z oljnimi barvami
M, Brocius navaja sredstva in metode, s katerimi je
. Maog
strov 16. in 17, stoletja sploh ni lahko posnemati, ker

mogode razlodevau falzifikite od pristaih ¢

o si sami medali barve in pripravljali platna, tako da

proucevanje teh dveh sestavin daje zn

) Zar

ljivost, Barve so se v teku stoletiy tako strdi




J. Urbanija / TolaZnica

vidijo kakor

emajlirane, a tega ne more posnemari
noben  ponarejevalec. Pogosto zadoida, da samo picis
z iglo v platno in ie doiened starost slike. Drugn

metoda je po obrazcu nemikega profesorja von Petten-
hoferja, S

ika se izozi vplivu alkoholne pare, v ka-

fefi se nove barve takoj omehdajo, stare barve pa

labhko cele ure kljubujejo tej preizkuinji. Tudi firne:

Postaja po taki wregeneracijie prozoren in preslikana

mesia In .'bpfl‘lﬂl.'ll'lhl' L1s

lahko ugotove z nesporno za-

neshivostjo, Seveda so nernani ponarcjevalci prisli cudi

temu  postopku v okom in  sicer s VISt

barve, ki
1zko kot oljna

posebno

jo rabijo za preslikanje in ki se strdi prav

barva, a alkoholne pare ji ne morejo
do Fivega, Strokovnjaki pa so odkrili di o njihovo
sleparijo in so tako) iznasli kemiéno metodo, po ka-

terp tako temeljito odstranijo naknadno, prikrito sveis

barvo, da ne ostane ni¢ ved od nje. Pri takih raziska-

je hila kaka stara
dvakrat ali trikrat preslikana in neredko se je pojavil
veliki

ke potvorbe na robu

vih so veckrat dognahi, da podob

pod malim mojstrom  prej nepornani maojster,

Vedckrat odkrije izkuen pogled zn

Les (Nar, v Ljubljani)

platna, kjer skufajo falzibikatorji z raenimi oriki po-

kazari wstaroste slike, obenem pa pripovedujejo kupcu

romanti¢ne zgodbe, kako da so pridli do »stare umer-

ela ra

nince, kakino dudovite usodo je e do

in razne druge romane o cudeinem »odkritjue,

bila
znamenitega flamskega
(1710=1793).

stopetrdeserlcinica
kiparja P. A, Ver-
Rodil se je v

Italipi, kper si je nadel ime

Leros je
smrei
schaffelta Gentu
i se je mnoogo Solal v
Pietro Frammingo. Med drugim je ustvaril bronasu kip
Rimu. To delo

irhangela Mihaela za Angelski grad v

kafe prehodno stopnjo med barokom in klasicizmom.

sovpada z mannheim-

poglavitna dejavnost
Med

oltar v jeruitskem kolegiju, Madono za rudarsko Spo-

Nijegova

skimi  leri. najenalilnejia  dela  Stejejo  glavni

mladansko cerkev, dalje skupino srn za park pri gradu

tudi njegov, v m
X1V, v Montecassinu.
dalje

von der Noota v Gentu in marmorni kip Voluirea,

Pomemben je
Benedika

benedikuncey,

Schwerzingen  itd,

maorju  ixdelani kip

f€] najstarejsi opatij nagrobnik



ezda

Alojzij Gangl Marija v 2v



Ivan Zajec Baron Jurij Veza

Ta hisa je pot'ej prehajala od lastnika na last-
I

Eden izmed poznejdih  lastnikov  je spremenil

veliko dvorano v konjudnico, V' ésu francoske rev

lucije je bila v kidi jeda za katolitko duhovidino. Ko
‘e je mesto Antwerpen odlodilo, da kupi Rubensov
dom, so nastali razni spori in fele leta 1931, je predla
hida v nj
Mesto

nekdanje lice. To pa ni bilo tako lahko, ker niso

wovo last za lep znesek 5,086.377 frankov.

sklenilo, da zanemarjeni stavbi vrne njeno

imeli na razpolago podobe njenega prvorne stanja,

Zaregadelj o vse stene najprej temeljito odist'i vsega,

kar so nanje nanesli poznejdi lastniki, da so tako do-

hili jasnejie peime o tem, kako je bila hida opremljena

za Rubensovih é&asov, Restavracija bi se imela kondat

leta 1940., pa je pridla vmes vojna in zadrfala delo.
Zidarji in fasadniki so e vedno na delu, zato so pa

nekateri  prostori #e restavrirani do  kraj

in  oprem-
lieni s pohidtvom iz Rubensove dobe,

V bedole bo Rubensov dom v Antwerpnu sredidée
vsega  raziskavanja o nesmrinem flandrskem mojstru.
V njem bo zbrano vse gradivo o njegovem Fivljenju in
delu; z muzejem in arhivom pa bo zdruienc tudi
ognjis¢e Zive in sodobne umetnosti. Antwerpen bo

torej po sedanji vojni bogarej§i za znamenitost, ki ima

—  pis ior Rubensovo delo — svetoven kulturni

pomen.

Rubensovy dom. Ko se je slavni

slikar Peter Rubens venil s

Fo laliji in Spaniji, se je cfenil s pateicij-

sko héerko lzabelo Brandtove in skleni!,

Ga si postavi svojo h'dn, Ku

Artwerpna ob Tournhouterskom kunalu za

10,000  go'dinarjey voin posesto

pricel svoj novi dom wurejat po
l'i so se mu priljublla na pot po
skih deielab, Prvotai
hidi je hil pridruZi! rencsanéne poslopije z
veliko s'ikarsko d

Sim ateljejem zate. Obe poslopji je

goticm  stanovangsks

1

vaico za udence in z

prav lepo zdruzil pa

in Znolra)

ter s1 uredi! zadaj veliko dvoriide, ki ga je

zapiral renesanéni portal, skozi k

bil vhod na wrt. Ta stavhena dela so toa-

iala sedem let. Sele leta 1617. se je moge!
Rubens naseliri v svojem prevurejenem domu,

V¥ njem je Zivel do smrti, se pravi, celih

per in dvajser ler. Ves ta ¢as ga je izb

Seval in ckradeval. Po n'egovi smrti je sy

dalo k zapuidini mdi 317 slik, ki =0 b

si krasile Rubensov dom, bodisi bile raz-

stavliene naprodaj, zakaj podjeni un

)¢ priloincstne kupleval wdi s tujimi

slikami.







éﬁf[esfna franifnica fjubljanska

izplafuje ,a vista vloge* vsak ¢&as, ,navadne®
in ,vezane* po uredbi. — Sodno depozitni od-
delek, hranilniki, tekodi raluni.

PUPILARNO VARNA!

. Za vse vloge in obveze hranilnice jamdi
MESTNA OBCINA LJUBLJANSKA

"MOTVOLZ IN PLATNO-

GROSUPLJE PRI LJUBLJANI

MOTVOZ IN VRVARSK! IZDELKI
LANENA IN KONOPNENA PREJA
PLATNO IN PLATNENI IZDELKI
NEPREMOCLJIVA PLATNA IN PONJAVE

Brzojovke: ,,Motvoz" — Telefon: Grosuplje §t.1 — Cekovni ragun . 10.440
Teko&l ra&un pri Ljubljonski kreditni banki v Ljubljani




V PREHODU
NEBOTICNIKA

NAJVECJA IZBIRA UMET:
NIN VSEH SLOVENSKIH
UMETNIKOV / VELIKA
IZBIRA DEL SLOVENSKIH MOJSTROV IMPRESIO:
NISTOV /| STALNA RAZSTAVA V SALONU V
PASAZI /| OKVIRI /| ANTIKVITETE /| CENE ZMERNE

HRANILNICA
LJUBLJANSKE
POKRAJINE

PREJ HRANILNICA DRAVSKE BANOVINE
Sede#: LJUBLJANA » Ekspozitura: KOCEVJE

Sprejema vloge,

daje posojila,

izvr§uje navadna in klirin¥ka nakazilg,
vnovéuje ¢eke in nakaznice in
opravlja vse ban&ne posle.




