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SLOVENSKA
FOLKLORISTIKA

Slovenci in terensko delo pri raziskova-
nju glasbenega izrocila

Slovenska ljudska pesem je péta pesem, poje se ob
razlienih priloznostih, ob razli¢nih Casih in razpoloZenjih.
Ze ob tej preprosti in nepopolni definiciji ni tezko ugoto-
viti, da raziskovanje nade ljudske pesmi tako ni in ne
more biti niti domena samo glasbenika (muzikologa,
akustika) niti samo tekstologa (lingvista, filologa, foneti-
ka), temvec ob njih vsaj &e etnologa in koregploga. Ta naj
bi uposteval funkcijo, ki jo ima peta pesem na terenu.
Predpogoj uspednega raziskovanja je poleg terenske
izkudnje torej interdisciplinarni pristop pri obdelavi zbra-
nega gradiva.

Tudi osnovna nacela folkloristike, po katerih je
potrebno ljudsko blago vedno raziskovati v povezavi z
Zivljenjskimi razmerami naroda (pogojenimi zgodovinsko,
sociolosko, ekonomsko, ekolosko ipd.) in gradivo opazo-
vati v zvezi z obi&aji, ki $e Zzive med ljudstvom, podatke
vprasalnic pa dopolnjevati z lastnim preverjanjem in skr-
bnim belezenjem na terenu, danes ne bi smela biti vec
nikakréen revolucionarni postopek, temveé vsakdanja
praksa sodobne folkloristike.

Slovenska folkloristika se je terenskega zbiranja in
raziskovanja ljudske kulture lcotila dokaj izvirno. Za zate-
tek! organiziranega tovrstnega dela na nasih tleh lahko
vzamemo leto 1887, ko je Karel Strekelj, bodoéi urednik
naértovane zbirke Glasbene Matice "Slovenske narodne
Pesmi”, v Ljubljanskem Zvonu objavil Proénjo za narodno
blago, na katero so mu zapisovalci iz vseh ljubljanskih
Pokrajin zaéeli posiljati zapise ljudskih pesmi. (Strekel] je
Posamiéne snopite nacrtovane zbirke zadel izdajati 1895).

Ze zastavljeno in organizirano delo Glasbene Matice
Se je leta 1905 vkljucilo v vseavstrijsko zbiralno akcijo
(organiziralo jo je avstrijsko prosvetno ministrstvo, vodil
Pa J. Pomer) za izdajo veli¢astne zbirke "Narodne pesmi
Vv Avstriji”, ki so jo vodili prek deZelnih odborov.

Vodstvo slovenskega odbora je prevzel Strekelj, ki je
delo zastavil skrbno, Siroko in znanstveno neoporeéno.
Gradivo naj bi zbirali iz pisanih ali tiskanih zbirk,
Casnikov, knjig in pesmaric, po drugi strani pa bi bilo
treba “zapisovati iz ust narodovih” nove, Se neznane
Pesmi in variante ze znanih, ki "nam kaZejo pravo proz-
Nost narodnega duha”, pa‘tudi umetne pesmi, ki so se
Narodu tako prikupile, da jih poje kot svoje”. Velja pa si
Pogledati, "kako jih narod sptemin‘ba in si jih po svoje
Prikrojuje ter zapuséa potomcem.”s Zbira naj se torej
VSe, kar je iz&lo iz naroda ali izhaja iz njega.

Do zadetka svetovne vojne, torej v razmeroma krat-
19"1 €asu je prek organizirane mreze zbral Zze vet kakor
3.000 zapisov pesmi z melodijami. "Poleg narodnih
F‘-‘S'_Tli (naj se zbirajo) tudi vsi tisti pojavi narodovega Ziv-
I®nja, ki se izrazajo z glasom in godbo na plesih in
Zabavah ob veselih in zalostnih dogodkih v Zivijenju. V
Zb_"k' naj dobe prostora tudi popevke, ki oklicujejo z nji-
:';L Fonqéi ¢uvaji ure, ali ki jih delavci v enakomernem
SOJU_ Pojo, ko zabijajo v zemljo steber ali vieCejo ladje ali
i ®: pozabljene ne bodo niti melodije brez besed, niti
% ritmicni vriski in klici, pa niti ne pritrkavanje na

Oni...” je poudarjal Strekelj v "osnovnih nagelih” za
Zbiranie_ﬁ_
w S\’Praéalpe pole, ki so jin dobili zapisovalci in odboro-
o Odelayci po vseh krajih Slovenije, so vsebovale razli¢-
nav:)"fprmacue o narodovih pesmih, godbi in plesih. V
Quudd"']h odbora za zbiranje na terenu je bil9 posebej
jats arjeno, da sta pri narodni pesmi besedilo in melodi-

Pojena v Zivo enoto, zato je vedno zapisovati "brez

popravijanja, ¢rtanja, zanemarjanja tudi sirovih izrazov.”
S tem lahko sledimo npr. genezo pesmi: "Po dialektiénih
oblikah bode se dalo zasledovati, kako potujejo narodne
pesmi”.4

Za zapisovanje melodij je sestavil navodila Matej
Hubad: "Napevov pesmi ni harmonizirati, niti jim pristav-
liati spremljave, ée se ne pojejo s spremljevanjem. Zapi-
sati jih je natanéno, kakor jih narod poje, z vsemi razli-
kami v ritmu, taktu, razvrstitvi tonov in harmonij.
Enoglasno, dvoglasno, triglasno ali veéglasno...” Ce so
spremljane z instrumenti, je potrebno zapisati tudi te.d
Napeve in plese naj bi zapisali v preprostem glasbenem
nac¢inu, vendar naj bi se naznacila absolutna visina tona,
v katerem narod poje pesem, dodati pa bi bilo treba 3e
opombe, pojasnila in podobne prispevke. Opisujejo naj
se plesi, Sege, navade pri katerih se pesmi pojejo. Sploh
naj skupaj hodita muzik in etnograf!”

Ze Strekelj in Hubad, kasneje pa predvsem Matija
Murko, ki je po Strekljevi smrti prevzel vodstvo odbora,
so opozarjali na pomembnost fonografa pri terenskem
delu, zlasti zaradi znadilnega veéglasja v slovenskem
ljudskem petju, ki ga zato na terenu brez te priprave
tezko natanéno zapisemo. Res je Ze 1907. leta odbor v
svoj proracun postavil tudi fonograf, Sest let za tem pa
so ga konéno dobili. Izkoris¢en pa ni bil tako, kakor bi
lahko bil. Zaradi varénosti so po enem letu z njim prene-
hali snemati; nekaj posnetkov belokranjskega vecglasja
pa so odborniki le utegnili slidati. Kasneje so posnetke
transkribirali, vos&eni valji pa se niso ohranili.

Tudi Murkov poziv, da se na terenu ob zapisovanju in
zbiranju podatkov &im veé¢ fotografira, predvsem zaradi
dragega materiala in tehni¢nih tezav ni mogel biti v celoti
uresnicen.

Vojna 1914—1918 je sicer prekinila dobro zastavljeno
zbiralno akcijo in naértovano izdajo "Narodnih pesmi v
Avstriji”, zbiralno delo v drugaéni organizaciji pa se je Se
nadaljevalo. "Slovenske narodne pesmi” (1895—1923) so
iz&le v &tirih obseznih knjigah v izdaji Slovenske Matice
kot dragoceno gradivo naSe ljudske duhovne kulture.
Glasbeni dele? v zbirki objektivno vzeto ni na ravni lite-
rarnega, priloZzeni notni zapisi pesmi veCkrat ne sledijo
Murkovim in Hubadovim navodilom zapisovalcem, ki so
bili veéinoma glasbeno premalo izobrazeni.

Ce primerjamo obseZno Strekljevo zbirko in izvirno
delo slovenskega odbora s podobnimi dosezki drugih
narodov v tistem &asu, je potrebno poudariti, da je ta
slovenski prispevek etnomuzikologiji v svetu precejSen,
tudi po metodolodki plati. Tedaj v svetu vodilna "Mad-
sarska Sola”, imenovana tudi evropska primerjalna glas-
bena etnologija, ki sta jo vodila Barték in Kodaly, je
praktiéno delovala po podobnih nagelih kakor nas odbor.
(Se danes so ta natela osnova vseh terenskih raziskovanj
v svetu). Tudi Barték je poudarjal pomen primerjalnega
dela na terenu, iskanje analogij in razlik na dolo¢enem
etni¢nem podroc¢ju, kamor naj bi ob glasbeniku (folklori-
stu, etnomuzikologu) hodili e filolog, fonetik, koreograf,
sociolog in zgodovinar. Ob "pobranih™ melodijah naj bi
etnomuzikolog v celoti raziskal teren, zbiral podatke o
godcih, pevcih in plesalcih, opisoval okolje, Zivljenjske
navade izvajalcev in razpoloZenja ob izvajanju, podrobne
opise zvoénih posnetkov pa dodal k zbranemu materialu
za poznejse analize. Tako kakor Murko je tudi Barték po-
leg zbiranja novih melodij poudaril tudi pomembnost
iskanja in beleZenja &tevilnih razli¢ic ob zbiranju osnov-
nih pesemskih tipov. ZabeleZili naj bi tudi na prvi pogled
manj pomembna vprasanja in opazke, glasbene ali splos-
ne etnoloske, ki pri kasnej&i obdelavi lahko pojasnijo
marsikatero etniéno posebnost.

Fonograf, ki objeklivizira marsikatero subjektivno
zapazanje zapisovalca na terenu, in fotoaparat sta bila
tudi Bartokeva stalna spremljevalca na terenu. Po njego-
vem mnenju aparat res lahko pomaga raziskovalcu pri
delu, nadomestiti pa ga (vsaj zaenkrat) ne more.

Kot praktiéni glasbenik se je Bartok posvetil notiranju
(transkribiranju). Natancna in jasna transkripcija je bila
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zanj osnova za nadaljnje analititno delo in primerjalne
etnomuzikolodke raziskave.

O¢itna je torej podobnost metodiénih postopkov pri
terenskem raziskovanju Bartdkove 3ole in dela Matije
Murka oziroma slovenskega odbora na zacetku tega sto-
letja. Poudariti je treba, da je imel odbor v €asu, ko je
Bartdék _s Kodalyjem praktitno Sele zacel s terenskim
delom,’ %e izdelano osnovno metodologijo dela, da pa se
je kasneje vsekakor oplajal tudi z Bartokovimi izsledki in
zgledi.

MadZarska primerjalna etnomuzikologija je kmalu
pustila sledi na Sirokem geografskem prostoru. Dosezki
primerjalne metode francoske socialno-psiholoSke smeri
Lévyia-Bruhla, predvsem pa opravljeno delo slovenskega
odbora, katerega rezultat je bil Strekljeva zbirka, pa Bar-
tokovo delo in vpliv, so vodili tudi Franceta Marolta, ki je
leta 1934 ustanovil folklorni in&titut pri Glasbeni Matici.
Institut so sestavljali trije oddelki: za glasbena razisko-
vanja, za pesemska besedila in za ples. Tak deluje Se
danes v okviru ZRC SAZU kot Sekcija za glasbeno naro-
dopisje ISN. Leta 1954 je Institut dobil prvi magnetofon
in od takrat do danes se je v arhivu sekcije nabralo Ze lepo
&tevilo terenskih posnetkov. Veliko gradiva je transkribi-
ranega, razporejenega in urejenega v kartoteki instituta,
tudi &tevilo znanstvenih objav, publikacij, radijskih in
televizijskih oddaj ni majhno. Mreza stalnih in ob&asnih
informatorjev instituta, s katerimi pokrivamo nase etnic-
no podroéje, tudi $e ni pretrgana.

Izhodiséa in metode terenskega dela poznamo,
vidimo tudi, da smo Slovenci to dejavnost Ze zgoda)
zastavili izvirno in plodno. Na videz poteka delo kontinu-
irano in po za&rtani poti, v praksi pa se danes otitno
marsikje zatika. Zbrano gradivo se kopi¢i hitreje, kakor
ga lahko sproti obdelujemo, premalo imamo strokov-
njakov za posamiéna podrocja, pa $e tem obvezno vzpo-
redno delo in zadolzitve drobijo moci. Zastarela tehnolo-
gija (snemalna, reproduktivna, fotografska ipd.) ne lovi
ved koraka s &asom, tudi stalne denarne tezave 7e oprav-
ljajo svoje, kar vse ne zagotavlja niti, da ohranjamo ze
dosezeno in da vsaj zavarujemo nabrano in posneto
gradivo pred propadom... Kje so $ele npr. bazicne etno-
muzikologke raziskave in ve¢ji multidisciplinarni projekti,
siroko zasnovane in tematsko zakljuéene raziskave, kakr-
&ne so 7e vrsto let na vzhodu, ali uporaba sodobne elek-
tronske, elektroakusti¢ne, video in radunalniske tehnolo-
gije pri terenskem delu in obdelavi gradiva doma, brez
katere si raziskovalnega dela na zahodu danes niti ne za-
misljamo vel?

Ob skokovitem razvoju pomeni stopicanje na mestu
krepko korakanje nazaj! In slovenska etnomuzikologija Ze
lep &as ne napreduje ve¢. Je obnova stanja, v katerem se
je znasla, v boljSem notranjem organiziranju etnomuzi-
koloske dejavnosti ali v predlaganem povezovanju institu-
ta navzven? Ali si morda ne znamo priskrbeti potrebnih
denarnih virov za nase delo in pri tem dovolj ne
izkoriséamo raznovrstnih druzbenih moznosti, ki naj bi
nam bile na voljo? Ali pa celo strokovno ne dohajamo
veé dogajanja v svetu, saj tuja strokovna literatura ne pri-
haja ve¢ niti do najvisjih republidkih znanstvenih ustanov
(npr. SAZU), medtem ko se v kioskih na policah bohotijo
tuje revije in Sund vseh vrst. Kaj 8ele, da bi tuja strokov-
na literatura prihajala do zbiralcev, ki na terenu delajo
samostojno. Strokovnih stikov s tujino praktiténo sploh
ne poznamo vec.

Problem klide po &im prejdnji poglobljeni analizi tre-
nutnega stanja. Do takrat pa se lahko vprasamo:

Doklej bodo 3e temeljne raziskave narodove naravne
in kulturne dedi&éine sirota Jerica v nasi druzbeni praksi?

Opombe:

1 Stevilne priloznostne zbirke slovenskih ljudskih pesmi
so bile ve¢inoma poskusi posameznikov, da se v knjiz-
ni obliki zbere in ohrani deléek bogate ljudske ustvar-
jalnosti. Do ve&jega organiziranega zbiranja ljudske
pesmi pa je prislo ze leta 1819 na pobudo dunajske

»"Gesellschaft der Musikfreunde”. To Sir8e zasnovano
akcijo je na nadih tleh vodila ljubljanska Filharmoni&na
druzba. Konéni rezultat akcije ni bil velik, bil pa je zato
toliko pomembnejsi — okrog 100 nabranih zapisov (od
tega ve¢ kot polovica z napevi) je bilo shranjenih in
urejenih v arhivu Drustva na Dunaju. Skoda, da se je
gradivo do danes veginoma porazgubilo, pa tudi o
metodi terenskega dela pri tem zbiranju ne vemo
veliko.

2 M. Murko, Velika zbirka slovenskih narodnih pesmi z
melodijami, Etnolog Ill, 1929, 23

3 Ibid, 24

4 |bid, 24

5 Ibid, 24

6 Ibid, 31

7 1906, prva Bartdkova zbirka 20 lastnih zapisov madzar-
skih kmeckih pesmi

Literatura:

Zmaga Kumer, Etnomuzikologija, Filozofska fakulteta
Univerze v Ljubljani, 1977

Beéla Karték, Purquoi et comment recueille-t-on la
musique populaire?, Geneve, 1948

Béla Bartok, Yugoslav Folk Music, State University of
New York Press, 1978

IGOR CVETKO

Problemi prilagajanja tradicionalnih
oblik sodobnemu odrskemu izvajanju

Ljudska glasba (v najsirSem pomenu te besede) je
nedvomno posebna kulturna vrednota, znacilna za posa-
mezno etniéno skupino, in je morda poleg jezika najbolj
izrazito sredstvo za pojasnitev in opredelitev etniéne
identitete. V njej se zrcalijo posebnosti kakor tudi prvine,
ki so splosno ¢loveske. Ljudska glasba ni nekaksna
stalnica. njena moé¢ in posebnost sta tudi v tem, da se
spreminja, prilagaja in oblikuje po lastnih zakonitostih v
soodvisnosti z najrazliénejsimi razmerami v ¢asu njenega
porajanja. prevzemanja in preoblikovanja. Ljudska glasba
je neloéljivo povezana s &lovekovo usodo in Zivljenjem in
je bistvena sestavina skoraj vseh eg in navad. Ob glasbi
¢lovek sproséa najrazliénejsa Gustva ob veselju, Zalosti in
delu. Njena podoba je torej hkrati tudi Ziv izraz ljudi,
njihovih navad in nagina Zivljenja v konkretnem okolju in
¢asu.

Prilagajanje tradicionalnih ljudsko glasbenih oblik
sodobnemu odrskemu izvajanju zahteva temeljito pozna-
vanje ne samo glasbenih pojavov, temveé tudi vseh tistin
razmer. ki so sooblikovale nastanek takih ali drugaénih
glasbenih oblik na dolotenem obmoé¢ju v dolo¢enem
&asu. Odrska predstavitev naj bi imela nekatere svoje
»zakonitosti”, ki pa smo si jih vedinoma izmislili sami in
so postale navade in razvada npr. "boljgih” folklornih
skupin, "slabse” pa jih posnemajo in prevzemajo. Naj z2
zgled navedem nekaj takih "pravil”, ki veljajo za folklor-
noplesne skupine: &tevilo nastopajoéih plesnih parov pri
veéini plesov je praviloma 8; vsi plesni pari naj bod®
enako visoki; no3e so uniformirane in zaradi estetske
slike barvno "usklajene”; pretirana naliGenost plesalk, VY
novejsem ¢asu tudi plesalcev, ker to menda zahteva
odrska razsvetljava: pretirani in nenaravni “komercialni”
nasmeh plesalk in plesalcev; nenaravno obnasanje n@
odru, pri Zivahnejsih plesih tudi vriskanje, Zvizganjé:
vpitje in skandiranje; prihod na oder in povezave med
posameznimi plesi v spletu so preradunane na razli¢n®
ucinke in na koncu spleta je e skoraj obvezno prepleta-
nje plesnih parov in "divjanje” (slovanski temperament?!)
po odru; stroga simetrija plesnih figur; godci navadn®
stojijo nekje ob strani odra (najveékrat na levi strani) in
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so praviloma "nasemljeni” v razlicne in drugatne nose,
kakor jih nosijo plesalci itn.

Res je, da morajo npr. plesalci, pevci in godci neka-
1}0 priti na oder, se postaviti, zaceti in izvajati zamisljeni
in naugeni spored, toda ali se je res treba drzati teh
omenjenih "pravil”, ki jih menda odrska postavitev zahte-
va? Vecina prirejevalcev je prepri¢ana, da je treba odrski
Postavitvi prilagajati najrazli¢énejse plesne in glasbene
Prvine, jih podrejati nepisanim, a splo&no priznanim “za-
konitostim in pravilom”. Ljudsko umetnost je torej treba
Preoblikovati (urediti, oplemenititi ipd.), sicer je ni
mogoce lepo in "pravilno” predstaviti na odru. Seveda a
Priori ne nasprotujem priredbam in preoblikovanju z vse-
Mi moznimi dobrimi in slabimi posledicami, vedno bi
tako preoblikovane predstavitve morali imenovati z
drugim imenom, saj ne predstavljajo ve¢ izvirne ljudske
uUmetnosti, znacilne za dolo¢eno okolje in ¢as, pa¢ pa
nekaj, kar zivi v predstavi tega ali onega prirejevalca,
Preoblikovalca oziroma ustvarjalca.

Predstavitev tradicionalnih oblik na odru je odvisna
tudi od dobrega okusa prirejevalca, ustvarjalca in njegove
Umetnidke moé&i. Na drugi strani pa je seveda odvisna
tudi od izvajalskih sposobnosti in moznosti, tako subjek-
tivnih kakor objektivnih, posamiénih plesnih in pevskih
folklornih skupin.

Ob vsej pestrosti in neizmernem bogastvu ljudskega
0Olasbenega izrocila jugoslovanskih narodov in narodnosti
Opazamo skoraj pri vseh odrskih predstavitvah nekaksno
uniformiranost v izboru in nadinu predstavitve. Koliko
folklorno plesnih skupin v Jugoslaviji plee skoraj enake
Plese, npr. "originalne” Sopske plese. plese Bunjevcev,
komitske plese, plese iz Vranja, Sumadije itn. Nekatere
Preoblikovane tradicionalne oblike manjSega obmocja so
€ postale sinonim in nadomestilo ljudske umetnosti za
vetje zakljutene etnicno obmotje: e Zeli kdo v Jugosla-
viji (in drugod) predstaviti ljudsko galsbeno plesno izro-
tilo slovenskega etniénega obmocja, bo zagotovo pred-
Stavil t.i. gorenjske plese. ki veljajo za tipicne slovenske
Plese v za Slovence tipitni narodni no¢i (z avbo itn.) ob
Spremljavi tipiénega slovenskega instrumentalnega sesta-
Ya s harmoniko, klarineti. kontrabasom.

Koreografi in prirejevalci ponujajo razlicnim skupinam
Svoje izdelke, ki ¢esto nimajo skoraj ni¢ skupnega z iz-
Viro obliko ljudskega glasbenega izroéila doloCenega
Obmogja. zanimiva bi bila preglednica sporeda folklornih
Plesnih in pevskih skupin. Zanimivo bi bilo tudi kritiéno
Prebrati vse razlage k posami¢nim toékam v koncertnih
knjizicah, posebno &e v tistih, ki so napisane v ve¢ jezi-
kih in so namenjene tujcem. Prepri¢an sem, da bi tovrst-
Na podrobneja raziskava bila zelo pouéna in ve¢ kot
Zanimiva.

Glavni problem prilagajanja tradicionalnih oblik sodob-
Nemu odrskemu izvajanju vidim v tem, da smo si ustvarili
dokaj ustaljeno in uveljavlieno podobo o tem, kako naj
Odrsko izvajanje prikazuje tradicionalne oblike. Ta podo-
a4 se je zakoreninila v zavest prirejevalcev in oblikoval-
Cev, tistih, ki tako ali drugate omogocajo obstoj nasto-
Pajogih, organizatorjev najrazliénejdih prireditev, gle-
alcev in poslusalcev v domovini in drugod.

Nazoren zgled iz bliznje preteklosti;

_ Spomladi 1983. leta me je umetnisko vodstvo 47. fes-
livala Maggio musicale fiorentino (Firenze — ltalija)
Naprosilo, da bi za ta svetovno znani festival pripravil
E’.OSEben spored, s katerim bi italijanski javnosti predsta-
Il del ljudske glasbene ustvarjalnosti v Jugoslaviji. S
Sodelovanjem in pomoéjo kolegov iz vseh nadih republik
:’“ ie uspelo (o tem sem preprican) sestaviti zanimiv,
naZI'lovrsten. tudi vabljiv spored, predvsem pa strokovno
€opore¢en in realen prikaz dela danadnje ljudske
géESbene umetnosti. Zavedajoé se velike odgovornosti
v g; nekatere pevske in godéevske skupine obiskal, talfq
nae:' Hrvatski in Sloveniji, za druga obmogja pa so bili
ot ovani obiski za zadetek leta 1984. Tehniéno, orqan_i-
Hes sko stran (tudi del stro8kov) gostovanja v 1taliji je
L‘ubzgl Kulturni in kongresni center Ivan Cankar v
lubljani, kjer naj bi bila tudi prva javna predstavitev pred

turnejo. To naj bi bil eden od prvih poskusov, da bi
avtentiéno ljudsko glasbeno umetnost enakovredno pred-
stavili v druzbi (kakor tudi z enakimi pogoji) svetovno
znanih izvajalcev t.i. resne glasbe. Vse je bilo Ze
natanéno dogovorjeno, natisnjen je bil tudi spored. Feb-
ruarja 1984 je prisla v Ljubljano posebna delegacija tega
festivala z odgovornim umetniskim vodjem. Na zaklju¢nih
pogovorih se je zataknilo in vsa zamisel je padla v vodo.
Zakaj? Kljub dogovorom o avtenti¢ni in strokovno neopo-
reéni predstavitvi ljudske glasbene ustvarjalnosti v Jugo-
slaviji je umetniski vodja, znani skladatelj Luciano Berio,
hotel izsiliti nekatere spremembe, kakor npr.: vsi nasto-
pajoci pevci in pevke iz vse Jugoslavije naj bi pripravili
se posebne "spektakularne” tocke. Skupaj naj bi namre¢
zapeli kako znano pesem (v katerem jeziku?); za konec
spektakla bi s skupinskim plesom v razli¢nih nosah, s
skupnim petjem in igranjem na vsa glasbila "umetni$ko
nadgradili” znan jugoslovanski glasbeni motiv (??) in
sicer prav tako, kakor so si ga zamislili on in njegovi
pomoéniki. Skratka: od prvotno resno zamisljene in
dogovorjene predstavitve dela avtentiéne ljudske glasbe-
ne umetnosti v Jugoslaviji naj bi odstopili v korist cene-
nih, izmigljenih in samovoljno preoblikovanih, ponareje-
nih tradicionalnih oblik, da bi potesili — po njihovem —
razvajeno in poznavalsko publiko. Moj odgovor je bil
kratek: "Za tovrstno predstavitev si najemite poklicni
cirkuski. folklorni ali operetni ansambel.”

Poleg romantitnega prikazovanja nekaterih Seg in
navad pogosto prikazujemo Se razne plesne, instrumen-
talne in pevske zvarke. ki naj bi bili "atraktivni”, "repre-
zentativni”, "lepi”, in da bi to dosegli ponarejeno dejst-
vo, samovolino preoblikujemo tradicionalne oblike do
nespoznavnosti, ker "odrska postavitev to zahteva”. Prila-
gajanje tradicionalnih oblik sodobnemu odrskemu izvaja-
nju je zelo odgovorno delo, posebno e, Ce tako prepo-
gosto izkrivlijeno "prilagajanje” predstavljamo in poime-
nujemo z nepravimi izrazi in ne reemo bobu bob. Zgled:
stare ljudske plese (od kdaj?) iz egejske Makedonije v
Izvirnih nosah (?) spremlja tipiéni narodni instrumentalni
orkester v sestavi: harmonika, klarinet, violina, trobenta,
tapan, kitara in bas. Taka je bila napoved na 14. med-
narodnem folklornem tekmovanju (14. Concorso folclori-
stico internazionale, Gorizia — Italija) 24. avgusta 1984 v
Gorici, za nastop folklorne skupine "Branko Raditevit” iz
Zemuna. Za nameéek pa je uradna napovedovalka najavi-
la 3e ples, ki se naj bi v izvirniku imenoval "Zigeunertan-
ze aus Vojvodina” (7).

Kaj vse &lovek vidi, slisi na festivalih, tekmovanjih,
koncertih, televiziji in radiu, plo&¢ah itn.

Se moramo (tudi na tem podroéju) res vedno sprene-
vedati?

JULIJAN STRAJNAR

Nekateri problemi interdisciplinarnega
raziskovanja ustnega slovstva

Ob razpravljanju o interdisciplinarnem raziskovanju se
velja ustaviti ob povezovanju in dopolnjevanju folklori-
stitnih disciplin in sodelovanju folkloristike z drugimi
zgodovinskimi in druzbenimi vedami. Nekateri poskusi
interdisciplinarnega sodelovanja in tovrstne razprave! so
pokazale, da interdisciplinarnosti ni mogoge zoZiti le na
izvedbeno-prakti¢ne probleme, ampak je interdisciplinar-
nost izrazito teoretiéno vpradanje, saj se dotika temeljev
usmeritve posamiéne stroke, njenih metodoloskih izho-
disé in ciljev.

Referat poskusa le v grobih obrisih pokazati nekatere
probleme nepovezanosti Ze znotraj folkloristi¢nih disci-
plin samih in vzroke Se teZjega povezovanja folkloristike
z drugimi zgodovinskimi in druzbenimi vedami.
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Prvi in morda najveéji problem nemoznosti interdisci-
plinarnega dela vidim v nepovezanosti med samimi fol-
kloristicnimi disciplinami, ko npr. razislovalci besedil
preprosto prezrejo etnomuzikoloske raziskave istega
gradiva in obratno. Jasno je, da je pesem v svoji celoti
(besedilo in melodija) oblikovno, funkcijsko, metriéno,
druzbeno-kontekstualno povsem nekaj drugega kakor
golo besedilo, iztrgano iz etnomuzikolo3kega okvira, saj
melodija pokaze vcasih povsem drugacéno funkcijsko
sliko pesmi, kakor jo doloc¢i tekstolog sam. KaZe, da
folkloristi med seboj ne morejo vzpostaviti raziskovalnih
stikov, Ceprav se vsako leto srecujejo na skupnih kon-
gresih.

Enak problem je spregledovanje gradiva drugih fol-
kloristov. Raziskovalci ustnega slovstva redko upostevajo
gradivo drugih kolegov, ki se vsako leto zbira v zbornikih
in na kongresih pod skupnim naslovom Po sledeh naj-
starejSe kulturne dedis¢ine. Neupostevanje spoznanj dru-
gih folkloristicnih disciplin kaZe, da se tudi raziskovalci
ustnega slovstva zapiramo v véasih nesprejemljivo speci-
alizacijo. Ta pa sama ne more dovolj upostevati poveza-
nosti pojavov, iz ¢esar izhaja tudi nezmoZnost vetjega
sinteti¢nega dela.

Ce se discipline ne povezujejo med seboj Zze znotraj
svoje vede, je stanje toliko slab&e, kadar gre za sodelo-
vanje z drugimi sorodnimi ali razlicnimi zgodovinskimi in
druzbenimi vedami. Preden navedem nekaj zgledov, bi se
rad na kratko ustavil ob splosnih nacelih interdiscipli-
narnosti.

Vse zgodovinske in druzbene vede s folkloristiko vred
danes vse bolj poudarjajo potrebo po "totalnosti” razis-
kav 0z. po natanénem preucevanju "konkretne zgodovin-
ske celovitosti"?’. hkrati pa se stroke in strokovnjaki tudi
zavedajo pomena specialnih raziskav, zato iS¢ejo pamet-
no medsebojno delitev dela. To spoznanje je toliko
nujnejse, ker se raziskovalne meje med strokami vedno
bolj zabrisujejo 0z. so nejasne. Zato so "prestopi” iz ene
vede v drugo vedno pogostej3i, a ni¢ posebnega, ker re-
lativizacijo nekdaj “svete” samostojnosti razumemo Kot
nujnost pri "totalnem” preuc¢evanju. Prepletanje in pres-
koki ved v niéemer ne ogrozajo, relativizirajo samo nek-
danjo nesmotrno “opredalCkanost” in vcasih preozko
zamejitev, saj nobena stroka sama v sebi ni tako popolna
in zaokroZzena, da bi mogla dati celotno sliko doloCenega
dogajanja. Prav spoznanje o dotikih in delnem prekri-
vanju raziskav razli¢nih strok, bi moralo biti izhodis¢e in-
terdisciplinarnega sodelovanja, predmet pogovora pa
tiste toéke, kjer se stroki v raziskavah pokrivata, in teo-
retiéni premisleki in vplivi strok med seboj, pri ¢emer bi
morali upostevati, da je "razbitost sveta in ¢loveka med
razlicna, znanstvena podrocja spregledala druz-
beno celovitost”® in da se je z vso vefjo specializaci-
jo nakopiéilo veliko pomembnega znanja, nismo pa dobili
pravega odgovora na vprasanje "o bistvu zgodovinskega
razvoja, druzbe, ¢loveka.”” Problem je torej v pomanjka-
nju "sinteti¢nega duha"®, regitev pa se nakazuje v razis-
kovalnem povezovanju strok, torej v interdisciplinarnosti,
ki bo pokazala tudi moZnosti delitve dela med njimi.

Nekateri problemi preu¢evanja ustnega slovstva se s
tem pokaZejo v povsem novi lu¢i. Po eni strani gre za
tesno povezanost vede z drugimi strokami, npr. slavisti¢-
nimi disciplinami, na drugi strani pa za nenehno poudar-
janje samostojnosti folkloristike oz. discipline o preuce-
vanju ustnega slovstva. Praksa kaZe, da folkloristika v
stiku s slavisticnimi disciplinami vse bol] poudarja le
svojo specifi¢no viogo (kar ni slabo), pri tem pa obravnav
ustnega slovstva ne zna potegniti iz slavistiénih razisko-
valnih principov in ne postavlja ustnega slovstva v Sirsi
druzbeno-funkcijski okvir, kakor bi ga zaradi svoje dekla-
rirane specificnosti morala. Nekateri referati v zbornikih
ZDFJ kaZejo, da prav folkloristi ne priznavajo te specific-
nosti, saj nekateri raziskovalci uporabljajo Ze zastarele
raziskovalne postopke literarne zgodovine, ko se $e
vedno (in samo) vse preveé ukvarjajo z vsebinsko, besed-
no in verzno analizo besedil, namesto z “ozadjem” (ne
pozitivistiénim!), z druzbenim kontekstom pesmi. To

izhajra iz teoretiéne opredeljenosti posamiénih raziskoval-
cev,’ ki jih pri preu¢evanju ustnega slovstva zanimajo
predvsem ftrije vidiki: 1. zgodovinsko-genetiéni, 2. motiv-
no-tematski in 3. jezikovno-oblikovni. To je vse nujno in
potrebno, vendar samo ti vidiki le delno potrjujejo misel
0 posebni avtonomni sestavi in poetiki ustnega slovstva,
saj manjka ena vaZnejsih prvin preucevanja, to je "ozad-
je" ali funkcijsko-druzbeni vidik. Brez tega (lahko bi bil
zajet v zgodovinsko-geneticnem okviru) pa razprave o
ustnem slovstvu mirno lahko prepustimo slavistiénim
disciplinam.

"Ozadje”: Folkloristi Ze nekaj ¢asa vemo, kar spozna-
va sodobna filozofija, ki gradi na psihoanalizi (lacanovci),
da imamo npr. v legendah, bajkah, pravljicah itn. opraviti
z "nerealnim”, ki deluje in Zivi kot realno. Kakor koli Ze
imenujemo "neresnico” resnidnosti, bodisi kot Heideger-
jev fenomen ali Lacanovo fantazimo ali nezavednost ali
Marxovo simbolnost, bi morl folklorist prodreti skoznje
in dati "oznagevalno interpretacijo” ali drugace, razloZi-
ti bi moral Zivljenje in funkcioniranje te resni¢nosti, da bi
lahko posredoval in dialektiziral njeno danost,9 ki jo
is¢ejo filozofi, zgodovinarji, sociologi, jezikoslovci itn. S
tem pa bi folkloristika tudi sebi odgovorila o resnici
Zivljenja ljudstva, ki ga raziskuje. Odpirajo se tudi
moznosti folkloristicne teoretiéne opredeljenosti in moz-
nosti za interdisciplinarno sodelovanje z drugimi stroka-
mi, med katerimi naj na prvem mestu omenim etnologijo
in $e sociologijo, ki pa ju iz svojega referata izpuséam. O
sodelovanju z etnologijo je bilo Ze veliko povedanega in
napisanega in tu se v nekaterih republikah stanje vedno
bolj spreminja v prid interdisciplinarnosti.

Poudariti velja, da v interdisciplinarnem delu folklori-
stika ni samo potro3dnik rezultatov raziskav drugih strok,
ampak bi tem morala nuditi svoja znanstvena dognanja.
Ce npr. sociologija v raziskavah &lovekovega Zivljenja ali
umetniskega hotenja in morda pri preu¢evanju ustnega
slovstva kot gradiva s svojo metodo ne more “dialektizi-
rati" doloéene danosti zaradi nepoznavanja specifiénega
“ozadja”, se bo morala opreti na folkloristiko, ce ji
slednja seveda Ze lahko to “"ozadje" razlozi. Marksistiéna
teorija in z njo tudi sociologija razlago pogresata, ker je
Marx navajal le vzroke, ki so vodili do "nepravega” —
simbolnega dojemanja sveta — torej do “neresnice”. S
kritiko jo je seveda ukinjal in s tem spodbil moZnost, ki
jo vidimo folkloristi, da lahko pojav nerealnega deluje in
Zivi kot realno, ne samo kot "poeti¢na lepota”, temve¢ da
v dolo¢enem ¢asu, prostoru in druzbi nerealnost Zivi kot
bit bivajotega. Folklorist mora v ustnem slovstvu osvetli-
ti "nerealnost” kot Zivo resnico nekega Zivljenja in ne
samo kot poeti¢no lepoto. Pri tem pa si moramo poma-
gati z drugimi strokami, ki bodo nasa spoznanja na svoj
nacin dopolnjevale.

Ce se bo folkloristika in z njo veda o ustnem slovstvu
7elela izviti iz zaprtosti in verbalnega dokazovanja svoje
emancipiranosti, bo na svojih specialistiénih raziskavah
morala zgraditi $ir5o sintezo, ki pa je nemogoca brez in-
terdisciplinarnosti. Interdisciplinarnost pa je nemogoca
brez resnicne emancipacije stroke, ta pa izhaja iz lastne
teoretiéne opredeljenosti. Teoreti¢no vprasanje interdisci-
plinarnosti bi zato moralo biti vkljugeno v temelje folklo-
risti¢ne vede.

Opombe:

1 O mozZnostih interdisciplinarnega sodelovanja med
etnologijo, folkloristiko in slavistiko je tekla beseda na
posvetovanju februarja 1980 v Ljubljani. Referati in di-
skusije s tega posvetovanja so bili objavljeni v Glasni-
ku SED &t. 3, 1980. O povezovanju etnologije z drugim!
druZbenimi vedami pa glej razpravi:

Ivan Sprajc, O razmerju med arheologijo in etnologijo:
KnjiZznica Glasnika SED &t. 5, Ljubljana 1982, str. 100-

Slavko Kremen3ek: Etnologija-zgodovina-sociologiid
(:Etnoloski razgledi in dileme:), KnjiZnica Glasnika 5t
11, Ljubljana 1983.
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2 Na to je opozoril etnomuzikolog Cvijetko Rihtman v
¢lanku O pitanjima iz oblasti epike, Zbornik radova
SUFJ, SI. Brod 1976, Zagreb 1981, str. 341.

3 Slavko Kremensek, Etnologija-zgodovina-sociologija,
str. 45

4 |bid.

5 Ibid.

6 Ibid.

7 Glej: Tvrtko Cubeli¢, O metoditkom i metodolodkom
aspektu u pristupu proucavanja narodne knjizevnosti,
Zbornik radova SUFJ, Slavonski Brod 1976, Zagreb
1981, str. 185—191.

8 Folkloristi se preveé radi zatekajo le k vsebinskim ana-
lizam pesmi, ki pa so le deléek in zadetek preucevanj.
Prav tako bi folkloristi morali opustiti (glej referate v
zbornikih SUFJ) Siroke estetske analize, ker to lahko
bolje opravi literarna teorija, saj estetskost za folklori-
sta sploh ni primaren problem. Zaradi vedenja o
posebni poetiki ustnega slovstva, folkloristika le Kkori-
gira in dopolnjuje napacne literarno-teoretitne ocene
estetskosti.

Za folklorista bodo e vedno zanimiva tudi preuéevanja
0 razmerju med ustnim in "visokim" slovstvom, vendar
ne na naéin, ki ga kaZejo referati v nasih zbornikih.
Folkloristi vse preve¢ govorijo o pisateljevih postopkih
pri adaptaciji ustnega slovstva v literaturi, kar bi spet
lahko in morali prepustiti literarni zgodovini in teoriji.
Nestrokovnost tovrstnega folkloristiénega dela kaZe re-
ferat Dare Vuéini¢é-Varga, Folklor i njegova adaptacija
na pisanom tekstu u knjizevnom opusu Marka Miljano-
va; Etnoloski pregled br. 16, Beograd 1981, str. 53-56.
Omeniti velja 3e to, da je z istim referatom predstav-
liala avtorica jugoslovansko folkloristiko na 10. medna-
rodnem kongresu antropoloskih in etnoloskih ved leta
1978 v Indiji.

Podobne literarno-teoretiéne, estetske, ¢ustvene in
nacionalne posplositve najdemo tudi v referatih knji-
Zevne sekcije na 1. skupnem kongresu etnologov in
folkloristov v Rogaski Slatini leta 1983. Referati nema-
lokrat opozarjajo, da avtorji v svojo specifiéno vedo
Prenasajo metode drugih strok (v tem primeru literarne
Zgodovine), s tem pa seveda onemogotajo emancipaci-
1O svoje stroke.

9 Slavoj Zizek, Filozofija skozi psihoanalizo, zbirka Ana-
lecta, Ljubljana 1984.

MARKO TERSEGLAV

S0 let folklornega instituta

Ceprav S0 znana prizadevanja za zbiranje ljudskih pesmi na
Slovenskem ze v 18. in e bolj v 19. stoletju, se je zares
Natrtno in strokovno delo na tem podrotju zagelo $ele pred
leti, ko je bil leta 1934 ustanovljen etnomuzikoloski
institut. Na 6. redni seji odbora Glasbene matice, 21. 8.
193_4 je bilo namre¢ sklenjeno, da se ustanovi Institut za
fﬂzlskovanja slovenske glasbene folklore, katerega vodja
bo France Marolt. Sestavljen je bil tudi pismeni dogovor
(ustanovna listina In&tituta), ki poleg formalnopravnih
2adev prinasa tudi naért dela bodogega Inatituta. Omenimo
N3] le nekatere vaznejse programske tocke:
i 1. berati je treba vse dosegljive zapise narodnih pesmi
N skrbeti za njihovo dopolnilo, sestaviti je torej treba &im
Popoinejso zbirko slovenske glasbene folklore.
= 2. Zbrano gradivo je potrebno urediti, katalogizirati,
Uzikolosko raziskati in pripraviti kriti¢no knjizno izdajo.
naga<' Potrebno je zbrati znanstvene publikacije, ki se na-
8jo na slovensko glasbeno folkloro.
, 4. Ustvariti stike z vsemi sorodnimi tuzemskimi in ino-
emskimi instituti.

5. Delo mora zajemati predvsem zapisovanje in fono-

grafiranje folklornega gradiva po neraziskanih in neobde-
lanih pokrajinah celotnega slovenskega etnitnega pro-
stora.

6. Restavracija slovenskih glasbeno-folklornih zname-
nitosti s pomocjo tonskega filma.

Delo bodoéega Instituta je bilo tako konkretno preci-
zirano, da presega okvir ustanovnega dogovora in je v
njem ¢utiti Maroltovo avtorstvo. Zato imamo lahko Fran-
ceta marolta za idejnega ustanovitelja Instituta, ¢eprav ga
je pravno ustanovila Glasbena matica.

Kmalu po ustanovitvi je bila v Glasbeni matici prva
seja o delu in naértih Instituta. V prvih letih delovanja je
Marolt pridobil za InStitut Stiri obsezne zbirke zapisov,
skupaj s Stankom Vurnikom je v Etnografskem muzeju
zatel pregledovati zbirko OSNP, navezal je prve stike s
tujimi ustanovami, poskuSal je nabaviti tudi snemalne
aparate.

Ko je bila leta 1939 ustanovljena Akademija znanosti
in umetnosti (AZU), se je porodila misel, da bi folklorni
in&titut prikljuéili AZU, do ¢esar pa ni prislo, pac¢ pa je
leta 1940 banska uprava spremenila InStitut v poseben
referat svojega prosvetnega oddelka in ga poimenovala v
Glasbeno-narodopisni referat.

Decembra 1945 se je In&titut pod imenom Glasbeno-
narodopisni institut priklju¢il Akademiji za glasbo, leta
1949 pa je predel pod upravo ministrstva za kulturo in
znanost.

1951. leta je po Maroltovi smrti prevzel vodstvo In5ti-
tut dr. Valens Vodu3ek.

Leta 1954 je Institut dobil terenski magnetofon in
zacéelo se je naértno terensko snemanje.

1955 je dr. Vodusek pripravil in izpeljal nac¢rt znanst-
vene katalogizacije in ureditve arhiva. Teklo je naértno
terensko delo, izdaja gradiva in znanstveno delo v In3ti-
tutu, ki sodeluje tudi z drugimi ustanovami.

Leta 1968 se je pritela reorganizacija dela Sekretari-
ata za kulturo in prosveto, kamor je sodil InStitut, in
Sekretariat ni bil ve¢ pristojen za financiranje GNI. Po
nekajletnih razpravah se je In&titut (1. 1. 1972) prikljucil
SAZU kot Sekcija za glasbeno narodopisje pri Intitutu za
slovensko narodopisje.

Kljub vsem upravnim in prostorskim stiskam in spre-
membam je Institu uspesno opravljal svoje delo, nadalje-
val je Siroko zastavljen Maroltov naért, obenem pa je
iskal nove strokovne poti in znanstveno nadgrajeval
Maroltovo folkloristi¢no teorijo, se vkljuéeval v sodobna
strokovna iskanja in gibanja, sodelavci pa so bili vsesko-
zi navzoéi v slovenskem javnem, strokovnem in druStve-
nem Zivljenju. Marsikatera strokovna in drustvena akcija v
Sloveniji in Jugoslaviji je stekla prav iz In&tituta. Poleg
tega pa je In&titut posvecal veliko pozornost dokumenta-
ciji slovenske etnomuzikoloske dedis¢ine, zato je danes v
arhivu Selcije:

1. nekaj ez dvajset tiso¢ rokopisnih pesemskih in
plesnih zapisov, katerim je pridteta zbirka OSNP spred 1.
svetovne vojne z okrog trinajst tiso¢ zapisi;

2. 1258 magnetofonskih trakov s 37.444 posnetki slo-
venskih ljudskih pesmi in indtrumentalnih melodij, ki so
jih od leta 1955 posneli sodelavci GNI na celotnem slo-
venskem etni¢nem ozemlju;

3. kseroks kopije zapisov Vrazove, Korytkove, Cafove
in drugih zbirk 19. stoletja, ki jih hranijo NUK in druge
slovenske, jugoslovanske in tuje ustanove;

4. zbirka 921 zapisov slovenskih ljudskih plesov v
mednarodni plesni pisavi — labanotaciji, ki jo je v Jugo-
slaviji uvedel prav GNI; _

5. zbirka etnoloskih podatkov o godcih, glasbilih,
pevcih, naéinu petja, Segah, no3ah, verovanjih, raznih
opravilih itn., ki so vsebinsko urejeni in pomenijo dopol-
nilno gradivo glasbenega oz. plesnega izrogila — skupaj
1250 ENOT,;

6. fototeka s 4636 negativi in diateka s 616 barvnimi
posnetki;

7. zbirka 32 dokumentarnih filmov (3—16 mm, 29—8
mm, 7 ¢rno-belih, 25 barvnih — 5est filmov je ozvole-
nih);
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8. pregledna kartoteka rokopisnih zapisov in transkri-
biranih zvoénih posnetkov.

Ve¢ o raziskovalnem in znanstvenem delu Instituta
oz. njegovih sodelavcev je zapisano v katalogu dr. Zmage
Kumer Ob 50-letnici ustanovitve folklornega instituta, ki
je iz8el oktobra 1984 ob razstavi ob in&titutovem jubileju.
|z kataloga so tudi navedeni podatki.

Petdesetletno delo Instituta je posku3ala prikazati
tudi priloZnostna razstava v PreSernovi dvorani SAZU, ki
je bila za obiskovalce odprta v drugi polovici oktobra. S
slovesno otvoritvijo razstave (16. 10. 1984), ki so se je
udelezili Stevilni domaéi in tuji gostje, prijatelji in sode-
lavci Sekcije, je bilo tudi slovesno obelezen 50 letni jubi-
lej.

Vse navzoce je pozdravil dr. Milko Mati¢etov, uprav-
nik Instituta za slovensko narodopisje ZRC SAZU in
dejal, da je praznovanje ene od sekcij instituta praznik za
celo slovensko narodopisno druZino in zaZelel sodelav-
cem Sekcije & mnogo uspesnega dela.

Nato je dr. Matjaz Kmecl, republiski sekretar za kul-
turo, pozdravil in v svojih besedah poudaril pomen usta-
novitve folklornega instituta, katerega delo se je ze takrat
navezovalo na zelo ?lahtno "in staro tradicijo slovenske
etnoloske vede, ene najstarejsih ved, ki se je intimno
vkljuéevala v sodobno prerajanje Slovencev, v njihovo
oblikovanje v sodobno narodno skupnost.” Po njegovih
besedah ta veda %e danes onravlia pomembno nalogo v
mrezi slovenskih narodnih institucij, nas na nek naéin
vse skupaj opredeljuje in nas oblikuje v nasi nacionalni
zavesti. Zato je po njegovem 50-letnica Folklornega insti-
tuta praznik nade skupne slovenske kulture.

Pozdrave in Cestitke predsedstva SAZU je posredoval
akademik dr. Bratko Kreft, podpredsednik SAZU, ki je v
delu in&tituta poudaril ogromen trud.

O delu Sekcije oz. Instituta je ob pozdravu govoril
tudi direktor Znanstveno-raziskovalnega centra SAZU dr.
Mitja Zupanci¢, ki je e posebej omenil prispevek Institu-
ta oz. Sekcije pri raziskovanju celotnega slovenskega
etnicnega ozemlja, torej tudi zamejstva.

Dela in jubileja Sekcije so se spomnili $e gostje iz
drugih republik. V imenu Akademije znanosti in umetno-
sti BiH iz Sarajeva je udelezence pozdravil in jim voséil
dr. Cvijetko Rihtman; v imenu Zavoda za istrazivanje fol-
klora iz Zagreba dr. Jerko Bezi¢, ki spremlja delo Sekcije
oz. Instituta Ze veC kot 30 let; Mlica Mati¢ je zastopala
Etnografski muzej iz Beograda in predsedstvo Srbskega
folkloristiénega drustva, Radmila Petrovié pa je zazelela
$e mnogo uspesnih let v imenu sodelavcev Muzikologke-
ga instituta SANU. V imenu tujih gostov je vo3cil B.
Sarosi, ki je pozdravil kolege iz Sekcije Se v imenu
Muzikoloskega instituta pri madzarski akademiji znano-
sti.

Po slovesnih pozdravih je spregovoril dolgoletni
direktor Glasbeno-narodopisnega instituta dr. Valens
Vodusek, ki je v svojih besedah kriticno osvetlil preteklo,
predvsem predvojno in medvojno delo Inétituta, v
zakljuénih besedah pa je orisal naérte in delo ustanove
pod njegovim vodstvom.

S tem je bila tudi odprta razstava v Presernovi
dvorani SAZU, ki je sku8ala prikazati zgodovinsko pot
Instituta, njegovo terensko in kabinetno delo, znanstvena
prizadevanja, pa tudi specifitno delo, ki ga Sekcija za
glasbeno narodopisje opravlja v slovenskem kulturnem
prostoru.

Ob jubileju so sodelavci Sekcije pripravili dvodnevno
posvetovanje na temo Ljudska glasba in sodobnost.
Udelezili so se ga tudi gostje iz drugih jugoslovanskih
republik, iz Italije, Avstrije, Nemdcije in MadzZarske.
Referati s tega posvetovanja bodo objavljeni v naslednji
Stevilki Traditiones.

Sirsa-zunanja manifestacija jubileja pa je bila obele-
Zena z javno radijsko oddajo Slovenska zemlja v pesmi in
besedi, ki je bila 16. 10. 1984 v okrogli dvorani
Cankarjevega doma.

MARKO TERSEGLAV

POLEMIKA,
RAZMISLJANJA...

Nekaj misli o transkribiranju tujih imen
v nasi literaturi

V prevodih tuje etnoloske in etnologijo zadevajoce
literature opazamo v zadnjem ¢asu teZnjo k foneti¢nem
zapisu tujih lastnih, zlasti etniénih imen, pa tudi izrazov,
ki oznacujejo to ali ono kulturno prvino. Rezultati teh
poskusov so ¢esto tako zavajajoéi in naravnost napaéni,
da se lahko resno sprasujemo o upraviéenosti takega rav-
nanja. Zgledi, s katerimi bom skusal to trditev utemeljiti,
se nanasajo predvsem na etnologijo in arheologijo obeh
Amerik, ker mi je to podroéje nekoliko bolj poznano,
gotovo pa podobnih spodrsljajev ne manjka, tudi ko gre
za druge predele sveta.

Ce na primer pregledamo v knjigi Verstva sveta1
poglavje "Azteki in Maji” (str. 67—81), zasledimo Ze
samo v tem toliko napak, da bi bilo vsekakor preve¢ utru-
jajoce, ¢e bi navedel vse. Med imeni bogov so omenjeni
Kvecalkoatl namesto Kecalkdatl (Quetzalcoatl), Ksolotl
namesto Solotl (Xélotl), Huicilopohtli namesto (H)uicilo-
p()(‘:tli2 (Huitzilopochtli), Ksipe Totek namesto Sipe Totek
(Xipe Totec) itn. Sovladar pri Aztekih ni bil Kihuakoat!
(str. 72) temvec Si(h)uakdatl (Cihuacoatl), v Gvatemali
Zive Indijanci Ki¢é (Quiché) in ne Kvité, podzemlje v
njihovi mitologiji se ni imenovalo Ksibalba, marvec
Sibalba (Xibalba; str. 78), ime dvajsetega dne v azteZkem
mesecu ni bilo Ksohitl (str. 79), temveé S6&itl (Xdchitl)
itn., itn. Prav v imenih dni azteSkega in majevskega kole-
darja se napake kar vrstijo (str. 79). Foneti¢éno so
zapisana celo nekatera krajevna imena, npr. Uksmal
in Cicen Ica (str. 79). Prvo je sploh napaéno trans-
kribirano (orig.: Uxmal, izg. USmal), drugo pa se na stra-
ni 71 pojavlja tudi v lokativu: "v Ci¢en Ici”. Toda iz-
virna oblika je Chichén Itzda — torej s poudarjenim -a.
Zaradi tega bi bilo nemara pravilneje pisati: Chichen
Itzaja, v Chichén Itzaju itn. TakSno sklanjanje tega
imena najdemo v Zgodovini v slikah®. Napak je v ome-
njenem poglavju Verstev sveta Se veliko, vendar naj kot
dodatno zanimivost navedem le 3e to, da se na str. 69
pojavita kot pridevka boga "Kvecalkoatla” imeni Ce Acatl
in Nahui Ehecatl; ni¢ hudega sluteéi bralec, ki mu razni
atributi starodavnih mehiskih bogov niso ravno vsakdanja
skrb, bo ob vseh drugih pravilno in napaéno zapisanih
imenih pa& gotovo tudi ti prebral tako, kakor sta napisa-
ni. Toda ne! Tu je zanka! Ti imeni sta namreé¢, kdove
zakaj in po kaksni logiki, zapisani v izvirni $panski obliki
in ju je treba prebrati: Se Akatl in Na(h)ui E(h)ékatl.

Podobne napake in nedoslednosti najdemo (breZ
veliko truda) tudi v zbirki Ljudstva sveta. Opozoril bi
zlasti na transkripcijo in pregibanje etni¢nih imen,
seveda pa se bom tudi tu omejil na nekaj najbolj izrazitih
zgledov. V Drugi kniigi4 se na str. 76 zatne poglavje
"Vigoli”. Ce bi se to ime indijanske skupine v zahodni
Mehiki v resnici tako izgovarjalo, bi bil 3panski izvirnik
"Vichol”, ne pa Huichol, kakor se to ime dejansko zapi-
suje. Imena nekaterih ljudstev so transkribirana tako, da
jih je naravnost tezko prepoznati. Na str. 123 in 156 sO
omenjeni gvatemalski "Ki¢i”. 1z te oblike nepoucen
bralec pat tezko ugane, da je pravo ime tega ljudstvd
Ki¢é (Quiché), ne pa mogoée Ki& ali Kito. Verjetno bi
bila utreznejSa oblika nominativa mnozine Kigéji, e zlas-
ti, ker je e poudarjen. Podobno beremo na str. 392 iN
dalje: "Gvarani”, "Gvaranov". Ker ime tega juZnoameris-
kega ljudstva ni "Gvaran” marveé¢ Guarani (s poudarjenim
-i), bi bili tudi v tem primeru blize izvirniku z oblikam!
"Gvaraniji”, "Gvaranijev”. Tudi ¢e konéni -i ni poudarjen:
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Ob 50 |etnici Folklornega instituta: prizor s posvetovanja Ljudska glasba v sodobnosti in prizor z javne radijske oddaje
lovenska zemlja v pesmi in besedi. Foto: Nasko Kriznar.
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se zdi bolje, ¢e ga v mnoZini in pregibanju ohranimo s
podaljsavo z -j-, npr. "Kogiji", "Kogijev", ne pa "Kogi”,
"Kogov"” (str. 196) — nominativ ednine je namre¢ Kogi.
Tak$ni mnozinski obliki imen na -i ustreza oblika "Zunji-
ii” v Peti kniigi Ljudstev sveta® na str. 153 (izvirna ednin-
ska oblika: Zufi). Po drugi strani pa se tak3na podaljSava
z -j- ne zdi dopustna v oblikah "Nahuji” in "Keéuji”
(Druga knjiga, str. 157, str. 220); po analogiji s transkrip-
cijami in pregibanjem drugih imen v omenjeni knjizni
zbirki, brzkone pa tudi po pravilih slovenskega jezika, bi
namre¢ v teh primerih morali pricakovati prvi sklon
ednine v oblikah "Nahu" in "Kecu" ali "Nahuj" in "KecCuj"
ali nemara "Nahujo” in "Kecujo", morda pa tudi "Nahuja"
in "Ketuja". Toda pravilni obliki sta "Nahua” (Nahua) in
"Kécua” (Quechua). Nanju, resnici na ljubo, v besedilu
sicer tu in tam naletimo, toda ¢e naj bi tak&ne mnoZin-
ske oblike sprejeli kot ustrezne, tedaj bi jih pac smeli
uporabljati tudi, kadar v tekstu ne uporabimo nominativ-
ne oblike ednine. Pri teh oblikah ne gre za enostavno
podaljSavo z -j-, saj smo -j- v teh primerih vrinili v izvirno
obliko pred konéni glas -a, tega pa nadomestili z -i, ki je
pa¢ obrazilo nasih moskih samostalnikov v nominativu
mnoZine. Ce naj bi tako "neprijetna” imena sploh skla-
njali in dajali v mnozZino, potem bi se pa¢ bolj kazalo
ogreti za obliki "Kécui" in "Nahui".

V Peti knjigi Ljudstev sveta® so na str. 150 med nava-
janjem podatkov o raznih severnoameriSkih plemenih
omenjeni "Cejeni”. Nemara je tak fonetiéni zapis imena
plemena (Cheyenne) pri nas Zze nekako udomacen, a
kljub temu velja opozoriti, da Ameri¢ani izgovarjajo ime
teh Indijancev Sajen. Samo to seveda e ne bi bil zado-
sten razlog za trditev, da je tak izgovor pravilnejsi ali iz-
virnejsi, Se zlasti, ¢e se spomnimo, da anglescina pac
vse prepogosto slabo posnema glasove tujih jezikov.
Toda resnici na ljubo je treba za ta zgled reci, da bi bila
foneticna oblika "Sajeni” v resnici blize izvirniku. Ime
Cheyenne namrec¢ izvira iz besede Salena ali Sahijena, kar
v jeziku Indijancev Sioux pomeni "ljudje s tujo govorico”.
Na strani 150 je pleme "Crne noge”. Oblika je povsem
ustrezna, saj ne bi imelo smisla fonetizirati angleske
oblike (Blackfeet ali Blackfoot), ki je tudi samo zgolj
prevod imena Siksika, s katerim so to pleme oziroma
konfederacijo plemen oznacevali sosednji Indijanci Cree.
Toda na isti strani na karti z raznimi imeni plemen opazi-
mo tudi ime "Krovi”. Po analogiji s primerom Crnih nog,
bi pa¢ tudi to ime kazalo prevesti v "Vrane", saj angledko
ime (Crow) ni ni¢ drugega kakor prevod izvirnega imena
Absaroke. Da pa tu nedoslednosti $e ni konec, potrjuje
na strani 152 omenjeno ljudstvo "Nez Percé”. To ime ni
zapisano fonetiéno, ceprav bi smel bralec po vsem
tistem, kar je dosle] prebral, z vso pravico tako misliti.
Ime je seveda francosko in, ¢e ze slovenimo, bi morali to
etniéno skupino paé poimenovati "Predrti nosovi” (ime
so prilepili Francozi nekaterim Indijancem na severozaho-
du ZDA; danes se z njim obi¢ajno oznaduje samo pleme,
katerega drugo ime je Sahaptin). Prava zabloda pa so
"Cipevi” na strani 150. Ob tako zapisanem imenu bi
najbolj samoumevno pomislili, da gre za pleme Chippe-
wa, kar je sploéno razéirjena spacenka imena Ojibway.
Toda takoj za imenom v besedilu preberemo, da je jezi-
kovna skupina "atabaska” (mimogrede: tudi to najbrz ni
najbolj posre¢ena pridevnidka izpeljava iz izvirnika Atha-
pascan ali Athabasca). |1z tega, pa tudi iz slede¢ih podat-
kov o tem ljudstvu nam postane jasno, da gre za etni¢no
skupino Chipewyan z ozemlja zahodno od Hudsonovega
zaliva v Kanadi, ne pa za Indijance Chippewa ali Ojibway,
ki spadajo v algonkinsko jezikovno skupino in ki so Ziveli
na podroc¢ju Velikih jezer; ti so v tem seznamu plemen v
resnici tudi posebej omenjeni na strani 152 ("Odzibvaji").

Tak3nih in podobnih spodrsljajev bi lahko v navede-
nih in seveda tudi v drugih poslovenjenih knjigah nasteli
%e in $e. Za ponazorilo pa bo to najbrz dovolj. Kaj lahko
torej predlagamo?

Pred leti je BoZzo Skerlj, ko je opozarjal na "velike
tezave s pisanjem tujih, zlasti plemenskih imen in $e po-

sebej z njihovo sklanjatvijo”, zapisal: "ime mora biti vsa-
komur jasno v nominativu, in to v transkripciji, ki je &im
bolj mednarodno razsirjena. Le tako lahko bralec ali Se
posebej Student sledi tudi mednarodno strokovno litera-
turo”.® Tej trditvi ne moremo odrekati utemeljenosti.
Tudi drugi jeziki ne posku$ajo za vsako ceno zapisovati
tuja imena v skladu s svojimi pravili pisave in izgovora, z
izjemo velikega dela slovanske literature, kakor ugotavlja
e Skerli.7 kar pa je zaradi pisave teh jezikov razumljive-
je. Angleska literatura brez zadrzkov zapisuje imena, ki
zadevajo Latinsko Ameriko, v izvirnih $panskih ali portu-
galskih oblikah, &eprav vemo, da se prav Angloameric¢ani
veliko ukvarjajo z etnologijo in arheologijo Latinske
Amerike in so jim torej mnoga imena Ze zelo domada.
Celo za plemena, ki Zive na ozemlju Zdruzenih drzav,
ohranjajo tisto obliko zapisa, v kateri so bila ta imena
sprva zapisana (npr. za plemena Nez Percé na severoza-
hodu ZDA, ZUhi v New Mexicu, Sioux na severu Velikih
planjav idr.). V znanih priroénikih (Biasutti, Bernatzik,
JRO-Vilkerkunde, Ethnologie Régionale idr.) najdemo
vselej izvirne oz. v literaturi najbolj razsirjene transkrip-
cije razliénih imen; podomacena so samo imena najbolj
znanih ljudstev (npr. "Aztechi”, "lrokesen"). Seveda bi
bilo tudi pri nas nesmiselno vztrajati pri izvirnem zapisu,
¢ée govorimo npr. o Aztekih, Apacih, Irokezih ali drugih
dobro znanih ljudstvih, éeprav morda véasih tudi v teh
primerih izvirni zapis v oklepaju ne bi bil odvec. Ce
ostala imena ohranimo v izvirnih oblikah, prihaja s tem
seveda do nedoslednosti, ker se lahko v istem besedilu
pojavljajo tako fonetiéno kot izvirno zapisana imena.
Verjetno pa se nedoslednosti te vrste ne smemo ustrasi-
ti, saj konéno tudi pisemo npr. Kalifornija in Kolorado, v
isti sapi pa tudi Utah, Wyoming, Washington itn. (prim.
zemljevid na str. 26—27 v Peti knjigi Ljudstev sveta),
torej uporabljamo hkrati razliéni pravili transkripcije, ce-
prav gre za istovrstne termine, v tem primeru za drzave
ZDA. Kolikor bolj pa poskusamo fonetizirati vse vec in
vec imen, toliko prej lahko tako ravnanje pripelje do dvo-
umnosti in dileme, kako naj se kak zapis prebere.

Naslednji ugovor proti izkljuéno foneti¢énemu zapisu
tujih imen je v tem, da je to izredno tezka naloga, véasih
kar neizvedljiva. Tezko je namre¢ vedeti — 5e zlasti, ce
gre za Stevilna imena ljudstev, oseb, bogov itn. iz
razlicnih koncev sveta — v katerem jeziku je bilo vsako
ime prvotno =zapisano ali kak3no izgovorjavo svoje
transkripcije so si prvotni zapisovalci zamisljali. Razen
tega Ze pri tako enostavnih pravilih zapisovanja in izgo-
vora, kakor jih ima npr. Spani¢ina, samo poznavanjé
osnovnih pravil jezika ne zados¢a. Zelo nazoren je na-
slednji zgled. Spanci so pri osvajanju ameridkinh deZel v
indijanskih jezikih éesto slidali glas §, ki ga 3&panski
knjizni jezik nima. Zato so ga zapisovali s ¢rko x (tako sé
je ta glas véasih zapisoval na zahodu Spanije, v portugal-
s¢ini to Se velja). To dejstvo je torej treba pri branju indi-
janskih besed, zapisanih v $pan&éini, upo3tevati, hkrati
pa tudi, da v krajevnih indijanskih imenih, ki so se ohra-
nila do danes, izgovor &rke x variira: v imenih krajev, kjer
je indijanski substrat e moéan, se je ohranil izgovor 5
tako na polotoku Yucatanu (npr. Uxmal — izg. usmal;
Oxkutzcab — izg. okuckab), drugod, kjer so previadali
$pansko govoreci prebivalci, ki so ta glas tezko izgovar-
jali, pa je preSel v h ali s (npr. México — izg. méhiko:
Taxco — izg. tasko).

Morda bi kak zagovornik fonetiéne transkripcije trdil,
da je treba v literaturi, ki je namenjena SirSemu krogu
liudi, vendarle pomagati bralcem, da si ne bodo lomili
jezikov. Vendar: &e so imena napaéno transkribirana.
smo jim s tem napravili medvedjo uslugo. Taksno ravna-
nje nekoliko spominja na tisto butalsko zgodbo o botru
Dideldadu, ki se je napotil po svetu &evljarit; in ko so g@
vprasali, kako bo &evljaril, ko pa ne zna, je modrijan
odvrnil: "Ce ne znam — sem pa tja — bom pa drug€
udil.”

Kljub vsemu navedenemu je prav, ¢e povemo, da n!
vsak poskus fonetiéne transkripcije ze vnaprej obsojen nad
neuspeh. Prav v srbski literaturi, ki jo sicer poznamo P2



Glasnik SED 24 (1984) 3

59

tem, da véasih porazno fonetizira, sta v zadnjem Casu
iz8li knjigi, ki ju glede tega lahko damo za dober zgled. V
prevodih knjig Chilam Balam!® in Popol Vuh!! bi lahko
napake v foneti¢ni transkripciji presteli.na prste ene roke.
Razen tega so v opombah vselej navedene v oklepajih
tudi izvirne oblike, kar vsekakor onemogoéi morebitne
nejasnosti ali dvoumnosti. Pravo nasprotje teh prevodov
je npr. prevod tako gomembnega dela, kakor je Morgano-
va Ancient Society'2. Tu se lahko npr. "pouéimo” (samo
zgled iz mnozice), da so bili eno od plemen Irokeske lige
tudi Mohikanci.13. Pleme, ki je postalo znano predvsem
po zaslugi J. Fenimoreja Coopra in njegovih romanov
(izvirno: Mahican), ima z Irokezi seveda kaj malo skupne-
ga; spada v algonkinsko jezikovno skupino in je Ze pred
Morganovim ¢&asom izumrlo. Pravo Iime irokeskega
plemena, ki ga je prevajalec tako svojevoljno predrugadil,
pa je Mohawk (izg. mohbk), kakor je v angleski izdaji
Morganovega dela tudi zapisano.

Naj poskusim zakljugiti. Ce naj bi bila tuja imena
kljub vsemu fonetiéno zapisana, bi morali prevajalci
svoje delo opraviti odgovorneje in poklicati na pomoc
tudi pristojne strokovnjake. Ne glede na to pa bi bilo
zaradi omenjenih te?av e vedno potrebno in koristno ob
prvi omembi kakega imena v oklepaju navesti e izvirni
zapis v nominativu ednine. Tako bi se izognili dvoumno-
stim in nejasnostim, razen tega pa bi tudi zmanjsali tezo
morebitnih napak v foneti¢ni transkripciji. Ker pa izgovor
mnogih imen z nasimi ¢rkami lahko le priblizno ponazo-
fimo, moramo kljub skrbi za ¢im pravilnejdo fonetiéno
obliko vsakega imena &e zmeraj pri¢akovati, da bomo
morda v dveh razliénih prevodih dobili razli¢ici istega
imena, pri éemer sta lahko obe enako ustrezna priblizka
dejanske izgovorjave. Torej je =zaradi vecje jasnosli,
nedvoumnosti in enotnosti verjetno bolje, ¢e ohranjamo
tuja imena v izvirnih oz. mednarodno uveljavljenih
oblikah, za pomo¢ bralcu pri izgovoru pa skusamo podati
kar najustreznejso fonetiéno transkripcijo v oklepajih.

Kadar so izvirna imena zapisana v drugih pisavah,
tedaj pravih originalov seveda (obi¢ajno) ne moremo na-
Pisati. Za nekatere pisave (npr. gréko, cirilico) ze imamo
bolj ali manj uveljavljena pravila zapisovanja, za druge pa
bi bilo treba najustreznejée nagine e najti. Najbrz pa ni
Potrebno za vsako ceno pisati vse po nase in foneti¢no,
e za neko pisavo ?e obstaja mednarodno sprejeta oblika
vV latinici. Tako npr. pisavo pinyin, ki so jo ponudili
Kitajci za zapisovanje kitajskih besed v latinici, vse bolj
sprejemajo celo Anglezi, ki so imeli uveljavljen Ze svoj
(Wade-Gilesov) sistem transkripcije.

Posebna tezava je pregibanje tujih imen. B. Skerlj je
menil tako: "1. imen, ki se kon&ujejo na poudarjeni sa-
mostalnik, kakor npr. Munduruct, Caraya, Tupi, tabu,
taupt sploh ne sklanjamo; 2. imen, ki se kondujejo na
Nepoudarjeni samostalnik, po moZnosti ne skianjamo
(razen ¢e so %e prav udomadena, kakor npr. Maya,
Korana itd.); 3. imena, ki se kon&ujejo na soglasnik,
lahko sklanjamo, &e s tem ne morejo nastati dvomi o
Nominativni obliki v ednini.”'® Morda je to stalisCe res
Prestrogo, zlasti ée gre za tako znane izraze, kakor je
Npr. tabu. Najbrz pa je le bolje, ¢e se izognemo
Pregibanju in postavljanju v mnoZino vseh tistih imen, ki
Pri tem povzrotajo tezave in ki bi zaradi tega postala ne-
lasna. v tak&nih primerih — posebno &e je neko ime v
besedilu samo enkrat omenjeno — se pregibanju lahko
Morda izognemo z ranimi dologilnimi besedami; v kraju
Chichén Itz4, plemenu Shawnee, pri ljudstvu Zoque, Indi-
Janci Txucaram@e itn.

Pridujoé sestavek seveda nima ambicij, da bi dokoné-
No resil problem, ki je tako zapleten in mnogostranski,
temvet je misljen bolj kot opozorilo na dosedanje napake
N spodbuda k razmigljanju in diskusiji.

Opombe:

1 Verstva sveta: Enciklopedija verstev v zgodovini &lo-
vestva (prev. Nu&a Bulatovi¢), Ljubljana: Cankarjeva
2alozba, 1977.

2 H je zgolj pridih, torej v fonetiéni transkripciji ni
nujen.

3 Zgodovina v slikah 10: 1200—1454 (prev. JoZe Stabej),
Ljubljana: Drzavna zalozba Slovenije, 1977, str. 4681
in sl.

4 Ljudstva sveta, Druga knjiga: Mehika in Medmorska
Amerika, Andske deZele, Amazonija, Orinoko in
pampe (prev. Branko Gradisnik, Alenka Vilfan), Ljub-
ljana: Mladinska knjiga, 1979.

5 Ljudstva sveta, Peta knjiga: Severna Amerika, Atlant-
ski otoki s Karibi, Arktika, Ljubljana: Mladinska knji-
ga, 1980.

6 Bo?o Skerlj, Ljudstva brez kovin, Ljubljana: DrZavna
zalozba Slovenije, 1962, str. XIX.

7 Ibid.

8 Cesto se je spremenila tudi pisna oblika (npr. Xalisco
—»-Jalisca, mehiska drzava; Caxamalca —=Cajamarca,
kraj v Peruju)

9 Fran Mil¢inski, Butalci, Ljubljana: Mladinska knjiga,
1983, str. 85.

10 Knjiga o knjigama Cilam Balam (prev. Ljubomir Rista-
novi¢), Krudevac: Bagdala, 1981.

11 Popol Vuh: Knjiga veéa poglavara naroda Kice (prev.
Ljubomir Ristanovi¢), Krusevac: Bagdala, 1980.

12 Luis H. Morgan, Drevno drustvo (prev. Durica Krstic),
Beograd: Prosveta, 1981.

13 str. 86, 104 itn.

14 B. Skerlj, 0. ¢., str. XIX.

IVAN SPRAJC
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FILMSKI KOTICEK

Seminar za etnoloski film

Avdiovizualni laboratorij ZRC SAZU in Slovensko et-
nolosdko drustvo sta septembra in oktobra 1984 pripravila
Semiran za etnoloski film za poklicne etnologe, ki se
nameravajo v bodoée intenzivneje posvecati avdiovizualni
dokumentaciji Seminar je trajal tri dni, potekal pa je v
dveh delih. Udelezilo se ga je 15 poklicnih etnologov iz
ustanov na podroéju etnologije iz vse Slovenije in zamej-
stva. Med njimi so bili tudi trije 8tudentje etnologije. Se-
minaristi so Zze z obvestilom o programu seminarja prejeli
po posti dve besedili, in sicer Toneta Rackega, Tehnika 8
mm filma in Jeana Roucha, The Camera and Man.

V torek, 11. septembra, je v filmski delavnici Tone
Racki predaval o osnovah filmskega snemanja z 8 mm
kamero. Predavanje je posreéeno dopolnil demonstracij-
ski film s prikazanimi znacilnostmi 8 mm fotografije.
Predavatelj je izhajal iz predpostavke, da so udelezenci
seminarja popolni zacetniki (v vecini primerov se ni
motil), vendar so nazorno podane osnove filmskega
snemanja zaradi jasnosti in sistemati¢nosti koristile tudi
"drugostopenjskim” seminaristom. Popolndne istega dne
je potekala demonstracija VHS video tehnike. Demon-
strator Mark Valentine je popeljal udeleZence po sonéni
stari Ljubljani. Vsak je sam delal z videokamero in rekor-
derjem in posnel poljuben daljsi prizor. Po vrnitvi v sejno
sobo SAZU so si zbrani avtorji ogledali svoje posnetke in
pri tem ugotavljali prednosti in slabosti video tehnike. Na
splosno je prevladovalo zacetniSko obcudovanje lastnih
posnetkov in novoodkrite spretnosti. (O kvaliteti posnet-
kov ni odlo¢ala mednarodna Zirija.)

Po konéani demonstraciji video tehnike je bil zvecer
na sporedu najnovejsi etnoloski film Avdiovizualnega la-
boratorija — Ustavljanje pusta — 25 minut dolg doku-
mentarec, ki je nastal leta 1984 v koprodukciji s TV Ljub-
ljana. Prikazuje klju¢ne dogodke ljudskega pustovanja v
vasi Vrh (ltalija) na pustni torek in sredo. To je bila
krstna predstavitev filma, Ceprav je bil za to priloznost
presnet na videokaseto. Film je bil predstavljen v dveh
variantah: prvi¢ samo slika in originalni zvok, drugié pa s
komentarjem.

Naslednji dan je bilo na vrsti snemanje s filmsko ka-
mero. Vsak seminarist je imel na razpolago pol kasete 8
mm filma, to je za pribliZzno minuto in pol materiala. V
treh skupinah okrog treh kamer so udeleZenci pod
vodstvom mentorjev zbrali vsak svoj motiv (razliéne
pisane stojnice, kupce in prodajalce) in ga “vizualizirali”.
Vecinoma so imeli vsi prvi¢ v roki filmsko kamero. Zato
so bili tudi posnetki zasnovani v duhu zaéetnikove
radovednosti, zlasti glede zmogljivosti kamere. Previado-
vala je Zelja po preskusu zooma, medtem ko je mentor
bolj spodbujal k pretehtanemu izboru Stirih, petih daljsih
kadrov, ki bi é&im enostavneje predstavili motiv.

Na Zalost filmska tehnika ne omogoéa takoj&nje kon-
trole posnetkov. Zato se je prvi del seminarja Koncai v
sredo zvedéer, nadaljeval pa 30. oktobra, ko so bili filmi
razviti. Vsi posnetki so, grobo re¢eno, uspeli, saj smo
snemali z enostavno osvetlitveno avtomatiko, ki jo imajo
danes Z?e vse 8 mm kamere. Kljub temu, da je pri tej
preprosti tehniki naloga snemalca samo izbor izraza in
ostritev slike, se je vseeno dobro razlo¢il osebni rokopis
snemalcev. Ta skromni preskus torej dokazuje, da niti na
najnizji stopnji filmske registracije ne moremo govoriti o
objektivnosti kamere oz. posnetka, da ima Ze filmski
analfabet svojo prepoznavno osebno optiko in pogled na
stvarnost, ki ga ne zasendéijo niti tehnicne pomanjkljivosti
posnetka.

Seminar o etnoloSkem filmu, 11. in 12. 9. 1984; Prakti¢no delo s kamero. Foto: Dejan Habicht
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Po ogledu in kritiéni obravnavi posnetkov so semina-
risti pristopili k spoznavanju dela z lepilnico. Temu
seveda ne bi mogli re¢i montaza, ampak bolj tehni¢no
Znanje spajanja posnetkov. Pouku montaZze kot sestavine
filmskega izraza se je prvi seminar za etnoloski film
Zavestno odrekel, saj je bil usmerjen izklju¢no na osnov-
no znanje pridobivanja filmskega posnetka. Pa 3e to
spretnost si bodo morali absolventi seminarja sami utrje-
vati s prakso.

Zadnjo delavnico seminarja je popestril ogled filmov
dveh udele?encev seminarja. Prvi je bil dokumentarni
filmski zapis Andreja Dularja o delovanju belokranjske
vodne Zage in njegova filmska "izmeritev” metliSkega trz-
Nega semnja, drugi pa prikaz Zdenka Vogrica o postav-
ljanju kamnite "progle” (past za lov na brinovke) na Go-
riskem Krasu v Italiji.

V zakljuénem pogovoru so udeleZenci strnili vtise o
sodelovanju na seminarju, o njegovi potrebnosti in
koristnosti. Postavljeno je bilo vprasanje vloge Avdiovi-
Zualnega laboratorija in nacelno vpradanje, ali ni nujno
filmske dokumentacije zasnovati tako, da jo lahko
etnologi neposredno ponudijo 8irSemu ob¢instvu (npr. po
televiziji) in ne samo oZjemu krogu poznavalcev. Tak,
fecimo mu profesionalni pristop, seveda neogibno zahte-
va aktivno vlogo mo&nega centra za etnoloski film, saj
ekonomsko ni upraviéeno, da bi vsaka ustanova, ki ob-
¢asno rabi avdiovizualno dokumentacijo, sama nabavljala
Primerno tehniko za 16 mm film ali za profesionalni video
Sistem. Pojasnjeno je bilo, da se Avdiovizulani laboratorij
tej viogi ne namerava odreéi, da torej to vlogo sprejema,
kakor je bilo vseskozi tudi zamisljeno. Vprasanje je le
¢as, ko bo AVL imel ustrezno opremo. Vseeno pa so bili
UdeleZenci enotni v pobudi, da ustanove sku$ajo nabav-
liati za svoje potrebe samostojno, tehniéno manj zahtev-
no filmsko ali video opremo, ali se kako drugage truditi
Za pridobivanje avdiovizualne dokumentacije.

V zvezi s to ponudbo so udelezenci seminarja sprejeli
Ustrezno resolucijo — "dramilo”, ki ga objavljamo v
Nadaljevanju tega poroéila.

NASKO KRIZNAR

Dramilo

Etnologinje in etnologi, zbrani na prvem Seminarju za
e}no!oéki film, ki sta ga pripravila Avdiovizualni laborato-
] Znanstvenoraziskovalnega centra SAZU in Slovensko
€tnolosko drustvo, v Ljubljani septembra in oktobra 1984,
Zelimo sporotiti strokovni javnosti in poklicnim ustano-
vam s podroéja etnologije naslednje razmisljanje.

Film in video %e nimata ustreznega mesta v instru-
Mentariju slovenskih etnologov pri njihovem raziskoval-
Nem in strokovnem delu. Razloge za to moramo iskati v
Splogno nizki stopnji vizualizacijskega standarda pri nas:
tako Kar zadeva materialno stran razvoja, kakor nizko
Stopnijo vizualne miselnosti oziroma kar njeno odsotnost.

edke izjeme v preteklosti in sedanjosti ne kvarijo dosti
Povpretja. Zato se nam v zvezi s tem stanjem postavljajo
Naslednja vpradanija.

Ali ni odsotnost vizualnega vidika etnoloskega dela
danes tezko razumljiva povsod tam, kjer bi morala stroka
Z uporabo sodobnega medija pospeseno pridobivati
Simpatije obiskovalcev, gledalcev, privrzencev, sopotni-
k°"_" sodrugoyv, publikuma, kolegov, sovragov, informa-
toriev in politikov, v duhu asa — "medium is message”
— Zlasti na podrotju predstavitev etnolokih dognanj v
muze;j_h, na univerzi, na televiziji, v stiku s $olami, infor-
[("I"':‘toru. s svetovno etnologijo, z izseljenci in turisti?
sall{b nezadovoljstvu z obstojetimi razmerami pa podpi-
neﬁ: vVidimo svetlobo na koncu predora. Cas je res bolj
L Onjen vlaganjem v ljudi kot v opremo. Toda brez

d@nja tudi v bodote ne bo mogode spreminjati razmer

na bolje. Zato podpiramo vse moZne oblike izobraZevanja
in spopolnjevanja na podro¢ju vizualne etnologije in vse
mogoce naéine pridobivanja avdiovizualne dokumenta-
cije. Zato bomo véasih zadovoljni tudi s skromnimi teh-
niénimi resitvami, z eno samo mislijo, ohraniti zanam-
cem na filmskem traku ali video kaseti obraze, roke,
poglede, odnose, delo, orodje, poklice, izdelke, glasbo
in ples, pokrajino, hide, vasi in mesta, barve in svetolbo
nasega Casa. V svoji lakoti po filmski ali video dokumen-
taciji ne bomo izbirali sredstev. Privlekli bomo na dan
zapradene "osmiéke” nadih oletov in dedov, iz sredstev
amortizacije bomo izsiljevali nakup kamer in pribora v
komisijski prodaji od ekonomskih emigrantov. (Mimogre-
de: cena video kompleta (kamera, rekorder, televizor) ne
presega polovice letne plade kulturnidkega birokrata in ne
cene vecje etnoloske razstave!)

Opogumljeni s sku3njo osebnega stika s filmsko in
video kamero Zelimo gledati tudi skoz objektive televizij-
skih snemalcev in dopisnikov, objektive amaterjev in pro-
fesionalcev, z eno samo mislijo — pridobiti nov filmski
ali elektronski zapis nase etnolosko topografske resnic-
nosti. Deficit na podrogju avdiovizualne dokumentacije
pri etnoloskih raziskavah bo odpravljen, ko bo v profesio-
nalnih institucijah, zlasti v osrednjih, nastajala premi5lje-
na avdiovizualna dokumentacija, ko bodo arhivi znanstve-
nega filma intenzivno sluzili Studiju etnologije in ko bo
med citiranimi viri etnolodke razprave vsakdanje prebrati
tudi navedbo filmskega posnetka, ko bosta svinénik in
beleznica iz glavnega postala pomozno sredstvo.

Nagovarjamo vse ustanove, ki zaposlujejo etnologe,
da &im bolj podpirajo prizadevanja etnologov za uvedbo
avdiovizualne dokumentacije pri njihovem vsakdanjem
delu z mislijo, da film in video vodita nado stroko v
bodoénost in da se bodoénost zatenja ze danes.

Inga Brezigar, kustosinja etnologinja, Goriski muzej,
Nova Gorica

Zvona Cigli¢, kustosinja etnologijnja, Pokrajinski
muzej Koper
Andrej Dular, kustos etnolog, Belokranjski muzej, Metli-
ka

Dejan Habicht, Student etnologije, Ljubljana

Irena Kersi¢, kustosinja etnologinja, Slovenski etno-
grafski muzej, Ljubljana

Vlado Knific, Konservator etnolog, ZSV, Kranj

Nasko Kriznar, Avdiovizualni laboratorji ZRC SAZU,
Ljubljana

Mira Omerzel-Terlep, etnomuzikologinja, Ljubljana

Ivanka Pockar, kustosinja etnologinja, Posavski mu-
zej, BreZice

mag. Mojca Ravnik, konservatorka etnologinja, ZSV
Piran

JoZef Rehberger, tudent etnologije, Preddvor

Jana Remskar, Studentka etnologije, Ljubljana

Inja Smerdel, kastosinja etnologinja, Slovenski etnol-
loski muzej, Ljublana

Nives Suli¢, etnologinja, Oddelek za etnologijo FF,
Ljubljana

Zdenko Vogri¢, kulturni delavec, Gorica

Zora Zagar, kustosinja etnologinja, Pomorski muzej,
Piran
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RAZSTAVE,
POSVETOVANJA...

Ob razstavi Zakladi faraonov v Dozevi
palaéi v Benetkah od junija do decem-
bra 1984

Stari Egipt. Danes so ohranjeni samo 35e drobci: Ze
desetletja se znanstveniki-egiptologi trudijo, da bi jih se-
stavili v celoto.

Ta mozaik sega od prvega, t.i. arhaitnega obdobja
(5000—2700 pr. n. &t.) do grsko-rimskega ¢asa (332
pr. n. 8. — 395 n. §t.), ko je v egipéansko Kulturo zacel
vdirati nov duh, helenizem. Pet glavnih obdobij (arhaic-
no, stara, srednja in nova drzava, grSko-rimsko obdobje),
vmesne postaje (zdruzevanje drzave, thinitsko obdobje,
prvo, drugo in tretje vmesno obdobje, bizantinsko, islam-
sko obdobje); 31 dinastij in e ve¢ vladarjev, faraonov.
Stoletje trajajo¢a in vendar ena sama kultura: daljna,
drugaéna, kultura faraonov. Ve& ko tiso¢ kilometrov dolg
zivljenjski prostor stalno naseljenih kmetov, Zivinorejcev
in lovskih nomadov, med katerimi so vladale enotne
verske predstave. En svet, e vedno poln skrivnosti: doli-
na Nila, kemet ali &rna zemlja, desheret ali rdeca zemlja,
puscava.

Prvi dokument potovanja v juzne kraje Egipta in v
Nubijo je knjiga nekega beneskega mescana, prvega zna-
nega &loveka zahodnega sveta, ki je od3el tako daleC na
jug. Med svojim potovanjem po Egiptu (leta 1589) je
opazoval pokrajino, obitaje prebivalcev te dezele in
spomenike davnih faraonskih ¢asov. Njegovo rokopisno
delo hrani florentinska nacionalna knjiznica.

Anonimni beneski popotnik je bil torej ena med po-
budami za razstavo, ki so jo v DoZevi palaci pripravili
skupaj z Egiptovskim muzejem iz Kaira.

Razstava ni bila obseZna, je pa po mojem mnenju
prikazala bistveno.

V petnajstih razstavnih prostorih je bilo nekaj ve¢ ko
40 panojev in okrog 70 eksponatov. Clovek bi rekel malo,
&e zlasti ¢e je videl prenatrpane in neurejene vitrine Egip-
tovskega muzeja v Kairu. Tu pa je imel vsak razstavljen
predmet svoj prostor v posebni vitrini, tako da si si ga
lahko ogledal z vseh strani. Ob vsakem so bili
najnujnejsi podatki: kaj predstavlja, od kod izvira oziroma
kje so ga nasli, namen, letnica in material.

Vse drugo je bilo zapisano na panojih: raziskave in
raziskovalci, najdbe in najdiséa, potek dela; to je bilo
ponazorjeno tudi s slikami, zemljevidi, skicami in foto-
grafijami. Na panojih so bile zapisane tudi Stevilne
informacije o kulturi starih Egipéanov:

— zgodovina Starega Egipta po obdobjih (razstava je
postavljena kronolosko: namakalna kultura in vpliv Me-
zopotamije, kasneje tudi drugih deZel, nedotaknjene
grobnice — npr. grobnica kraljevega vezirja Hemaka,
grobnica kraljice Hetep Heres, Keopsove matere, katere
grob je edini nedotaknjen grob starega kraljestva itn.):

— Sakkara z najstarejim spomenikom, DZoserjevo
stopnitasto mastabo, njen sistem galerij, v katerih so
na&li vaze z imeni faraonov in slike, iz katerih je bilo
mogoce razbrati delovni postopek oblikovanja vaz;

— Imhotep, boZje &ad&eni arhitekt, simbol dobe kul-
ture;

— piramide v Gizah in Sfinga z veéno skrivnostnim
smehljajem;

— mesta Dashur, Karnak, Tell el Amarna, Tell Basta,
Abydos, Tanis, Heliopolis in druga s templji posvecenimi
bogovom; templji so bili zemeljsko bivalis¢e bogov, nji-
hov dom, zato so bili prava srediséa umetnosti; arhitek-
tura, slikarstvo, kiparstvo, relief in uporabna umetnost so
bili tesno povezani z religijo; v svetis¢ih so bili skriti za-

kladi, v njih so potekali obredi in daritve, a nikoli niso
bila odprta navadnim smrtnikom; vsop vanje je bil
dovoljen le kraljem in dostojanstvenikom, ki so se hoteli
srecati z bogovi;

— sonéni tempelji in teoloska Sola v Heliopolisu,
posveéena 5tudiju najvedjega egipfanskega boga Reja-
Sonce, vir Zivljenja, ki pomeni svetlobo in ima velikansko
stvariteljsko moé&; zato ni nenavadno, da so zrasli templji
in iz njih cela mesta posvedena sonénemu boZanstvu;
Amenofis IV, verski reformator, imenovan tudi Ehnaton,
boZji sin, je bil po poloZaju takoj za bogom, njegov pred-
stavnik na zemlji;

— egip&anska religija in njena vidna podoba —
umetnost, mnozica bogov, bogata mitologija, vera v po-
smrtno Zivljenje; Zivljenje in smrt, kakor bi se izmenjala
dan in no&, kakor bi popotovali v "svet spodaj”, v svet
pravice, ki jo zastopa boginja Maat, vodnica bogov
kraljev in ljudi; Knjige mrtvih z barvnimi slikami prika-
zujejo tako potovanje v onostranstvo;

— Medu neter, hieroglifi, s katerimi so napisane
svete knjige, pisma, ovitki; o jeziku in pisavi, ki je bila
slikovna in fonetiéna khrati, o bogu Thotu, zas&itniku
pisave na zemlji;

— baker iz sinajskih rudnikov in bron, kovini uporab-
lieni za dekoracijo, orodje, posodo, kipe: zemljevid rud-
nikov zlata in bazalta iz 13. st. pr. n. &t. prikazujejo, od
kod so pripeljali dragoceni kovini;

— o plastikah (kamnitih, lesenih, bronastih idr.), ki
so predstavljale oz. nadomescale mrtvega na zemlji, so
bile pomemben del vere v posmrtno Zivijenje; nasli so jih
v vseh grobnicah, ki so ostale nedotaknjene; pred
tebanskimi roparji so grobove nekaterih faraonov in
dostojanstvenikov njihovi zvesti podloZniki skrili v t. i.
Skrivalis&e kraljev, kijer so se ohranili do dana3njih
&asov;

— munmificiranje, sarkofagi, grobnice kot prve zaklad-
nice, zlasti v Dolini kraljev ali t.i. sedeZu veénosti, bolj in
manj znani vliadarji — faraoni,

— o transportu, o kultu reke in &olnov; s Sonéno
ladjo v ve&no Zivljenje, Zivljenje po smrti;

— nakit iz nubijskega zlata, srebra, dragih in poldra-
gih kamnov, sinajskega tirkiza ipd.; reliefne in druge
upodobitve Starih Egipéanov kaZejo, da so bili to lepi,
urejeni ljudje, ki so skrbeli za svojo zunanjost in kozme-
tika je v razliénih slogih pomenila pomemben del njiho-
vega Zivljenja;

— osvobodilna vojna, katere vzroki e niso povsem
pojasnjeni, bogato politiéno Zivljenje, o &emer pri¢a
diplomatski arhiv v Tell el Amarni, trgovina s sosednjimi
deZelami...

Bogata egiptanska kultura je zagela usihati s priho-
dom Grkov, Rimljanov in kasneje drugih ljudstev. In kaj
je ostalo od nje? Drobci. Vendar teh je veliko in 3e vec.
Nekaj so jih pokazali tudi v DoZevi palagi. Morda najlep-
Ze. morda najznaéilnej3e, tiste, ki najve¢ povedo:
terakotni vré za vodo, okrasen z Zivalskimi podobami,
nekaj vaz iz razliénih materialov (alabaster, granit, zlato,
baker, terakota), nakit (ogrlica z imenom faraona Seostri-
sa Il, zlate zapestnice in uhani, zlat princesin ovratnik,
okrasen s poldragimi kamni, zlat ovratnik in nekak$na
zlata rokavica za faraona), poslikane glinaste plosce, noZ
z reliefom na roéaju, zlata britev, Zlica za puder, ogleda-
lo, ki je bilo nujni “inventar” moskih in Zensk, podglav-
nik, reliefi (dinami&éne podobe iz vsakdanjega in "ono-
stranskega” Zivljenja) srebrn model &olna z veslaci,
hieroglifi in zvitki. Najve¢ je bilo plastik (kipec Imhotepa,
Kefrena, kraljevska druZina, nekaj stoje¢ih skulptur
dostojanstvenikov, kipci kraljev, kraljic, bogov...), ki se v
danasnjem ¢asu morda zdijo toge in enoliéne, staticne.
Gas 25. dinastije pa je prinesel bolj realisti¢no upodab-
ljanje, plastika je takrat predstavljala dominantni del
egipéanske umetnosti. In za konec mumija in sarkofag,
poslikan s prizori poti v ve&no Zivljenje. Prostor, Vv
katerem sta bila razstavijena, se je zdel nekam tih in
skrivnosten.

In potem se vrne$ v “nas” svet, v "nad” &as. In zdi s€
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ETHNOLOGICAL SOCIETY

CONTENTS OF THIS ISSUE

Since in October, 1984 the Folklore Institute of Ljubljana celebrated its soth anniversary, a larger part of
this issue is dedicated to Slovene folklore. We also publish an article by Zmaga Kumer which deals with the
Institute.

— In the chapter entitled SLOVENSKA FOLKLORISTIKA (Slovene Folklore) Igor Cvetko, an ethno-
musicologist by profession, writes about field work research of musical tradition (Slovenci in terensko delo
pri raziskovanju glasbenega izrocila). This is a critical review of Slovene ethnomusicological work, following
its historical development and its research methodology.

Julijan Strajnar, an ethnomusicologist as well, is the author of an article about the problems of adapta-
bility of traditional forms to their contemporary performance on stage (Problemi prilagajanja tradicionalnih
oblik sodobnemu odrskemu izvajanju). He draws our attention to the problems which arise when folk
dances, music and songs are presented on stage in the form of concerts or various festivals. Commercial
reasons which distort real folk creativity, removing it from its specific elements, are often stressed above
Others. The author maintains that thus conscious make — believe alters folk music into a uniform com-
Mmercial entertainment.

Marko Terseglav who researches folk poetry wrote an article entitled Nekateri problemi interdisciplinar-
Nega raziskovanja ustnega slovstva. He states that cooperation among folklorists (musicologists and those
dealing with text) is too weak and that folklorists do not open enough to other disciplines such as Slavic Studies
or ethnology for instance. He discusses the abourd situation in which Slavic Studies wants to assert itself as an
independent discipline, yet at the same time it uncritically accepts the methodology of literary theory. After-
wards the author makes a few suggestions for interdisciplinary work between folklore and other humanities.

All the above articles were prepared for the 315! Congress of Yugoslav Folklorists in October, 1984 in
Macedonia, Yugoslavia. In October, 1984, the present Section for Ethnomusicology (formerly the Folklore
Institute) at the Slovene Academy for Arts and Sciences celebrated its soth anniversary. In his article entitled
50 let Folklornega Instituta Marko Terseglav discusses work and growth of the institute.

— In the chapter entitled POLEMIKA, RAZMISLIANJA Ivan Sprajc writes about transcription of
Joreign names in our literature (Nekaj misli o transkribiranju tujih imen v nasi literaturi). Above all he
discussed two important ethnological books which have been translated into Slovene: Ljudstva sveta (Peoples
?f the World) and Verstva sveta (Religions of the World). He ascertains a great lack of unification and
Incorrect transfer of original foreign names and notions into Slovene ethnological terminology.

— The chapter entitled FILMSKI KOTICEK brings two articles by Nasko Kriznar. In the first —
Seminar za etnolo3ki film — he writes about a course on filming with a super-8 and a video camera which
was organized by Audio-Visual Laboratory at the Scientific Research Center of Slovene Academy of Arts and
Sciences in the fall of 1984. In Dramilo (Encouragement) participants of this seminary appeal to all Slovene
ethnologists with a wish that film and video become a constant part of ethnological work. The photo-
8raph which follows it was taken by Nasko KriZnar and shows film seminary participants during practical
Jilm work on a street in Ljubljana.

— In the chapter RAZSTAVE, POSVETOVANJA Ina FerbeZar writes about an exhibit of ancient
Egyption culture (Ob razstavi Zakladi faraonov) held in Venice, Italy from June to December, 1984.

. In the article entitled Poroéilo o 31. kongresu jugoslovanskih folkloristov its author Marko Terseglav
Critically discusses the faults of the congress, its inconsistency and repetitive unscholarly methods of some
individyaqls, He also writes about the lack of cooperation between folklorists and ethnologists which remain
10 work separately despite their joint congress in Rogaska Slatina in 1983. This shall be especially evident in

1985 when both societies will hold their separate congresses at the same time and with some identical themes.
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— For many years Slovene Ethnological Society has strived for interdisciplinary cooperation between
ethnologists and experts from other disciplines. Necessary for cooperation are mutual comprehension and
discussions in order to find a common language for joint work despite different research methods.

First such conference took place in 1979 in Ljubljana where ethnologists and architects met and
discussed protection of Slovene traditional architecture. This was followed by a conference on ethnology and
Slavie Studies in 1980 where cooperation in the research of oral tradition was discussed. On November 8 and 9,
1984, Maribor hosted a conference on the relation between ethnology and history. Scholars of both
disciplines first spoke about theoretical and methodological problems, then mutual and differeng views about
their work, and also discussed concrete examples of joint research of the Liberation War and those aspects
of life which are researched by so-called social history and are at the same time objects of ethnologic
research as well. Miha Zadnikar, the author of an article about this conference, states that it has been
difficult to find a scientific truth about it as the official truth and the half-truth of those who find the
essence unimportant have both intermingled at the conference.

— In the chapter entitled KNJIZNA POROCILA IN OCENE Mojca Ravnik reviews an interesting book
written by Dunja Rihtman-Avgustin, an ethnologist from Zagreb, on the structure of traditional thinking
(Struktura tradicijskog misljenja, Zagreb 1984). Zmago Smitek writes about a book by a Polish ethnologist
Marek Gawecki entitled Middle and North Afganistan Village — Tradition and Attempts at Modernization
(Wroclaw 1983).

— Following is the chapter entitled POROCILA ETNOLOSKIH USTANOV O DELU V LETU 1984
where ethnologists who work at the Institute for Slovene. Ethnography and ethnologists-curators from local
museums in Celje, Gorica, Metlika, Piran and Ptuj report about their work.

— In the chapter headed BIBLIOGRAFIJA NALOG STUDENTOV ETNOLOGIJE V LETU 1984
Ingrid Slavec lists thematically (trade, nutrition, commerce, family, minorities, generational communities,
customs, beliefs, plastic art, regional communities, occupational communities) all seminary and diploma
papers of ethnology students at the Faculty of Philosophy in Ljubljana.

— Ingrid Slavec has also enumerated all important events (exhibits, events, cooperation of ethnologists
with other institutions, participation in domestic and foreign congresses and so on) within Slovene
ethnological Society in the second half of 1984.

— The photograph on the last page entitled ZGODOVINA ETNOLOGIJE V SLIKAH shows the opening
of the exhibit on the 50t anniversary of the Folklore Institute in Ljubljana. The exhibit was opened in
October, 1984, in the Preseren Hall at the Slovene Academy of Arts and Sciences. Other photographs in this
issue have been taken by Nasko Kriznar as well and are dedicated to the anniversary of the Folklore Insti-
tute. Some were taken at the opening of the exhibit, others at the accompanying conference on folk music in
the present, others still at a public performance entitled Slovene Land In Song and Word in Ljubljana.
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FIVE DECADES OF THE INSTITUTE OF
FOLKLORE

By the end of 18th century an interest for national poetic oral tradition arose in Slovenia as well as the
rest of Europe. In the 19th century, we find a large number of collectors, the first collecting actions and
also the first published works of this type.

The first volume of ’’Slovene Folks Poems’’ (Slovenske narodne pesmi’’), an edition in four extensive
volumes of all the gathered material, was issued in 1895. The chief editor was Karel Strekelj, who was also the
president of the board that was in charge of collecting field material in Slovenia from 1906 to 1913. In fact,
the first ethnomusicological papers had appeared in the years before the Second World War, but really
systematic collecting and research work began fifty years ago when a special Institute of Folklore (Folklorni
institut) within the Philharmonic Society (Glasbena Matica) was established,

France Marolt was elected the head of the Institute and also carried out the main tasks:

1) gathering as complete a collection of folk songs and instrumental folk music as possible and adding to
it with continuous and extensive field work;

2) putting in order and cataloguing the collection;

3) starting with systematic research work and preparing a critical edition of it.

At the beginning, the Institute was situated in a room of the Glasbena Matica and France Marolt was
working alone. In the first five years he succeeded in obtaining four larger manuscripts of songs from
collectors, then he started copying the 1906—1913 collection that had been kept in the Ethnographic
Museum in Ljubljana, performed the first field researches and published the first papers. All his efforst to
gel the kind of sound recorder that had already been used for field research around the world proved aborti-
ve, With the published papers and edited collections, Marolt also layed the foundation stone of the library of
his Institute, divided into five divisions: 1) works on Slovene folklore and ethnology, 2) foreign books and
articles of this type, 3) Slovene literary manuals, 4) foreign literary manuals, 5) resource literature.

Such intensive and widely organised work demanded more equipment and more money than Glasbena
Matica could afford, and in 1940 the Institute had to be incorporated into the Department of Education of
the Provincial Administration (Prosvetni oddelek banske uprave). At the same time Marolt had to move into

new rooms (Stari trg 34), but didn’t succeed in getting the equipment.

Immediately after the War (in 1946), the Institute was connected with the Academy of Music (Akademija
za glasbo) as the Institute of Ethnomusicology (Glasbeno narodopisni institut), and moved again, this time
to Mestni trg 24. Marolt also got some of the equipment and office stationery he needed, as well as his first
co-workers, and started again with the field research that had been interrupted by the War. In 1948, a
Student dance group was founded in order to partially restore almost forgotten Slovene dances and present
them to the public. The group, ’AFS France Marolt”, is still acting independently, and is known as the best
amateur folklore group in Slovenia.

In 1949, the Institute became an independent institution under the Ministry of Science and Culture. Its
work was carried out in three separate departments, researching vocal and instrumental folk music, the texts
of folk songs, and folk dances.

After Marolt’s death in 1951 Valens Vodusek became the head of the Institute. It finally moved into a
building on Wolfova 8 and has remained there since then.

Not until 1954 did they get a tape recorder which made field research more feasible and intensive. In
1957, they obtained ownership rights over the 1906—1913 collection, which had been in the care of the

thnographic Museum.
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In 1955, Vodusek rearranged the archive on the basis of a card-index that makes it possible to find every
individual written record based on six different features: 1) on successive numbers, 2) on the place of
recording, 3) on the contents, 4) on the first verse, 5) on the beginning of the melody, 6) on metrical
analysis.

In 1956/57, the Institute organized a course of lectures on labanotation for the rest of the Yugoslav
institutes. The system of recording folk dances by labanotation has been used in field work in Yugoslavia
since then.

Being participants at numerous congresses and symposia, the co-workers of the Institute have been
establishing connections with similar institutions within the country and abroad, and have earned a fine
reputation. The Institute has accordingly been entrusted with the organization of some important internatio-
nal symposia, such as an international study group of the ICTM (International Council for Traditional
Music) for the cataloguing of melodies (1966), an international study group of the S.LE.F. (Société
Internationale d’Ethnographie et Folklore) for research into folk ballads (1972), and an international study
group of the ICTM on folk-music instruments (1983). Being active in the Slovene Ethnological Society (Slo-
- vensko etnolosko drustvo) as members, and also as members of its committee, the co-workers of the
Institute provided for the organization of five Yugoslav Folklore Congresses (1959, 1965, 1971, 1977, 1983).

The work of the Institute has always been open to the public. In 1966, they started with the series of
radio transmissions of original Slovene folk music *’Slovenia in songs and words”’, that soon became one of
the highlights of Radio Ljubljana’s programme schedule.

In 1971, the first of a series of books of Slovene folk songs (’’Slovenske ljudske pesmi’’) appeared, the
Institute having carried but the main share of the work.

In 1979 it presented its first disc in a series of records of original folk music from the Slovene ethnic
territory; "’Slovene music’’ (*’Slovenska glasba’’), although two records had been published before.

Because the researching field of the Institute has always been the whole Slovene ethnic territory, the
collecting of materials also takes place on the other side of the State borders: in Rezija (Italy), Porabje
(Hungary), Koroska (Austria).

In 1972, the Institute was joined to the Slovene Academy of Sciences and Arts, to its Institute of Slovene
Ethnology, as a Department of Ethnomusicology.

The results of the first fifty years of work of the Institute are vast and important. Its archives contain
over 20,000 manuscripts of folk songs, over 1,200 tape recordings with more than 3 7,000 examples,
numerous recordings of dances, 32 documentary movies, a number of photographs, and an extensive library.

Along with a great number of research papers (see the bibliography), the co-workers of the Institute have
published numerous important books on folk music, songs, dances and instruments. They act pedagogically,
are all members of different national and foreign professional committees, boards and juries, and
permanently collaborate with the radio and TV on popularizing original Slovene folk music.

Out of modest beginings, when all the work was carried out by a single man with almost no equipment,
the Institute has grown into a reputable scientific institution. Today, it employs five scholars and represents
the centre of ethnomusicological activity in Slovenia.

Zmaga Kumer
(Translated by Igor Cvetko)
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ti, da si s sabo odnesel kanéek skrivnosti.

Po ogledu razstave sem si Zelela povprasati nekatere
obiskovalce za njihovo mnenje o razstavi. Zdelo se mi je
namreé, da razstava ne prinasa ni¢ novega, da ponavija
2e znane In mnogokrat ponovljene stvari, da ne postavlja
novih vprasanj, ne razpira novih pogledov. Razstavni
predmeti so prav gotovo ponujali doloéeno predstavo o
Stari egip&anski kulturi, vendar pa so panoji zelo spopol-
nili njihov pomen. Poleg tega je bilo mogoce kupiti tudi
katalog, ki je olajseval ogled (katalog je imel enak naslov
kot razstava, Tesori dei Faraoni); bil je bogatejsi od raz-
stave, saj je bil opremljen z barvnimi fotografijami neka-
terih predmetov, ki jih na razstavi ni bilo. Kak&na pa je
bila vsebina kataloga, besedilo in razlaga slik, ne vem.
Prodajali so le italijanske izvode, pa tudi 20.000 lir je bilo
Zame preve¢, ¢eprav za tako obseZno in bogato opremlje-
no knjigo (ok. 200 strani z barvnimi fotografijami) to ni
veliko.

INA FERBEZAR

Porocilo o 31. kongresu zveze drustev
folkloristov Jugoslavije

Od 1. — 5. 10. 1984 je bil v Radovidu (Makedonija)
31. kongres ZDFJ. Organizator kongresa je bilo Folklo-
ristitno drustvo Makedonije. Delo kongresa je bilo
(pre)diroko zastavljeno, saj so bile na programu kar 4
Plenarne teme (1. Folkloristicna predstavitev Radovi$a in
Okolice, 2. Splosno in specifiéno v folklori NOB in revo-
lucije pri jugoslovanskih narodih in narodnostih, 3.
Metodologija terenskega raziskovanja folklore in 4. Spre-
Membe in kontinuiteta v Zenitovanjskih obi&ajih) in 3
Sekcijske (1. Druzbene vede in stno slovstvo, 2. Problemi
Prilagajanja tradicionalnih oblik sodobnemu odrskemu
1Zvajanju in 3. Sekcija za otroko folkloro).

Tako ambiciozno zasnovan program (ki smo se mu
Nekateri upirali e na pripravljalnih sestankih) je grozil,
da bo kongres potekal v paniénem branju mnozZice refe-
ra.tov (okrog 80), ki ne bodo dobili pravega odmeva v
diskusiji, Predvidevanja so se uresnigila, ker je bilo tem
In referatov preve&, med njimi pa precej neizdelanih, kar
I€ spet pokazalo, da republika drustva niso dobro opra-
Vila izbirne naloge kljub neprestanim zagotovilom, da se
bo stanje izboljsalo. Negativnho opazna je bila predvsem
2. plenarna tema, kjer je bilo tudi najve& referatov, a niso
Prineslj skoraj ni¢ novega, saj so referenti ponavljali
Problematiko, metode in gradivo, pa tudi napake s prejs-
njih kongresov.

: _Malodologija terenskega raziskovanja folklore je bila
12zivalna tema, saj se folkloristi pri terenskem delu
Sre¢ujemo z vrsto teoreti&nih in praktiénih problemov,
'eSitve zanje pa i&&emo kot posamezniki. Ob posludanju
referatov smo spoznali celo vrsto konkretnih in pereéih
tezay, manj pa smo dobili nakazanih resitev. Problemi so
Sicer bilj v “zraku”, &utili smo jih, nismo pa jih uspeli
Zaokroziti v vsaj splodno usmeriteyv, ker je spet zmanjkalo
8sa za pogovor. Se enkrat se je torej pokazalo, da se ob
branju mnozice referatov lahko samo seznanimo s
Pfc_blern] in jih vzamemo "na znanje”, ker ni ¢asa in tudi
¥olie ne za resevanje. Spet se je pokazala kot edina
MoZna oblika poglobljenega kongresnega dela — pred-
Dlryprava z natisnjenimi referati, da se na skupnih sreta-
Niih Ze zatnemo pogovarjati o nakazanih problemih, ne
da jih tam Sele slisimo in ni¢ veg.
cii kOl'Jobma ugotovitve bi veljale za vse plenarne in s_ei_(—
b',ls e lerpe. vendar je bila 4. tema pri tem izjema, saj je
110 manj referatov, ti pa so prinesli pomembno in novo
Er::divo 2a vse raziskovalce naina Zivljenja. Zato je po-
naqut-ma odlotitev predsedstva ZDFJ, da bodo kongresi
klu;? levali s temo o kontinuiteti in spremembah v fol-

Ze sekcijska razprava o ustnem slovstvu v Roga3ki
Slatini je pokazala, da raziskovalci preveckrat posegajo le
na "pozitivistitna” podro¢ja in na teme, ki bi jih mirno
lahko prepustili literarni zgodovini. Zato smo se v Rogas-
ki Slatini dogovorili, da se v Radovisu pomenimo in
predstavimo probleme raziskovanja ustnega slovstva v
okviru drugih druzboslovnih ved. Zal pa Ze nekaj let ugo-
tavljamo, da raziskovalci ustnega slovstva ne Zelijo ugriz-
niti v "teoreti¢ne” teme, Se ve¢, na kongres prihajajo celo
s svojimi priljubljenimi temami, ¢&eprav sploh niso
povezani z naslovom teme. To se je zgodilo tudi v
Radovisu, saj so od 12 referentov le &tirje napisali refe-
rat, ki se je ujemal z razpisano temo, ostali pa so govo-
rili o folklornih elementih pri vidnej&ih literarnih ustvar-
jalcih, nekateri so pozitivistiéno nastevali ljudske kletve,
eden pa je prebral kar skrajsano verzijo dela, ki je bilo Ze
objavljeno v neki literarni reviji. Zato se je tudi diskusija
vrtela samo okrog nacelnih vprasanj, ali so referenti
dolzni upoStevati predpisano temo ali pa lahko berejo
karkoli, kar je v zvezi z ustnim slovstvom, samo da imajo
referat, s katerim lahko od drustev terjajo dnevnice za
kongres. V sreénem trenutku, ko je voditelju razgovora
uspelo usmeriti diskusijo k bistvu, pa so posamezniki z
omalovaZevanjem in s svojo "avtoriteto” spet razdrobili
razpravo in jo speljali v svoje vode. Celotno delo kongre-
sa e zato zaCelo zgubljati resnost in je vedno bolj posta-
jalo podobno "veseli $oli" v otroSkih vrtcih. Pri tem se
seveda postavlja vprasanje odgovornosti vodstev republi-
5kih drustev in organizatorja kongresa, ki so referate
sprejeli in se niso drzali niti razpisanih tem niti sklepov
skup&¢in. Republidkim drustvom je lahko v opravigilo
samo to, da so nekateri referati prisli do organizatorjev
po ilegalni poti, torej mimo njih. Ne moremo pa opravi-
titi, da se to dogaja Ze leta in leta in da nekatera vodstva
republiskih drustev ni¢esar ne ukrenejo. Morda zato, ker
so v vodstvih samih taki "ilegalci”. Enkrat je treba reci
bobu bob in nekatere krivce tudi imenovati. Na nasih
skup&cinah smo Ze vetkrat govorili o nerazumljivem in
Skodljivem obnadanju posameznikov v hrvaskem folklori-
stitnem drustvu. Vendar pa drustvo ni ukrepalo, temved
je nastrotno eden izmed krivcev radoviske farse bil celo
recenzent za referate o ustnem slovstvu. Ta "recenzent”
pa je vsem navkljub sprejel neustrezne referate. Tako
pocetje 3kodi vsej jugoslovanski folkloristiki, njenemu
ugledu in znanstvenim prizadevanjem.

Krivitno bi bilo, &e bi s prstom kazali samo na eno
drustvo, saj velik del odgovornosti nosi tudi organizator,
ki je vse prepustil republiSkim izborom in uvrstil v
kongres neprimerne referate. Organizator 31. kongresa se
je vegji del zasedanj obna3al tako, kakor da potek in
uspeh kongresa nista njegova stvar. Njemu v prid pa je v
konkretnem primeru treba povedati, da se je v sekciji za
ustno slovstvo ena od ¢lanic organizacijskega odbora,
upria poéetju "avtoritet”, a je bila posmehljivo uti%ana,
kakor tudi voditelji pogovora, ki so bili brez moci.
"Padalstvo” in brezzveznost sta se pokazala tudi pri
nekaterih drugih referatih, ker niso 3li prek svojega
drustva. Crnogorski referat, brez zveze z naslovom, je bil
prebran pa¢ zato, ker Crna gora sploh nima formalne
organizacije, zato tudi nimajo drustvenih sestankov,
njihovih delegatov pa tudi ni bilo v predsedstvu ZDFJ.
"llegalci”, "avtoritete” in "samotni jezdeci” so bili v sek-
ciji za ustno slovstvo v vecini, zato so tudi lahko parla-
mentarno preglasovali dobromisle¢o manj$ino in sekcij-
sko delo usmerjali po svojih Zeljah. Svojo bojevitost, pri-
stranost in nestrpnost so pokazali tudi na redni letni
skupscini, kjer so spet vsilili "svojo”, Zze leta in leta po-
navljajo¢o temo, ki jo nekateri obdelujejo v magistrskih
in doktorskih nalogah ali pa ravno o tem trenutno preda-
vajo itn.

Veli¢ina etnomuzikologov je sodelovala pri 2. sekcij-
ski temi, nekateri pa so dopolnjevali plenarne teme. O
skupnih teoreti€énih problemih pa so se pogovarjali na
dvodnevnem sestanku pred kongresom, kar je postala Ze
etnomuzikoloska praksa. Ta sekcija ima nekaj svojih
prijetnih znaCilnosti, saj etnomuzikologi z nacrtnim in
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poglobljenim delom presegajo folkloristicno povprecje.
Kljub ozkim in specialnim problemom se znajo vkljuciti v
Sirse plenarne teme in jih dopolnjujejo z novim gradivom,
nekatere probleme pa osvetljujejo s svojega zornega kota
in opozarjajo na pomembne sestavine v folklori, ki jih
nemuzikologi veékrat spregledamo. Njihovo predkongres-
no delo re3uje vrsto temeljnih problemov stroke, s
katerimi ne "bremenijo” raziskovalcev z drugih podrodij.
Te le seznanijo s svojimi ugotovitvami in rezultati. Taks-
na homogena raziskovalna ekipa etnomuzikologov ni
nastala ¢ez no¢ in sama od sebe, ampak je plod dolgo-
letnega prizadevnega znanstvenega dela, ¢loveske in
znanstvene volje, da probleme usmerjajo k moznim resit-
vam. Etnomuzikoloska sekcija opozarja, da bi se morale
tudi druge sekcije podobno lotiti reSevanja svojih speci-
fienih in perecih problemov, ¢e nocejo, da bodo zaostale
za znanostjo in Zivljenjem.

Ob kongresnem razmisljanju velja omeniti Se redno
letno skupscino ZDFJ, ki se je poleg formalnih in organi-
zacijskih zadev spopadla 8e z neredenimi nalogami in
problemi iz prejénjih let. Na kongresu v Rogaski Slatini
je bilo namre¢ predlagano, da bi bil naslednji etnoloski
kongres v Crni gori spet skupen, torej z etnologi in fol-
kloristi in tokrat e z antropologi. Kongres naj bi bil ju-
goslovanska "generalka” za svetovni antropoloski in
etnolodki kongres v Zagrebu. Ze v Rogaski Slatini nismo
dosegli sporazuma, saj sta ZDFJ in ZEDJ sklenili nada-
ljevati delo po starem, torej z logenenimi kongresi v
razlicnih terminih. Po taki odlocitvi naj bi folkloristi leta
1985 zborovali v Vojvodini, etnologi pa v Crni gori.
Povsod so priprave na kongresa Ze v polnem teku in tako
folkloristi€na skup&gina v Radovidu ni mogla spremeniti
poteka dogodkov, ker je bila priloZznost iz Rogaske
Slatine zamujena. Predsedstvo ZDFJ je od predsedstva
ZEDJ dobilo pismo o etnoloskem kongresu v Crni gori, ki
bo septembra 1985 na Cetinju. Med vrsticami se je dalo
razumeti, da organizator pripravlja skupen kongres
etnologov, folkloristov in antropologov, Ceprav o tem ni
bilo predhodnih dogovorov, niti o temah, pa¢ pa je ZEDJ
poslalo predloge svojih tem, na katere naj bi folkloristi
dali svoje pripombe do 1. 10. 1984, svojo skupscino pa
pa so ti imeli 3ele 10. 10. 1984. Najbolj presenecCa, da
predsedstvi obeh zvez nista ze med letom nasli stika,
ceprav sta tajnistvi obeh zvez v isti hisi v Beogradu. Po-
prejden dogovor bi lahko omogocil pravo¢asno koordina-
cijo in vsaj skupen sestanek, na katerem bi se dogovorili
o kongresnih temah oziroma o sodelovanju folkloristov in
antropologov na Cetinju. Predsednik antropoloskih drus-
tev Jugoslavije pa je v Radovisu povedal, da antropologi
o morebitnem skupnem kongresu niso bili obve&eni,
éeprav je tudi predsednik antropoloskih drustev v isti
stavbi, v istem nadstropju in v istem institutu kot sekre-
tariat ZEDJ. Zaradi takega nacina dela ZEDJ v RadoviSu
tudi ni bilo moé& nié veé storiti za skupni kongres. Sklep
skupicine ZDFJ je zato bil, da pri predsedstvu ZEDJ
protestira zaradi nerazumljivega ravnanja in da odgovori
na njihovo pismo. Da pa bi se izognili najhujsim posledi-
cam in ponovni neobvescenosti, bodo nekateri ¢lani
ZDFJ sodelovali na etnoloskem kongresu v Crni gori in
se vkljuéili v razpravo o pripravah na svetovni antropolos-
ki in etnolodki kongres. O pogovorih bodo obvestili
skups¢ino ZDFJ. Iz pisma ZEDJ skupicini folkloristov
povzemamo teme etnologkega kongresa.

Skupne plenarne teme:

1. Etniéni procesi v Crni gori

2. Oblike patriarhalne kulture v nasi druzbi

S tezami: sodobno in preteklo stanje; druZina, zadru-
ga, bratstvo rod in ostale oblike patriarhalnega Zivljenja

Etnolosko drudtvo Srbije je predlagalo $e sekcijske
teme.

1. Obiéaji in verovanja v zvezi z naravo

2. Etnologija in Sport

3. Oblacenje, nosa, moda

Referati bodo tiskani pred kongresom, zato je rok za
oddajo referatov do 1. aprila 1985. Obseg referatov je do

10 tipkanih strani, za sekcijske teme pa 6. Vse udeleZen-
ce obveséamo, da poéljejo svoje prispevke do 1. aprila
1985 na naslov: Drustvo etnologa Crne gore, Cetinjski
muzej, N. Cerovi¢ 1, 81250 Cetinje.

Predsedstvo ZDFJ je sklenilo imeti svoj kongres od
26. do 30. septembra v Somboru z naslednjimi temami:

1. Folklorni prikaz Vojvodine

2. Medsebojna prepletanja v folklori podonavskih
deZel

3. Kontinuiteta in spremembe v ljudski ustvarjalnosti

a) folklora in masovna kultura

b) socialna struktura v ljudski ustvarjalnosti

Sekcijske teme:

1. Pesniki, pevci in pripovedovalci — kolektivno in
individualno v procesu ustne ustvarjalnosti

2. Tipi junakov v ljudski poeziji Jugoslavije

3. Razmerje med pisano in ustno knjizevnostjo

4. Odprta vpradanja etnomuzikologije, etnoorganolo-
gije in etnokoreologije

5. Folklora in Sport

6. Sekcija za otrosko folkloro

Organizator kongresa, Folkloristiéno drustvo Vojvodi-
ne, bo izdal zbornik referatov pred kongresom. Zato
morajo referenti poslati svoja dela najkasneje do 1. mar-
ca 1985 na naslov: Magdalena Veselinovié-Sule, (Udru-
zenje folklorista Vojvodine), Filozofski fakultet, 21000
Novi Sad, Musi¢eva bb. Referenti morajo besedila pred-
loZiti v treh izvodih, ker tako zahteva sofinancer. Integral-
ni del referata je tudi kratek povzetek v tujem jeziku. Re-
ferati lahko obsegajo skupaj z opombami najveé¢ 6
tipkanih strani.

Skupscina ZDFJ je sklenila, da se kljub lo¢enim kon-
gresom v letu 1985 nadaljujejo prizadevanja za skupni
kongres, ki bi bil mozen Sele v letu 1986, ¢e bo predsed-
stvo ZEDJ sprejelo nas$ predlog. Skupséina ZDFJ je
pooblastila predsedstvo, da sklepe posreduje vodstvu
ZEDJ! Nekateri ¢lani ZDEJ so bili odloéno proti, da fol-
kloristi posljejo na Cetinje uradno delegacijo, ker se jim
je zdelo nepotrebno, saj je ZEDJ v celoti ignorirala vse
prejsnje dogovore ‘in ni obvestila ZDFJ o skupnem
kongresu, kar se je po mnenju nekaterih pokazalo Ze v
Rogasgki Slatini, kjer so etnologi odbili predliog za skupen
sestanek, poleg tega pa se njihovi delegati niso udeleZili
folkloristicne skupscine, delegati ZDFJ pa so bili navzoci
na etnoloski skupséini.

Besede niso potrebne. PriloZnost iz Rogaske Slatine
je zamujena in vprasanje je, ¢e bo Se kdaj uresnicljiva.
Kongres folkloristov v RadoviSu je namre¢ pokazal, da
delo spet tece po dveh tirih in da na obeh straneh ni
volje niti za medsebojno obves¢anje in dogovarjanje.

MARKO TERSEGLAV

Posvetovanje Etnologija in zgodovina

V organizaciji Marksistiénega centra Mariborske Uni-
verze, mariborskega Pokrajinskega muzeja, Zveze zgodo-
vinskih drustev Slovenije in Slovenskega etnoloskega
druétva je bilo 8. in 9. novembra leta 1984 v Mariboru
posvetovanje Etnologija in zgodovina. Aktivnih udelezen-
cev in poslusalcev, zlasti Studentov obeh ved, se je
zbralo v Domu druzbenih organizacij precej; poleg ¢iste
tudijske in znanstvene radovednosti jih je gnala tja ogit-
no tudi Zelja po doZivetju dvodimenzionalnosti. Ko so S€
organizatorji teden pred posvetom namreé 3e ubadali 2
zunanjim, predvsem tehniénimi problemi glede nastanitve
udelezencev, so prvi zagreteZi Ze prebirali razmnoZené
referate. Vajeni deskripcije in pozitivisti&ne linearnosti,
naveli¢ani dislociranih razprav ozkih intelektualnih “kroZ-
kov”, Zeljni druge dimenzije, tega tolikokrat hotenega, 2
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tezko ulovljivega metaobjekta (in veckrat zgolj cilja) vseh
javnih tribun, okroglih miz, simpozijev in posvetovanj, so
se torej kritiko in nadzidavo, sooenje (in spoj) tega, kar
S0 v svojih kabinetih zapisali etnologi, zgodovinarji, soci-
ologi in &e kdo, odpravili iskat na stajersko.

Gradivo, ki nam je bilo udelezencem dano torej Ze v
popotno malho, pa se, proti pri¢akovanjem, sploh ni
lo¢ilo na "etnolodko” in "zgodovinsko”, niti ga ni razloZi-
la, se ozje vzeto, vnaprej pripravljena delitev na tri temat-
ske sklope — tistega, ki bi se ukvarjal z ob&im (in hkrati
tudi generaliziral? — sta se na poti proti Mariboru v meni
SproZevala diskvalifikatorska skepsa in spomin, ki je na-
tanéen vedno, kadar ni nujno), tistega, ki naj bi opredelil
(in ponovno kanoniziral?) odnos do prouéevanja NOB in
socialisticne revolucije in onega, ki bi se ukvarjal s "kul-
turno zgodovino” in poloZajem muzealca (ga dokonéno
potopil v formaldehid delat humanistiéno druZbo anor-
ganskemu "muzejskemu predmetu”?). Vse topove interin-
telektualisticne bojevitosti, s tem pa tudi omejenosti
0sebnih zamer, zarot in iskanj nekih posebnih predme-
tov” v yre¢ki drobtin, imenovani humanistika, je namre¢ v
eno samo ostro epistemolosko rezilo pretopil v svojem
referatu Braco Rotar. Pokazal je na tisti noz, ki v zgodo-
vini in teoriji vednosti reze znotraj ved, hkrati pa para
tudi krinko spekulativne ideologije. S tem seveda ni dal,
niti zdaj ne dajem jaz, normativnega $aha-mata ostalim
referentom. Uspel pa je preprigljivo pokazati, kje naj bi
iskali dejanska razmerja med vedami in kje, histori¢no,
ti¢i (zaradi nejasnosti meja) nevzdrzni razkol med huma-
Nistiénimi in druzbenimi vedami in deprivirani polozaj
slednjih. Ker je bilo posvetovanje sinhrono z izidom

otarjevega prevoda Foucaultovega Nadzorovanja in
kaznovanja, je bila prava teoretska Skoda, da galskega
d_LIhE-: v Maribor(u) ni bilo. Pozicija zgodovinarja in teore-
tika vednosti je preve¢ vpeta v lastno metodologijo, da bi
lahko bila nevtralna (%€ zlasti) do etnologije in zgodovi-
Nopisja.

Vse to so v uvodu k prvemu tematskemu sklopu po-
Svetovanja — Razmerje med zgodovino, drugimi historic-
Nimi vedami in etnologijo — moderatorji razprave tudi
Priblizno upostevali in se natanéno, vsak po svoje, opre-
delili za mozen zna&aj pogovora. Marko Terseglav je ob
Povzetku referata Petra Vodopivca $e enkrat poudaril nuj-
No terminolosko jasnost in konceptualno proZnost, zlasti
tam, kjer se metodologiji obeh strok prekrivata. Odmik
od trditve "Na zalost v Mariboru danes ni Braca Rotarja!"
Se je torej zadel 7e takoj. Skepsa, kaj je "nacin Zivljenja”
— teza, cilj ali 2e kar predmet raziskave, se je tisto
dopoldne Ze takoj zavila nazaj v mistiko, kjer "nagin Ziv-
lienja” dokaj pogosto tudi tigi. Marsikatera ideja je ostala
29olj izre¢ena, a se zaradi razli¢nosti konceptov v refera-
tih na govorniskem odru ni mogla sre¢ati z drugo idejo.
Teznja Petra Vodopivca po zgodovinskem pregledu
diferenciacije ved v 19. stoletju in njunem zbliZevanje v
20. stoletju je, na primer, kar silila v razpravo o zgodovini
slovenskih historiografskih ideclogij. Du3ana Netaka
te2a pa, ¢es da je zgodovinski “naéin Zivljenja” razumljen
N v tekstih utemeljevan SirSe od etnolokega, se tako ni
Spogledala z omenjeno Terseglavovo skepso, niti nas ni
Mogla prepricati, da je spor med vedama namiéljen, prej
Narobe. Analogno (dasiravno ta beseda v kontekstu zveni
TOrda preved togo in mehanicistiéno) sta ostali zapisani
nSI_!k_a zase in se teoretsko nista zadeli tudi obe najmoc-
ef‘s' Zelji po historiéno trdnem prikazu razmerja med

nologijo in zgodovinopisjem — Petra Vodopivca in
S:IE_‘VKEI Kremenska. Slednja je sicer Ze bila natanéno ure-
nalt‘-ena in teoretsko razgaljena vsaj Studentom etnologije
sirs(\EKOnvenc'i(_)nalnih in kriti¢nih "petkovih predavanjih”,
I d"latrokovm javnosti pa v publikaciji Etnoloski razgledi
imeldeimg' _Zato je Slavko Kremensek lahko s tem, da je
nek;- :Ciplmarpoat vzel za nekaj samoumevnega, dal
dilo :\I onkretnih ‘prgdlogov kot pedagog, kar je spodbu-
s aceta Sumija in Janeza Sumrado, da sta spregovo-
onco sposobnosti kadrov. Zedrege torej niso zgolj
Nelg erstl_.lalne. paé pa tudi metodoloske in s tem posta-
ujna neka specialna znanja v strokah in vedah.

Marko Terseglav je 3e enkrat nakazal dve moZnosti sode-
lovanja in sku$al tako za nadaljnji potek razprave posta-
viti razliko med osebno ravnijo stikov in teoretskim sode-
lovanjem. Za slednje so prav gotovo potrebni cilji, po
Vodopivtevo lahko zaenkrat tudi minimalni, saj je mnogo
pomembnej8a odprtost za razmisljanje; Slavko Kremen-
&ek se s tem strinja, toda trn v peti ostaja zanj instituci-
onalni boj, njegova organiziranost pa naj raz€isti posa-
mi&ne funkcije, ki jih je nujno treba razdeliti. Vpradanje
je seveda, kaj je moZno v slovenski historiografiji in
etnologiji storiti v tem trenutku — je tezko posegati
vase, se pravi v obe znanosti ali v 3olski sistem, ki pa je
del znanosti le na zunaj in se zgolj v operaciji razdelje-
vanja in preverjanja znanja sku$a otresti spekulativne
ideologije.

Zanimivo je razmisljati, kako bi potekala diskusija ¢e
bi celoten dnevni red posvetovanja obrnili in ob&emu ne
bi sledilo posami¢no. Zdi se namre¢, kakor da se je sok
sestanka moral izpiti Z2e pri prvi temi, saj je na popoldan-
sko temo Pogoji in oblike zgodovinskega in etnoloskega
raziskovanja NOB in socialisti¢ne revolucije mnogim
zmanjkalo volje in tudi koncentracija je obcutno padla.
Edini oc¢itek referatom, ki so se lotevali teme in s tem
predmeta, ki se v najnovejsem &asu "iz dneva v dan spre-
minja” (bolje re¢eno: iskanje znanstvene resnice je tu
ote?eno, saj se prepletata dve drugi “resnici” — uradna
“kriptoresnica” in "polresnice” tistih, ki so se sicer v
pravi resnici neko& doziveli, a jim je danes prevec ali pa
premalo pomembna), je, da se objavljeni "empiriéni”
teksti metodolosko ne skladajo s tekstom Bozidarja
Jezernika. Njegova teoretska moé& si namre¢ tu nekoliko
podreja praktitne dosezke drugih, kar pa ni pomembno,
saj vemo, da je pravzaprav tudi Jezernik sam Ze izenacil
svojo teorijo s prakso in gre torej zgolj za trenutno stanje
v Mariboru. Ze vnaprej je bilo za to temo jasno, da bo
prislo v obravnavi do ekskurzov na podroc¢je ideologije in
politike, kar pa seveda &e ne pomeni, da smo pri¢akovali
tako grobo zamenjavo. Ludvik Carni je paé moral pojas-
niti razliko med ideolodkim momentom in politi¢no odlo-
Citvijo.

Tudi drugi dan posvetovanja je razprava potekala na
ravni posamitnega in razadi tega, po moje, izgubila zna-
&ilno polemitnost — Sergej VriSer in Nasko Kriznar sta
vodila pogovor na temo Pogoji in oblike sodelovanja
zgodovine, drugih historiénih ved in etnologije pri
raziskovanju in predstavitvi slovenske kulturne zgodovi-
ne. Zdi se, da za slovensko historiografijo termin "kultur-
na zgodovina” ni problemati¢en; udeleZenci posvetovanja
— zgodovinarji — so namre¢ v glavnem molcali in tako
omogod¢ili etnologom in muzealcem, da so papirnato
analizirali stanje v slovenskih muzejih, spregovorili o pro-
blemih &tudija muzeologije in konservatorstva, o mestu
etnologa v spomeniski sluzbi in sku3ali opredeliti ustrez-
nost oziroma neustreznost pojma "kulturna zgodovina”.

MIHA ZADNIKAR
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KNJIZNA POROCILA IN
OCENE

Dunja Rihtman — Augustin: Struktura tradicijskog
misljenja. Zagreb, Skolska knjiga 1984. 198 str. 8°.

"Kadar se drenjamo v tramvaju, meéemo smeti z bal-
kona osmega ali osemnajstega nadstropja stolpnice,
posiljamo v ... Soferja, ki nas prehiteva nepravilno, ko na
delovnem mestu v delovnem ¢asu proslavijamo sinovo
rojstvo — ali poénemo to zato, ker smo primitivni, nekul-
turni ... ali pa je razlog drugje? Véasih se nagibamo k
sklepu, da to in &e marsikaj drugega delamo zato, ker je
nasa miselnost zastala, ker v nas prevliaduje atavizem tra-
dicionalne, in to kmecke mislenosti...” Tako zatenja
svojo nenavadno knjigo avtorica Dunja Rihtman-Augus-
tin, nato pa se sprasuje: "Kak3en je odnos med nami,
nasim poloZajem in nasim misljenjem in tradicijo in tra-
dicionalno miselnostjo, kaksen je odnos med preuteva-
njem tradicionalnih skupnosti in preu€evanjem dana3nje
druzbe, kaksno je razmerje med zgodovino in sedanjo-
stjo?"

Predmet avtori¢ine analize sta kmec¢ki naéin Zivljenja
in misljenja, torej struktura tradicionalne miselnosti in to
kot segment psihi¢ne strukture danasnjega &loveka. V
uvodnem delu knjige avtorica med drugim navaja tudi
Zygmunta Baumana in z njim ugotavlja, da je dana$nji
¢lovek za razlotek od ¢loveka na plemenski stopnji
razvoja udeleZzen v ve¢ druzbenih skupinah hkrati; zaradi
te segmentiranosti se veckrat znajde v zelo tezkem
poloZaju. Vseh segmentov, pravi avtorica, ni mogoce
spoznati in €etudi bi spoznali vse, bi resnica 5e ne bila
njihova vsota. Vredno pa je vedeti ¢im ve¢ in njena
razprava je namenjena globljemu poznavanju enega od
pomembnih segmentov nase preteklosti — strukturi
tradicionalne miselnosti. Te pa avtorica ni iskala v nedo-
lotenem ljudstvu, ampak v druzinski zadrugi, ker je v et-
noloskih besedilih o tej témi najveé podatkov o vred-
notah in normah v tradicionalni druzbi.

Da bomo razumeli, kako ji je to uspelo, moramo
nekoliko podrobneje povzeti njeno razpravo.

Model harmoni¢ne, idealne zadruzne skupnosti je
utrdila knjiga Ognjeslava Utjesinovita, Die Hauskom-
munionen der Stdslaven, Dunaj 1859. Sredina preteklega
stoletja je bil na Hrvaskem ¢&as, ko je fevdalni red skupaj
s tradicionalnimi ustanovami zasel v globoko krizo.
Avtor, navduSen privrZzenec ilirizma, pesnik, ki je poznal
tudi pravno, politiéno in gospodarsko literaturo, se je v
iskanju reSitev druzbenih problemov opiral tudi na
vzornika W. Riehla, zaéetnika nemske etnclogije. V
obdobju "moralnega propada” in "splosne gospodarske
zmede” mu je druzinska zadruga pomenila vzorni temelj
za organizacijo poljedelstva, model za ohranitev pravne
ureditve, proti drobljenju zemljiske posesti, proti odha-
janju v mesta, proletarizaciji in mnozi¢nemu obubozZanju.
Njene osrednje vrednote so bile sloga, poStenje in pri-
padnost skupnosti (zajednistvo).

Priblizno v istem &asu je Druztvo gospodarsko hervat-
sko-slavonsko izpeljalo med svojimi €lani anketo, katere
rezultati prikazujejo zadrugo v bolj raznoliki in stvarnejsi
podobi. V odgovorih sta izrazeni dve skrajnosti: po pre-
pricanju enih bi z ohranjanjem patriarhalnih odnosov
lahko preprecili diferenciacijo na vasi, ustavili bi odhaja-
nje kmeckega prebivalstva in njegovo obubozanje, po
drugem prepri¢anju pa so patriarhalni odnosi ovira za
modernizacijo gospodarstva.

UtjeSinovicev model je sto trideset let vplival na
znanstveno literaturo o zadrugah, o juznih Slovanih in o
njihovih druzbenoekonomskih odnosih, ¢eprav so ga
razveljavijala 5e druga sodobna in tudi starejsa porodila.
Razliéno govore o tem predmetu Ze teksti iz 18. st.
Matthias Piller in Ludwig Mitterpacher, ki sta opisala
svoje potovanje po Slavoniji leta 1783, prikazujeta zadru-
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go brez podrobnosti in razmeroma idealno, a omenjata
tudi gospodarske pritiske, obveznosti do fevdalca, vojske
in kralja in latentne moznosti notranjih prepirov. Konkret-
nejSe podatke pa najdemo v knjigi Satir iliti divji ovik
Matije Antona Reljkovi¢a iz leta 1762. Brez romantiénega
olepSevanja je pisatelj, ki je bil sicer vnet zagovornik
nedeljive lastnine, stareSinove avtoritete, podrejenosti
2ensk in drugih kvalitet zadruZnega 2Zivijenja, na primerih
pokazal, da je zZivljenje drugacno. Govoril je o ekonomski
diferenciaciji v egalitarni zadrugi, o kraji, o omejenosti
gospodarjeve moéi in o prepirih, ki jih porajajo interesi
posameznikov ali posameznih malih druzin.

Zadrugo je opisoval tudi Ivan Lovri¢, avtor komentarja
k Potovanju po Dalmaciji Alberta Fortisa. Njegovo delo
temelji na poznavanju razmer v Cetinjski krajini v drugi
polovici 18. stoletja. Lovri¢ je nagibal k predstavi o
sloZni skupnosti, a videl je tudi drugo plat medalje in ni
tajil, da so prepiri latentni.

V 19. stoletju, ¢asu romanti¢nih vplivov na etnologi-
jo, je preucevanje ljudskega prava odkrivalo nove poteze
tudi v druZinski zadrugi. Baltazar Bogi¢, podkovan v
pravni teoriji in seznanjen s sodobnimi smermi v etnolo-
giji, je objavil rezultate ankete o ljudskem pravu leta
1874. Gradivo je govorilo o skupni lastnini, pa tudi o
osebni, ki naj bi bila, po mnenju veéine, zadruznemu Ziv-
lienju v Skodo. Moc€ je bila osredotofena v gospodarjevi
osebi, a je bila manj$a, kakor je to predpisoval idealni
model. Prevladujo&i vrednosti — sloga in pripadnost
skupnosti (zajednistvo) sta bili Cesto ogroZeni.

Osnova za sabiranje i prouCevanje grade o narodnom
zivotu, ki jo je Antun Radi¢ objavil leta 1897 v Zborniku
za narodni Zivot i obi¢aje Juznih Slavena”, je kot razisko-
valno orodje vplivala na Radi¢eve sodelavce in na vse
generacije etnologov na Hrvadkem od ustanovitve katedre
na zagreb3kem vseucilis¢u. Avtorica je v svoj izbor
vklju¢ila tudi sedem monografij, pisanih po Osnovi,
katerih avtorji so bili izredno sposobni opazovalci in opi-
sovalci: Otok Josipa Lovretica, Trebarjevo Kate Jajncero-
ve, Bukovica Vladimirja Ardali¢a, Poljica Frana Ivanise-
viéa, Prigorje Vatroslava RoZi¢a, Logar Josipa Kotarskega
in Varos Luke Luki¢a. Obravnava jih kot variante kmecke
kulture, kmeckega nacina Zivljenja in pojmovanja tega
zivljenja. Monografije pripovedujejo, da je bilo razmerje
med skupno in osebno lastnino, vklju¢ujo¢ krajo, V
zadruznem gospodarstvu vedno komplementarno in da
osebna lastnina v zadrugi ni mlad pojav. V vseh je izraZe-
na zahteva po gospodarjevi avtoriteti, vendar so jo
zadruzne skupnosti vedno omejevale. Zenske imajo nizek
druzbeni poloZaj, so pa lastninsko neodvisne in se vklju-
¢tujejo v denarno gospodarstvo. Ne vtikajo se v javne,
pomembne odlocitve, spostujejo vse mosSke &lane za-
druge, po drugi strani pa opravljajo prav tako pomembna
dela, skrbijo za prehrano, vzdriuejo stik z okolico in
predvsem vplivajo na moske odioéitve. Tudi prepiri niso
samo bolezenski pojav v zadruznem Zivljenju v 19. stolet-
ju, ampak so sestavni del skupnega Zivijenja posamezni-
kov, ki imajo skupne in osebne proizvajaine in lastninske
interese, ki so povezani z razliénimi sorodstvenimi vezmi
v skupino, ki je zamisljena kot egalitarna, v resnici pa je
notranje razslojena na moénejo skupino moskih in
Sibkejsi skupini Zensk in mladih ljudi. Kljub moé&nim
teznjam po zapiranju v druZinske in vaske meje so bilé
zadruge po administrativni poti, z vojasko obveznostjo,
Solanjem, prek literature, sejmov itn. povezane s splo3-
nimi druzbenimi tokovi in vkljuéene v trZne, politi¢ne in
politikantske odnose z zunanjim svetom.

Kriti¢ni pregled literature, ki je v zadnjih dveh stolet-
jih nastajala o druzinski zadrugi, zakljudi avtorica tako,
da ponovno izlo&i modele UtjeSinoviéa, Radita in Emild
Sicarda in jim doda 5e svojega — ta je bogatejsi prefi‘
vsem zato, ker uvaja lo¢eni ravnini idealne predstave IN
resniéne kulture. Tako se knjiga Dunje rihtman-Augustin
uvrséa med zelo redke etnolo3ke razprave, ki se navezu-
jejo na prejénje ugotovitve drugih avtorjev in ki razvidn©
dodajo svoj prispevek k poznavanju obravnavane téme-
Omenjeni model zakljuéuje glavni tok razprave, ki se v
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mnogih poglavjih dotika najrazli¢nej3ih teoretiCnih vpra-
8anj, npr. o kulturi in etnolodkem raziskovanju, o kultur-
nozgodovinski $oli, o zamisljenem in resniénem redu, o
tradicionalnem in ljudskem itn.

Ponovni razmislek o zadrugi v knjigi Dunje Rihtman-
Augustin poteka kot potovanje v &asu in kot potovanje
od idealnega modela k resni¢nemu Zivlijenju. Bolj ko
prebiramo ¢asovno odmaknjena besedila, bolj prepozna-
vamo v njih misljenjsko strukturo, ki jo poznamo iz vsak-
danjega Zivljenja v danasnjem &asu. Tako je npr. "prodor-
no kriticni Reljkovi¢ spoznal, da je Zivljenje na vasi, v
zadrugi, vse prej ko idilicno. Sloga je nekaj, o &emer
sanjajo, istotasno pa je nedosegljiva. Zamisljeni red
imajo neprestano pred oémi in na umu, a se neprestano
rusi na ravni gospodarskih odnosov in organizacije dela,
na ravni druzinskih odnosov, na ravni kolektivnih in
posameznikovih interesov in kon&no, na ravni pogleda na
svet, ki se zavzema za slogo in zaupanje, v resnici pa”...
(str. 52, prev. M. R.) Na ta na¢in je zanimiv tudi odstavek
0 komunikacijah z zunanjim svetom, kjer avtorica opaza:
"Odnos do goljufije (obsodba ali strpnost do nekaterih
vrst goljufije) morda najbolje doloéa mejo oZje in SirSe
skupnosti. Isto velja za prodajo dobrega ali slabega
blaga. Medtem ko so goljufijo sorodnika, soseda ali celo
vaséana strogo obsojali, pa imajo do nje mnogo ohlap-
nejsi odnos, ¢e gre za ogoljufanje tujca, gospode ali
Oblasti ali pa &ée gre za prodajo pokvarjenega blaga
neznani osebi, ki ne pripada isti skupnosti” (str. 176,
prev. M. R.).

Tudi slovenski bralec ves &as ve, za kaj gre, Ceprav je
dale& od izku&nje ali spomina na zadruZno Zivljenje, saj
zadruga pri Slovencih ni zgodovinsko dokazana. Ali to
Pomeni, da ima nas segment tradicionalne miselnosti
iste sestavine ali pa je to izraz dejstva, da smo globoko
udeleZeni v $irsi skupnosti, ki se e vedno vede po nace-
lih patriarhalne zadruge, v dvojnosti med idealom in
resniénostjo? Zamisljena, idealna ureditev je bila vgraje-
Na v Cvijicevo™ patriarhalno kulturo” in je koristila politiki
kot obrazec o dominantnem narodu in razredu v stari
Jugoslaviji, avtorica pa ugotavlja, da model tradicionalne
Mislenosti obremenjuje z idiliéno sliko junadke, demo-
kratiéne in egalitarne preteklosti tudi naso sodobno pub-
licistiko in sodobni politiéni jezik.

Razprava Dunje Rihtman-Augudtin je izvirna Ze v
Osnovnem namenu, prodreti v strukturo tradicionalne
Miselnosti, da bi bolje razumeli sedanjost. Vodi nas
skozi izbrane tekste tako, da spoznamo najpomembnejsa
Poglavja iz preteklosti hrvadke etnologije, ob tem pa ves
Obseg problematike druzinske zadruge. Njen najpome-
mbnejsi uspeh pa je ta, da jo beremo kot analizo
Miselnosti v nasi §irdi druZbi, mislenosti, katere segment
I€ tradicionalno misljenje z dvojno strukturo ideala in
resniénosti.

MOJCA RAVNIK

Marek Gawecki, Wies srodkowego i polnocnego Afgani-
Stanu. Tradycja i préby modernizacji (Vas srednjega in
Severnega Afganistana. Tradicija in poskusi modernizaci-
1e), Prace etnologiczne 10, Wroclaw 1983

Med razmeroma redkimi etnoloskimi Studijami o
Afganistanu, ki so bile napisane v zadnjih letih, zasluzi
knjiga Mareka Gaweckega posebno pozornost, prvic
2aradi obseznosti in kompleksnosti prikaza druzbene in
90spodarske strukture afganskega podeZelja in drugi¢
2alo, ker je prva samostojna etnolodka monografija ka-
€04 poljskega avtorja o tem delu Srednje Azije.
; To seveda ne pomeni, da zanimanje poljskih znanst-
enikov za Afganistan in sosednje dezele nima bogate
E;e‘\?klosti. Po podatkih Zbigniewa Jasiewicza v predgo-
\fir:! k omenjeni monografiji, so se Poljaki srecali s pr-
= ! Opisi Afganistana ze v 17. stoletju, kasneje pa so o
% !rdez_en porod&ali poljski misijonarji, usluzbenci in vojaki
nultils#l carski sluzbi. Po obisku afganskega kralja Ama-
o aha na Poljskem (med turnejo po Evropi, leta 1928)

S€ zaceli razvijati tudi gospodarski in politiéni stiki

med drzavama, ki so se po drugi svetovni vojni okrepili
in razsirili e na podroé¢ja kulture, znanosti in 3olstva.
Tako je postal Afganistan eno od glavnih izvenevropskih
delovii¢ poljskih etnologov.

Leta 1976 je Institut za etnologijo na univerzi Adama
Mickiewicza v Poznanju organiziral azijsko etnolosko
ekspedicijo, v kateri je bilo pet etnologov (med njimi tudi
M. Gawecki in Z. Jasiewicz), dva filologa in &tirje €lani
pomoznega osebja. Terensko delo je potekalo na dveh
lokacijah v severnem Afganistanu (Kajsar pri Majmani in
Daulatabad) in v dveh vaseh osrednjega dela deZele
(Najak in Tala).

V tako izbranih teritorialnih okvirih so avtorja mono-
grafije, M. Gaweckega, zanimala predvsem naslednja
vprasanja:

— kateri so bili mehanizmi in rezultati sprememb v
kmeékih skupnostih glede na razlike v etniéni sestavi,
zgodovinskih razmerah in geografskem okolju;

— kaj je pospesevalo proces modernizacije in kaj ga
je zaviralo;

— kako dale¢ je napredoval ta proces do leta 1978.

Ta vpradanja so bila obdelana za obdobje zadnjih sto
let, t.j. od osemdesetih let 19. stoletja do Tarakijevega
drzavnega udara ali revolucije konec aprila 1978.

Uvodno poglavije obsega poleg opisa geografskega
okolja e zgo&céen prikaz etni¢ne strukture prebivalstva,
zgodovine in religije. V zvezi z obravnavo religije pripom-
nimo, da avtor ni zadel v pretirano ¢rno-belo poenostav-
ljanje; tako npr. islama ni oznaéil za "nazadnjasko” vero
a priori, marve¢ ga je zanimalo, kaksne so lokalne inter-
pretacije korana. Drugo poglavje osvetljuje notranjo orga-
niziranost vaskih skupnosti severnega in srednjega
Afganistana, tretje poglavje razlicne oblike zemljike
lastnine, cetrto naéine obdelovanja polj, zbiranja in
spravljanja pridelkov in peto poglavje integrativho funkci-
jo javnih del, Solstva in trgov (bazarjev).

Avtor je ugotovil, da se druzbena stratifikacija afga-
nskih kmedékih naselij v obravnavanem ¢asu ni bistveno
spremenila. Drzavno uradnistvo je v vaseh prevzemalo
funkcije, ki jih je prej imel svet starcev. Pokazalo se je
tudi, da so vasi v ekonomskem pogledu precej razsloje-
ne. Poljedelstvo je bilo v ¢asu raziskovanja na veliki
vecini posestev Se tradicionalno. Nekaj poljedelskih stro-
jev in sodobnega orodja so premogli le bogati zemljiski
posestniki na severu drzave in Se ti so priprave uporab-
ljali na neustrezen nacin. Neenotnost podezZelskega pre-
bivalstva so poglabljali $e verski in etni¢ni razloc¢ki. Islam
v svojih razliénih pojavnih oblikah (&iitski, sunitski in
izmaelitski) je Se vedno uravnaval druzbeno in ekonoms-
ko dogajanje in pogosto zaviral ali povsem onemogotal
procese modernizacije. Drzavna oblast v tem pogledu ni
mogla ali hotela storiti nicesar. Napredek poljedelstva so
ponekod omejevale tudi neugodne geogafske razmere.

V knjigi je poleg teh osnovnih ugotovitev Se pravo
bogastvo raznovrstnih podatkov o Afganistanu, ki so bili
zbrani bodisi neposredno na terenu ali povzeti po starejsi
in novej&i literaturi. Pri tem je treba poudariti, da se
avtor ni omejil le na etnolosko literaturo, marveé je s
pridom uporabil tudi Stevilna dognanja geografske in
ekonomske stroke.

K nazornosti teksta prispeva 65 ¢rnobelih fotografij med
besedilom in v prilogah, 17 risb in grafikonov in 4 tabele.

Znani dogodki v Afganistanu so po letu 1978 do
temeljev pretresli ustaljeni nagin Zivljenja, povzrogili
moéno politiéno polarizacijo prebivalstva, a prinesli tudi
zemljisko reformo, hitrejSo industrializacijo in razmah
3olstva. Ze zaradi tega lahko z gotovostjo trdimo, da se
Afganistan tokrat ne bo ognil moénemu vplivu tehniéno
naprednejSega zunanjega sveta, cemur se je Se nekako
izmikal v zadnjih nekaj desetletjih. Knjiga Mareka
Gaweckega bo ostala dragocen dokument tega prelomne-
ga obdobja, prispevala pa bo tudi k razreSevanju nekate-
rih splosnejsih vprasanj etnoloske stroke, npr. enosmer-
nosti kulturnega razvoja in pojma "azijskega nacgina

gospodarstva".
ZMAGO SMITEK
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POROCILA ETNOLOSKIH
USTANOV O DELU V
LETU 1984

InStitut za slovensko narodopisje ZRC
SAZU

Sekcija za ljudsko slovstvo: M. Maticetov je priprav-
lial gradivo za objavo pravljic iz repertoarja Tine Vajtove
in nadaljeval terensko delo v Reziji. V zbirko slovstvene
folklore je bilo pridobljeno veliko novega gradiva (doslej
3363 enot), ki je bilo dokumentirano in vrednostno selek-
cionirano. M. Stanonik je nadaljevala raziskave in zgodo-
vine slovstvene folklore.

Sekcija za ljudske Sege in igre: Za zgodovino
raziskovanja Seq so bile izdelane analize sedmih zbiralcev
z opisom njihove metodologije in znanstvenih nazorov.
Opravljene so bile zakljuéne raziskave za razpravo o spre-
minjanju funkcije in semantike 3eg, nadaljevalo se je
zbiranje letnih in delovnih 3Seg. V pripravi je rokopis 2.
snopi¢a topografije slovenske Stajerske.

Sekcija za glasbeno narodopisje: V okviru izdaje
"Slovenske ljudske pesmi” je bilo za 4. knjigo, ki bo
obsegala 71 tem s priblizno 650 variantami, deloma kon-
¢anih 200 pesmi. Nadaljevalo se je delo za izdajo
regionalnih zbirk slovenskih ljudskih plesov, monografijo
o instrumentalni glasbi Rezije in zbirko Slovenskih
ljudskih pesmi KoroSke. Po raznih krajih Slovenije je bilo
posnetih 679 pesmi in drugega etnomuzikoloskega gradi-
va. Sproti je bila opravljena potrebna dokumentacija. Ob
50-letnici ustanovitve Folklornega in&tituta sta bili pri-
pravljeni razstava o razvoju in delu instituta (sedanje
Sekcije) in posvetovanje na temo "Ljudsko glasbeno
izrotilo in sodobnosti”.

Sekcija za materialno kulturo: Za raziskavo ljudske
arhitekture in planin na Slovenskem je potekalo terensko
delo v vaseh na Primorskem, Gorenjskem in KoroSkem.
Na podlagi zbranega gradiva so bile izdelane tudi tri
krajse razprave. Za pravkar izdano delo T. Cevca Arhitek-
turno izro€ilo pastirjev, drvarjev in oglarjev na Slovens-
kem so bila opravljena dodatna korekturna dela. A. Bas
je pisal knjigo Oblacilna kultura na Slovenskem v 1.
polovici 19. stoletja, ki bo koné¢ana v letu 1985.

Avdiovizualni laboratorij: Prizadevanje AVL je bilo v
letu 1984 usmerjeno v naértovanje in nakup tehniéne
opreme, iskanje finanénih virov za delovanje AVL in
strokovno delo. Posneto je bilo 7 filmov, od teh so 3tirje
konéani, trije pa v delu.

Sodelavci ISN so objavili 111 enot, od tega 4
samostojne knjige, 24 razprav, 81 razliénih strokovnih
¢lankov, pri dveh delih pa je bila opravljena redakcija.
Udelezile so se 13 domacih in mednarodnih posvetovanj
in sodelovali v razliénih strokovnih odborih in komisijah.
Ob raziskovalnem delu so posredovali gradivo in nasvete
vsem, Ki to potrebujejo za znanstveno, pedagos$ko, kul-
turno-prosvetno ali umetnisko delo.

MIRKO RAMOVS

Zavod za spomenisko varstvo Celje

Zavod obsega ozemlje enajstih obgin: Celje, Zalec,
Mozirje, Velenje, Slovenske Konjice, Smarje pri Jel3ah,
Sentjur pri Celju, Lasko, Sevnica, Hrastnik in Trbovlje.
Od leta 1979 ima zavod zaposlenega etnologa konserva-
torja, ki skrbi za evidentiranje, dokumentiranje in varstvo

t.i. etnoloskih spomenikov in dedis¢ine. Njegova dela in
naloge posegajo tudi na podroéje redne zascite etnoloske
dediséine, kakor so izdaje mnenj za lokacijska in
gradbena dovoljenja.

V letu 1984 so bile na podroc¢ju evidentiranja etnolos-
ke dediséine opravijene naslednje naloge:

— Pregled etnoloskih spomenikov in dedisCine v
okviru elaborata Spomeniskovarstvene smernice za UN
Zre¢e. V 9 domadijskih enotah je bilo evidentiranih 11
poslopij, od katerih imajo 4 znacaj kulturnega spomeni-
ka.

— Pregled etnolo8kih spomenikov in dedii€ine za
elaborat Naravna in kulturna dedi$¢ina oZje posavske re-
gije od Zidanega mosta do meje SRH in vplivi izgradnje
HE na tem odseku (HE Vrhovo, BoStanj, Blanca).
Evidentiranih je bilo 201, od tega jih ima 31 znacaj kul-
turnega spomenika.

— Spomeniskovarstvena ocena domacije Kidriceva 89
v Trzis¢u (Rogaska Slatina). Elaborat vsebuje podroben
opis domacije, spomeniskovarstveno valorizacijo, predlo-
ge za ohranitev in sanacijo in skice. Ocena je bila izdela-
na za urbanisti¢ni nacrt Trzisce,

— Nadaljevanje zbiranja gradiva za Topografijo
etnolodkih spomenikov in dedidéine v obéini Mozirje.

V zvezi z dokumentiranjem in pripravo izhodis¢ za
zascito in ohranjevanje etnoloskih spomenikov:

— izdelava opisne, fotografske in arhitektonske
dokumentacije (topografski karton) stanovanjske hise
Ljubija 83; hisa se varuje le arhivsko;

— izdelava elaborata za prestavitev gospodarskega
poslopja (Stale) Rjavica 27 v Spominski muzej Rogatec
— opravljen je bil opis spomenika, oznafen sistem
oznacitve lesenih delov, dodano pa fotografsko gradivo
in tehniéni posnetek poslopja in posnetek z vrisanimi
oznacitvami (d.i.a. Borut Malnar);

— priprava terena v Spominskem muzeju Rogatec in
v zvezi s tem izdelava smernic s fotomontazo za lociranje
gospodarskega poslopja.

V okviru spremljanja in vodenja akcij za ohranjevanje
ali prestavitev etnoloskih spomenikov:

— vodenje prestavitve AtelSkove koce v Savinjski gaj
v Mozirju;

— spremljanje gradnje nadomestne stanovanjske hise
na Askeréevi domaciji v SenozZetih nad Rimskimi Topli-
cami;

— sodelovanje pri vodenju postavitve gospodarskega
poslopja Rjavica 27 v Spominskem muzeju Rogatec;

— vodenje snemanja poslikave s stanovanjske hise
Robanov kot 33 (Pecovnikova domacija) — po dograditvi
nadomestne hise, ki Ze stoji na stari lokaciji bo restav-
rator vrnil poslikavo na pribliZno isto mesto;

— spremljanje in vodenje del pri muzejski predstavit-
vi rudarskega stanovanja v delavski koloniji Njiva v
Trbovljah;

— spremljanje priprav za obnovo vodnega mlina in
Zzage na domacdiji PolZe 1 pri Strmcu (Sorzeva domacija);

— vodenje sanacije ohranjenega dela poslopja Kavé-
nikove domaéije (hida z dimnico) v Zavodnjah nad So-
Stanjem;

— sodelovanje pri nastajanju projekta (v obliki kon-
sultacij) za rekonstrukcijo hise Ane Kolar, Treb&e 46. .

V okviru redne dejavnosti zavoda za izdajanje mnen|
in soglasij:

— sodelovanje v prizadevanjih (brez uspeha) za ohra-
nitev gostilne "Pri mostu”, Titov trg 2 v Slovenskih Ko-
njicah; za ohranitev znacilnosti obmo¢ja in najpomemb-
nejSih stavb so bile v zaéetku leta 1983 izdelane
SpomeniSkovarstvene smernice za ureditev Titovega trga;

— sodelovanje pri nastajanju lokacijske dokumenta-
cije in nafrta za gradnjo gostinskega lokala na mestu
starega gospodarskega poslopja v okviru Plesnikove do-
macije, Logarska dolina 13;

— izdajo 51 pismenih mnenj, soglasij, dopisov V
zvezi z lokacijskimi in gradbenimi dovoljenji in ocen stan]
kulturnih spomenikov in dediséine.

Vsebina in potek pomembnejsih nalog na podroéjy
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varstva etnoloskih spomenikov in dedis&ine je objavljena
Vv Varstvu spomenikov XXVII, Ljubljana 1985.

VITO HAZLER

Etnoloski oddelek goriSkega muzeja

V prvem letu po prevzemu delovnega mesta etnologa v
Goriskem muzeju — po odhodu Naska Kriznarja na novo
delovno mesto, dec. 1983 — je bila pozornost usmerjena
Predvsem na pregled etnoloske dokumentacije in stanja
zbirk, za katere skrbi Goridki muzej (v Tolminu, Trenti,
Stanjelu, Vrsnem). Zageli smo urejevati etnolosko doku-
mentacijo, skupaj z N. Kriznarjem tudi negoteko in fil-
Moteko. Po pridobitvi novega prostora za etnolosko pi-
Sarno bo potrebno urediti etnolosko dokumentacijo v
celoti.

Z marcem 1984 je nastopila delo v Goridkem muzeju
Pripravnica — etnologinja Katja Kogej, kar pomeni veliko
Obogatitev etnoloskega oddelka.

Po popravilu strehe in drugih gradbenih delih na
gradu Vipolze, kjer bo depo etnoloskih predmetov, smo
Prostor vsaj za silo uredili: drobne predmete smo po
grobi klasifikaciji razvrstili po policah, vetje predmete pa
V ve¢jo dvorano. Predmete je potrebno preparirati in
Inventarizirati. Pri urejanju depoja so sodelovali tudi
Studentje etnologije v okviru Studentske prakse.
~V zbirkah Stanjel in Trenta smo zaceli s preparacijo
In inventarizacijo predmetov, nadalje pa bo potrebno
zbirko prenoviti.

V skladu z Zakonom o varstvu naravne in kulturne
dediggine smo pri¢eli s popisom premiéne kulturne dedi-
€ine oz. spomenikov v ob&inah Sezana in Ajdoviéina in
Nova Gorica; isto¢asno je bila postavljena kartoteka
Premi&ne dedi&dine.

_ Terensko delo v poletnih mesecih je bilo namenjeno
Wipravi razstave "Solkanski mizarji”, postavljeno v okviru
.Tlazmkovalne interdisciplinarne naloge Goriskega muzeja
39|kan“. Razstavo smo najprej postavili v prostorih

fajevne skupnosti Solkan, nato smo jo prenesli v etno-
loske prostore Goriskega muzeja. Mizarsko orodje, pred-
STa_vljeno na razstavi, bomo poskusali odkupiti in prido-

iti za stalno zbirko Goriskega muzeja.

Z aktivom kmeckih zena pri TOK — "Josip Kras"
Tolmin smo sodelovali pri postavitvi razstave "Kmetka
Oblagila neko&” ob kme&kem prazniku v Tolminu. Poveza-
Va z aktivom kmeckih Zena je bila zelo koristna zaradi
"_a\fazava stikov z ljudmi na terenu in spoznavanja gra-
diva, ki ga ljudje %e hranijo na domu.

Pri_ skupni akciji ob razstavi "Goriska pri¢evanja” v
Cankarjevem domu je sodeloval tudi etnoloski oddelek.

Vse raziskave, naértovane za leto 1984 so v teku in jih
bomo nadaljevali v tem srednjeroénem obdobju:

; Baziskava "Etnolodka podoba Brd"” v okviru inter-

ISCiplinarne akcije Goriskega muzeja "Raziskava Brd” je
V Pri fazi: z dokumentacijsko sluzbo SEM smo izdelali
Seznam etnolodkega gradiva, ki so ga zbrale ekipe SEM
Pod vodstvom B. Orla v letih 1950—52, in skopirali
gfadwo s podrot¢ja Brd, ki ga bomo uvrstili v etnolosko

_Okurnentaci]o Goriskega muzeja in uporabili pri raziska-
;L-‘ Pripravnica Katja Kogej je prepisala delovne dnevnike
“"IPe Goriskega muzeja pod vodstvom K. Plestenjaka, ki
I® raziskovala Brda leta 1958. Postavljena je etnoloska

rtoteka Brd.
okviﬁaziSk'fl_\ra "Goveje planine na Tolminskem” potekg v
85 brilll' akcije SAZU "Planine na Slovenskem”. Opravljeni
ﬂinahl trije dnevi dela na terenu na Kranski planini, pla-
Hlevigflame' Medpa, Pretovg in Lapag, Bcha._ Hum in
Zall s €. lzdelana je bila foto in diadokume_nta_cija. Nave-
55 i'TIO s}ike z_lnformatorji. V okviru akcije je potekalo

lovanje s Triglavskim narodnim parkom.
dngfiong:iazna raziskava "Breginj 1984” (tirje terenski
), je bila opravljena v zvezi s ¢lankom "Breginj pred

in po potresu”, ki ga je kustosinja objavila v Goridkem
letniku.

V okviru raziskave "Obrtniski kraji na Goriskem” je
potekalo sodelovanje s Studenti etnologije: opravljena je
bila diplomska naloga o Zivljenju Cevljarjev v Mirnu, v
delu pa je naloga o kovaéih v Lokovcu.

INGA BREZIGAR
KATJA KOGEJ

Belokranjski muzej Metlika

V letu 1984 je etnolog nadaljeval z zbiranjem teren-
skega in arhivskega gradiva za etnolosko topografijo
obé&ine Crnomelj. V prostorih Ljudske knjiznice v Crnom-
liu je v zagetku aprila meseca pripravil razstavo topograf-
skega gradiva za prvo, drugo in tretjo toéko rajonizacij-
ske sheme. Razen tega je v okviru topografskega dela
posnel v vasi Krupa barvni film o Zagarju, ki na potoku
Krupi Se Zaga les s staro venecijanko; v vasi Prilozje in
Krupa pa je napravil 5e filmski zapis o dveh domacijah.

V okviru terenskega dela je bil etnolog od prvega do
osmega julija vodja Mladinskega raziskovalnega tabora
Bela krajina 84 na Suhorju, kjer je v etnoloski skupini
zbiral za muzej gradivo o peskokopih v krajevnih skupno-
stih Suhor, Lokvica in Jugorje.

Poleg vodstev obiskovalcev po stalnih muzejskih
zbirkah, je etnolog pripravil tri predavanja o zanimivostih
in znacilnostih Bele krajine za udele?ence miadinske
delovne akcije v Lokvah pri Crnomlju, u¢encem Srednje
tekstilne Sole v Metliki pa je predaval o tkalstvu in tkals-
kih naginih v Beli krajini.

Tekote muzejsko delo je bilo usmerjeno predvsem v
dopolnjevanje etnoloske fototeke in diateke, urejanje
centralne muzejske datoteke, kakor tudi v zbiranje,
konzerviranje in inventarizacijo muzejskih predmetov. V
preteklem letu je bila popolnoma urejena muzejska
filmoteka, prav tako pa tudi novo pridobljeno arhivsko
gradivo. Ker muzej nima kustosa zgodovinarja, je etnolog
skrbel tudi za t.i. kulturno zgodovinski oddelek, njegove
predmete in dokumentacijo.

ANDREJ DULAR

Medobéinski zavod za spomenisko var-
stvo Piran

Lani je potekalo delo na naslednjih najvaznejsih
nalogah:

— preutevanje etnoloskih spomenikov in etnoloske
dedis¢ine Strunjana za elaborat Strunjan, Naravna in kul-
turna dedid&ina, Medobdinski zavod za spomenisko
varstvo Piran, februar 1984;

— organizacija ankete o odnosu prebivalcev Strunja-
na do naravne in Kulturne dedi5Cine tega kraja in izvedba
ankete s pomoéjo miadincev Strunjana; rezultati ankete
so bili koristen argument v delovanju MZSV Piran za
obrambo krajinskega parka Strunjan pred pozidavo;

— udeleZba na razpravah o prostorskem delu druZbe-
nega plana v krajevnih skupnostih ob&ine Piran;

— pregledovanje, opisovanje in foto dokumentiranje
naselij in zaselkov na obmotju ob&ine Koper za sestavo
strokovnih osnov za razglasitev spomenikov v tej obgini;

— sodelovanje s Pomorskim muzejem "Serge] Mage-
ra” v Piranu pri pregledovanju stavbne dedis¢ine solin v
Setovljah in foto dokumentiranju;

— referat o etnolodki dedis&ini Strunjana na posve-
tovanju drustva konservatorjev o kulturni krajini, ki je bilo
22. marca v Portorozu;
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- preutitev etnoloSke dedis&ine PortoroZa za elaborat
Zazidalni naért PortoroZ, Kulturna in naravna dedis&ina,
MZSV Piran, julij 1984;

— referat o varstvu kulturne dedis&ine solin na
okrogli mizi "Se¢oveljske soline — sedanjost in prihod-
nost”, ki je bila 12. oktobra v Portorozu;

— organizacija tretjega posvetovanja o zgodovinskih
vzporednicah slovenske in hrvadke etnologije, ki je bilo
13. in 14. decembra v Portorozu;

— skupaj z Zoro Zagar, Borisom Krizanom in Andre-
jem Avéinom, referat o naravni in kulturni dedi&&ini solin
ob slovenski obali; referat, namenjen ogledu terena, ni
bil predstavljen zaradi slabega vremena.

MQJCA RAVNIK

Pomorski muzej ”"Sergej Masera” Piran

Naloge:

— Topografski popis obstojetega stanja arhitekture
in ostankov materialne kulture v solinah Fontanigge (Se-
Covlje)

Etnologinja je sodelovala z arhitektom — Stanka
Pustoslem&ek-Koren; evidentiranih je bilo 117 solinskih
hi$ ter po predhodnem izboru 8 vrisanih na topografske
kartone za arhitekturo. lzdelana je bila foto in diadoku-
mentacija, zbrano terensko gradivo je bilo vpisano na
dokumentacijske kartone. Evidentirana so bila tudi orodja
in priprave, ki so jih uporabljali solinarji pri delu v soli-
nah in nekatera od njih dolotena za shranitev in za€ito.
S terenskim gradivom smo dopolnili solinarsko zbirko v
muzeju v Piranu.

— V tisk je Sel katalog o etnolo3ki zbirki "Tonina
hisa" v Ravnu.

— Nadaljevali smo z adaptacijo nekdanjega gospo-
darskega poslopja ob Tonini hi&i v Ravnu. V stavbi bomo
uredili depoje za oljarstvo in sanitarije; zaceli smo z
urejanjem okolice Tonine hise.

— Etnolo&ka raziskava solinarstva v sefoveljskih in
strunjanskih solinah (1984 —1986)

Pomorski muzej je bil v letu 1984 vklju¢en prek ZRC
SAZU v raziskovalni projekt "Specifi¢nosti istrske kultur-
ne dediséine” z veéletno etnolo3ko nalogo z cmenjenim
naslovom. Raziskave so bile lani vezane pretezno na
terensko delo; sodelovala je tudi Studentka oddelka za
etnologijo FF v Ljubljani. Doslej zbrano gradivo smo
dopolnili z zraénimi posnetki solnih kompleksov v Setov-
ljah in Strunjanu ter novim terenskim gradivom iz solin
Lera (Secovlje).

— Sodelovanje na okrogli mizi "Se¢oveljske soline —
sedanjost in prihodnost” z referatom "Kratek zgodovinski
pregled nastanka piranskih solin, s poudarkom na
solinah v Seéovljah”; okrogla miza je bila 12. 10.1984 v
Portorozu.

— Organizacija in strokovno sodelovanje na posveto-
vanju Zgodovinske vzporednice slovenske in hrvaske
etnologije Ill, 13. in 14, decembra 1984 v PortoroZu

— Nadaljevanje topografske naloge Rajonizacija slo-
venskega etni¢nega prostora (ob&ina Piran); v nalogo sta
se vkljuéili tudi Studentki etnologije Marina Jurkota in
Bogdana Tome,

— Tekote muzejsko delo: vodenje in dopolnjevanje
dokumentacije, urejanje depojev itn.

ZORA ZAGAR

Porocilo o delu na etnoloskem oddelku
Pokrajinskega muzeja Ptuj v zadnjih
treh letih (1982, 1983, 1984)

8. februarja 1982 je prekinila delovno razmerje dote-
danja kustosinja-etnologinja Smiljana Petr-Mar&ec. Zara-
di tega je bilo delo na etnoloskem oddelku v glavnem
prekinjeno. Muzej je prevzel s postaje milice Ptuj vedji
fond zasezenega gradiva. Muzej je zaZel z gradbenimi
deli vezave gradu, zato je zaprl glasbeno zbirko in zbirko
LR, gradivo pa je bilo deponirano (prav tako ljudska in
izvenevropska glasbila). Muzej je pritegnil k sodelovanju
dipl. ing. arh. Marjana Lobodo in mag. Janeza Bogataja,
ki sta izdelala idejni naért bodoée etnoloske zbirke PMP.
Nacrt je bil predstavijen tudi Sir§i javnosti v obliki razsta-
ve decembra 1982.

4. januarja 1983 je zatel z delom kustos etnolog Ralf
Ceplak. V letu 1983 je pregledal deponirane predmete,
dokumentacijo in muzejsko literaturo. Pregledoval je
etnolodko literaturo s ptujskega obmodéja in zadel urejati
bibliografijo. Dokumentiral je pustne 8ege na ptujskem
polju. Ogledal si je depo z etnoloskimi predmeti v gradu
v Veliki Nedelji in objavil ¢lanek v ptujskem Tedniku s
smernicami za nadaljnje zbiranje predmetov. Temeljito je
uredil negativoteko, diateko, tematsko uredil etnolosko
knjiZnico po veljavni etnolodki sistematiki in jo dopolnil z
najnujnejsimi etnoloskimi knjigami, ki so iz&le v zadnjih
letih. Napisal je ve¢ ¢lankov za Tednik. Inventariziral je
predmete iz zaseZzenega fonda. V sodelovanju z gibanjem
Znanost mladini je organiziral in vodil poletno prakso
Studentov etnologije v Dornavi v okviru ZMDA Slovenske
gorice '83. Raziskovali so kulturni razvoj v obé&ini Ptuj s
pomocjo rajonizacijske vprasalnice. Gradivo s te prakse
je pretipkano na muzejske kartone in shranjeno v PMP.
Sodeloval je tudi na Mladinskem raziskovalnem taboru
"Makole '83" kot mentor etnolodke skupine. Skupina je
prav tako raziskovala kulturni razvoj zadnjih 100 let na
obmoéju danadnje KS Makole s pomoéjo Ze omenjene
vprasalnice. Tudi na Ptuju je sodeloval z razliénimi usta-
novami. Meseca maja je bil na ob&ini sestanek "o ponov-
ni postavitvi vinarske in etnoloske zbirke”. Doloéili so
delovno komisijo, ki pa je ostala zapisana le na papirju.
Na SSC je imel kustos predavanja o etnologiji za uéence
kmetjiske, kovinarske, metalurSke in druZboslovne sred-
nje Sole. Sodeloval je v zgodovinsko-etnolodki interesni
dejavnosti s srednjesolci. lzdelal je predlog za zavarova-
nje muzealij na etnoloskem oddelku. Organiziral in vodil
je preselitev lesenih etnolodkih predmetov v prostore,
kjer so jih strokovnjaki zaplinili. Sodeloval je v komisiji
za ocenjevanje turisti¢énih spomenikov, pri ustanovitvi
"Kluba mladih raziskovalcev” v SSC in vodil etnologko
skupino. Ob koncu leta je sodeloval pri postavitvi razsta-
ve "Novo pridobljeni predmeti 1980—83" in napisal kraj$e
besedilo za zloZenko. Bil je na kongresu etnologov in
folkloristov Jugoslavije v Rogaski Slatini in na raziiénih
strokovnih sestankih. Vse lesene etnoloike predmete je
tematsko razvrstil. Napisal je prispevek za tematsko
Stevilko Glasnika SED o etnoloSkem muzealstvu. Nadzo-
roval je stanje v depojih in v Zitnici.

V letu 1984 je napisal sintezo dobljenih podatkov na
taboru Makole '83, ki je izila v posebni publikaciji
Gibanja Znanost mladini. Napisal je tudi ve& &lankov 22
Tednik, prispevek za posvetovanje etnologija-zgodovina,
ki je bilo novembra v Mariboru, vodnik po zbirki glasbil
in pojasnjeval vodstvo po njej. Dokumentiral je pustné
Sege na ptujskem polju in v Ptuju in ptujske sejme.
Nadzoroval je premaz vseh zaplinjenih lesenih predme-
tov. Spomladi je imel predavanje o etnologiji za u&ence
S8C. Na skups&ini SED je bil izvoljen v izvrini odbof
SED. Bil je izvoljen tudi v izvrini odbor Zgodovinskegd
drudtva Ptuj, v izdajateljski svet Casopisa za zgodovin®
in narodopisje in v organizacijski odbor za kurentovanjé
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na Ptuju. Vse leto je aktivho sodeloval na sestankih
omenjenih ustanov.

Organiziral in izvedel je tri terenske prakse:

1. Konec junija in prvo polovico julija je raziskoval
tradicionalne obrti v ptujski obéini s skupino srednjesol-
cev v okviru "Kluba mladih raziskovalcev" v Dornavi z
ZMDA Slovenske gorice '84.

2. Drugo polovico julija je bil mentor etnoloski skupi-
ni "Mladinskega raziskovalnega tabora Makole '84", ki je
raziskovala vini¢arstvo na obmoéju KS Makole. Rezultati
dela bodo v kratkem iz3li v posebni publikaciji Gibanja
Znanost mladini.

3. V avgustu je nadaljeval z raziskavo tradicionalnih
obrti in naéina Zivljenja obrtnikov v ptujski obc&ini s
Skupino 3tudentov etnologije. #zhodis¢e pa je bila
Dornava.

Rezultati dela skupine srednjeSolcev — "Kluba
mladih raziskovalcev" — so bili objavljeni v posebni pub-
likaciji "Mladi raziskovalci na delovni akciji”, ki jo je

uredil kustos. Ob izidu so pod njegovim vodstvom v
Okviru serije predavanj Zgodovinskega drustva Ptuj sred-
njedolci predstavili svoje delo ob diapozitivih v SSC.

Dobljeni podatki iz obeh terenskih praks Dornava '84
Pa so bili objavljeni v vodniku k razstavi "Kje so tradicio-
Nalne obrti".

Vse leto je raziskoval in pripravljal razstavo "Kje so
?radicionalne obrti”, ki je bila odprta 21. decembra 1984
In bo odprta e ves januar.

21. decembra 1984 je dal odpoved na delovno mesto
kustosa etnologa v Pokrajinskem muzeju Ptuj.

Na etnoloskem oddelku PMP je problematiénih veé
Vprasanj. Nastel bom nekatere. Zgoce je prostorsko vpra-
sﬁll"ie: tako razstavni prostor kakor depoji so javnosti ne-
dostopni, dokler ne bo sanirana Zitnica, ki je temu
Namenjena, in dokler ne bo uresniéen idejni nacrt bodoce
etnoloske zbirke. Glede na izredno etnolodko bogastvo v
Ptujski in ormoski ob&ini, ki ju pokriva Pokrajinski muzej
Ptuj, bi bilo nujno potrebno priskrbeti potrebna finanéna
Sfedstva za zaposlitev $e enega kustosa etnologa in jima
S polnim razumevanjem omogoditi raziskovanje socialnih
in poklicnih skupin ljudi na teh obmogjih. Razvoj
faziskovalne in razstavne dejavnosti mora potekati po

Onceptu, ki je bil zamisljen v idejnem naértu, saj bo le
tako zagotovljeno sistemati&no delo in s tem tudi ustrez-
Na znanstvena, pedagos$ka, didakti¢na raven. Ko govori-
Mo o jzhodis¢ih razvoja ne moremo prezreti tehniéne
Opremljenosti oddelka. Cas gre naprej, tehnologija se
'azvija z izredno naglico. Oddelek bi za resno delo potre-
bova| sodobno avdiovizualno tehniko: magnetofon, foto-
apa_rag, diaprojektor, videokamero in opremo, za sprotno
Urejanje in shranjevanje vseh podatkov in dokumentacije
Pa prav gotovo tudi mikroradunalnik. Ne moremo tudi
g]ellm:} sluzbenega vozila, ki pa bi ga potreboval muzej v

oti.

Morda se zdijo potrebe velike, vendar ne moremo
veéno pristajati na poloviéarske odloéitve.

RALF CEPLAK

BIBLIOGRAFIJA

Bibliografija nalog Studentov oddelka
za etnologijo FF v letu 1984 (z dopol-
nitvami za 1983)

Okraj8ave: S1 — seminarska naloga v 2. letniku
S2 — seminarska naloga v 3. letniku
D — diplomska naloga
ilustr. — ilustracije med besedilom
pril. — priloZzeno slikovno, kartografsko,
statisti¢no ali drugo gradivo
Vse naloge so v tipkopisu.

i I MATERIALNA KULTURA

1.1.12. Rokodelstvo in obrt
Povirk Tea: Albanci — slas¢icarji v Ljubljani. —
24 str., 3 str. pril. — S2 (1984)
Zaver$nik Jasna: Dosedanje ugotovitve in pregled
pohorskih glazut. — 26 str. : ilustr. — S1 (1984)

1.1.16. Prehrana
Ferle Mojca in Klemenc Alenka: Prehrana v go-
renjskih partizanskih enotah med NOB. — 79 str.
. ilustr., pril. — S1 (1983)

1.1.19. Trgovina
Kebe Melita: Tihotapstvo na Notranjskem med
obema vojnama, — 30 str., pril. — S1 (1983)

1:2) SOCIALNA KULTURA

1.2.2. DruzZinsko-sorodstvene zveze
Vodopivec Alenka: Naé&in Zivijenja Studentskih
druzin v Studentskem naselju : . del : Vpliv
gmotne kulture na na&in Zivljenja Studentskih
druzin. — 34 str., pril. — S1 (1984)

1.2.7. Medkrajevni in interetniéni odnosi; manjsine,
zdomstvo, izseljenstvo
Sallam Jassim: Arabski Studenti v Ljubljani. —
25 str., pril. — S1 (1984)

1.2.9. Vrednote in moralne norme
ZagajSek Irena: Vrednote in norme Studentov
geografije v primerjavi s filozofi. — 64 str. : ilu-
str., pril. — S2 (1983)

1.2.14. Generacijske skupnosti
Lamovéek Barbara in Lampreht Cvetka: "Vsi smo
srednjeSolci” : vprasanje razlik med srednje3olci
v Ljubljani (nadaljevanje semin. naloge 1). — 78
str., pril. — S2 (1984)

1.2.15. Namenske skupnosti
Franc BoZena: Nagin Zivljenja abstinentov v klubu
zdravljenih alkoholikov Center — Celje. — 30 str.
— 51 (1983)

1.2.19. Rojstvo, poroka, smrt
Hirndk Josef: Pogrebne 3ege v Porabju. — 29
str., pril. — S1 (1983)

DUHOVNA KULTURA

.2. Verovanje

Jager Alenka: Verska zavest med gimnazijci v
Celju. — 18 str. — S1 (1983)

Sumi Irena: Kritanska verska skupnost Jehovinih
pri¢ v Ljubljani — 62 str., 2 mapi prilog — S2

—
ww

(1983)
1.3.6. Likovno obzorje, likovha umetnost
Jeras Tanja: Grafiti v Ljubljani. — 61 str.

ilustr., pril. — S1 (1984)

1.4 ETNOLOSKE OBRAVNAVE KRAJEVNIH IN
REGIONALNIH SKUPNOSTI
Rus Sonja: Ravne na Koroskem. — 32 str. — S2
(1984)
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Stumberger Sabina: Etnolodka topografija slo-
venskega etnicnega ozemlja — 20 stoletje : KS
Smartno pri Slovenj Gradcu. — 49 str., 15 pril.
fot. — S1 (1984)

Vinkl Darko: Etnoloska topografija slovenskega
etni¢nega ozemlja — 20 stoletje : ob&ina Ravne
na KoroSkem. — 24 str., 9 pril. fot. — S1 (1984)

LS ETNOLOSKE OBRAVNAVE POKLICNIH IN
SOCIALNIH SKUPNOSTI
Pavlin Andrejka: Etnoloki prikaz naéina Zivljenja
in kulture mirenskih &evljarjev od zadetka razvoja
obrti (okoli leta 1850) do danes. — 73 str., pril.

— D (1984)

2.6.2. Raziskovalci, zbiratelji, ljubitelji: biografije,
obletnice, ...
Cobal Nadja: Zivljenje Matije Zadravca. — 34

str., pril. — S1 (1984)
Nalogg. oddane v prvi polovici leta 1984, so uvrééene
ze v bibliografijo za leto 1983, objavljeno v prejsnji
Stevilki Glasnika SED.

INGRID SLAVEC

KRONIKA

od 1. julija do 31. decembra 1984

Od 5. do 15. julija je bil Julijan Strajnar v Kovaéevi
na Ceskoslovaskem, kjer se je udeleZil terenskega dela in
mednarodnega seminarja o ljudskih glasbilih.

11. in 12. septembra je potekal prvi del seminarja o
etnolodkem filmu, ki ga je vodil Nasko KriZnar iz Avdiovi-
zualnega laboratorija pri ZRC SAZU in pripravil skupaj s
SED. Teoretiénega in prakti¢nega dela seminarja, ki se je
nadaljeval 30. oktobra, se je udeleZilo 16 etnologov, med
njimi 3 Studentje. (Glej prispevek N. Kriznarja)

14. septembra so v Pokrajinskem muzeju Maribor v
sodelovanju z Istorijskim muzejem iz Beograda pripravili
razstavo Srbsko srednjevesko orozje.

15. septembra je bila na gradu Gori¢ane ob 50-letnici
pokrajinske partijske konference v Gori¢anah otvoritev
novo postavljenih stalnih zbirk iz Indonezije in Mehike in
obéasnih razstav: Keramika zahodne Afrike in Darovi
predsedstva SFRJ.

26. septembra je imel Janez Bogataj v Odprti univerzi
Marksistiénega centra Univerze v Mariboru predavanje
Kak&na dediiéina je gibanica? (O etnolodkem pojmova-
nju kulture in kulturne deidis¢ine ter o pogledih na upo-
rabnost spoznanj v vsakdanjem Zivljenju). Predavanje je
spremljal prikaz barvnih diapozitivov.

27. septembra je bil na Filozofski fakulteti sestanek o
preuéevanju etnoloske podobe slovenskega zamejstva.
Sre¢anja in pogovora o dosedanjih raziskavah in bodoéih
nacrtih so se poleg etnologov iz Ljubljane iz zamejstva
udelezili Lu¢ka Abram iz Trsta, Marija Kozar-Mukié,
Katarina in Joszef Hirnék iz Porabja, iz Avstrije pa dr.
Pavle Zablatnik, Avgustin Malle, Herta Lausegger in Berti
Logar. Iz njihovih porocil in mnenj je mogoce razbrati, da
s0, z izjemo Porabja, razmeroma skromni etnoloski pri-
spevki in nesistematiéno raziskovanje nasledek pomanj-
kanja oz. kar odsotnosti poklicnih etnologov, ki bi se
lahko naértno vkljugili v nalogo Etnolodka topografija
slovenskega etniénega ozemlja oz. v raziskovalni projekt
Nacin Zivljenja Slovencev v 20. stoletju.

27. in 28. septembra je bilo v SeZani posvetovanje
Zaton kraske arhitekture. Pripravilo ga je Slovensko
konservatorsko drustvo; udeleZilo se ga je tudi nekaj
etnologov.

30. septembra je bila na gradu Gori¢ane predstava
indonezijskega gledalis¢éa senénih lutk in projekcija
filmov o Indoneziji.

Igor Cvetko in Julijan Strajnar sta se 30. septembra
in 1. oktobra z referatoma udeleZila sestanka etnomuzi-
kologov v Radovisu.

Od 2. do 5. oktobra je bil v Radovisu 31. kongre$
Zveze drustev folkloristov Jugoslavije. Igor Cvetko,
Julijan Strajnar in Marko Terseglav so se ga aktivno
udelezili. (Glej prispevek M. Terseglava)

5. in 6. oktobra je Tone Cevc predaval na posveto-
vanju za koroske zbiralce ljudskega blaga v Tinjah.

8. oktobra je Julijan Strajnar sodeloval na posveto-
vanju o narodnozabavni glasbi v Ptuju.

9. oktobra je imel Nadko Kriznar v okviru muzejskih
veéerov v Idriji predavanje Ljudska kultura zahodne Slo-
venije v etnoloskih filmih s projekcijo filmov.

10. oktobra je v mariborski Odprti Univerzi Damjan
Ovsec govoril o druzabnosti v mestnem tkivu, o pomenu
mestnega prostora in pripadajotem nacéinu Zivljenja Vv
preteklosti in sedanjosti.

10. oktobra je na Oddelku za etnologijo FF diplomil‘3|
Marko Meglic.

10. oktobra so v Etnoloskem oddelku Pokrajinskeg?
muzeja Koper odprli razstavo bacuk Erminija Majkusa.
12. oktobra je bil v PortoroZu posvet Sedoveljske soline
— sedanjost in prihodnost. Ob predstavitvi urbanistiénih:
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ekolodkih in gospodarskih vidikov prikaza moznosti
ureditve in uporabe tega prostora sta etnoloski vidik
predstavili Zora Zagar z zgodovinskim orisom razvoja
piranskih solin in Mojca Ravnik, ki je govorila o solinah
kot kulturni dedis¢ini in njenem varstvu.

16. in 17. oktober sta bila posvetena 50-letnici
Folklornega intituta (zdaj Sekcija za glasbeno narodo-
pisje ISN ZRC SAZU).

Ob tej priloznosti so sodelavci Sekcije v Presernovi
dvorani SAZU pripravili razstavo o razvoju in delu te
ustanove. K prazniénemu razpoloZenju ni pripomogla le
iz&rpna in zanimiva razstava, temveé tudi Stevilni gostje,
mnoZica vos&il za uspedno delo, izviren glasbeni in kuli-
nari¢éni program. 16. oktobra popoldne in 17. oktobra
dopoldne je bilo na SAZU posvetovanje na temo Ljudsko
glasbeno izro&ilo in sodobnost, ki so se ga udelezili tudi
gostje iz tujine. 16. oktobra zveger je bilo v Okrogli
dvorani Cankarjevega doma "Sretanje z ljudskimi godci
in pevci.” (Glej prispevek M. Terseglava)

20. oktobra so v Pokrajinskem muzeju Celje iz gra-
diva etnoloske fototeke predstavili Kmetke domacije na
Celjskem. Razstava je bila na ogled do 20. novembra.

25. oktobra je mag. Dusa Krnel Umek na Filozofski
fakulteti javno zagovarjala doktorsko disertacijo "Skup-
nosti in dru?beno razlikovanje v Vitanju od 70. let 19.
Stoletja do druge svetovne vojne”.

25. oktobra je 0 muzejskih problemih in spoznanjih o
Muzejih v ZDA, Kanadi in na Nizozemskem govoril v
Piranu Janez Bogataj.

25. oktobra je na znanstvenem posvetovanju DruZbe-
Na in kulturna podoba slovenske reformacije na SAZU
Sodelovala Marija Stanonik z referatom Slovenski pro-
testanti in vpradanje slovstvene folklore.

27. in 28. oktobra se je Julijan Strajnar z referatom
udelezil mednarodnega znanstvenega sestanka o glasbi
Sredozemskih deZel v Sassariju na Sardiniji.

_ 30. oktobra je bila na Vrhu v Italiji javna predstavitev
filma Ustavljanje pusta. Pri realizaciji in promociji sta
Sodelovala Nasko Kriznar in Igor Cvetko.

30. oktobra so na SAZU predstavili novo knjigo dr.

Oneta Cevca Arhitekturno izroéilo pastirjev, drvarjev in
Oglarjev na Slovenskem.

8. in 9. novembra je bilo v Mariboru posvetovanje o

etnologiji in historiografiji. Pobudnika posveta sta bila
lovensko etnologko drustvo in Zveza zgodovinskih drus-
tey Slovenije, za organizacijo in izvedbo pa so poskrbeli
_é.a sodelavci Marksisti¢énega centra Univerze v Mariboru
N Pokrajinskega muzeja Maribor. Prvi dan je bila
'azprava posvefena teoretskim vidikom razmerja med
2godovinopisjem in etnologijo in popoldne preuéevanju
NOB. udelezenci so si prvi dan ogledali stalno zbirko
Okrajinskega muzeja Maribor in se zvecer zbrali na
Sprejemu mariborskih gostiteljev. Naslednji dan je tekla
"azprava o sodelovanju historiénih ved pri raziskovanju in
Muzejskih predstavah slovenske Kkulturne zgodovine.
Glej prispevek M. Zadnikarja)

13. novembra so v Slovenskem etnografskem muzeju
¥ Ljubljani odprli razstavo MadZarska ljudska umetnost,

o je posredoval Etnografski muzej iz Budimpeste.

Od 15. novembra do 15. decembra je bil v Kraski

Muzejski zbirki v Postojni razstavijen Vetrnik Inje
Merdel| iz Slovenskega etnografskega muzeja.

ob 16. novembra se je Marko Terseglav udeleZil proslave

80-letnici Osterreichisches Volksliedwerk na Dunaju.
o Sredi novembra je bila na S&tudijskem obisku na
K delku za etnologijo sovjetska etnologinja Margareta S.
aSuba, ki je 21. novembra 3tudentom etnologije
gtﬁr:'m'na © etnoloskem delu v SZ, posebej na Institutu za
preﬁgfafllq sovjetske akademije v Moskvi, in o svojem
evanju druzine v Jugoslaviji.

Bod okviru Ostrovrharjevih sre¢anj je 17. novembra

Afriks Kuhar predaval o kulturi in umetqosti yzho_dne
idi © 18. novembra pa sta Pavla Stukelj in dipl. inZ.

! Suehadi govorila o kulturi in umetnosti v Indoneziji.
brsk‘{u“lan Strajnar je pripravil scensko glasbo za novem-

gledaliski premieri — monodramo Fraklova vrnitev

in lutkovno igro Martin Krpan.

1. decembra je Marko Terseglav postal ¢lan v The
international organization of folk art.

12. decembra sta bila na oddelku za etnologijo FF
gosta dr. lon Vladutiu z InStituta za folkloro v Bukaresti
in dr. Dusan Drlja¢a z Etnografskega instituta SANU v
Beogradu. Dr. Viadutiu je $tudentom v spremljavi diapo-
zitivov predaval o svojem preucevanju Istroromunov, dr.
Drljata pa e predstavil spoznanja iz raziskovanja
Poljakov v Jugoslaviji.

13. in 14. decembra je bilo v PortoroZu tretje posve-
tovanje Zgodovinske vzporednice slovenske in hrvaske
etnologije. Tokrat ni bilo ve¢ namenjeno zgodovinskemu
pregledu razvoja in sti¢is¢ obeh nacionalnih etnologij
kakor v OrmoZu in VaraZdinu, temved preucevanju Istre.
Slovensko, hrvasko in italijansko govoreéi udeleZzenci so
v referatih predstavili bogato kulturno dedis¢ino istre, ki
pa je 8e vedno premalo in nenaértno preuéena. Prvi veder
posvetovanja sta popestrila glasbena dogodka — pred-
stavitev plos¢e Canti e musiche popolari dell' Istria
Veneta Roberta Starca in koncert skupine istranova.
Naslednji dan je bila predstavljena filmska dokumentacija
o lzoli, ki je nastajala med letoma 1979 in 1984, sledila
pa je zaradi slabega vremena skrajéana ekskurzija.

14. decembra sta se Igor Cvetko in Julijan Strajnar
udelezila strokovnega posveta o vlogi ljudske glasbe v
NOB v sklopu festivala Kuriréek.

15. decembra je bil Marko Terseglav v Beogradu na
seji predsedstva Zveze druStev folkloristov Jugoslavije in
seji uredniskega odbora Narodnega stvaralastva.

Istega dne je Julijan Strajnar v Trstu sodeloval v
diskusiji ob promociji navedene plosce istrske glasbe
Roberta Starca.

18. decembra je imel dr. lon Viadutiu na Oddelku za
etnologijo FF drugo predavanje za Studente. Govoril je o
nomadih in transhumantni pasi v jugovzhodni Evropi.

21. decembra je Pokrajinski muzej Ptuj v razstavnem
paviljonu Dusana Kvedra pripravil razstavo Kje so tradici-
onalne obrti. Po otvoritvi je imel o tej temi predavanje
Janez Bogataj.

V izteku leta 1984 sta poleg omenjene knjige dr.
Toneta Cevca iz5li 8e dve pomembni etnoloski deli —
izbrani spisi dr. Franja Ba%a z naslovom Stavbe in
gospodarstvo na slovenskem podeZelju, v redakciji dr.
Angelosa Basa, in plod dolgoletnega raziskovalnega dela
dr. Nika Kureta Maske slovenskih pokrajin.

Ob knjiznih novostih pa moramo omeniti $e drago-
ceno brosuro o delu Folklornega instituta oz. Sekcije za
glasbeno narodopisje, ki jo je za 50. obletnici te ustano-
ve pripravila in uredila dr. Zmaga Kumer.

INGRID SLAVEC
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GLASNIK SLOVENSKEGA ETNOLOSKEGA DRUSTVA

Glasilo Slovenskega etnolodkega drustva: zanj odgovorna
Ljudmila Bras, predsednica SED

Izhaja &tirikrat letno, naklada 700 izvodov

Grafi¢na priprava in tisk: Partizanska knjiga, Ljubljana
Glavni in odgovorni urednik: Marko Terseglav

Clani urednidtva:

Nasko Kriznar (film)

Boris Mravlje (tehni¢ni urednik, fotografija)

Damjan Ovsec (Bulletin of Slovene Ethnological Society)
Mojca Ravnik (kronika, jugosliovanska etnologija)

Ingrid Slavec (knjizna porocila, lektorica)

Nives Suli¢ (prevodi v angles€ino)

Zmago Smitek (neevropska kultura)

lzdajateljski svet:

Angelos Bas (ZRC pri SAZU)

Slavko Kremendek (Oddelek za etnologijo FF)

Boris Kuhar (SEM)

Inga Miklav&i¢ (Goridki muzej, Nova Gorica)

Julijan Strajnar (ZRC pri SAZU)

Naslov urednistva: Filozofska fakulteta, ASkerteva 12, Lju-
bljana, telefon: 224-011, int. 335, glavni urednik 216-322
Posamezna Stevilka stane 30 din

Celotna naro&nina 120 din

Tekoéi raéun 50100-678-44338

Fotografije in risbe po Zelji vratamo, rokopisov ne vra-
&amo! Za vsebino prispevkov odgovarjajo avtorji.

Po mnenju Republikega komiteja za kulturo (5t. 4210-
27/78) je Glasnik opro&ten temeljnega davka od prometa
proizvodov. Stevilko sta sofinancirali Raziskovalna in
Kulturna skupnost Slovenije.

SLIKA NA NASLOVNICI: Prizor z javne radijske oddaje
Slovenska zemlja v pesmi in besedi, ki je bila 16. 10.
1984 v Cankarjevem domu ob proslavi 50-letnice folklor-
nega instituta.

Foto: Nasko Kriznar

ZGODOVINA ETNOLOGIJE V SLIKAH

Oktober 1984; PreSernova dvorana SAZU; Otvoritev razstave ob 50 letnici Folklornega instituta, danasnje Sekcije Z2

glasbeno narodopisje ISN ZRC SAZU. Foto: Nasko Kriznar
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