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Vskladitev gospodarskega razvoja in
izboliSanje Zivijenijskega standarda

TEZISEE INVESTIRANJA BO V NASLEDNJEM OBDOBJU NA PREDELOVALNI

INDUSTRUI IN KMETUSTVU

Kakor je videti iz sklepov nedavnega gospo-
darskega posvetovanja pod predsedsivom tova-
rifa Tita, nastajajo spremembe v na8i gospodar-
ski politiki za naslednje obdobje. Spremembe so
potrebne zato, ker smo v dosedanjem obdobju
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uspedno izpolnili naloge in dosegli zastavljene
cilje. Na drugi strani pa nam prav H veliki
uspehi, ki smo jih dosegli v gospodarskem raz-
voju, nujno narekujejo te napovedane spre=
membe v nasl gospodarski politiki.

Ce pogledamo naSo gospodarsko politiko, ka=
kor tudi politiko socialistifne defele v celot,
bomo videli, da je njeno glediSte v tem, da pri-
pada gmotno bogastwvo, ki ga ustvarja pospo-
darstvo, delovnim ljudem in da je namenjeno
Zedalje boljfemu njihovemu Zivijenju. To boljde
#ivijenje ni odvisno samo od nasih socialistiénih
Zelja, marved v prvi vrsti od tega, ali more go-
spodarstvo dajati dowvolj proizvodov, da tako
zagotovi boljdi Zivljenjski standard. A prav glede
te gospodarske podlage, ki smo jo podedovali,
smo zadevali po vojni na ogromne tefave. Za-
ostalo, industrijsko nerazwito gospodarsivo stare
Jugoslavije, povrhu pa v vojni Se moéno poru-
Zeno, je bilo prava ovira za cilje nade revolucije
tako glede razveja viSjih socialistiénih druzbe-
nih odnosov, kakor tudi v tej zvezi glede ne-
nehnega dviganja Zivljenjskega standarda. Sta-
remu, na pol kolonialnemu gospodarstvu ni bilo
moé prilagoditi ne vidjih druZbenih odnosov, ne
vifjega druzbenega standarda. Prav tako to ni
moglo biti podlaga za frdno politi®no neodvisnost
deZele,

Valjarna bakra v Sevojou

UspeSno smo dvignili deZelo
iz gospodarske zaostalosti

Ta okoliféina je bila odlofilna za naSo gospo-
darsko politiko v minulem obdobju. Z gospodar-
sko politiko smo morali predvsem dvigniti de-
¥elo iz gospodarske zaostalosti, zgraditi temelje
industrijskega razvoja, ki bi mogel zajeti vse
pgospodarsivo, v tej zvezi pa tudi ustvariii pogoje
za gospodarsko neodvisnost delele,

Znana je zaostalost stare Jugoslavije, feprav
ima naSa deZela mnogo naravnih bogastev. So-
dobne industrije v njej skoro sploh ni bilo. Ra-
zen tega pa smo imeli na eni strani razvito tek=
stilno in usnjarsko industrijo brez surovinske
baze; n. pr. tkalnice brez zadostnih predilnic. Na
drugi strani smo pridobivali surovine, toda v
deZeli ni bilo industrije, da bi jih predelovala.
Imeli nismo elektrolize, topilnic in wvaljarn.
Strojne industrije, raznih motorjev, elekiriéne
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opreme in prometnih sredstey skoraj sploh ni
bilo. Proizvodnja jekla in elekiroenergije je bila
povsem nezadostna za Industrijski razvoj.

Gospodarsko je bila deZela v vsakem ozirn
odvisna od tujine. Tujim tvrdkam je dajala
svoje surovine po smesno nizkih cenah, od njih
je kupovala druge surovine, ohifajno polizdelke
in nekaj strojev, toda po neprimerno visjih ce-
nah. IzvaZali smo baker, skupaj z njim pa tudi
glato, uvazali pa kable, izvaZali smo Zelezno ru-
do ter uvazali Zelezo in izdelke iz njega, IzvaZall
smo boksit in uvaZali aluminij, izvaZali smo
Zivino in koZe, uvazali pa usnje, Prav v tem je
kolonialni znafaj gospodarstva. Z dezelo so go-
spodarili Tazsipno in v tem je imel tujl kapital
komandne poloZaje, da je poceni &rpal visoke
profite brez vetjih investicij kapitala in sodobne
tehnike. Seveda je enostranski razvoj gospodar-
stva — proizvodnja surovin, potrebnih tujemu
kapitalu, in izgradnja lahke industrije s tujim
kapitalom, ustrezala koristim zunanjih izkori-
Stevalcev. Zato je deZela v primerjavi z razvi-
timi deZelami €edalje bolj nazadovala, bila je
tedalje bolj zadolZena. In vetina njenega prebi-
valstva je Zivela v bedi,

Otitno je, da se mismo mogli sprijazniti =
takdnim stanjem in smo morali storiti vse, da bl
dimprej dvignili defelo iz te zaostalosti. Nacio-
nalizacija indusirije, razlastitey tujih in domatia
kapitalistov je bil prvi korak, Sele zafetek. Te-
mu je morala slediti industrializacija. Le-ta se
je morala predvsem sosrediti na glavno: raz-
vijanje teZke industrije, metalurgije, strojne in-
dustrije, v tej zvezi pa energetske baze za na-
raifajolo industrijo in potrofinjo prebivalstva.
Prakti®no je to pomenilo ne samo raziiritev
proizvodnje rudnih bogastev, marvet tudi zgra-
ditev raznih podjetij, ki predelujejo osnovno
surovino v izdelke,

Poglejmo baker. Morali smo ga predelovati.
Najprej smo zgradili elektrolizo in omogotili
izlotanje zlata iz blister bakra (Bor). Potem smo
zgradili valjarno bakra (Sevojnc). Sledila je to-
varna kablov (Svetozarevo). Zgradili smo indu-
strijo pgeneratorjev in elekiromotorjev (Rade
Konéar, Zagreb). Zgradili smo tudl industrijo
izolacijskih potrebiin, transformatorjev itd. Z
dograditvijo wvseh teh tovarn, ki #e obratujejo,
smo sklenili krog proizvoednje od bakra do gene-
ratorjev, transformatorjev in radijskih aparatov.

Nekaj podobnega je s svincem, aluminijem,
kositrom, Zelezom, jeklom, nekovinami, lesom
itd. Povsod je bilo treba z novimi tovarnami iz-
popalniti proizvodnjo do zakljuéne faze. Seveda
je bilo treba tudi raziiriti in modernizirati rud-
nike, flotacije in topilnice ter odpirazi nove. Da
bi spremenili znaéaj gospodarstva, smo morali
napeli vse sile in mobilizirati vsa razpolozljiva
gmotna sredstva.

Energetska baza stare Jugoslavije je bila po-
stavljena tako, da je omogofala izkorid@anje
samo tistih naravnih bogastev, na katerih sp bili
najprej zainteresirani tuji kapitalisti. Enotnega
energetskega sistema ni bilo, Stara Jugoslavija
je imela nepovezane termo- in hidroglektrarne
pri posameznih rudnikih in mestih. Mi smo mo-
rali to stanje spremeniti, povetati proizvodnjo
elekiroenergije, premoga in nafte ter povezati
elektroenergetski sistern s sistemom dajnovodov.
Brez tega sploh nismo mogli misliti na pre-
obrazbo deZele iz kolonialne v napredno, indu-
strijsko deZelo, Tu smo morali uporabiti ogromna
sredstva, Toda tefave so bile tudi s tem, da ni-
gmo podedovali dovolj kadrov z izkudnjami gra-
ditve wvelikih jezov ter montiranja turbin in
generatorjev. Vse to je moralo nastati v praksi,
z izpolnjevanjem najbolj zamotanih nalog, ki so
zelo tefavne tudi za druge defele z mnogo ved-
Jimi izkuSnjami in dolgo industrijsko tradicijo.

Idaj proizvajomo Stirikrat vec elekirit-
ne enegrgije in dva in policrat vei pre-
moga kakor leta 1939

Ogromna naloga je bila razviti strojno indu-
strijo. Razen nekaterih delavnie stara Jugosla-
vija ni ¥mela strojne industrije. Morali smo jo
zgraditi znova. Na tem sektorju smo dosegli naj-
velji polet. Zgradili smo industrijo Zeleznidkih
vozil — lokomeotiv in vagonov, potniSkih in to-
vornih, Uspefno razvijamo industrijo kamionov
in drugih prometnih sredstev. Imamo Ze motno
ladjedelnistvo, ki lahko tudi za druge gradi ve=
like ladje. Brez teh zmogljivosti pa ne moremo
biti kos wpraSanju razvoja in modernizacije
prometa.

Zgradili smo tudi industrijo kmetijskih stro-
jev — mlatilnie, traktorjev in drugih. Brez teh
strojev in maprav, brez traktorjev, kamionov,
sredstev za zaS¢ilo rastlin ne moremo temelji-
teje obravnavati niti vprafanja kmetijstva. Ima-
mo tudi tovarne, ki izdelujejo opremo za indu-
strijo sladkorja, olja, predelave sadja, mlinov
itd.

Ce se ozremo nazaj na minulo obdobje in
presojamo uspeh v gospodarskem razvoju, ne
smemo pozabiti, da smo morali temeljno gospo-
darsko naloge — dviganie defele iz zaostalosti
— izpolnjevati hkrati z drugo, tudi bistveno:
z nalogo, da ohranimo in okrepimo nafo narodno
neodvisnost. V kratkem obdobju smo morali
vzdrzati orjafki boj na podrodju industrijskega
razvoja in na podrofju chranitve neodvisnosti.
Slednje je terjalo od nas, da smo morali v nekaj
letih v pospedenem fempu zgraditi mo¥no vajno
industrijo. Zgraditi tovarne topov, tankov, mi-
traljezov, pusk, minometalcey, municije, svinea,
tovarne modernih letal itd. Lahko tudi ni bilo
Jolati kadre za te tovarne. Mi pa smo uspeiro
refili tudi to, tako da se z vojnimi proizvoedi
pojavijamo tudi na svetovnem irgu.

Breme, ki smo ga morali prevzeti, in boj, ki
smo ga vedrZali, kakor tudi dosefeni uspehi to-
rej v nobenem oziru ne zaostajajo za orjasko
borbo v narodnoosvobodilni vojni. Zdaj lahko
refemo, da je to obdohje izgradnje v glavnem
zakljufeno in da smo dosegli cilje, ki smo si jih
bili zastavili. Namesto zaostale imamo industrij-
sko deZelo z motnimi temelji za nadaljnji razvoj.
Razyili smo industrijo proizvajalnih sredstew,
energelsko in surovinsko bazo, proizvodnjo
strojev. Ko pa pregledujemo te uspehe, moramo
ugotoviti tudi nekatere negativne posledice teh
naporov, da bi zgradili povsem teZko industrijo.

Nagla osnovna industrializacija je po-
vzrocila nova protislovja v gospodarsivu

Dosedanja industrializacija je povzrotila no-
va protislovja v naSem gospodarstvu. Povzrotala
je nagel vzpon industrije, ki proizvaja delovna
sredsiva, zaostala pa je predelovalna industrija,
industrija potrodnega blaga in kmetijstvo.

V primerjavi z letom 1939 nam nudi gibanje
naslednjo sliko:

industrija proizvajalnih sredstev pn]r?g.ssd R
strojna industrija 8-kratno
energetska industrija 2.5-kratno
predelovalna industrija 1.7-kratno
kmetijstvo na isti ravni

Razvili smo torej predvsem kljuéni del go-
spodarstva. Te tovarne in sploh gradnje pa so po
svojl naravi, #e upoitevamo, da smo merali gra-
diti moderne objekte s scdobnimi napravami,
zelo drage. Odkod smo vzeli ta sredstva? Zahod-
noevropska industrija se je razvijala cela sto-
letja — v vsaki deZeli z obilnimi sredstvi dru-
gih, z izkoridtanjem kolonij all zunanjih posojil.
Holandski kapital je finansiral angledko, angle-
ki in francoski pa ameriSko industrializacijo.
Mi smo se morali zatefi k nadim domatim vi-

rom. Pray zaradi nerazvitosti gospodarstva so
bila ta sredstva omejena, in ée smo hoteli v naj-
krajfem Casu zgraditi temelje za sodobno gospo-
darstvo, ki dela s stroji, smo morali znaten del
letnega proizvoda porabiti samo za to kljuéno
industrializacijo. Jablanica, Zenica, Lukavac,
Vlasina, Zvornik, Mavrovo, Nikii¢, Banovi&i,
sRade Konéare, »Nikola Teslax, »Litostroje,

‘Kidrifevo, Vuzenica in na stotine drugih, dalje

Zeleznifke proge, predori itd. so poZirali mnoge
milijarde, Zato je moral biti od leta do leta ve-
lik delez investicij v celotnem proizvodu. Zad+
nja leta je Zel razvoj takole:

letni proizvod

v milijardah
leto din
1953 1111
1954 1252
1955 (plan) 1340
Celotne investicije deleZ invest.
3406 30.7%%
389.8 31.0%
395 29.8%0

Najvelji del teh investicij smo sosredili na
gospodarstvo, mnogo manj pa na objekte drui-
benega standarda.

Leto v milijardah gosp.
1953 304.4 89.4%
1954 318.2 81.6%

Stanovanjska, komunalna in socialna dejav=
nost — znesek v milijardah din:

znesek odstotki
36.2 10.8 %
716 18.4 %

0Od teh ogromnih sredstev smo majvedji del
spet potroili za razvoj samo nekaterih gospo=
darskih panog.

Investicije smo sosredill na temeljni del go-
spodarsiva. Razvoj je 3el takole:

" od iny. za ener.
met. (in nemet.)

kov,, pred. kem. osi. gosp.
Leto ind. . panoge
1947/52 825% 17.5 %
1952 86.7 % 13.3%
1953 75.5 %0 2459/
1954 91.0 % 19.0 %

Bele fetrti, peti, ponekod pa Sesti in sedmi
del skupnih investicij je 8¢l na vse ostale gospoe
darske panoge, med katere sodi industrija grad-
benih potrebilin, lesna industrija, industrija
celuloze, pletenih ko$ar in papirjz, tekstilna,
usnjarska, Zivilska, grafitna, tobafna in filmska
industrija. Seveda so morale te gospodarske pa-
noge zaostajati. Za te gospodarske panoge smo
dajali pigel del tekofega dohodka, kar velja tudi
za izgradnjo stanovanj in komunalnih objektov.
8e ved, za finansiranje kljune gospodarske iz-
gradnje smo mobilizirali ne le velik del dohodka
iz gospodarstva, marvel tudi del amortizacijskih
sredstev iz predelovalne industrije in komunal-
nih podjetij. Ce pa izdatkom za gospodarsivo
priftejemo Se welike izdatke za obrambo neod-
visnosti — v nekaterih letih do 22 %o dohodka —
tedaj je jasno, da je moral iti del sredstev tudi
na rafun Zivljenjskega standarda ljudi.

TakZna izgradnja, kakrSna je bila doslej pri
nas, vpliva na eni strani na gospodarstve in
standard ljudi, ker traja izgradnja teh objektov
— jezovi in hidrocentrale, metalurski kombinati
— dolgo, je to pomenilo, da smo za ved let tro-
5ili zamje cele gore cementa in jekla, gradbenega
lesa, da smo uvozili opremo in da gospodarstvo



