Stev. 17.

V Ljubljani, 9. avgusta 1918,

Leto LVIIL

UCITELSKI TOVARIS

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva

Vse spise, v oceno poslane kajige itd. Je poiljati
samo na naslov:

. Urednistvo Uciteljskega TovariSa
v Ljubljani, FranCiSkanska ulica 6.

Rokopisov ne vradamo,
Vse podiljatve je podiljatl franko.

UZiteljski Tovari§ izhaja vsak petek popoldne
Ako Je ta dan praznik, izide list dan pozneje.

Vse leto velja . 10—
pal leta . -
cofrt Jetn . . . . 260,

posamezna Stevilka po 20 h,

Za oznanila je platati od cnostlpne pelit-vrste,
fe se tiska enkrat 16 h
s » o Uvekrat. | {
s a5 Anierat o . MR,
za nadaljna uvritenja od petit-vrste po 10 h.
Oznanila sprejema Uiteljska tiskarna (telelon &t 118).

Za reklamne notice, pojasnila, poslana, razpise slufb je pladatl po 20 'h za pelit-vrsto,
Priloge poleg podtnine 15 K.

NaroZnino, reklamacije, to je vse adntinistrativne
stvari je podiljati samo na naslov:

Upravnistvo Uciteljskega Tovarisa
v Ljubljani.

PoStna hranilnica &t 53.160.
Reklamacije so proste poStnine.

Prihodnja Stevilka ,Ugiteljskega
Tovarisa“izide dne 23. avgusta 1918,

LiD.:
yUCiteljski Tovaris“ —
dnevnik.

Casopisie delimo labko po Casu nje-
ga izhajanja v polletno, detrtletno, mesec-
no, Stirimajstdnevno, tedensko ali dnevno
in tako postaja tedi njega vsebina od naj-
stroZie znanstvene pri polletnih  do me-
setnih, ilustrovanih listov i strokovnih
stanovskih od mesetnika do tedmika in
popularne polititne wsebine od tednika do
donevnika, ki doseZe svojo popolnost celo
5 trikratno dnevio izdajo: jutranjo zpol]
infonmativino, opoldansko gospodanskegma
aznadaja in veSerno informativnoe polemic-
no-paparneiSo. lzhajanje se ravna ved-
no tudi po krogu, ki ma je list namengen in
obsegu, v kolikern je razSirien.

V razpravi je vpradamje, da se »Uck=
teliski Tovari§« preosnuje v dnevnik!

Stanowvsko in stnokovno Casopisje se
z dnevnimi viprafanii oz, dogodki peca le
v toliko, v kolikor se ti dnevni dogodkd ti-
Cejo dotidnega stanu ali dotiGne stroke.

Pojavila so se glede nasega stanowv-
skega glasila nagrazliénejSa vpraSanja in
najrazliGnejSe pritoZbe: nekteri wa holsjo
imefi kot strogo pedagodki list, drogi ga
zahtevajo kot dnformativni politiski dist,
tretii kot stanovsko polemmilen list; neka-
terim je predrag, ker ga primeriajo in
presojajo celo po  politiSkem dnevniku
ftd., najrazlicneiSe ugovore in mnasvete
- smo Ze shiSali ob priliki zborovanj, ko se

ie podajala bilanca naSega tiska.

Predvsem je stanovsko in strokovne
casopisie mnamenjenc samo  gotovenmu
Krogu interesiranih ljudi, torej mora biti
tidi cena listu praradunana vsekakor po
stewvilu odjemalcev in krogu interesentow,
Stanovisloo Casopisie mam je neobhodno
potrebiio, posebno 2a pomembneiSe in
vazneiSe stanove v narodu, ker politidki
dnevniki ne morejo z isto natanénostjo in
podrobno reSevati vprasSanja posameznih
stamov, kakor jé to potrebno. SploSno ¢a-
sopisie nikakor ne more zastopati obSir-
neje posameznih interesnih skupin, zato
se ymora tudi izloGiti vpraSanja teh inte-
resnilt skupin v posebno — stanovsko &
sopisje.

Ze iz tega sledi, da stanovska glasila
fiso namenjena $ird javaosti i je napad-
no mmsliti in radunati 2 odjemalor in Sir-
jenje ter zainteresiramje javnosti za sta-

LISTEK
Se par odlomkov

iz brosure =0 Solski reformis,
Spisal dr. Lonéar — 1008:

Vse Solstvo Je en sistem: »Temelino napako
Zakrive oni, ki presnavijajo samo to ali ono stop-
njo &olstva, dostikrat brez vsakega ozira na ce-
Jh'll.’i:!ﬂ.ll

Skupno delovanje vsega udltellstva: »Nad do-
Sedanji greh je, da hodi uitelistvo, pri nmas ljud-
skodplsko in srednjedolsko, prevet svoja pota, ker
56 ne zaveda enotnosti Solstva in s tem enotnosti
Svoiih interesov.=

Temeljna nadela: =Pri Solski reformi — kakor

pri vsaki drugi —

je treba dolo€iti najprej nalela, |

novske interese potom stanovskega gla-
sila, ker je tako razSirjenje lista bolj pri-
silieno I wmewno, ter nima prave velja-
ve, Rekli smo Ze, da se stanovsko Gaso-
pisje peda < splosnimi dnevnimi viprasamnji
le v toliko, keolikor dnevni dogodki za-
devajo stan in njega interese in delovanje
in mu dajeio v prvi vrsti imicijativo za
delo in gibanje.

Vaodrevanje stanoviskih lstov ni ma-
lenkostna stvar, posebno pri nasih madsh
razmerah, ¢e je krog odjemalicev magjhen,
in Ge se wvsi interesenti ne zanimajo za
Gasopis tako, kakor bi se imorali.

Za noben stan pa ni (ake potreben
stanowvski list kakor za uGiteljski, ki mo-
ra za enotnost postopanja v smisiu pro-
grama vedno dobivatl direktivo in inicia-
tivo, ker stoji vedmo v delu dn aktivi. Ce
bi uCiteljstvo me imelo svojega stanov-
skega glasila, tedaj bi moralo v posa-
meznih stuCajih posegati v dnevno <aso-
pisie in dagati tam direktivo v posamez-
nih sludagih; Cesto so take zadéve PUPLL-
noma interna stanowvska setvar:; tudi vseh
dnevoikov uditeljstvo me more narocati,
zediniti se za en donevnik, bi bilo tezko, ker

! 80 masi dnevniki povedmi strankina gla-
i sila; tako bi ostal en del stana vedno ne-
| orientiran, in viadala bi neemotnost in dis-

origtacija, marsikatera za nas najvaZ-
nejsa vpraSarga bi presla prekio nas.

V povi vrsti se stanowvski listi ponaj-
ved naslanjajo na organizacijo stanu, ki

| jo pa tudi sami krepe in poZivijajo. Cesto

propadajo stanovska glasila z indiferemt-
nostjo in v indolenci stanovske zavedno-
sti; nasprotno se pa Gesto dvigajo s konr
kurenco nemalokrat pa 2z razkosa-
oostjo dn strankarstvom propadejo vsa in
ostane stan brez mjih.

Lirednistvio pride pri stanovskem &a-
sapisu posebno s tega staliSca v postev
da ga mora voditi urednik, ki ni samo
tehniSlko in ZurnalistiSko dobro izveZban,
teinved da je poleg dnevnih vpraSanj in
tehnike tudi posebno dobro werziran v
stanovskih in strokovnih vpraSanih, ker
stopajo ista v ospredje.

Napalno je twdi mnenje, da zadoSGa
kemu samo Gitanje stanovskega &asopi-
sa, temved je za dnevna wvprasanja in
orientacijo javmih dnevnih vprasanj ne-
obhodmo potrebno Citanie Se mnajmanj
enega dnevmika.

Predvsem pa moramo zavrniti mne-
mie, da je »>Uciteljski Towvari$« namenjen
ljudskim krogom, da bi postal pelitiSka
tribuna u&itelistva med Jjudstviom. To je
kerivio mmenje, ker uiteljstvu je nuino po-

treben sU&it. Tov.e kot stanovsko-politi-
Ska tribuna za stan. Ljndski tist, do kate-
rega Di pa imelo ubiteljstvo vedmo nepri-
strano pristop in sviojega zagovornika, bi
pa morali Sele osnovati — poleg +UGitelj-
skega TovarniSae.

»Uiteljski Tovaris« je stamovsko-po-
litiSki list, torej se ima v prvi vrsti pecati
Zz vsemni  stanovskimi viprasanji o no-
tranjimi in sploSnimi ter s politiSkimi, 1. j.
stumovskimi in  strokovnimi vprasanji 2
ozirom na politiSko Zivijenje n stranke,
kako propagirati Svoije ideje, “stali$Ce in
program ter ga s pomodjo politike uvelja-
viti v zakomodagi, kar je vedno wiSek
smotra; premotrivati mora vsa javna
vpraSanja 2z ozirom ma 0, kake viplive
imajo ista na nasa ozja stremljenga ali ka-
ko dih izrabiti v njih prid. »Ugit. Tov.« ima
namen stanovska in stanovisko-politiSka
vipraSanja koncentrirati in jih izkristalizi-
rati, preden jih stan kot dozorela izrodi za
javmiost.

Kadar so masa macela in mmenja iz-
loristalizirana, je treba stopiti izven sta-
novskega kroga v SirsSi doevno politiSki
list, med ljndstve in v javnost, Ne smemo
misliti, ko se prodre s posameznimi ide-
jami v stanovskih vrstah, da je s tem Ze
konéana nasSa pravda, in da se mora sedaj
javniost samm zainteresirati za nase zalite-
ve. Santi moramo nastopiti nazunaj, ko
sing prodrli 2z idejami v stamovskih vrstah
— javno mnenje moramo  pridobiti  za
svioje zahteve!

Koliko dobrih idei je ostalo nere-
alizovanih, ker smo se ogibali javnosti in
simo defovali za ideje le v stanovskem
krogn., In temu je seveda tudl kriva ne-
mala nenaldonjenost javnega Gasopisja do
ucitelistva.

Pridobiti pa moramo javno mneénje za
sviie mamene ter ustvariti todi tem ma-
menom prijazno javno mnenje v maroduo!

Uditelistvo ni csamosviodilo do dames
sviojega dela, zato ni igralo nobene politi-
Ske viowe v nanode, ker je hlaptevalo po-
litiSkim strankam na vseh poljih. Poudar-~
jamo, da ne hlepi uiteljstvo kot stan po
kaki nadviladi, da bi bilo stan nad stanowvi
v narady, 'da bi sl hotelo prisvajati kakih
predpravic v narodu:; hoce le priznanja
svojega dela in stoji sicer na popolnoma
demokraticnem temelju ravnopravnosti in
upravicenosti vseh stanov v vseh ozirih
in poljih. Casopisje in Zurnalistika je pr-
vy, pri katerem mora osvoyiti svioje delo
in po tej poti bo priSlo do politiSke osa-
mosvojitve, samostoinosti in svobode ter
sebi prijaznega javnega mmenja. Na kul-

turnih i politiskih - poljih  je  uitdistvo

| povsod sotrudniStvo, pri vseh politisih

dnevnikih so povedini sotrudniki tudi udi-
telji, a vkljub temu je wspeh uditelistvu
naklonjene politike enak — nidli. Uitelj-
stvo je samoosvoiile svoje delb edino-le
na stanovsiem in Solskem polju, ma drus
wih poljih pa Se hlap&uje — posebno v Zur-
nalistiki. Potreba bo tudi th zasnovati or-
ganizovan nacrt osamosvofitve in vstvas
riti forum, kamor moramo sebi v korist
pritegniti vse sile,

Kakior pridobi dober govornik s svio-
jim govorom in njega sugestivoio modjo
sjavno mumenje« wvseh mavzotih za-se, ta-
ko ima Cascpis tudi sugestiviio mod, da
napravi sjavno nmenje «Svojema mnunenju
enako, kaki ileji prijazmo ali neprijazno,
nasprotno.  In uprav  zaradi »javnega
mnenja= je Casopis velesila; potom njega
zmagajo posamezne ideje. S tega vidika se
nam vidi klic po »Ugt, Tov.« kot dnev-
ndkit razumljiv: =javno mnenjes bi radl
pridobili za ideje in namene, ki jih zasto-
pa. Radi bi imeli tribuno, s katero bi dan
na dan, neprenchoma in neprestano na-
praviali v javnosti sjavno mmenje« pri-
jazno tem idejam in naSim smotrom, do-
kier bi ne zmagali. Pravilna je ta pot!

Dana3nji dnevmild so pri nas stran-
karski in so slabo fizkazali v preteklosti
zmoZnost zasledovati te cilie! Potreba bi
bilo za to move tribune, ki bi ne sluZila se-
bitno nadvladi nobenega stanu in nikaki
politiski stramld ali kliki in ki bi dvigala
ves j ovanski narod v politiSkem, so-
cidlnem, gospodarskem in  kulturmem
oziry; potreba bi bilo neodwvismega poli-
tiskega jugoslovanskega dnevmika v slo-
venskem jeziku, ki bi bil 2golj informati-
verl z ozirom na vsa javna, politiSka in
tudi domada in krajevna vpraSanja, v ka-
tero svirho bi se druZili krog njega in ki bi
zastopal ndm prijazno javno minenje ter
deloval za nesebiGno povedigo nareda ter
krititno presojo vseh wvprasanj. Tak Hst
bi imel smisel, raz8iriti se med ljudstvo,
ki bi zastopal nam prijazno javno mnenje
in naroda nesebidno Korist.

Preden se pa odlotimo za preosnovo
UGt Tov.e v dnevnik, pa se vipraSamo:
Ali ima »Ugiit. Tovie pravico, da se pre-
osnuje pod tem imenom v dmenmik e po-
stane sploSni politi€kl List; ali ima dovolj
odiemalcev, da bi ne bil predrag, ée se
kot stanoviskio — politiskt list precsnuje
v dnevrik, ker mi radunati in nimea smisla
ra kot takega wazSiniti v javnosti; ali naj
e v prvem sludaijn osnuje potem nov sta-
novsko-politiski list?

e e i

Ko vemo, kaj hofemo, potem najdemo tudi pota,
ki vodijo do cilja.«

Driavaa vagoja: sDriavna vegoja degradira
Solstve, na politidko deklo, dasi bi morala bitl po
svojem bistve kulturna naprava in pray niesar
drugega.«

Sistem strokovnih ulltellev: =Sistem strokov-
nil uéiteliev, kakor jih imamo danes, ni Skodljiv
sumo vzegoil, marved todi splodni izobrazbi, ki naj
jo podaja srednja Sola. — Deluje jako slabo tudi
ng zdravie ucitelistva. Dannadan, leto za letom se
peéa strokovni uditeli vedno z isto tvarino. Ta
enolitnost mora vplivati kvarno na njegov dufevni
stan, posebna ¢e pomislimo Se na Korekture.e

Avtonomlja Sele: »Kar se tide ravnateljstva,
naj v tem oziru dobi srednia Sola svoio aviono-
mijo, kakor jo %e ima visoka 3ola glede rektorjev.
Ravnatelj naj se voli od vsega uditeljskega zbora

temeljne misli, po katerih naj se preustroji folstvo. ! po starosti, Raviiatelisko leto na] bi bilo nekako

E
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Castiio leto, v Katerem bi dotiéni ulliel] prost vse-
ga pouka vodil administrativie posle, ubitelisko
knjiZnico, uvajal miajSe uditelje v pouk in vzdrie-
val red zavoda.«

=Kaj je z Zensko izobrazho in vzgolo?e »Pred-
vsem 5& obradam proti dvojni morali, ki je posle-
dica danaSniih gospodarskih in kulturnili razmer.
Najvetii lahkoZivci pripovedujejo z najvetio res-
nostio, da je poklic Zene materinstvo, VpraSam:
Zakaj se z isto resnostjo ne pripoveduje delkom,
da je njih poklic ofetovsivo.e itd. —

-

Avionomija uditeljsiva: »Solske nadzornike si
voll uliteljstvo samo izmed sebe za dolofeno do-
bo. Ti nadzorniki niso uradniki, marved to naj bi
bil Castni posel kot izraz zaupanja in sposStovania.
Njih naloga je samo pedagoiko - didaktiSka brez
vseh administrativnib opravil. Za svole poslovanje
so odgovorni uliteljstvu, ki na svojih konferencah
presoia njil delo. Soiski nadzorniki naj bi bili du-

fevni vodje in svetovalcl, nekak3na avtokratika

utitetistva. Oni najl kot nalelniki pedagoskih komi-
sij pazijn, da se zvriujelo sklepl ufiteliskih kon-

ferenc.«
-

Kvallilkacija In avanziranje: »Kvaliiikacija Sol-
skega nadzornika je Javna, uitel] se sme v slufaju
potrebe zagovarfati. Avanziranje bodi avtomatiéno
po sluzbenih letih in zmoZnostih.  SluZbeni red
{pragmatika) in disciplinarnl red odgovarjai mo-
dernemu naziraniy o pravicah in dolZnostil.«

YV zadniem »Tovarifue smo Ze citirali nekaj
odlomkov iz dr, Lonfarjeve broture >0 Sal-
skireformle.

Kdor je cital iste in danaSnje, vidi, da ista ob-
segd najmoderneite nazore o reformi Solstva.

Brofuro je narofati v sUCiteliski fiskarnie.
lzvod stane 50 vin., po pofti 60 vin. in se lahko
podlie todi v znamkal.



