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Nam in nasim drustvom!

Na drugem mestu prinaSamo govor, s katerim je ute-
meljil voditelj gluhonemnice g. Stef. PrimoZi& potrebo, da
si osnujemo »Hranilnico in posojilnico Utiteljskega konvikta,
reg. zadrugo z omejenim poroStvom v Ljubljani.« Uverjeni
smo, da boste vsi spoznali nezmerno korist, ki jo bo nudila
bodoéa zadruga nam in naSemu stanu. S tem, da si sami po-
magamo, da si ustanovimo denarno sredifée, ki bo vsem
potrebnim reelnim tovarifem in tovariSicam na razpolago, ki
bo imelo namen, da s svojim &istim dobitkom podpira drugo
naSe samopomoténo drudtvo »Ugiteljski konvikt«, bo rastel
nas kredit, bo rastel ugled naSega stanu. Zatorej vabimo tem
potom vse tovarife in tovariSice, ki so z nami enakih misli,
da bodo v najobilnejfem Stevilu pristopili k zadrugi, ki se
snuje. Vabimo pa pred vsem tudi nafa okrajna in druga
drustva, ki naj bi s svojim pristopom bodofo zadrugo meo-
ralno in gmotno podprla. Zadruga bo urejena po zakonu z
dne 9. aprila 1873. I. Njeno imetje bodo tvorile: a) deleine
vloge zadruznikov, #) rezervni zaklad in ¢) vsa druga sredstva,
ki se sprejmo za dosego zadrufnega smotra. Da se omogoti
prav vsakemu pristop, so deleZi prav nizko odmerjeni, en
deleZ znaSa namreé&samo 25 K. Ta se bo lahko vplaZal
tekom 6 mesecev. Pridakujemo, da bo vzel vsak vsaj en delez,
mnogi pa po 2, 3, 4 in Se ve delefev. ZadruZniki po-
stanejo lahko v prvi vrsti uéne osebe vseh ka-
tegorij javnih in zasebnih 3ol ter uéiteljska
drustva. Vsak zadruinik jamdi: a) s svojim delezem, &) v
sluaju konkurza ali likvidacije pa 3e z daljnim zneskom v
enaki viSini. Posojila se bodo dajala le zadruznikom na naj-
krajsi &as enega meseca ali pa na daljfi ¢as z dolodenimi
roki vrafanja. Predujem bo dobil lahko vsak zadruinik do
vifine vpladanih deleZev, ne da bi dal posebne varnosti. Po-
sojila se bodo dajala pa le proti zadostni varnosti: a) pre-
daja zavarovalne police, §) porodtvo, ¢ odstop rent, ¢) za-
stava dragocenosti, vrednostnih papirjev itd, &) hipoteka.
Pravico doloditi obrestno mero bo imel obéni zbor. Ker
mora biti zadruga na vseskozi reelni podlagi, se
bodo dajala posojila le zanesljivim osebam,
proti delZnikom, ki bi ne vracali posojil pod
dogovorjenimi pogoji, se bo brez vsakega par-
dona sodnijsko postopalo. Zadruga bo za povedanje
prometnega fonda smela najemati posojila in sprejemati hra-
nilne vloge. O vsem tem bo sklepal obéni zbor. Zadruga si
bo osnovala rezervni fond in Se fpecijalno rezervo. Rezer-
voemu fondu se bo tolike €asa moralo prikladati, da dogzene
visino 10%, vplaganih zadruznih delefev. Ako bi se zadruga
razdruila, pripade vse njeno imetje z rezervnim fondom
vred sUé&iteljskemu konviktu«. Razen tega bo za-
druga ostanek letnega distega dobigka dala
»Ugiteljskemu konviktue. Zadruino delavnost bodo
urejali, vodili in nadzorovali: a) ebéni zbor, §) zadruino na-
gelstvo in ¢) zadruino nadzorniStvo. Delokrog vseh teh bo
natanéno zafrtan. Iz teh kratkih podatkov blagovolite po-
vzeti, da je temelj trdno postavljen. Na vas, tovarisi in to-
varilice, pa je, da s svojim pristopom in sodelovanjem za-
drugo, vaimo postojanke svoje materijalne osamosvojitve,
dvignete na enako cvetoo stopnjo, na kakrini se nahajajo
enaka druga uéiteljska podjetja. Zato vabimo konéno tovarile,
tovarifice in druStva, da nam takoj sporoée svoj na-
men, pristopiti k zadrugi, da moremo v naj-
krajSem Easu sklicati ustanovni shod. Vsa dotitna

naznanila s Stevilom delezev, ki jih mislijo posamiéniki vzeti,
sprejema gospod Stefan Primo%i&, vodja gluhonemnice v
Ljubljani.

Z orozjem v roki in v rezervi —
na Amonite!

(Dalje.)

Dalje pise »Slovenec«: »Mi smo Ze zdavnaj vedeli, da
ugiteljstvo v velikem delu nima tiste duSevne in polititne
samostojnosti, kakor jo imajo sploh bolj izobraZeni ljudje,a
platilne razmere, celo bolj solidnim uéiteljem kakor je Gangl,
ne dovoljujejo preveé samostojnega nastopa. Zato potem le
preradi capljajo, dasi dostikrat proti svoji vesti in svojemu
preprifanju — za tistimi, ki jim reZejo kruh in se v politiki
vlefejo za tisto stranko, ki ima sluajno mo€ in vlado v
rokah.« — TakSno cvetje klerikalnega smradu smo vonjali
Ze premnogokrat, potem se pa hinavsko klerikalci ¢udijo, da
uditeljstvo ne mara simpatizirati z njimi. Norec in bedak
bi moral biti, ki bi bil z njimi Ta klerikalna po3ast
nam ofita, da uditeljstvo ni dulevno zmoino, kakor drugi
bolj izobrazeni ljudje, da bi imelo svoje samostalno politiéno
prepritanje, ampak da capljamo za liberalci, ki so sedaj na
krmilu in imajo vlado v rokah. Na tak naéin je zmoZen
pisati le kak klerikalen ignorant!

Utiteljstvo je s svojo zgledno organizacijo Ze dovolj
pokazalo, da je duSevno zmofno in tudi jako spretno do
sedaj uravpavalo v svojo korist in v korist Sole in napredka
svoje politiéno delovanje. Do sedaj se sicer ni z zedinjenimi
mo&mi udelezevalo politiénega boja, a upamo, da tudi to ne
bo prenagljeno, nepremisijeno in brezuspeino, da bomo s tem
pokazali nafemu klevetniku, da nismo res taki, kakor on
misli v svoji &mi in zagrizeni duli. Trditev, da naSe placilne
razmere ne dovoljujejo preveé samostojnega nastopa, je na
pravem mestu. Ako bi klerikalizem imel svoje homatije samo
z liberalizmom ter lepo pustil uditeljstvo in Solo na miru,
kakor bi se tudi spodobilo, bi utiteljstvo nikdar ne poseglo
v samostojni boj. Neprestana Castikraja, la#, obrekovanje in
poniZevanje uéiteljstva in Sole — vse to nas je primoralo, da
stopamo vsi kot eden na noge z geslom: Vsi za enega,
eden za vsel

Utiteljstvo se pray dobro zaveda, da ni poklicano za
politi¥no bojevanje, dolinost tega je marveé nepristransko
delovanje v Soli in njeni okolici za ljudski blagor. Ker pa
mora vsak élovek imeti toliko dohodkov, da ne pogine lakote,
je primoran, da se vojskuje do zadnjega zdilia zoper onega,
ki mu krade ¢ast, poStenje, dobro ime in krvavo zasluieni
kruh. Oé¢itanje pa, da uditeljstvo caplja za tisto stranko, ki
ima sluZajno mo¢ in vlado v rokah, in ta stranka je sedaj
liberalna stranka, vriemo s studom nazaj obrekovalcu v obraz.
Na ugiteljskem protesinem shodu smo odlogno vsemu svetu
povedali v obras, & se nc klonimo nobeni sili, naj pride
od katerekoli strani. Kaj pomeni to? To pomeni, &e bi libe-
ralizem, socijalni demokratizem ali katera druga stranka
ravnala z nami in s Solo tako, kakor ravna sedaj klerika-
lizem, bi se postavili porobu ravnotako kakor se sedaj po-
stavljamo klerikalizmu. NaS sveti ideal je napredek
na Solskem polju v blagor nadega naroda, a ker
ne moremo Ziveti ob samem idealu, je s tem zdrufen boj
za obstanek, boj za vsakdanji kruh,

Utiteljstvo je od novodobne Solske dobe do danes pre-
tivelo dovalj grenkib ur, dovolj izkuenj, je dovolj trpelo,
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delalo, videlo in slifalo, s Simer si je ustanovilo svoje trdno
prepriéanje na Solskem in polititnem polju, da je s sigur-
nostjo stopilo na lastne noge. Ne potrebuje nobenega jerob-
stva od nikakrSne strani. Ono deluje, Zivi in skrbi v prvi
vrsti za svoj idéal. Da se je vse ufiteljstvo z nezpatno iz-
jemo z gnusom odstranilo od klerikalne stranke, to se ima
zahvaliti klerikalizem le samemu sebi in svoji neumni, strastni
in nespretni politiki.

Cujmo dalje: »Tisto diéenje s praznimi frazami o na-
predku’, svobodnem*' ugiteljstvu, svobodni® Soli, ,moderni’
vzgoji i.t.d. ima le namen zakriti grozno nagoto. O tem se
ne bomo prerekali z g. Ganglom, ker on tega tudi ne taji,
ampak ravno s svojim fanati¢énim nastopom dokazuje. Gangloy
nastop in deloma nastop tistega ,naprednega’ uditeljstva, ki
so somidljeniki ,Slov. Naroda’, nam dokazuje, da Gangl in
drugi niso samo prostovoljna pomoZna &eta liberalcev in
vlade, ‘ampak so fanatiéno fatalistiéna éeta, ki gre na povelje
svoje gosposke tudi za vlado in liberalce slepo po kostanj v
Zerjavico, v ogenj proti ljudstvu, katero uliteljstvo vzdriuje
in zaradi katerega je uciteljstvoa.

Torej napredek, svobodno uéiteljstvo, svobodna 3ola,
moderna vzgoja — to je samo diéenje, da zakrije grozno
nagoto; o tem ne mara govoriti klerikalizem. Radi verjamemo,
da ne, ker tega ne razume, pa tudi razumeti nole, ker je
temu z dna dufe nasproten, kakor smo e dokazali. Kleri-
kalizem ljubi nazadnjastvo, kimavce in podrepnike, nerazsodno
maso, temoto, laZ, sovradtvo, licemerstvo in polno bisago;
mar j¢ njemu za utiteljske ideale, to ne nese ni¢, marved
samo 3Skoduje, zato o tem mol& kot smrt, ne mara o tem
nigesar sliati, ampak to celo pobija z ysemi moémi in pripo-
moéki. — Da bi bilo uéiteljstvo fanatiéna &eta, ki gre na
povelje za vlado in liberalce slepo po kostanj v Zerjavico
proti ljudstvu, zanikujemo najodlogneje. Povedali smo ze, pa
povemo Se enkrat za vselej, da ne potrebuje uéiteljstvo no-
benega varudtva. V foli ni nikjer éuti ne liberalne ne kleri-
kalne politike. Pri vzgoji se mora pobijati vsaka strast, tukaj
ni prostora za politikovanje. Ako pa ugiteljstvo simpatizuje 2
liberalizmom in ne s klerikalizmom, je prav prirodno. Libe-
ralna stranka je velika prijateljica 3ole, uéiteljstva in napredka,
kar kaZe v dejanju in z besedo, medtem ko je klerikalizem
v dejanju in besedi 3oli, uéiteljstvu in napredku do skraj-
nosti neprijazen in sovrafen. Liberalna stranka je vedkrat
izjavila, da ne zahteva drugega kakor dobrih ugiteljev in
dobrih uspehov pri pouku; boj s klerikalizmom hoée izbo-
jevati sama brez nas. Za to izjavo ji je uliteljstvo jako hva-
lezno. Ker je pa ugiteljstvo premaloStevilno, se bo moralo
naslanjati v bodefe — &e bo treba — na eno ali drugo
stranko. Na klerikalno stranko ni misliti.

Pri tej priliki prosimo tovarise, ki piSejo v politiéne liste,
naj bodo oprezni, da ne bodo dobri stvari veé skodovali
kakor koristili. V svojem stanovskem listu smo mnogokrat
poudarjali, da ima vlada dovolj denarja za vse druge stvari,
samo za Solo nima beliéa. Zatorej ni naSe glasilo nikoli
simpatizovalo z vlado, pa tudi ne bo, ako se razmere izdatno
v tem oziru ne izpremene. Zavoljo tega odloéno odbijamo
naskok na utiteljstvo, &e§, da gre za vlado slepo po kostanj
v Zerjavico.

Utiteljstvo vzdriuje defela — narod, in uditeljstvo Zrtvuje
zanj vse ‘svoje mo&i. Narod pa ima tudi velik dobiek, pa
bi imel 3e vedjega, ako bi ne vladale pri nas tako Zalostne
razmere. Narod ima dobidek od Sole, narod jo mora vzdrie-
vati, da ne propade ljudstvo v temo nevednosti. »Slovenec«

ve, da je uéiteljstvo zaradi ljudstva, a nefe vedeti, da mora
to ljudstvo tudi uéiteljstvo delu primerno pladevati. Tega pa
nede vedeti, ker je ljudski omiki nasproten, zato je nasproten
tudi povisanju uditeljskih plag.

Konec ¢lanka slove: »Naj se gg. u€itelji zahvalijo zgoraj,
ako ljudstvo ne bo znalo ceniti tako poiZrtvovalnega dela
liberalnih uéiteljev, in ondi naj pokaZejo tudi opedenine in
rane, ki jih bodo brez dvojbe dobili v tem boju. Nam je
resniéno Zal zanje — dasi nam odrekajo trohico srca —
zakaj gospodje zgoraj bodo brez vsega socutja zrli tiste rane,
ki jih ugiteljstvo dobi v borbi proti narodu, in si misli:
norci, zaka] ste pa tako bedastil A da jih tudi pladati ne
morejo — izimii kakega posameznika, ki jim je najbolj nad-
lezen — je dovolj jasno.s

Tako torej! To pomeni, da se naj zahvalimo vladi, ako
nam ne bo hotelo ljudstve povisati plag, takisto naj poka-
zemo vladi rane, ki jih gotove dobimo v tem boju. Opeto-
vano izjiavljamo, da ne moremo simpatizirati z vlado, ker si je
ta obdriala samo nadzorstvo nad 3olo in uéiteljstvom, za
gmotno stran se pa briga malo ali celo ni& Vlada ima srce
in denar za vse, samo za Solstvo in izobrazbo ljudstva ne.
Z mnogimi dopisi, ki so jih objavljali v nasih politiénih listih
posamezni uéitelji, se v marsiem ne ujema nale glasilo, ki
zastopa ves uéiteljski stan; tudi z onim dopisom v »Slov.
Narodu« se ne ujema, kjer nekdo vladi vibti visoko svojo
kadilnico in Zeli zlesti pod njene perutnice, Vlado sicer
cenimo jako visoko, neizmerno visje od klerikalizma, ker vodi
vlada kolikortoliko spretno in nepristransko (izvzeta je seveda
afera Jakliéeva) nade 3olstvo. Klerikalizmu je nale stalidte v
tem oziru jako dobro znano, a on se obe3a na vsako bilko,
gamo da iz trte izvije vzrok blatenja, ponizevanja in zasra-
movanja 3ole in unéiteljstva. Da bi se uéiteljstvo zatekalo k
vladi, pritoevat se nad klerikalizmom za poraz, ki nas baje
gotovo ¢aka, nam ne prihaja niti na misel. Ugiteljstvo se je
javno izreklo, da se ne boji nobene sile, naj pride potem od
katerekoli strani; tudi vladno varuStve odklanja z dostojnostjo
takisto kot liberalno, ker sami dobro vemo, kaj nam je
storiti. (Dalje.)

Pisarna
za zdravljenje nasih bolnih stanovskih, druZabnih, uradnih,
knjizevnih, narodnostnih in politiénih razmer.
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Vprasanje: Na nasi Soli se je za uéence L in IL
razreda iz oddaljenih vasi ustanovila paralelka v vasi, ki je
od materinske 3ole pol ure oddaljena. DeZelni 3olski svet
me je imenoval uéiteljem na ‘tej paralelki, ker imam v isti
vasi tudi svoje bivaliSe, VpraSam torej sledece:

1) Ali sem dolzan ,ob ¢etrtkih hoditi brezplaéno po-
utevat na materinsko Zolo, ki je pol ure oddaljena od moje
paralelke 7

2.) Ali se moram brezpogojno pokoriti ukazu nadugi-
telja, ki mi je nalozil 3 ure ponavljalne 3cle ob é&etrtkih, a
sebi je pridrial samo eno, dasiravno ima on manj uénih ur
na teden nego jaz ter moram vrhutega Se pol ure dale¢ dosti-
krat v najslablem vremenu hoditi. Poleg tega poucujem
vsak dan dva razreda vsakega s 75 ugenci. S ponavljalno
Solo imam na teden 27 in pol ure, a naduditelj samo 24,

Z veseljem in brez vsakih obveznosti sem bil pripravljen
prevzeti dve uéni uri v ponavljalni Soli, a za tretjo se branim,
ne iz neprijateljstva do naduditelja, saj sva oba istega mis-
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