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Za javno moralo

Cetrt stoletia se Ze zvija vesolino &lo-
vestvo v neprestanih krizah. Zatelo je s sve-
toyno vojno ter se nadaljuje v wveéjih ali
manjsih sunkih vse do danadnjega dne, ne
da bi mogli niti slutiti, kdaj dospemo do
zadnje postaje tega kriZevega pota. Ne da
bi se hoteli spuséati v druzboslovna razmislja-
nja o prvenstvenem vzroku tega kritiCnega
stanja, gotovo je vsekakor, da preZivija
Slovedtvo splodno krizo, ki se odraza prav
na vseh podrodjih sodobne kulture. Ka-
kor je res, da onemogoéajo danadnja go-
spodarska ncurejenost, mnostvena beda mi-
lijenov in milijonov nemanifev ter siuu.:_inh}n
nepraviénost boljde in sreénejde :'*.wl_jen]e
ogromne veéine clovestva, prav tako in 5c
bolj je res, da se izboljsanje teh Zalostnih
razmer in splodnega moralnega propadanja
ne bo izvrsilo, ako ne zastavijo nravno visoko
stojeci ljudje v to svrho vseh svojih sposob-
nosti, ne stradeé se pri tem niti najteZjih
Zrtev.

Pri tem usodnem gospodarstyu in moral-
nem propadanju ne delamo Zal Slovenci ni-
kake izjeme. Nad mali »dobric narod deli
tovarigko to bridko usodo z milijonskimi sve-
tovnimi narodi in mogoée z edino — toda
otezevalno — razliko, da bodo nase moralne
rezerve izérpane e veliko prej kot pri nadih
steviléno moénejsih sosedih. Nas ne bremeni
samo lastna nemorala, marveé tudi ona tujih
gospodov, ki kujejo svoje kapitale iz krvi in
zuljev ponizane in izkorid¢ane slovenske raje.

Kaj storimo pri nas, da se¢ ubranimo gro-
zede poplave, ki goni unitujoée valovje preko
nadih kulturnih poljan? Kje so moZje, ki bi
dvigali srca bednega slovenskega ljudstva ter
zanaduli vanje besede ljubezni in sloge, pogu-
ma in podjetnosti? Vsa naSa kultura, naj-
visje Eloveéanske dobrine, vera in postenje,
narodnost in socialnost, vzgoja in izobrazba,
napredek in patriotizem: vse je postalo nifevo
trzne blago, reklamni artikel za politiéqe
zonglerje, ki is¢ejo pri tem le sami scbe in
svojo korist, Prisluhnimo samo za kratek cas
nasim javnim tribunam;: politiénim ¢asopisom
in strankinim komunikejem, priZnicam in
ugilnicam, sejam in zborovanjem! Od wvse
povsod nam udarja na uho glas sovradtva in
strupene borbe ¢loveka proti éloveku, stanu
proti stanu, stranke proti stranki. lz vsake
enunciacije nam zveni podtalna groinja ma-
dtevanja in gnjeva. Kar je bilo ¢ véeraj naj-
vidje in najsvetlejSe nacelo in kar naj bi
postalo tako reko¢ nad kulturnj program, se
sumnici danes kot satanska zvijada in spletka
brezvestne opozicije, Kar so si zamiSljali naj-
idealnejsi slovenski mozje v korist in dvig
svojega naroda, je obsojeno Ze celo vrsto let
v nedovoljeno in nelojalno opozicionalno ve-
getiranje kljub kakrini koli izmenjavi na vo-
dilnih mestih nadega naroda.

Razmere, ki hrome voljo, ki ubijajo vsa-
ko dejavnost, razoroZujejo nase ljudstvo in
to v casih najhujSe gospodarske in moralne
krize ter v dobi najdrznejsih imperializmov.

Z ozirom na vse to vet kot obupno da-
nasnjico nastaja veleresno vprasanje: kaj naj
zaéne uditeljstvo sredi teh moralnih razvalin?
Po poti, ki nam jo kaZejo nadi politiki in stra-
hotno razsvetljujejo nase javne tribune, ne
sme za nobeno ceno, pod nikakim pogojem.
Ravno mi uéitelji se najbolje zavedamo, aa
je v takih razmerah nemogoce sleherno vzgo)-
no in kulturno- organizaéno delo in da na-
rod, ki nima takih politicnih in kuolturnih
idealov, da bi jih pod kazmijo takojsnjega
onemogodéanja ne smela zatajiti nobena par-
tizanska konjunktura, nima bodoénosti in
pravice do obstanka.

Eden najvecjih sodobnih Evropcev, po-
kojni Masaryk, oboZevani voditelj Cehoslo-
vakov, je postavil svoji drzavi trdno podlago
politiénih in moralnih idealov. Veliki &eski
voditelji so bili vsi tudi znanstveniki, umet-
niki in kulturonosci, ki so vodili boj za svo-
bodo svojega naroda z duhovnim orozjem.
Zavedali so se predobro, da imajo v zboru
drugih vetjih drzav mali narodi svojo po-
sebno zgodovinsko misijo, svojo moralno ve-
li¢ino in kultiviranje demokratskh svobod&&in.

Ker nimamo za tako pojmovanje zgledov
doma, jih bomo 8li slovenski uditelji iskat
v domovino teh moZz Kar velja za male
narode, velja tudi za male ljudi. Stan smo,
v katerega se sme menda vsakdo obreg-
niti. Zdi se, da sta ljubezen in strpljivost
izginili iz najega javnega Zivljenja in da je
nauk o slevem licue Ze davno postal samo
popisan kos rumenega pergamenta. Vzgojitelji
morajo izpreminjati nauke v :El}'ljcnj&. Danes
f-ri ada ta naloga nam, ker je medsebojna
jubezen, izzivljajota se v vzajemni pomoéi
poniZanih in razzaljenih, edina pot do moral-
Nega prerojenja nasega naroda,

Nase mascéevanje bodi edino pn}vﬂno
vzgojno delo: organizacija vsch Eﬂétumh, da
se v medsebojni ljubezni in slogi bore za last-
no in skupno sredo ter proti vsaki pro-
Povedi sovradtva.

Ob spremembi v resoru
prosvetnega ministrstva

Novi prosveini minister

V torek je objavilo dnevno Casopisje vest
o rckonstrukeiji vlade g. dr. Milana Stojadi-
novifa. lzvrSena je sprememba v raznih re-
sorih, toda nas zanima predvsem, da je prev-
zel prosvetni resort upokojeni pomoénik
prosvetnega ministra g, Dimitrije Magara-
sevic,

Novi prosvetni minister g. Dimitrije Ma-
garaSevié je rojen |, 1888, v Sremskih Karlov-
cih, kjer je tudi dovriil srbsko avtonomno
gimnazijo. Po dovrsenih gimnazijskih studijah
je Studiral na univerzah v Beogradu, na Du-
naju in v Zagrebu ter je 1911 leta diplomiral
na Hlezofski fakulteti v Zagrebu.

Takoj po dovrienih Studijah je g. Maga-
rafevié zacel z javnim in politiénim delom.
Skupno z drugimi vojvodinskimi omladinei je
zastopal srbske interese v teh krajih. Kaj
kmalu se je pojavil v prvih vrstah omladin-
cev, Zaradi svojega dela je kmalu pridel pod
stalno kontrolo avstrijskih oblasti, in je bila
konéno proti njemu vloZena obtozba od stra-
ni vojnega domobranskega divizijskega so-
disca v Zagrebu. Le koncu vojne se je imel
zahvaliti, da ni moral nositi teikih posledic
te obtozbe ter se je resil tudi zapora. Bil je
najprej profesor na novosadski vidji me-
gCanski Soli, pozneje je bil profesor v Zagrebu,
kjer je postal prosvetni referent. Na tem me-
stu se je izkazal kot strokovnjak in dober
poznavalee prosvetnih vpradanj.

Leta 1925, je prisel s polozaja prosvetnega
inspektorja v Osijeku za nadelnika za srednje

g. Dimitrije Magarasevié

Sulstvo v prosvetno ministrstvo. V tedanjih
neurgjenih razmerah je mnogo pripomogel k
ureditvi in organizaciji srednjesolskega po-
uka. L, 1927, je postal pomoénik prosvetnega
ministra, & kmalu po izvedenih volitvah je bil
upokojen,

Tudi po upokojitvi je mnogo sodeloval
V javnem Zivijenju. V' ¢asu avtoritativnih re-
Zimov je ostal v politiéni rezervi, ker je kot
prepriéan demokrat odloéno zastopal stalisce,
da avtoritativni reZimi niso v skladu z narod-
nimi interesi.

Ko prevzema novi gospod minister posle
zre uliteljstve vanj s polnim zaupanjem,
ker vidi v njem strokovnjaka za prosvetna
vpradanja. V njem gledamo praktika, ki je
#e na raznih poloZajih spoznal in vodil nade
Solstvo in mu prav zaradi tega niso interesi
Sole in utiteljskega stanu neznani, V njem
gledamo moZa, ki bo s povsem objektivhim
pogledom premotril in ocenil uéiteljeva delo.
Od njega pridakujemo, da bo skulal spo-
znati krivice, ki so bile prizadejane uditelj-
stvu, in jih tudi popraviti,

Na glayni skup&@ini v Skoplju je opozi-
cija poudarjala predvsem to, da vodstvo udi-
teljske organizacije ni bilo v stikih s prosvet-
nim ministrstvom. Tega stanja ni zagresilo
nafe vodstvo niti ga. ni zagredilo uéiteljstvo,
toda obstojale je vendar. In ¢e pogledamo
vsa prizadevanja nadega vodstva, da se vzpo-
stavijo v tem pogledu pravilni odnosaji, tedaj
nas navdaja r}{: sprememhbi v prosvetnem mi-
nistrstvu nova nada, da bo nade udruZenje
naslo sedaj vendarle razumevanje za svoje
teznje tudi pri voditelju nade prosvete, pri
g. prosvetnem ministru. Mnogo tezkih wpra-
sanj je, ki Cakajo objektivne in praviéne
regitve.

Vprasanje celibata za uciteljice narodnih
30l je &¢ vedno aktualno. Tiséi nas, ker se
zavedamo krivice, ki nam je bila prizadejana.

Na pobudo ¢lanic ljubljanskega uéitelj-
skega drustva se je visilo konec preteklega
Solskega leta veferno zborovanje, na katerem
so tovaridice obravnavale zadnjo kriitev nji-
hovih pravic, namreé¢ uvajanje delnega celi-
bata s finanénim amandmanom ter odpust iz
sluibe brez pokojnine v primeru poroke z
neuditeljem.

Pre&ital se je referat: Uciteljica-Zena in
narodna prosveta, ki obravnava veliko vaz-
nost udejstvovanja uiteljice v sluzbi ter na-
glada potrebo njenega dela za skupnost, na-
dalje potrebo po vedjem Stevilu uéiteljstva v
drzavi ter absurdnost zahteve, da sme biti
uCiteljica porodena le z uciteljem.

V debati, ki je sledila, so tovaridice po-
udarjale sledete: Amandman nasprotuje os-
novnim principom ustave in uradniZkega za-
kona ter pomenja veliko nevarnost neomeje-
nih nadaljnjih krditey, ki se utegnejo razsiriti
na vse Zenske, eventualno tudi na moéke.
Potrebno je, da vsaj takrat, ko se nam od-
vzemajo Ze pridobljene pravice, solidarno
povzdignemo svoj glas proti tem krSitvam.
Ni na$ namen, da se borimo za predpravice
zen, ampak za njihovo enakopravnost. To je
jedro feminizma, ki pri nekaterih vzbuja ne-
upraviéeno bojazen, ker ne poznajo njegove-
ga bistva. Sprejme se predlog, da poskrbi
drustveni odsek uditeljic za predavanje o fe-
minizmu, da slifijo vsi, kaj je njegov namen.

V obrambo nasih. pravic so potrebne wvelje
akcije, ki bi jih podprle tudi druge, zlasti
Zenske organizacije. Vsa znamenja kazejo, da
gremo tezkim @asom nasproti. Zato bi moralo
veljati geslo: Zene, zdruzite se med sebojl
Nerazumevanje ali 8¢ kaj hujSega je krivo,
da slifimo veckrat na radun druZin, kjer sta
oba zakonca v drZavni sluzbi, da so to dvoini
zasluzkarji. Ta ocitek je nepraviéen in ne-
utemeljen, ker ne dobivata niti popolnih dveh
plag za svoje delo, ampak prejema Zena dosti
manj. Pa¢ pa so dvaojni in veékratni zasluz-
karji tam, kjer zavzema en sam ¢lan druZine
po ved mest, od katerih bi Ze eno samo za-
dostovalo za dostojno vzdrZzevanje druZine.
Vendar taki po navadi uzivajo ugled in spo-
stovanje, docim se porolena uditeljica napada
in se ji jemlje pravica, da tudi ona pomaga
s svojim delom ustanoviti in preZivljati dru-
Zino.

Tudi brezposelne uéiteljice so se odloéno
izrekle proti amandmanu ter s tem dokazale,
da realno gledajo in nepristransko presojajo

oloZaj Zene, Ceravno Ei jih ta amandman
ahko trenutno zapeljal k drugaénim izjavam.
Zavedajo se, da je to le korak dalje v teinji
iztiskanja Zen iz drzavne sluzbe.

Ta nastop ljubljanskih ugiteljic in tudi
solidarnost brezposelnih tovariSic nam jasno
kaze, kako zelo so bile z uvedbo celibata pri-
zadete pravice uciteljic. Celibat se Ze izvaja,
toda mi ponovno dvigamo svoj glas in zahte-
vamo ukinitev tako krivicne doloébe finané-
nega zakona. Ta zahteva naj se fuje na vseh
naiih zborovanjih.

(Po IIL poéitnizkem pedago¥kem teaju PedagoSke centrale v Mariboru)

V letosnjem letu — bogatem na tedajih,
kongresih in skups¢inah — je priredila tudi
»Pedagoska centralac v Mariboru pogitniski
tecaj.

Ohbiskovalcev je bilo okoli 100,  rednih
malo manj, Nekaj je bilo tudi priloZnostnib,
ki so prihajali posludat le sizbrana= preda-
vanja ali so se pa odtegnili diskusijam iz ka-
krsnega koli vzroka. Veliko vefino je imela
mladina. Lepo je bilo 3tevilo takih, ki bodo
v tem letu delali v Mariboru praktiéni iz-
pit. Pa tudi starejsih ni manjkalo. Ce bi sku-
Sali opredeliti tecajnike, bi rekli takole: ge-
trtina je bila takih, ki je prisla na tecaj, da je
pat bila; dobra polovica je bila onih, ki Zele
dobiti na tegajih praktiéne migljaje za svoje
delo, katerim je teorija veé ali manj potreb-
no ali nepotrebno zlo, in konéno Cetrtina take
mladine, ki zeli prvenstveno jasnosti v gleda-

nju na ped. probleme in Sele v drugi vrsti
anavodila,

Posebno so bili pozdravljeni prvié na
mariborskem teéaju kot predavatelji zastop-
niki ljubljanskega pedagodkega kroga in Beo-
grada. Hvalevredno je, da P, C, izpopolni svoj
krog predavateljev tudi od druged, da tako
spoznavamo gdledanja in delo pedagogov ce-
lotne domovine,

V dopoldanskem in popoldanskem delu
v tecéaju je predavalo 15 predavateljev, zato
bomo posamezna predavanja naznacili le v
glavnih obrisih in kolikor mogoée zgoSCeno:

1. Prof. Anica Cernejeva je obravnavala
»Posebne naloge deklifke vzgoje v visjih raz-
redih ljudske Zolew, Prikazala je Zensko bitje
kot enakovredno modkemu, poudarjala je
raznovrstnost njene dufevne strukture, ki je
enotnejsa in Zivi v vsakem trenutku vsa, Nje-

Za javno moralo,

Ob spremembi v resoru prosvetnega mini-
stra,

Da se ne pozabi.

Jasni se!

Pedagoska centrala v Mariboru — sloven-
skemu uéiteljstvu,

I Tovarisu Zavréniku Karlu v spomin.
Ljudmila Soba - Sircelj.

LISTEK: Ob KajE'E\'i »Tillkie,

Splosne vesti, — Osebne zadeve. — Kaj
vse piSejo o uéiteljstvu, Soli, prosveti in
JUU. — Uditeljski pravnik. — Udgitelj-
ska tiskarna, — Mladinska matica, —
Utiteljski pevski zbor JUU Emil Ada-
mig, — Solski radio. — Stanovska organi-
zacija JUU. — Novosti na knjiZnem
trgu,

no gledanje je bolj Zivljenjsko, tezi za upo-
rabnostjo in intuitivno éuti globlje kaﬁur
kavzalni moski Ona daje neprestano, a se
ne »razdaje«. Po razélembi duSevnega raz-
voja Zenske mladine in v vzporejanju z mo-
8ko je predavateljica ugotovila, da je dusey-
na podoba Ze v razvojnih fazah izrazitej3a in
konéno enotnejsa kakor moska. Individualne
razlike nadarjenosti so vedje od spolnih, O
nalogah bodoée vzgoje Zenske mladine je po-
udarila: zdrav odnos moZa do Zene; Zeno bo-
driti in jo opogumiti ter ji dati moZnost uspe-
ha; obracati posebno paZnjo na duSevne pre-
lome mladostnice, ki so navadno vzrok mo-
ralnega padea, v vidje dekliske razrede
spada prvenstveno Zenska uéna mof: v pu-
bertetni dobi je najjadje vzgojno sredstvo za-
upanje in konéno bo treba dati veéji pouda-
rek spolni vzgoji in pouku. Pri tem pa ni za-
nemarjati poklicne vzgoje, gospodinjske in
materinske vzgoje. (Obvezne gospod. - nad.
Sole). Kocd‘t{kacija ni popolnoma izvedljiva,
pri nas se ji vsaj po moZnosti priblizujemao
s koinstrukeijo,

2. Dva svetova v Zivljenjskem, torej tudi
v pedagodkem gledanju je skusal prikazati
nepristransko uditelj Ciril Drekonja, ko je
dovoril o nModerni Soli v luéi idealizma in
materializmae. Uvodoma se je dotaknil 3ol-
sko - reformnih gibanj, ki so nastala radi
f;_r_'.-ii:asnih zivlijenjskih razgibanosti in se jav-
ljajo zavestno in podzavestno. Diferencia-
cija $¢ ni konCana. Danes se prikazujejo trije
tipi So0l: a) stara Sola — 3Sola zlate sredine, ki
je v likvidaciji, b) nova Sola v praveu idealiz-
ma in ¢) nova Sola v smislu materijalizma.
l'ezidCe oziroma svojstvenost posameznih ti-
pov se nahaja v postavljanju vzgoijnih ciljev.

»Idealizem in 3olo« je oznalil preda-
vatel] v glavnem nekako tako: Idealistitno
nazirunje v duhu, materiji in Zivljenju obra-
éa EEIuvclca k samemu sebi — k subjektu, Sre-
disfe pouka je otrok, katerega je treba pre-
roditi. Sola je oblikovalnica otrokovega duha.
Novo folo v luéi materijalizma je pri-
kazal v povezanosti Eloveka z materijo, s
Frlr?dq, z druzbo, z gospodarskimi in Ziv-
jenjskimi potrebami. Moé okolja in razmere
silijo Eloveka v proucevanje druibe. TeZisde
Solskega dela v samem Zivljenju uéendevega
okalja.

». . »Utitelj mora nujno poznati vsa obsto-
jeca stremljenja v pedag. gibanju, strogo lo-
Citi ter kritiéno in poZrtvovalno vrditi svoje
vzgoino poslanstvoe, je nekako zakljuéil pre-
davateli svoja izvajanja.

3. O »karakterologiji in njenemu pomenu
za vzgojno delo« Ec govoril docent dr, Stanko
Gog Poudarjal je sledece: Troje je vazno:
obhkuvancc__—- kulturne vrednote — obliko-
valee, vzgojiteljeva osebnost. Pot vzgojitelja,
ki se zaveda vzgojnega optimizma, ni egocen-
trina. Spoznavati je treba gojenca — karak-
terologija, ki je totalna, celotna in ji daje
snov sintetitna psihologija. Sinteza je umet-
nost in vzdojitelj naj Ei bil umetnik v gle-
danju in oblikovaniju,

Karakterologija je mlada veda; dal jo je
razvoj psiholoSke znanosti, ki ne secira veg,
temvel zagrabi celega ¢loveka, kakrien je.

Prcdavatlc‘:!j‘ ie prikazal razne sisteme v
karakterologiji in jih Fndmbno oznadil in raz-
Clenil: Kretschmer gleda osnove karakterjn
po razmerju dusevnih sposobnosti in telesni
konstituciji. Lo¢i dva glavna tipa: shicoti-
miCnega (razdvojenega) in cikli¢nega (zaokro-
Zenega) Cloveka. Jacutschev ejdetski tip &lo-
veka lodi dva podtipa: integrski ejdetski (ne-
dotaknjen, celoten, 70 do 80% ljudi) in ne-
integrski ejdetski tip (razcepljen in raztrgan,
20 do 30% ljudi). Sprangerjevi tipi so zgra-
jeni na duhovni élovekovi usmerjenosti, t. j.
na gospodarskih, kulturnih, socialnih i, dr.
odnosih. Kiinkl pa 1o&i po psihoanalizi in in-
dividualni psihologiji mehkuzni in odporni
tip, oba z aktivhim in pasivnim odtenkom:
junak filma — »Heimhen«, Cezarjev tip —
»Tolpl«,

Karakter primaren. karakterne poteze so
elementarne. % odnosih karakterja do indi-



