Sele na osnovi tovrstnih vaj bo z lahkoto prodrl v zgradbo stavka in osvojil
pojem staveénih ¢lenov.

Pri oblikovanju vaj na ravni konkretne dejavnosti je potrebno zasledovati
naslednje:

a) v konkretno dejavnost je potrebno prevesti vse operacije, ki jih bomo spo-
znavali pri teoriji o jeziku, pri gramati¢nem pouku,

b) konkretne dejavnosti naj bodo povezane s spoznanjem, ki jih bomo iz njih
izpeljali,

c) idealno bi bilo, da bi bile te operacije vzporedne jezikovnim operacijam,
ki upravljajo jezikovno vedenje.

Za tovrstno povezovanje jezikovne teorije z govorno prakso je hvalezna snov
iz sintakse, ker imajo skladenjski pojmi naravo relacij in ker ima sintakti¢no
znanje naravo procesov.

Za zakljucek naj dodamo Se naslednje misli:

Pri nacrtovanju ciljev govorne vzgoje in pri uresni¢evanju le-teh moramo
izkoriScati spoznanja naslednjih znanosti:

a) jezikoslovja, ki podaja opis jezikovnega znanja, to je opis pravil, ki
upravljajo stavkotvorne procese,

b) psiholingvistike, ki odkriva psiholosko resni¢nost jezikovnega opisa in po-
daja opis zaporednih stopenj v jezikovnem razvoju,

c) sociolingvistike, ki raziskuje razmerja med jezikovnimi sredstvi in social-
nimi ustanovami in polozaji ter raziskuje sociolingvisti¢ne spremenljivke go-
vornega dogodka.

Didaktika jezikovne vzgoje mora vsa ta spoznanja upoStevati pri oblikovanju

jezikovnih programov in eksperimentalno iskati poti za uspes$nejSo govorno
vzgojo.

Zapiski, ocene in porocila

RAZISKOVALEC SLOVENSKEGA LJUDSKEGA
GLEDALISCA, SEG IN MASK

Proti koncu aprila bo dopolnil sedemdeseto
leto Niko Kuret, znanstveni svetnik Insti-
tuta za slovensko narodopisje SAZU. Po
svoji poklicni usmerjenosti sicer ni slavist,
vendar se njegova znanstvena in publi-
cisti¢na dejavnost pogostokrat tesno dotika
slovenisti¢ne problematike. Predvsem velja
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to za starejSa obdobja slovenske drama-
tike in gledaliSca, kjer je danes na$§ prvi
strokovnjak. To problematiko obravnava
sicer z etnoloSkih aspektov, vendar slo-
venska literarna zgodovina ne more mimo
njegovih dognanj. Zato smo tudi dolzni, da
ob jubileju posvetimo predvsem tej nje-



govi znanstveni dejavnosti nekaj vrstic v
nasem strokovnem glasilu.

Najprej nekaj glavnih podatkov iz biogra-
fije in strokovne rasti. Rodil se je 24. apri-
la 1906 v Trstu v druzini poStenega urad-
nika. Gimnazijo je obiskoval v Celju, ka-
mor se je s starsi preselil ob koncu prve
svetovne vojne (maturiral 1926). Na filo-
zofski fakulteti ljubljanske univerze je na-
to Studiral francoski jezik in knjiZevnost
(A), primerjalno knjizevnost (B) in srbo-
hrvasko knjizevnost (C) in te Studije za-
klju¢il z diplomskim izpitom 24. junija
1930. Ob opravljanju sluzbe zalozniSkega
tajnika in potem srednjeSolskega profe-
sorja ter ob bogati kulturno prosvetni in
publicisticki dejavnosti je Studiral sloveni-
stiko (1932—1934), opravil dodatna diplom-
ska izpita iz italijanS¢ine (1941) in iz etno-
logije (1946) in kon¢no Se eno leto Studiral
antropologijo (1946/47). Bil je med inici-
atorji za ustanovitev slovenskega narodo-
pisnega inStituta in je po ustanovitvi Ko-
misije za slovensko narodopisje pri Slo-
venski akademiji znanosti in umetnosti
(1947) postal njen honorarni strokovni so-
delavec. V enakem razmerju je sprva ostal
do njenega razvojnega naslednika, InSti-
tuta za slovensko narodopisje pri SAZU
(od 1951), v letu 1954 pa je postal tu redni
strokovni sodelavec. Na slovenski akade-
miji je leta 1956 tudi obranil doktorsko di-
sertacijo Slovenske pastirske in zibalne
kolede ter napredoval v vis$jega znanstve-
nega sodelavca in z letom 1963 v znanstve-
nega svetnika. Ves c¢as rednega dela v
InStitutu za slovensko narodopisje SAZU
vodi Sekcijo za ljudske Sege in igre, bil pa
je dolgo casa tudi tajnik instituta. Uredil
je prva dva zvezka inStitutskega zbornika
Traditiones (1972, 1973).

V mnogostranski javni dejavnosti Nika
Kureta zavzema organizacijsko delovanje
v prenavljanju ljudskega gledaliS¢a na tra-
dicionalnih temeljih in z njim povezano
preucevanje starejSih obdobij gledaliSke
zgodovine nedvomno osrednje mesto. Ze v
zatetku svojih visokoS$olskih Studij je izdal
dva prevoda Molierovih komedij za potre-
be amaterskih odrov, Scapinove zvijace
(1926) in Skopuh (1927), ki jima je v na-
slednih letih dodal Se vrsto prevodov in
priredb, med drugim dramatizacijo Jurcice-
vega Jurija Kozjaka (1936). Posebno pozor-
nost pa zasluzijo njegove priredbe tekstov
skofjeloskega pasijona (Slovenski pasijon,
1934) in Drabosnjakovih verskih ljudskih
iger (Igra o izgubljenem sinu, 1934; BoZic-
na igra, 1935; Igra o Kristusovem trpljenju,

1937). Izdal je tudi knjizico svojih pogle-
dov na katolisko ljudsko gledalis¢e Pravi
ljudski oder, Smernice naSemu igranju
(Kranj 1934). Hkrati s tem, predvsem v
prakti¢no amatersko gledaliS¢e usmerjenim
publicisticnim delovanjem pa je zacel Ku-
ret Ze pred vojno z znanstveno utemelje-
nimi zgodovinskimi Studijami, med kate-
rimi velja posebej omeniti prikaz O na-
stanku in razvoju velikonoénih iger (Cas
1937/38, str. 239—246). Sistemati¢no pa se
je zgodovinskim in teoreti¢nim Studijam na
tem podro¢ju posvetil po drugi svetovni
vojni, zlasti odkar deluje na narodopisnem
institutu akademije. Tako so nastale te-
matsko zakljuCene razprave Trikraljevske
igre in kolede na Slovenskem (SE 1951,
str. 240—275), disertacija o bozi¢nih pasto-
ralah slovenskega baroka (zal Se vedno ne-
objavljena), Ljubljanska igra o paradiZu in
njen evropski okvir (Razprave II. razr.
SAZU 4, Lj. 1958, str. 203—253), Mekinjska
bozi¢na zibelka (ZUZ 1959, Laureae F. Ste-
lé septuagenario oblatae, str. 531—541),
Drabosnjakov (2) rokopis »lzgubljenega si-
na« (Narodno stvaralastvo — Folklor 1965,
str. 1240—1245), Suster Andrej p. d. (Zvrh-
nji) Drabésnjak (SBL III, 11. zv., Lj. 1971,
str. 726—728). Posebnega pomena pa je
bibliografska in teoreti¢na razprava Ljud-
sko gledali¢e pri Slovencih (SE 1958, str.
11—48). V njej je opredelil izhodis¢a za
etnografsko preucevanje ljudskega verske-
ga gledaliSc¢a, s katerim se je Ze pred njim
nac¢rtno ukvarjal France Kotnik, predmet
zadevne raziskave pa pomembno razSiril
na socasno posvetno ljudsko gledaliSce oz.
na »burkasto igrsko dedis¢ino« in na »pred-
krscansko-obredno dediS¢ino«, kakrSna se
je ohranila pri razli¢nih letnih, Zivljenjskih,
delovnih in drugih ljudskih obi¢ajih. Tako
razSirjeno delovno obmoc¢je raziskovanja
najstarejSega slovenskega gledalis¢a je
Kureta po eni strani vodilo k monograf-
skim obravnavam posameznih zadevnih fe-
nomenov, npr. igre o divijem mozu pri Slo-
vencih (Ein Wildemann-Spiel in Slowenien;
Alpes orientales I, Dela II. razr. SAZU 12,
Lj. 1959, str. 127—134), nacrtneje pa v
preucevanje letnih ljudskih obicajev in
pojava mask pri Slovencih.

Zanimanje za slovenske ljudske obicaje se
je pri Kuretu pokazalo Ze zgodaj, najprej
pa naslo izraz v poljudnih ¢lankih za Mla-
diko (NaSe jaslice, 1935; Obicaji in vraZe
slicel« Pomen in postavljanje jaslic (Lj.
1941). Studije slovenskih ljudskih Seg pa je
razsiril, poglobil in naértno usmeril kot
sodelavec narodopisnega inStituta, ko je
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razpolagal z bogatim anketnim gradivom
z vsega slovenskega etni¢nega ozemlja in
s sistemati¢nimi izpisi starejSe literature.
Tako so nastale tematsko uravnane razpra-
ve in Studije »Babo Zagajo«, Slovenske
oblike pozabljenega obredja in njegove
evropske paralele (SE 1960, str. 115—144),
o velikono¢nih kresovih I fuochi di Pasqua
presso gli Sloveni (Ce fastu 1961, str.
72—79), o bozi¢nem mladem zZitu Die Ado-
nisgdrtlein Sloweniens (Alpes Orientales
II, Gradec 1961, str. 49—62), o bozi¢nem
¢oku Der Weihnachtsblock bei den Slo-
wenen (Alpes orientales III, Bazel 1961,
str. 153—163), »Erster« und »letzter« in den
Friihlingsbrduchen der Slowenen (Létopis
Instituta za serbski lubdospyt, vrsta C, st.
11/12, Budysin 1968, str. 130—138), o obho-
dih in bajeslovnem liku Pehtre babe in
Torke Die Mittwinterfrau der Slowenen
(Alpes orientales V, Dela II. razr. SAZU 24,
Lj. 1969, str. 209—239), o ljudski veri slo-
venskega alpskega sveta Volksglaube und
Brauchtum der slowenischen Bergwelt (Al-
pes orientales VI, Miinchen 1972, str.
59—68), o simboliki velikono¢nih jedi Die
Symbolik der Osterspeisen bei den Slowe-
nen (Festschrift Matthias Zender, Bonn
1972, str. 515—518), Obredni obhodi pri
Slovencih (Traditiones I, Lj. 1972, str.
93—112). Celovit pregled slovenskih letnih
obicajev pa daje publikacija Prazni¢no leto
Slovencev, Starosvetne Sege in navade od
pomladi do zime (I, Pomlad, Celje 1965;
II, Poletje, Celje 1967; Jesen, Celje 1970;
1V, Zima, Celje 1970 /prav 1971/). Posebno
mesto v Kuretovem preuc¢evanju ljudskih
obi¢ajev pa zavzema monografija o tra-
dicionalni igri iz Ziljske doline Ziljsko
Stehvanje in njegov evropski okvir (Dela
II. razr. SAZU 16, Lj. 1963). V razpravi je
pokazal, da pomeni igra prenos visjeslojne
prireditve v kmecko okolje in da so jo naj-
verjetneje prenesli ziljski vozniki iz Fur-
lanije. Ker je poudaril izrazito slovensko
adaptacijo obredja in polemiziral s seda-
njim njegovim ponemcéevanjem, je moral
te misli ponovno braniti pred avstrijsko
nacionalisti¢éno kritiko (Traditiones II, Lj.
1973, str. 229—232).

Raziskovanje razli¢nih oblik mask pri Slo-
vencih je potekalo vzporedno s preuceva-
njem S$eg, saj je z njimi tesno povezano.
Zato vsebujejo Ze navedene razprave mno-
go gradiva s tega podrocja. Posebej pa se
s posameznimi tipi mask ali s celovito
pestrostjo Semskih obi¢ajev pri Slovencih
ukvarjajo naslednje Kuretove razprave:
Aus der Maskenwelt der Slowenen (Ma-
sken in Mitteleuropa, Dunaj 1955, str,
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201—220), za katero je prejel mednarodno
folkloristicno »Pitréjevo nagrado« (Paler-
mo 1955), Babji mlin, Prispevek k motiviki
slovenskih panjskih kon¢nic (SE 1955, str.
181—206), Harlekin v Bohinju? K §emskemu
liku zaplatnika v Zgornji dolini (SE 1956,
str. 237—252), Koranti na Ptujskem polju
(Rad IV. kongresa folklorista Jugoslavije,
Zgb. 1959, str. 63—70), Zimske in pustne
maske na Gorenjskem (Rad VI. kongresa
folklorista Jugoslavije, Lj. 1960, str. 37—40),
O nosivcih slovenskih Semskih obicajev
(SE 1963/64, str. 167—178), Maschere e ma-
scheramenti rituali degli Sloveni Iungo il
confine friulano-sloveno (Alpes orientales
IV, Firenze 1966, str. 79—90), izpopolnjen
prikaz slovenskih mask Masken der Slo-
wenen (Schweizerisches Archiv fiir Volks-
kunde 1967, str. 203—224), Maske v slo-
venski Istri (Rad XVII. kongresa folklori-
sta Jugoslavije, Zgb. 1972, str. 41—45),
Frauenbiinde und maskierte Frauen (Fest-
schrift Robert Wildhaber, Basel 1972, str.
334—346), Zwei Boviden-Masken aus Val-
vasors Kupferstichsammlung (Dona ethno-
logica, Beitrdge zur vergleichenden Volks-
kunde, Leopold Kretzenbacher zum 60. Ge-
burtstag, Miinchen 1972, str. 53—59). Te
razprave so nastajale na bogatem anket-
nem gradivu s celotnega slovenskega et-
ni¢nega ozemlja, ki ga je Kuret zacel zbi-
rati s posebnima vpraSalnicama 1956 (pril.
Glasniku SED), sistemati¢no pa obogatil z
naértno akcijo v letih 1969—1974. Ob pre-
ucevanju posameznih tipov slovenskih
mask in njihovem vzporejanju s tujim gra-
divom so se bogatili Kuretu teoreti¢ni po-
gledi, ki jih je v strnjeni obliki podal v
razpravi K fenomenologiji maske (Traditi-
ones II, Lj. 1973, str. 97—120).

V obmo¢je Kuretovih gledaliSko-etnograf-
skih raziskav sodi tudi preucevanje lutkar-
stva, ki ga je zaCel Ze pred vojno kot
praktik. Iz teh izkuSenj je napisal knjizici
Pavliha, Knjiga o ro¢nih lutkah (Lj. 1942),
in Carovni zaslon, Knjiga o sen¢nih lutkah.
Pri naértnem zbiranju etnografskega gra-
diva se je po vojni sreéal tudi s tradicio-
nalno obliko lutkarstva na Slovenskem,
najprej v okolici Ptuja, pozneje pa je
zbral Se ve¢ domacega in primerjalnega
gradiva, ki ga je uporabil v ¢lankih Za-
nimiva oblika ljudskega lutkarstva na Slo-
venskem, Zatasno porocilo (SE 1957, str.
113—124), Novo v »nasi« tradicionalni lutki
(SE 1962, str. 157—166), Tradicionalno Ilut-
karstvo Jugoslavije (Rad VII. kongresa
folklorista Jugoslavije, Ohrid 1964, str.
457—461) in Zgodovina lutkarstva na Slo-
venskem (Lutka 1969 /oz. 1970/, str. 611).



Kuret se je vseskozi tudi sistemati¢no
ukvarjal z otroSkimi in sploh druzabnimi
igrami. O predmetu je objavil Ze vrsto
¢lankov v Mladiki 1937. Bogato zbirko
takSnega gradiva vsebujejo tri knjige na-
¢rtno sestavljene publikacije Veselja dom,
Igre in razvedrila v druzini (Lj. 1942). Po
vojni je napisal strokovni ¢lanek Igra
»8karjice brusiti« na slovenskem ozemlju
(SE 1955, str. 256—261) in monografsko Stu-
dijo Igra in igraCa v pred$olski in Solski
dobi (Mrb. 1959).

Posebno pozornost literarnega zgodovi-
narja zasluzi Se knjigotr§ka bibliografija
Slovenska knjiga (Lj. 1939), ki ob vrzeli v
slovenski biografiji za obdobje med obema
svetovnima vojnama pomeni Se vedno dra-
goceno pomagalo, in pa uvod in opombe k

alijevemu izboru slovenskih ljudskih pri-
povednih pesmi Peli so jih maii moja (Lj.
1943).

Mnogovrstna Kuretova javna dejavnost
obsega razen navedenega Se Stevilna pre-
davanja na domacih in tujih strokovnih

zborovanjih, vrsto poljudnih ¢lankov v
razliénem casopisju in koledarjih, stro-
kovne in druge radijske oddaje, porocila
o zborovanjih in kongresih, ocene stro-
kovnih publikacij, delo za etnografski film,
pri ¢emer je bil vedno posebno angaziran,
redakcijsko delo itd. V svojem znanstve-
nem delu je zgledno sistemati¢en in izra-
zito teoreti¢no ozaveScen; zadnje izkazu-
jejo tudi Stevilni posebni ¢lanki in raz-
prave, npr. NaSe narodopisje, Problemati-
ka in razvojni predlogi (CZN 1969, Basev
zbornik, str. 561—568). Na Seminarju slo-
venskega jezika, literature in kulture je
tujim slovenistom posredoval v strnjeni
obliki dognanja o Mimiéno-dramatskih
oblikah v slovenskem Ijudskem izroéilu
(1968) in o Letnih 3egah na Slovenskem
(1974). Za svoje temeljito etnografsko delo
na podroc¢ju slovenskega ljudskega gleda-
lisca ter njegovih evropskih virov in vzpo-
rednic je prejel ob svoji Sestdesetletnici
Herderjevo nagrado, ki mu jo je podelila
dunajska univerza.

JoZe Koruza
Filozofska fakulteta v Ljubljani

JEZIKOVNA VZGOJA V CELODNEVNI SOLI

Doslej je ucenec prezivel v Soli po pet ur
na dan, kdaj pa tudi ve¢, ¢e k tem uram
pristejemo krozek, uro dodatne pomoci in
cas podaljSanega bivanja. Cedalje bolj pa
se uveljavlja nova oblika Solskega Zivlje-
nja, celodnevna Sola, ki bo v nekaj letih
postala sploSna Solska praksa. Uveljavlja
se nov nacin zivljenja in dela pod Solsko
streho; ¢as, ki ga otrok prezivi doma, ni
veC obremenjen z zahtevami Sole. Po drugi
strani pomeni to ve¢ bivanja v Solskem
kolektivu, temeljitejSo socializacijo otrok,
poglobljeno delovno vzgojo.

V celodnevni $oli mora otrok tudi ve¢ go-
voriti. K temu ga sili vsebinska in organi-
zacijska oblika pouka. Pravocasno se je
treba vprasati, kak$na naj bo v celodnevni
Soli jezikovna vzgoja.

V predmetniku in u¢nem nacrtu za osnov-
no Solo* je zapisano: Ustno sporocanje je
izhodiS¢e vsega pouka v osnovni Soli. U¢i-
telj govori v knjiznem jeziku (podcrtala
B. G.), u¢enci pa knjizni jezik osvajajo iz
leta v leto, tako da ga bodo do konca osme-
ga razreda obvladali. — V splosnih navo-
dilih za druge predmete nikjer ni zapisano,
naj bi ucitelj govoril v knjiznem jeziku in

to je velika pomanjkljivost navodil. Le v
zvezi s poukom zgodovine je poudarjeno,
naj ucitelj goji tudi kulturo govora. Neste-
to je primerov, da govori knjizni jezik res
samo ucitelj slovenskega jezika, njegovi
delovni tovariSi pa se izrazajo v neskrbni
obliki pogovornega jezika s Stevilnimi ele-
menti nare¢ja ter Zargona in jim seveda
tudi ni mar, kako govore ucenci. ZDEJ BO-
MO PA MAL PONOVL NASO SNOV, DE
BOMO VIDL, AL STE RAZUMEL — také
zanemarjena ubeseditev misli ne sodi k uri
nobenega predmeta, pa jo je v nasi Soli
slisati vsak dan. Ucitelji vseh strok se red-
no razburjajo, kadar prebirajo kontrolne
naloge, v njih pa mrgoli pravopisnih na-
pak. Vendar za jezikovno vzgojo ne storijo
nicesar in jo s svojim nacinom ubesedo-
vanja celo onemogocajo. Ker navaja ucen-
ce na izrazanje v knjiznem jeziku najvec-
krat samo slavist in v tem jeziku skoraj
edini tudi govori (niti ne vsak!), ni ¢udno,
Ce ostane knjizna slovens¢ina mlademu
cloveku tuja in se v njej izraza samo pri
uri slovenskega jezika. Jezikovna vzgoja
ostaja preSibka, pa tudi premalo prakti¢no

* Osnovna Sola — vsebina vzgojnoizobraZevalnega
dela. Zavod za $olstvo SRS. Ljubljana 1973.
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