se je bil spojil z duSo svojega naroda. Tudi
tedaj, ko je stopil pred te zadnje skrivnosti,
sprico katerih se ¢loveska osebnost drobi v prah,
je ostal cel, mojstrsko enotno ulit,

Zlato se ga danes spominjamo.

Resni¢no, po smrti ni tezko slaviti zasluine
moze; to je lahko in prav za prav prijetno opra-
vilo. Dokler poet Zivi med nami, dokler kriza
naso pot, dokler potrebuje kruha, ki ga potre-
bujemo sami, dokler diha zrak, ki ga moramo
dihati sami, dokler nas vznemirja s svojim sar-
kazmom in nam razodeva skrite nase grehe,
dokler nam ponuja svoje nezanesljivo blago v
kup in prodajo., ga ‘e tezko slaviti, in trudni,
omagujo¢i Ivan Cankar, ki je hodil zadnji ¢as
poln smrtnih slutenj med nami, je doZivel vec
bridkosti nego tolaZbe in ljubezni. Pa ne Stejmo
si tega v greh: za to nas ne bo nihée klical na
odgovor. Ali tudi v zaslugo si ne Stejmo, ¢e smo
izvrsili prijetno dolZnost in obhajali slovesno
njegove spominske dneve, zakaj tudi za to nas
ne bo nihée klier] na odgovor. A zaradi necesa
drugega bomo stali pred sodbo potomstva. Ivan
Cankar nam je zapustil veliko duSevno premo-
zenje. ki ga je naskoparil, nagrabil v kratkih
letih izza prve mladosti, ki je ob njem sam iz-
krvavel, ko ga je spravljal za nas. Za to zapu-
i¢ino pa smo vsi odgovorni. Prihodnji rod bo
vpragal, ali smo jo prevzeli vase. prevzeli tako
trdno in neloéljivo, kakor prevzema vase sedaj
prst ljubljanske ravani mo¢i njegovega telesa.
Ta zapus¢ina. ki smo odgovorni zanjo, pa je
samozavest in mirna vera, spoStovanje do vseh
dobrin duha in ideal ¢loveka, ki je svisok v
svojih mislih, plemenit, brez zlega in hinavi¢ine
v svojih Cuvstvih. &st, nesebi¢en, brezmejno
vdan v svoji vesoljni, vsako boZjo stvar tesno
objemajodi ljubezni.c To je dediséina Ivana
Cankarja in v njej je vecno on sam.

KETTEIEVA PISMA CANKARJU.

PRIOBCIL IZIDOR CANKAR.

Prinl)éuj('m naslednja Kettejeva pisma Ivann Can-
" karju. ker mislim, da niso brez vaznosti za pravilno
umevanje postanka nove slovenske knjizevnosti. To
korespondenco je Tvan Cankar svoj ¢as bil oddal bratu
Karlu.

Kette in Tvan Cankar sta se bila v srednjeSolskih
ljubljanskih letih tesno zdruzila in sta ostala prijatelja,
dokler se ni Kette poslovil za vedno. Po njegovi smrti
je bil Ivan Cankar prvi. ki ga je prav oznaéil kot
pesnika in z besedo, polno resniénega obéudovanja in
zvestega prijateljstva, pokazal njegov pomen za slo-
vensko poezijo: vsa leta pozneje. do lastne smrti. mu je
hranil vedno enako topel spomin in je slednji¢ legel k
njemu in Murnu v skupen grob.

Do 1. 1896, sta si bila Cankar in Kette tovarisa v
dijaski »Zadrugie, skupno sta pesnikovala in veselja-
¢ila, nekaj ¢asa tudi skupaj stanovala v Vodmatu.
L. 1896, je Cankar slednji¢ sre¢no prebil realéno ma-
turo in se odpravil na Dunaj studirat tehniko, Ketle
pa je isto jesen po nesrec¢i v ljubljanski foli odgel v
sedmi razred novomeske gimnazije. Tedaj se zacenjajo
prva Keitejeva pisma Cankarju na Dunaj. spoéetka
e preferno dijasko klepetanje. ki pa postaja vedno
bolj resnobno in se cedalje bolj ukvaria z aktualnimi
literarnimi problemi. Kakor Cankar Ketteju, tako je
tudi Kette prilagal Cankarju v pismih svoje najnovejse
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pesmi; teh priloZenih pesmi ne objavljam. ker so vse
objavljene in se po obliki ne razlikujejo toliko od
poznejsih redakeij, da bi bilo tu potrebno tiskati vse
variante. Niso pa brez pomena te variante za prihodnjo
kritiéno izdajo Kettejevih pesmi, ki je ze danes po-
trebna.

1. Pismo 8. novembra 1896, pisano na Dunaj. — Od-
stavek: »Ali Se morda Ti nisi sliSal, da so mojega pegaza
v Gorici metamorfozirali v oslicka. Ves, prej je bil tako
nekak noréek, kakor sem jaz. Iz zaljubljenih se je rad
kaj ponoréeval. In zdaj!... toda kaj Ti bom pravil;
Leri zadnjo pesem v Zvonu, pa bod videl. Sozdlno!« se
nanasa na pesem »Zapria so njena okencae, ki je bila
isti mesec izsla v LZ (1896, 667) z naslovom »Pesems«
i\n_t'pmlpismn Mihael Mihajlov; tam se glasi zadnja

itica:

»A da bi mojo znali bol

bleiéeci tisofi,

sozalno bi jim padale

solzice iz o€i.. .«

Iz pisma je razvidno, da je pesem spremenil Beiek

v Goriei. in sicer ji je dal prav nasprotni zmisel, nego
pesnik. V Askercevi izdaji je beseda »sozalnos poprav-
ljena v sod smehae, s ¢imer je pesem zopet dobiia od
hetteja zamigljeno ironiéno konico. — Povprasevanje,
zaka] ni v »Zvonue Cankarjevega snadaljevanjae, se
nanafa na studijo s Anton Askerce, ki jo je Cankar
zacel priobcevati oktobra, in nadaljeval Sele decembra;
o vezrokih, zakaj je novembra nadaljevanje izostalo,
glej Cankarjeve Zbrane spise II, 360.

Kandija pri Novem mestu, dné 8./11, 96,
Dragi prijatelj!

Malo pozen odgovor, kaj ne da, na Tvoj pozdrav
od Bog si ga vedi katérega, pa nikari ne misli, da
me je kaj zadrzevalo, ne, ampak sama lenéba je
bila kriva, da Ti 3ele sedaj odgovarjam.

Kaj Ti bi Se povedal? No da, jaz sem s profesorji
svojimi zeld zadovoljen, oni pa seveda ne tako z
men6j. Kako pa s Taboj? Si-li kaj priden? Ali bo§
kaj vrl inzenir? Jaz upam, toda to Ti #e naprej
povém, da Tebi ne bom dal zidati svoje hise, ker
se bojim, da bi se mi ne podrla prej. nego bi jo
Ti zacel zidati. Torej na moje stroske ne pij!

Jaz sem se tudi zaljubil, ¢e Se ne ves. Pri Istri-
janu namrec dobim prav fina jajca. Jaz sem imel
ze nekdaj pas-sijon nanja, toda prilike ne. Torej
bi prav za prav ne smel govoriti o kaki novi lju-
bezni, temveé reci bi moral, da se je vrnila stara
ljubezen. Meni se kar razigra srcé, kadar také
ljubeznivo in draZestno polzé skozi grlo, ah to
ti je boZanstveno!...

Sicer pa je Novo mesto zelo dolgocasno. Pot od
Novega mesta do kolodvora ve¢ nego cetrt ure. od
doma do %o6le ve¢ ko deset minut, do moje ljubice
oa. Iz tega sledi, da grem straSansko rad k nji, se
rajéi v 86lo (welche Tronie), a najrajée pa na kolo-
dvor, z vlakom na, v, proti..., kamorkoli iz N. m.
To Te fopam! Saj ni res. 8¢ na Dunaj ne pridem,
¢e bi me Se takd vabili, vi, ki nimate pri vecérji
druzega dela nego da dopisnice podpisujete tako
pravilno in natanc¢no. da se takoj vidi, kaké imate
pred seboj kako ubogo éetrtinko Gumpoldskirch-
nerja ali pa celd tisto puhlo bavarsko pivo, torej
res prav ni¢ ¢udno, ée Vas le Se zavest, da ste lite-
rati. nekoliko tolaZzi ob vseobénem poto susi.
Ampaj jaz. le poglej moje cacke, prec vidig, da
tisti ni dobro videl, ki jih je pisal. — In précej
spozna$, da se tisti, ki jih je naredil, precdj




razume na ples. Da, in mi pleSemo. Cetvorko: ali
ves, kaj je cetvorka? Ha, ha kaké naivno, bo
rekel Cankar, kje pa misli ta. da smé. Mi, ki
plesemo vsak dan., ¢e hocemo. s kak$no debelo
Madjarko pa kaj jaz vem kaké se Se zovd vse
tiste done della Bunke. No. no, jaz paé¢ nisem
mislil také hudé in sem hotel le povedati s tem,
kaké kratkoasno je tu v Novem mestu.

Cuj, Cankar, nekaj novega! Ovidijeve metamor-
foze so spet prislé v nasi literaturi na dnevni red.
Ali S¢ morda Ti nisi sligal, da so mojega pegaza
v Gorici metamorfozirali v oslicka. Ves, prej je
bil takd nekak norcek, kakor sem jaz. Iz zaljub-
ljenih se je rad kaj ponoréeval. In zdaj! Jejmene,
da bi ga Ti videl. kake debele solze to¢i hore
magarac ... toda kaj Ti bom pravil; beri zadnjo
pesem v Zvonu, pa bos videl. Sezalno! ... Da, da,
vidi se, gospodje zastopijo.

Mene je bilo tisti dan, ko sem tisto ¢ital, takd
sram, da sem bil tako rdec, kot kriki raki, ki so
poginili pred leti.

Sicér pa mi nikar ne zaméri, da jenjam na ti
strani. Vidis, na Strazo bomo §li ali kamze, ljudje
pa ne ¢akajo radi in so ravno také nestrpni, kakor
bi bil Ti. ¢e bi Ti popisal Se cetrto stran. Torej

L'voj Kette.
Pozdravi Te Zeleznikar, Drenik, Zorz e. t. q.

Zakaj si tako len, da sedaj nisi ni¢esar v »Zvon«
poslal? Stara lenoba se Te je gotovo zopet prijela.
Zdravstvuj Zeleznikar.
Naslov.
Kette Karl — N. m. — Kandija pri g. Juncu, —
Pa daj tudi Ti naslov. Ja, pa zakaj ni ni¢ na-
daljevanja v Zvonu?

2. Pismo 7. marca 1897, pisano na Dunaj. — LZ 189
je objavljal Kettejeve pesmi pod psevdonimoma »Zvono-
slave in »Zore (ne ve¢ Mihael Mihajlov); prvo izmed teh
imen je pesniku samovoljno vzdel urednik Bezek in
dunajski literarni tovariéi so ga po svoje komentirali. —
Pesmi, ki jih je bil Cankar poslal pred tem pismom
Ketteju, so sDunajski vecerie; kakor ostali doma (prim.
Cankarjeve Zbrane spise 1, 313), je tudi Ketie sodil, da
bi si bil mogel dunajski tovaris izbrati primernejdih
snovi. — Najnovejée »Zvonoves pesmi, ki jih Kette
ocenjuje v pismu, so Zupanéi¢eva sEssehrin kipe
{Aleksij Nikolajev). Derganéeva »V mrakue (Kazimir

Radi¢) in Resmanova »Zvefer«. — Pismu je Kette
prilozil pesmi »Moja maksima« (v :Poezijahe pod
naslovom :Laokoont«), »Start¢kova pesems, »>Zimska

idila«, »Sonete (v poznejdi redakeiji »O Juréek, o
Juréek .. .¢) in »Podgorska svetnica«. Vse pesmi so
hile kesneje drugace redigirane, :Podgorska svetnicae
selo popravlijena in obe prvi kitici soneta popolnoma
spremenjeni. K temun sonetu je Kette pripisal med
pesmimi: »Pricujoéi sonet ni tak. kakorsen bi moral
biti, mislim namre¢ prvi del. Ali zdaj Ti ga dam,
kakor ga imam. V Zvonu bo prifel popravljen, ¢e ga
bom sploh tje poslal.«

Kandija, dné 7./111. 97,
Dragi Cankar!

Nikari se ne jezi, da Ti nisem odpisal tako
hitro, kakor si Zelel. Glavni vzrok je bil ta,
da sem ti hotel pokazati, kdliko sem v tem ¢asu
pesmij naredil: zaté sem se pa moral hitro
spraviti na delo in zloziti par verzov. Predno
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pa dalje govorim, to se prav po beraski za-
hvalim za laskavo in duhovito mnenje gospoda
Vidica: no, duhovit ¢lovek lahko o duhovitosti
in neduhovitosti govori; in paé¢ je najveéja du-
hovitost ta, sklepati iz devetih ¢rk. Zdaj mi je
pa res zal, da si nisem jaz dal imena :Zvéno-
slave. Ti namre¢ poznas mojo manijo, veseliti
se nad tem, da sem drugacénega mmenja kot
drugi. In glej! Tri dni in tri no&i nisem mogel
ne jesti ne piti same jeze, da so me tako lepo
titulirali gospod Bezek. In vedel sem dobro. da
me bo naredil ta Zvonoslav v Zvonu neslavnega,
jezil sem se in niti od dale¢ nisem pricakoval,
da mi bo to imé doneslo tolikega vesélja: gkoda,
skoda, da si ga nisem sam izmislil. Tvoje pesmi
sem prec€ital z najveéjim veséljem. Ti. golobcek,
precej napredujes. Kakd me to veseli, da nodes
ve¢ krévsati po Spanskem, toda da po Fran-
coskem potujes, me pa drazi. Ti sicer pravis,
da si na Nem3kem, pa Bog vé, ée niso tisti Tvoji
Dehmel in Liliencron kaki Francoézi. Potlej pa je
7e vse skup jedna figa! — No, vzlic temu mi
vzlasti prve pesmi zelé ugajajo, da je le dru-
gacno, nego na Kranjskem, skjer po stari Segi Se
drekdjoe. Prvi dve ste mi vzlasti radi tega zelo
vied, ker je v njih duSevno stanje mladenic¢a in
propale Zenske takd lepd izraZeno. Tudi Cetrta
in peta (Ne wvstajaj... Pod oblacnim...) ste
krasni. Pa kaj Ti bi to pravil, saj mores sam
najbolje vedeti, kaj je lepd, da sem Te pa ra-
zumel, verjemi. — Vendar mislim. da bi se dalo
na Dunaji najti tudi drugih snovij. Toda pst! Ti
si dejal, mi smo subjektivni, Jaz umélknem in
refem le toliko: Vsak po svije! Vendar bi rad
vedel, kake nazbore ima$ Ti zdaj o bistvu poezije.
Odpisi mi torej prej ko mogoce. in na Tvoje
trditve bom odgovoril, kakor bom vedel in znal:
na vsak na¢in pa morava biti glede tega na ¢istem.
Sploh mora nekoéliko oZiveti konverzacija med
nama: jaz sicér ne vem, da li bi Tebi to kaj ko-
ristilo, da bi méni, vem, ¢e ne v drugih ozirih,
saj v tem, da bi me spodbudilo k delu.

Novo mesto me je zopet restavriralo. Se ne po-
vsem, ali vsaj toliko. da sem zacel zopet iméti
nekoliko zaupanja do svojega talenta. Da sem
ostal v Ljubljani, bil bi do sedaj do mala uni¢en.
Vzrok moje bolezni je bila neka &udna mistika.
Tega Ti doslej menda %e nisem povedal, ali sedaj
Ti %¢ smem to odkriti, tem bolj, ker sem se je
kolikor toliko otresel. To je res ¢udna lastndst,
ki pa je v na$i rodovini vkoreninjena. Al v
Novem mestu se — hvala Bogu — ne dobi nié¢
facega, kar bi jo moglo rediti. in prej ko pridem
zopet v veéja mesta, bo také Se precej ¢asa pre-
teklo. Ah, to je ¢udno stanje. ko lezé razum, pa-
met in volja zavita v neko meglo, ¢im razgreta
domigljija i8¢e priljubljenih predmetov s strastjo.
da se ne da dopovedati. Pa tudi sicér se je mmogo-
kaj izpremenilo od tacas, ko sva bila zadnji¢ sku-
paj. Pa tega Ti ne bom pripovedoval v pismu, to
Ti povem o Veliki no¢i v Ljubljani.

Ravnokar sem dobil tretjo Zvonovo $tevilko.
Zupanéi¢eva pesem mi ugaja, pa ne vem, zakaj
je uvedel v Epansko formo toliko slovanskih ele-
mentov, Pri njem se vidi, da je Studiral jugo-



slovanske naradne pesmi in ruske dume. Da je
rabil Spansko obliko, je prav storil, saj se dajo
satire fino narediti v nji. Tudi Resmanova pesmi-
ca je lepa, kaj pa je hotel Drganec s svojo, ne
vem. Sploh sem jaz gledé Drganca blizu tacega
mnenja ko Ti, Ker pa mi bi kdo lahkd pred-
bacival, da to zaté také pravim, ker . xai pdoyyoc
pitoyyd  witoresi xai dordoc dodd* (ker je glas
glasu, pti¢ pticu nevoddljiv), refem za sedaj le:
Vederemo! No, ¢e bom moral biti Drgancu ne-
voscljiv, potlej pa kar lito v kos pa z akti pokriti.
Da. bag narcbe. To me je razveselilo, ker, ¢e sem
bozat, me paé ne bo vznemirjalo, ¢e so tudi drugi
bogati in delé dobrite od svojega bogastva, ce
sem pa reven, pojdem pa k njim in Bogd hom
hvalil, da smem njihov kruh jesti. Zaté se mi je
pad¢ smegno zdelo, da se jezis nad ubogo zivalico.
Pa menda vendar ne mislis, da so vsi Slovenci
tepci. Slovenska pamet je res da podasna. od
jedne pa do druge pametne misli potrebuje pet-
deset let (vzliec duhovitosti nekaternikov), pa
pride vendar-le naposled do svojega smdtra. In
to je Cisto prav od njé. drugae bi morala kedaj
s kesanjem izredi besede tistega polZza, ki je se-
dem let lezel ¢ez prélaz, a prifedsi do polovice
padel in vzdihnil: »>Ti $éntana naglost, ki nisi
nikéli nié pridac. Cez petdeset (pri profesorjih
51) let se torej tudi v Slovencih spozna prava
noezija. Bas radi tega pa bom jaz pel tako, kakor
bom sam spoznal za pravo, ne pa, kakor bi uga-
jalo kakemu filistru, In Ti ima8 ¢isto prav, ée se
ni¢ ne ozirag nanje. O Drgancu pa je moja sodba
taka: morebiti bo pel bolj$e nego Cimperman,
morebiti bo celé dosegel Levstikal Morebiti!

Tu Ti sledi par pesmie, ki sem jih naredil
zadnje ¢ase. Do Bozi¢a nisem delal skoraj nié:
fele prejénji mesec sem se nekako zhidil in jel
zopet pisati.

Zadnji dve pesmi sem nalas¢ sedaj naredil. da
ne poreces, kakod sem len, da nisem nicesar na-
redil itd. Vem. da bi Ti lahké Se mnogo, mnogo
povedal. Ali danes se mi kar ni¢ ve¢ ne ljubi
pisati, pismo pa moram Se danes ekspedirati.
Pisi mi kmalu, Se boljse, precej! Potem Ti bom
tudi jaz Se kaj ve¢ mapisal. Pa poflji, e ima§ Se
kaj. Pa napisi kaj o Tvojih nazorih in Zupanéic¢
naj tudi také stori. Ah! Mene pustite kar také
lakote umirati, ¢im se Vam dobro godi. Menite li,
da je 1jubé ¢loveku, odlo¢enemu od somigljenikov,
ki ga razumejo?

Pozdravim sréno Zupandica in Tebe.

Tvoj zvesti prijatelj
Dragotin Kette.

Pozdravi Te Drenik! ki bo odslej z menoj
stanoval. Zeleznikarja smo ckspedirali, stanuje
v mestu.

3. Pismo 20. junija 1897, pisano na Yrhniko, kamor
se je bil Cankar po prvem dunajskem bivanju zopet
povrnil. — Nekdo je bil najbrze prenesel Cankarju
razgovor s Kettejem o narodni poeziii in klasiéni obliki,
a nepravilno in Kette pojasnjuje sedaj svoje nazore o
teh stvareh. — TFoersterjev spis in Cankarjevih pet
pesmi. na katere se Kette sklicuje kot na vir svojega
poznanja sdekadencee, so *Dekadenca, nova literarna
smere (LZ 18°7) in »Dunajski veferic.
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Kandija, pri N. m., dné 20. VI. 97.
Dragi Cankar!

Tvoje pismo me je razveselilo, ker sem po njem
zvedel, da si Se med Zivimi. Kar mi pises gledé
na »Svetnico¢, bo deloma upravi¢eno, deloma ne.
PDa nima ni¢ prave vsebine, je res, da bi bila
kompozicija slaba, je napaéno. Sicér pa jaz do
sedaj $e nobenega svojega proizvida nisem sma-
tral popolnim, vzlasti pa ne proizvode, ki sem
jih izvrsil za ¢asa najinega skupnega bivanja na
I'riskoveu in mojega prvega bivanja v Novem
mestu. Vsi ti proizvadi so izrodek bolne domis-
ljije. vse moje pisarjenje je bilo neko prizade-
vanje najti nekaj, a kaj sem iskal, tega nisem
vedel. In bas :Svetnicac zakljucuje to Zalostno
aobo. Ti si rekel, da se bodem smejal Tvoji kri-
tiki. No, smejal sem se, a smejal le Tvojim be-
sédam, kaké si bil Zalosten. Ta Zalost je pat
prisla le iz tintnika, ne-li? Smejal sem se tudi
Tvoji domisljiji, ki si me rise tacega, kot nisem.
Nazadnje si bo§ Se domisljeval, kaké slabo je
uplivalo Novo mesto name, kaké sem tam postal
filisterski, kako... ej, bratee, kdo bo neki tu
uplival ndme, ki je ni Zive dufe, da bi Ti sploh
mogla kako ziniti o poeziji. In smejal sem se tudi
Tvoji lahkovérnosti, ki také rad verjames cudo-
vitosti iz ust mojih prijateljev. ¢udovitosti, ki
postanejo céudovitosti le radi éudovitega spomina
njihovega. Mislij in ¢utov ne bom kradel narodu:
¢e jih sam nimam, pdtlej kar peré v kot; zakaj
pa bi ne smel uporabljati narodne zgodovine,
zakaj bi sploh ne jemal iz Zivljenja svo-
jega naroda, ne vem. Izraz, obliko pa od drugodi
niti ne morem jemati, nego od njega. Kdo je
dalje rekel, da hotfem jaz klasiéno obliko? Jaz
sem le rckel, da mi ugaja ona klasiéna mirnost
in harmonija. ki preveva recimo »Herman in
Dorotejoe ali sTorquatta Tassa¢ ali Homerjevi
epopeji... Tisto je pa res, da mi dekadenca ne
ugaja, toda pristavljam, le v toliko, kolikor jo
jaz poznam. Prav si rekel, da jo sodimo le iz
Foersterjevega spisa. Jaz zraven tega Se iz Tvojih
pet proizvodov. ki si mi jih poslal. Seveda. ko bi
jaz ¢ital Dehmela, bi morebiti dobil vse drugaéno
misel o nji. A do sedaj sem mnenja, da ima edino
prednost pred drugimi smermi v tem, da zajema
iz realnega zivljenja. Toda bojim se, da ni preved
naturalisti¢na ..., ne vem sicér, ali zdi se mi. Ka-
kor pa ne ljubim naturalizma v romanu, to ga
Se menj v poeziji. Jaz bi se rad pouéil, je-li prav
mislim ali ne. ali do sedaj nisem imel priloZnosti.
Ti si mi obljubil priti o Veliki noéi v Ljubljano,
toda hilé Te ni. Tam si mi hotel pokazati Tvoje
najnovejSe ljubljence. Sedaj pravis, da prides v
Novo mesto, Jaz Te z veseljem pricakujem. Pridi,
kadar hoces: o ponedeljkih, sredah i sobotah smo
prosti. No, odkrito povem, da Ti ni¢ kaj ne ver-
jamem. Ti samd obljubujes. Ako pa res pride§,
ne pozabi svojih proizvodov na Vrhniki: rad bi
vedel, kakini so.

Tu zivim, fletno]l Puncke so mi prva skrb,
druga denar, tretja vince, ¢Cetrta jajca. peta
lepi romancki in poezije, Zesta natura. sedma
kvartir, osma cerkev, deveta 56la. Zaljubljen



sem v jedno blondinko, in imam srééo. Sicér pa
Ti povem nekaj prijetnih zgodbic, kadar prides
lesém. v :
Srcno Te pozdravlja:
Dragotin Kette.

4, Pismo 25, julija 1897, pisano s pocitnic v Tronovem
pri Ilirski Bistrici na Vrhniko. — Cankarjeva igra, o
kateri povprasuje Kette. so sRomanti¢ne dusee«. — Svojo
obljubo, da se ustavi za nekaj dni v Ljubljani meseca
septembra, je Kette izpolnil, ko se je vracal s poéitnie
v Novo mesto; sedla sta se s Cankarjem v Ljubljani.
Tedaj mn je Cankar obljubil, da ga obiite v Novem
mestu, na kar se sklicuje pismo 19. septembra 1897. —
Pesmi, ki jih prilaga pismu Fran Valenci¢, so »V gozdue
in sldejalist in dekadente (I, II, I1I); v njih ironizira
(na zelo neroden nacin) starejSo idealistiéno poezijo in
povelicuje »dekadencos,

Trnovo, dné 25, VII. 97.
Dragi Cankar!

Lepé si mi Ti odgovoril, a ge lepSe prisel v
Novo mesto... Sedaj sem v Trnovem, pohajku-
jem in nekoliko pisarim. Do sedaj sem napravil
gele kakih 10 proizvodov, kadar jih bo nekaj veé,
Ti jih posljem, da bos vedel, kaksina je sedaj
moja Muza. — Ti si gotovo zelo priden: igra je
ze dokoncana? Jaz sem zeld radoveden, ¢e si ze
kaj izpremenil svoje nmazore o dekadenci: ¢e jih
pa nisi izpremenil, to je pa potem od Tebe zel
grdd, da jih noced tudi pri drugih utrditi, to se
pravi, da mi neces poslati kakih lepih dekadent-
skih proizvodov, kateri bi me mogli prepricati o
resnic¢nosti Tvojih besed, Ze parkrat si dejal, da
mi hot¢es pokazati neko » Jugende, ali da me hodes
seznaniti z nekaterimi dekadenti. No, jaz od dné
do dné zaman pricakujem pisma, ali knjige ali
casopisa od Tebe, zaman pricakujem Tebe sa-
mega. Torej stori vendar nekaj! Ako bi mi kaj
poslal, mislim, da bi Te ne stalo toliko. Ako pa
nimad noveev, naznani mi z dopisnico (2 kr. sta-
ne), da potrebujes za posiljatev: jaz Ti bom rad
poslal: potem pa pisi mi tudi kaj.

Ali bi ne mogel tudi sam kaj priti v nafe kraje?
Ce ne, potem se morebiti vendar koneéno! vidimo
septembra meseca, ko se vstavim za par dni v
Ljubljani, in, ¢e Tebe tam ne dobim, na Vrhniko
mahnem.

Tu sem se seznanil z g. Valencicem.
rnancem.

Tvojim

Sréno Te pozdravlja Kette.
Ker je vze slucaj nanesel, prilozim Ti tukaj

3 nove pesmice, Ce se ti zljubi, opozori me na

kaksne hibe. Pozdravi brata, ¢e je doma.

Na zdar Valenéic,

5. Dopisnica 19. septembra 1897, pisana na Vrhniko.
Novo mesto, dné 19. 9. 97,
Dragi Cankar!

Glej, da ne pozabis, kaj si mi ob]_]ubl] Pridi,
ée mogoce, v Novo mesto. — Vééraj bila tu vese-
lica: na nji se je igrala neka Murnikova burka,
ki bi dosti bolje uspéla, da so se je diletantje
bolje naucili; posameznosti so bilé Se precej
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dobre, ensemble slab. — Moje stanovanje je kaj
idili¢no: sobica majhna, a urédil in okrasil sem
jo kolikor mogo6ée po svojem ukusu. Zdravstvuj!

Tvoj Kette.
Naslov: K. K. pri
g. Stamecarji v N, m,

6. Dopisnica 1. januarja 1898, pisana na Vrhniko. —
Podpisana sPepca« je bila natakarica v novomeski go-
stilni g. Jakea, kjer je dopisnica tudi bila napisana.

Novo mesto. na novega leta dan 98,
Ljubi moj Cankar!

Jaz Ti voi¢im iz vsega srca, iz vse dufe in iz vse
moéi sreéno Novo leto, da bi Se nadalje imel t6liko
srece pri sdes femmes«, kot doslej, toliko castilcev
v literaturi kot pri njih., in — da bi zadel res —
novo zivljenje. Gospica Pepinka — Tvoja znanka
— ima res slévres bien aimés«, Kaj si ji obljubil,
se gotovo spominja&. Glej. da ne pozabis.

Je reste bien affectionné ton ami Kette.

Pepca.

7. Pismo 1. januarja 1898, pisano na Vrhniko (isti
dan kakor prejinja (loplsmca} — Cankar je bil e
vedno na Vrhniki, ker ni imel denarja, da odide na
Dunaj. Veljal je za izprijenega Studenta, bil je v strahu
za svoje zivljenjsko delo in mati mu je bila malo prej
(23. septembra) umrla. Zivel je v teiki depresiji in
sklepal, da mora zaCeti »novo zivljenje<. ter je o tem
pisal tudi prijatelju, ki je takoj nafel zanj toplih be-
sed spodbude in tolazbe. — Clede debate o subjekti-
visticnem znacaju moderne poezije prim. (‘dnkarjcvu
Zbrane spise II, XXII, kjer je tudi natisnjena temu
pismu pr]]ozena pesem »Romarski bera¢e. — Razen
te pesmi je Keite prilozil Se »Gazeloe (»Kamorkdli
hodime).

Novo mesto, dné 1./1. 98.
Dragi!

Sréno me je razveselilo Tvoje pismo, ne samé
zaté, ker je sploh priglé, ampak ker je bilo také
pisano, kakor sem si ga vedno zelel od Tebe. Tudi
také hitro se ga nisem nadejal. ker vem. da hitrost
gledé na pisanje pisem ni ravno Tvoja krepost,
kakor tudi moja ne, Prav, da si se dokopal do teh
sklepov, jaz upam, da 3e zadosti zgodaj. Mislim
namred¢, da bi sicér pa¢ ne mogel uspefno delo-
vati, ako bi bil primoran polniti predale sloven-
skih politiénih ¢asnikov, ée tudi s feljetoni. Také
se je ze ubil Jurdi¢, také se bo morebiti (Zal)
unicil Govékar, také bi se gotovo tudi — Ti. Saj
vemo, kako je. Inter arma silent Musae.

Kar sem jaz slial o Tebi, ni bilé. da bi e
jedenkrat ponavljal, in 16 ne iz ust mle¢nozobih
ttudentov, pokornih, suzenjskih pisarjev ali jed-
nakih individuov, ampak iz ust — odrascenih
Tjudij, celé — profesorjev, vsaj posredno. Sicér
vem, kaj da si misli§ pri teh besedah (Tépcil)
Ali kaj hoées, tépei imajo jezik! Nevérnih To-
ma¥ov pa je sedaj prokleto mélo na svetu. Jaz
sem vedel, kaké je s Teboj. Vedel sem, »dass du
dich austoben musste, da pa bo3, kedar bo$ imel
tisto kaké bi Ze rekel sSturm-Drang-periodos za
seb6j, odliden élovek. Mislis, da mi je kdo hotel
verjeti, ¢e sem se slu¢ajno s kom sporekel radi
tega? — Ljudjé gledajo pa¢ samé na fakta,



vérujejo pa radi vsakemu, naj si bi jim natvezel
se takih oskédnostij. Kultura pa tudi ni e do-
spéla do tacega vrhunca, da bi ljudjé ne gledali
drug na druzega kakor volk na jagnje: da. go-
spod Darvin bi tudi s to analogijo lahké pod-
krepil svoj dokaz, da izhaja ¢lovek od zivali —
cd opice, saj je res vse zivalsko na njem. O,
ljudjé smo Skodozeljni, nevosljivi! Zlasti pa velja
to za pesnike. Homer pravi: Kai fthongds fthon-
g0 fthoneei kai aoidos aoido. Po domace bi to takd
povedal, da pesnik pesnika ne more videti kon-
cem oka. Potlej lahké razumes, da Te Theodor
Doksov ne bo hvalil in zakaj da ne, jasno Ti bo,
da Te »filistric ne bodejo hvalili.

In vendar je Tvoje zivljenje tako lahké umeti.
ce se le pozna Tvoj znacaj. Ti niti nisi mogel
drugace ziveti, nego si. Ti si pesnik, in kot tak
ze po naravi strasten, obcutljiv ¢lovek, Brez stra-
stij pa ni pesnikov, torej bi tudi ti ne bil pesnik,
da nisi strastan. Kaj si jaz upam trditi?!... Pa
je vendar le res. Brezstrastni pesniki a la Gangl.
Doksov ... niso pesniki, ampak pesmotvorci. Ali,
¢e hocejo biti po vsi sili pesniki, dobro. potem
pa moramo vzdéti Predérnu, Gregorcicu, Askercu
drugo imé, ne pesnik. Recimo, ¢lovek! — Smejati
se pa le moram Ganglju. Doksov-u in jednakim.
ki hoté pesnikovati brez strastij. Ali se ne pravi
to hiso zidati brez kamenja v oblake? 1jubezen
je strast — mescrpen vir lirlke — pregre$na. pst,
te ne smé biti v pesmih katoliskih pesnikov. Jeza
je strast — neizerpen vir satir — pregreina: doli
7z njo. enthusiazem za kar-koli je strast. a brez
njega pisejo nasi pesniki. Jaz pa nimam kar nic¢
veselja za njihove umétne cvetke. naj si bodejo
de také lépo barvane, ko so pa brez — duha, ko
pa nimajo svojih korenin v srcu cloveskem, —
ampak v umetnem cvetlicnjaku, v léncih, v za-
bojékih — hofem reé¢i v njihovih piskrih —
pardon — mozganih.

Nikari torej ne misli, da si zaman Zivel, ako si
iako Zivel, kakor bi vendarle ne smel vedno dalje
ziveti. Zaman ne, kajti ima$ vsaj prepricanje, da
¢i pésnik, in to prepri¢anje ni napactno! Al strast
je réka, ki. ée stopi Cez bregéve in se razlije po
ravani, uni¢i ne samé vsd okodlico, ampak tudi
sdmo-sébe, ker se porazgubi, ki pa, tekoé v strugi.
géni mline, ndsi ladije: Ti bi moral napeljati
strugo svojih strastij v pesmi. In to mislis storiti
sedaj: kako bi torej ne bil vesel jaz. ki sem bil
Tvoj — veruj ali ne veruj — najiskrenejsi pri-
jatelj zaté. ker sem primoran ljubiti resnico in
vedjo popolnost. a sovraziti laz. licemerstvo, nadu-
tost in domisljavost.

Torej na Dunaj pojde¥? Upam. da bod tam
srecen, kajti v Zivljenju bos, med somisljeniki
morda, morebiti celé med prijatelji. In — delal
bos, a brez dela je ¢lovek nesrecen. O, ko bi
mogel tudi jaz priti kaj kmalu tjé gori! Ko bi le
tudi jaz imel kmalu prasne 5olske sobe, vojasnico
za seboj! Jedno se bo kmalu zgodilo, ali drugo pa
ne takd kmalu., Vendar upam. da se bova kedaj
videla na Dunaju ali kjer Ze. ako nam bo sreca
mila. Prav ima$, ¢e si dobii kako sluZbo za 16
leto. A vendar je glavno, da si dobis — irdno
voljo. Ona je tvoriteljica, brez nje je celo nadar-
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jeni Raj:zkij v Gonéarovem »Oblomu« ali kje ze
(saj se ga menda Se spominja3) ostal le nekak
ciletantsk pustolovee. Upam, da mi bos odslej
bolj pogostoma pisal, tudi kaj poslal: nasprotno
se bom tudi jaz odslej ¢esée oglaSal pri Tebi;
najprej pa Te prosim, da mi v slucaju, da res
pojded na Dunaj. poéljes svoj naslov.

O sébi Ti nimam povedati kaj posebnega. S
Solo ves, kako da je: razven tega &itam romane
(ruske). bérem zgodovino (vzlasti doméco: sedaj
ravno novomesko), hodim v gostilno (sedaj k Pe-
pici; njen naslov je P. Repengek pri g. Jaczu v
N. m.) in spisem tu pa tam kako pesmico. (Ker
je za danes pismo samo Ze preve¢ narastlo, do-
posljem Ti pesmice posebej.) Sploh pa se dolgo-
¢asim, da nikdar téga. Novo mesto je dolgocasno
gnezdo.

Kar se tice Tvojega mnenja. da pesnik badi
subjektiven, kakor si se neko¢ izrazil. moram reéi,
da mu ne morem pritégniti docéla. Mislim nam-
reé, da se je mogode ¢loveku tudi v tuje ‘itdn_](‘
tuje custvovanje, tuje misljenje prestaviti v mi-
slih, a iz tega socustvovanja dobii celo vrsto no-
vih mislij in ¢ustev, ki jih radi subjektivnosti
nikakor nocem zavreci. (Na ta nacin sem napravil
ze nekaj pesmij: prosim Te. da se takoj izrdzi o
njih, kakor hitro jih dobo3.) Ravno zaté. ker tako
rad spoznavam tuje misli in tuja ¢ustva. so mi
tudi narodne pesmi prirasile k srcu. Kaj pa Ti?
Ali si 8¢ vedno také zoper nje? —

Kar mi pises o Govekarju. je verjetno. Skoda
bi ga res bilo, ¢e bi se p[)gubi] Sligal sem. da mu
tudi jus ne disi ve¢. Ali je res? O /upalulcu ni
duha ne sluha. Rad bi vedel, kaké kaj Zivi. 7
Valenc¢i¢cem prides gotévo kaj skupaj. Zadnjic
mi je poslal celo kopo pesmij. Obliko ima holjso.
Tudi J\Iumn mi je poslal zadnji¢ dopisnico. v
kateri pravi, da — raste. Je-li to res, ne vem,
ker nisem ze dolgo ¢ital njegovih pesmij. Kaj
pa, Biiblerja poznai? Méni je nekaj njegovih
pesmij zeld ugajalo. —

Da ne bo ostajal prostor prazen, naj sledita tu
fe dve pesmi, Druge, kakor sem rekel, dobis

kmalu . .
m Tvoj Dragotin.

CANKARJEV
»BUDALO MARTINECk«.

DR. FR. VIDIC.

[Dravi umetnik stopa vedno par korakov pred

ostalim svetom: on kréi pot. po kateri mu
sledijo potem v veéji ali manjsi mzdalji najprej
tisti, ki ga najlazje dcha]ﬂjo s svojim duhom,
umom in srcem, za njimi pa drvi slepa masa ali
pa nastane praznina in umeinikovo delo ostane
narodu tuje. Odtod tisto nerazumevanje, ne-
zanimanje mase za vsako moderno strujo v
umetnosti in v literaturi Se posebej. Res je, da ni
vsaka moderna struja napredek: marsikatera
taka struja je gola zabloda, njeni propagatorji
zaidejo na stranpoti in se le deloma vrnejo na
ravino cesto, deloma pa se pogubé in izginejo
brez sledu. Cesto se drapira z modernostjo le



