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Postopanje uéitelja z nedostatno nadarjenimi
otroei.

Spisal Mate Fr. Kante, uéitelj v SeZani.
(Konec.)

Jako vspefen in imeniten pripomoéek za vzdcZanje pazljivosti so vpra-
sanja, katera morajo biti sploSna, kratka in dolo¢na ter prosta in
jasna, f. j. primerna zapopadljivosti otrok. Ba$ pri manj talentiranem ulencu
treba je strogo na vpradanja paziti. Vsak ucenee naj pa tudi odgovarja popol-
noma t. j. vprasanje ponavlja, kar je zopet vaja za spomin, kakor tudi v govoru.

S temi értieami podal sem sploSne pripomotke (t. j. naz pouk, vaje v
govoru in privado k pazljivosti) v duSevni razvoj menj talentiranih otrok,
preosiaja Se mi omeniti in nadteti ona sredstva, s katerimi se pojedine intelek-
tuvalne moti posebej razvijajo. — Najpreje se ima razvijati spomin, ker
brez razvitega spomina se razvej razuma misliti ne da; pa tudi druge dulevne
moti zaostajajo v pomanjkanju razvitega spomina. Nekateri otroei so tako ne-
sreéno organizovani, kakor ne bi imeli nikakega spomina. A ne dajmo se va-
rati zaradi tega, kajti spomin je zelo gibek; da se tudi najslabdi — okrepéati.
K temu najve¢ pripomore navada v pazijivosti; saj je znano, da so raztreseni
ljudje navadno pozabljivi, torej brez pazljivosti ni dobrega spomina. Najzname-
nitejie sredstvo v pospelevanje spomina je polagano stopnjevanje v raznih
vajalh — od posameznih besed in stavkov do pripovedovanja tega, kar so sli-
Sali ali ¢itali ali racunili. — Vsaka vaja naj bode zanimiva in sretno izvoljena
tako gledé tega, kar se ima poulevati, kakor tudi gledé zapopadljivosti (razvid-
nosti) pojedinega otroskega talenta.

~ Pri izvolitvi raznega pouka naj utilelj ne zabi znamenitega reka iz skusnje:
»la predmete, katere ljubi posamilen Clovek, ima dober spomin.“

Z ozirom na otroSki talent naj se pa utitelj varuje slabotni spomin preoblagati
ga samo mehanitno vaditi; isto tako ne sme biti prestrog gledé na udencevo
napredovanje. Priznava naj posebne zasluge slabo nadarjenih otrok; kajti e so
tudi malo napredovali, tako jih je vendar ta mali pridobitek stal mnogo in

muénega truda, veliko marljivosti.
g 4
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Nikoli ne sme utitelj tudi zabiti pedagogiénega reka: ,Noben dan brez
vaj!* — Otroei slabega spomina se z neumorno vajo vedno hitrejie naute —
in ¢em dalje fasa ponavljajo, tem veé in laZe se naufe pa tudi priuteno tasom
trdnejie in zvetejse obdrZe — torej spomin kreptajo. Kar se tite uma (razuma),
se ta prine uZe s prvim nazornim poukom, s¢ spominskimi in govornimi va
jami razvijati, in uéenec dospe z rastoéo zrelostjo tako dalet, da priéne pola-
goma pridobljene si predotbe prav vezati, lofiti, primerjati, tedaj gotovo in trdno
razsojevati in z vezavo raznih razsodkov napoti se k sklepu, k novemu prepri-
¢anju in uvidnosti. — Glavno pravilo zlasti z ozirom na menj talentovane uéence
naj je: ,Zahteva naj se vedno od njih, da so predmet popolnoma razumeli,
zapopali. Vendar pa se zahteva nikdar naj ne pretira, ako se pokaZe, da je
vtis od prodmetove podobe v utencevi dudi le temen, zamotan, nejasen ali
celo napaten. Tukaj velja izrek znanega pedagoga: ,Uebereile und ibertreibe
nichts!“, kajti razumnost (zapopadljivost) takih otrok je kaj okorna in njihov
krog predoteb (Vorstellungskreis) kaj omejen.

V otigled tega naj ne bode sledeti opomin po nikakem nepotreben.

3. ,Ne zahtevaj nikoli od svojih utencev preved!*

Utitelj vé natanéno Stevilo svojih uencev, vé tudi kakovost in pozna raz-
mere Zivljenja svojih ulencev, vse to naj ima vedno pred oémi, kajti sé Ste-
vilom ulencev raste i stevilo malo nadarjenih odgojencev. Radi tega se ima
pri pouku v Soli vselej mnoZina utencev v podtev jemati, kajti Zola, kjer se
samo b ali 6 utencev odlikuje, drugi pa molée, kakor da ne znajo 5 Steti, ne
napravi dobrega vtisa, pa tudi ne izvriuje svoje naloge.

Utitelj se toraj ne sme oddaliti od predmeta pa fudi ne pri¢eti nove na-
loge, dok se ni preprital, da velika vecina uencev prejinje ne razume ter
globoko y svojo duso ne vtisne. Malo na enkrat, pa to malo v pravem, naravnem
redu, po najboljiih pedagogiéno-metodiéno-didaktiénih nacelih poucevati, in s {em
malim tako postopati, da postane uiencem ueizgubljiva lastnina. Polozili smo
tako trden temelj, na kojega 3e-le zamoremo tudi pri menj nadarjenih uc¢eneih
gotovo in vspeduo zidati.

Da tej zahtevi zadosti, treba je utitelju prave potrpeZljivosti, da lehko eno
in isto red stokrat iu stokrat opetuje; poleg tega mora pa tudi imeti toliko in-
telektuvalne zmoZnosti, da vsako besedo, vsako razprave ali razlaganje v svojem
pouku tako vravna, da intelektualnim zmoZnostim uc¢encev popolnoma pristoja.

4. Potrpezljivost mora hiti ucitelju krepost vseh kreposti. Varuje naj se
sploh in posebno pa do slabo ali malo nadarjenih otrok biti razkaten, strasten,
jezen, togoten. — Neovrgljivo prav ima nemski pedagog, ki pravi: , Froher
Geist, munterer Sinn und ungetriibter Gleichmut sind Gaben Gottes.“ — 'Teh
bozjih darov je toraj treba utitelju vsaki dan Boga prositi.

Ce imamo dovoljnega vspeha pri netalentovanih utencih z dareZljivim in
neutrudljivim poutevanjem, dalje =z najviso potrpezljivestjo in resnicno pravo
kricansko ljubeznijo, tako se navadno opazujejo nasprotni posledki, ée se ucitelj
nad otroei huduje, jezi, je zmerja itd. S takim in enakim postopanjem udusi se
Jjubezen do %ole snloh in do uka posebej, otroei postanejo razkaceni, hudobni
pa tudi leni; uéiteljevo zaupanje in njegova avtoritela mineta, otroei popuste
pouk, ¢eprav niso zadohili one mogote izobrazbe, katere so potrebovali, katero
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bi zadobiti morali. In kaj so taki utenei v poznejSem Zivljenju?! — Vsi drugi
bi bili v svojih prihodnjih druZbinskih razmerah, v driavljanskib odnosajih, v
verskem obziru, ¢e bi jim bil uéitelj to, kar bi jim biti moral: dober pastir,
dober voditeljin odgojitelj — usmiljen samaritan.

— o ——————

Anton Martin Slomsek,

pedagog, domo- in rodoljub slovenski.
Spisal Franjo Jamdek.
(Dalje.)

Od eno leto pred njim upeljanih bogoslovskib izdelovanj priobéil je naj-
boljsa dela v svojih ,Drobtinicah.“ — Ali bi znabiti ne sluzilo tudi v spodbujo,
izbrane, najpripravnejse, povodom okrajnih utiteljskih konferene izdelane slo-
venske in nemske elaborate uditeljevpoe kr.detelnem dolskem
nadzoritelju v posebnem pedagogié¢nem letnikuvsmisluenako-
pravnosti priobéevati? — Ta moj predlog je bil pred leti po skupnej
okr. konferenci v ..... sicer jednoglasno sprejet, a na merodajnem mestu se
do sedaj ni manj ozir jemalo.

Zastran vsakoletnih pedagogiénih izdolovan] usojam si tukaj omeniti, da
bi se z omejéno prisilenostjo znabiti — vsaj qualitativno — $e bolj8i spisi
dosegati dali. Obvezani za to naj bi bili le oni brez sposobnostne pre-
skudnje, vsi drugi pa naj bi se samo povabili po moZnosti sodelovati. S po-
nosom smem reci, da je tudi med slovenskim Jjudskim utiteljstvom razmerno
ne majhno Stevilo marljivih, zavednih, neprisiljenih delovateljev na pedagogiéno-
literarnem polju, kar nami svedoiijo zlasti glasila njegova. ,S & Solanjem
nismo Studij dognali — %e le s potom h grobu jih bomo. —
Umdétniki in rokodelei so prisiljeni v svojej izobraZenosti na-
predovati, kolikoved mi. Drugaée bome v malih letih sta-
remu orozju podobni, katero, po rji razjedeno, ne velja ved
za boj. Le utrujevalno delo dubha oZivljuje moé njegovo.
Zelezo, ki se ne rabi, zarjevi in stojela voda se usmradi¢ —
rekel je SlomSek svojim dufnim pastirjem, katere gotovo dobro premisljene
stavke tudi mi prav radi na sebe obratajmo; saj vemo, da ,kdor ne napreduje,
on zaostaja“. A beseda ,morad“ in Zuganje ,&e ne“ — naj se rabi le tam,
kjer je ostalo moralitno prisiljenje brez zaZeljenega vspeha, kar se pa pri
Stajerskem utiteljstvu 3o ni poskusilo! — In ker se utitelji klasifikujejo, na
kar se pri prosnjah za sluibe veudar ozir jemlje, tedaj je moraliéna sila (nuja)
toliko velja, zlasti za mlajde, Se bolj naprej hrepenele. Pri starej§ih in starih
osobsh pa dobrodejna obzirnost gotove ne 3koduje. Privoitimo pidle proste
urice znabiti Ze slabookemu starteku po prestanem trudapolnem dnevnem delu
v samovoljno porabo! Zlasti pa bi bila omenjena prenaredba zastran konferenénih
elaboratov v takih pokrajinah prav izdatna, kjer so nliteljke osebe po
zaslugah, starosti in znataju njihovem, ne pa dotitne $ole, 0zi-
roma Solski kraji v platne razrede (recimo vrste) razvrideni,

g®
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Med sploh praktitnimi vprasanji, katera je stavil Slom3ek svojim ,pasto-
ralnim konfereneam®, nahajate se tudi naslednji dve: 1. Kake bi se dalo od-
pomoti Cutecemu pomankanju sposobnih Solnikov? Kaj bi lahke, in kaj naj
storé dudni pastirji, da se odgojé, osobito za fole po dezeli, rabljive utiteljske
osobe? 1853. 2. Odkod prihaja vkljub pomnoZenju nasih ljudskih Sol, da se
diri brezvers, spridenost, zanitevanje vsake autoritete in pa mnagib k puntu
med ljudstrom? Kako bi se dale zlasti nedeljske Sole bolje uréditi? 1858.

Njegovi vedno Casu primerni, jako previdni ,pastirski listi* v obeh
jezikih (slovenskih do sleh dob ljudstvo 3o pozmale ni) so bili in so e pray
mikavno in poduéljivo berilo, katero se je kmalu udomatilo ter v slovenskih &as-
nikih ponatisnilo. V svojem ,pastirskem listu® ). 1848, nahajajo se pomenljive
besede do duhovnikov: ,% eno unco dobrega vzgleda bomo ved ko-
ristili, kakor z enim eentom lepih besedi. — ,S tajno modjo,
katerej se ustavljati ne da, vpljiva izgled® — so tudi njegove be-
sede. V svojem ,past. listu* 1. 1854, prigovarja duhovnikom povodom drZavnega
posojila 350—500 miljonov goldinarjev, naj se po moznosti udelezé razpisa-
nega posojila, naj pa tudi ljudstvo k temu nagovarjajo.

Dne 7. aprila 1860 konstituvalo se je v Mariboru na Slomsekovo povabilo
okatolidko drustvo gospej djanstvene ljubezni do bliZnjega®
(v podporo zanemarjenih otrok in sramezljivih uboZeev). V ta namen nasteje
on 105 gld. kot ustanovnino in razun tega placeval je letnino v znesku 200 fl. ;
za ustanovitev knjiznice temu zivodu daroval je poleg mmogih dragocenih knjig
$e 100 gld, in v svojej oporoki sporoiil je imenovanemu blagodejnemu drustvu
gospej Se 1000 gld. — Na predvecer sv. Vincenca de Paula 1. 1862. pozdravi
on isto drustvo v posebnem nagovoru, podeli mu iz Rima sebé prineseni pa-
peZev blagoslov ter mu razodene Zeljo Pija IX., da se ustanovi v Mariboru
Horeligiozni vzgojevalni zavod za Zensko mladino® kar se je res
kmali po Slom&ekovej smrti uresni¢ilo. Doti¢ni zivod v rokah ,Solskih sester®
je tedaj tudi Slomsekovo delo!

Marljivo dopisoval je tudi v ¢fasnike ,Zgodnja daniea® sé znamnjem
oMiroljub“ in v ,Theologische Zeitsehrifti“ in v ,Zeit und Ewigkeit* pod
znamko ,der Aufmerksame“ — Da se dobri fasniki raziirijo, ukazal je v
fupnijah, kjer ni bilo drugate mogote, po jeden iztis ,%godnje danice“ v
gplodno porabo na njegove stroske narociti.

Slomsek je zopet, ki je upeljal v svojej skofiji druzbo (bratrno) sv.
Cirila in Metoda v odpravo ,razkolnistva“ med Slovani, ter pripomogel, da se
je tema slovanskima aposteljnoma na ¢ast v preprijazni cerkvi sv. Jozefa v Celju
stranski oltar postayil.

Slom3eku narofil je pradki nadSkof knez Schwarzenberg pregledati
kot eonvizitator vseh 15 benediktinskih samostanov v nasem cesarstvu, kar je
on, ¢e tudi boleben, ). 1856. in 1857. vestno opravil.

Zadnje leto svojega Zivljenja potaesieval je tudi slovensko Citalnico Mari-
borsko sé& svojimi duhovitimi govori. Trije nagovori njegovi shranjeni so celo v
drudtvenem arhivu.

Dne 16. majnika istega leta (1862) odpotoval je v Rim k svetanosti raz-
glaSenja 27 japanskih mutlenikov za svetnike. Od sv. Ofeta odlikovan prisel je
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dne 20. junija na tihoma domoy, kakor je tudi ne kot vladika, nego le kot
.mestni Zupnik® potoval. — Kakor pred odhodom izdal je tudi po svojem po-
vratku syvoj slovenski pastirski list, katerih listov je bilo ljudstvo vsikdar zelo
veselo.

Neizmerne zasluge pridobil si je koneéno dulevni velikan nad Slomdek s
tem, da je 2a nove, v vsakem ozirn boljse, ker prikladnejie 3olske knjige od
prejsnjih radoveljno poskrbel. V njih je mnogo #ahtne rude zavite, katere ne
more ne rja, ne ¢asa zob razjesti. — Zarad prestrojenja ljudskih %ol v labodskj
Skofiji namre¢ dopisovala sta si Sloms$ak in tedanji uéni minister grof Thun
cela 4 leta. Le-ta ga je zagotovil v tej stvari ni¢esar ukreniti brez sveta bistro-
umnega, uglednega knezo-vladike, ta pa je tudi radostno svoje usluge obljubil,
»ker ima to za svojo sveto dolinost. k razevitu prave ljudske omike po svojih
moteh sbdelovati.®  Obvezal se jo pregledati vse uéne knjige ter preskrbeti
osnovo novih. Da se to tolike temeljiteje zgodi, naprosi najboljdih uéiteljev v
vladikovini, naj o tem sveja mnenja izrazijo ter na podrobna vpradanja svoje
odgovore predloZijo.

Zaznamovanja o palrtu in o osnovi posameznih uénih knjig nadla so se
kakorina so se ministru predloZila. — Doposlane mu rokopise je sam pregledal
in popravil, Za dvojezikovne Sole spisal je lastnorotno slovensko-nemsko
slovnico. Med drugimi knjigami foli namenjenimi spisal je 1. 1854. znano
wPonovilo® posebno skrbljive. ,Potrudil sem se najboljte moli iz svojega
okolisa za sestavo te uéne knjige pridobiti, jim tvarino kakor tudi obliko na-
znaniti, doposlane sestavke s pazljivostjo pregledati in izlotiti. Po tem takem
znala bi sluziti ta knjiga ne le v ponovilo Solskih predmetov posebno starejiim
Solarjem, marved zna biti tudi rabljiva knjiga za dom Soli odrasli mladini z
odlotno smerjo na vsakdanje Zivljenje.* Le-ta, kakor sploh vsaka dobra knjiga
se sama hvali, a poleg tega pohvalil jo je tudi imenovani minister sam, rekoé :
n-+--katera ne bo samo ponavljavni pouk na posebno vspesni mnadin povzdig-
nila, ampak tudi slovenskemu ljudstvu za prakti¢no Zivljenje bistveno sredstvo
ponujals, versko misljenje gojila in gubljivim namenom pot zastavljavla.® —
»Kratko vodilo za malo — (1. 1853) in veliko berilo (l. 1855.) U#&i-
teljem dober svet“ — nahaja se v ,Drobtinieah®* od 1. 1861. na str. 275.
Poleg slovenskih izdal je tudi dve slovensko-nemiki berili (Citanki),
kar pa nekaterim ni bilo po godu. Pri obravnavi katekizma in evangelja pa je
bil strogo proti nemi¢ini. Po starem sistemu zlorabili ste se namred tudi oni
dve knjigi kot sredstvo pri u¢enju memstine. — Se za otroskemu razumu in
sren primerne naréke kot vaje v pravopisu je v svojih ,Drobtinieah* 1. 1853.
str. 225. poskrbel. Zasluge njegove za prevoj ljudskega Solstva priznavalo je
vse slovensko, in nepristransko nemsSko razumnidtvo tedanjega fasa. Poleg
drugih odli¢nih osob in strokovnjakov izrazil se je istoasni e. kr. Solski sve-
tovalee za Koro8ko, slavno-znani vestak Rudmas o po Slom3eku izdanih Solskih
knjigah, da so ,balzam za skelete rane“, ter zagotavlja, da bode ,po vseh
slovenskih pokrajinah Koroskega Ijudstvo po njih posegalo,“ in on ne ve
»boljfega zdravila za nade ljudske %ole“, od onega; kajti ,%olam, v katerih se
Slovenei prezirajo, ali pa se s temi ravna, kakor da bi bili na pol Nemei, ni
pomagati. Izkusnja jih je Ze dalno obsodila, a pe zadosti glasno. Kakemu
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drugemn jeziku ima biti materni jezik podlaga, ako se hote vsaj nekaj sadi,
in to ne na kvar omike, doseli. Ako ostanejo po deZeli dosedajne ultra-nemsike
knjige v rabi, tedaj bo tudi sad dosedajni ostal.* — V nekem ministerskem
reseriptu pa je brati: »Steje se v sreto, da se je nasel v njegovej (Slomsekovej)
osobi mo%, kateri zdru%nje poklie, veljavnost, znanost in lastno
izkuinjo na taki natin, da se bo podvzetje, za katero gre tukaj
v blagor 8olarjem, gotovo z vzpehom izvedlo®
(Dalje sledi.)

-— — - ————

Logika.
Spisal Dr. Josip Krizan,
kr. gimnazijski profesor v VaraZdinu.
(Dalje.)
11, Oddelek.

Pouk o pojmu.

§ 13. Kaj je pojem (notio s. conceptus) in kako se razlikuje od
predstave?

Zakoni midljenja dajejo nafemu misljenju pravo popolnost, ali oni si sami
gradiva ne stvarjajo, ampak podaje jim je iutno zatuijenje. Pojem je oni naj-
enovrsinejdi prvee misljenja, ki izvira iz utnega zatutjenja, in nafa naloga je
8 pojmom se natanéno seznaniti. Pojem predmeta je ona misel, ki v nasej
svesti stvarja predmetu ne samo podobno, ampak celo enako predstave, da
predmet lehko od vseh drugih razlotujemo. Ker so pa predstave o istem pred-
metu zelé razlitne, zato moremo reti, da je pojem o predmetu samo ona pred-
stava, 8 katero se oznatijo znaki, ki so vsem tem razlitnim predstayam o istem
predmetu vkupni. Taks predstava mora biti ofis¢ena od vseh nebitnih znakov
in zato tudi zamoremo reéi, da je pojem predmeta ali stvari zbroj bitnih
znakov nastvari ali predmetu Toda tako zamoremo oznaliti le
sestavljene pojme. Potem je pojem logitni ideal, kateremu se z misljenjem tem
bolj priblizamo, &im bolj se predstava o predmetu od nebitnih znakov otisti.

Opazka I. Pod &utnim zadutjenjem, ki je vir pojmov, razumevamo posebno skupino
enojnih obdutkov. Ako si stvarimo podobo lilije, tedaj so znaki, katero nam Euti podajajo,
ti-le: bela barva, lepa podoba keliha, ngoden vonj in mehko listje kakor barzun. Tej
skupini znakov pridruiajejo se tudi nehote druge predstave, ki ne pripadajo predstavi
Jilije*, in bad od tch mora se glavna predstava ogistiti. Také n. pr. pri stvarjenjn pojma
Lpalmo¥, ne smemo misliti na palmo, ki swo jo videli v tem ali onem vrtu, v tej ali onej
posodi, ampak moramo nasteti vse palmam pripadajode znake. Razum tedaj stvarja pojme
také, da obdutke &utov wed seboj primerja, razliéne predstave med seboj spaja, jih od
nebitnih znakov odiéuje in njihove bitne znake v celost zdruZuje,

Opazka 2. Vsak pojem pa v zunanjem svetu nima vsclaj predmeta, ki bi ga zacutiti
mogli in zato delimo pojme na nmske (abstraktne) in stvarne (konkretne), Pojem je
umski, ako je njegov predmet lastnost, stanje, delavnost, krepost i. t. d. drugega kakega
predmeta n. pr. trdost, dobrota, krepost i t. d. Ako je pojmu predwet ali stvar, ki se v
zunanjem svetu v resnici nahaja, ali se kot tak misliti more, tedaj je pojem stvaren, n. pr.
mesty Varazdin, hida, kamen i, t. d.

Opazka 3. Po mnenju nekaterih modrogloveev se pojem in predstava samo po tem
razlikujeta, da je pojem nekaj objektivnega, predstava pa nekaj subjektivnega. Pojom in
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predstava je podoba, ki si jo nasa dufa o kakem predmetu vstvarja. To podobo imenujemo
predstav o, ako se oziramo na to, kako ta podoba v nadi dudi nastane, kaki obéutki jo
spremljajo, toraj ako to podobo opazujemo od psihologi¢ne strani, Ako se pa oziramo le
na vsebino te podobe in na to, kar podoba predstavlja, toraj ako opazujemo podobo od
logiéne in objektivne strani, imenujemo jo pojem. Vsled tega jo tedaj vsak pojem pred-
stava, nikako pa ni vsaka predstava pojem. Se li oziramo pri predstavi samo na to, kar
ona predstavlja, in v ¢em se od drugih predstav raziikuje, tedaj je predstava in pojem
isto; inade pa se pojem od predstave tako-le raziikuje:®) 1. O istem predmetn imamo samo
eden logiéni pojem, neizmerno mnogo pa predstay, ker predstave spremenjajo se po raz-
meri, osobi, ¢asu, stanju itd., pojmi pa ne. Tako je n. pr. pojem o Bogu za vse ljudi enak
ali isti, predstava pa razliéna, ker vsak ¢lovek si predstavija Boga po stopnji svojega iz-
obrazenja. 2. Predstava je neposredno istinita, ker je ona istinit dogodjaj v nafej dudi,
pojem pa nema neposrednje istine, in sluzi za abstraktni obrazec. 3. Bitnost predstave
odvisi od éasa, ona pojma pa je od asa neodvisna, zato pojem predmeta obstoji, predno
ljudje isti predmet poznajo, Také je pojem elektriénib brzojavov obstajal, predno so
ljudje 1ste poznavali,
§ 14. Vsebina (complexus) pojma.

Pri vsakem pojmu moramo paziti na dve glavni stvari in sicer na vse-
binoin obseg pojma. Seznanjali bomo se najpred z vsebino in potem z
obsegom. Pod vsebino**) pojma razumevamo one znake s katerimi je on kot
pojem oznaten, ali s katerimi postane pojem bad pojmom.

Po vsebini so pojmi edino trdivni (positivni). Tudi pojem ,ne“ je
trdiven. Njegova vsebina je namred znak nekave.

Po kolikosti delimo pojme z ozirom na vsebino na enojne (conceptus
simplex) in setavljene (conceptus compositus). Enojni so tisti pojmi, ki se
z misljenjem z enim edinim znakom izraZujejo. Tako sta n. pr. pojma: nekaj
in nikaj, enojna pojma, ker prvi misli se samo s znakom trditve, drugi pa s
znakom nekave. Tudi pojem barv (sar), brojev, kosisteneije itd. so enojni pojmi.
Enojni pojmi imenujejo se tudi nerazlo&ljivi, ker jih ne moremo v po-
sameznost vazlotiti. Tako so n. pr. pojmi ,sila¥, ,vzrok“, ,razlog* i. t. d. ne-
razloéljivi.

Pojem je sestavljen, ako ima v svojej vsebini celo mnostvo znakov, ali,
ako stvarja njegovo vsebino ve¢ pojmov zdruZenih v eno celoto. Pojem ,Bog*
n, pr. ima v svojej vsebini mnogo drugih pojmov, kakor dobrota, svetost itd.
Sestavljeni pojmi zovejo se razloéljivi, ker se lahko razlotijo v posamezne
predstave. Tako so pojmi: zival, ¢lovek, rastlina itd. sestavljeni in razlofljivi
pojmi. Pojem ,élovek“ moramo razlotiti tako-le: Clovek = &utno, umno bitje.
Da se sestavljeni pojmi ne morejo brez konea in kraja razlotevati, ampak samé
do enojnil, razumeva se samo po sebi.

§ 15. Materija (tvarina) in oblika pojma.

Na vsebini sestavljenih pojmov moramo paziti materijo ali tvarino
in obliko. Tvarina ali materija sestavljenega pojma so oni znaki, na katere
se je vsebina sestavljenega pojma razlotila ali razstavila. Oblika je pa nadin,
kako te znake z misljenjem med seboj v celoto zdruZzujemo. Tvarina in oblika
ste tedaj vsebina sestavljenega pojma. Tako so n. pr. na pojmu abed znaki

'fGlefLindneﬁiran 10,
**) Vsebino zamoremo imenovati tudi one znake, kateri pojem stvarjajo ali s ka-
terimi se mora pojem misliti,

v
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abed in sicer vsak za se tvarina pojma. Oblika je pa nadin, kako znake
abed med seboj zdruzimo. Od oblike oldvisi vsebina sestavljenega pojma.
Tako se zamore dogoditi, da imata dva pojma isto tvarino, nijuna vsebina pa
je vendar razlitna, ako imata namreé razlitno oblike, to je, ako so nijuni prvei
vsak med seboj drugate zdruZeni, N. pr. velika hifa je z malimi okni in mala
hisa z velikimi okni. Enojni pojmi nemajo oblike, ker jim je pojem sam ob
enem tudi njihova vsebina. Tako n. pr. pojmi: ,sila® ,varok®, ,razlog* itd.
nemajo oblike, tvarino pa predstavljajo pojmi sami.

§ 16. Znaki pojma.

Kar v zunanjem svetu ali v resnici pojmu pripada ali se samo misliti
more, zove sé predmet (objectum) pojma in se oznaluje s znaki. Ako-
prem znaki v svojej eeloti stvarjajo vsebino pojma, tako vendar znaki nemajo
iste ali enake vrednosti za bitnost pojma. Nekateri znaki, ako se namred iz-
pusté iz pojmove vsebine, bitnost pojma take spremené, da pojem prestane biti
pojmom, drugi pa iz pojmove vsebine izpustivii se pojem sam sicer spremend,
ali bitnost mu ostane nespremenjena.

Po tem tedaj razlofujemo znake pojma na dvoje:

1. Znaki, brez katerih se pojem ne more misliti, imenujejo se bitni
(notae essentiales), ker stvarjajo bitnost pojma. Takd je n. pr. za Eveterokot
nletverostran® bitni znak, ali pojmu Clovek sta bitna znaka ,telo® in ,dub*.

2. Znaki, brez katerih se pojem misliti more, imenujejo se nebitni
(notae accidentales). Pojmu tetverokot je nebitni znak ,pravokoten“, ali pojmu
¢lovek so nebitni znaki: ,bogat“, ,ucen* itd.

Bitni znaki so zopet lastni, ako so namrei lastnost enega pojma, ali
80 ob&ni, ako pripadajo ob enem veéej mnoZini pojmov. Také je n.pr. ,isto-
stran in pravokoten® bitni lastni znak Cetverokotnika ,Cetverostran lik“ bitni
obéni znak vsek Cetverokotov.

Med bitnimi znaki so posebno znameniti znak rod a (gerus proximum)
in znak vrsti (differentia specifica). Prvi je glavni del pojmovne vsebine in
dolotuje pojmu svoje mesto v rodu; drugi pa razlotuje pojem od vseh drugih
spadajotih v isto vrsto.

Opazka. Bitni znaki imenujejo se tudi prvobitni (originariae, primitivae, constitutivae),
ker oni ne izhajajo iz drngih znakov. Nebitni imenujejo so pa tudi posledstveni (consecn-
tivae), ker se iz prvih izvajajo. Tako je n, pr. prvobitni znak kroga, da so vse njegove
pike (todke) od srediida enako oddaljene; posledstven pa, da je on kriva érta. Pojem
samo 8 prvimi znaki je toden, on pa, ki ima kraj prvih tudi druge, prepoln (pleonasticen).

K nebitnim pridtevamo nebitne znake v oZjem smislu, to so taki, ki z bitnimi niso
v nikakej zvezi, in zato se oni iz bitnih ne morejo izvajati, in ti izvirajo iz medsebne raz-
mere predmetoy ali njihovih pojmov, &asa in prostora,

§ 17. Obseg pojma.

Mnozina predmetov ali pojmev, ki jih pojem obsega, ali ki jih s pojmom
mislimo, ali na katerih se neki pojem kot znak nahaja, zove se obseg
pojma. Tako n. pr. stvarjajo obseg pojma ,trikot* pojmi ,raven in neraven*,
Hravnoérten in krivoérten®, ,istostran in raznostran®, ,pravilen in nepravilen.
Obseg pojma dolotimo tedaj, ako nastejemo vse pojme, ki imajo isti pojem
za znak.
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Gledé obsega delimo pojme na obéme in posebne. Obéni so oni, ki se
nahajajo na celih skupinah predmetov ali oseb. N. pr. ,umetnik®, ,utenjak®,
sgora“, ,dol* itd. Posebni pa so oni pojmi, katerim pripada eden edini dolo-
¢eni predmet ali oseba. N. pr. ,Vodnik® ,Ljubljana“ ,Sokrat® itd. Posebni
pojmi imajo gledé obsega isto lastnost, kakor enojni gledé vsebine, ob enem pa
sta ta pojma ona meja, katere pojmi prekoraiti ne morejo.

Opazka, Keor v isto skupino spadajoéi predmeti stvariajo vselej posebni radzred,
zato se obéni pojmi imennjejo tudi razredni (Klassenbegriffe). Od razrednibh pojmov
moramo skupne (Kollektivbegrifte) razlodevati, prvi nawmreé izraZujejo eccloto predmetov
nahajodih se v iste] skupini, drogi pa mnodtva posameznih predmetov,

§ 18. Jasnost, razloénost in popolnost pojma.

Gledé tega, kakd pojem svoj predmet razjasnjuje in kako si je razum ta
pojem prisvojil, to je koliko ga je v nafej svesti po vsebini in obsegu, delimo
pojme na jasne in razloéne nejasne in nerazloéne.

Pojem je jasen (notio clara), ali ima toliko znakov, da zamore um razlo-
Gevali njega samega od wvseh drugih pojmov, kakor tudi njegov predmet od
vseh drugih predmetov. Pojem jo tem jasnejsi, &im bolje znamo razlotevati kaj
v njegov obseg spada ali ne. Jasnosti je nasprotna nejasnost ali tema (obscu-
ritas). Také je n. pr. onemu pojem ,fizika* jasen, ki zna fizike razlotevati od
drugih prirodnih znanosti; ali pojem ,rumen® je onemu jasen, ki zna rumeno
barvo od drugih razloGevati.

Pojem je razloten (notio perspicua), ako so njegovi znaki jasni; inate
nerazlocen (notio imperspicua).

Ker se pa znaki v vsebini in obsegu nahajajo, zato moremo reii, da je
pojem razloten, ako so znane poedinstvenosti njegoyve vsebine in obsega.

Na vsakem pojmu moramo tedaj razlotevati dvojo razlotnost, in sicer
notranjo ali intensivno in zunanjo ali ekstensivno. Ake
namre¢ vsebino pojma s pomodjo razlage razloZimo v svoje znake, tedaj nam
Je pojem intensivno razlofen; ako mu pa obinecst obsega razloZzimo s pomotjo
razdelitve v edinstvenost, tedaj nam je pojem ekstensivno razloten. Z ozirom
na vsebino so enojni, z ozirom na obseg pa posebni pojmi najrazloénejsi,

Pojem je popoln (motio completa), ako ima vse bitne znake predmeta, da
se s tem iz njega lehko izvajajo vse lastnosti predmeta kakor posledki iz raz-
loga; nepopoln (incompleta) pa. ako ne poznamo vseh bitnih znakoy,

(Dalje sledi.)

e

Knjizevna porocila.

»Slov. Matiea“ je za 1. 1885. izdala dve knjigi, namred: Spomenico
tisotletnice Metodove smrti in pa Letopis za 1 1885, Spome-
nica nam na podlagi zgodovinskih virov razgravl'a v I delu Zivljenje
in delovanje slovanskih blagovestnikov sv. Cirila in Metoda, v IL
delu pa se pojasnuje zgodovina slovanskih drZav v 9. stoletju. Knjigo je
spisal znani slov. zgodovinar g. dr. Fr. Kos. Letoris prinasa ved prav
jedrnatih &lankov iz peres raznih slovenskih pisateljev. Gledé vrednosti
ietoEnjih knjig po vsem pritrdimo sodbi ,Ljubl Zvon-a®, ki je v l.letoinji
tevilki dejal, da bodo tisti, ki knjig ne Stejejo, temved tehtajo, Z njimi
gotovo zadovoljni.
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Vendar pa refemo, da tudi letodnje knjige mnogim udom ne bodo
po volji, in to zato ne, ker je tvarina, ki se v njih razpravlja deloma
preufena, deloma pa tudi po svojej vsebini ni toliko sploina, da bi za-
mogla vse matiéne ude zanimati. Zalostne osode, ki je zadela mnogo ma-
tiénih knjig iz prejinih let, da se namrcé niso niti prerezale, Se manj
Gitale, se tudi letosnje knjige ne bodo za vsema ubranile. Ze vecékrat so
se pri nas pojavili glasi, da Slov. Matica sicer prinasa dovolj ufenih
razprav, da pa vse premalo skrbi za berilo, katero bi zamoglo tudi ude z
navadno omiko zanimati, da se premalo ozira na leposlovstvo. Ravno to
je pa tudi glavni vzrok, da med nami za ,Slov. Matico“ prav za prav
nobenega navdufenja ni, in da imajo poverjeniki prav neprijetni opravek,
ker so prisiljeni ude prav nadlegovati, da placajo letnino ali pa celo z
novega pristopijo. Slifati morajo pa tudi vedkrat kaj nepijetne besede:
zaka] mi bodo knjige, saj jih ne &itam, ker me dovolj ne zavimajo. Zato
se pa tudi ni uditi, da ima ,Matica“ tako pidlo stevilo udov, in da to
gtevilo pred pada nego raste. Dokler ne bode ,Matica* izdavala takih
knjig, ki bi ngajale veéini njenih udov, dokler bodo udje pristopali in let-
nino pladevali le iz ,golega rodoljubja“ tako dolgo — tega smo uverjeni
— se tudi sedajno Stevilo njenih udov ne bode zdatno pomnoZilo, in
»,Matica“ bode Se nadalje tako nekako Zivotarila, Namen ,Matici“ bi naj
ne bil, da nas zalaga z ufenim, malokomu umljivem beriln, ampak ona
naj skrbi pred vsem za berilo, ki bode mikalo in zanimalo navadno iz-
obraZene stanove. Le na ta nafin si bode odprla pot med slov. svet,
budila bode slov. zavest in narodni &ut med meSéanstvom pa tudi med
priprostim ljudstvom bode naila dovolj prijateljev. — Ako bi ,Matica“
zatela izdavati slov. pisatelje, kako modno bi ustregla vsemun slov. ob-
dinstvu. Ne da bi se primerjali z Nemeci, ki so svojemu ljudstvu oskrbeli
na stotine izdaj svojih klasikov, moramo vendar priznati, da smo v tem
oziru taki revezi, da je kaj. Ako potrebujes tega ali unega slov. pesnika,
tedaj ga 1% pri Ponciju in Pilatu in % ga ne bo¥ dobil na o¢i. Od
Preferna so nam znane le dve izdaji, ki so pa tako redki, da jih sedaj
skoraj mi lahko dobiti. Ravno to velja tudi o vseh drugih pisateljih.
Kdo bi pa& bil v prvi vrsti poklican, da nam oskrbi izdajo nasih pesnikov
in pisateljev. ako ne ravno ,Matica“? Izdaja pa bi morala po vsem taka
biti, kakor to zahteva okus naSega ¢asa, vsakemu pisatelju bi se naj pri-
djal primeren Zivotopis, potem kritidna ocena njegovega delovanja sploh
in njegovih del e posebej. Kjer bi pa bilo treba pojasnil, dodjati bi se
morala tudi ta. da bi potem pisatelja vsak loZej umel. Zvunajna oblika
pa bi morala biti elegantna in v vsakem oziru tehniéno dovriena. Tako
ravnajo tudi drugi narodi. Zvriila pa bi se izdaja slov. pesnikov in pi-
sateljev s primerno zgodovino vsega slov. sloystva. Pa tudi po tuje na-
wrodnem slovstvu, zlasti slovanskem bi se naj véasi ozrla. ter nam —
kakor je to vsaj deloma storila Ze dosihdob — tudi zanaprej prinafala
dobre prevode slovefih del slavnih pisateljev slovanskih. Vmes pa bi se
véasi, ée bi kazalo, tudi lahko izdara kaka unéena knjiga. Tem potom bi
.Matica“ gojila obe stroki, udenost in leposlovje in prepri¢ani smo, da
bi v kratkih letih zamogla tisto o drugih vspehih govoriti, nego bode
pa tako, ako Se nadalje pri svojem sedajnem nadelu ostane. da je namred
njen prvi in glavni namen, Siriti in skrbeti le za ndene razprave.

Ako se na podlagi tega nadela ni mogla vzdrzati, ,Matica“ na Hr-
vaikem, kjer so vse ole od najniZjih do najvidjih v domaéih rokah, kaj
hodemo potem redi mi, ki 3¢ niti jednorazrednic nimamo po vsem v svojih
rokah. Vse to pa smo rekli, da s tem pokaZemo, da se popolnoma strin-
jamo z mnenjem, katero je razodel g. J. Staré v svojem XIIL pismu iz
Zagreba, v 2. Stev. letofn. ,Zvona“. Vsaka beseda v omenjenem pismu
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zdi se nam tako vaZna, da ni bolj ne Zelimo, kakor da bi dotidni glasi
nasli pri nas mnogo prijateljev, in da bi se zlasti pri matiénih odbor-
nikih nikakor ne preslisali. Konino pa e Zelimo z g. Staré-tom: ,da
tudi drugi razodenejo svoje mnenje in naposled bomo v zlogi in ljubavi
pravo zadeli“. —t—

Der Schulgarten. (Anleitung zur Errichtung, Pflege und
piddagogischen Verwerthung desselben. Von i‘r. Langauer,
Biirgerschullehrer, Wien, I1885. Verlag Georg Paul Faesy. Preis
80 kr.) To je ena najholjfih knjig, kar nam jih je v tej stroki znano.
Prav natanéno nam pisatelj opisuje, kako je Solski vrt vrediti, kako v
njem delati, kako je porabiti mladino, da dobi veselje do vrta in se tudi
Z njim okoristi. In kar knjigi posebno vrednost podeljuje, je to, da se v
njej razpravlja tudi metodika folskega vrta. Sploh pa vsa knjiga kaze,
da je pisatel) sam velik prijatelj Zolsk. vrta, da se sam % njim mnogo
peda in ukvarja, in da si je ravno tem potom prisvojil vse to, o demur v
svojej knjigi govori, Mi toraj to knjigo vsem naSim prijateljem Solskih
vrtov prav gorko priporoamo. s

.Spomenik slovenske vzajemnosti* je naslov knjigi, kojo je spisal,
zaloZil in podaril Slovencem vrli nad rojak Anton Trstenjak, urednik
»Slovan“.ov v Ljubljani. Knjiga obsega 276 str., male §. in je ozalj-
Sana 8 40 krasnimi podobami-vecinoma portreti slavnih in veljavnih Slo-
vanov. Po vsebini se razdeljuje v 5 poglavij: I. Sloveneci in Hrvati
v zlati materi Pragi. Spomin na potovanje Jugoslovanov v Prago
1885. 1L Slovenei in Hrvati na Velegradu Spomin na tiso&let-
nico slovenskega blagovestnika sv. Metoda. IIL Nekaj listov iz
slovenske knjige. Spomin na tristoletnico smrti zadetnika slo-
venski knjigi PrimoZa Trubarja 1586, IV. Nekaj listov iz
hrvaske knjige. Spomin na petdesetletnico preporoda hrvaske knjige
1835 —1885. V. Nekaj listov iz feske knjige. Spomin na iskreno
bratovstvo, skleneno z dragimi brati Cehi v zlati materi Pragi 1855.

Vsi oddelki so pisani z redko navdufenostjo iskrenega rodoljubja, v
gladkej in distej slovenddini. Knjiga vtegne sluZiti vsakemu zavednemu
Slovencu v zdravo in zanimivo berilo in tako izvriiti popolnoma svoj namen,
kateremn je posvedena, biti namre: posredovalka in pospefevalka
slovenske vzajemnosti. Ker je tudi zunanja njena oblika kaj okusna
in tisek lep in pravilen, nje cena ni previsoka. Velja namred s poftnino
vred | fl. 10 kr. in se narofa pri gosp. pisatelju v Ljubljani. Naj
bode vsem zavednim Slovencem prav gorko priporotana! — ——ski.

Bibliotéka paedagogickych klassikuv éeskih in eizich imenuje se vedje
delo, ki izhaja od podetka 1885. 1. v Velkem Meziriéi na Moravskem v
vJ.F.8aska-jevi tiskarni v sefitkih po 3 pole vel. 8° pod vrednitvom
Fr. Bayerja, uditelja v Jeisiné, kateri je ob jednem tudi izdajatelj in
zaloznik. lzdajatelj namerava s tem delom podati uditeljstvn dobrocéno
zbirko najimenitnejiih spisov feskih in drugih pedagogov. Zlasti bodo za-
stopani v bibliotéki paedagog klassikiv od Cehov: Fr. Bartod,
dr. Jos. Durdik, dr. Peter Dardik, J. Kapras, Jan Amos Komensky, Jan
Ev. Kosina, Jan Lepa¥, dr. Gustav Adolf Lindner, dr. T. G. Masaryk,
Vine. Pransek, Jan Stastny, dr. Antonin Tille, Josef Wenzig. Frant. J.
Zoubek. Od tujih: Basedow, Fénélon, Francke, Herbart, Herder, Locke,
Montaigne, Niemeyer, Pestalozzi, Plato, Quintilian, Roussean, Salzman,
Schleiermacher, Spencer i dr. v dobrih prevodih. — Mi posedamo do
sedaj sedem seditkov. Prvih 6 obsega delo ,Drobné &Elinky paedagogické
a psychologické. Sepsal c. k. 8k. rada Dr. Gust. Ad. Lindner, c. k. T.
professor paedagogiky a filosofie na ¢eské Karlo-Ferdinandské université
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v Praze, byvaly reditel gymnazijni i semindrni. S podobiznou a Zivoto-
pisem spisovatelovym®, katero ima to-le vsebino: Misto tdvodun. — 1.
Clinky vEeobecné. O nyn&j&im stavu filosofie. Nesnaze charaktern. O
vyvoji ducha na zikladé mlavy. FEthické ziklady vychovdvini. Vefejnd
mravnost a fkola. Svét a nade tisoba. Vychovdvini spoleinosti. O vyc{lo-
vatelském tikolu na¥eho véku. NiéboZenskd, politickd a ndrodohospodiiskd
idea. — II. Clanky psychologické. Obrazy z oboru dusevédy. O nesmrtel-
nosti. Rozhled v oboru dudevédy. O rozmaru. Hovory psychologické, —
III. Clinky paedagogické. Didakticky materialismus a koncentrace vyu-
Govini. Diagram ve vyudovini. O krise slohu. Herbert Spencer. Mnoho-
jazynost u vychovdvini. O vzdélini utiteluv. O evidenich Fednickych.
dzornost a ndzorné vyutovini. Jocotot a jeho my&lénka. O vychovivini
Vchovatelek. O soustiedénosti uby. O Zkole jako iistavé vychovdvacim.
&éni zdpas. K valnému sjezdu uditelskému na Moravé r. 1833, — 1IV.
Zivotopis Dra Gustava Ad. Lindnera.
a 1. knjiga ped, klassikov se tudi posebej dobiva in se vsa-
kemu, kdor poslje g. izdajatelju ,Bibl. pae£ klassikov“ 2 fl. 10 kr., do-
stavi pod xzavitkom franko. S 7. sefitkom zadela so se objavljati J. A

Komenskega zbrana dela. — Mi ,Bibl. paed. klassikov* vsem slov.
uiteljem, ki so zmoini tudi eskega jezika, prav gorko priporofamo.
— ——ski.

Vrtea — edinega Sasopisa za slovensko mladino, ki je kaj izvrstno vre-
dovan in toraj najizdatnejie podpore vreden — je potetkom tega meseca
iz8la 2. Stevilka s to le vsebino: 1. Povest o Ivanki. (Iz Cedine

relozil R. K.) 2. Po zimi. A, Pin. 3. Cigani. J. T. 4. Babica.
avra Natalija. 5. Pisma mlademu prijatelju IL P. B. 6. Cer-
kev sv. Nikolaja v Krestenici. P, Medveddek. 7. Listje in
evetje. — Vrtee izhaja 1. dne vsakega meseca in stoji za vse leto
2 gld. 60 kr.; za pol leta 1 gld. 30 kr. — Naj bi ga nobena ola ne po-
gresala!

Slovan prinasa v 4. Stevilki sledefo vsebino: Le plakaj. Pesem. S.
Gregoréié. — Le enkrat, Pesem. Nezvan. — Toma Gajdek. (S podobo.)
— Drobne pesmi. ZloZil Dragod Kokoljev. I. in II. — Po plesu. Pesem.
Fr. Gestrin. — Janez Solnce. Zgodovinska novela. Spisal dr. Ivan Taviar.
(Dalje.) — Proilo! Pesem. Fr. Gestrin. — Triolet. — Na preuZitku. (Dra-
matski poskus.) Breznikov. — Jezitnik XXI, XXIIL, XXIII. (Konec,)
Andrej Fekonja. — Hrvadki spomini. Spisal J. Trdina. (‘lDa.lje.) — Nade
slike: Jezus in grefnica, Prorokovanje Libufe. — Pogled po slovanskem
svetu. Slovenske deZele. Ostali slovanski svet. — ,Slovan¥, katerega s
tem priporofamo nasim iast. bralcem v narotbo, velja za vse leto 4 gld.
60 kr., za pol leta 2 fl. 30 kr., za Jetrt leta 1 gld. 30 kr.

Ljubljanskega zvena 2. zvezek ima to-le vsebino: 1, Svojmir: ,Moj
ovenéli cvet.“ Pesem. 2. Svojmir: .ZaZeljeni dan.“ Pesem. 3. Josip Stard:
»Prvi sneg.“ Povest. (Dalje.) 4. Anton Funtek: ,Kraljica pad lehké si
ti!“ Pesem, 5. J. Trdina: ,Bajke in povesti o Gorjancih.* 27. Puitavnik
Florée. 6. Josip Juréi: Sfovenski svetec in uditel).* Zgodovinski
roman. II. Sloveni v 9. stoletji. — III. Vitoglav, knez v Gradidsi. 7. Iv.
Vrhovee: ,Iz domate zgodovine.“ II. Pasijonska procesija na veliki petek
v_Ljubljani. 8. Anton Funtek: ,Bo#ji poslanci.* Pesem. 9. Josip Staré:
»Pisma iz Zagreba.“ XIII. 10. Anton Funtek: »Nevesta,“ Pesem. 11. A.
Fuantek: ,Po bolezni.“ Pesem. 12. D. Fr. J. Celestin: ,Vissdrion Gri-
gorjevié Bélinski{'." (Dalje.) 13. And. Fekonja: ,0 potetkih slovenske
ijie‘fnosti.“ (Dalje.) 14. Janko Kersnik : ,Matkova ofeta.* 15. Knjizevna
porodila: Dr, Janko Babnik: L Dr. Fr. S. Krauss: ,Sitte und Brauch
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der Siidslaven.* Fr. Wiesthaler: ,II. Jeziénik.“ 16. Evgen Lah: ,Ma-
tica Slovenska in DruZba sv. Mohorja.“ 17. Listek: Nove knjige slo-

venske. — ,Kres“. — ,Roga¢*. — , Edinost“. — Pisateljsko podporno
drutvo. — + Toma Gajdek. — Tiskopis, a ne rokopis slovenski. —
»Droben spisek Truberjev¥. — , Prinos k naglasu u novoslovenskom je-
ziku“, —- Sapljevo pismo iz l. 1803. — ,Archiv fiir slavische Philologie“.

— Pro domo. J. Kalan: ,Sah“ — _Ljubl. Zvon* stane 4 fl. 60 kr. na
leto in se po svoji vsebini sam priporoéa.

_ o ————

Narodno blago.
XLIIL
Kako si je Gasper zZeno dobil

B (Narodna pravijica iz konjiskega okraja.)

Zivela sta ofe in mati sé svojim jedinim sinom Gafperjem. Srino
sta tega sina ljubila, =aj je bil njiju e&ini otrok.

Ker sta se ufe postarala in njima je bilo teZavno veliko posestvo
oskrbljevati, skleneta, ga sinu izroditi. Povedala sta mu to in ob enem
tudi svetovala, mnaj bi se oZenil. GaZper vdal se je takoj kot vbogljiv
otrok volji starfev, pa ker v vasi ni bilo nobeno dekle za njega, Sel je
si je po svetu neveste iskat.

otoval je uZe precej ¢asa, ne vem za prav, kako dolgo je bilo, ko
sreda v gozdu zeleno obledenega lovea, ki je imel rudeto kapico na glavi.
Ta vprasa GaSperja:

.nam pa, moj dragi?“

»Nevesto idem*.

pAko hotes, preskrbim ti jaz jako zalo in bogato nevesto, a zato
mora# izpolniti to, kar bodem od tebe zahteval.®

»No, to pa Ze, le povejte kaj hofete od mene“, odgovori Gasper.

,Ni# druzega ne, samo sedem let se ne smes osnaziti, ne nmiti, ne
obriti se, ne nohtov ne las porezati, ne spreobledi se.“ To izgovorivsi
zginil je zeleni moZ z rudeéo kapico.

Gadper, jako zadovoljen s to pogodbo, se takoj domov poda, kjer
vse tako stori, kakor mu je zelenjak veleval.

Ko je odlofeni fas pretekel, podal se je spet na pot. V gozd pri-
fedsi, zagledal je lovea, ki je uZe na njega fakal. Ko se snideta, na-
migne mu ta reko¢: ,Pojdi z menoj!*

Sla sta dale¢, daleé, ko slednji v veliko mesto prideta. Bilo je to
glavno mesto iste deZele in tukaj bival je tudi kralj sb svojimi tremi
hierami, katerih lepota je daled okoli slovela, v krasnej palaéi,

Lovec se s svojim spremljevalcem, ki je bil 3¢ komaj &loveku po-
doben, naravnost tja poda. Dotaj prifedsi, ponudi lovec Gadperja naj-
starejfej kralji¢ini za moZa, a ta mu oSabno odvrne: ,Rajsi si vrat pre-
rezem, kakor da bi to grdobo za moZa vzela.“

Hudi& — kajti ta je bil lovee — odide, a drugi dan pride spet
z Ga¥perjem, ter ga srvednji kralji¢ini ponudi; pa tudi ta mu ofabno od-
vrne: ,Rajfi skotim v vodo, kakor da bi se na to poSast omoZila.*

Tudi zdaj odide hudié sé svojim spremljevalcem in pride tretji dan,
ter najmlajso, a najlepfo kraljifino vpraSa, ali bi ona hotela Gasperja
za moza vzeti?

s _l,t,Zaka.j ne bi ga vzela za moZa“ odgovori ta mirno ,saj ni hudo-
elmk.“

Zdaj pelja hudié Gaé'gerja precej daled iz mesta, kjer ga v najlep-
fega mladenia spremeni. Tako ves okinianega z zlatom in srebrom, ga
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nazaj v kraljevo palaio pelje in najmlajiej kraljiini z besedami; ,Tukaj
je tvoj moz“ predstavi. Ta in kralj sta ga bila jako vesela in kmalu
Eotem je bila gostija v istem mestn, da e nikdar taka. Tudi jaz sem
il povabljen. Dali 80 mi iz naprstnika jesti in iz reieta piti, da mi je
Se zdaj jezik moker.
Ostale dve kralji¢ine ste se iz jeze, da niste Gadperja za moZa vzele,
umorili. Prva si je vrat prerezala. a druga je v vodo skoéila.
Ko se je hudi¢ od Gafperja poslavljal, je djal: ,Jaz sem tebi eno
dal, a ti meni dve.* Nato je zginil in ni ga bilo nikoli veé.
Gasper pa je po kraljevi smrti njegov naslednik postal in ker je
za svoje podlozne, kakor ofe skrbel, ljubilo ga je celo ljudstvo.
Zapisal A. P. Arzensek,

ML
Dopisi.

V Vurbergu, 19. februv. 1886, (U&iteljsko drustvo ptujsko)
imelo jo 15. januvarja svoje prvo letoinje zborovanje in ob ednem glavni
zbor. Vkljub velikemu snegu zbralo se je vendar precejino stevilo drust-
venikov. Ob ednajsti uri otvori g. predsednik zborovanje, spomnivii se s
sotutnimi besedami koneem pretedenega leta umrlega g. lgnacija Lopida,
naducéitelja pri sv. JanZu na dravsk. polju, ki je bil blag kolega in ud
nafega drustva, dokler mu lanskega leta ni muéna bolezen zabranila
obiskovati zborovanj. V znamenje soéutja se navzoti vzdignejo iz svojih
prostorov,

Po preéitanju in odobrenju zadnjega zapisnika sledi porotilo gosp.
predsednika o druitvenem delovanju v pretefenem letun, iz katerega po-
vzamemo da je imelo druStvo sedem zborovanj, med temi edno zunaj
Ptuja pri sv. Lovrencu v slov. goricah, da se je pri vseh zborovanjih

redavalo v smislu daljnega naobraZevanja narodnega u‘iteljstva in da
Je drudtvo imelo v pretefenem letn 32 rednih udov. — Zatim sledi po-
rolilo g. denarnitarja. iz katerega je razvidno, da je denarstveno stanje,
ako vsi udje letnino za pretedeno leto dopladajo, povoljno. Iz poroiila
knjiZnitarja g. Kavkler-ja, je razviduno, da ima druitvena knjiZnica pre-
cej¥no Stevilo bolj ali menj rabljivih knjig. Med njimi je posebno ime-
novati, darilo g. prof. Fr. Hubad-a v Gradeu obstojede iz lepo vezanih
knjig ,Paedagogische Klassiker“. Potem najnovejse po celi Avstriji pri-
ljubljeno knjiZzevnitko delo: ,Oesterreich-Ungarn in Wort und Bild*, ki
si ga je drustve narofilo, za svojo knjiznico.

Nato predava g. Strelee, ,0 kralju Matja?n“, kar se je v narodni
tradiciji ohranilo o nja osebi in znafaju. Prav iznenadilo nas je to pre-
davanje, ker predavanja ,o narednem blagn“ dosedaj v naSem druitva
e ni bilo. Videli smo pa_tudi, da g. predavatelj razume narodno blago
tudi kritiéno obdelovati. Zeleli bi veikrat kaj ednakega.

Zatim sledi volitev novega odbora. V_o{jeni so slededi gospodje:
Frane Ziher. predsednikom; France Sijanec. podpredsednikom ;
Bozidar Weinhart in France Zopf. zapisnikarjema; Seb. Krajne,
denarnicarjem; Ivan Kavkler, knjizni¢arjem; Tomaz Romih, France
Suher in Domicijan Serajnik. odborniki. Nato g. predsednik sklene
zborovanje, zahvalivii se za zopet mu skazano fast in zaupanje ter z
Zeljo. da bi ga tudi vprihodnje podpirali odborniki, da zamore druitvo
vspedno delovati. M. K.

Iz St Jurja ob juzni Zeleznici. Kaj pa pomeni érna zastava, ki
vihra raz Solskega poslopja? pradali so 17. t. m, v trg dofli; tu si sre-
teval Solsko mladino z Zalostnimi in objokanimi obrazi, ki so se nena-
vadno tiho in tuZno vratevali domov; pa ne le otroke, odradtenim iz
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trga, kakor od zunaj sem doflim si videl leskede solze v ofeh, po uzroku
prasajoé si dobil kratek pa presunljiv odgovor: gospod Vuinik je umrl.
Ta nepricakovani odgovor je vsakemu znancu in prijatelju rajnega glo-
boko ranil Gutede srce.

Da, dragi mi Gitatelj! TeZek udarec neizprosljive osode &loveike
zadel je ne le obitelj pokojnega, ampak tudi njegove tovarife in prija-
telje, kojih je pokejnik prav veliko imel ne le tukaj v St.-Jurji, ampak
tudi po drugod, posebno po onih krajih, kjer je kot utitelj prejsnja leta
sluzboval.

Rajni je bolehal Ze dalje asa - a ni bil v postelji; 12. t. m. v
petek je Se, kakor navadno poufeval ves dan; popoldne, po Soli pa smo
mmeli &e domaio uditeljsko konferenco (nadaljevanje od Getrka), h katerej
je tudi on prifel, vender je kot predsednik komaj konferenco otvoril, Ze
po kratkem oddavsi vedstvo konference sluzbeno najstarfemu odifel domov
rekdi, da mu je slabo. Kmalo pa mi poglje Se s svinénikom napisan listek,
v kojem me opozarja na nekoje konferenéne zadeve, kojih je prej omeniti
pozabil; podpisu je pridjal Ze besede .pozdrav iz postlje.“ Drug dan, bila
je sobota, pa je Ze pre] ko navadno se sprehajal pri Soli gor in dol.
Rekel mi je, danes popoldne pa ne pridem ve: v %olo, &e mi ne bo bolje,
tako nekako slab sem, kar vkup me vlete. Na to mu jaz pravim: Sila
slabo izgledas, pojdi kar zdaj domov, idi v postljo, zakaj si vstal, na
kar se mi nasmehne in me vprala fe se ne spominjam Pred kratkim iz-
itlih nkazov...... zadevajolih uéiteljeve bolezni! — Sel je v folo, pa Se
detrt ure ni podudeval, ko potrka pri meni ter me prosi. naj skrbim za
poduk in red tudi v njegovem razredu, ker se on ne more vei po konecu

drzati. — Sel je domov, se vlegel v postljo, iz katere so ga v torek
16. t. m., ko je bil Se spreviden s sv. zakramenti — umrl je '/,8. ure
zveter, prenesli kot mrliéa na mrtvadki oder.

Ko sem mu bil v nedeljo zjutraj — kakor pred vedkrat prinesel
nove fasopise, bil je — vsaj na videz — zadovoljen, bi skoraj rekel,
udan v svojo osodo. ter me silil v pogovor, dasi sem videl, da Ze teiko
govori — a zanimalo ga je %e vse,

Mojega zadnjega pohoda pri njem, kakor tudi srce pretresajofe po-
slavljanje njegove blage obitelje od njega in nasprotno on od njih — on

je bil namreé do zadnjega zdihljeja pri polnej zavesti — ne morem opi-
sovati, nimam izrazov, manjka mi besed — potok solz odi zalije.
V. Jare.
wow —

Novice in razne stvari.

[Tz ¢ kr. §taj. de% svidta] V svoji seji v dan 4. februvarja
t. 1. je vzel deZ. %ol svit nadzoriteljevo porodilo o ljudskih Solah in o
meséanski Soli v Gradeu na znanje in je odobril predloge, ki so se stavili
na podlagi tega porotila, — je potrdil od uditeljstva sklenjene lokalne
izkljuditve ufencev na celjskem in mariborskem gimnaziju, je refil profnje
za podpore in za priznanje starostnih doklad, kakor pritoZbe glede Zols.
stavb in Solskih zamud, je privolil, da se ljudska fola v Selzthal-u v
dvorazrednico razdiri. je objavil provizorinaletrta razreda v OrmoZu
in Hartber gu definitivnima in je odobril imenovanje vedjih Solskih
vodjev na prov. razfirjenih Solah, v provizoriéne nadutitelje.

[Starostno doklado] sta dobila nadnéite%& gg. Fr. Rodker
v Lembahu (4) in Frane Sernec pri spodnji $t. Kungoti (3.)
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[Frane Vuénik ml {] 16. t. m. je po daljfem bolehanju umrl
§t. juriki nadutitelj, g. Franc Vuiénik, Sele 49 let star in je bil
18. popoldan pod mnogobrojuo udelezbo od blizn in dalet slovesno po-
kopan. Zemljica mu lahka! — Obsirnejsi Zivotopis o njem prihodnjié.

[Kuhinjski pouk] se je v Bruselju kot obligaten predmet
upeljal za vse deklice po vseh mestnih Solah. Novemu predmetun odlodena
sta dva tefaja, teoreticen in praktifen. Poufevalo se bode, kaj in kako
kupovati na trgu, kako in iz katerih snovij je prirejati in kuhati teéna,
okusna in zdrava jedila, mesna, moinata in druga. Vrhu tega gojili bodo
umno gospodinjstvo in rafunstvo za trg. dom in kuhinjo. V kuhi izobra-
zevale se bodo tudi gojenke visjih deklifkih Zol, katerim je odprta za
Eraktiéen dgoskus kuhinja v pripravljalnici za ufiteljice, kjer poudujejo

uhbati tudi najfineja jedila.

Vabilo. Utiteljsko druitvo za mariborsko okolico bode imelo v &e-
trtek 4 marcija t. 1. dopold. svoj letosnji glavni zbor. Vzpored: 1. Na-
znanila in dopisi. 2. Porodilo predsednikovo o delovanju drustva v minul.
letu. 4. Porotilo denarnidarjevo o druitvenem imetju. 4. Volitev novega
odbora. 5. Prostovoljno predavanje. 6. Nasveti. — K prav obilnej udelezbi
vabi odbor

Vabilo. Celjsko unéiteljsko drustvo bode imelo 4. marca v Setrtek
ob 11. uri dogoldne v navadnej sobi svoj glavni ob&ni zbor; razven na-
vadnih poroéil, volitev itd. pridejo tudi va#na posvetovanja na vrsto.
Komur po nevgodnih razmerah za nafe druStveno Zivljenje ¥e srce ni
popolnoma odrevenelo, naj se tega zborovanja udelezi. Odbor.

Vabile k zborovanju ptujskega uditeljskega drudtva dne 4. marca
1886 ob '/,11. uri dopoldne. Vspored: 1. Zapisnik in dopisi; 2. Poroéilo
gosp. Robica; 3. Prostovoljno predavanje; 4. Vpladevanje letnine; 5. Na-
sveti. K obilnej udelezbi vabi odbor.

—  —————e

Posiv.

Velika Solska  izlozba v Karlinu (Karolinenthal), katero priredi uditeljstvo
Ceskih obénih in me3tanskih 3ol karlinskih, bode se podetkom letosnjih poéitnic otvorila.

Naznanjaje té & uditeljskim zborom, prijateljem Solskim kakor tudi zaloZnikom
in izdelovateljem ulnih pripomockov, vabimo vse v obde in vsakega posebej k mnogo-
brojni udelezbi,

V izloZzbo sprejemajo se uéni pripomoéki iz okolifa obinih-, medéanskih- in
obrtnijskih (industrialnih) Sol, otrodjih vrtov in humauitarnih zavodov.

Program izloZbe.

V izlozbi bodo zastopane naslednje stroke: 1. Petje in godba. — 2. Telovadb.
orodje. — 3, Naérti Solskih poslopij (plani, fotografije Sol, orodja, ¥olske priprave
i, dr.). — 4. Zemljepis in zgodovina, — 5, Prirodopis, fizika in kemija. — 6. Ra-

Cunstvo, risanje, pisanje in mérstvo. — 7. Ufne knjige in &asopisi pedagogiéni. —
8. Spisi za mladeZ — 9. Otrodji vrti. — 10. Humanitarni zavodi (Zavodi za gluho-
neme, slepce in bebee.) — 11. Zenska roéna dela.

Objave sprejemljejo se do konee maja t. 1.V presojo izloZenih predmetov
postavljena je posebna komisija.
0d izlozbensk. komiteja v Karlinu,
dne 6, febravarija 1886.
Protektor izloibe: Jan Topinka, namestnik Zupanov v Karlinu,
Predsednik : Ant. Madiera, c. kr. §. nadzornik, Namestnik : V. Nechvile, ravn. mes?, §,
Opravitelj : Ant. Dvoradek, ufitelj,

lzdajatelj in vrednik M. Nerat. Tisk tiskarne sv. Cirila v Maribora.



