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SLOVENSTVO, JUGOSLOVANSTVO, SOCI-
ALIZEM.

(Po volitvah.)

Volitve v jugoslovansko konstitnanto poznavalca domacih prilik
niso presenetile. Kdor je preZivel dobo od 1. 1914—1918 in se je udej-
stvoval tudi v propagandi za novo drZavno tvorbo, bo znal najti sebi
sadoSCenia. Se le 28. novembra 1920 je konCala doba nacionalne pre-
orientacije. Odslej dalje bo treba novim razmeram primerno zaceti z
notranje politi¢nim preokretom. Slovenski narodni program iz 1. 1848,
ki je naSel svojo frazo v geslu ,,Vse za vero, dom, cesarja!“, je defi-
nitivno pokopan. Na njegovo mesto mora stopiti nov program, za ka-
terega uresnicitev bo treba velikega in dolgotrajnega truda, bojev in
dela.

Volitve so prebivalstvo jugoslovanske drzave razcepile glavno na
dva dela, na vzhodno in na zapadno kulturno orientacijo. Mislim, da
bo ta razlika za enkrat ostala. Vzhodni del se je pokazal kolikor toliko
konsolidiran, zapadni je ves razceiran in Se le i5Ce usmeritve. BivSa
kraljevina Srbija je ostala vel ali manj zvesta Svojim konservativnim
politicnim tradicijam. Njeno prebivalstvio je izreklo voljo, da bodi nova
drzava enotna v vsakem pogledu. Tu se je zgolj manjSina izrekla za
lo¢itev duhov po socialni diferenciaciji. Srbski seliak se je v prvi vrsti
izrekel za svojo drZavo s tem, da je ostal zvest svojim predvojnim
mescankim strankam. Tisti, ki so socialno ali nacionalno nezadovolini,
so glasovali za komuniste. Ti volilci so na stavljeno vpraSanje o drZavi
in njeni potrebi odgovorili zgolj negativno. Socialno nezadovolini so
odklonili kapitalisti¢no-me$cansko drZavo. Nacionalni nezadovolineZi so
no vsej drZavi glasovali za komuniste in RadiCevce: Bugara$i v Make-
doniji, Madjaroni v Vojvodini, na Hrvatskem, v Slavoniji, Italijanasi v
Dalmaciji, romantiki v Crni gori, Nems$kutarji v Sloveniji 1td. Razen
v Sloveniji in v Vojvodini je tudi industrijsko in obrtno delavstvo kom-
paktno glasovalo za komunizem. Vodila ga je pri tem Zelja po socialni
zmagi delavskega razreda, ki se mu je obetala Ze davno pred 1. 1914.
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To obetanje je bilo demagoS$ko, — ki se tudi po vojni ni moglo izpol-
niti. Zato je delavstvo zapustilo nacelo demokracije in hoCe ,dikta-
turo.” Tudi kmetje Radicevega kova holejo ,diktaturo®. Kapitalisticno
mescanstvio seveda tudi. Na vsej &rti se je demokracija morala umak-
niti Zelji po razredni nadvladi. Ce pogledamo v ubozno NemSko Avstrijo
ali pa v premagano Nemdcijo, se silno zac¢udimo, da tam komunizem kljub
gmotni in ideini podpori sovietske Rusije ne more dobiti nobenih tal.
Odgovor leZi na dlani. Tam so ljudske mmoZice vzgojene v duhu demo-
krati¢nih nacel in ustanov. One znajo dati na volis¢ih ne zgolj negativni,
temved tudi pozitivni odgovor. In ta politi¢no vzgojena in misleCa
mnoZica je odgovorila nekako takole: Komunizem iz vzhoda je lep in
morda socialno tudi praviCen, ni pa ,OCe na, daj nam na$ vsakdanji
kruh!* Nemski narod teZko nosi breme premaganca, ni pa obupal nad
svojo kon&no, tudi socialno zmago!

Biv&i nem&ki drZavni kancelar Miiller je povedal o komunizmu v
drzavnem zboru pribliZzno tole: Cim manj je kaka deZela civilizirana,
tembolj je pristopna za komunizem. Civilizirane deZele ga ne morejo
sprejeti, ker ‘bi sicer razbile svoje gospodarstvo, nazadovale in obubo-
zale. Volitve v iugoslovansko konstituanto to mmenje moc¢no podkrep-
liujejo, ako presodimo komunistini val po pokrajinah in gospodarskem
ter kulturnem stanju v njih. Za socialno izkoriSCane in politiCno ne-
vzgojene ljudske mnoZice pomenja novodobni komunizem — novo vero.
To je vera v paradiZ na zemlji, v absolutno socialno pravicnost, v svo-
bodo individua. V takozvanih ,preCanskih® pokrajinah je ljudstvo tudi
brez ,,vere* v drZavo. To ljudstvo je bilo dolga stoletja zaviojevano in do
najnovej$e dobe vzgojevano tako, da je drZavo sovraZilo. DrZava mu
je bila nasilje. Zgolj srbski seljak, ki se je zopet dolgih sedem let boril
za Svojo nacionalno svobodo in svojo drZavo ter se je potikal po vseh
evropskih bojis¢ih, ie zavestno glasoval za — drZavo. To pa ne more
zakriti duSevne orientacije enega dela prebivalstva te drZave na vzhod,
drugega pa na zapad. Komunizem je vzhodna prikazen, njegov pravi
oe, Bakunin Mihajlo, je bil tipiCen Rus.

Radi¢ev uspeh na Hrvatskem in poraz mescanskih demokratoy v
Sloveniji izraZata avtonomisticno mislienje ,preCanskega” prebival-
stva. Vse to bo imelo dobre in zdrave posledice pri notranji ureditvi
drzave, To je, lahko se ree, podzavestna orientacija na zapad, ki vse-
povsod uveljavlja demokrati¢no samoupravo ljudstva.

Kar se specialno Slovenije tice, so volitve iznova pokazale, da koreni-
nijo tri temeljne druZabne misli v tem ljudstvu. 1. Kr§¢anska misel kulturne
in socialne vzajemnosti vseh stanov. 2. Misel absolutne socialne pravic-
nosti po razredni nadvladi delavstva. 3. Misel kapitalisti¢ne nadvlade z
drZzavno pomo&jo. Druge politiéne smeri so efemernega pomena, ker
so druzabno breznacelne. Zato bodo zopet izginile. Nastane vpraSanje,
katera izmed imenovanih treh socialnih smeri more Cimprej uveljaviti
dosegliivo socialno pravi¢nost in se pri kulturnem in gospodarskem na-
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predku najbolje udejstvovati, Zgraditi bo treba na razvalinah starega
nov narodni program. Njegovo geslo bo: Slovenstvo, Jugoslovanstvo,
Socializem. V to kulturno, politi¢no in gospodarsko geslo bo treba vliti
novo Zivljenje. Zivljenje pa je delo za splo$nost in za vsakega posamez-
n:ka. Tista druzabna smer, ki bo to delo izvrSila, bo pognala v sloven-
skem ljudstvu nove korenine in ostala zato zmagovita.

DR. ROSTOHAR:

PSIHOLOGIJA NARODNOSTL

(Konéc.)

Cetrto vprasanje je bilo: ,,Odkod imate svoje narodno preprianje ?
Ze iz rodbine? Iz Sole? Iz druzbe, oziroma iz svojih Zivljenskih okolno-
sti?* Vedina je odgovorila, da izvaja svojo narodnost iz rodbine ; nekaterj
iz vzgoje in Sole, drugi iz zivlienskih odnoSajev (iz druzbe izza mladih
let), kier so se nehote in nevede navzeli duha svojega okolisa.

Dopolnilo k Cetrtemu vpraSanju je peto vprasSanje: ,Kako se zave-
date svoje narodnosti? Ali se Cutite po krvnem sorodstvu vezanega
z narodom ali pa samo kot solidaren Clan svoje narodne celote? Treba je
natancno lociti dvoje vprasanj: eno vpraSanje po faktorjih psiholoSkega
postanka narodne zavesti, a drugo po njeni psiholoski vsebini.

To temeljno, razliko obeh vpraSanj je velina vpraSancev zgresila,
samo eden jo je dobro poudaril, ko je odgovoril:

.Kljub temu, da se Cutim po svojem ocetu kot v krvnem sorodstvu
s svoiim c¢eSkim narodom, vendar se zavedam, da nisem radi tega
krvnega sorodstva Ceh, ampak zgolj radi vzgoje in vplivoy kulture.”

Niegova narodnost se torej ni avtomati¢no razvila iz krvnega sorod-
stva, kakor rastlina vzklije iz semena, ampak k Zivi zavesti jo je vzbudila
Sele vzgoja. Vecina ljudi smatra svojo narodnost za krvno sorodstvo,
ki jih veZe nujno, nehote, instinktivno z njih narodno celoto, kakor veze
v rodbini otroke in roditelje. Tem je torej krvno sorodstvo bistvena
osnova njih narodne zavesti.

Nekateri zopet vidijo bistvo svoje narodnosti v privzgojenem d¢lan-
stvn ali solidarni pripadnosti k narodni celoti, podobno kakor se &uti
drzavljan solidarnega s svojo drZzavo ali vernik s svojo cerkvijo. Vendar
pa nih&e ne smatra tega ¢lanstva za prostovolinega, kakor smatra strankar
svoje strankarstvo ali drudtvenik svoje Clanstvo, temved narodno ¢lan-
stvo jim j¢ neka nujna pnpadnost katere se ni mogoce prostovolino
niti navzeti, niti odreci.

Sesto viprasanje se ti¢e splo$nih osnov narodne zavesti, Hoteli smo
dognati, na kak3$nih osnovah temelji narodno prepriCanje: Ali fimajo od-
lo¢ilno vlogo zgolj psiholoSki faktorji, ali pa tudi logi¢ni in etini razlogs.

O nobeni stvari ljudje tako malo ne premi$ljujejo, kakor o.svoji na-
rodnosti, V prakti¢nem Zivljenju nihCe ne utemeljuje svoje narodnosti.
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Vedina ljudi sploh ne ve, kako je priSla do narodnega prepriCanja; to pa
zato, ker deluje narodnost pri vseh ve¢ ali manj instinktivno kot psi-
hi¢na sila, ki je podvrZena zgolj zakonom psiholoSkega dogajanja brez
vsakr$nih logicnih argumentoy in zakljuCkov. To se nam zdi ma prvi
pogled sicer nekako ¢udno, a vendar je tako tudi v veC drugih Zivljenj-
skih zadevah. Ali je morda naSa ljubezen logi¢no utemeljena? Ljubezen
do rodbine, do bliZznjega in dalinega sorodstva, ljubezen prijatelistva i.
t. d.? Ni utemeljena. Ne argumentiramo in ne zakljuCujemo poprej, kak-
gna Gustva bomo gojili do svojega sorodstva. NaSa Custva niso nikaksni
logi¢ni zakljucki, ampak realne psihi¢ne sile, ki se kot take pojavljajo
in udejstvujejo v praktiCnem Zivlienju. \

Veasih se sicer zgodi, da nekako ,,post hoc* zacnemo utemeljevati
svoje narodno prepri¢anje, bodisi kot nekak3no nujno posledico social-
nega ustroja ClovesSke narave, bodisi kot zahtevo naSega nravnega na-
gnenja, vendar pa taki argumenti ne izpreminjajo psihiCne elementarnosti
naSe narodnosti ni¢ ali prav malo.

Sedmo vpraSanje se je tikalo vrednosti narodnosti in se je glasilo:
LAli bi hoteli svojo narodnost izpremeniti ali opustiti? VeCina teh za-
nimivih odgovorov pravi, da kaj takega nikoli, nekateri zopet, da prav
lahko. V prvem slucaju je narodno prepriCanje prepleteno z eti¢nim
Sustvovanjem, v drugem pa se nahaja narodna zavest le v psiholoSkem
mehanizmu poedincey brez vsakrSnih odnosoy do njihove nravne za-
vesti, K temu vpraSanju spada tudi 22. vpraSanje kot dopolnilo, ki se
glasi: , Kako sodite o narodnem prepriCanju ali o narodnosti. Ali ima
kako vrednost ali pomen?*

V resnici je ljudi, ki na svoje narodno prepri¢anje ne polagajo po-
sebne vaznosti, mnogo ve¢, kakor si mislimo, Poznam nekaj ljudi, kate-
rim je sploh vsako preprianje, maj si bo Ze narodno, politicno ali ver-
sko, nekaj popolnoma sluCajnega in malopomembnega, da ga prav lahko
izpremene vsak Cas in brez vsakr$nih okolis¢in. To so vsekakor slucaji
moralne pasivnosti. Takim labilnim znalajem se vse Zivljenje ni mogoce
povzpeti na kako stalie, ki bi si ga pridobili z lastnim prepri¢anjem,
ampak sprejemajo mehani¢no svetovna naziranja, politicna gesla in pia-
vajo s tokom Casa in svoie druzbe kakor mrtvi predmeti v deroCi reks.
17 se drZze kakega naziranja le tako dolgo, dokler ga kdo vzdrZuje; ko
se pa uveljavijo druge individualitete z drugatnim naziranjem, si osvole
njih naziranje. Take pojave lahko opazujemo ne le v politiCnem, temve¢
tudi v narodnostnem Zivljenju, posebno v slucajih, kjer se borita dve
narodnostni skupini za polititno mo¢. Veliko sluCajev narodnega rene-
gatstva se da razlagati z labilnostjo znaCaja. Vendar pa nas taki slu-
Caji, Cetudi so precej Stevilni, ne upraviCujejo trditi na splo$no, da bi
narodnost ne imela nobene vrednosti v ClovesSkem Zivljenju, nasprotio,
ti, ki se svoje narodnosti jasno zavedajo, smatrajo svojo marodnost za
svojo moralno zadevo, oziroma za zadevo svoje vesti in znaajnosti, s
katero je nedopustno se igrati. »
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Za pravilno pojmovanje narodnosti posebno poucni so oni odgo-
vori, ki se tiCejo vpraSanj narodnega pretvarjanja,

Sem spada v prvi vrsti enajsto vpraSanje, ki se je glasilo: ,,Ali se
VaSe narodnostno miSljenje razlikuje od onega VaSih roditeliev? V ka-
terem oziru?* Okoli enajst viprasanj, ki spadajo sem, se ti¢e deloma vna-
njih okolnosti, v katerih se je vrSil proces narodne pretvorbe (10., 12,
15., 16. in 17. vpraSanje), deloma notranjih ali psihi¢nih okolis&in (14. in
18. vpraSanje), dalje psihi¢nih oblik nove narodnosti, deloma razmeria
narodne pretvorbe do nravnega prepriCanja (8., 20. in 21. vpraSanje).

Odgovori na ta vprasanja so bili precej toéni. Glede narodnega pre-
tvarjanja je treba dobro loGiti Stiri razli¢ne skupine ljudi. V prvo skupino
spadajo tisti, ki so svojo narodnost faktiCno izpremenili. Namesto svoje
nekdanje narodnosti, ki so jo sprejeli bodisi od rodbine ali od socialne
druzbe, v kateri so wvzrastli, in se je tudi ve¢ ali manj zavedali, so se
navzeli iz kakr$nihkoli vzrokov druge narodnosti, jasno se zavedajoc
izpremembe. To so sluCaji tipiCnega renegatstva. Konkretnih vzgledov
za to nam ni treba navajati, ker so taki slu¢aji v javnem zivljenju dobro
znani.

V drugo skupino je treba pristevati ljudi, ki so se v zgodnji mladosti
nevede fin nehote navzeli narodnosti, ki se razlikuje od narodnosti nii-
hovih roditeljev. Sem spada tisoC in tiso¢ slu¢aijev, kjer so otroci sloven-
skih delavcev in uradnikov, ki Zive v Ameriki, na Nemskem in po drugih
tujih krajih, postali Amerikanci, Nemci, Italijani, MadzZari i. t. d. Nevede
in nehote so se navzeli tuje narodnosti kljub temu, da so njih roditelii
ostali Slovenci, ki so se temu celo upirali. Vpliv sodialne druzbe je bil
mocnej$i nego vpliv roditeljev. Seveda opazujemo tudi sludaje, po-
seébno v izobrazenih rodbinah, kjer se otroci bolj intenzivno in smotre-
neje vzgajajo, nego v rodbinah delavskih slojev, da otroci kljub najhuj-
Semu socialnemu pritisku ohranijo narodnost svojih roditeljev. Tudi de-
lavska rodbina, ako narodne vzgoje svojih otrok ne zanemarja in ne
prepusca bolj vplivu socialnega okoliSa, lahko ohrani svojo narodnost;
fakticno pa je takih sluCajev jako malo. Glavni vzrok za to je viden v
tem, ker delavska rodbina ne more radi tezkih delavnih pogojev posve-
Gati dovolj Casa vzgoji svoiih otrok. Pa tudi narodna mladnost, ki se je
dolgo ¢asa negovala med slovenskim delavstvom, je mnogo zakrivila v
tem oziru. Od obeh, pravkar imenovanih Skupin ljudi, pa se bistveno raz-
likuje tretia skupina, ki se glede svojega narodnega prepriCanja samo
potvarja, oziroma hlini, naj bo Ze iz kakrSnihkoli osebnih vzrokov. Ti
sicer vztrajajo pr1 Svoji narodnosti, toda iz gotovih vzrokov se potvar-
jajo in ponaSajo z drugo narodnostjo, najiveckrat z narodnostjo tiste oko-
lice. v kateri so prisilieni Ziveti in napredovati. N. pr. uradnik v ponem-
Senem kraju se mora hliniti za Nemca, je prisilien z najtrpkeiSim obcut-
kom s svojimi otroci govoriti nemsko, jih mora poSiliati v nemsko $olo
a vendar je ostal v svojem srcu Slovenec. To narodno nasilie prenasa
zelo tezko in daruje anonimno za narodne namene. Takih sluaiev je
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ved, kakor bi kdo mislil. Navadno preostro sodimo in pogostokrat tudi
krivicno obsojamo; zakaj v premnogih takih sluCajih imamo pred seboj
bolj nesrec¢no, kakor neznacajno rodbino.

V Zivlienju se Cloveku veckrat pripeti, da mora biti hinavec, ako-
ravno se mu vest upira. To pa ne samo, kadar gre za narodnost, ampak
mnogo pogosteie se godi tako s politiCnim preprianjem, ako vladajoCa
stranka uporablja teroristi¢no metodo.

V takih slucajih se strankarsko prepriCanje doti¢nikov faktitno ni
izpremenilo, izpremenila se tudi ni narodnost, ampak nadela si je samo
tujo krinko, da more Clovek med svetom eksistirati.

Tu torej ni mogoce govoriti o izpremembi narodnosti, kveljemu o
potvorjenem ali hlinjenem renegatstvu, Ceprayv obsojajo take ljudi kot
neznacajne renegate.

V getrto skupino spadajo tisti, ki so se, pohajajo¢ iz narodno mesanih
zakonov, navzeli bodisi narodnosti materine, bodisi narodnosti oCetove.
Tudi take slucaje kaj radi ocenjujejo kot renegatstvo, ki pa nimaio s tem
pojmom v resnici pray ni¢esar opraviti. Razume se, da otrok ne more
imeti dveh narodnosti in da se more priznavati le k eni izmed obeh.
(lede verske vzgoje otrok od starSev razliCnega veroizpovedovanja nas
drZavljanski zakonik natanko doloCuje, kako je treba postopati, ne dolg-
¢uje pa o narodnostni vzgoiji otrok iz meSanih zakonov. Ravno tako ne
eksistirajo nobena eti¢na nacela, ki bi doloCevala, h kateri narodnosti naj
se otrok v takih slucajih priznava; odlo¢ujejo torej zgolj faktiCni vplivi,
ki oblikujejo in doloCujejo narodnost otroka iz narodnostno meSanih za-
konov.

V resnici se tu ni ni¢ potvorilo; otroku se je vcepila narodnost du-
Sevno in narodno agilnejSega roditelia. To pa se z etiCnega stalis¢a ne’
more obsojati, zakaj z etiCnega vidika so vse narodnosti enakovredne.

Povrnimo se k prvi skupini. Zakaj sluCaji narodne pretvorbe so naj-
zanimivejSi, a tudi najvaznej$i za pravo pojmovanje narodnosti,

Vprasajmo, kako se vrsi narodno pretvarjanje ljudi te vrste.

Okolnosti, pod katerimi se vrsi taka pretvorba, so lahko: l.narod -
nostno razkrojena rodbina (narodnostno razdvojeni roditelj),
v kateri se otrok mehani¢no navzame vladajoCega duha; 2. Sola in
druzba, v kateri mlad Clovek raste in se duSevno razvija; 3. na-
rodne organizacije in politi¢ne stranke, ki vplivajo
po svojih metodah na znacaj in miSljienie interesiranih pristaSev (sludaji
pozneisih asimilacij); 4. socialno-gospodarska odvisnost,
ki pritiska na znacaj in miSlienie posameznikoy destruktivno in defor-
mativno; 5. labilnost znacaja, ki vnanjim wvplivom omogoduje
pretvorbo duSevne strukture, ki ijo navadno nazivljemo prakti¢no Ziv-
liensko prepricanje. Prve S§tiri imenujemo wvnanje faktorje, petega pa
notranji faktor narodnega pretvarjanja. Ti faktorji le redkokdaj delujejo
posami¢, najvedkrat se jih nveljavlia ved, ali obenem, ali zaporedoma in
stopnjema. :
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Na KoroSkem sem opazoval ve¢ slucajev, kjer slovenska mati, za-
vedna Slovenka, ni mogla ohraniti svojim otrokom narodnosti, ker je
destruktivno deloval nem8kutarski vpliv oCeta, Sole in okolisa, Da ima
narodna Sola najvecjo asimilacijsko moc, ie sploSno znano. Radi vpliva
tujih 8ol smo izgubili Slovenci na tisoe svojih ljudi.

Prav pogosto se opazujejo tudi slucaji, kjer se kaze vpliv socialnega
okoliSa na narodnostno zavest ¢loveka kot odlocilni faktor, posebno ako
ie bila rodbina narodno mlac¢na ali je Sola brez smotrene narodne vzgole.

P:_ yplivu socialnega okoliSa je posebno vazno to, da je mlad ¢l
vek ravno v dobi, ko se zacCne socialno zavedati in je najbolj dovzeten
za narodnostno misljenje, izro¢en skoro izklju¢no vplivu socialnega oko-
liSa, v katerem Zivi. To je ravno doba od 14. do 20. leta. Od tod izhaja
tudi njegov navidezno odloCilen vpliv.

Da bi pa bil vpliv narodno delujoCega socialnega okoliSa mocneisi
in odloCilnej§i nego narodno vzgajajoCa Sola, tega naSe izkuSnje ne po-
(riujejo; nasprotno je res, da je smotrena narodna vzgoja Sole in rodbine
najmocnejsi faktor v probujenju narodne zavesti.

Vzgoja v rodbini, kjer se smotreno goji naroden cut, je brezdvomno
edini faktor, ki more kljubovati protivnemu vplivu Sole in socialnega
okoliSa. To nam dokazujejo neStevilni slucaji obmejnih slovenskih rod-
hin, kjer se je narodnost ohranila, ako se je gojila; kjer pa se ni gojila,
se je izgubila in rodbine so podlegle tujerodnemu wvplivu socialnega
okoliSa.

Velik pomen ima posebno v sluCajih renegatstva znacaj. Stalen,
trden znacaj ne podleZe tako zlepa zunanjim vplivom in ne izpremeni
:ako hitro svojega narodnega prepriCanja, kakor pa omahljiv, labilen
znacaj. Znacaj s pretezno lahkoZivo potezo se ne bo tako wvztraino in
vspesno upiral destruktivnim wplivom narodnostno heterogenih faktor-
jev, kakor pa resen, globokocutel znacaj, ki stanovitno prenasa vsa na-
silja in krivice, ki iih mora trpeti zaradi svoje narodnosti.

Najprej in najlazje se narodno prelevijo egoistiéni znacaji, posebno
Ze so lahkomisljeni. Egoist iS¢e tudi v narodnosti predvsem svoje lastne
xoristi. Ako ga slucaj zanese med drugo narodnost, od katere si obeta
posebnih koristi, se topo uda njenim vplivom, zacne delati v tem oziru
kompromise, dokler popolnoma ne izgine v njej s svpjim misljenjem n
Custvovanjem, da se konCno zaCne ponaSati z njo, kakor da bi ne bil
nikoli v Zivlienju drugega narodnostnega prepricanja. Narodnost takih
znacajev nima nikakega eticnega poudarka, ravno tako, kakor ga nima
pri precei$nji mnozini ljudi politi¢no strankarsko prepriCanje.

Da tudi dobri znacaji podleZejo trajnim in moénim vplivom social-
nega okoliSa, se ne more dvomiti. Vendar o tem pri dana$njem nepopol-
nem. lahko reCemo, zaCetnem stanju psiholoSkega raziskovanja narod-
nosti ni mogoce trditi niCesar dolo¢nega.

V pojasnilo navedemo naslednii slucaj. Notar C., ki je danes nemski

pisatelj in se Steje med dobre Nemce, ie rojen iz slovenske kmetske
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rodbine na Koroskem. Svojo Zivljensko zgodbo nam takole opisuje: ,,Kot
drugorojeni sin sem Sel Studirat v Celovec, kijer me je moj ucitelj dal
zapisati za Nemca, Ceravno sem komaj za silo znal nems8ko. Ugitelj me
je tolazil s tem, da se mi ne bo treba uciti slovensCine kot obveznega
predmeta in da bom zato tudi lazje napredoval v Soli. Ta argument je
drzal tudi pri mojem oCetu. Smatral sem to sam za prednost, ki sem jo
imel pred drugimi slovenskimi dijaki. Seveda so me vsi soSolci smatrali
za Nemca in jaz se nisem upal nikoli izdati za Slovenca, Cetudi sem od
kraja Cutil neko razliko, ki je bila med menoj in mojimi nemskimi so-
tolei, Stanoval sem pri nemski rodbini skupaj z nemsSkimi dijaki in tam
ne vem veC natanko, kaj se je takrat z menoj zgodilo. Spominjam se Se
dobro, da je bilo v tretiem razredu, ko sem v prepiru med Nemci in Slo-
venci prvi¢ potegnil z Nemci. Sele v vi§ji gimnaziji sem postal navdu-
Sen za vse, kar je bilo nem8ko. V tej dobi mi je zaCelo radi politicnih
prepirov v domacem kraju, kier so me Slovenci zmerjali z renegatom,
mrzeti vse, kar me je spominjalo na moje slovensko pokolenje. Ko sem
priSel na dunajsko univerzo, sem se vpisal na filozofski fakulteti kot
germanist iz navduSenja za nemski jezik in nemsko literaturo; toda Ze
v drugem tecaju sem prestopil na pravniSko fakulteto, kjer sem zacel
kot nemski kulerStudent politizirati. To me je privedlo v spor s starsi,
“radi Cesar vsa Stiri leta nisem prestopil praga rojstne hiSe. Nekega dne
ra dobim telegram, da mi je umrla mati, ki je zelo tezko prenaSala mojo
narodnostno izpremembo. Stopila mi je Zivo pred oci tako, kakor takrat,
ko je Se z menoj pela slovenske pesmice. Neki notranji glas mi je nare-
koval, da moram postati najprej pravi Clovek, da postanem vreden ve-
likega naroda, h kateremu se priStevam. Premi$ljeval sem veckrat, kako
bi bilo mogode zopet s pristno otroSko duSo stopiti pod slovensko
oCetovo streho. Toda nobene poti, ki bi me bila peliala nazaj, nisem
mogel najti ve¢. Ne vem, ako me bodete razumeli in mogli verjeti. Za-
triuiem Vam z mosko besedo, da &loveku ni mogoc&e priti nazaj, ako ne
ve za pravo pot. Zdi se mi, da bi moral $e enkrat v Solo, da popravim.
kar so drugi zagre$ili nad menoj. Tako stojim tam, kamor me je zape-
liala usoda Zvljenja. Ostal sem Nemec, ker danes ne more biti ved dru-
gace. Ne morem za to; moja vest je Cista. Nikomur pa ne Zelim, da s
svojo narodnostjo doZivi take zmote, kakor jaz.”

Zanimiv je tudi naslednji slu¢aj, ki se ti¢e nekega srednjeSolskega
profesorija, ,,Od rojstva sem Ceh. Moii star$i so bili zavedni Cehi. Dasi-
ravno smo Ziveli v nemskem mestu, kijer je bil oCe mestni vrtnar in kot
tak od Nemcev odvisen, smo govorili doma vedno le ¢eSko. Tudi na
ceSke Casopise smo bili narodeni. Z nemSkimi otroci smo se vedno pre-
tepali zaradi narodnosti. Ceske Sole v T. ni bilo, zato sem moral hoditi
v nem¥ko %olo. Potem sem obiskoval nem8ko gimnazijo, ker moj oce ni
imel sredstev, da bi me bil poslal v Prago na ¢eSko gimnazijo, kakor si
ie vedno Zelel. V petem razredu sem vzbudil zanimanje svojega ucitelja,
ki me je znal navdusiti za zgodovino in pozneie e posebno za nemsko
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literaturo. Moje znanje &esCine je bilo preveC pomanikljivo, da bi bil po
maturi mogel Studirati na ¢e$ki univerzi v Pragi, kakor je to Zelel moj
o¢e. Odkrito re¢eno, ni¢ ve¢ me ni mikalo Studirati v Pragi, ker sem se
hotel posvetiti Studiju germanistike, ki je ravno tedaj bila sijajno zasto-
pana po prof. M. na Dunaju. To je bil glavni vzrok, zakaj nisem Studiral
v Pragi. Cutil sem se pa $e vedno Ceha. Moji star§i me niso mogli za-
dostno podpirati, ker je bilo ve¢ otrok. Moral sem prositi za neko usta-
novo, ki mi je naprtila obveznost, da po koncanih Studijah stopim v
sluzbo na kaki nemski srednji Soli. To sem pozneje tudi storil in tako
sem se odtujeval svojemu ¢eskemu narodu vedno bolj. lzgubil sem Z
njim zvezo, z njegovo kulturo je sploh nikolj nisem imel. Kljub temu,
da se Cutim danes torej Nemca, ne morem pozabiti, da sem rojen Ceh
in da po rodu spadam k CeSkemu narodu. :

Sicer sem $e pozneje kot srednjeSolski profesor veCkrat poskuSal
stopiti v zvezo s svoiim narodom,') kmalu pa sem se moral prepriCati,
da manjka zato potrebnih predpogojev, posebno CeSke vzgoje, Povrh
tega so moje delovanje ‘in misljenje tako strogo nadzirali, da bi bil riski-
ral svojo eksistenco, ¢e bi se bil le ganil. Danes uvidevam, da se ne mo-
rem ve¢ izkopati iz tega polozaja, v katerega sem zaSel radi prejSnjil
napa¢nih korakov. Cutim, da sem kot Ceh podlegel sili razmer in da
sem za svoj narod izgubljen. Ne vem, kaj sem ali kaj naj bi bil

VpraSate me, kaj mislim o narodnem pretvarjanju. Na to je tezko od-
govoriti, Ce se postavim na staliSCe narodnega egoizma, moram Vam
priznati, da ga lahko obsodite; toda drugace je to, Ce presojate s subjek-
tivnega, recimo z mojega staliSCa. Ce namre¢ vpraSam svojo vest, si v
tem oziru ne morem ni¢esar nemoralnega ocitati. Kar se je z menoj zgo-
dilo, zgodilo se je brez moje volje in moje krivide. NoCem sicer trditi,
da je tako prav; ne, jaz bi bil srecnejSi, Ce bi se ne bilo z menoj tako
zgodilo. Vendar pred Vami stojim kot poSten Nemece, ker ne morem dru-
gace, pa mislite o meni, kar hocete.”

Ni mogoce prezreti, da so tudi v pravkar navedenih sluCajih gotovi
momenti znacaja imeli svojo ulogo, brezdvomno je manjkalo trdne volje,
ki bi ga bila vodila iz nevarnih polozaijev, odlocilnih za njegovo narodno
mislienje.

; Na drugi strani pa se nam v tem slucaju jako jasno kaZe asimila-
ciiska mo¢ Sole, posebno pa kulture, ako v obliki smotrene vzgoje vpliva
na mladega po vzviSenem in idealnem svetu koprneCega Cloveka. Ego-
isticnih vplivoy nam v tem slucaju .ni mogoCe zaslediti. PrivlaCna moc
kulture, s katero vpliva kaka socialna skupina na drugo, je ogromna
in za druge heterogene skupine na niZji kulturni stopnji lahko naravnost
katastrofalna. Zgodovina nam daje za to vse polno vzgledov. Velika je
bila n. pr. asimilacijska mo¢ grske kulture, ki ie helenizirala dobro polo-
vico Male Azije. Rimska kultura je pozneje zvarila najbolj razlicne ele-

1) Opomba pisatelja- L. 1900 je spisal celo ¢lanek za neki ceski Easopis proti
nemdki steanki, v katerem se je potegoval za ceiki volilni imenik. Doti¢ni Clanek sem
sam nesel v redakeijo, ker si on ni upal iti tja radi Nemcev.
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niente apeminskega polotoka v narodno enoto ,rimljanstva‘, Pozneje
ie bila nems$ka kultura ona privla¢na sila, ki ie pritegnila ogromne mase
slovanskega Zivlja na danasnjem Pruskem in Saksonskem (polabski Slo-
vani), na CeSkem, NiZje Avstrijskem, Koroskem in Stajerskem. Trdnost
znacaja poedincev je nagboliSe oporisce za kulturno slabejSo narodnost;
posebno utrditev volje v smeri kulturnega stremljenja lastne narodne
tradicije je neobhodno potrebna za ohranitev narodnosti, Tej nepremag-
liivi volii narodnih idealistov, moZ, ki so delali za kulturne ideale svo-
jega naroda, se ima zahvaliti za svojo narodnost vsaka ljudska skupina,
ako se je kot kulturno SibkejSa ohranila poleg kulturno moc¢nejSe in se no-
vzpela na enakovredno kulturno stopnjo. Utrditey znacaja po smotreni
vzgoji volie v narodnem zmislu je brezdvomno najboliSe preventivno
sredstvo proti katastrofam raznarodovanija.

Vsi ti in podobni faktorji, ki imajo svoj vpliv pri narodnostnem
pretvarianju, delujejo v vsakem slucaju kot realni faktorji po psiholoskih
zakonih notranjega dogajanja in nimajo z logi¢no argumentacijo nicesar
skupnega. Zaradi tega vidijo tudi vsi, ki so v Zivljenju izpremenili svojo
narodnost in se pretvorili, v tem zgoli nekakSen neobhoden fakt danih
okolnosti, v katerih so se razvijali, in ne najdejo niCesar, s ¢imer bi si
zato obteZevali svojo vest.

() takih, ki narodnosti ne pripisujejo nikakSne eti¢ne vrednosti in
io smatrajo za neko Zzivljensko slucajnost, nam tukaj ni treba posebej
govoriti. PaC¢ pa zasluZiio velje pozornosti slucaji narodnega hlinjenja;
zakaj pod raznarodujoCim terorizmom vsekakor polagoma degenerira
znacaj narodno cutecega Cloveka, ker uniCuje njegovo nravno potenco,
mu jemlje idealistiCen vzlet in ga dela nesposobnega za druzaben na-
predek. Kakor gotovo na sluCajih nezavestnega narodnega raznarodo-
vanja ne najdemo niCesar, kar bi se dalo s sploSnega socialnega stalis¢a
obsojati kot nemoralno, tako brezdvomno je premislieno in nasilno raz-
narodovanje nesocialen ¢in, naperien proti napredku civilizacije cClove-
&tva. Narod, ki si na ta nacin prisvoii liudi. sicer pridobi na CloveSkem
materialu, vpraSanje pa je, ako kaj pridobi na svoji socialni potenci, ki
ie v civilizatori¢ni sili poedincev in njih obCestvu. Nasprotno se da iz-
pri¢ati, da marsikoga, ki se kot ugrabljen in zabloden Clovek zaveda
svoje socialne zmote, ta fakt v socialnem Zivljenju moti. Njegove civili-
zatori¢ne sile so postale v novi skupini sterilne, ki bi se b'le sicer lahko
razvile plodonosno v prvotni narodni skupini. Clovestvo je v tem slucaju
na vsak nacdin fizgubilo na svoiji civilizatori¢ni potenci.

Priobcil sem to v ¢asu, ko je vsaj teoretitno zmagalo nacelo samo-
odloZbe narodov, v &asu, ko prihaja Zivlienie narodov do veljave, o
Cemer sem bil vedno preprican. Ze pred desetimi leti sem se lotil na-
rodnostnih vpraSanj; leta 1912 pa sem podvzel anketo, o kateri sem
uvodoma govoril in katere rezultat je v jedru ta razprava.

_ Pripomba: To razpravo sem priobéil, éeprav je radi vojne enketa zastala in
so izsledki vsled tega nepopolni zato ker je lahko kljub temu pobuda za nova ragisko-
vanja na tem polju. Dr. M. R. -
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DR. SAGADIN:
ZACETEK SOCIALNEGA ZAVAROVANJA V
JUGOSLAVIJL

Za razumevanje likvidacije ie najvaZneje, da se pozna nacin zava-
rovanja. Vsi podjetniki v podrocCju ene zavarovalnice tvorijo celots, ka-
ta1a mora vplagati prispevke, ki so potrebni za izvedenje zavarovanja.
Pysamezni zavarovani obrati z istim nevarnostnim koli¢nikom tvorijo
posebne skupine z enakim enotnim prispevkom. Obrat, ki bolj obreme-
nj.ije zavarovalnico, v katerem se torej pripeti pogosteje kaka nezgoda,
ima visji prispevni koli¢nik, kakor obrat, ki je manj nevaren. Na visino
prispcvka — ne pa nevarnostnega kolicnika — wvpliva velikost obrata,
ker se placuje prispevek na podlagi izplaCanih mezd. Od dveh obratov
z istim nevarnostnim koli¢nikom placa oni, recimo z mezdno vsoto 1000,
desetino tega, kar mora placati obrat, ki je izplacal 10.000 na mezd-
nih vsotah. Razpm‘edbo v nevarnostne razrede predpisuje drZava tako.
da izda pravila in skriZaljko, iz katere je razvidno, v kakSen razred ne-
varnosti je uvrstiti posamezen obrat. Ta razporedba se pregleduje vsakih
3 ‘et. Zavarovalnice morajo namrec predlagati vsako leto natanCne iz-
<aze in vsarih 5 let e posebne statisti¢ne izkaze o zavarovalnih obratih,
o pripetivsih se nezgodah i, t. d. Ta material se natan¢no prestudira, pre-
dela in preraduna v ministrstvu. Na teh podlagah se vidi takoj, ali se je v
pesameznih skupinah obratov pripetilo v resnici toliko nezgod, kolikor
se je pricakovalo. Ako se je pripetilo ve¢ nezgod, je torej smatrati do-
ti¢no skupino cbratov za nevarnejSo in se mora uvrstiti v visii nevar-
nostni razred. Ako se izkaZe narobe, da je bila ta skupina oceniena z ne-
varnostnim odstotkom, ki ga ni dosegla, se uvrste doti¢ni obrati v niZii
razred nevarnosti. Tako drZzava regulira s svojimi, na podlagi statistike
izdanimi odredbami nezgodno zavarovanje.

Ka; predstavlja vplacani prispevek? Vplacani prispevki niso niCesar
drugega kakor nezgodne rente, ki so se izplaCale, oz. se e izplacajo
penesredenim delavcem zavarovanih obratov, in upravni stroSki. Na-
¢in pobiranja prispevkov je razhicen, Za izdatke enega leta se i¥e po-
kritie. Razlotujemo popolno (kapitalno) in delno kritje. Popolno ali kapi-
talno kritie obstoja v tem, da se vplacajo ne samo v istem letu dejansko
izplacane rente (recimo amortizaciiske kvote), temve& ves kapital, ki je
potreben, da se more zadostiti celotni zakoniti obveznosti, ki izhaja iz
vsake posamezne nezgode do smrti vseh iz te nezgode upravicenih, K
temu se pristejejo Se upravni strodki zavarovalnice. Pri delnem kritju
pa sc vplacajo samo tisti zneski, ki so bili dejansko izdani v proSlem
" poslovnem letu (rente in upravni stroSki), v katerem slucaju ima zava-
rovalnica le viogo denarnega posredovalca. Pri kapitalnem kritju pa na-
loZi zavarovalnica za vsako nezgodo kapital, kateri zadostuje za vse ob-
yvezncsti. Pri tem je pa Se zmiraj nacin pobiranja teh prispevkov razligen,

(Konec.)
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all v naprej, ali za nazaj. Pri delnem kritju se pobirajo prispevki nazaj,
ker se Se le koncem poslovnega leta ugotovi viSina izdatkov, Pri kapi-
tainem kritju pa se morajo prispevki pobirati tudi v naprej, v katerem
slu¢aju govorimo o premijskem sistemu, V naprej se preracuna, koliko
nezged se utegne pripetiti in koliko denarja bo potrebno za eno leto.
Potem se doloc¢i tarif, v katerem je preraCunano, koliko placa podjetnik
zavarcvanega obrata za vsakih 100 kron izplacanega delavskega za-
sluzka, vpostevaje nevarnost podjetja. Avstrija je uvedla sistem kapital-
nega xritja s premijami, ki ga nadaljujemo v Sloveniji in Dalmaciji, do-
¢im delajo naSe deZele, ki smo iih prevzeli od bivSe ogrske polovice, po
sistemu delnega kritja, pri ¢emer se pobira Se obenem dodatek za po-
seben rezervni sklad. Kapitalno kritje je najbolj pravifen sistem, ker
placa nezgodo tisti, ki jo je pravzaprav povzrocil, do¢im morajo pri del-
nem Kkritju potomci placevati za nezgode svoijih prednikoy. Zatorej
cs:qanc pri kapitalnem kritju premija skoraj docela konstantna s prayv ma-
lenkostnimi izpremembami, ako tarif ne zadostuje in se mora zvisati. Pri
delnem kritju pa se placujejo prvo leto izdatki za nezgode prvega leta,
v drugem letu izdatki za nezgode, ki se pripete v drugem letu na novo
in izdatki tekocega leta, ki so potrebni za nezgode iz prvega leta in tako
nan:ei Ustali se prinos Se le iakrat, kadar je prirastek novih nezgod
tolik, kolikrSen je odpadek starih rentnikov vsled smrti.To pa traja glasom
statistike 65 let. Seveda je v prvih letih prinos mnogo manjsi kakor pri
kapitalnem kritju, a to veselje ne traja dalje nego 17 let, a Ze pri 18. letu
prekoradi prinos po delnem kritju onega po kapitalnem kritju, ki ostane
zmiraj konstanten, Delno Kkritjie zahteva na koncu ustalienja tudi kon-
stantno enako premijo le s to razliko, da je ta premija za ved¢ ko 50%
visia cd one po kapitalnem kritju. Vzrok je ta, da sem vpladal pri kapi-
talnem kritju ves kapital za nezgodo, doCim pri delnem kritju samo
kvedicinu enoletni znesek v resnici izplacane rente, torej le amortizacij-
sko Kwvoto, ne pa kapitala.

Gornja, nekoliko preSiroka, razpravlijanja so bila potrebna, ako ho-
gemo 1azumeti likvidacijo teritorialnih in nezgodne zavarovalnice za
rudarje, katera je y bistvu poslovala po nalinu teritorialnih zavarovalnic.
Po preobratu so vse nasledstvene drzave priklopile rudarje k teritori-
alnim zavarovalnicam, in to tem bolj, ke ni mogoce za malo Stevilo za-
varovancey vzdrZevati posebnega zavoda.

Munogrede nai omenim polozaj ob preobratu. Po 28. oktobrn nepo-
sredno se v teh zavodih (teritorialna zavarovalnica v Gradcu in v Trstu
ter rudarska na Dunaju) ni izpremenilo ni¢. Poslovali so v naprej, kakor
Ga Avstrija Se obstoja. Pravno to ni bilo pravilno; kajti Avstrija se je
zdrobila, nasledstvene drZave so nastale, ti zavodi so se namah izpreme-
nili v inozemske in torej niso imeli pravice poslovati na naSem ozeniliju,
A bila je sreca, da niso takoj ustavili svojega poslovanja za naSe deZele.
Tudi s tehni¢no-upravnega stali$¢a je bilo za vse dobro, da so poslovali
naprej vsaj do konca 1. 1918., ker smo zgoraj videli, da je poslovno leto
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riekaj celotnega, kar se da le z velikimi upravnimj stroSki lociti, Pre-
kinjenje poslovanja teh zavodov za naSe ozemlje je pricelo Se le s preki-
njenjem denarnega prometa. Nosilec denarnega prometa pri vseh takih
zavodih je bila poStna hranilnica na Dunaju in ¢im je ta ustavila svoije
poslovanje za naSe pokrajine, so prenehale tudi te zavarovalnice z naka-
zovanjem in izplaCevanjem rent v naSe deZele.

Naloga naSe nove revolucionarne vlade je bila, da je takoj ustano-
vila nezgodno zavarovalnico za svoje obmodcje, kar se je tudi zgodilo.
Naloga Zacasne delavske zavarovalnice zoper nezgode, kakor jo je ar-
zava imenovala, s sedeZem v Ljubljani, je bila ta, da nemudoma uredi
izplaCevanje rent; kajti rentniki so bili v strahu za svoje rente in so se
celo bali, da jih sploh v Jugoslaviji izgube, ker so bili zavodi vsi izven
na$ih mej. Ogromne teZave je imel novi zavod pri svoji ureditvi, kaijti
moral je namah napraviti sliCen zavod, kakor so obstojali na Dunaju,
v Gradcu in Trstu. Jasno je bilo eno, da je drzava morala priskociti na
pomo¢ v takem izrednem poloZaju. To se je tudi zgodilo v polni meri. S
prvim denarjem, ki ga je prejela zavarovalnica od drZave, se je uredilo
provizori¢no izplaCevanje rent na racun tega, kar dolgujejo stari zavodi.
Rentnik je dokazal z odlokom v roki svojo pravico do rente in prejel
od zavoda sorazmeren predujem. Med tem so se pojmi nekoliko razbi-
st1ili in so se zalela pogajanja s starimi zavodi, ki so nekateri prej, drugi
se le po dolgem obotavljanju, dali naSemu zavodu ma razpolago uradnij
material za izplaCevanje rent, da se je nato lahko redno delo pricelo.
Rente so bile izplaCane v avstrijskih, pozneje po Zigosanju Cisto naravno
v zZigosanih kronah. Kritje je bilo za trenotek dano iz drZzavne pomodi, de-
loma tudi iz prispevkov, vplaanih za prejSnje dobe na racun prej3niih
zavodov. A priSlo je poCasi valutno vpraSanje, Rentniki so se oglasali
z Dunaja in Gradca na eni in iz Trsta na drugi strani, Nems8ko-avstrijska
krona, lira in jugoslovanska krona, to so postale pa¢ polagoma popolnoma
razli¢ne vrednote. Lira je bila mo¢nejSa in bi bilo rentnikom le privo-
iciti, da prejmejo rente v lirah. Ali avstrijska krona je podlegla nasi in
sedaj bi se morale te nizke, na predvojni valuti stojeCe rente Se zmanjSati.
Potem bi ne ostalo skoraj niCesar. Ali ta socialni argument pravno ne
zadostuje za presojo, v kaki valuti gre komu renta, ako ni drZava v na-
prej rekla, da se obveZe nositi razliko med tujo slabSo in naSo valuto.

Valutno vprasanje ne bi bilo nikdar nastalo, ako bi bili imeli svojo
zavarovalnico Ze od nekdaj v Ljubljani, ker bi bila prej avstrijska, sedaj
jugoslovanska enostavno nadaljevala svoje posle in bi se njeni kapitali
bili avtomatitno prelevili iz staroavstrijskih v jugoslovanske. Pa tudi
tedaj bi bilo to vpraSanje izostalo, &e bi bili pref¥nji zavodi takoj po pre-
obratu izrocili naSemu novemu zavodu one kapitalije, ki bi bili odgo-
varjali prevzetim rentnim bremenom. Ta dva argumenta sta merodajna
za rentnike, da imajo po mojem mnenju pravico do rente y nasi valuti,
ker za nje je paC bilo vse eno, kje so bili zavodi in kje'rentni kapitali:
kajti o tem niso imeli oni odloati. Delali so na tem teritoriju, bili zava-
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rovani na tem teritoriju, Zivijo sedaj na tem teritoriju, pa bi naj sedaj
hipoma prejemali rento v tuji valuti? Ne! Tako prejemajo za_sedaj vsi
v Jugoslaviji Zive&i rentniki teritorialne graske in trzaSke nezgodne za-
varovalnice svoje rente v nasi valuti; od rudarske pa oni, ki so se po-
riesrecili na naSem ozemlju,

Med tem je bila objavliena saint-germainska mirovna pogodba z Av-
strijo, ki dolo¢uje v &lenu 275, da je Avstrija zavezana, predati nasled-
stvenim drZzavam oni del nabranih rezerv, ki so namenjene za delovanje
socialnih ali drzavnih zavarovanj na tem ozemlju in ki so jih upravljale
vlade ali upravitelistva bivSe avstro-ogrske monarhije ali pod njeno kon-
trolo delujode javne in zasebne korporacije. Drzave, katerim predajo
ti denarji, so zavezane, da jih uporabijo za izpolnitev iz teh Zavarovanj
izvirajocih obveznosti. Pogoji te predaje se naj doloCijo med avstrijsko
n udelezenimi drzavami. Ako se to ne zgodi, se predloZijo pogoji pre-
daje odboru 5 &lanov, sestojeCemu iz 1 zastopnika Avstrije, 1 udelezene
drzave in 3 iz drugih drZav, ki naj predlagajo reSitev pri svetu zveze
narodov, kateri kon¢no odlogi.

Kapitali se neposredno po preobratu niso mogli predati, ker so toza-
devne bilance zakliucili Se le na jesen lanskega leta, Pa tudi predujmov
na to niso dali, ker je finan&ni poloZaj teh zavodov vse prej, kakor za-
vidljiv. Zato ni prislo dosedaj do sporazuma med Avstrijo in nasledstve-
nimi drzavami v zmislu zgoraj navedenega dolo¢ila mirovne pogodbe.
Vzrok temu je vojna, ki je uniCila med drugim tudi te zavode. Drzava
je namred posegla tudi po imovini teh zavodov in si jo je dala izpla-
Cati v obliki voinih posojil. Po ¢lenu 205 mirovne pogodbe z Av-
sirijo niso namre¢ nasledstvene drZave dolZne prevzeti vojnega posojila,
pa tudi nimajo pravice terjati od Avstrije kake odSkodnine iz vojnega
posojila. Avstrija tudi ni dolZna, da placa vojno posojilo, ki ni avstrijsko.
To dolocilo napravlja $e le pravo zmesSnjavo v socialno zavarovalnih za-
vodih. Ti imajo prvi¢ vse premoZenje naloZeno v voinem posojilu in dru-
2i¢ so se Se zelo zadolZili v svrho podpisa vojnih posoiil, nekateri zavodi
so podpisali 2krat, celo 3krat toliko voinega posojila, kakor so imeli
premozenja, Tako je podpisala graska nezgodna zavarovalnica, ki izka-
zuje 21 milijonov rezerv, 68 milijonov vojnega posojila, na katerem lezi
55 milijonov lombarda. Likvidirati pri takih razmerah je pal umetnost.
Ako radunamo, da prevzamemo eno petino rentnikov in eno petino rent-
nega kapitala, zna%a to 4 in pol milijona kapitalnih rezerv. Da pa jih do-
bimo, bi morala nasa drZva pladati malodane 14 milijonov vojnega po-
sojila. Ako drzava v oble ne prizna vojnega posojila, je enostavneje, da
sploh ne likvidira, temve& da zaloZi 4 in pol milijona kapitalnih rezerv.
Toda o tem ne bo odlotala nafa drZava, temvel svet zveze narodov.

Sporno je nadalje vpraSanje, katere rentnike naj prevzamemo. Sta
w1 dva principa: teritorialni in personalni. Po teritorialnem principu bi
prevzeli vse tiste rentnike, ne glede na drZavno pripadnost ali na biva-
lisGe, ki so se ponesrecili v obratih, leZeCih na nasem ozemlju. Tu so
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pomisleki. Podjetnik, kakor sem zgoraj povedal, ni sam zasc zavaro-
valna enota, temves vsi podjetniki istega nevarnostnega razreda tvorijo
skupino zase in pla¢ajo isto premijo, ne glede na to, ali se je v posamez-
nem podjetiu pripetila sploh kaka nezgoda ali ne. Zavarovanje se vrsi
na podlagi vzajemnosti. Eno podjetie nima recimo vse leto nfkaxe ne-
zgode, drugo podjetje iste vrste pa zabeleZi v istem letu po nakljuciu
celo ved nezgod., Zato pa ne placa prvi manj ali celo niCesar, drugi pa
mnogo ved, temyed placata kijub temu oba isto vsoto ob enakih ostalih
okcliSinah, ker se racuna s povprecno verjetnostjo, da se v takih obratih
pripete nezgode. Iz tega razloga se mi ne zdi ta princip mogoc za likwvi-
dacijo. Tudi je izkljuCena likvidacija na podlagi velikosti prevzeteg?
ozemlja, ker je premoZenje nabrano izklju¢no le v svrho zavarovanja
rente.

Personalni princip je gotovo bolisi in pravi¢nejsi. Ta bi bil ali princip
drzavljanstva ali bivali§Ca.

Po nacelu drZavljanstva bi prevzeli vse one rentnike zgoray ome-
njenih zavodov, ki so nasi drZavljani, ne glede na to, kje so se pone-
srecili. Rentniki pa, ki niso nasi drZavljani, bi ostali avstrijskim zavodom,
oz. bi jih oddali ostalim drZzavam. Socialno najbolj praviCen in dejanske
razmere najboli upostevajo¢ in najmanj zmesnjav povzroujoC se mi vidi
princip bivalis¢a. Kdor Zivi med nami, naj uZiva rento v na$i valutl.
Koncno nam je vsem znano, da k nam niso hodili tuji delavei v delo, ker
imamo sami delavstva odve¢, zatorej se bo princip drZavljanstva skora)
kril z onim bivalis¢a in se tem laZje naSa drZava odloCi zani.

Rudarska nezgodna zavarovalnica na Dunaju je enostavno prene-
hala poslovati. Delokroga za tuje drZave ni imela, za Avstrijo samo je bilo
nemogode, vzdrzevati za tisto peSCico rudarjev poseben zavod, ker bi
bil moral itak po Stevilu zavarovanih delavcev iz posameznih deZel
obstoiati Ze od pocetka namesto na Dunaju v Pragi, ker so Cehi tvorili
vee ko dve tretiini zavarovancev. Rentnike je enostavno porazdelila po
teritorialnem principu, t. i. po kraju ponesrecenja. Ako to ne bo prav, naj
s! nasledstveni zavodi sami med seboj urede po svoji volji. Saj bi tudi
likvidacija morala pri danaS$njih stro$kih uprave takih zavodov pojesti
e tisto navidezno premoZenje, ki morda obstoja. Potem bi seveda od-
padla vsaka likvidacija. A to bo tudi svet zveze narodov uredil tako, da
bo za vse prav, ali pa tudi ne, kakor vidimo dosedaj.

Naj mi bo dovolieno, opozoriti $e na nekaj. Ako delavec pred voino
ni nasel dela doma, je moral iti dela iskat. Veliko jih je Slo v Ameriko,
Ze- ved menda na ,Nemsko*, pri ¢emer mislim ,NemSko* v ljudskem
poimu, torej tudi avstrijsko Nemsko. Tako imamo priblizno 500 rentni-
kov od dunajske in solnograske zavarovalnice. Do preobrata ni bilo raz-
ke med jugoslovanskim rentnikom graSke in dunajske zavarovalnice,
oba sta bila reveZa, a sedaj po valutni razliki prejema prvi rento v na$i,
a drugi v avstriiski valuti, in to je komaj tretjina od predvojne valute, to
se pravi tretjina od one rente, ki jo je pred vojno prejemal. Ako se vzame
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za podlago nacCelo drZavljanstva, mislim, da ne bodo ti izkljuceni, -po-
sebno, Ce se smatra Avstrija kot celota ne glede na tehni¢no razdelitev
uprave nezgodnega zavarovanja.

Pri ZelezniCarjih so stvari nekoliko druga¢ne. Zakon o nezgodnem
zavarovanju delavceyv iz leta 1887 doloCa v § 58., da se lahko vedje Ste-
vilo podjetnikov zdruzZi z vsega drZavnega teritorija in prosi dovoljenja,
da ustanovi lastno zavarovalnico. To dovoljenje se lahko da, ako se
zuvarovanje uredi vsaj tako ugodno kakor po obstojeCem zakonu, na-
dalje, ako radi tega ni ogroZen obstoj teritorialnih zavarovalnic in sled-
nji¢, ako so podane zadostne garancije za izpolnitev obveznosti napram
zavarovancem.

Na tej podlagi so prosile avstrijske Zeleznice dovoljenja za ustano-
vitev lastne zavarovalnice. Svojo prosnjo so podkrepile z navedbo, da
bodo prostovoljno zavarovale tudi vse prometne usluZbence, ki takrat
$e niso bili zavarovanju zavezani, temveé so pri poSkodbah toZili Zelez-
n.ce za priznanje odSkodnine na podlagi zakona o jamstvu iz leta 1869.
Nato se je dalo to dovoljenje in se je leta 1889 ustanovila ,,Strokovno-
zadruZna nezgodna zavarovalnica avstrijskih Zeleznic na Dunaju.”* Za
njeno poslovanje je merodajen statut, ki je od vlade odobren, v ostalem
se pa naslanja tudi na nezgodni zakon. Posebnost ima predvsem v tem,
da zavaruje celokupen delavski zasluZek brez kake meje navzgor, kakor
i imajo teritorialne zavarovalnice. To pa radi tega, ker so se v zakonu
iz leta 1894 o raztegnitvi nezgodnega zavarovanja obvezali vsi Zelez-
nicarii k nezgodnemu zavarovanju in se jim je odvzela pravica toZbe
v0 zakonu o jamstvu. Zato pa se je doloCilo za nezgode, ki se zgode pri
prometu, da znaSa renta 50 odstotkov vel kakor za navadne .obratne_
nezgode, v primerih trajnega hiranja celo do 133 odstotkoy letnega za-
stuzka. Rente zaostalih se v takih primerih zviSajo za dve tretjini,

Po preobratu je prevzela izplaCevanje ZelezniGarskih rent teritori-
alna nezgodna zavarovalnica v Ljubljani, a z naredbo ministra za soci-
alno politiko v sporazumu z ministrom za promet od 30. septembra 1920
se je ustanovila za vse obmocje bivSe avstrijske ZelezniCarske zavaro-
valnice na Dunaju enaka zavarovalnica v Ljubljani, ki posluje v zmislu
statuta prejSnjega zavoda in prevzame njegova rentna bremena.

Omenim naj Se, da so ZelezniCarji v Hrvatski in Slavoniji priklop-
lieni ,,Zemaljski blagajni za podporu bolesnih radnika i za osiguranje proti
nezgodama u Zagrebu" in so zavarovani po doloCilih kakor vsi ostali de-
lavci. Zato pa Se imajo ob prometni nezgodi pravico tozbe v zmislu za-
kona o jamstvu pri prometnih nezgodah, Isto tako je z Zeleznicarjii v
Vojvodini, ki so tudi bili zavarovani pri nezgodni zavarovalnici v Budim-
pesti, katera je bila za Ogrsko centralisti¢na in je zdruZevala.v sebi tudi
bolnisko zavarovanje. Za nadaljevanje nezgodnega zavarovanja v Voi-
vodini se je ustanovil sedaj poseben odsek v ministrstvu v Beogradu.

Kon¢no omenjam o nezgodnem zavarovanju e to, da so se takoj
v zaCetku pojavila stremljenja, urediti nezgodno in bolni$ko zavarovanje
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v Jugoslaviji na centralisti¢ni podlagi; centralni zavod s potrebnimi po-
slovalnicami. Tak nacrt je izdelal Ze minister Koraé, Kolikor mi je znano,
:a nacrt ni ustrezal in se je v zadnjem Casu v ministrstvu za socialno
politiko docela predalal. Objavljen $e ni. Glede tega sem zelo skepti¢nega
mislienja, ker se bo mora] ta naért pred uzakonjenjem predloZiti pred-
stagvniStvu, Veliko vpraSanje pa je, ako bo predstavniS§vo v doglednem
Casu prislo do kakih specialnih zakonov. Na drugi strani se mi vidi cen-
tralna ureditev socialnega zavarovanja ali tudi le ene panoge tako dolgo
nemogoca, dokler nasa drzava ni urejena na enotni podlagi. Skoraj iz-
kliuceno je, da bi mogel tak centralni zavod uradovati s pridom v drZavi,
katere uprava ni po enotnem sistemu urejena. Zatorej mislim, da bo 3e
precej Casa preteklo, predno bomo mogli govoriti o enotng urejenem
socialnem zavarovanju v Jugoslaviji. O tem me tem bolj prepricuje dej-
stvo, da je minister dr. Kukovec ministrskemu svetu predloZil zakonski
naért o nezgodnem zavarovanju v Bosni in Hercegovini, Radi precei
razvite industrije v Bosni je to bilo gotovo potrebno in Se bolj se bo
pokazala ta potreba v bliZnji bodoCnosti, ako se misli na sistematic¢no
industrijalizacijo Bosne, da se spravijo na dan njena zemeljska bogastva.

O nezgodnem zavarovanju naj Se h koncu omenim, da je nasa drZzava
vpostevala veliko vaZnost te panoge socialnega zavarovanja, Upravni
strodki so bili med vojno kriti v tistih 66% prispevkov, ki so bili izre¢no
20 to dolodeni. Ker pa je poslovanje slonelo na predvojni valuti in so se
aelavski zasluzki zvisali, se je tudi uprava absolutno zelo podraZila, se-
veda ni zadostoval koli¢nik upravnih stroSkov, ker zavod porabi mnogo
vel. Zatoréj je drzava prevzela obveznost, da placa zavodu primerno
subvencijo za vzdrZevanje, kakor je to bilo Ze pred vojno pri sorodni
zemaljski blagajni u Zagrebu. Na ta naCin je omogogeno dobro procvi-
tanie tega zavoda in to je velika zasluga naSe nove drZave. Nadalinjo
veliko zaslugo si je pridobila naSa drZava za delavstvo z novelo nezgod-
nega zavarovanja, ki jo hofem drugiC posebej obravnavati,

DR. MANO DEREANI:

BOJ PROSTITUCIJI IN SPOLNIM BOLEZNIM.

(Konec.)
I11.

Od ofenzivnih sredstev je zdravljenje spolnih bolezni prvo
in najzanesljivejSe sredstvo,

Zdravlienje je obenem profilaksa, in to v dvojnem oziru, Zdravljenje
odstrani bolezen, zabrani nalezliivost in prenesljivost in skrai$a dobo
bolezni. Pri zdravljenju dobi vsak bolnik pojasnila glede bolezni, pomena
nevarnosti.
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Najvecia zapreka zdravljenjia obstoja v teZkocah socialno-gospo-
darske narave. Radi tega, ker te bolezni zadetkoma navadno le malo
nadlegujejo, postane bolnik brezbriZen za uspesno zdravljenje. Ker za-
hteva kroni¢ni potek dolgega zdravljenja, se pacient naveliCa, ne utegne
in nima sredstev. Velika ovira zdravljenja je materialna $koda, ki na-
raste radi zamude Casa in oddaljenosti od zdravnika specialista. Ovira
in motenje poklica. Predsodki, da so te bolezni sramotne, zavajain bol-
nike, da se zdrave po anoncah, mazacih, Sarlatanih. Da, posamezen
bolnik gre v svojem babjeversivu in nespameti tako dale¢, in to v da-
nasnji prosvetljeni dobi, da se hoce iznebiti svoje nadloge s podlim naci-
nom, da prenasa okuzbo s spolnim obcCevanjem na nedolZne. Posledice .
nezadostnega zdravljenja so pogoste tezke recidive in razne notramc
tezke bolezni v spremstvu kroni¢nega razvoja bolezni.

Navodila uspeSnega zdravljenja: Obligatoricno zdrav-
ljenje v ambulancah in bolniSnicah, za nepremozne brezplatno. Pacientu
je zagotoviti, da ne trpi med zdravlienjem ne materialne, ne moralne
Skode. Prisilno zdravljenje bolnikov, ki Zive v neugodnih razmerah, ki
ne kazejo dovolj resnosti, pri katerih obstoja nevarnost okuzbe drugih
bolnikov, ki so nevarni radi skupnega dela tovariSem in onih, ki niso
zanesljivi glede odgovornosti radi svoje mladosti. Bolnik bi smel zapu-
stiti bolnico, ambulanco le z dovolienjem zdravnika. Zdravnik naj bi bil
primoran dati vsakemu spolno bolnemu pacientu pouk o okuZbi, reci-
divih, nevarnostih za potomce, dati tozadevna tiskana navodila s stvarno
vaZnimi podatki. Za zdravnike naj se izdela poseben regulativ, ki naj ob-
sega bistvene toSke o postopanju pri spolnih boleznih. DrZava mora po-
skrbeti za zadostno $tevilo strokovniakov in zadostno Stevilo primerno
urejenih bolniSnic. Vsak veneri¢no bolan &lovek naj bi bil postavno pri-
moran prijaviti obolenje strokovnim uradom. Uveljaviti je zakonske
odredbe glede izvenspolnega okuZenija, glede dojilk, babic, zdrav-
nikov; predpise glede brivnic, garderob, trikojev v gledisCih, glede
tvornic, obratov, toba¢nih tovaren, pekarij, glaZzut, kopali§¢, jedilnega
orodia, kupic, skupnih spalnic, oblacilnic, stranisc.

Socialna sredstva: Povzdiga ekonomskega poloZaja bednih
nezakonskih mater, otrok. Boj razkoSju, alkoholizmu, Odprava stano-
vanjske mizerije, prepoved skupnih prenod&is¢, zakotnih spalnic. Usta-
nove, delavski uradi, dekli¥ka zavetiSCa, sirotinski uradi, delavski do-
movi, najdeni$nice. Preosnova poselskega reda, uradno nadzorstvo neza-
posljenih, izgon brezposelnih v domovinsko ob&ino. PospeSevanje zgodnie
Zenitve, odprava kavcije i, t. d.

Pedagoe¢na sredstva: Prosveta ‘n pouk. oboie zdruzeno
z lepim vzgledom in pobudo do znaCajnosti na podlagi etiénih vrlin, so
najuspesnejSa pedagogitna sredstva, V seksualno prosveto spadajo
spolna pojasnila v javnosti, doma, v Soli. Pojasnila je treba
dati pravoCasno in starostni dobi primerno, da ne prihajajo prepozno.
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V prosvetnem delu se moramo zdruZiti vsi, da v javnih predavanijih.
spisih, broSurah razvijemo obseZno propagando.

Etika kot absolutna dobrina je najplemenitejSa Cinjenica lepe.
dobre vzgoie, a le v obrambnem zmislu. Kdor je Ze zapadel umazanim
vplivom, temu prihaja eti¢na vzpodbuda navadno prepozno. Geslo nam
bodi splosna moralna povzdiga. Pouk o nevarnostih spolne
okuZzbe in spolnih bolezni naj ostane pripomocek svarilne didaktike.
Okrepimo znacajnost, vzbudimo samozavestinspolni po-
nos naSega mostva in Zemstva. Dekle naj spozna, da ni nobena Cast
zanjo, ako se ji laska gospodiC boliSe vrste. Hvalisanje, dvorjenje in pre-
tirana galantnost gospodov napram Zenstvu sploh ni iskrena spoStljivost
do Zenstva. MoSkemu moramo vcepiti prepricanje, da je zapeljevanije
ostudno in zloCinsko pocetje, nevredno poS$tenega moZa; da je Zenska
Zast toliko sveta, kolikor je vredna moSka Cast, da dekle, Zena nj igraca
za %alo. Zahtevajmo Cistost obeh spolov do poroke. MoSkemu naj bo
pri vstopu v zakon v ponos, da si upa izbrati druZico iz nagnenja, ki se
ne prodaja za denar. Spolna samopa$nost, neznacajnost in nespodobnost
je ravno tako grda lastnost kot sploSna nepoStenost in neznacaj-
nost. Eti¢na seksualna vzgoja naj nas vzgaja za ¢ut do odgovorno-
sti in za vzbudo vesti. ,Bodo¢nost je onih, ki ostanejo zvesti
lepim nacelom.” (Seved Ribbing.)

Odli¢no sredstvo za profilakso proti spolnim boleznim, da, absolutno
sredstvo je vzgoja mladine do spolne vzdrZnosti. Uspeh te vzgoije
nikakor ni tako brezupen kot se Cesto poudaria. Abstinenca je gotovo
zdravin manj Skodliiva kot spolna okuZba. Za olajSavo abstinence naj
s¢ upoSteva: pobuda za znanost, vedo, umetnost, resen poklic, proste
igre, Sport, telovadba, turistika, skupni izleti, pravilna razdelitev teles-
nega in duSnega napora, izbera miljeja, odvracanje provokatori¢nih
drazil, ki vplivajo na fantazijo in po refleksih na seksus. (Sexuelle Ab-
stinenz, VIII. KongreB, Dresden 1911.)

Predavanja spolno prosvetne vsebine naj se vrse javno, za Solsko
mladino takoj po izstopu iz Sol, posebno Se za usluZbenke in delavska
dekleta, ker so te izpostavljene najvedjim nevarnostim. Tem predava-
niem se lahko vplete pouk o splo¥ni higieni, dietetiki, o Skodah alkoho-
lizma, o nevarnostih okuZenja, o resnosti dela, o vpliva telovadbe na
zdravie, o zmernosti v obCe. Propagirati je zgodnjo Zenite v, Sta-
tisti¢ni podatki naj sluZijo v agitalne in svarilne namene. Predavanja
morajo biti resna, taktna, ozirajola se na Zensko srameZljivost in na
rahlodutnost mladine. Nasprotno naj se pojasni napaCna srameZzljivost za
bolnike, da se ne izogibliejo zdravlienju. Spolne bolezni kot bolezni niso
sramotne, ¢e jim ni vzrok zanikrnost. BroSure s poljudno vsebino bi mo-
rale biti, ¢e so namenjene za ljudsko izobrazbo, prej strogo revidirane
po strokovnjakih. Kazalo bi ustanoviti pou¢no-umetniSki svet. Zavzeti
moramo odlo¢no staliSCe proti pornografitno eroti¢nim momentom v
umetrosti, literaturi, Ctivu, Casopisju, gledisCu. Menim, da je pravilno
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0, kar izraza geslo: ,Naturalia non sunt turpia.” Naravna in umetnisko
izraZana nagost ni nemoralna, a gledati treba na genre, situacijo in opa-
zovalca. Nevro- in psihopatiCne narave pridejo itak izven kalkula,

Seksualna pedagogikz{. Od dosedanje naSe pedagogike je
meni znano le toliko, da je ta beseda abstrakten, uCen, bobne¢ pojem, v
1zvajanju nisem videl Se nobenih uspehov ali sadov ne kot otrok, ne kot
ucenec in ne pozneje kot o¢e. Tu ni wmestno, da bi se podajal v kriti¢no
razpravo o vzgoji, omejim se na nekaj opazk. Uredimo si vzgojo in pouk
tako, da dobimo za navadno Zivljenje priprosto, pa mocéno obleko za
vsak dan, za delavnik; lepe Cednosti naj si pripenja vsak na $vojo praz-
ni¢no obleko kot Sopek cvetic. Tako postanemo zdravi fin Cedni. Nag
ponosni Triglav je v simbolitnem zmislu krasen motiv, a" vsakdanje
zivljenje na Triglavu bi postalo nestrpno. JunasStvo, trajna Cistost, askeza
so posamezni heroini poimi; za Zivljenje, za narod v sploSnem pomenijo
sterilnost.

Dosedaj se je pri vzgoji in pouku premalo uvazeval spolni moment.
Sola se mora reformirati v vzgojno Solo, vzgoji pa moramo pridejati
seksuelno vzgojo. Brezbriznost doma in Sole za ta predmet ne sme dalje
obstojati. Gotova pojasnila lahko dobe Ze 12—14 letni, da ne pridejo pre-
pozno. Pri razli¢nih predmetih je sto priloZnosti, dajati kratka pojasnila.
Ne smemo se ogiibati v govoru in Ctivu besedam iz verouka, jezikoslovia,
leposlovia in naravoslovja, ki so potrebne za razumevanje, Besede:
rojstvo, stvarienje, porod, spocetie, Cistost, preSestvo, sodomija, zakono-
lomstvo itd. moramo pojasniti. Govoriti o tem pa moramo jasno, ne
prikrito, nerazlo¢no. Izlogiti je iz vsakega spolnega pouka in mladinskih
prosvetnih predavanj pojasnevanja spolnega zdruZenja in anatomicnih in
fiziologi¢nih detajlov. Navedel sem tu le nekaj splos$nih stavkov z zdrav-
niSkega staliS¢a, podrobna razmotrivanja sodijo pred odseke pedagogov
po poklicu.

Seksualna dietetika nam kaZe 3kode nezdravega spolnega
uZivanja in nam daje na podlagi splosnih higienskih predpisov nasvete.
Njena naloga je izloCevati nezdrave hranilne snovi iz hrane,alkohol, Zivéna
d:azila, dajati glede obleke, snage navodila. Priporo¢liive kniiZice diete-
ticne smeri so znanstvene: Ribbing, Forel, Bloch, Mann; poljudne: Lau-
retius, Bernhardi, Retan, Damm, Te zadnje v marsi¢em pretiravajo in
s tem begajo poimovanje. (Sexualpedagogik, Mannheim 1907.)

Seksualna zakonodaja, Zakonodaja je stroka pravnikov,
nas zdravnikov se tice kot drzavljanov le v gotovih vprasaniih kot stro-
kovnijakov. Paragrafi niso naSa moc¢na stena, zanimamo se zanje kot stan
le v toliko, da odstranjujemo nedostatke in vse ono, kar po naSem mme-
nju ni pravilno: da zahtevamo revizijo in reformo, deloma dopolnitev,
deloma odstranitev. V sodno-zdravniSkih in socialno-zdravnisSkih vprasa-
nith moramo vsekakor zahtevati, da nas v bodoCe pritegnejo k zakono-
daji in upravi. Glede seksualnih vpraSanj moramo poudarjati vedno na
novo, kako vaZna da so in tako buditi vest javnesti in zakonodajalcu. V
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naslednijih ‘stavkih nacenjam nekatera vpraSanja in beleZim gotove pri-
pombe. (Po virih pi. dr. Fingera in Fridr. Frey-Enketeja, Wien 1908.)

Taka vpraSanja bi bila:

So li dosedanje zakonske dolo¢be zadostne? Ali naj se razSirije, do-
polnijo, nadomeste, poostre?

Al naj bodo zakonska doloCila splo$na, ali veljavna za posebno
vrsto ljudi, le za one, ki se udajajo prostituciji?

Ali naj priporo¢amo obrtne, zdravstveno-policijske odredbe s kazen-
sko sankcijo za gotove obrate, podijetia, stanove?

Razmerje zakonodaje do prostitucije je nejasno? Kako dobiti izhod?

Kako naj se izvrSi omeiitev osebne prostosti spolno okuZenih ljudi
v iavnosti, ali celo v rodbini?

Kake dolZnosti in kake pravice je prisojati zdravniku nri infekcijskih
boleznih, izreéno pri spolnih?

Kako naj izvedemo prisilno zdravljenje, prisilno prijavo, prisilno iz-
~ sleditev spolnih bolnikov?

Doslej nismo na jasnem, kaj zakon dovoljuje, oziroma zabranjuje
glede nezakonskega spolnega Zivljenja, kaj je dovoljeno, kaj prepove-
dano in kaj ne?

Nismo na jasnem, kaj bi bilo priStevati tajni prostituciji in kaj ne?

Kako zapreti dotoke tajni prostituciji, v kolikor bi bila kaznjiva?.

Jasna finstrukcija proti tajni prostituciji! —

Navajam nekaj predlogov pravnikov in zdravnikov, ki bi se dali
razpravljati, odnosno uporabiti v zakonodaji:

Za spolno okuZenje naj veliajo vsaj isti predpisi kot za nalezliive
bolezni. .

VpraSanje zdravniSke sluZbene tajnosti naj se revidira, ker spomimnja
danes ngkako na spovednico. V mnogih primerih je itak zelo problema-
ti¢na in ni niti moralna. Ta mol&eCnost je v Zivlienju in praksi deloma
zastarela. Vsaj je vendar vsako zdravniS8ko izpriCevalo, vsaka javna di-
agnoza, parere za zavarovalne druzbe le krSenie zdravniske strokovne
tajnosti.

Zahteva po zdravniS8kem izpri¢evalu o zdraviu, na podlagi katerega
Sele bi bil dovolien vstop v zakon, je postala aktualna. Zakon je vsaj
tako vaZna socialna naprava, kot so to primeroma javne sluzbe, Sola, vo-
jasCina, za katere zahteva uprava zdravnid8ko preiskavo in izpricevala.
Nasprotno pa bi bila taka naredba teZko izvedljiva in silno kocljivo vpra-
Sanje za zdravnika. Glede koristi v socialnem zmislu pa zelo dvomljiva,
kar se sicer d4 za dosego poroke uvesti in zahtevati izpricevalo, ne da
pa se to uvesti za sedaj glede nelegitimnih spolnih druZenj in bi se potem
Se bolj mnoZili sluCaji proste ljubezni in diviih zakonov.

Obvezna naj bi bila naznanitey spolnobolnih renitentov oblastim,
kakor naj bi bila obvezna zdravniska preiskava in zdravlienje.

Za vse nezavoslene nod 24. letom bi se morali vioditi natancni uradni
zapiski, Uvede naj se nadzorovanje vseh zanemarjenih mladoletnih po
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golskih ali sirotinskih svetih in se naj odredi prisilna oddaja otrok od
zanikrnih starSev pro¢ v drzavna oskrbovalis¢a. (Deloma Z¢ uvedeno.)

Prepoved izkoriSCanja Zenske lepote v Spekulativne svrhe v gotovih
podjetjih, obratih, uradih.

Starostna obvarovalna doba deklet naj se raztegne do 18, leta, po-
roce se lahko pre;.

Reforma varustva in skrbstva sirot; varuh prevzemi dolZnosti tudi
v zmislu moralne vzgoije, ne le v gmotnem kot dosedaj.

Reforma dedne pravice. Pri nezakonskem otroku naj se vposteva
stan oCeta, ne matere kot doslej.

Nezakonska mati in otrok morata postati in ostati druzabno in me-
§Cansko ravnopravna, morata dobiti prost dostop do vseh sluzb, ako ni
drugih zadrZkov.

Kazenske odredbe spolnih deliktov naj bi se formulirale s.pr.sego
zdravnikov.

Kazensko postopanje ostane le zadnje sredstvo, prej naJ se skuSa z
lepim ravnanjem dosecéi zahtevano.

V konkretnih primerih, proti renitentom naj stopijo stroge jasne od-
redbe v veljavo; saj uCinkuje zakon na pametnega, dostojnega ¢loveka
vzgojevalno, ne kazensko —

Spolno vprasanje’ je tako staro kot CloveSki rod, pojmuje in reSuje
ga vsak Clovek, vsak rod, vsaka doba po svoje.

Proucavajmo in spoznavajmo ga dalje in se pri izberi zdravega jedra
izogibajmo trmastih, subjektivnih domnev.

Klju¢ za zdravo reSitev iSCime v opazovaniu in spoznavanju prirode,
te bogate zakladnice vesolinega Zivljenja.

. S, MACHAR:
CIVIS ROMANUS.

(Poslovenil V. M. Zalar.)

Kier bela cesta.se navkreber suce.
se pinij gaj ocesu razodene;

lezi prah v iglicastem Crnem dreviu
kot siva plast, lezi v stebloviu trave,
ki se ob cesti vsa uvela kréi.

Dale¢ se vidi. Pod neba sinjino
mogocno v Sirno daljo razprostrto
so polja, gaji. vile in vrtovi,
grebenaste goré stojé na levi,

na desni Rim kot sen beli v meglah.
Pod drevjem sencnatim je zleknjen Clovek.
Brezbrizno skoz o¢i priprte gleda

‘v pokrajino. v modrikasto daljavo.

§
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Nosilnic dvoje se po cesti giblie,
kot leno plavale bi na ramenih
nosilcev, lesklih &rnih AfriCanov.

In pred nosilnicima Creda suzmjev.
In za nosilnicima trop klijentov.

In starca dva, zastore odgrnivsa,
brunetne glave sklanjata iz nosilnic
z nosovi orljimi, obritim licem,
oémi, ki vaiene so ukazovati.

in gr8ki govorita.

Z mirnim okom
je ta sprevod preletel moz lezeci
in zehnil.

Mimo so . . . TiSina Zgoca.
Zrak v zaru je drhtel in kot sekliali
so ga cikad glasovi . .

Voz drdranje
se ie zaculo v dalji... Zmerom bliZe .
Peljali so se mimo . . . Sirski kupci
so ob vozovih §li. Njih dolge halje
so bile v prah. v laseh so imeli &rnih
poveznjene po strani svoie kape.
z rokami so pri govoru mahali.
In v senci gaja se je Clovek dvignil
in malomarno vzkliknil kot veleval
bi iz dolgocCasja: Drzavljan sem rimski.
mozje iz Sirije, podpore rabim!

Eden teh kupcev mu je vrgel novec.
A rimski drZavljan se ni okrenil,
kKer novec pal je par korakov stran.
Prevali]l se je le. zagledal y daljo.

v to sladko leno perspektivo dalie.

;Tt.
I..

Pitwas @ %
. 25 98" g’ :
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PREGLED.

POLITIKA.

vrstah SLS. Ce pogledamo zadnie volitve

| v avstrijski drzavni zbor, ki so se vrsile

. 1911, tedaj se nam pokaZe na ozemliu
sedanje Sloventie pribliZzno tale slika gru-

K volitvam v Sloveniji. Slovenski na-  pacije naSega maroda po politiCnih stran-
rod je stal do vojne skoro kompaktno v kah:
' | NNS in ostali, | 1
Volilni okraj | _Oddanih | SLS takozv.samo- 1sps | Nemske
(po sedanji razdelitvi) glasov | stojni napr. . /| stranke |
l kandidati j |
Ljubljana l 5600 | 1640 | 2650 | 730 ll 580
l | |
Kranjska | 67.200 ’ 44.900 14600 | 5100 | 2600
Stajerska | 56600 | s 8.300 ‘1 4500 | 10900
| |
| |
Skupaj l 120.400 |  79.440 25550 | 10.330 I 14.080
1
\ l l [ i
Torej na vsej ©¢rti ogromna premo¢ | vplivi. Poleg tega je absolutna nadvlast
SLS. To je bilo pa tudi razumljivo, saj ji SLS speliala to stranko v zadniih letih

je dal dr. A. Mahni¢ tako moéno filozofsko
podlago, dr. J. E. Krek pa tako trdno go-
spodarsko in kulturno organizacijo ter za-
res ljudski in socialni delavni program, da
je brez vsake teZave odbijala breznadelni
liberalizem, ki je. Zivel $e v umirajodi ,Na-
rodnognapredni stranki in ‘njemnih ,,samo-
stojnih* kandidatih po kmetih. Skoro brez-
pomembna je bila tudi socialna demokraci-
ja, ki je ostala s svoiimi gesli iz nmodemih
industrijskih velemest masi naSega agrar-
nega naroda popolnoma tuja,

Da pride po vojni do velikih izpre-
memb, je bilo vsakomur jasno. Voijna je
zrevolucionirala ves svet in tudi na$ na-
rod, ki je moéno trpel v petletnem svetov-
nem klanju, se ni mogel zapreti pred temi

pred vojno, zlasti pa Se med voino na zelo

| nemoralna pota, tako da je bila velika re-
| akcija neizogibna, Pojavilo se je tudi ve<
| novih strank, ki so skuSale kovati iz vse-

ob&e nevolie, nereda, korupcije in politicne

| kratkovidnosti vladajoCih strank svoi po-

litieni kapital. Vsepovsod je vladalo neza-
dovoljstvo, neorientiranost, nepoucenost,

| stare in nove politicne stranke so pa me-

tale med zbegano in zrevolucionirano

| ljiudstvo vedno nova in vedno radikalnei$a
| gesla, ki

so zadobivala zadnje Case na
vseh straneh Ze obliko Ciste in gole de-
magogije. Iz tega nemoralnega boja za po-
lititno mod so izSle posamezne stranke z

| naslednjimi uspehi:

I
Volilni | Oddanih ‘ { Druge
akral | i slasow |1 15LS SKS | JSDS | KSJ | JDS NSS | cramke
ES P - ="y |
Ljubljanal 8810 k 1.760 | = 1.180 | 1.500 ‘ 3200 1190 —
Kranjska| 67.300 | 28.300 | 15700 | 7.100 |  9.100 I 4500 |  2.600 -
Stajerska| 82100 | 28.900 | 17.300 | 21300 | 5700 | 4500 | 2400 |  2.000
|
Skupaj | 158210 | 58.960 { 83000 | 29.560 | 16.300 I 12200 | 6190 |  2.000
| i | ‘ ‘ l
’ | |
| “
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Ce

torej primerjamo volitve iz 1. 1911, izprememba v politiéni grupaciii naSega
in pa letoSnje, se nam pokaZe naslednja = naroda (v odstotkih): ’
: Oddanih Druge
Volivno glasov SLS ‘ SKS JSDS KSJ JDS ‘ NNS carls
okroZj® |"y911 | 1920 1911]1920,1911/1920/1911|1920]1911/1920{1911/1920 19111920 19111920
l ! I ‘

Ljubljana s.sooi 881029 |20 | — | — |13 13| — |17 36 | 14|11 | —
| ‘ |

Kranjska | 67.200| 67.300 67 | 42 | — | 28 | 7 | 10 | — | 14 ' 2117 ! l bl [

Stajerska | 56.600 82.100) 58 (35 | — |21 | 8|26 | — | 7| 15 6 | | 19| 2

| | |
Lt 3 ‘ _ : B ER
Skupaj 129400'158.210l ot |a7| - |21 alio] =10 |20 8|~ | &2 |1

Najve¢ sta izgubili torej SLS (ved kot

tretiine  glasov) in JDS  (skoro dve
tretjini glasov), kar pa zanjo ne pomenja
take izgube, &e raCunamo, da poide Vv

mnogem roko v roki z mjo SKS. Pridobile
so pa na vsej Crti socialisticne stranke,
ki so odnesle iz volivnega boja skupuo
52.000 glasov (1. 1911. le 10.300) ali 33%
vseh oddanih glasov (1. 1911, le 8%).
Kdor pozna socialno strukturo naSega
naroda, gotovo ne bo trdil, da je to verna
in pravilna slika polititne in socialne gru-
pacije slovenskega ljudstva, temvet le tre-
notm izraz revolucionarne dobe in uspeh
volilnih gesel, ki so v takih dobah vedno
uspe$na, Zlasti menaravne so Stevilke, ki
sta jih dosegli JSDS in KSJ, Industrijske-
¢a delavstva je pri nas kakih 15% vsega
prebivalstva, in Se to ie razceplieno na
$tiri stranke. Res je, da je glasovala pre-
tezna vecina tega za KSJ, a podrobni vo-
filni rezultati nam kazejo, da izvira velik
del komunistiénih glasov tudi iz kmetske-
ga liudstva, doc¢im je dobila JSDS skoro
vse svoje glasove po izrazito kmetskih
ob&éinah, To je pa popolnoma nenaravno,
kajti JSDS je vsai po svojem programu
proti zasebni lastnini, doim je kmetsko
lindstvo bilo, je in bo vedno najizrazitejSi
nositeli naela zasebne lastnine. JSDS visi
izmed vseh strank danes najbolj v zraku,
kajti po svoiem programu hofe biti revo-
lucionarna, njena taktika je pa skrajno
sportunistiéna in revizionistitna, zastopati
hoce industrijski proletarijat, volilo jo i¢
pa le kmetsko ljudstvo, Tako stanie
ie za stalno nevzdrZliivo in  odlolit

[ se bo morala na levo ali na desno. Gola

| gospodarska organizacija

ne vzdrzi poli-
tiCne stranke, saj izkazujejo n. pr. skoro
vse kranjske obéine, kier deluje sociali-
stitna konsumna zadruga, veliko komuni-
stiéno premo¢. Trajno Zivljensko silo daje-
io tudi politi¢nim strankam le globoka na-
¢ela, iz njih izvirajoCi program ter po pro-
gramu zalrtana taktika. Taka nesoglasia,
v kakr3nih Zivi sedaj JSDS, so mogoca le
trenotno, v sploSni zmedenosti in neori-
entiranosti, a v normainih razmerah so
nevzdrzljiva: zato je Zivlienske vaZnosti
zanjo, da likvidira dosedanjo politiko oseb-
nih ambicii, programatine mnejasnosti in
takticnih nedoslednosti, Ali hoCe ostati
ozka stanovska stranka industrij-
skega proletariata na ortodoksnih prvot-
nih marksisti¢nih nacelih, tedaj ie njena
zdruzZitev s KSJ prej ali slej neizogibna
in opustiti mora svoio kmetsko organiza-
cijo, ker ji ma teh nacelih nima niCesar
nuditi, ali se mora pa tudi programaticno
izpremeniti v slojnn (razredno)
stranko, to ie, nasloniti se mora na ves
slovenski proletariat, na malega sloven-
skega Cloveka, in si e le ustvariti pr:-
gram, ki bo koreninil v nas$i zemljii in v
nasem agrarnem ljudstvu. V tem primeru
mora temeljito obracunati z dosedanjo
preteklostio in se tudi programatiéno jas-
no izreti, Kakor so razmere danes, na
prvo moznost ni upati, za drugo pot ji pa
manjkajo sedaj Se vsi predpogoji: kaiti
zanemarjala je resno kulturno delo in pro-
gramati¢no razglabljanje, Dokler je Zivela
le kot frakcija velike avstrijske socialno
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demokratiCne stranke, je Slo za silo tudi
brez tega, sedaj pa, ko ie prisiliena Ziveti
lastno Zivlienje, je postalo zanjo to usodno
zivljenjsko vprasanje; kajti od samih ge-
sel se pri naSem treznem, realno misle-
¢em in polititno Ze precej izSolanem na-
rodu ne bo dalo dolgo Ziveti. Posebno
usodno postane to vprasanje Se po ob&in-
skih volitvah. Po izidu drZavnozborskih
volitev sode¢, utegne dobiti JSDS kakih
500 obcCinskih odbornikov in morda blizu
100 Zupanov, Po kakSnem pravcu in po
kakih nalelih naj vodijo ti mozje obclinsko
gospodarstvo in komunalno politiko? Pri
prakticnem delu v naSi kmetski ob&ini mo-
rajo bankrotirati vsa volilna gesla in tedaj
se bodo bridko masCevale napake, ki jih
je zagreSila stranka sama nad seboj,

Izmed vseh politicnih strank, ki so se
udelezile zadnjih volitev, je izSla kot zma-
govalka morda edino — SLS, Ceprav je
izzgubila skoro polovico syojih pristasev;
Kajti ona je po svojih gospodarsko social-
nih nacelih in po svojem programu zasi-
drana v nasi zemlji in v naSem ljudstvu.
Resila je Se vedno relativno veino in ta
vedina je trdna, zelo trdna, ker ve, kaj ho-
Ce in kam hoCe. Vse druge stranke vise
Se v zraku, zato o kaki jasni politiéni gru-
paciji naSega naroda za sedaj Se ne more
biti nobenega govora, Ta se izvrdi Se le
tedaj, ko se povrnemo v normalne in ure-
iene razmere. Takrat bo pa izbiralo nase
realno in trezno mislede ljudstvo stranke
po nijihovih delih, nacelih in programih in
ne vet po volilnih geslih.

Fran Erjavec.

Epilog.

Zgodilo se je, kar smo vsi vedeli, da
se zgodi: Italiia je izvedla londonski pakt!
Toda nad prizori, ki so se odigravali ob
tej priliki med tako imenovanim sloven-
skim delom jugoslovanskega naroda, je
obstrmel malokdo. In vendar so ti prizorl
glavno, ker so sedanjost in — Zal — mor-
da prihodnjost, londonski pakt pa je pre-
teklost, kakor Wilson, cesar Viljem in 3e
marsikaj drugega.

Ce bi hotel dati ¢lovek primeren okvir
tej tragikomediji, bi moral zaleti tam da-
le€, dale¢ — a to spada Ze v epiko in na-
vduSevalne bankete in je cela komedija v
bistvu vendarle novejSega datuma. Predno

|
|

je Sla namre¢ mirovna delegacija v Pariz,
je Ze vedel povedati ta vel, ta mani; kako
je bil Pasi¢ proti temu, da bi priznale ve-
lesile Jugoslavijo Ze pred koncem voine,
kako je odstavljal srbske poslanike, ki so
blagovolili biti v tem nekoliko drugadnega
mnenja, kaki spori so bili med Pasi¢em in
Jugoslovan, odborom 4, t. d. Navzlic temn:
pa je bil imenovan PaSi¢ za predsednika
mirovne delegacije in predsednik Jugosio-
vanskega odbora dr. Trumbi¢ za zunanjegs
ministra, Clovek s povprefnimi moZgani
si je mislil: Ali bodo Pasi¢u po tem, kar
se govori, nasi kraji to, kar so Sloven-
cem? Zakaj so torej imenovali Pasica,
ki je poleg tega Se sprt z dr, Trumbhiéem?
To so bila seveda vprasanja, ki si jih je
stavil navaden Elovek! Toda mi smo imeli
ob tistem Casu tudi tako zvana slovenska
ministra, in njiju naloga je bila, da stvar
razlozita slovenski javnosti, ¢e nista ho-
tela - Ze od vsega zaletka zastruplievati
javnega mmenja. In vendar je bila samo
aitecrnativa. Ali slovenska ministra nices s
ne pomenita v ministrskem svetu, ali pa
‘e policbno v korist celote, — nerad n.-.
piSem te besede — da se Zrtvujejo sloven-
shi kraji, da ne pridemo v konflikt z en-
tento in spravimo s tem v nevarnost Se
ostalo ter da si pridobimo priznanje ve-
lesil. Zato je priSel v postev Pasi¢, ker
je bil- najbolj znana osebnost pri velesilah.
Kako je bilo s tem, nismo nikdar slisali,
zato pa so nas Ze bolela uSesa od velnega
>Mi smo troje in eno«, dokler niso ‘padle
besede: ,Kaj nas briga Albaniia, mi ho-
¢emo Korosko”., Kako naji bi bila imela
delegacija zaslombo vsega jugoslovanske-
£a naroda, ki mu nj niCesar povedala in
il Ze od zaletka ni zaupal, mi ni jasno in
mi ne bo nikdar. In vendar je bila ta
zaslomba prvi pogoi vsega,

Kako je¢ $lo potem, ve vsak, komumi-
keji so bili na las podobni nekdanjim av-
strijskim iz bojev v Galiciji: Pridobivamo
na terenu, se na novo grupiramo, napade
adbijamo itd. Koliko so bili pogoji v Casu
dveh let boli ugodni. za sklep miru nego
danes, se ne da re¢i natanko, gotovo pa
je, da smo imeli vedno pripravliene &rne
zastave in rompompom-govore. Delegacija
ni vpradala: Ali naj zdaj sklenem mir 2
narod twdi ni nikdar nkazal: Zdaj
skleni. Tako je $lo vse do poraza na Ko-

-
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roskem. Bojim se staviti Cisto jasno vpra-
sanje: Kdo med nami je upal v teku teh
dveh let, da bomo dobili mnogo ve&,
nego smo? Bila je pa¢ usoda, ki je z ne-
izprosno silo gnala k tragediji, Ce se ne
nt bi:a v zadnjem trenotku izpremenia vsa
stvar v gabno tragikomedijo.

Po izgubljenem koroSkem plebiscitu
se je zalela namreC glasiti « tista ,.Be?
redi, kar je moci", in vsakdo je vedel, da
bomo izgubili vsak dan veé. Cim preje
podpisemo, tem bolje, kajti lahko bi se
bilo zgodilo, da ne bi bilo sploh — niesar
podpisati. In tukaj se zacne. Al pojdem.o,
ali ne. Vendar ve vsak, da pojaemo v lta-
lijo. In ne gre samo eden, gredo trije, dg
se posvetujejo, in vsi vemo, da ne bo
posvetovanj, ampak italijanski diktat. Civ-
ka se, da pride mogole do voine; guspo-
die delegati pa gredo v Italijo s sopro-
gami, kakor bi 8li na kak izlet. In prvi
komunike s ,posvetovani* nam je pove-
dal, kam so Sle gospe soproge delegatov
na izlet z grofico Siorzovo.... V tem
operetnem S$tilu je Slo dalje, dokler ni pri-
Slo porodilo o ,sporazumu® in njegovih
dolocbah.

ulasne: Ne in ne! Izdani, prodani, oro-
pani' Vines <isto potiho: Tako dale€ nas
je pripeljal separatizem, to je uspeh cen-
tralizma! Par ljudi se zbere: Hoooooruk,
dvajset, petdeset jih je: hajdi po ulicah
razgrajat, doli z vlado, pred dve, tri ka-
varne — konec! In vendar: Kdo je prica-
koval drugaden rezultat ,pogajani“? Nato:
Trumbicev ekspozé je naredil globok vtis,
ne ve se, kaj bo. z ratifikacijo, na§ mini.
ster je ostro protestiral, nasprotni je po-
beznil i.t.d. Vsi pa vedo: Ratifikaciia s2
mora ravno tako nujno izvrSiti kot podpis!
V tein direndaju pove nekdo: Ali ratifici-
rati ali mobilizirati!! Takrat pa se zacne
tisto sramotno, kar imenujejo Francozl
wbatire en retraite* v takem tempu, da
se je bati, da s¢ hipoma izpremene vzkliki
protestantov ,,Daoli z Italijo", v ,Doli z v);-
sko”! Za namelek pride $e poziv ,Narod.
nega sveta" na slovenska ministra, naj
odstopita!

Tu nastopi vprasanje, ki ni ni¢ manj
vazno nego naSe meje: Ali smo sploh na-
rod in kakSen? Kajti pojem narodnosti ne
lezi vendar na ozemlju, ki na njem pre-
biva kak narod, ampak v 'eti¢nosti detid-

nega naroda in ta etiCnost ima Kot p:vi
postulat poZrivovalnost posameznika za
celoto, s katero je duSevno nerazdruZno
zvezan, Ta zavest duSevme skupnosti pa
je pri pravem narodu tako trdna, da si ni
mogole prav misliti, da bi se izpreminiala
od dne do dne in se razbila ob — tre-
notnem strahu! Ali si upa kdo med nami
brez sramu izreCi besedo: Irska!? In ka-
dar gre narodu za mjegove najviie do-
brine, se tudi ne da misliti, da bi mogel
brezsréno nezmiselno razgrajati po cestah

ali veriznisko mislili, kako materialno ko-
rist bi lahko naSel v tem za svojo efemer-
no politi¢no grupo. Tirolci niso demonstri-
raii niti prot! socijalistom niti proti krscan-
skim socialcem! In kaj naj sledi iz besed
moviornika, ki je rekel, Ce ne reSimo za-
sedenega ozemlja v petih letih, ne bosploh

I ve¢ — niCesar reSevati? Pet let torej za-

dostuje, da se razje slovenska narodna
psiha? In slovenska psiha je tako moéna,
da je podlegla na KoroSkem za gospo-
darski centrum? To so vpraSanja, ki se
vsiliujejo  ¢loveku po dveh letih nasSega
osvobojenja, ko smo videli, da nam ne
daje nasSa toli hvalisana kultura nitji ofen-
zivne niti defenzivne narodne sile. NaSemu
narodu manjka tista notranja Arhimedova
tocka, ki je bistvo prave kulture in brez
katere narod ni narod, MogoCe fje wurok
temu tudi to, da je bil od trenotka, ko ie
zacel pol zavedno, pol nezavexdno mastopa-
ti kot narod, prisilien uporabljati vse svoie
sile za svoj politiéni obstanek in mu ni
preostajalo Casa, da bi bil pogledal sam
vase. Bodi temu kakor Ze, gotavo je, da
pretresa danes na$ narod poleg krize, ki
gre po vsem svetu, $e krizo iskanja sa-
mega sebe. Upajmo, da se najde in da ne
bo vet prirejal prizorov, ki so mu samemnu
v Zalost in tuiimi v posmeh.
Joso Jurkovic.

GOSPODARSTVO.

Monopolizacija narodnega gospodar-
stva. Koncentracija kapitala Cudovito ra-
ste. Ponekod so nastala velika podjetia,
ki so nekako monopolizirala svoje stroke,
drugod so se pa 'zopet zvezala istovrsina
podjetia vse drZave, iz katerih so nastala
tudi Ze internacionalna zdruZenja, ki imajo
namen monopolizirati gotovo produkcijsko
panogo. To razvojno tendenco opaZamo
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v dezelah zmagovalcev, kakor tudi v de-
zelah premagancev. Vidimo jo v Nemdiii,
na Angleskem, v Ceskoslovaski in drugod
V CeSkoslovadki se razviia posebno hitro
trustacija kovinarske industrije. Francoski
industrijalec Schneider - Creuzot skuSa
zdruziti v velik koncern vsa ¢edka pod-
jetia, pri Kkaterih je udeleZen. So to nai-
vetja podjetja, kakor Skoda, Ruston,
Ringhoier, Bromovsky i.t.d. Nastaia tudi Ze
velik evropejski iekleni trust, sliCen ame-
rikanskemu, omejen sicer S¢ na Francijo
in Cehoslovasko, ki se pa razdiri kmalu
tudi na druge deZele,

Poleg tega lahko opaZamo internacio-
nalne organizacije kapitala, ki se raztezajo
Cez celo vrsto deZel, Tako je skoraj vsa
petrolejska produkcija v rokah dveh ve-
likih trustov: Standard Oil Co. in Royal-
Dutch-Shellove skupine. Ti dve druzbi
diktirata svetovno ceno petroleia in vseh
njegovih produktov. Stopnjevanje tendence
po tvoritvi kartelov in trustov, deloma na
nacionalni, deloma na internacionalni pod-
lagi, je faktor povojnega gospodarskega
razvoja. Te razvojne tendence podpira
predvsem ban&na koncentracija. Celo v
Angliji je sedaj ‘ban¢ni razvoj dosegel
onega v Nemdiji, Pred kratkim je nastala
v Manchestru s fuzijo vecih manjSih bank
velebanka, ki ima pribliZzno 100 milijard
jugoslovanskih kron depozitov. Ravno tako
se druzijo tudi v drugih drZavah konstan-
tno manjSe banke. Radi industrijske kon-
centracije male lokalne banke po valutni
devalvacijii ne morejo ved kriti kreditnih
industrialnih potreb in podlegajo zato kon-
kurenci velebank.

V preteklih dveh letih so napravile
banke velikanske dobitke, Kapitalne inve-
sticiie, obrestne kupCiie, provizije, efekti,
devize, vse je vir dohodkov in bogastva.
Celo mesSZanski listi piSejo o ,grozei vi-
soki konjunkturi® bank. Radi razSirjenja
trgovine in kuplije so zviSale vse banke
svoj akcijski kapital, nekatere celo veé-
krat v letu, Pri CeSkoslovaskem banénem
uradu v Pragi je bilo vloZenih preteklo
leto ni€ manj nego 15 proSenj za banéne
koncesije. Zivnostenska banka, najboli¥a
opora Celke burZoazije, se je razvila od
prevrata sem iz provincialne institucije do
ene najmoéneiSih avropskih bank., ‘Obvla-
da velik del ¢&ehoslovaskih industrijskih

podjetiji, v Zivnostenski banki se bratsko

| druzita nemski in CeSki kapital, Zivnosten-

\

' ska banka

meScanska internacionala
drzave. Iz letnih bancnih

ie
Ceskoslovaske

| poro€il se razvidi, v koliko obratih gospo-

| velie denarne kapitaliie mora imeti

dari vsaka banka s tem, da je investirala
svoj kapital jn koliko obratov je radi tega
odvisnih od posameznih bank. Ta odvis-
nost pa ni zaCasna, temvel ostane traina
Doéim so najemala preje industrijska pod-
jetja banine kredite in jih v gotovem Casu
vracala, ostane odslej podjetje stalno na-
vezano na banko, ker je ta kreditirala del
stalnega kapitala.

Celo srednje banke imajo zveze z naij-
razliénej$imi podjetii po vseh deZelah in
Cuditi se moramo tesni internacionalni
zdruzitvi kapitala, Tako ima na primer
Curiska elektrobanka elektrarna podijetia
v Italiji, Spaniji, Portugalu, Nemd&iji, Svici,
Rusiji, Romuniji, Franciji, Poljski in na
Balkanu, Internacionala bank naj zadobi
svoje organizatorino lice v internacional-
ni bancni zdruZitvi, katero propagirajo v
Ameriki bankirji. AmeriSke banke so Ze
razpravljale s svojimi evropskimi sestra-
mi o internacionalni trgovski zbornici in
obenem streme 2za ustanovitviio evrop-
sko-ameriskega bannega koncerna.

UresniCila se je Marxova genijalna
domneva: ,,Cim velja so razdejanja, tem
na
razpolago industrialni kapitalist, da ob-
vlada izravnavo.” (Po ,Kampiu‘.)

St. Likar.

LITERATURA.

N. Machiavelli: Vladar. V Ljubljani
1920. Natisnila in zaloZila Zvezna tiskarna.
Prevedel in napisal uved Abditus, — V
pricujolem prevodu smo dobili - knjigo, v
kateri so se obravnavala vpraSanja dr-
Zavnega zivljenja prvi¢ realisti®no. Machi-
avelli se ie prvi Ze mo&no pribliZal jedru
Zivljenja druzb in drzav, V IX. poglaviu
»O mescanski vladavini pravi: .., ,V vsa-
ki drZavi je najti dve raznoliki volii, ki te-
meljita v tem, da ljiudstvo noCe biti vla-
dano in tlaleno od velikaSev; nasprotno
pa le ti streme po tem, da ljudstvo dobe
podse, Iz teh dveh Zelj se razviia tole
troje: ali samodrZstvo, ali svoboda ali pa
razbrzdana brezpravnost.  DrZavne obli-
ke so torej rezultat boja socialnih elemen-
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tov velikaSev, ljudstva in vladarja. Ma-
chiavelli je ugotovil dejstvo: Drzavna ob-
lika in vsebina vladanja je rezultat boja
dveh socialnih skupin, ki ju vodi naspro-
tujoce si hrepenenje: Eni holejo viadati,
drugi biti prosti. Ugotovil je dejstvo, ni pa
Se slutil zakona, vejega socialnega zako-
na v dejstvu. Zato se zdi moralnim lju-
dem njegova knjiga nemoralna, 'ker brez-
obzirno nasteva, kakSen maj bi vladar bil,
da bo spoStovan, priljublien in srefen. Ce
bi bil mogel Machiavelli opreti svoje teze
na zakonitost razvoja v socialnem svetu,
tedaj bi ne bili tako blatili njegovega »Via-
darja** in Machiavelli bi ne bil stvarnik
pojma za vse kar smatra ljudska povpreé-
nost vredno zanifevanja in prepiranja.
Machiavellijev ,,Vladar* je na videz kakor
pouk vseh umazanosti v politiki, v resnici
pa ie le suho nastevanje deistev, Machia-
velliin stoletja niso bila pravina, Se le
Gomplowicz in pristasi njegove socioloske
drzavne ideje so ga mogli poSteno in z
razumevanjem oceniti. Gomplowicz ga
imenuje novodobnega Aristotela v politiki.
In res ,Vladar" zasluZi, da ga berejo, kajti
pove na preprost in razumliiv nalin isto,
kar pripoveduje moderni sociolog Ratzen-
hofer v svojih treh folijantih ,, O bistvu in
namenu  politike* na duhomoren nadin.
Naj bi se klasik realisticne politike kot ve-
de in umetnosti pridno prebiral, da bi ne
bil prevajalcev velik trud in tudi stroski
zaloznistva zaman.Vsakomur prinese pre-
biranje bogato spoznanje o politiénem pe-
hanju. R.

Nove Kniige. Izsle so naslednje nove
knjige:

Breznik, dr. A: Slovenski
npravopis, V Lijubljani 1920, Zalozila Ju-
saslovanska kniigarna. 104 str., 12 K.

Cankar, Izidor: Obiski No-
va knjiZznica 5. 1920. ZaloZila in izdala No-
va zaloZba v Ljubljani, 176 str. Bros. 40 K,
vez. 60 K.

Cehov, Ant P.: \Sosedie in
iruge novele Poslovenil Fran Pogad-
aik. V Lijubliani, 1920. ZalozZila Tiskovna
zadruga, 164 str,, 12 K. :

Finzgar, F. S.: Divii lovec.
Narodni igrokaz s petiem v Stirih dejanjih.
V Lijubljani, 1920. ZaloZila Jugoslovanska
Knijgarna, 86 str., 10 K.

Gangl, Engelbert: Dolina
solz Tri enodejanke, Ljubljana 1920. Na-
tisnila in zalozila UCiteliska tiskarna v
Ljubljani. 149 str, Bros. 16 K, vez. 18 K.

Gregorcéic¢eva, Marica: Otro-
§$ki oder. Igrice za mladino otroSkih
vricev in ljudskih Sol. Drugi, predelani na-
tis. lzdala, zaloZila in natisnila Uciteljska
tiskarna, 114 str,, 6 K.

Glaser, Janko: Slovenska
narodna lirika. V Ljubljani, 1920. Na-
tisnila in zaloZila Zvezna tiskarna, 140 str,

1 Brog, 25 K, vez 30 K.

Jakli¢, Franc: Ljudske po-
vesti. Slovenska kmiiznica 1. 1919. Zalo-
7ila in izdala Nova zalozba v Ljubljani.
152 sir, Bros. 16 K.

Levstik, Fran: Izbrani spi-
si za mladino. Priredila Fran Erjavec
in Pavel Flere. Z risbami okrasil Ant. Ko-
Zelj. V Ljublijani, 1920. Izdala in natisnila
Uciteljska tiskarna. 220 str, Brof. 48 K,
vez. 54 K.

Machiavelli, Niccolo: Vla-
dar. Prevedel in uvod napisal Abditus. V
Ljubljani, 1920. Natisnila in zaloZila Zvez-
na tiskarna, 130 str. Bro$, 20 K, vez. 30 K.

Lovro Tepina: Podkoavstvo.
Poduk kovatem in konjerejcem. V Ljub-
ljani 1920. Zalozila Jugoslovanska knjigamna,
135 str. Cena 45 K.

Zmaj, Cika Jova: Kalaman-
darija. Za naSo deco poslovenil Alojz
Gradnik, V Ljubljani, 1921, Izdala Tiskovna
zadruga, 70 str., 16 K.

Eucken, Rudolf: Der Sozia-
lismus und seine Lebensgestaltung.
Leipzig 1920, Druck und Verlag von Ph.
Reclam jun. 153, str.

I. T.:. Srbska po&etnica. V Ljub-
ljani, 1920, Zalozila Jugoslovanska knjigar-
na, 69 str., 12 K.

REVIJE.

Casopis za slovenski jezik, knjiZev-
nost in zgodovino. II. letnik, 1920, Izdaja
,Matica Slovenska“. — Pravkar zakljuCe-
ni drugi letnik te strogo znanstvene revi-
je obsega naslednje razprave: Weber Fr.:
O fenomenologiii jezika; — Kidri¢: Pri-
spevki in opombe k reformaciji na Sloven-
skem (I. Ivan Ungnad v prognanstvu); —
Ramovs Fr.: Sorodstvo staroindijskega
sama ,Halbjahr; — Dolenc Metod: Prav-
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ni jzrazi v prevodih vinogorskega zakona;
— Kos Milko: Srbski Brankoviéi in goriski
groije; — Lj. Hauptman: T Anton Kaspret;
— Li. Hauptman: Postanek in razvoj fran-
kovskih mark ob srednji Donavi: Ki-
dri¢ Fr.: Trobarji na Ra$¢ici. Med malimi
vestmi in ocenami prinaSa revija kratka
jezikoslovna, knjizna in zgodovinska poro-
¢ila Ramovseva, Kidriceva, Prijatljeva,
Kosova,: Hauptmanova in Kostialova, Zad-
njemu zvezku sta pridejani tudi Slebinger-
jeva in Kosova bibliografija slovstvene,
slovenske in obéne zgodovine za 1. 1919.
Zal, da ta potrebna in strogo znanstvena
revija s prihodnjim letom ne bo ved izha-
jala, —ec.
Jugoslavenska Obnova-Njiva. God, IV.
(1920), Stev, 1—40. Zagreb—Beograd. —
To je lepa revija, ki izhaja vsak teden in
prinaga aktualne komentarje k perecim
dnevnim dogodkom in vpraSaniem. V na-
vedenih $tevilkah je objavila med drugimi
naslednje ¢lanke in razprave, pisane delo-
ma v latinici, deloma v cirilici: V. Kralj:
Nesavremenost crkvene praktike; — S
Stefanovi¢: Kult slobode i kultura rada;
— L. Mihajlovi¢: Naga diplomaciia; — K.
Kumanudi: Masaryk; — A. Beli¢: O na-
gem nacionalizmu; — L. Mihajlovi¢: Na$i
konzulati; — C. Oman: Jugoslavija s bri-
tanskog gledista: J. Krujevié¢: Parla-
mentarizam i sovietski sistem; iy’
Faifr: Teorija boljSevizma; — Li. Proha-
ska: Posjedovna reforma; — M. Marjano-
vié: Obnovna akcija i nasa kriza; — B,
Adzija: Socialna politika; — S. Secerov:
O svjetskoj ekonomskoj situaciii i obnovi;
— M. Curéin: Dr. Seton Watson: — V.
Dukat: Engleska knjizevmost; — J, Deme-
trovi¢: Treca internacionala i Jugosloveni;
— D. Prohaska: Husitizam; — F. Novljan:
Narodna kultura; — St. Sagadin: Parla-
mentarna vladavina; — V. Namislovski:
Poljska konstituanta; M. Gavrilovi¢:
Ustavno pitanje; — A, Marjanovi¢: Jadran-
ska akcija:;. — A. Mandi¢: Rimski pakt;
R. Cri¢: Izgradnja nase trgovacke mor-
narice: — Lj. Radi¢: Uvoz i izvoz Jugo-
slavije; — M. ReSetar: Numizmatika u Ju-
goslaviji. Smotra (pregled) je razdeliena v
polititno kroniko, soclalni Zivot, wbnowvo,
nanodno gospodarstvo, prosveto, knjiZevni,
umetnicki i muzicki pregled, zdravstvo,
beleske itd. ec.

KULTURA.

Dr. Anton Mahni¢ (1850—1920.)
V zgodovini slovenstva pomenja dr.
Anton Mahni¢ mejnik med starim in novim

| v 80. letih minolega stoletja po smrti Blei-

weisovi; nijezov nastop vsebuje zadetek
propadania za slovenski liberalizem v po-
liticnem zmislu in pripraviianje tal za Kre-
kov socializem . . .

Mahnié¢ev nastop nalikuje vulkanske-
mu izbruhu, ki je elementaren in zato
brezobziren. Fizi¢na sila tam, a duSevna
sila tu, Za tak boj je treba talenta in tem-
peramenta.. Sam proti vsem v imenu ka-
toliske ideje: edine, nedeljive in vse ob-
scgajoce.

Mahnié¢ je bil moZ nacel; zato je stal
nad svojimi nasprotniki, ki so si radi vil-
teli rokave za pretep. Castno iziema dela
neuvazevani Fran Podgornik.

Mahni¢ je bil nesebiten izvrSevalec
svoic zivlienske ideje; odtod izvirajo tudi
uspehi njegovega dela. Globini miSljenia
se pridruZujeta iskfenost Custvovanja in
nepodajnost stremljenja.

V imenu narodnosti je nastopal slo-
venski liberalizem proti MahniCu, ,brez-
narodnemu proroku’’ (Lj, Zv., 1888). Mah-
ni¢ je pa& nacelno ali teoretitno z verske-
ga staliS¢a nasprotoval absolutni narodno-
sti kot maliku, (Rimski Katolik, I, VIL)
Menda ni Slovenca med nami, ki bi opo-
rekal SlomSku narodno Custvovanje in de-
lovanie; zato opozariamo na njegovo teo-
reti®no izvajanje o narodnosti iz 1862. leta
(Drobtinice, 1887), da primerjamo oba slo-
venska $kofa in potem presojamo, oziroma

obsojamo!
Kolikor prihaja katoliska ideja med-
narodne cerkve prakticno v konkretnih

primerih v nasprotie s posameznimi na-
rodnostmi, o tem more biti spor in potre-
ba reforme. A ravno v tem oziru se je iz-
kazal Mahni¢ posebno zadnia leta svojega
Zivlienja kot krski Skof Jugoslovana Vv
okvirju katoliske ideie sijajno.

Mahnié je lo&il duhove na Sloven-
skem, pripravljal diferencirano organizaci-
jo slovenskega ljudstva in tako pospeSe-
val na§ narodni razvoj. Bil je sekularen
duh, ki je vtisnil dobi znak svoje osebno-
sti: pozitivno s svojim delom in negativno
s svojim odporom . . . 1B Uy,
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Grajanski.

Ze ved let pSem graian, a, mase. in
grajanski, a, o, adj. v pomenu ,Biir-
ger" in ,biirgerlich”, toda skoraj noben
urednik mi teh izrazov ne pusti na miru,
ampak vsakikrat mi popravijo samostalnik
v ,drZavljana", pridevnik pa v ,drZav-
lianski, a, 0“. Na primer zapiSem: ob¢ni
grajanski zakon; natisnjeno pa berem:
obtni drzavljanski zakon.

Besede »grajanski« nisem iztaknil jaz,
ampak p. Stanislav Skrabec, ki pise
o nii (zlej iezikoslovne spise I str. 138):
»To besedo smo rabili na 2. strani II. let-

nika -Cvetjac za latinsko »civilise. Na-
mestu graijanski bi bil znabiti %do
raj¥i pisal gradianski: mi pa smo

se drZali bolj naSemu jeziku primerne iz-
reke, Kakor namre& pravimo temu, ki se
je rodilo, da je rojeno {(ne rodie-
no), tako bi se po nase to, kar je iz
grada in kar je tistim primermo, ki so v
gradu, prav imenovalo grajansko. Se-
veda ne vem, ali se kje po nasih krajih ta
beseda v resnici tako govori; meni je tole
znano, dJda pravijo na dolemjem Kranij-
skem grenski’, grenska, grensko, gren-
skera, grenskemu i, t, d., in jaz mislim, da
se je to tako naredilo, da je nastalo iz
grajanski najprei grajenski, ka-
kor se pravi n, pr, jest in tje namestu
jaz in tja; grajenski pa se je na-
to skréilo tako, da se govori dandamaSnii
grenski. Pisati pa zato vendar ne kaZe
drugate kakor grajanski in v wvglaje-
nem jeziku seveda tudi govoriti tako, po-
udarjati pa po domace na koncu. Primeri
bolgarski: grazdancki, biirgerlich, od
grazdanin, Biirger. Poslednje bi se
reklo po maSe grajan, beseda, ki je
bila nekdaj zotovo tudi pri nas domada,
sa] je iZ nie izpelian grajanski (gren-
ski), in bi nam bila potrebna tudi $e dan-

danasnji; zakaj e pravimo me$&an?),
to ni Biirger, temved Stidter, e
pravimo drZawvljan, je pa Ze

Staatsbiirger.
V PleterSnikovem slovarju naj-
demo te-le tri besede: grajan, grajan-

' Skrableva znamenja opustim,
* Od ty dalie sem tekst podcrtal
Skrabec ima poddrtana le nazivala.

jaz

ski im grajanstvo. Grajan, ana,
m. pomenja poleg grajskega prebivalca pa
mestnega prebivalca (v Istri) in mesca-
na — Stadtbiirger (Cigaletova terminolo-
«ija) tudi to, kar imenuje Nemec Biirger
(Vrtec; Cvetje II. 2.;: Dom in Svet III. 87.),
Grajanski, adi, pomenja razen graiski
(sgrenskic; Laffe — Levstikov rokopis:
Cvetje) tudi birgerlich in Zivil —
(Cigaletova terminologija, dnZavni zakonik)
n. pr. grajanske pravice (Novice
— Dom in Svet);: grajansko pravo
— das Zivilrecht (Cvetie), Grajanstvo,
n, je die Biirgerschaft (Nov. — Dom
in Svet). — Besede grajan, grajan-
ski in grajanstvo ie vzprejel Fran

Levec v svoj »Slovenski pravopiss«
(1899, str. 132.).
* Dr. A. Breznik se bavi s tem

vprasanjem v svojem »Slovenskem pravo-
pisu« (1920.) na zelo skritem mestu, kier
za najde le pazen bralec. ReSi ga tudi
zelo kratko na str. 39. z besedama: »cCi-
vilen: grajanski« To ie svet, da rajdi
zapi&i hesedo grajanski ko besedo civilen,
kadar stvar tako nanese, da ti ije besede
treba. Morda Je Breznik hotel izraziti

| Skrabtevo misel, da je grajanski slovenski

sinonim za latinsko besedo »civilise, V tem
primeru 1i previdno ravnal, ker ni prista-
vil Skrabfeveza navka: meSanski — gra-
janski — drZavlianski. Ker je to opustil, je
namred porudil  Skrablevo pridobitev in
zdrknil nazai na nivo nase prve juriditne
terminologiie iz leta 1853, Breznikova trdi-
tey, da je grajanski — civilem, je Se
manj toéna kakor Skrableva trditev, da je
grajanski — civills, Resnica je namred
to, da se prestavi beseda civilen e teda;
pravilno z besedo grajanski, kadar je si-
nonimna z besedo biirgerlich, n. or.
civilni zakon — grajanski zakom, (v pome-
nu »Gesetz), civilna poroka == grajanska
poroka i.td, Toda opekel bi se, kdor bi »c'-
vilno listo« poslovenil za »grajansko listo«
(dvorna lista!), kdor bi besedo civilen v
pratistavi z militaristom ali vojakom brez
preudarka zmerom nadome3Cal z besedo
grajanski mesto vasi z besedo nevoja-
§ki itd. Pat pa govorimo o grajan-
skih sodi8¢ih, da jih razloimo od vo-

| ja%kih sodisE, o vpisniku grajanskega
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stanu (Zvilstandesregister) itd. Menda
so ostale te pravnidke finese Skrabcu pri-
krite, Navzlic temu je njegova opredelitev:
mescanski - grajanski - drzavijanski velik
napredek slovenskega pravnega imenstva.
Besedi: drZavljan - Staatsbiir-
ger pa meScéan - Stiddter sta trdno
viklenieni v svoja pojma »drZavac« in sme-
sto« in se od tega pojmovnega primata nik-
dar ne bosta dali tako odkovati, da bi —
ena ali druga — shzili poimu civis — Biir-
ger kot oznamenilu za Clana zaednic, ki so
ustrojene brez vzroénosti »drZave« in »me-
sta« in xi so viasi v drZavi, a vtasi pre-
segajo drZzavne meje. VprasSam, kako naj
prestavimo naslednii stavek iz neke socio-
logije: s»Noch den hoffnungslosesten Me-
chanisten pfegt ein gewisses menschliches
oder biirgerliches Wertgefiihl
auszuzeichnen oder zu retten«, nego tako:
»Celo najbolj breznadnega mehanista od-
likuje in resuje neko <Clovesko ali gra-
jansko Custvo.« Mar naj refemo «drZav-
Hansko« ali »meSCansko« Custvo? Ne? Do-
bro. »Die biirgerliche Denkungsart« je
grajansko miSljenje, »die biirger-
lichen Gesellschaftens so grajanske
druzbe, »die biirgerlichen Parteien« so
grajanske (ne meSCanske!) stranke,
»der biirgerliche Gewinne je grajanski
(ne dnZavlianski!) dobid¢ek, in términa
«die stadtischen Biirgerparteiene, ki so
grajanske stranke meSCanov, ni-
ti posloveniti ne bi znali, ako bi ne imeli
pridevnika grajanski. Ali se ne bi osmesili,
ako bi sla mort civile po slovensko nazvali
sdrzaviiansko smri« namesto grajan-
sko smrt? =Die Biirgerschaft der west-
curopiaischen Staaten« je grajanstvo
zahodnoevropskih drzawv.

Slovenski &lani  jugoslovanskega od-
seka za sestavo juridi®no polititne termi-
no'ogiie leta 1853 niso vzprejeli besede
grajanski za »biirgerlich — zivil—
marved so — to more§ ob srbskem in hr-
vaskem besedilu imenitno dognati — srbo-
hrvasko nazivalo gradijanski nadome-
stili v slovenskem tesktu deloma z besedo
civilen, nekoliko pa z besedo drZzav-
lianski. Beseda civilen je bila potr-
iena za pomen sbiirgerlich« v obCe, da'lie

s

tudi v priredju s termini: sodnik, zapor,
oblastvo. sodis¢e, sodno postopanje, pogla-
var (guvernér), pravda, drZavni sluzabnik,
spor in stan (Zivilstandesregister, glej zgo-
raj!) Besedo drZavljanski pa so ko-
ordinirali samostalnikom, katerih zveza z
drZavo je bistvena: pravu, zakonu (posta-
vi) in zlasti zakoniku, Takrat smo dobili
naziv, ki je dandanes tako trden: ob¢<ni
drZavljanski zakonik. Rimlianom
je bil =civise, t, i. prvoino oznamenilo za
mescana, tako proZen izraz, da so ga pri-
lagojevali svoiim zmerom rastodim razme-
ram, pokrajinskim, drzavnim, svetovnim.
Pray tak$no proZnost ima srbohrvaski
gradjanin. Enako imeniten bi bil tudi
na$ grajan, ki pa je Cisto v nemar pri-
Sel. Slovenski »drZavlian« pa je okorel ali
vsaj neproZen ter bo na veke pomenjal
zgolj: »Staatsbiirger«, ker se me da odlo-
Citi od imenske in pojmoyne osnove »dr-
Zava«. Prilastek »drzavljanskic ravno ne
more prijati imenom izvendrZavnih naprav
Cloveske druzbe. NasSa terminologija, ne
samo pravna, ampak znanstvena v obée, bo-
lcha za tem, da ii nedostaja sploSnega pri-
devnika (skupnega imena) za skupnost do-
sedanjih slovenskih terminov: civilen +
drZavlianski, obojice v pomenu »biirger-
lich«, To skupno ime je grajamski.
Da smo je zavrgli, je bila velika napaka.
Da odpravimo to Sibkost naSega imen-
stva, se nam bo treba nasloniti na srbo-
hrvasfino, Kier rabijo tam pridevnik
gradianski v pomenu »biirgerliche, ie
rabiti nam pridevnik grajanski, Kjer
ga mabijo oni v pomenu sstadtische, bo
treba nam pisati besedo meS8anski' oz
mestni, Oznamenilo drZavljanski
~ staatsbiirgerlich pa itak Ze sloZzno ra-
bimo, Vsi znanstveniki bodo zelo cenili to
imenoslovno zbliZzanje, ker bo pospeSevalo
na§ jezikovni razvoj in hxrati poklonilo
pridobitev v jugoslovanskem zmislu.

t Srbohrvas$tina je tukaj na slabSem
ko slovens$tina, ker slabo ali pa sploh ne
razloGuje oblike »gradskic in »gradjanskie.

Dr. France GorSic.

Opomba uredniStva, Kaj pa
izraz »ob@anski«? Ali bi ta ne odgovanial
pojmu?




NASIM NAROCNIKOM IN SLOVENSKI JAV-
NOSTL

Nobenega dvoma ni, da je pri nas dandanes, v Casu pravcate poplave
plitkega dnevnega Casopisia bolj kot kedaj poprej neobhodno potrebna
resna, poljudno znanstvena in nestrankarska revija, ki bi naCelno obrav-
navala najrazlicnejSa Kulturna, gospodarska, politi¢na in socialna vpra-
Sanja ter vestno spremljala in komentirala dnevne dogodke, saj Zivimo
v tako vaznih in za na$ razkosani narod tako usodepolnili casih, da je
vsestranska nacelna jasnost in orientacija za nas naravnost Zivljensko
vpraSanje. ,,Slov. Socialna Matica” se je tega Z¢ ob ‘svoji ustanovitvi
dobro zavedala; zato je tudi takoj zaCela z izdajanjem ,,Demokracije",
ki je obetala biti ,,svobodna tribuna vsem, ki imajo kaj povedati naSemu
proletarskemu narodu.*

Razlicni notranji in zunanji dogodki so potem zalasno sicer vplivali
tudi na smer revije, prekrstila se je v,,NaSe zapiske", a sedanje urednistyo
“hode revijo, Ki.jo je prevzeio sredi tekoCega letnika, vrniti njenemu pryot-
nemu namenu in jo voditi po prvotno zacrtanih smernicah dalje. Isto se
zgodi tudi v prihodnjem letniku. Kot popolnoma svobodno in nestran-
karsko revijo, v duhu in po tradicijah duSevnega vodje nekdanjih ,,NaSih
Zapiskov* — dr. A. Dermote jih bomo vodili tudi v bodo¢em letniku,
ker vemo, da morejo le v tej obliki in v teh smernicah vrSiti v nasem
narodu ono vazno nalogo, ki jim je prisojena. :

- Da nam bo mogoce vrsiti to delo v polni meri. nam jamdijo Ze osébe,

ki so nam obljubile v bodoCem letniku svoje sodelovanje in izmed ka- \

terih naj omenimo le Abditusa, A, Albrehta, dr. Dereanija, dr. Dobido,
univ. prof. dr. Dolenca, F. Erjavca, dr. GorSita, HajSmana (Praga), J.
Jurkovica, dr. Jelenca, E, Kristana, dr. Krivica, dr. LonCarja, univ. doc.
dr. Moleta, univ. prof. dr. Prijatelja, univ. profesorja dr. Rostoharja, A.
Stebijevo, dr. Sagadina, dr, Smalca, univ. profesorja dr. Oswalda, F.
Uratnika, univ. doc. dr. Webra, H. Wendla, dr. Zalokarja, O. Zupanci¢a
in druge, ki jih upamo $e pridaobiti. ]

Radi velike podraZitve vseh tiskarskih izdelkov smo seveda prisi-
lieni povecati naroénino na 60 kron letno, kar je pa v primeri z drugimi
listi Se vedno izredno malenkostna vsota. Podpisano zaloZniStvo pa
jamci, da bo izhajala revija odslej redno sredi vsakega meseca. Vabimo
tedaj vse stare prijatelje, da obnove &im preje naroCnino, obenem pa

apeliramo tudi na vso ostalo javnost, da se v ¢im vecjem Stevilu naroci .

ua list in tako ne le vzdrZi revijo, ampak jo tudi poveca. Vsak, ki bi
nam pridobival novih naro¢nikov, naj si bo svest, da vr§i s tem pravo
kulturno delo in kulturno delo bo edino, ki bo reSilo na$ narod v teh
tezkih Casih. Opozarjajte na revijo-vse znance in prijatelje.

Slovenska‘ Socialna Matica
. [ jubljana, PoS$tni predal 91.
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priporoa naslednje publikacije:

Dr. Bauer-Uratnik: POT K SOCIALIZMU, cena 2 K.

Stebi Alojzija: DEMOKRATIZEM IN ZENSTVO, cena 1 K.
Bezrué- Albreht: SLEZKE PESMI, cena vezani knjigi 10 K.
« * ,: POGQLED V NOVI SVET, cena 1 K.
DEMOKRACIJA I letnik (nepopolni) cena 10 K.
DEMOKRACIJA, II. letnik (ves letnik) cena 15 K.

NASI ZAPISK]I, XII. letnik (1920) cena 50 K.

. NASI ZAPISKI, XII, letnik, posamezna Stev. 5 K.
Omcn]cnc pubhkacnc je dobiti po knjigarnah ali se pa narocajo
neposredno pri »Slovenski Socialni Matici« v Ljubljani, postni
predal Stev. 91.
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Té dni izide: Krjjiina novost!! " '
Oskar Wilde:

Pravljice

Poslovenil M. J.
Cena elegantno vezani knjigi 50 K.

Ker je naklada izredno majhna, opozarjamo
vse ljubitelje lepe knjige, da jo naroCe takoj po
povzetju, oziroma naj poSljejo denar naprej. Naroca
se le pri ,,Slovenski Socialni Matici*,
Ljubljana, poStni predal 91.




