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Hac¢rosmero mnoao:xenue H yCIOBHATA 34 OF ARIETO

passuTHe Ha creHorpadmara BBH Dmarapms.
(Ors A. Besenmexs.,)

Ompo e ce HSMHHARTSH JBalceTh TOJHHI, OTH KaTO ceé BEBELe
creporpapuara »s Bwarapma. Bs Tos ehpasmBpHO KparbR® NEpHOLE
A yemb Ja J0CTHIHE MBRBCTHO YCBEBPIIEHCTEO BB TEOPETHIECKO OTHO-
UleHHe ¥ PACIAPH Ce BHAUHTEJHO O00JacThTa HA HPARTHYECKOTO H yIO-
rph6aenme. B® eimo m Apyro orHomeHme Mome Ja ce Kase, Ue HAIICTO
HCKYCTBO € Hamphbamado MHOro mnosede, Hesmeam ce Hajgbpaxme orb
HAYAJOTO; BAIOTO YCJAOBHATA 84 HErOBOTO PASBHTHE — Bb YILIMIIATA
i chOpanmsara — Obxx goera Gaarompusarau. Jlech MomeMb Ja ce
HOXBAJHME, BBH3S OCHOBAHHE HA CTATHCTHYECKH JAHHH, Y€ HAa/[BHXME Ha
CTEHOTPAPHIECKOTO NOJe MHOBMHA OTF HammTh Oparna m chebiu, Aame
[O-CTAPH OTH HACH BB CBOGOAHMA TOJNTHIECKH FKHEOTH U N0-HAIpDSIHAL
Bh RYJATYPHOTO passuIHeE.

He maxs He Mozemh ome Ja KameMDb, de ¢Me HAIBJAHO 0JarojapHu
o5 yembxXuTh, HMTO We Hammpame Bede JOCTATHUHO CLOAMM yCIOBHA 34
6XAFIET0 CHOAYIAMBO paspuTie Ha cremorpaduara pp Bearapusa. Hewa
ce 00ACHAMS :

Crenorpadudeckara HM KHUZEOBHOCTH € HAMCTHHA CKPOMHA, HD HpPH
Jajerurh oferosrescrsa He e MONJAa Ja Ce passHe HO-XyOaBo, OTH
KOJAKOTO € paspnTa. VlMa OKOJMO meTHMA IHMCATEIH, KOMTO HAIHCAX® Hail-
HymAHnTh y9eSHMmu No ereHorpaduHATA (PHKOBOACTBO M UMTAHKA), OTH
rhxs HBKOM MMATE Bede BTOpo M Tpero usjanue. Ako 0H Ja ¢ BHBEACHA
creHorpaduATA BB BEHUKH CpBAEM yumauma, Kakro OH IPHIMIAI0 BB
Auemnurd sphmena, Torasa H yuebrnmuh Gu Guse HO-MHOrOGpOIIM; &
raka ce meuarars Bebra 3—4 roguma momeu BH DO0—B00 exs. 3a
TORA DJABHOTO HH BHuHMamme Tphaa aa Oxpe ofrkpHaTo WHpXy Yyum-
anmara. Cnopegs HOBHS 3aKOHOIpPOeKTH NphiBMAa ce ereHorpadusra
KATO HesalbJmuTesen® UphAMErS: BB BeHukm cpbamu y4eOHH 3aBcCHUI
wh Bearapusa. Tosa e eauo moxeaano nphaaomenue. A 3a ga Mowe Aa ce
OCAINECTRH, UMA Hy®Aa OTH crocobmm yunreaw. Th Mors™s ja ce mpu-
POTBATE 83 CHENHAJZHOTO CH 3BAHME CAMO BB BUCHIeTo yumamue, rabro
erenorpadusara Tphisa ja ce nphnogara oTh €A CHOCOGEHT HPOhecops,
koiito He camo aa ymbe a06pb Meroamkara ma npbamera, BB M A3 €
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CAMHYBRD BH3XHTEHD 34 cmeuorpadmﬂfca, THIU TOTO 3HAE Ja JaAHHTEpecyBa
CTy}i‘eHTHT"ﬁ 8a CBOJATA CHENUAJMHOCTE H Ja T'H IPHEBDEE Tpﬂ.ﬁHO KRBMB
Hess. MHarks BB BHCmeTo yumIume nphrojapaEdeTo Ha creHOrpaduiTa
He me HMa OH3W yenbks, Koiro ce owakea. Moske mHamerHmHA caymare-
aurh ga maydars mbmio sa cedh cm, T. e. za ce moasyears nphah “HBOTA
CAMH OTH TOBA HCKYCTBO, HH HHKOra HEMA Ja cTaHAT® JoGpH  yuuTe M,
a Ome IIO-MAJKO FOpBIM mpomaraHZaTOpPH Ha CTEHOrpaguATa.

MNma pasamka Mesay OpBoojaBaHMeTo Ha 3a)bJMKHTEJeHD H Hedd-
ABJIEHTE e IpBIMeTs Bb e1H0 y4ye(HO saBejeHue: IbpBHA HenplbueHHo
Tph6Ba Ja yuu BeBRHII yUeHHKS, KO MCKA Ja CBBPIIM RIACCHTS ; & BTOPHA
e yUH caMO TOrapa, ako My ce nphuopsum upbiMersTs KaTo moabseH®
WM KAaTO MHTepeceHs, H AKO yUHTeJbTh ymbe ja MOABpWMa TOA HHTEpeCH
y yuemnxa nphas whaara roguma. Iows ofaue unTepechT® Hafa, KOETo
JecHO ce CayuH, axo nphmogapaEmeTo e MOHOTOHHO wWaM Oeas Bebrui
MB‘I‘O,ZI,‘L]IﬁeS'L NpHBJAEKATSIHOCTD, TOraBa YIeHURBTS 1€ HAILYCHE np’h,zr,ueﬂm,
WM aKo He ro HamycHe ¢hbeebys, Toit me npberase aa yau ypomurd
u ja mapaborsa sagaudrh. A TaRbRL yUeHHKD NpBUATCTBYBA TOXKE HA
Hanpbabka y Apyrurd yuyemumm u mo-zodph aa ro-abma.

IIpu tham oberoATeacrsa e fase MHONO, Y€ € BB3IH3AI0 YHCAOTO
Ha usygaomurh cresorpadusara pe Bearapus nphss 1894/5 rojuna Ha
okoao 700 aymm @ ce e yroarbumio weMBL Kpas Ha MUHEJaTa ydeOHA
rofuHa npubausuregHo ome 3a crormHa. HE mOMB BepHAIKE IOJYyYHMD
JAOCTATHYHO KOJMIECTBO J00ph HOArOTBEHHM yuMTeJ M 10 CTeHorpadusira,
KOHTO e O0HIATE cBOA NpbiMeT: W Ie ce RBOJAYUIeRAABATS 38 HEro,
T0 ¢KOpo me ce yroahmm Topa umeao ABoitHo u Tpoimmo. M me Gmsa Ja
sapaBuys, Ue TOPHOTO YHEJO NPOM3AM3A caMo oTh Apb TIHMHA3HM
(Codmitexara u Ilaopausckara) u orp 2—3 kaaceHw yuymamma. A
KOraToO M[ie Ce BEBeJe CreHorpafuaTa BB BCHUKHTE rUMHasHE ¥ BD
IOBETeTO KJACCHH YYHJAMINA, TO e Gpomws usyuawmurhs creHorpaduara
Ha BBpHO €¢B XHJAAM.

Hue spaews, ue MMa MHOTO JKeJNAONMM A4 ydarTh Tosu Hpbambre
Bh PASIHYHM YueOHH BABEJeHNS HOYTH M8 BCHUKM rpajose 8h Boharapud,
wh whya yuurean, xouro Aa mws npbnogasars. M raka 1B cx mpumysenu
Ad M3ydaBaTh crTeHorpaguATa wacTHO cmopeah HWhkoll yyeOHMRTD HaM A
3uMaT®h ypouu y whkoit cremorpadm, komro Moske Ou Ja e A00BPH
HPAKTHKD, HH He € MEeTOAUKS, He e NOAroTReHs 3a ywmredsb. Bo eaummus
M APYIHA CAYHAll y YUAIMA JecHO HcuesBa MHTepechTS 3a nphamera,
TOM My ce BHMJA MHUeHDh, anm yuemuero orerdmrenno. M raxa ce ryGu

pphue, Gean ja ce mocrnrsa Whkaka whab. A TAKBEE €IHHDL OTYALND
YIeHHED, — YUMIB HEAOYYMIB, -— MOKe Ja crade jame spbauresens
34 HANETO MCKYGTBO, IOHEWe HeroBHil upumMbps JecHo Iie NOBAMAS
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Ha ApyruTH P mozofHE obcroArescrea: M TH eKOpo me ce OTYAHBATD,
WIH e CH CBCT4BATEH CHBCBMD KpHBO THOHATHe 3a creHorpadusTa.
Hernna e, we Takmpa camossaHm cremorpadm, KouTo MHCJATE, Ye C&
CHOCO0HH 3a BCHYKO, GWI0 IO Teopusra 6WI0 IO NpaKTHKATA, C& A0
HaCAIH decTo IATH Bphia HA creHOrpaduATa Aake MPH APYrH mo-roadu
HapOu.

Crenorpaduueckn phernmmm (HBMCEHM, WTaTMAHCKN, YemIKH u mp.)
pebrora eh ykopABaTH M CHBbBTBAIM OHUH, KOWTO HMATE HaMbpennero,
Al HaydarTh CTEHOTpauATa, HEKa JA HNOTHPCATH CHOCOOHM YINTEqH M
Aa usbepar®h A06pn yue(HMIH, aKO MCKar Ja IOCTHIHATS IvBJbBTA.
Toxobmm eBpbTH Me 6HABTH CKOPO TowUE y Hach ywberHu.

Aro cremorpaduara yembsa zobph BB exma CTpaHa, aKo TA ce
pacopoerpasssa Ghpso MeJAYy HHTGJIUIEHTHATA KJIACCA HA HaceJeHHeTo,
TOBA € He Cam0 pajocTh, HH M CAIHHCKA 110133 3a BCBEMIl eIuHT cre-
HOTpags, KOHTO IO mpaBo mocH Tosa mye. Camo ommA ,moayrpaMorHu®
creHorpadu sexsam 6M X3 MOHONOJHSHPATH TOBA MCKYCTBO II0 €rOMCTH-
YeCKH MOTHBH. A OHBM, KoifTo e abitcrsuTeqHo cnocoGen®, He ce ILIANA
OTh KOHEYDPEHIHATA BH KAKBATO M ja (W10 elnenuaJgHOCTE. Bess KOHKY-~
pennus whya manpbaers. M woakoro mosewe eremorpadmara e pacupoce-
TpaHEHA BB €JHA CTPAHA, BB TOJKOBA HO-ToNBME paswbps Momewms aa
ce II0J3YBAME OTh Hesd BDH YaCTHHA M OOMeCTBeHHHA IKHBOTL. Sa Tyt
He ce MBMCKBATH JoKasaredcrsa; sBebemit creHorpad® 8Hae ro ors
co0CTBEHHA ONATHOCTE. :

ITo mas npuwumma e cara gaemHOCTH HA BehRuif creHorpads,
KOHTO b AOCTOIHCTBO HOCH TABH THTJA, A3 Ce TPHAKH crnopeAs cmaurh
CH 38 PacHpOCTPAHABAHMETO M YHAUpPhIBAHWeTO HA HANIETO MCKYCTEO.
Hait-cernhs aro creHorpaduTh camm He ce rpuskars 3a TOBA, KOIf e ce
rpusn? — IlpaBuresersoro He Moe BCHYKO A WSBHLPIE; MHONO ©
upbpocraseno na wacrnmara mmmmmaruea. M cremorpadmrh karo wacThm
JHIA CHR ATBHHE JA JKePTBYBATH He CAMO YMCTBEHHHTB cuid, B game
ussbernn marepuaanu epbiersa sa rtam Gaaropogma whas. Th TphoBa
uphAu BCHYKO Ja TOZATOMATATH CTEHOTPAQCKATA KHUIKOBHOCTH, KOATO €
y mach ome roakopa Obgma. Awo whkoit s Bwnavapus ce pbmm ga
usjaje efunb y9eOHHED 10 creHorpaduara, exsams cabas 8-—10 rog.
me cu upuGepe mapuTh, KOHTO ¢ Jaah 3a CKBHA IEYATH U 34 JHTO-
rpadusara. AKO-TH WMBJaBA CHOHCAHHETO, TO He OHBA Ja ce ILIAIM OT
BHAYHTEJHH MATEpHAJHH JKEPTBH, Ja He IOEOPHMBL 3a TPyAa M 3a Iph-
HACHAHHE PAZIMYHHM MATHOTHM, KOETO HMKOra HhMa Ja My ce BE3Harpaiu.

Ilo mun uppmummm ce msmexsa mo-roabya commzapHoeTh MeH ALY
cremorpadpurh He caMo OTh eAHO IakMe, HBL M MemKAY TAKHBA OTH
Gparcku mahuena.
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CamMo ¢B CHeAUHCHH CHAM MOZeMB Ja HOCTHIHeMB ikeJaeMurh
peayararn. Cpn wobperocamn panh whMma Ja jgodakaMe ejHO 1no-06po
Oxmpxme sa cregorpadmara. Mamerna ce paGora, msmcrsars ce u :eprsu!

Ao me ce ysamarh 01H cTpaHa Ha Haumth creorpadm m mpus-
TeJAM HA MCKYCTBOTO THA HAlM MCKPeHHN AYME, TO Hie O&%Je HCI'BJIHEHO
@/HO OTh Hal-BAJKHHTDE yCIOBHA 34 CHOIYYIMBOTO PASBHTHE HA CTEHO-
rpaduaTa He camo b BELarapma, B BB o0me Ha WBJA CAABAHCKH 101D,

Hrvatska stenografija

(sustav Gabelsbergerov).

Priredio Franjo Magdié, profesor kr. vel. realke u m., ravnatelj saborskog stenograf-
skog ureda, struni izpitatelj kr. izpitnog povjerenstva za ulitelje stenografije, predsjednik
hrvatskog stenografskog drudtva u Zagrebu.

Trgfe preradjeno izdanje. Kruto vezana stoji 1 krunu 80 fil. Zagreb 1895, Tros-
kom i nakladom kr. hrv. slav. dalm. zemaljske vlade. Autotipografski tisak Jul. Hiithna
u Zagrebu.

Ocjenjuje prof. Mijo Vamberger.

(Nastavak.)

.@% pismenima rekosmo svoje. Prijedjimo sada k njihovom medju-
sobnom spajanju, pa da u ovom broju barem vokalizaciju
svrsimo. '

«Relevé de boucherie» ovoga dijela, pace moze se reéi, cijele
Magdiceve stenografije u tre¢em izdanju jest bez sumnje oznadivanje
slogotvornoga ili vokalnoga », o kojem se je u novije vrijeme dosta
pisalo i u <Jugoslavenskom» i u zagrepskom «Stenografu», ali ne skroz
ispravno. S toga ¢emo o njem, kao stvari novoj i vainoj, odmah ovdje
na pocetku neSto u opce u kratko reéi.

Sve do godine 1801. — dakle punih 27 godina — nije se u hr-
vatskoj stenografiji pravila razlika izmedju vokalnoga i konzonantnoga
r. Tek te godine uvede Magdi¢ u zagrepskom «Stenografus u sustav
hrvatske stenografije oznacivanje samoglasnoga r, koje je cetiri godine
kasnije unidlo i u trece izdanje njegove stenografije. Godine 1892. Mag-
di¢ je napisao ¢lanak «Samoglas » u stenografiji» (¢Stenografs, IL., p.
44, squ.), u kojem isti¢e nuzdu razlikovanja slogotvornoga r, i predlaze
prekritanje konzonanata kao znak izrazit i karakteristi¢an za izraZavanje
samoglasnoga »; dapade on je taj nadin imenovao csimbolom» vokal-
noga ». Ja sam u lanjskom tecaju <Jugoslavenskoga stenografas (p. 61.)
nazvao to novotarijom, ali ne mozda za to, kao da ne treba u naSoj
stenografiji razlikovati vokalno r, ve¢ za to, jer nacin izraZavanja nije
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osnovan u naravi jezika, kako je sliéno prekrtanje u njemackoj steno-
grafiji, da se izrazi ¢, osnovano. Toga ne bi bio rekao, da se je barem
i najmanje nastojalo o tom, da se cijeloj stvari dade ma koliko oslona
u nparavi ili duhu jezika. To se medjutim nije uéinilo, veé se je prekr-
Stanje naprosto — da tako kazem — dekretom uvelo u hrvatsku ste-
nografiju, a to ne bi smjelo biti. Ja nijesam mnijenja Willemsova, koji
u Gabelsbergerovoj stenografiji vidi sliku jezika (Willems, H. L., die
Stenographie Gabelsberger’s als Sprachbild dargestellt. Dresden, 1864.);
ali mislim, da ni Faulmann nema pravo, kad tvrdi, da je znanstveno
obrazlaganje Gabelsbergerove stenografije samo «ein gelehrt scheinender
Aufputzs (Faulmann, Entwicklungsgeschichte des Gabelsberger'schen
Systems der Stenographie. Wien. 1868. p. 14. — <Der praktische Ste-
nographs, 1865. p. 27.), ve¢ mislim, da se prava istina nalazi u zlatnoj
sredini. Ali kad se isti¢e izrazit i karakteristican znak, koji ¢e se upo-
trebiti kao <simbol», — kako to Magdic¢ za presjek kod vokalnoga
r izricno veli, onda bi se po mom mnijenju ipak valjalo malo osvrnuti
na narav vokala, ili kako Weizmann kaZe c¢auf den sprachlichen Cha-
rakter des Vocallautess (Weizmann, Lehr- und Ubungsbuch der Gabels-
berger'schen Stenographie, 2 Aufl, Wien. 1895, p. 19.), koji je vokal
u naSem slucaju r, — jer rdie Symbole sind nicht willkiirliche, sondern
sie liegen im Wesen des Vocal-Lautes» vele Fischeri (Handbuch I. p. 87.)
Za samoglas r veli Magdi¢ u svojoj stenografiji (p. 15.), da se naznaéuje
simbolicki i pismeno; simbolicki pako nesto oznaditi reéi ce, neSto
neocutna, apstraktna dolicnom oéutnom slikom udiniti zornim. Za to
nalazimo mjesto «symbolisch> u njemackim stenografijama cesto iz-
raz esinnbildlichs. (Conn, Lehrbuch, Wien. 1861. § 34.; Krieg,
Lehrbuch, 21. Aufl. p. 15., Ritsch, Lehrbuch, 12. Aufl, § 7.) Miholi¢
veli u svojoj stenografiji (p. 9. sq.) «znameno>. — Cesi kaZu <ob-
raznés. «Md tedy obrazné naznacovini samohlisek . . .» (Tésnopis
cesky, 8. vyddni. 1895. p. 7., § 3., squ.) PrekrStanje jest dodufe izrazito
ebildlichs, ali gdje mu je smisao «Sinns»? — Za to punim pravom
pita Goluban Dvorski u svom ¢lanku: <JoSte neSta o slogotvornom
u 3. br. ovogodi$njega <Jugoslav. Stenografar p. 39.: «Ako Magdié
hoc¢e, da skrStanjem simbolizuje », onda nam nije protumacio, kako je
do toga do$ao». A malo dalje opet pita: »Za$to je Magdi¢ ba$ skr-
§tanje izabrao za simbol vokalnoga »“? — Ele, kako je Briicke kod
vokala istaknuo njihova karakteristitna obiljezja, koja su temelj sim-
boli¢nomu naznadivanju vokala, tako bi trebalo i nafemu samoglasnomu
r na¢i neko obiljezje ili znacaj, ako ga hoéemo u stenografiji simbolicki
oznacivati. Dok toga nema, skritanje je samovoljno dekretovan simbol
za izrazavanje vokalnoga » — dakle neka vrst novotarije u stenografiji.
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Bezen$ek traZi to obiljeZje u jeziku te nastoji, da znanstvenom
gramatikom podkrijepi svoj nadin (neposredno spajanje, debljanje i stav-
ljanje u nizinu) pisanja vokalnoga ». (Vide ¢&lanak: «Samoglasni ¢ v
stenografiji>. — «Jugoslavenski Stenograf:, VI, p. 25. sq.) Za Bezen-
Sekom poveo se je Dragié, koji svojim élankom <R sonans u hrvatskoj
stenografiji> u ovogodisnjem zagrepskom «<Stenografus (p. 12. sq.) na-
stoji, da znanstveno utvrdi Magdi¢ev natin (prekrStanje) izraZavanja
vokalnoga ». Da je to dokazivanje skroz i skroz ispravno, ja bi muée
pustio stenografiji, da se u svoju svrhu okoristi sa dobivenim znanstve-
nim rezultatima; nu jer tomu nije tako, kako me strucnjaci uvjeriSe,
moram ovdje u interesu stvari i istine u kratko priopéiti njihovo mni-
jenje, da ne zadjemo u stenografiji kod nuino jasnoga stanovista na
krive putove.¥)

Krivo je misljenje, da je nase trt ili starosl. trst (to je naime
formula za oznacivanje vokalnoga » pred konzonantom) postalo od trét,
trat, trut i da tako Miklofi¢ uci. MikloSi¢ drZi, da je trt ili trut postalo
koje od tert, koje od trut, a nipoSto od trét ili trat. U gramatici na-
ucnoj nije dopulteno iz teze: od tert postaje koje trit koje trét izvesti
zakljuéak, da i od trét postaje tret; ili iz teze: od tert postaje trit a
od ovoga trat, uzevsi u pomo¢ i prvu tezu izvelti zakljuéak: i od trat
postaje tret. — Teze jesu MikloSiceve, ali zakljuci nipo§to. Osim toga
nije se ni MikloSi¢evo misljenje u nauci odrzalo, Leskien je (prikazujudi
Miklosi¢eve rasprave o tom pitanju u Jagiéevu Archivu III. 696—705)
razlozio, da na$e trt ili tret nije postalo ni od tert, ve¢ od prasloven-
skoga tert ili tert, a ovo je veé u indoevropskom prajeziku bilo trt
(8to danas u nauci biljeZe: trt). Jedino to stoji, da je u nekima trnt ili
trt postalo od trut n. pr. krv (lit. kruvinas).

U glavnom su poluglasi staroslovenski b i » postali od 7, » a u
slovenskim se jezicima razliéno zamjenju sa e, o, ¢, pa se prema tome
odredjuje, da im je izgovor morao biti bez prave boje, mutan; » se
izgovaralo izmedju ¢ i ¢ a 5 izmedju % i 0 a kod nas oba naliko na a.

Iz ove njihove mutne naravi i s toga, $to se u starosl. piSu uz
vokalno », vrlo je tezko ne§to naédi, $to bi se moglo upotrebiti za oz-
nacivanje slogotvornoga r u stenografiji. BezenSek uzima @, #, a Dragi¢
dopusta, da se biraju a ili ¢ prekrSteno sa u, ili u prekrteno sa eili
i. Zasto nije upleo i 0? — Iz ovoga vidimo, koliko vrijedi metoda, ko-
jom se sve da opravdati. I logika zabacuje take silogistiéne mode, iz
kojih se dadu razni zaglavci izvesti.

No treba priznati, da Dragi¢ ne izvodi to, da pri tom ostane,
nego samo da poka’e, da bi se i BezenSekovim lingvistickim putem

*) Rie¢ ima sada g. pisac, a o prilici govorit éemo opet mi o tom pitanju.  Uredn,
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dalo nekako doéi do cilja, do kojega je Magdi¢ do$ao mnogo kraéim
naime grafickim putem. Dragi¢ dosta oStroumno isporedjuje poluglase
sa presjeciStem dvaju krugova, a poSto nijesu samo dva kruga (dva
puna vokala), nego se mogu razlicno kombinovati, on neée da oznacuje
ni jednoga nego se drzi opcenito samo presijecanja kao simbola
poluglasa.

Ali sada se pita, $to znadi to pominjanje poluglasi » © uz slogo-
tvorno r. Ni BezenSek ne pori¢e, da Slovenci, Hrvati i Srbi izgova-
raju vokalno » samostalno bez ikakova poluglasa. U nauci se slo-
venskoj to drZi i za Bugare; Bezen$ek dodu$e veli, da se u bugarskom
jeziku dobro ¢&uje iza » jo§ poluglas; nije li to mozda dialekti¢no, se-
kudarno? — Pale &ini se, da se oni poluglasi iza » (trut) ni u staro-
slovenskom nijesu izgovarali, nego je » bilo samostalan vokal kao i
kod nas, izuzevsi neke rijeci kao krsve, gdje je poluglas postao od u
(Leskien § 19. 2.) Po tome bi svi juino slovenski jezici a valjda i sam
staroslovenski izgovarao » medju dva konzonanta kao samostalni vokal
bez poluglasa, te se samo u bugarskom i staroslovenskom krivo pise
uza nj poluglas. Taj fakat dakle ne bi bio dovoljan razlog za to, da
naSa stenografija treba da naznadi nekako taj suvisni znak bugarske i
staroslovenske ortografije. Rusi imaju mjesto naSega vokalnoga r: er
ili or, pa tako i piSu: persts, kormits.

I ako je tako, ipak je lako razumjeti, $to se BezenSek, videdi da
u stenografiji treba nekako posebno oznaciti vokalno r, sjetio onoga
poluglasa. I svijetli umovi kao §to su Vuk i Danic¢ié, koji su oda svud
prognali poluglase iz srpske knjige, sjetili su ih se, kad je trebalo
oznaciti vokalno », a to je onda, kad takovo » stoji pred vokalima,
n. pr. ympso (Vuk), ympro (Dancié).

Magdicevo prekritanje dalo bi se po mojem mnijenju mozda bolje
i jednostavnije nego  li s poluglasima tumaciti pomocu logike i psiho-
logije. Logika govori ¢ skr§tenim pojmovima — ili kako Ueberweg
veli pomislima — a to su taki pojmovi, koji se svojim opsegom djelo-
mice podudaruju, n. pr.: crnac i rob, apokrypha i pseudepigrapha, cr-
veno i svjetlo, papir i novac i. t. d. Ako taka dva pojma ozna¢imo sa
dva kruga, oni ¢e se medjusobno sjeci, jer imadu neSto zajednickoga.
(Ueberweg, System der Logik, 4. Aufl. § 53, p. 113.) Ako prema
tomu konzonante ozna¢imo jednim krugom, a vokale drugim, » ée doéi
u njihovo presjecidte, jer pripada i jednomu i drugomu krugu, t. j. ima
sluzbu sad vokalnu sad konzonantsku. Vokalnu, kako je poznato, u ova
etiri slucaja: @) kad stoji medju dva konzonanta; n. pr. k-*-v; b) kad
stoji na pocetku rijedi, a za njim stoji konzonanat; n. pr. -, *-vdnje; c)
kad stoji na kraju rije¢i, a pred njim je konzonanat; n. pr. W, sit-r;
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d) kad stoji pred o, koje je postalo od [; n. pr. gr-oce, wumir-o (od
grl-ce, umr-l).

A pomocu psihologije ovako: Kako je poznato, u dusi naSoj
imade ne samo pomisli (Vorstellungen) nego i pomislenih poreda (Vor-
stellungsreihen), a ti su poredi ili konvergentni ili divergentni ili stoje
u odnofaju prekritanja. Ovo poslednje biva uvijek onda, ako dva po-
reda imadu u sredini jedan élan zajednicki. (Volkmann, Psych. L, p. 445).
Takav unakrsni pored lijepo nam predstavljaju konzonanti i vokali. I
jednima je i drugim » zajednitko, u kojem se ta dva poreda evo krizaju:

1

e

a
bcééddjdifghijklljmnprs$§tvziZ

o

u

Toliko u opée o vokalnom r. Prelazim na sam sustav.

Na str. 3. drzim da bi bilo dobro, da se je opaskom dozvolilo,
da se mijesto ¢, dZ, (koji treba da dojde u alfabet) i /j moZe pisati
ié djil

Nadalje stoji na toj strani: <U praksi rabe dobre, primjereno mekane
olovke» («Koh-i-noors). Posto tih olovaka imade u 14 stupanja tvrdoée,
bilo bi moida dobro jo§ pridodati, da su za stenografa samo one dobre,
koje su obiljezene sa 3 B, 2 B, B, F, HB i H prema tomu, dali je
tko vi¢an pisati vise s tvrdom ili s mekanom olovkom, ili dali imade
tezu ili laglju ruku, Vrst 3 B jest ne$to mek$a nego obi¢ne Hardtmuth-
ove i Fabrove olovke br. 2.; 2 B odgovara ovomu broju, a F broju 3.
Hardtmutha ili Fabra. To su sada nesumnjivo najbolje olovke, jer im
je grafit dobar i vrlo trajan, Nuzgredice spominjemo, da n. pr. sa B
moze$ dva sata stenografovati a ne ¢e ti biti potrebno, da je zareied,
tek S§ilj morat ¢e¥ jedanput zaoStrit. Sa H je neki stenograf kroz tri
mjeseca svaki tjedan barem dva sata stenografovao, a cijelo ovo vri-
jeme nije nidta Siljio.

Kod «samoglasnikas> na str. 3. dobro bi bilo, da su rijedi: coso-
bitim nadinom ujedno sa suglasnicimas i malo niZe rije¢ <posrednims,
a kod «vokalizacije» rijeCi: «osobiti znacaj» poradi vaZnosti raztegnutim
slogom ' Stampane, kao 3to su to rije¢i «preds i e«simbolitkos tiskom
istaknute.

Vokalizacija provedena je lijepo pregledno, postepeno, toéno i
dobro. Tek tu i tamo moglo bi se §to primjetiti. Tako n. pr. kot vo-
kala a da se je u opasci spomenulo, da stavljanje u sredinu imade
prednost pred debljanjem. Nijemei su dodufe taj nacin simboli¢koga

"
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oznadivanja vokala e napustili, ali mi ga pridrzimo.*) — Kod vokala i
mislim, da bi bilo dobro, da se je spomenulo — kako je to i kod vo-
kala » uéinjeno — koliko treba konzonanat pred i staviti u visinu,
Mali naime pred srednjim do 2, pred dugim do 2. ili do 1. crte,
Sto se po tom ravna, gdje doti¢éni dugi znak podima. Srednji pred
srednjim ili pred dugim digne se za polovicu svoje veli¢ine. —
Kod idje i je na str. 11. ja bi bio svakako za to, da se u opasci dade
koncesija, da se mjesto njih moZe pisati i sam e¢. To niti bi bilo na
uStrb jasnoce, niti protiv jezika, niti protiv sustava samoga. Dapace
pismo je krace, a 5to je za mene mnogo vrijedno, ta bi nas koncesija
spajala sa Slovencima i sa veéinom Srba, koji, jer se u njihovim knji-
zevnim srediStima, Beogradu i Novom Sadu, govori ekavski, jo§ uvijek
radije rabe ekavsko nego li jekavsko narjecje. Pa onda jo$ jedan vaZzan
razlog za ovu neznatnu, a skroz opravdanu dozvolu. Krasota hercego-
vackoga ili Stokavsko-jekavskoga narjecja lezi najvise u bogatstvu i li-
jepoj izmjeni vokala — da akcenat ne spominjem, na koji se i onako
u stenografiji ne gleda. — A medju tim vokalima odli¢éno zauzimaju
mjesto ije ili je. Pa kad bi ma tko piSuci Stokavsko-jekavskim narjeéjem
svuda stao pisati samo je (a nigdje ije) n. pr. djete (mj. dijete), vrjeme
(mj. vrijeme), cvjet (mj. cvijet) i. t. d. . . bome, bilo bi prikora i to
opravdana prikora, jer treba doista razlikovati ije i je, pa se u §kolama
u Hrvatskoj na to i vrlo pazi. — A sada eto dolazi hrvatska steno-
grafija, koja to jezi¢no-nuzno razlikovanje i nuanciranje izmedju ije i je
vodi ad absurdum, jer uéi, da se u stenografiji ne pravi razlika izmedju
jednoga i drugoga, ve¢ da treba uploske pisati samo je. Sto vise, ona
ne pravi razlike izmedju sli¢nih rije¢i kao n. pr.: ja sjedim (sedeo, ich
sitze) i ja sijedim (canesco, ich werde grau), odijela (gen. sing. od
odijelo) i odjela (gen. sing. od odio) i. t. d. To je eto anomalija, koja
bi se u obitnom pismu ne samo svakomu piscu ve¢ i svakomu djaku
za zlo uzela, a u stenografiji se ne uzima, pace to je ovdje pravilo.
Tako eto mi neSto u stenografiji gojimi, &esa ne smije biti u obi¢nom
pismu, a zatvorismo vrata necemu, $to u obi¢nom pismu biva i $to nije
anomalija. Jer piSe li koji Stokavac (obicnim pismom) ekavski, nitko mu
to ne moZe za zlo uzeti, jer to nije anomalija; a piSe li koji stenograf
mjesto ije i je jednostavno ¢, moZe mu se to za zlo uzeti, jer je to s
obzirom na Magdicevu stenografiju, koja toga ne dopusta, anomalija.
Svega toga ne bi bilo, da je Magdi¢ pridrzao onu opasku (da se mjesto
ije i je moZe pisati i samo ¢), koju nalazimo u prvom izdanju njegove
stenografije na str. 9. i koju imadu i Cesi (Tésnopis Cesky, 8. izdanje,

*) Mi nismo ovoga mnijenja, Uredn,
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p. 8.) — Ni onda, kad ¢emo jednom moéi u stenografiji praviti razliku
izmedju #je i je, ta opaska nece biti niti neumjesna niti suviSna. —

Kod vokala i ima nekoliko nekorektno pisanih rijeci; n. pr. «§i§a»
i «zizak> (p.7.) ne smiju se pisati prema pravilu 1. a), veé prva prema
pravilu 2. b) (p. 8.), druga prema pravilu 2. a (p. 7.) Rije¢ <zitelj»
(p- 8. cetvrti redak od ozgo) nije dobro napisana, jer je prvi slog i
— formalni & (cf. p. 14.) Kod rijedi «nit» (p. 8., 5. redak od ozgo)
n je bez potrebe podebljano. «Silim> (p. 8.) nije ono drugo’i ozna&eno.
Tu se sjecam one opaske u Tjesnopisu ¢eskom (p. 7.), koja glasi: «Do-
stane-li se néktery znak mimo zdkladnou, myslime si novou zikladnou
v té vysi, kde stoji posledni znak:. — To je pravilo vrlo dobro, pa
bi se moglo kod 4. izdanja primiti i u naSu stenografiju. »Leti%,
cpatiS» (p. 8.) bolje bi bilo pisati prema pravilu 2. a) (p. 7.) ili prema
opasci 1. (p. 9.) Kod rije¢i +Ninive» (p. 8.) mislim, da bi analogno
s drugim rijeCima, gdje se ¢ nalazi izmedju dva mala pismena, n. pr.
kis, lik, lin, i. t. d., ono drugo n moralo doéi vife. <Latinacs (p. 8.)
nije bilo od nuzde na dva naéina pisati, jer je samo prvi korektan,
dok ¢e drugi (s l-om u visini) pofetnika samo konfundirati, ma da je
[ podebljan.

U opée od svih vokala Magdi¢ najviSe grijeSi protiv i. Tako je
n. pr. na str. 9. rije¢ «ruZica» napisana kao «crucicas, jer je Z premalo
svinut. Na str. 27. rijeC «pogibes napisana je protiv pravila na str.
7. 1. a), po kojem se suglasnik samo u prvom slogu rijedi stavlja u
' visinu. Tu bi rije¢ trebalo pisati prema pravilu b) na str. 8., tako da
bi se i iza g izpisalo svojim znakom, ili pako kako je na str. 58., pi-
sano c¢ispogibati». Svako je drugo pisanje nepravilno. Neka se samo
ta rije¢ «pogibes isporedi sa rijedju <Egipcana» (na istoj str. slije-
deci redak), pa ¢e svakomu biti pogrjeSka jasna. Ista pogrjeika, koja
je kod rije¢i ¢<pogibe», nalazi se i kod rijeci «promicu» (p. 27., zadnji
redak). To se kolebanje opaza i u «Stenografus; (cf. I. pril, p. 19.
epogibeljs, IIL, pril,, p. 24. enepomic¢no»s). Drukéije i to na dva
nadina pisana je rije¢ «pomicéan» u ovoj Skolskoj knjizi na str. 57.
Oba su ta nacina pravilna; ali na str. 59. prvi je nadin rije¢i «nepo-
mican» pisan istotako nepravilno kao i onaj u «Stenografu. III,, pril,,
p. 24., dok je drugi nacin (p. 59.) pravilan. O tom medjutim kasnije vise.

(Nastavit ée se,)

—N
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Buorpagun ma sacaymxum Caassaw. Zivotopisi zasluZnih
Slovanov. Buorpaduje sacaysxunx (Gaosena. Zivotopisi
zasluZnih Slavena.

Prof. Josip—zendovéek.

2.8

)%%malu bode leto dnij, odkar nam je nemila smrt vzela vrlega
moza v najboljSih letih, iztrgnivSi ga iz sredine njegove drage
obitelji, njegovih dobrih prijateljev in mnogobrojnih Castilcev. Zares,
rajni Josip je bil mili oce, pravi prijatelj, ter vrli rodoljub, kateri si je
zasluzil cast, kakorSno so mu oddajali Slovenci sploh, a posebno oni
na KoroSkem. Temu zasluznemu Slovencu postavili bodo dne 19. sept.
(na obletnico smrti) njegovi rojaki spomenik na pokopaliéu v Dvoru
blizo Vrbe na KoroSkem. A <Jugosl. Stenograf> smatra za svojo dolz-
nost, da svojemu nekdanjemu sodelavcu in iskrenemu prijatelju posveti
v spomin in priznanje nekoliko vrstic, iz katerih naj bode razviden vrli
znacaj pokojnikov, kakor tudi nja velike zasluge za narod slovenski.

Josip Lendoviek porodil se je v Rogatcu na Stajerskem 1. 1853.
Spodnje razrede srednjih 3ol skonéal je v Mariboru, a gornje v Celju.
Leta 1875. stopil je na vseudili§¢e v Gradcu, kjer je izuéeval klasi¢ne
jezike in slovensctino. Kakor je bil izvenredno priden in vesten kot dijak
gimnazije, isto tako je ostal kot visokoSolec. Poleg tega se je odlikoval
s svojo prijaznostjo in odkritosrénostjo kot prijatelj in kot tovaris. Kdor
ga je spoznal v mladosti, moral ga je cislati celo Zivljenje; kajti Josip
je vedno ostal ista blaga dusa, isti ljubeznjiv moZ in isti jekleni znacaj,
kakorSen je bil nekdaj.

Glavno delovanje po koncanih $tudijah je razvijal Josip Lendovsek
na KoroSkem. L. 1882. bil je imenovan profesorjem realne gimnazije
v Beljaku. Tukaj je med vsemi predmeti, katere je predaval, najveco
pozornost obracal slovenskemu jeziku. Uvidil je namre¢ precej v pocetku,
da je bil domaci jezik na tem zavodu do tatas popolnoma zanemarjen ;
nekateri dijaki, rodom Slovenci, na istem u¢nem zavodu, niti so se za-
vedali svoje narodnosti, niti so poznali prav svoj materin jezik. Profesor
Lendoviek se je z vso gorecnostjo poprijel svojega poklica, ter dosegel
v nekaterih letih v jednem in drugem obziru pri svojih dijakih veg,
kakor je bilo mogoce pricakovati. Marsikateri mladenic je pod njegovim
vodstvom osnovno izuc¢il svoj materin jezik, a tudi taki niso redki, ki
so postali iz nezavednih Koro$cev navduseni Slovenci.

V Beljaku si je prof. Lendoviek osnoval tudi lastno ognjiice, oze-
nivéi se L. 1884. z vrlo Slovenko iz Celja, Ludmilo Kiepacherjevo. Ona je Ze
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kot gospodi¢na sodelovala kot izborna pevka pri raznih narodnih sve-
¢anostih na spodnjem $tajerskem. A pozneje kot gospa Lendoviekova
je ocarovala s svojim lepim, sladkim glasom poslu$alce pri raznih ve-
selicah in shodih na KoroSkem, pri katerih je njen soprog budil ljudstvo
k narodni zavesti z navdu$eno besedo. Tako sta drug druzega podpirala
pri svetem narodnem delu. Tako$ni primeri so gotovo redki, pa so za
to tembolj slavni.

Ako razgledamo delovanje pokojnega prof. Lendovieka, moramo
ga oceniti 1) kot ucitelja, 2) kot pisatelja in 3) kot rodoljuba sloven-
skega pri njegovem delu za narodno stvar. — Omenili smo Ze, da je
kot ucitelj navduSeval mlade sinove koroskih nezavednih Slovencev za
sladko materin§¢ino, ter ob jednem za lepo domovino in za milo Slo-
venijo. Koliko dobrega semena je posejal neutrudljivi profesor s svojimi
zivimi besedami in s svojim dobrim primerom v srca svojih dijakov.
Se dolgo se ga bodo oni radi spominjali in mnogi bodo gotovo nje-
gove nauke razSirjali spet v svojih krogih. Tako bo vzrasel obilen plod
od dobrega semena.

Svoje posebne dolznosti kot uéitelj izpolnjeval je na$ Josip tako
to¢no in vestno, da mu najhuji protivniki — a takih je seveda imel
kot slovenski rodoljub v nem$kem in nemcurskem taboru — niso mogli
lehko Skodovati. Jedino kar so mu storili v poslednjih letih, je bilo to,
da ga niso pustili na bolje mesto. Lendoviek je imel Zeljo, da bi bil
prestavljen v Gradec, kjer so pripravnejSe Sole za izobrazbo odraslih
otrok. A ta pravi¢na Zelja se mu ni izpolnila, &e tudi se je dosta trudil.
In ravno zarad tega, ker je zasluZil tako mesto, a se je davala neza-
sluzivi§im prednost, zacelo ga je peéi v srcu, postal je nezadovoljen in
na zadnje je hudo zbolel. Njegova bolezen je postajala pri teh razmerah
vedno bolj nevarna. Bolniku je grenilo vsak trenutek prepricanje, da se
ves njegov trud na vi§jem mestu ne samo ne priznaje, ampak Se celo
graja in obsoja. Kar je Lendoviek storil za narod, to mu hvalezni
Korodci radi priznajo; a kar je storil v svojem poklicu, pri katerem je
deloval marljivo kot bucela od zore do mraka, za to mu merodajni
krogi niso dali niti priznanja niti zasluZene nagrade . . . Tako je on
postal irtva svojega poklica.

Kaj pa je bil prof. Lendoviek kot pisatelj? Spisal je slovnico
za Nemce, ki se hocejo sloveni¢ine nauditi. Sestavil je slovensko Citanko
za srednje Sole; to knjigo je zapustil Se v rokopisu, a letos bode doti-
skana na Dunaju v zalozbi $olskih knjig. Razven tega pisal je znanstvene
razprave, posebno jezikoslovne za razne slovenske casopise; a casih
tudi kakSen clanek ali dopis o koroskih razmerah za politine liste. Iz
vseh teh véje duh miru in sprave, kateri bi posebno Slovencem dolikoval,
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a se zalibog vse premalo cisla. Nesloga in prepir e to lehko uniéita,
kar so predniki z velikimi Zrtvami dosegli. To naj bi pomislili oni pi-
satelji, ki sejejo prepir, pa naj bi se ugledali v lepi primer rajnega
prof. Lendovieka.

Kar se tice njegovega delovanja kot rodoljub, more se mnogo
ze iz gornjih dveh tocek sklepati: Lendoviek se je kazal rodoljuba kot
ucitelj, kot pisatelj in sploh v vsakem poloZaju in pri vsakej priliki.
NaSe ljudstvo na Koroskem, ki je bilo pred nekaterimi desetletji $e ne-
zavedno v narodnem obziru, bilo je njemu $e posebno pri srcu. Kakor
pravi rodoljub, hodil je on rad med priprosto ljudstvo na kmetih, po-
sebno ob pocitnicah. Tam se je po domace z ljudmi razgovarjal, dajal
jim dobrih nasvetov, svaril jih pred neprijatelji v narodnem in gospo-
darstvenem obziru. Zaradi tega je postal povsod priljubljen in spo$tovan,
bil je z jedno besedo prav popularna oseba na Koroskem. Zivel je
vedno v dobrih odnoSajih s posvetnimi in duhovniki, zvest svojemu na-
¢elu, da bode mir in sloga med nami Slovenci. Ljubil je pa tudi vse
nale brate Slovane, posebno one na slovanskem jugu. Zanimal se je
jako za hrvatsko-srbsko in za bolgarsko knjizevnost ter sploh za vse
razmere med Jugoslovani. S pisateljem teh vrst je mnogo dopisoval o
teh zadevah. A vendar so mu bili najmileji Slovenci, posebno koroski,
njihova usoda mu je bila prva briga. Hotel je pridobiti ¢im ve& sode-
lavcev na narodnem polju za Koro$ko. V ta namen je dopisoval raznim
veljavnim moZzem v sosednih deZelah — imamo na razpolago ve¢ takih
pisem, — ter jih prosil, naj se usmilijo ubogih koroskih Slovencev, ki
so tako zapulfeni, pa naj pridejo pomagat, da se zbudi narod iz polu-
mrtvila in da se izorje celina, lezeca ze toliko vekov pusta in prazna.

Zal, da je njegov poziv ostal brez odziva. Na Koroskem je res
treba delavcev; a namesto da bi jih ve¢ prilo, poklical je Bog $e
njega iz polja, na katerem se je trudil celih 15 let. Pa saj se je on
mnogo trudil in je dosta storil za blagor naroda, tako da si je res
zasluzil pocitka. Njegova dela pa gredo za njim — kakor pravi psal-
mist, — ter oznanujejo njegovo slavo nam, pa jo bodo oznanovale $e
poznim potomcem,.

Bilo mu je sojeno, da ravno v onem kraju le’e njegovi smrtni
ostanki, kjer je najboljfa leta svojega Zivljenja neutrudljivo deloval.
Slovenskemu Korutanu je posvetil Lendoviek svoje vede in vse svoje
modi, — tamo$nja zemljica bodi mu lahka! A. B.

NS
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Crenorpaduja y Cpomju.

([Momme ma Beorpaaa.)

Ham Bpeann credorpad u aApyr r. Jlasa Ilonopuk, wian kacammje,
oueao BaM je goera o cremorpaduju epmekoj. Ja mehy aa ce xoxmpyjem
TOJHEO caMe creHorpaduje, KOJHKO ereHorpada.

Kao mro Bam je mosHaro, HpBO KOJO CPHCRHX CTEHOrpada yYHIo
je 1872, r. eremorpadujy mo I'aGeacGeprepy ox I'. Jopama Mmaoranormha,
uiaHa alejanuje y Hemsuju. J cam mogmmeanum ydumo caM Kao Majop
1872. roa. ca HpBEM HHErOBHM YYeHHIMMA.

Ja magaszum, ja je ecrenorpaduja morpefHa cBaROM 00GpasoBaHOM
JOBERY :

Oduuupy, Aa MOMmEE Of pedd 10 pedn UPHOIIERUTH BamoBecr,
JMCIIOBHIM]Y, Ppacmopej Bojeke sa Gop6y mam Mapm, Hpre Of peJauje
U T. . cBe WTO Tpela Ja NaMTH, Te Aa HOCIE HAIMIIE OHAKO, KAKO My
Jeé KOMAHJAHT HApPEIHO.

Tpropuy 3a MapEwpame HerOBHX TProBaYKHX CTBApH, 3a Gedesmnuk
TAjHE KOpeCHOHJAeHIHje, 3a npudmiemky kakse ke ersapu Ja mapyds ur.

ITecuuky, aa Bara CBOje CONCTBeHE MUCM, JOK Ce OHE Kao Gyjua
peka roMmAajy, Te Ja MY HH jeiHa Jella pedeHHIa Heé UponajHe, Aa My
ce HHINTA He H3MAKHE, IITO MY HErOBA pasiparaHa MallTa eTaB/ba Ipej
YMHE OYH.

Meropury, aa Mosme NpUOHJIEHKNTH €A HEKOJMKO IPTHHIA CBOje
npumeroe, ox rojux he noeae gmrase raGare smohn Hammearn.

Tako mero oHa je Hy#HA H aJBOKATY, CYAuju, Hpodecopy, UJaHy
CKYIIITHHE, NOBOPHMKY, IOIY M T. A, W T. .

ITa waz je Tarko — MHCIMM Ja ce TO He MOMe CHODATH -—, OHAA
Aa suaumo, ox 1872, rogmme, jakae sa 24 rogmme 0 AaHac, KOJHMEM je
6poj pobpux erenorpada y Cpouju?

Ha asqocr mmje seamkn! Jegsa ako MX uMa HajsHile 10 CTO.

Ja ce je xo cax npunasbago Gap no 10 ma rojumy, Guao 6m ux
240—2560, aaun ce BuAM, Aa TO HHje OWIO.

ITurakere, ma samrro? — Oroop Ha OBO NUTAME BPIO je Teuwuak.

Cplue je mo NpHPOAM AAPOBHT, A Y MCTO BpeMe, €A MAJHM
HBY8ETKOM, NpHANIHO Hemapan. — Rajy mrorog mayus, on seau: ,/locra
je mro ja smam“, — He NOMHULLA, Ja Tpeba M Apyror TOMe HAyIHTH.
Cem Tora sbor pofpe Harpaje, Kojy of CKynmTHHe jo0uja, He pajo ydm
Apyror, kano ja ce Goju ja He jobuje KOHRypenra.®)

Cpenmy opox Morao 6u ce momokn, kaja 6u ce crenorpaduja Opesasasa
Y BHUIHM I'HMHASHjaMa KA0 00ABESAH IIpeAMeT.

Ja mehy aa rosopum, o morpe6u cremorpaduje sa Haywy, jep To Gu
(Ma0 YyjAHO, aKO HMa jOll KOra Aa MHCAM O HPOTHBHOM] &I MOpaM
HANIOMEHYTH, Ja OM OHJAA CpICKA CKRymmTHHA HMada Ja Gupa usmeby
AoGpux credorpapa HajGoae.

*) Hame Mueme 0 TOM UNTAY Y onhe HMCKUBAHO € Yy UPBOM WARHKY c;mr CBECKA,

pe.
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Crenorpaguja n mecya yrosuajy Hac Jyrocaaseme u J0BoJe HAC
A0 KYJATYpHe 3ajejiHuIe, ¢ TOra MOpamMo HBTPH.H.TH Ha IIyTY, K‘.Ojlﬂ{ CMO

nonwia. PagmMo ¥ gaspe Ha JyrocaaseHckoM

resorpadpy m Laacmmky,

Ka0 M HA CABe3y CBHjy IeBaYKMX JApy#muHa koA jymsux CaaseHa.
JnBnan jJyrocsaseHCKH pajHHIM HA NOJbY Hayke M KyJarype!

Jb, Yayn Mupropuh, nmykoeEnk y nessmju.

=

(Crenorpaduaeckn mosmem. Stenografske viesti.
Stenografske novine. Crenorpagceke Becrn.

OTb B'bJI'APUA.

— IlpucnocofBaenne erenorpa-
¢mara na unpakruka. Bs Codmitckara
TEPrOBCKO - MHAYCTPHJHA  KAMApAL  Ce
BOAATE CTeHOrpAQEYECKH UPOTOKOJN Omie
ors wepRaTA U cecens, B no-roabmara
qacTh HA 8achAHMATA BB IEPBATA Ceccud
' @ 'BPRANS I'-HD Xp. I1. KoneTanTuions,
KOHTO @ 611s HATORBAPERS OTH KAMADATA,
A4 NCIBJHABA H CEKPETAPCKA JNBHHOCTH
" J4 BOAM  KOppeCHOMACHUHMATA A0
HBOHPAHHETO HA UOCTONHHEWD CCKpPETApE.
HMocabaaurk sackpaama ma 1 ceccun e
crenorpagupaat r-ws Jyra Maacessn. Bs
II. ceccua HAa KAMAPATA € ABPAEANB CTe-
norpadmueckrh nporoxoam r-wh Heans
Hlangaposs, & ws Tperata npbes
wheens MaprTs cX crexorpadupasam r-za
Xp. 11, Koncranmunors u Cnoacs Cuacops.

— Crenorpadeka UPAKTHKA B
exguanme. Cresorpagmpans e npbss
MunaaHA abcen’s Mail nponecsTE NPOTHED
Jyrauosa, Toresa u Ilyxesa, obsummisann
BL neTesasanme saTsopuuka Twdexunena.
Mepabuennn ors crenorpagmuccrnth (k-
ahaen cx obmapopsanu BL whrom cro-
JUTSHA B'b[}'l'l“ll.u!, £ ll'ii.’ln}l'l'b nponect no
ervenorpaduuecknrh Obabakn mhan aa
G HANEMATANS BB 0COOEHNA KHNDA,

— B® I'a6poro ce npoumsBe 0XM
meunTn 1uo crenorpamaTe en ydenunurh
OThL FAMHABHATA B OHHA OTL OCHOBHOTO
yammnmge ua 16-f sommit, Ors 1L » 101
KJACCTH € HMAJA0 JBAMA € OTJAHYEHT
yeubxs, e ApyraTh wjaccose pesyaTaTa
6bme ao6mpE m Muoro Aobpm.

— B llnoBanBecaATA A'BPAABHA
romuasua , Adexcanaps LY cabgeaxas wo
crenorpaduara nphes MmMummanara yuebua
roamHa ]895{6 Bewuro 118 pymm, Orn
rhys 6bxa samueamm ®n I a) kypesn 50,
65 1 6) kypes 42 » »5 IT kypes 26 aymm.
Cs oramvens yenbxs ceppunxsi v 1 a)
12, w6 1 6) 6 m »e II wypews T pyum.
O6muii peayarars Gbme woBede 0TH
NOGEPD.

IZ HRVATSKE.

— Iz zagrepskih stenografskih
krugova doznajemo privatno, da je Zelja
nekojih uglednih strukovnjakd, neka se
medju pojedinimi mjerodavnimi stenografi
na slavenskom jugu postigne sloga, te
da dotiéni veé rade u pomirljivom
duhu. Mi registrujemo kao iskreni prija-
telji sloge ovu vjest s osobitom rado&éu i
zelimo, da se skoro obistini.

1Z SLOVENSKIH DEZEL.

— Iz Maribora se nam javlja, da se
je prvi slovenski estenografski vendek»
prav dobro obnesel, ter da se je svriil
koncem junija z navdudenimi govori, pro-
iznesenimi, od raznih udeleinikov, ki sg
hvalili korist stenografije v obée ter pov-
darjali njeno potrebo za slovensko ufeco
se mladino. Vodstvu dijafkega semenifica
gre posebna hvala, da je pospefevalo
uéenje slovenske stenografije, podavajod
dijakom vse olakfice v tem obziru. Pri-
hodnje leto bode Stevilo ndeleZzencev gotovo
%e velje in estenagrafski vendeks mari-
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borskih dijakov bode se na ta nadin znatno
raz8iril in okrasil. Le tako naprej vrli dijaki!

3 CPBHIE.

— Ha Beorpaga nmme HaM C& O
norpebm caore y cremorpadmjn caejehe:
wbByrapn, Cpéu u Xpeatw, Tpu jyrocaa-
BONCKA IJICMCHZ, WMMAJy CBAKE 38 Ccede
CBOjA NpABMAA cTeHorpadmje; Na UAK M
crenorpafera asbyxa nmje nam jepmaxa
¥ ceemy. Ja sHaM, AR CBAKH jesWK MMA
epoje ocobmue, axam Te Gm ce ocobume,
mucausm, wmorae Gap y cremorpadmju
JoBeCTH y XapmoHmjy, Te Om ce oupa
OJAKIIAIO i YHTAIE M DASYMEBA:E OHOTA,
mro ce umra, Y Toamko npe 6m ce To
morao noerahsm, mro je n MadeacGepreporo
noveao: ,Mamm kaxo syjem“. — A an

je mama JyrocaaBeHnMa BpJC HYHHO, Aa
ce pasyMeMo u A8 uﬁprmyju-o KYJATYpHY
SAjeANMILY, TO MHCJNM CBAKH 0j00paBa.
Ero mra me je moGyauao za Bam poca-
hyjem ormm upegsorom: Ja Bur. ypegnnue,
YBMETe MHWIMJATHBY W UPeJAOMKATE, AR
oapeae Byrapm, Cpon, Xpearn n Caosenyun
HO ABR CBOJ& KANAATETA CTeHorpadera
W 7Ia ce cacTany Wux ocmopuna y Beorpaxy
Te JA MBpaje BAjeAHHMUYKY CTEHO-
rpajpecry asbyky m o6ka npasnaa,
HA OCHOBY KOjHX OH MAY4ABAJH CTeHO-
rpadujy jyrocaasencey u Cpbu n
Byrapm w Xpeatn n Caosenun®,

(On, ypean.: Osaj npeasor mam ce
YHHA J0CTA BAYKAH M 0 meM Gm ce Moraa
CBAKAKO PACIPABA HOBECTH ¥ HAnioj cre-
sorpagexo] mramon. Audiatur et altera

pars,)

Ors erpamerso. Iz stranoga svieta. Ms crpanora
csera. [z drugih deZel.

— Prusko ministerstvo za nauk in
bogoéastje izdalo je do vidjih dol naredbo, s
katero priporoa stenografske dijadke vencke
ravnateljem in profesorjem, ter jim svetuje,
naj storijo kar je mogoée v njihov prospeh.

— Cwmwssrs ua ladeacdepre-
ponTh cremorpadm Opom On Depmamins,
Ascrpun n Illselinapmn 7560 apyscecrsa
oB okoao 30.000 waenose.

Kumxosnoers. KnjiZzevnost. Kumrernocr. KnjiZevnost.

— Tésnopisné Listy, te¢. XXIV.
br. 5. imajo sledede ¢&lanke: Predlogi o
popravku sestava. (Priob&uje V. Hanatik).
Hrvatska stenografija. (Pisatelj kritikuje

Magdiéevo stenografijo, ter med drugim-

ostro obsoja nadin, kako on izrazuje sa-
moglasno «r»). — Priloga: DeZelni zbor
kraljestva Ceskega. Razne vesti. — Br. 6.
Predlogi o popravku sestava (nadaljevanje).
Hrvatska stenografija (nadaljevanje). Govor
poslanca E, Spindlera. — Priloga: Defelni

" zbor &eski (dalje). Immuniteta nemdkih
govorov v driavnem zboru. Razne stvari.
— Br. 7. O predlogih, da se promeni
stenogr. sestav. — Govor poslanca Spindlera.
O stenografske] praksi. — DeZelni zbor
deski, — Immuniteta nemikih govorov. —
Raznoterosti,_

" Lastnik A. Bezenfek. — Odgovorni urednik $. Magoli¢. —

—— «Stenografs, glasilo hrv. steno-
grafskog druftva u Zagrebu, g. V, br. 3.1 4.
(zajedno) ima sliedeéi sadriaj: Izvjelce o
glavnoj skupitini hrv.stenografskog drultva,
drZanoj dne 8. ofujka 1896, — «R» sonanos
u hrv. stenografiji,. — Obuka u stenografiji,
— Prilog: Citanka, — Br, 5. i 6, (zajedno):
«R» sonans u hrv. stenografiji. (Nastavak).
— O razmjerju pismend. — Prilog: Citanka,

— «Zadetne okrajsave v slovenskem
debatnem pismus. Spisal prof. Fr. Novak
v letnem izvestju c. kr, drfavne gimnazije
v Kranju, koncem leta 1895/96. O tem
zanimivem spisu spregovorimo obdirneje v
v prihodnjem zvezku,

Tisek D. Hribarja v Celji.

LT R



V'knjigarna‘h-- D. Hribar v Celji, F, Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani,
L. Hartman (Kugh & Deutsch) v Zagrebu in Al. Bezensek v Plovdiva

tluhnn;o o

Spisal
)Qnton Bezensek,

: pr.\\'l Hlan mednaroduega ste nogrs 1fsh:.gn knngn.w. v Parizn \[HHQ

Ceria 40 kr. =1 lev =1 dinar.

“Kujiga ob'cmn 25 pisem na - 164 straneh v 16° '\aalnﬂ zanitiivejih pﬁLm %0:

3 Prm pbigkovanje razstave: — Eiflelov stolp. — Razstava’ lepih dmetndatij, — Notre. Dame,

= Louvre. — Koneert zhmmh vojaskil godb francoskih. — Zgedavina lovelkih stanov anj,

— Viederne  zabave.. — Srhaki paviljon' v, razstavi. . — Palata svobodnfh wmétrosti,
Trokaderd, —--Razstava’ Solskih knpg o ncmh prlpomm.kuv — “Fotografija, —= Sole

svohoduth umetnosti. — Koncert 571800 pevei. ‘~= "Muzei. i éerkvene dragocenosti, —
Stenografaki kangres. — Tz razstave  orientalskega ﬂddelkn. —Syobodne wmetnosti, —=

Elizejska  polja; — Pri predsedniku republike. ~ Pantheon. == Bastiljn, -

: — Industfana palad . —Ogromen. globus. — Zabave 2a atroke 4n Udraslc

- Galerija slik.

V istih - Ln}:g«mq‘h dnhlvulu s¢ mehko podvenm celi letnikn nagih casup)sov in to:

Jugoslawanskl Stenograf s prllogo

te¢aj VI. od leta 1895,

Cena 2 goldinar;]a-

- Jugosla\qanskl Glasmk
: : ; z 20 ilustracijami.

- Cena 1 goldinar. -'-_' :

Narodila na te knjige sprejema . tudi vredniftvo ].ugoslnvjan'akega‘ Stenagrafs
v PlowdiVa ter jih brzo invrSuje. : '
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I0rocaassmeru Crenorpadmn u Laithings:

Jugos lavianski Stenograf i Glasnik

Jyrocaasencen  (Crenorpad u Taacnnr b

1 o;ummo ) KHEHAIRN ubna. - JeEs
nin Jlete - 145 zyezkov ceng kron
na. godinn’ svezaksn ciend ! > kpma
Ha roply enean ki WeHA AMARPR

Naroénina ‘in rokopisi podiljajo’ se p-.ui n-u,iuuum — Predplawa i rukopisi Salju se. pod
‘paslovom: A. BEZENSEK; Plovdiv (Philippapel). -
Il]rlumn‘m W PARKOIIEN 8 NCUPOBUALANTE 10 AAPECTHTH. ~— Ipeananra n pymnm,u
Cmagky eo noxk uacionons A, BESEHINERD, 1laosuiss,
hnpgarnt, katere - sprejemajo narodnino s “Celie: Dragotin - Hribar; ’[_.anl]fnm
: muvr & Bamberg.

I{nmﬂapsmgn ROMTO upnmmn nphumarara:  Haongnpe: Kassapiuis lltm.na“ i
Jyit' Besermmess; Codua:  Ipiignopna sutmapinig i H. B. Kacaponi,
KnjiZare, koje primaju puclplu.tu Zagreb: L. Haruman fKu"ll & Deutsch). 51rajevo

: \hl:m b:mc
Kmmﬂape, Koje MUY aipermaary : Beorpax: Juopesn H'H.l.uihpa Mirre U'm]uha.
- Hosn (Ea;; “dywa Jouuh, : 7

Klein-

Romwala pauna
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Knjlgama AIo;zua Bezenéeka in dr.

v Plovdiyu (Philippopel)

'p: lporoéa se’ Za namélla vsakovrstnil slavjausklh knjig, posebno
rusmh bolgarskih, hrvatsk:h, srbskih in slovenskih. )

I.utnn. zn.loﬂba stenogra.fsk:lh in mn!h 8olskih kn.jig

¥
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