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Knjiga Brede Luthar Poetika in politika
tabloidne kultire je v slovenskem sociolos-
ko-komunikoloskem prostoru novost pred-
vsem v dveh smislih: po predmetu obrav-
nave in po mestu analitskega pogleda, iz
katerega interpretira gledano. Lutharjeva si
je za premislek izbrala medijsko kulturo
tabloidne vrste in popularno novinarsty
sodobnega ¢asa, svoj pogled pa opredelila
za historicen. S tem je vzpostavila razliko od
ahistoricnih pristopov, s katerimi implicitno
polemizira. Ker so analize popularnega
7zurnalizma in poscbej popularnega tiska
“trdovratno zavezane obravnavi medijev kot
politicne in ckonomske formacije”, je sama
gledala drugam, Ekonomski interes ne izér-
pa pomena medijske kulture, saj ima medij-
ska produkcija — kot sleherna institucija in
vsako delovanje — pomembno Lulttrno di-
menzijo in Romunikacijsko vrednost. Svoje
besedilo je zoperstavila takoimenovanim
javnovedenjskim razpravam, ki se kriti¢no
lotevajo sodobne popularne (medijske) kul-
ture znotraj predpostavke o izginevanju ali
trivializaciji javne sfere. “Ne moremo utemes-
lievati analize in kritike na idealu ali normi,
ki je nastala v razmerah, ki jih ni ved,” meni
avtorica,

Lutharjevo zanimajo sodobne subjektivi-
tete, danasnje oblikovanje (novih) kolekti-
vitet, spremenjeni odnosi med subjektiviteto
in strukturo, izbira identitet. Govori o Ziv-
lienskostilni politiki in poetiki. O tem, kako
se spreminjajo pogoji “identitetne eksisten-
ce”, vzorci in oblike interakeije, ki posamez-
niku in kolektiviteti omogodcajo bivanje v
svetu. Ker se spreminjajo nacini clovekove
druzabnosti, s¢ spreminjajo diskurzi, v ka-
terih in prek katerih smo v svetu. Spre-
minjiajo s¢ govorice in podobe o tem, “kako
schi pripovedujemo o nas samih”, kar
pravzaprav pocncjo mnozicna obdila s kon-
struiranjem medijske realnosti in reprezen-
tacijami, kako bi(va)ti.

Za razumevanje gibanja predstavljene
tematike je treba zapisati opredelitve vsaj
dveh kategorij oziroma konceptov, znotraj
katerih je Lutharjeve interpretacija logicéna in
(samo)zadostna. Gre za umevanje kulture
kot produkcije in reprodukceije pomena in
smisla, ki izkustvo urcja v koherentne kro-
noloske teleologije (naracije). Kulturni kon-
flikti v tem horizontu pomenijo “pogajanja o
tem, kako razumeti svet, kako oblikovati
svojo identitetno  eksistenco, in spopad
glede osrednjih legitimnih in marginali-
ziranih identitet v javnem diskurzu” In gre
za razsiritev pojma politike, da bi razumeli
politicne dimenzije novih kolektivitet, Razu-
mevanje politike je treba razSiriti (po L.
Raphaclu) onstran boja za mo¢ znotraj insti-
tucij politicnega sistema. “Sele s pomodjo
politicnega  razumevanja  zivljenskostilne
samotematizacije je sploh mogoce vzposta-
viti zvezo med privatnim vsakdanjikom in
politi¢no javnostjo ali javnim prostorom
politike,” je prepricana Breda Luthar. S o
zvezo bi morda zmogli korak, ki bi nas pri-
pelial do rekonceptualizacije norme glede
na sodobne pogoje druzbene in sistemske
integracije, in bi tako presegli razmisljanje,
temeljece na normativni politicni javnosti, ki
ni ve¢ mozna.

Da bi razumeli naSe subjcktivitete in iden-
titete, za kar Lutharjevi v njenem znanstven-
em delu gre, je potrebno interpretirati medi-
jska besedila. “Analiza tekstualne narave
medijske kulture je eno najpomembnejsih
podrodji analize moderne druzbe,” pise
avtorica, zakaj jo zanima popularna naraci-
Ja. Skusa oblikovati model analize novi-
narskega diskurza, ki ga scstavlja “ugotav-
ljanje nacina uporabe informacij oz dejstey,
osch kot socialnih tipov, standardne ikono-
grafije zgodbe, torej njeno dramatizacijo in
mis¢ en scene (scenografijo), ter strategij
pojasnjevanja  histori¢nih  pojavov  skozi
oscbno izkustvo (tudi preko intimizacije
javnega prostora)™. Naj izpostavimo nckaj
njenih ugotovitey, ki so potrebne nadaljnih
razdelav. Denimo osrednja, po kateri delo
nosi naslov: “Medijski teksti vecinoma ne
vplivajo s posredovanjem dejstey, torej infor-
macije, niti z vrednotami, ki jih sporocajo —
torej niti opisno niti predpisovalno, temved s
svojo ‘poeticno’ funcijo.” Popularne medij-
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ske tekste gre po Lutharjevi torej obravna-
vati predvsem kot pocticne diskurze in
potemtakem zavrniti (bolj ali manj uveljav-
licno) prepricanje, da je najpomembnejsa
razlika med kakovostnim in popularnim
tiskom razlika v esebini. Teoretsko zanimiva
j¢ njena opomba o zgodovini medijer, ki da
jo lahko razumemo “kot stalno napctost
med idealom informacije in idealom zgodbe
ali med kulturo samozatajevanija, ki jo pred-
stavlja prva, in kulturo uzitka, ki jo pred-
stavlja zgodba®™. Razlika med vrstami no-
vinarstva je po njenem razlika v estetizaciji,
ali, ozje, v dramatizaciji realnosti, v formi
pripovedovanijia. Provokativna je nadalje
misel, da je nesmiselno vztrajati na pred-
postavki o vecvrednosti objektiviziranih
(televizijskih) novic, saj je komunikativni
vidik popularnega novinarstva bolj po-
memben za razumevanije politike we govori-
ce kot njegov informativni vidik. Lutharjeva
v tem kontekstu pravi: “Novica o zamenjavi
ministra ali novica o pripravah na parlamen-
tarne volitve na Japonskem ni politicno nic
bolj relevantna od lokalne novice o druzin-
skem nasilju.”

Citat je iz poglavja Tiranija kramljanja, ki
analizira televizijske novice. Te prepoznava
kot Zanrsko meSanico kramljanja, informi-
ranja, komentiranja, melodrame in vizualne-
ga spekrakla, katerih glavna naloga je moral-
na sodba o svetu. Novice, ki predstavijajo
blagovni znak institucije, je Lutharjeva gle-
dala na slovenski nacionalni televiziji in na
POP TV. Bistvene razlike ni videla, ceprav je
TV Slovenija javna institucija, POP TV pa
zascbna komercialna ustanova. Prepoznala
je tri glavne spremembe televizijskega no-
vinarstva v zadnjem Casu:

1. Spremenjeno je razmerje med vizualno in
verbalno reprezentacijo. Tabloidne novice
50 estetizirani vizualni spektakli.

2. Dogodki so vedno bolj pripovedovani kot
dvodimenzionalni konflikti v jasno polari-
zirani — dobro vs. zlo — (melo)drami.

3. Znacilna je personalizacija Zurnalizma ali
prehod od objektivnega k subjektivnemu
novicarskemu diskurzu, kar je najbolj ocitno
v osredniji viogi voditelja. Voditeljosebnost
je reprezentanéni glas institucije, ki v miticni
vlogi zastopnika gledalcev in posrednika
Spasuje za nas.
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Skrivnost uspeha novic je po Lutharjevi v
zabavnosti, opravljivosti in melodramatske-
mu ovrednotenju sveta, ki ga ponuja danes
bistveni element novice — zgodba. Mar zato
igrajo novice isto viogo kot drugi psihote-
rapeviski diskurzi v popularni medijski kul-
turi, kot trdi avtorica?

Premisleka vredna je definicija ideologife,
ki jo v kontekstu te analize Lutharjeva opre-
deli “kot zdravorazumsko interpretacijo o
svetu”. Po njenem razumevanju razsirjencega
pojma politike so novice politicne pred-
vsem zato, ker dolocene kulturne konsta-
lacije vzpostavijajo kot naravne, druge pa
postavljzjo zunaj zdravorazumskega vred-
nostnega sistema. Prav zato je “popularni
zurnalizemn danes ceden glavnih koloniza-
torjev zdravega razuma,” ugotavlja Breda
Luthar.

Raziskava upovedovinja in ozgodbenija
novic na slovenski televiziji prinasa tudi ugo-
tovitey, ki bi morala sproziti alarm za uredni-
ka informativnega programa na obeh obrav-
navanih televizijah, Pokazalo se je namred,
da ideal objetivnosti televizijski (prepricana
sem, da bi se enako izkazalo pri analizi dnev-
noinformativnega slovenskega tiska) novi-
narji pogosto razumejo kot golo posred-
nistvo tujilt izjav, kar je posebej vidno pri
intervjuvanju prominentnih politikov. Tudi
¢e se politk izogne postavlienemu vpra-
Sanju, git novinar s ponovitvijo vprasanja ne
bo poklical k od-govoruy, in s tem ne bo ter-
jal njegove odgovornosti, ki je (po Bubru)
samo tam, kjer je pravo odgovarjanje.
Novinar sprejme politikovo definicijo prob-
lema in njegovo interpretacijo podatkov, ki
je niti ne problematizira, kaj Sele, da bi
dvomil o njej. “To je mogoce le zaradi odsot-
nosti novinarjeve lastne interpretacije za-
deve, ki bi temeljila na zbranih podatkih in
preiskovanju,” sem z avtorico prepri¢ana
tudi recenzentka njenega dela .

Poetika in politika tabloidne kulture misli
medijizacijo kulture, ki igra vedno pomemb-
nejso viogo v identitetni konstrukeiji in
izbiri nasih vsakodnevnih Zivljenskih stilov
in praks. To dela, kot na zacetku re¢eno, na
za slovenske razmere svez nacin, kar po-
deljuje knjigi dodatno “presezno vrednost”,



