nove
knjige

-

SILVA MEZNARIC: "Bosanci®. A kuda idu Slovenci nedeljom?
KRT, Ljubljana 1986,

Knjlga, prvit Izdana v srbohrvali®ini (Beograd 1986) In Istega leta prevedena v slo-

ino, Ima res vse pogoje, da ne ostane neopalena. Obravnawvana snov je aktu-
alna, pristop inovativen, izsledki pomembni, hkratl pa je knjiga kljub znanstweni
::'a-'nl l;lw?lj zanimiva In poutna tudl za tiste, ki fih ne zanima [zrrecno soclologija
milgraci] ).

Gre za netipiZno socioloSko raziskevo migraci, ki je bila opravljena 1983 leta v
Slovenl]l In severozahodni Bosnd (tore] v imlgrantskem In emigrantskem okoljul),
namen te knjige pa je, kot pravl avtorica, "predstaviti izsek iz raziskovanja so-
clolofkih vidikov notranjih migraci] v Jugoslavijl hkrati z Imigracijami v Slovenijo
tako, da bl sluflll predvsem kot koristen napotek za premislek v akcijl na tem
podrofju (str. 23}, Se pravi, da njen ocenovnl namen nl zgolj v prikazu metode

in interpretiranju rezultatov raziskevalnegs poletjs, pa pa predvsem v problema-
tiziranju tlstega, kar nal bi temu sledilo. Gre za "premisiek v akcijl tore] za
{us)trezno politika Imigraci], ki na] ne bi omellla nastajajoih drufbenlh napeto-
sti zgolj na en vidik (mpr. ekonomski), pat pa bi rafunala s konfliktnostjo vsaj

na cveh revneh: na Instituclonalnd ravnl kot tudl na ravnl posameznikov (proble-
mi v rvezl & sodelovanjemn imigrantov na proizvodnem, zobralevalnem In politic-
nem podrofju, problemi institucionalnih regulativov, ki vodijo v segregacije in mar=
ginalizacijo all pa emancipacijo, probleml In prilofnost] kulturnega izziva med Imi-
grantsko kulturo ter kulturo imigrantske drufbe itd). 5 tem avtorica pravzaprav
opazarja na samo Imigrantskeo (slovensko) drufbo in na spremembe v njef, ne pa
zgol| na spremembe pri imigrantih (njihovih motivih, prigakovan]ih, prilagajanfu..),
prl Cemer se sicer ustavijajo obiajna razmidljanja o Imigracijah

Oa bi namret dojeli polofaj imigrants, je nujno, da razumemo sprejemno drufbo

in me¥nost], ki JIh realno ponuja, ket tudl okolje, Iz katerega je migrant emigri-
ral. Da tu ne gre le za nadelno In samoumevno stalisZe, kot sicer zgleda na pr-

vi pogled, paf pa - nasprotno - ra tofko, na katerl sa (z)loml konkretna (jugo-
slovanska, slovenska) migracijska politika, pokae avtorica na tistlh mestih, ko go-
vorl o nersallsti®nih prifakovanjlh glede migracijskih tokov. Bistvo takih prifako-
van| (na njlh temel]l nefa oficlalna migracijska politika) je v "mitu wrnitve™ mi-
grantov in v "mitu obojestranskih korlst!" emlgrantskih ter Imigrantskih drufb, Ze-
prav v resnicl emigrantske drufbe vsele| potegnejo "ta kratke" - migracije so nam-
ref bistven del eksploataciein dominacije med razvitimi centri ter periferijo. Za-
nimivost v tem smislu Je, @& se da Ze zgolj iz demografskih podatkov razhrati, da
ta zakonitost me gre v prid nitl Slovenijl, feprav ima v jugosiovanskem prostoru vio-
go ramvitejie imigracijske drufbe. [z prikaza migracl] v evropskem kontekstu se nam-
re® vidl, da tudl Slovenija (z emigracijo svoje delovne sile) dobiva status periferije;
Iz ostallh, man| razvith delov Jugosiavije (npr. Bosna), pa migracije ustvarfajo pad
periferijo periferije. Ma ta nalin mitolofka politika uradnega nadrorstva nad migra=-
cifaml, kl sa prl nas podrejens "naclonalni politild zaposlovanja in gospodarskega
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razvofa” (str. 48), prispeva lev]l celef prav k problemom nezaposlenost! In nazado-
vanja v gospodarstvu, Mezaposlenost se namred z emigracijo viZfkov delowne sile ni-
kakor me rarredi, pal pa se problem za nekal let le odlofi, da bi v Easu zapiran-
ja trga delovne sile v razvitih evropskih defelah (kar se zgodi v prvi polovici se-
demdesetih let) postal 3e bol] peref. 5 tem pride povrhu #e do Intenzivirana 1a-
poslovanja v fe zicer ekstenzivnih dejawnostibh (SRS 1), s kmetijsko nerazvitih podro-
£ij pa se eksodus prebivalstva le 3e stopnjuie (Blk). Glede na to se, kar se da
slutiti iz raziskave, Jugosiavija (s Slovenijo vred) pribli¥uje stanju, tipi®nem za Af-
rike In tretji svet, za katerega nekateri ¥e ugotavljajo, da "nima nobeno emigra-
cijeko podrofje nikakrinlh molmostl, da bl se razvilo™ (str. 45).

Ma tem kollfivern vpraBanju pa se zanimivost knjige Sele zafenja. luzijo absolut-
ne determiniranosti migracljskih tokov, ki da se Jih labko obrne v prid emigracij-
skim druEbam zgolj 1 wstreznimd sistemskimi posegi, to lluzijo avtorica odpravl s
pritegnitvijo Individuuma v sociolofko analiza (mjegove drufine, sose3fine, emigrant-
ke in imigrantske drulbe), tore] njegove "praktitne zavesti™. 5 tem se namret
izogre nevarncstl reduclranfa indlviduuma na sistem [n sl hkratl odpre moZnost pri-
stopa do lzvirne Informacije o jugoslovanskem migrantu. Ko v tem smislu proble-
matizira nekatere klasi®ne metodolodke prijeme; se pokafe, da so neuporabni celo
chitajni pojmi in sicer ¥sleznega lzrazoslovia sociologile migraclj (kot rpr.: adapta-
cija, akulturacija, asimilacija, ki so v cell knjlgl uporabljenl samo na eni stranl

in mimogreds; ostali sploh omenjeni niso). Mamesto tega avtorica razvije "Dialog
med sociologijo {migraclf) in "praktiZno zavestjo migrantov", kot se glasi naslov
{6.) poglavia, v katerem osredotofl raziskovalnl postopek na prostor interakcije med
vedinsko In manjSinsko skupino, tore] med Slovencl in “Basanci® (Imigranti). Ob
tem je zanimivo, kako ta "dislog" med sociologij{jo) in migrant! vzpostavi: inte-
rakcijo cprecell glede ma ove osnovnl dimenzi]l

L. na participacijo Imigrantev v sprejemnl drudbl (problem distribucije mogl),
2. na njihovo identifikacijo s simbaoll ter vrednotami te drufbe (problem kulture).

Glede na ti ove dimenzl]i nadalje uporabi "analitifno tipologije™ Imigrantskih sku-
pln In dobl %est csnovndh tipov, ki =e rartezajo od marginalnega (apatifnega) ti-

pa imigrantov (tip A) pa vse do kohezivnega (instrumentalnega) tipa (tip F). Po-
navadl temu sled] oblfajno predalfkanje kenkretninh ljudl, prl Eemer se vsakemu po-
samerniku le Ee pritakne podatke ("obefene nanj kot na bo¥ifno drevesce"). Tu pa
si avtorica zastavi vpradanja v smisluz all tako pofetie "povefuje razumevanje drulf-
benega sveta sprejempe drulbe In imigrantov. All rbolja dlalog o opcijah, ki so na
voljo v tem drufbenem swvetu? Al nam omogpfa vpogled v organizacijo sveta imi-
grantov?" ltd Makar ugotovl, da dosedanje rariskeve me ponujajo "zadovaoljivih odgo-
vorov" (str. 97). zeto |i paf ne preostane drugegs, kot da gre s skupino Studentov
naravnost k Imigrantom na dom IR Ik povprata, kako e & tem. Take nastans 100
intervjujev, od katerib je neka] precstavljenih v te| knfigi, in to so gotovo najzani-
mivejSe in najvznemirljivejie strani, pe naj Jih bereme 1 vidika sociologije, psihoio-
glle, lingvistlke, soclainega dela all pa Eisto r osebnega vidika

D= bi dablli res pravo predstavo o dr enosti informacij, dobljenih na tak natin,
je seveda potrebno interviuje prebratl. Sele prek navezave disloga se namref raz-
grne spekier problemov giede selitve migrantov, Zlvijenja v mjlm tujem okelju, nji-
hevih navad. asplraclj, frustraci| ltd. Vsega tega nl mogole zajet] zgol| z cbifajnim
Imstrumentarifemn, ki je vselej "pisan na koo bolj tistim, ki ga oblikujejo, kot pa
oalm, ki ga Izpolnjujejo (ankete nupr.). Taka se Zele z Interviujl poka¥e, da se nupr.
tistl, ki se wriCajo glede vseh variabel v tlp marginalca, spioh ne potutijo margli-
nalne = vsa] ne v tem smislu, kot se jin ornafuje. Ali pa npr. wprafanje prilagajan-
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|a novernu okolji: Je tu odiofllen asimilacijek] pritisk (v smisiu interzivnosti dikta=-
ta dominantne kulture imigrantske drufbe) ali pa so pomembnefEl primerd, Intim-
ni odnosl, (ne)lofeno druflnske Fivijenje; ali gre prl "prilagojenih Besancih™ za pri-
lagoditev slovenski drufbl, kulturi, all pa Je to bol] modernizacija v smislu prafivet-
ja v zahtevnejSem okaolju itd,

Kot refenn, gre torej za dialog, v teh okvirih pa za metodoloZko razlikovanje med
sisternsko, institucionalno In Individualno ravnijo. Od tod tedi nufnost soofenja 2
metodologljo In hkratl & sociolonijo (zlasti funkcionalistitne). Ma tak natin je ra-
umifiva in mujna temeljna (socicleSka) peoanta tega dela, ki [I je avtorica vseskozl
strogo zvesta - da namref o kritifnl sociologi|l lahke govorimo fele takrat, ko se
preusmerl Iz opisovanja drulbenih procesov na njihovo primerjave z Eivijenjern tistih,
kI so v konkretni stvarnosti podreleni Institucijam: da se tore] upodteva konkretnega
posameznika z vso resnostjo, ne pa da je zgol] pojmovno matilo v teoretiEnlh kon-
struktih

Presenetijiva ugotovitev, ki jo interviujl ponujajo, je tudi tista glede odnosa Imigran-
tov do ragmer v sprefemnl drufl In do polofaja, v katerem so se mnadli. Tudi wed-
nost o tem nam [e dostopna Sele preko dialoga - za primer nekaj lzsefkow

- "Te3ko je Ilvjet, all Joi tefe Je umret.™ {str. 51.)
= " u zemiju Il u zatvor." (Str. 53.)

- "ebl ga, to Je Clsta, razumed, propast, razumel; ako se ove cijene dilu, ja pro-
padam.” (Str. 102)

- (vpraBanje) "Sta planirate za nedelje?
?ﬂﬁta - u?k ne propadnem...jer ja ne mogu zahtevat vise od Zivota, razumed’
Str. 103

- "yi%e ml putas, razuemes, pukne film, pifku materinu, zalto ¥ivirma ovda?l" (Str.i05.)
- "Sta da Jedem - zrak? Od zraka se ne ¥vi" (Str. 106).

- "Wad nalde koji... |]a ga pnéaliem u kurac... Inale vefinom gledam televizor [ ro-
mane Eitam.” (Str. 102.)

= "Eni grabijo, eni pa nimajo ni¢ (...) To sploh noben ne more wStimat (...} Edino
£e iz druge zemlje kdo pride pa da to uredl™ (Str. 178.)

- "... narod ne bo vef tko mogu. Marod bo mnorw™ (Str. 195.)
- "Popserem s& na take komuniste." (5tr. [9%.)

Takfna brerupna perspektiva nekaterih imigrantov pa - zgleda ni povsem neplodna.
Intervjuji namret kafejo, da prl Imigrantih ne gre za delitev, kot bi mogofe prica-
kovall, na "Bosance” In "Slovence", pal pa na - "mi, ta spodnji" In - "oni gore".
Da tore] svoje situacije ne interpretirajo v prvl vrstl skozl etnlCno razliZnost, pal
pa skozi socialno {razredno?) neenakost. Honflikti se namra® rojevajo iz neenakastl
v dostopu do virov drufbene meél, simbolitni prostor pa fe zgol] mediator teh kon-
fliktov, kar e osnowno opozorilo aviorice, ki ga nasiavlja bodofim raziskovalcem na-
clonalnih konfliktov. Zeleti |e, da bi prav to bilo tudi glavno navodilo za vse, ki se
kakorkoll srecujejo s problematiko Imigrantow; tako gledanje fe e zlastl v pomol
socialnim delavcemn, ki s& kot predstavniki interesov imigrantske drufbe In Rkratl In-
teresov emigrantov v praksl marsikdaj tefko znajdefo.

Dela Silve MeXnarid Ima 230 stranl, katerlh polovico zapolnjujejo [ntecvjull In le ena
festina je teoreti®no-metodoloike vsebine. Torej knjiga ni metodolofki prirofnik, Ee-
prav je izredno koristra tudl v tem smisli

Srefo Dragos



