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GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE<

IZDAJATEL] IN LASTNIK: ,KMETSKA ZUPANSKA ZVEZA“.

Izhaja vsakega 15. dne meseca, ter stane Odgovorni urednik: Narolnino in oglase sprejema upriviistvo
celoletno 6 kron, pollétno pa 3 krone. - . LOhdinske Uprave® v Ljubljani.
Dr. Vladislav Pegan.
Dopise je poSiljati urednisStvu ,Obinske Cena oglasom je za enostopno petitno
Uprave* v Ljubljani. — Rokopisi se ne visto 30 vinarjev, veckratno inseriranje
vradajd, Posamezna 3tevilka 60 vinarjev. po dogovor.

VIL. avstrijsko vojno posojilo.

Z vencem mnogih in sijajnih zmag okraSena stoji nasa armada na vseh bojiscih. S ponosom gledamo
na njo ter obfudujemo naSe junake, njihovo hrabrost in nevstraSenost. Veselje nas navdaja in srce nam hitreje
bije, ko gledamo na velikanske zmage, ki so jih priborili nadi junaki na italjanskem bojis¢u. Tem junakom
gre hvala zlasti naSega naroda! S svojo hrabrostjo so pregnali sovraZnika iz nasih pokrajin ter prepredili, da
ni mogel S¢ nadalje pustoSiti naSe domovine.

Vajena zmag bo 3la naSa armada po zadrtani poti naprej, nam izvojevala zmago ter nas privedla do
zazeljenega miru, Da pa more vse to hitro in nemoteno izpeljati, potrebuje armada izdatnih sredstev! Nasa
dolznost je, da ji priskoCimo z vsemi sredstvi na pomo¢!

Razpisano je sedmo vojno posojilo!

NaSe obline so se pri vseh dosedanjih vojnih posojilih sijajno izkazale: Pritakujemo, da to store
tudi sedaj!

Podpisovanje sedmega vojnega posojila se je pridelo 5. novembra in
se konc¢a 3. decembra 1917,

Sedmo vojno posojilo se izda v dveh oblikah in sicer:

I. Stiridesetletno davka prosto 5 !/,0/;- no amortizacijsko drzavno posojilo
v kosih po 50, 100, 200, 1.000, 2.000, 10.000 in 20.000 kron, glase¢ih se na imejitelja, s kuponi, plaéljivimi
1. februarja in 1. avgusta vsakega leta. To posojilo je vradljivo v nominalni vrednosti potom Zrebanja v serijah
po 5 milijonov kron v letih 1923. do 1957. C. kr. finan&nemu ministru je pridrZana pravica, da pocensi s
l. januarjem 1927 izZrebalne svote zviSa, ali pa takratni ostanek posojila po trimeseini odpovedi v nomi-
nalnem znesku izplaca." '

Il. davka proste 51/, -ne, dne 1. avgusta 1926 vradljive drzavne zakladnice
v kosih po 1.000, 5.000, 10.000 in 50.000 kron glaseCih se na imejitelja, s kuponi, pladljivimi 1. februarja in
1. avgusta vsakega leta, C. kr. finanini minister sme glavnico tudi pred dospelostjo po trimesedni odpovedi
Vv nominalnem znesku izplacati.

Subskripcijska cena je sledeca:

I. za davka prosto 5!/,9, amortizacijsko drzavno posojilo 92:509/,

Il. za davka proste 51/, ne, dne 1. avgusta 1926 vralljive drZavne zakladnice 9450 9/,

Vse nataninejSe podatke v tej zadevi dobe ob¢ine pri ,Kranjski deZelni banki v Ljubljani“, ki pojde
obcinam v vseh sedmo vojno posojilo zadevajotih vpraSanjih na roko in bo obCinam na Zeljo preskrbela tudi
potrebno posojilo.

Sklepe, ki jili obCinski odbori store glede sedmega vojnega posojila, je nemudoma naznaniti deZelnemu
odboru v potrjenje.
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Nekaj o davscini od prirastka na vrednosti nepremicnin.

(Dr. F. T))
(Dalje)
3. Ugotovitey vrednosti, Za stranko so zdaj dane tri moZnosti in sicer:
Med najpomembnejsimi  dolotbami zakona o 1) da proti uradnim doloitvam vrednosti ne ugo-

uvedbi davstine od prirastka na vrednosti nepremicnin
so dolocbe § 18, ki predpisujejo, kako se morajo
vrednosti ugotavljati v sluCajih, v katerih se ni drZati
napovedanih cen, torej vedinoma v slu€ajih, v katerih
stopi na mesto pridobitne, oziroma ofujilne vrednosti
obfa vrednost nepremi¢nine ob c¢asu pridobitve
ali otujitve.

Obco vrednost ima namrel izraunati odmerno
oblastvo in sicer:

1) kadar se svojefasna pridobitna, oziroma otu-
jilna vrednost ne more ugotoviti;

2) kadar se pokazejo pomisleki, je-li ngotovljena
cena obli vrednosti nepreminine ob merodajnem &asu
(ob pridobitvi, otujitvi) primerna. Tedaj se zlasti v
primerih, v katerih obstoji sumnja, da so stranke o
ceni podale napalne podatke ali vzele za podlago
izmiSljene cene, izraCunanju vrednosinega prirastka
vzame za podstavo ob¢a vrednost, ne krateC pri tem
v §§ 23. in 24. zakona doloenih pravnih nasledkov
(zvisanje davSCine in kazensko postopanje);

3) kadar se pri kompleksu nepremiCnin zneski
vrednostnega prirastka, ki spadajo na posamezne de-
leze, ne morejo doloiti po povrSinij!)

4) kadar je pri prvih prenosih, ki se izvrSe po
prietku veljavnosti zakona o uvedbi davsCine od
vrednostnega prirastka, za pridobitno vrednost vzeti
vrednost dne 1. januarja 1901.

V takih primerih mora odmerno oblastvo naj-
prej stranko pozvati, da napove vrednosti, ki se ji
zde primerne.

Ako se zde odmernemu oblastvu strankine izpo-
vedbe prave t. j. ako viada med davilini zavezanim
in odmernim oblasivom sporazumljenje glede vred-
nosti, ki jih je vzeti za podlago pri odmeri davsCine
od vrednostnega prirastka, sploh odpade potreba po
izvedbi v § 18. zakona predpisanega postopka (od-
lotba c. kr. upravnega sodiS¢a z dne 7. marca 1914,
§t. 2911, Budw. 10.143 A). Odmera davsine se ima
torej izvrSiti brez nadaljnih korakov.

Ako pa odmerno oblastvo ne smatra strankinih
izpovedb za prave, mora stranki povedati, katera cenitey
bi bila po njegovem mnenju primerna, in jo pozvati,
da se o njej izjavi v gotovem roku, ki ji mora biti
dolofen z najmanj 14 dnevi. Pri tem pa ne zadostuje,
¢e odmerno oblastvo pove samo konCni znesek svoje
cenitve, ono mora marvel navesti svoje pomisleke
proti podiagam strankine napovedbe in ob enem po-
vedati svojo uradno cenitev (odlocba c. kr. upravnega
sodiSta z dne 23. novembra 1916, §t. 13.047).

1) G_IE] V. poglavje, tofko 3., nase razprave v 9. Stevilki
letodnje .Obdinske Uprave* stran 98

varja, 2) da ugovarja, 3) da se sploh ali vsaj
v danem roku ne izjavi.

ad 1) Ako stranka v svojem odgovoru ne ugo-
varja proti uradnim doloCitvam vrednosti ali jim celo
izrecno pritrdi, se izvrS§i odmera davi¢ine od vrednost-
nega prirastka na podlagi odmernega oblastva stranki
povedanih vrednosti.

ad 2) Ako stranka ugovarja proti uradnim dolo-
Citvam vrednosti po odmernem oblastvu, se mora
poskusiti dosega sporazuma med oblastvom in stranko;
¢e pride do sporazuma, se mora tozadevni dogovor
skleniti pismeno. Oba (stranka in oblastvo) sta na
ta dogovor vezana. Za tak dogovor v imenu varovan-
cev ni treba odobritve skrbstvenega oblastva (odlotba
c. kr. uprav. sodid¢a z dne 31. maja 1913, §t. 5779,
Budw. 9636 A). Ako stranka kak zapisnik o cenitvi
pridobitne vrednosti nepremiCnine samo podpiSe,
ne da bi bilo na zapisniku razvidno, da je predmet
na zapisnik dane obravnave dosega sporazuma
med odmernim oblastvom in dav&&ini zavezanim, ne
tvori tak zapisnik Sporazuma v zmislu § 18. zakona

.0 uvedbi daviline od vrednostnega prirastka (odlotba

¢. kr. uprav. sodisfa z dne 29. aprila 1913, 8t. 4592,
Budw. 9573 A). Ako pa ne pride do sporazuma, se
mora vrednost ugotoviti po sodni cenitvi; pred
to cenitvijo je po potrebi zasliSati osebe, ki dado
pojasnila.

Negativne strankine izjave, da prenos nepremic-
nine sploh ni podvrZen daviCini od vrednostnega
prirastka, ni smatrati za tak ugovor v zmislu § 18.
zakona, ki bi — pravolasno vloZzen — moral imeti
za posledico sodno cenitev (odlo¢ba c. kr. upravnega
sodiS¢a z dne 4. febr. 1915, §t. 791, Budw. 10.744 A).

StroSke sodne cenitve placa tisti, ki je dolzan
plafati davscino, ¢e ni po izidu cenitve ali pridobitna
vrednost za 121/, odstotkov vi§ja ali pa otujilna vred-
nost za 121/, odstotkov niZja, nego jo je v svojem
predlogu dolotilo odmerno oblastvo. Pod stroSki
sodne cenitve je razumevati samo od sodis¢a ugo-
tovijene ne pa tudi sodno ne likvidiranih stroskih dezele
(odloCba c. kr. uprav, sodis€a z dne 21. januarja 1915,
§t. 458, Budw. 10.715 A).

ad 3) Ce pa stranka tekom danega ji roka ne
zadosti pozivua odmernega oblastva glede izjave o.
uradnih doloéitvah vrednosti, se daviina odmeri brez
nadaljnega sodelovanja stranke na podstavi teh dolo-
¢itev vrednosti. Enako se postopa v slutaju, Ce stranka
ne zadosti v danem roku Ze prvemu pozivu odmernega
oblastva glede napovedi vrednosti.

Od odmernega oblastva na podstavi § 18. za-
kona stranki doloCeni rok za napoved vrednosti in
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‘za izjavo o uradnih doloditvah vrednosti je neprestopen

(prekluziven), t. j. zamuda tega roka ima to posledico,
da se vrednosti ugotove uradno, t. j. brez sodelovanja
stranke, po prosti presoji odmernega oblastva in da
zamudna stranka v pritozbi zoper odmero davsline
od vrednostnega prirastka ne more ugovarjati tej od
odmernega oblastva izvrSeni ugotovitvi vrednosti (glej
odlo¢bo c. kr. upravnega sodiSta z dne 16. jan. 1913,
§t. 411, Budw. 9345 A).

4. Naznanitev odmere davscine.

Odmero daviCine od vrednostnega prirastka je
dati na znanje tistemu, ki jo je dolzan placati (otuji-
telju) s pladilnim nalogom, oziroma kadar se
od tega ne more izterjati, tistemu, ki ga veie jamstvo,
z jamstvenim pladilnim nalogom. Iz pladil-
nega naloga odnosno jamstvenega pladilnega naloga
morajo biti razvidne odmerne podstave kakor prido-
bitna vrednost, otujilna vrednost, vStevi, porazdelitve,
ugotovljeni prirastek na vrednosti, razmerje prirastka
na vrednosti do pridobitne vrednosti; posestna doba
in preratun davscine.

Vrotba pladilnih, ozir. jamstvenih pladilnih nalo-
gov se vrSi po dolotbah §§ 267. in 268. zakona z
dne 25. oktobra 1896, drz. zak. §t. 220, o neposrednih
osebnih davkih.

Vrotba se izvrSi neposredno po organih odmer-
nega oblastva, po Zupanstvih ali po posti. Vrocbe se
izrote ali v svoje roke naslovljencu ali njega po-
oblas¢encu proti prejemnemu potrdilu. Kadar se oseba,
ki ji je spis mozno veljavno dostaviti, brani prevzeti
spis, tedaj je spis na mestu vrocbe ostaviti. Ostava
ima mo¢ vrocbe.

Za dav8Cini zavezane, katefih stanovali§ce
in bivali§Ce je neznano, in za tiste naslovijence
ki se jim spis, ki ga jim je vroCiti, niti po posti, niti
po najmanj dveh vrodilnih poizkusih ni mogel drugace
vroliti, je spis poloZiti proti prejemnemu potrdilu pri
Zupanu tiste obCine, v kateri lezi preneSena nepre-
micnina, kadar se pa enoino preneSeni kompleks ne-
premifnin razteza Cez veC obéin, pri vsakem teh
Zupanov; to poloZitev mora Zupan razglasiti na nacin,
ki je v tistem kraju navaden, s pozivom, da se morajo
naslovljenci zaradi prejema spisa zglasiti pri Zupanu.

Vrotba velja za izvrSeno, ako so od razglasa
pretekli Stirje tedni. Kadar se pa dokaZe, da se je spis
naslovljencu vrocil brez njegove krivde Sele v poznej-
Sem &asu, velja vrotba za pravoveljavno izvrieno Sele
od tega zadnjega Casa, nikakor pa ne kasneje nego
Sest mesecev po razglasu.

Vrotbe, ki jih je izvrSiti zunaj avstro- ogrske
monarhije, n. pr. v Ameriki, se smejo opraviti 5 pripo-
rotenimi pismi. Vrocba velja za izvrieno, kadar je po
dnevu, ko se je spis oddal na posto, pretekel dvojni
Cas rednega posStnega teka. Priporotenim pismom, ki

s0 namenjena zunanjim naslovljencem, je dodejati
povratni prejemni list, kolikor je to po predpisih
poStnega urada mogoce.

Kadar davscini zavezane osebe, ki stanujejo zunaj
kraljevin in deZel, zastopanih v drzavnem zboru, navziic
temu, da so bile na to pozvane, opuste postaviti
todeZelskega pooblastenca, tedaj se nadaljnje vrocbe
nanje opravljajo na zgoraj navedeni nadin po Zupanu.

iX.
Pravni pomocki.

Proti plagilnemu nalogu (jamstvenemu plailnemu
nalogu) pristoji stranki pravica pritoZbe.

Proti platilnemu nalogu se more pritoZiti samo
otujiteli. Pridobitelj, ki sicer jam&i za davsiino,
ni legitimiran izpodbijati otujitelju vroCeni placilni
nalog (odlotba c. kr. upravnega sodis¢a z dne 18. de-
cembra 1913, $t. 13.480, Budw. 9958 A); kupec ni
legitimiran pritoZiti se zoper placilni nalog, ki je bil
dostavijen prodajalcu, tudi tedaj ne, Ce je v kupni
pogodbi placilo daviCine prevzel nase (odlotba
c. kr. upravnega sodi3¢a z dne 31. decembra 1914,
§t. 12405, Budw. 10.671 A), in Se celo tedaj ne, Ce
je njegova pritozba zoper jamstveni pladilni nalog,
ki je bil izdan njemu v isti zadevi, bila vspe$na
(odlotba c. kr. uprav. sodis¢a z dne 17. marca 1914,
St. 2912, Budw. 10.142 A).

Zoper platilni nalog se more torej pritoZiti samo
otujitelj (prodajalec), zoper jamstveni placilni nalog pa
samo pridobitelj (kupec).

V lazje umevanje vzemimo primer! Veleposestnik
A. je sosednim kmetovalcem odprodal nekaj njiv,
V vsako kupno pogodbo se je sprejela dolotba, da
plata davitino od vrednostnega prirastka kupec.
Odmerno oblastvo izda placilni nalog prodajalcu
(ne kupcu, ki je prevzel platilo daviCine nasel).
Davs¢ino mora platati prodajalec, ki potem lahko
zahteva od kupca povratilo. Zoper placilni nalog
se more pritoZiti samo prodajalec, ne pa tudi
kupec, Prodajalec se pa ne pritoZi, ker ve, da mu bo
moral davsCino povrniti kupec. Kupec, ki se hofe
izogniti placilu dav3Cine ali pa vsaj doseli nizji pred-
pis, bi se pa rad pritoZil, a se ne more. V fem slu-
Caju je brez mo¢i. Edino, kar more storiti, je to, da,
toZi prodajalca na odSkodnino radi zakrivlijene malo-
marnosti. Kako teZavna in negotova je ta pot! —
Kupec se more pritoZiti le zoper jamstveni piailni
nalog, ki ga pa dobi le v slucaju neizterljivost dav-
§¢ine od prodajalca. Ce je prodajalec premoZen tako,
da se more davifina od njega izterjati tudi prisilnim
potom, sploh ne pride do izdaje jamstvenega
plagilnega naloga. Kupec, ki je prevzel v pogodbi
placilo davitine, mora v tem sluCaju povrmiti proda-
jalcu vso platano davs¢ino, ne da bi imel moZnost,
pritoZiti se zoper predpis davscine.
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Pritozbo je vloZiti pri kranjskem dezelnem odboru
v roku 30 dni; ki se Stejejo od dneva, ki pride po
vrotbi. Kadar je zadnji dan roku nedelja ali obéi
praznik, se kon¢a rok prvi delavnik za nedeljo ali
praznikom. PritoZba velja za pravofasno vloZeno, ako
se je v roku 30 dni priorofena oddala na poSto.

Pritozba nima odlozne modi in tudi ne ustavi
izvrSitve prisilnega izterjanja.

Pritozba zoper pladilne naloge, glasefe se na k
vecjem 100 K, mora biti kolkovana s kolkom 50 vin.,
v drugih slutajih pa § kolkom 1 K; priloge morajo
biti kolkovane s kolki po 50 vin. (Konee prih.)

Nekaj pripomb k preZivnini svojcem vpoklicanih.

Pod naslovom ,PreZivnina svojcem vpoklicanih®
smo v 8. Stevilki letoSnjega letnika ,Obcginske Uprave“
obdelali dolotila novega zakona o prezivnini svojcem
vpoklicanih. Novi zakon je v marsiCem spremenil prejSnja
tozadevna dolocila. ZboljSal je mnogo, odpravil marsi-
katero kriceCo krivico ter zlasti viSino preZivnine do-
lo¢il tako, da odgovarja sedanjim razmeram, sedanji
neznosni draginji. Podelitev driavne preZivnine veze
pa tudi novi zakon na gotove pogoje. Tudi po novem
zakonu imajo pravico do preZivnine le oni svoijci, od-
nosno” upravitene osebe, katerih preziva je bila za
¢asa vpoklica odvisna od dela, odnosno od zasluzka,
doseZenega iz dela vpoklicanega in so v nevarnosti
radi tega, ker ta dohodek docela odpade ali se tako
zmanjsa, da ne zadostuje vec za preZivljenje odvisnih oseb.

Prav mnogo jih je, ki tega Se danes ne razumejo.
Delajo prosnje, hodijo od oblastva do oblastva, tratijo
dragocen &as, ne doseZejo pa niCesar, ker se naposled
vedno pokaze, da jih vpoklicani sploh ni podpiral, ali
pa vsaj njihova preZiva ni bila od dela vpoklicanega
prav ni¢ odvisna. In kaj so dosegli? Zase prav nic!
Napravili so pa prav mnogo dela najprej Zupanu, potem
pa 8e drugim oblastvom ter s tem povzroCili, da se je
reSitev drugih res potrebnih in do podpore upravicenih
zavlekla.

Prav mnogo jih je, ki sami Cutijo, da podpore
niso potrebni in se jim je tudi Ze ponovno pri raznih
oblastvih povedalo, da do drzavne podpore tudi niso
upraviCeni, pa vendar delajo proSnje vedno znova.
In zakaj vse to! Ce se take osebe vprasa, zakaj vendar
hocejo podpore, ko je niso potrebni, se dobi navadno
adgovor: Ce jo pri sosedu dobe, zakaj je ne bi dobili
mi! Saj je na¥ sin ravnotako v vojski! Sajje on iz-
postavljen ravno tistim nevarnostim in ga ravno tako
lahko doleti nesrefa kot sosedovega! Vse to je lahko
res, toda do drZavne podpore pa Se tone upraviCuje,
ker tista po zakonu ni dolofena kot nekaka nagrada
za svojce vpoklicanega, temvel ima namen nadomesto-
vati oni zasluzek, ki je z vpoklicom odpadel.

V dokaz, kako neupraviteno se v€asih prosi, naj
navedem par slutajev.

Nedavno je prosil podpore posestnik, ki ima
nezadolzeno posestvo in sicer tako veliko, da redi na
njem 14—16 glav Zivine. Njegov sin je res moral

odriniti Ze v zaletku vojske k vojakom in tudi to je
resnica, da mu je pri posestvu prav dobro pomagal,
dokler je bil doma. Toda ali se more v tem sludaju
trditi, da je bila preziva te druZine odvisna od dela
vpoklicanega, zlasti 8¢, Ce se vpoSteva dejstvo, da je
ostal doma Se en brat, 2 sestri in da sta gospodar in
gospodinja delazmoZna in se je posestvo, ¢e tudi teZje,
vendar v glavnem obdelovalo z domacini modmi tudi
pozneje, ko je sin odrinil k. vojakom ?

In drug slutaj! Sestra prosi podpore po svojem
bratu, od katerega ni bila pred vpoklicom v prezivljenju
popolnoma ni¢ odvisna. Ona je sluzila, brat pa je bil
na svojem poSestvu samostojen gospodar.

Navedel sem dva sluCaja, navesti bi se jih pa dalo
Se mnogo vel, toda to naj zadostuje! Namen je pri
tem bil, opozoriti na vaino zakonito dolodilo, da za
drzavno preZivnino 3Se ne zadostuje, da je bil eden
izmed svojcev vpoklican, temve¢, da mora biti pred-
vsem dokazano, da je vpoklicani svojce prezivljal,
odnosno jih pri preZivljenju zdatno podpiral, tako da
je njih prezivljenje sedaj v nevarnosti. Drugi namen
pri tem pa je bil tudi preprediti po moZnosti brezplodno
delo. Nasi Zupani imajo v vojnem Casu dela ez glavo,
tako, da v mnogih slucajih niti najvaZnejSega ne morejo
opraviti in vendar se morajo pogosto pecati s takimi
stvarmi. In ne le Zupani, tudi okrajne komisije in de-
zelni odbor, ki v stvari posreduje, imajo s tem obilo
pisarij in truda. In kaj je posledica? Navadno to, da
potrebni ne dobijo preZivnine o pravem Casu! Na me-
sece Cakajo nekatere potrebne in upravifene stranke
na reditev svoje prosnje. Vzrok temu je gotovo tudi
nekoliko to, da imajo komisije pri svojem ogromnem
delu opravka tudi s takimi neutemeljenimi pro$njami.

So pa zopet drugacni slucaji! Potrebne upravi-
Cene stranke, katerim po zakonu vsekakor preZivnina
gre, prosijo zamanj. Vsaka njihova proSnja se zavrne,
Ce§ da prezZivljenje vsled vpoklica ni v nevarnosti. Takih
slufajev je bilo zlasti mnogo, dokler je bil stari zakon
o drzavni preZivnini v veljavi. Prav pogosto so se pros-
nie zavrnile in sicer na najbolj jednostaven nacin, da
preZivljenje ni v nevarnosti. Navedem samo en slulaj!
Moz je odrinil k vojakom. Doma je zapustil Zeno in
6 otrok, od katerih je najstarejsi sin star 14 let. MoZ
je bil preje mesar in je imel hiSo, na kateri pa je vknji-
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Zenega nad 6000 K dolga. Z mesarijo je Zivel sebe in
svojo druzino. Po imenu vodi Zena po vpoklicu moZa
obrt dalje, mesarske posle ji pa opravija pomo¢nik, ki
ga poprej, ko je bil moz doma, ni bilo treba. Obrt
nikakor ne nese toliko, da bi mogla preZivljati Zeno
in 6 otrok. Sajje popolnoma razumijivo! Kje in kako
hole toliko zasluziti, ¢e dobi odkazano vsacih 14 dni
eno goved, katero pobije in potem v ob¢ini proda. Na-
kupna cena govedi je dolotena, doloena je pa tudi
prodajna cena mesa! Ce bi pobila vsak teden 2 do 3
govedi, bi nekaj zasluZila, toda z dobickom, ki ga na-
pravi vsake 14 dni pri eni Zivini, ne more Ziveti sebe
in obilne druzine, razen tega pa Se plaevati pomocnika.

Prosila je podpore. Njena prosnja je bila odbita,
te§ da vodi obrt dalje in da njeno preZivijenje ni v
nevarnosti.

Podobnih sluajev je vel. Zamanj je bila vsaka
proSnja. Vedno je stranka dobila jednak odgovor:
»Vase preZivljenje ni v nevarnosti. Proti taki odlochi
se stranka ni mogla pritoZiti, ker po starem zakonu
pritozba ni bila dopustna.

Sedaj je v tem oziru drugace ! V zmislu § 7. novega
zakona o drZavni preZivnini je zavratujole odlotbe
vedno utemeljiti z navedbo merodajnih okolnosti. Poprej
se je postopalo tako, da je preskrbovalna komisija
navedia splosno, da prezivljenje ni v nevarnosti, se-
daj to ne zadostuje. V zavrnitvi morajo biti navedeni
tudi razlogi, zakaj po mnenju komisije prezivijenje ni
v nevarnosti. Poprej se stranka proti takim odlotbam
ni mogla braniti, sedaj je to mogoce. Zoper odlo¢bo
okrajne komisije za preZivljenje se sme namre¢ stranka
- pritoZitina deZelno komisijo za preZivljenije.
PritoZbo je nasloviti na dezelno komisijo, vloZiti jo je
pa pri oni okrajni komisiji, ki je odlotbo izdala. Rok
za vlaganje pritozb je dolofen na 60 dni. Rok se Steje
od dneva, katerega je bila odlotba stranki dostavljena.

Vaino je tudi sledede! Po starem zakonu o dr-
Zavni prezivnini iz I. 1912. so bili svojci prezentni
(dejanski) sluZbi zavezanih od drZavne preZivnine iz-
kljuceni. To je jasno razvideti iz § 1., ki se glasi:’
»ovojci prezentni sluZzbi ne zavezanih, zaradi mo-
bilizacije (dopolnitve na vojni stalez) ali poziva &rne
vojske na aktivno sluZbovanje v oboroZeni mo&i pri-
tegnjenih avstrijskih drZavljanov gre po dolodilih, ki
slede dalje, pravica do prispevka za preZivljenje iz dr-
zavnih novcev“. Novi zakon nima podobnega doloila.
Po novem zakonu so od drZavne preZivnine izkljuceni

samo. avstrijski drZavljani, ki pripadajo vojastvu po
po poklicu. Vzemime slucaj: Nekdo je bil . 1914.
potrjen v prezentno sluzbovanje. Njegov ofe ali mati
prosi za drzavno podporo. ProSnjo je komisija za pre-
Zivljenje zavrnila in sicer z utemeljitvijo, da je sin —
recimo, da se je to zgodilo tudil. 1916. — zavezan
dejanskemu vojaskemu sluZbovanju. Po vojnem zakonu
iz . 1912, traja pri nas vojna dolZnost voble 2 leti
v prezentni sluzbi in 10 let v rezervi. V zmislu § 80.
vojnega zakona pa traja pri vseh, ki so bili prideljeni
pehoti, lovskim krdelom, topnicarjem in tehniSkim kr-
delom in so bili potrieni v prvih treh letih veljavnosti
novega zakona prezentno sluzbovanje 3 leta. Mladenic,
ki je bil 1. 1914. poklican k zgoraj navedenim oddelkom
v prezentno sluzbovanje, sluzi leta 1917. po zgo-
rajSnjem postavnem doloCilu Se vedno prezentno in
njegovi svojci tudi v tem letu po starem zakonu Se
niso imeli pravice do preZivnine, Z novim zakonom je
to odpadlo! Od 1. avgusta t. |. imajo tedaj tudi ti
svojci pravico do preZivnine.

Koneéno je potrebno, da pripomnim Se¢ nekaj.
glede posredovanja v tej zadevi po deZelnem odboru.
Kot sem Ze omenil, je bila po starem zakonu vsaka
pritozba izkljuena. Stranka sama ni imela, Ce je enkrat
dobila svojo pro$njo zavrnjeno, nobenega rednega sred-
stva vet, Obmila se je navadno na deZelni odbor,
pojasnila svoje staliS¢e te prosila, da jita priskoci na
pomogC. DeZelni odbor je v takih slufajih uvedel po-
izvedbe, se preprical potom Zupnega in Zupanskega
urada, e navedbe prosilCeve odgovarjajo resnici ter
pri c. kr. deZelni viadi posredoval, da se na podiagi
danih podatkov pripozna stranki drZavna preZivnina.
V mnogih sluCajih je posredovanje deZelnega odbora
imelo vspeh. In danes? Je posredovanje $e potrebno?
Ne! Po novem zakonu ima vsaka stranka sama priliko,
da pride do pravice. Zakon ji daje — kot sem Ze omenil
— pravico pritozbe. Ce se stranki zdi, da zavrnitev
njene prosnje ni v postavi utemeljena, se ima pravico
pritoZiti in sicer na Kranjskem na dezelno komisijo v
Ljubljani. Tako pritozbo bo stranka — &e je le kolitkaj
zmoZna — lahko sama napravila, ker bodo v zavrnityi
morali biti itak navedeni vsi razlogi, iz katerih se je
prosnja za drzavno preZivnino zavrnila. Treba ji bo
tedaj v pritozbi le dokazati, da ti razlogi ne drze od-
nosno navesti dokaze, ki govore proti utemeljitvi okrajne
komisije. Ce stranka ni zmoZna, dabito sama napravila,
mora pat poiskati osebo, ki ji to napravi. Posredovanje
deZelnega odbora v prihodnje tedaj ne bo ved potrebno.

ﬂ
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O izrednem prispevku za posebno porabo cest in potov
§ 22. kranjskega cestnega zakona.

(Dezeinl komisar V. Polak)

Po § 22. cestnega zakona se sme vsakdo, ki
»ima z lastnimi ali najetimi vozovi toliko tovorne vozZnje
po dezelnih cestah, po obcinskih cestah in potih ali
mostovih, po vadkih in gospodarskih potih, na katerih
ni mitnic, da Znjo dokazno povzrota znatno visje
stroske za vzdrzevanje, pritegniti k posebnemu pri-
spevanju za vzdrzevanje ali popravo doticne ceste,
poti ali mosta. Ta prispevek je upostevaje vse okolnosti
po prostem preudarku tako dolociti, da so Znjim po-
sebni stroSki, ki jih povzrofa posebna uporaba, ce-
loma ali deloma pokriti. Tudi za uporabo ceste na
kateri se nahaja mitnica, je plaCati ta prispevek, ako
vozovi ne gredo skozi pregrajo, ki je postavljena za
pobiranje mitnine,

Kdor plata mostarino na cesti, Se ni oproscen
od plalila prispevka za izredno rabo ceste same.

Prispevek se dologi po dogovoru.

Ako se pri deZelnih cestah II. vrste, obCinskih
cestah in obCinskih potih, va3kih in gospodarskih potih
ne doseZe tak dogovor, doloi konino visokost pri-
spevka deZelni odbor, pravitno in temeljito upostevajot
doti¢ne razmere.

Ako pri deZelnih cestah I vrste ne pride do
dogovora, razsodi o visokosti prispevka konéno ve-
ljavno dezelno polititno oblastvo, zasliSavSi dezelni
odbor,

Pri strankah, ki prispevajo za vzdrZevanje doti¢ne
ceste Ze vsled obstojelega sklada, ozirati se je na te
dajatve pri doloCitvi izrednega prispevka.

Strodki za pozvedbe, ki so po mnenju deZelnega
odbora, oziroma politinega dezelnega oblastva za do-
loCitev prispevkov potrebne, plata stranka, ki v stvari
propade.

Izterjajo se ti stroSki po dologilih cesarskega
ukaza z dne 28, aprila 1854, drZ. zak. 5t. 96,

Iz ravnokar navedenega besedila zakona je raz-
vidno, da je izredni prispevek za posebno porabo cest
doloditi v prvi vrsti po dogovoru med Zupanstvom in
doticnikom, ki je pot posebno rabil. Zakon daje ob-
¢inam v tem pogledu popolnoma prosto roko in jim
prepusta, da se po lastnem preudarku pogode glede
viine izrednega prirastka. To je povsem umljivo, kajti
vzdrzevanje javnih cest in potov v obCini je notranja
obtinska stvar in dokler v obd&ini zastran prispevkov
za ceste in pota ni sporov, viSja oblast t. j. deZelni
odbor ni poklican poseli vmes.

Namen poslednjih vrstic je, poljudno obrazloZiti
smisel in dolotbe omenjenega zakona in s prakti¢nimi
sluaji pokazati, kako je Zupanstvom postopati, kadar
gre za doloCitev izrednega prispevka za posebno po-
rabo javnih potov,

Katera poraba pota je izredna?

O posebni porabi moramo govoriti le takrat,
kadar je poraba kakega javnega pota ali ceste z ozirom
na obiCajniprometresizrednainnenavadna,
tako da je dotitna pot vsled nenavadne voZnje ve-
liko bolj obrabljena ali poSkodovana kot
sicer pri krajevno obiajnem prometu, vsled Cesar je
treba vecjih stroSkov za vzdrZevanje in po-
pravo. Za vsako malenkostno vetjo vporabo potov
ne gre tedaj zahtevati Ze izredni prispevek. Vzemimo
n. pr. da kak posestnik izvozi kako leto nekaj vel
voz lesa iz gozda, bodisi da ga proda drugam, ali pa
ga rabi za gradnjo poslopja. To nikakor ni Ze neobi-
Cajna ali nenavadna voZnja, ker se pripeti vedno, zdaj
tu zdaj tam. Za voZnje drv iz hriba, ki so vsakemu
potrebne za preskrbo s kurivom, dalje za voZnje drv
na prodaj (recimo nekako okoli, dvajset do trideset
voz), ne bo torej zahtevati nikakega izrednega pri-
spevka, seveda Ce se pot ni poSkodovala, kakor n. pr.
z voznjami ,na vlak®, ki so pa itak po § 8. cestno-
policijskega reda za nedrZavne ceste prepovedane in
je Zupanstvo upraviteno krivea kaznovati z globo od
2 do 20 K.

Katere voznje so torej neobilajne, posebne ? Naj
navedem v naslednem nekaj takih sluajev. Lesni trgovec
kupi v nekem kraju ved gozdnih parcel, jih poseka in
izvozi les, recimo 100 voz, po oblinski poti. To je
gotovo izredna poraba dotitnega pota. Drugi slutaj:
Trgovec s premogom kupi v premogovniku 100 voz
premoga in gz vsega na enkrat, voz za vozom spravi
na svoj dom, odkoder ga potem prodaja na drobno.

Ali naslednji sluaj: Pri gradbi kakega velikega
poslopja (n. pr. cerkve, tovarne itd.) je gotovo dosti
“tezke tovorne voZnje, tako za opeko, kamenije, les, itd.
Ce se vrii ves ta promet po eni in isti cesti se bo
pa¢ ta molno izrabila ter jo bo treba prej kot sicer
in tudi boljSe popraviti. Od doti¢nika bo v tem sluaju
zahtevati primeren prispevek za popravo pota.

O izredni porabi kakega pota moremo torej go-
voriti, kadar je voZnji promet ponjejnenavadno
velji kot obiCajno, ali kadar se vozi po njej z
veliko tezjimi vozovi kot sicer, tako da po-
vzroti velje vzdrzevalne stro$Ske, kot obitajno.

Kdo mora pladati izredni prispevek?

Izredni prispevek mora po besedilu zakona pla-
Cati vsakdo, ki ima z lastnimi ali najetimi vozovi
neobi¢ajno veliko tovorne voZnje. Vzemimo na$ slucaj
zgoraj. Lesni trgovec je za izvoz kuplienega lesa najel
same tuje voznike, ki vozijo zanj. lzredni prispevek bo
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torej terjati od trgovca. Drugate pa, ako bi se pri
prodaji kupec in prodajalec dogovorila, da plata vse
stroske vsled izredne porabe pota prodajalec sam.
V takem sluCaju je seveda terjati prispevek od proda-
jalca. Ali vzemimo naslednji slu¢aj: Stavbni podjetnik
prevzame gradbo velikega poslopja in najame sam
potrebno Stevilo voznikov. Kdo je tukaj dolzan
placati izredni prispevek za posebno porabo potoy,
podjetnik ali gospodar t. j. lastnik poslopja? Ker je
podjetnik prevzel vse delo, niso doti¢ni vozniki v
nobenem delavskem razmerju z gospodarjem (last-
nikom) stavbe, marve samo s podjetnikom. Oni
vozijo torej za podjetnika, ki edini je torej po za-
konu placnik glede izrednih stroSkov za popravo
pota. Nasprotno pa je gospodar (lastnik) gradbe
dolzan placati izredni prirastek, Ce gradi svoje poslopje
v lastni reziji t. j. ¢e voznike sam najame. Ravno-
tako je n. pr. tovarniSko podjetje, ki ima najete
voznike, da stalno dovazajo v tovarno surovine in
odvaZajo "izdelke, samo dolZno plalevati izredne
prispevke za posebno porabo kake ceste, ne pa voz-
niki, ¢e ravno vozijo skozi leta in leta.

Na Kkaterih cestah in potih je plagati izredni
prispevek?

lzredni prispevek se plauje na vseh javnih potih,
bodisi na dezelnih, bodisi na ob¢Cinskih, vaSkih ali
gospodarskih cestah in potih, na katerih ni mitnic.

PlaCati pa ga je tudi za izredno porabo ceste, na
kateri s¢ nahaja mitnica ako vozovi ne gredo skozi
pregrajo (Srango).

Kakor je nadalje iz besedila zakona razvidno,
platati je izredni prispevek za posebno porabo pota
tudi tam, kjer se je za prehod Cez most plalala Ze
mostarina. Na to postavne dolo€ilo se opozarjajo zlasti
Zupanstva tistih ob€in, v katerih okoliSu se nahajajo
taki mostovi, na katerih je treba Se platevati mostarino.

Y &em obstoji izredni prispevek in Kako se dolo¢i?

Izredni prispevek se navadno dologiv denarnem
znesku, lahko pa tudi tako, da zavezanec, ki je kako
pot izredno veliko rabil, prevzame doloten del tega
pota v popravo. Na prvi nalin se dolota izredni pri-
spevek tam, kjer vsa javna pota v oblini popravlja
v lastni reZiji obCina (Zupanstvo) sidmo. Kjer so pa
pota razdeljena na posamezne vasi odnosno na po-
samezne posestnike, tako da ima vsak naprej dololeno,
kolik del pota je dolzan vzdrZevati, tam se izredni
prispevek za posebno porabo pota dolodi lahko tudi
na drugi nadin.

Kakor Ze znano, dololi se izredni prispevek v
prvi vrsti po dogovoru med Zupanstvom odnosno tistim
organom, ki ima upravo dotiCne ceste v rokah in
zavezancem.

Postopanje.

Tam, kjer se je kaka javna pot vsled posebnega
prometa izredno veliko rabila, bo treba, ako Zupanstvu
razmere niso Ze itak znane, predvsem uradno do-
gnati, v koliko je doti€na pot vsled izredne voZnje
trpela. V ta namen bo navadno zadostovalo, ako si
zupan v spremstvu enega svetovalca ali odbornika pot
ogleda, V posebnih slutajih se tudi lahko vr8i komi-
sijonalni ogled, ako je treba. H temu ogledu bo vselej
pravolasno povabiti dotinika, ki je pot v posebni
meri rabil ter razne druge osebe, ki bi mogle dati
natancnejSih pojasnil (n. pr. cestarje, voznike itd.) Ko
si je Zupanstvo na jasnem, v koliko je pot vsled
preobile voZnje po3kodovana in koliko izrednega pri-
spevka pribliZzno bi bilo zahtevati, najzadevo predloZi
obfinskemu odboru, ki bo imel, upostevajo¢ vse
okolisCine skleniti, kolik zneseck se ima zahtevati od
zavezanca. V obCinskem sklepu naj se doti¢ni prispevek
dolo¢i vedno v okroglem znesku, da bo mogoce
Zupanu pogajati se z zavezancem, h femur mora dati
obCinski odbor Zupanu vedno tudi pooblastilo.

Ko je obCinski odbor v danem sluaju izrekel,
koliko pribliZno se ima zahtevati izrednega prispevka,
poslie Zupanstvo zavezancu poziv, da se ima v do-
lotenem Casu zglasiti v obinskem uradu. Tam se mu
pove, da je po gori navedenemu paragrafu cestnega
zakona dolzan, ker je to in to javno pot v izredni
meri rabil, platati k vzdrZevanju oziroma k popravi
tega pota izredni prispevek, ki ga je obCinski odbor
doloCil na.... kron. Zupanu bo gledati na to, da se
glede doloCitve izrednega prispevka sporazume z za-
vezancem. Ako bi le ta ugovarjal in se sploh branil
plafati, bo napraviti znjim zapisnik in ga predloZiti
deZelnemu odboru, da on dolo&i viSino izrednega pri-
spevka.

Kjer je zavezanec zelo oddaljen od sedeia Zu-
panstva, se mu tudi lahko poSlje pismeni poziv, n. pr.
takole:

Gospodu L L, lesnemu trgoveu

v N.

Letodnjo pomlad so vozili vasi vozniki les
iz hribov pri Stari vasi po gozdni poti do Jele-
novega znamenja, od tu po vaski poti do Krivca
in naprej po obdcinski cesti do oblinske meje
pri Velikem grabnu. Po izpovedi verodostojnih
oseb ste izvozili najmanj 100 tezko naloZenih velikih
voz. Kakor se je uradno dognalo, je vsled teh'
voZenj gospodarska pot do znamenja popolnoma
razrita ker ste vozili ves Cas v dezevnem vremenu:
Po3kodovana pa je tudi vaska pot, zlasti od
ovinka pri Voglarju do Krivea, kjer se poznajo
globoke udrtine. StroSki za nujno porabo teh
potov in za potrebno nasipanje bodo zna3ali
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okroglo 170 K. Po smislu paragrafa 22. cestnega
zakona za Kranjsko ste dolzni izredno prispevati
k pepravi teh potov ter zahteva tukajSnji obCinski
odbor od vas znesek 100 K.

Pozivljate se, da omenjeni znesek tekom
14 dni pri Zupanstvu pladate, ali pa podaste v
tem Casu pismeno ali ustmeno svoje ugovore.

Ako bi se v navedenem roku ne zglasili, bo znesek,
ki ga imate placati obdini, po smislu zakona
dolocil dezelni odbor kranjski v Ljubljani.

Zupanstvo obéine O.

Zupan Z.
{Dalje prihodnjic.)

Vprasanja in odgovori.

38..Gi g E. iz M. P
VpraSanje:

Nekako pred 23 leti sem se priZenil iz ob&ine K.
v obgino M. P. Vseh 23 let sem Zivel v ob&ini M. P.
neprestano in nepretrgoma ter nisem od te obCine uZival
nikdar nikake podpore. Sedaj sem star Ze nad 75 let.
Opesal sem popolnoma, otrok nimam, ki bi mi poma-
gali, sam se pa tudi ne morem Ziviti, ker sem za delo
vsled svoje starosti in bolezni nezmozen in imam samo
eno bajtico, v kateri stanujem. Prosil sem najprej ob-
&ino M. P., da mi pomaga, toda ta mi je odgovorila,
da naj se obrnem na obCino K., kamor sem pristojen.
Obgina K. pa se zopet izgovarja, da bivam Ze nad
20 let izven obCine in da sem zadobil medtem do-
movinstvo v ob&ini M. P., nakatero naj se glede podpore
obrnem. Tako stojim danes v svoji starosfi in beteZnosti
sam. Prva obgina se zgovarja na drugo in druga zopet
na prvo. Pripomnim, da sem prvi¢ pred 8 leti, drugic
pa pred kakimi 3 lefi prosil Zupana obline M. P., da
me sprejmejo v domovinsko zvezo, toda Zupan ni hotel
o tem niesar sliSati. Tudi oblina K., kjer sem bil
rojen je prosila za moj vsprejem v domovinsko
zvezo obline M. P., in sicer meseca maja t. 1, toda
tudi ta pro3nja Se do danes ni reSena. Kaj mi je sto-
riti? Sredstev, da bi Zivel nimam, delati ne morem,
uboZne podpore pa tudi ne dobim niti od obCine, v
kateri sem bil rojen, niti od obline, kjer bivam Ze nad
20 let. Prosim odgovora, kam sem pristojen, katera
obdina me mora preZiviti in kaj mi je storiti, da pridem
do ubozne podpore, brez katere bom moral sicer od
lakote umreti?

Odgovor:

Po uboZnem kot tudi po domovinskih zakonih je
dolznost domovne obine skrbeti za svoje obuboZane
ob¢ince. To je jasno razvideti iz § 2, uboZnega zakona
za Kranjsko z dne 28. avgusta 1883, deZ. zak. §t. 17,
ki se glasi: ,Zupanija ima nalog svoje domacince, ako
obuboZajo, preskrbovati, oziroma podpirati (§§ 1. in 22.
domovinskega zakona z dne 3. decembra 1863, drZ. zak.
§t. 105.) ter je odgovorna za to, da uboge zakonu
primerno oskrbuje.“ Zahtevati morate tedaj uboZno

preskrbo od domovne obline! Katera pa je ta? Pra-
vite, da ste se obrnili v tem oziruze na obc¢ino M. P.,
kjer Ze nad 20 let stanujete, kot tudi na obcino K.,
kjer ste bili rojeni. Obe ob¢cini se izgovarjati, da niste
tiakaj pristojni in vi ste vsled tega 8¢ danes brez vsake
podpore vkljub temu, da Zivite v skrajni bedi in so
dani drugace vsi pogoji za uboZno podporo.

Kot je razvidno iz pojasnil v VaSem vpradanju,
ste Vi Se vedno pristojni v obCino K., kjer ste imeli
domovno pravico, predno ste se prizenili v ob¢ino M.P.
Res je, da v zmislu zakona z dne 5. decembra 1896,
drZ. zak. §t. 222, obCina bivaliCa izreCnega sprejema
v domovinsko zvezo ne sme odredi tistemu avstrijskemu
drzavljanu, ki je po zadobljeni samopravnosti 10 let,
predno je prosil za domovinsko pravico, prostovolino
in nepretrgoma bival v ob€ini in ni v tem &asu uzival
ubozne podpore, toda domovinstvo se ne zadobi zgol
z dejstvom, da je 10 letno bivanje poteklo, temvec
doti¢nik ali pa njegovi svojci, odnosno njegova dose-
danja domovinska obCina mora to pravico uveljaviti.
— Da 8e danes niste sprejeti v domovinsko zvezo
obline M. P., ste deloma krivi sami! Pravite, da ste
pac prosili Zupana, da Vas sprejme v domovinsko
zvezo, da pa ta o tem ni hotel niCesar sliSati. To ni-
kakor ne zadostuje! Vi bi morali vloZiti proSnjo v tej
stvari ali pa tisto pri Zupanu dati na zapisnik ter za-
htevati, da se prodnja predloZi ob¢inskemu odboru v
sklepanje. Ce ob&ina take prosnje ne resi tekom 6 me-
secev, odloCi v stvari pristojno c. kr. okrajno glavarstvo.
Po VaSem zatrdilu je vloZila obina K., prodnjo za
za sprejem v domovinsko zvezo meseca maja t. ., toda
oblina M. P., te prodnje e ni redila. Obcina K., naj
polaka Se toliko Casa, da pretele natanino 6 mesecev,
odkar je bila proSnja vloZena, potem pa naj vso stvar
naznani ¢. kr. okrajnemu glavarstvu s pro3njo, da izda
odloébo.

Pri tem pride slednji¢ vpostev 3e¢ vpra3anje, Ce
se Vada proSnja za Vas ugodno resi t. j., da Vas obgina
M. P. 7Ze sama sprejme v domovinsko zvezo ali v tem
zmislu odloci c. kr. okrajno glavarstvo, od kedaj ste
pristojni v ob&ino M. P.! Od onega Casa, ko je bila.
proSnja reSena, ali Ze od preje. Zakon se v tem oziru
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ne izrefe jasno, vse razsodbe upravnega sodiifa pa
govore za to, da se domovinstvo pri¢ne v takih slu-
Cajihnzonimdnem, ko jebilapros§njaza sprejem
pri Zupanstvu vioZena.

Vi ste tedaj danes Se vedno pristojni v obgino
K., ki Vam vsled tega tudi mora priznati uboZno pod-
poro — e Zivite v resnici v taki bedi in si sami ne
morete prisluziti, kar neobhodno potrebujete za Zivljenje.
ObginaK. pa bo imela — v sluaju, da se njena prosnja,
ki je bila vloZena glede Vasega sprejema v domovinsko
zvezo ugodno resi, — pravico zahtevati povrnitev pod-
pore od obCine M. P.,, — ser se bo v zmislu zgoraj
navedenih doloCil VaSe domovinstvo v ob&ini M. P.
pri¢elo z dnem, ko je bila prosnja za vsprejem v do-
movinsko zvezo pri Zupanstvu M. P. vloZena.

39. Zastopstvo zdravstvenega okrozja C.
VpraSanje:

Tukajdnji okrozni zdravnik dobiva iz deZelne
blagajnice 1.400 K letne plale, dve petletnici v skupnem
znesku 200 K in aktivitetno doklado letnih 200 K, torej
skupno 1.800 K. Razen tega mu daje zdravstveni zastop
letno priklado v znesku 200 K in stanarinsko doklado
v znesku 300 K. Stanarinsko doklado je sklenil zastop
zdravsivenega okrozja v seji dne 12. julija 1912
placevati do tistega asa, ko se okroZznemu zdravniku
zboljSa plafa, vendar pa za enkrat ne dalje Casa nego
dve leti. OkroZni zdravnik je zdaj mobiliziran in ne
izvrSuje svoje sluzbe doma. Prosimo pojasnila, ali mu
moramo od zastopa zdravstvenega okroZja dovoljeni
priboljSek za 1. 1917. izplatati ali ne?

Odgovor:

Prejemki, ki jih dobiva Va$ okroZni zdravnik od
dezelnega odbora, mu gredo po zakonu (§ 13.
zakona z dne 27. oktobra 1900, deZz. zak. §t. 27,) na
vsak natin tudiv ¢asu mobilizacije. Glede ,priboljSka“
pa, ki ga placuje zdravstveni zastop, pa ni v zakonu
nobene dolotbe. Merodajen je torej za njega izplaCe-
vanje le doticni sklep zdravstvenega zasiopa. Jasno
je, da stanarinske doklade v znesku 300 K zdaj ni
treba veC plaCevati, ker je bila sklenjena l. 1912. samo
za dobo dveh let. Glede letne doklade 200 K pa
poglejte besedilo doti¢nega sklepa, na podlagi katerega
se platuje. Ako v tem sklepu ni povedano, da se mu
priklada letnih 200 K izplacuje tudi v sluaju njegove
mobilizacije oziroma zatasne odsotnosti, naj se zadeva
predloZi zastopu zdravstvenega okrozja v sklepanje, ki
lahko dovoli nadalinje izplaCevanje |priklade ali je pa
tudi ustavi.

40. Zupanstvo obline B.
VpraSanje:

Prosimo odgovora na naslednje vpraSanje:

17 let stari J. P. in skoro 16 let stari K. M. sta
letos dvema posestnikoma kradla sadje: fige in CeSnje;
fige skupno, ¢e$nje le eden. — Prite so. — Ovadena

sta bila po oroZnikih sodniji v Vipavi, kjer sta bila
oprosena. — V tem oziru pise c. kr. okrajno glavarstvo
v Postojni:

J- P.in K. M. iz B. sta bila ovadena c. kr. okraj-
nemu sodiS€u v Vipavi radi tatvine sadja. Imenovano
sodiSCe ju je oprostilo iz razlogov, da sta ovadena
povzrotila le majhno $kodo (pa ni bila tako majhna!
op. zupanstva), ki jo je smatrati kot poljsko kvaro.
Zupanstvu se radi tega naroca, da postopa proti gori ime-
novanima deCkoma v zmislu zak. z dne 17. januarja 1875,
dez. zak. 3t. 8., in ju strogo kaznuje“.

VpraSamo: Kako moramo postopati v zmislu tega
zakona, da spolnimo to narocilo in bo sodba Zupanstva
drzala?

Odgovor:

Po zmislu zak. z dne 17. januarja 1875, deZ. zak.
5. 8, (§ 3., toki f in h) je smatrati neupravieno
trganje sadja in netpraviCeno pobiranje zrelega ali ne-
zrelega sadja na tujem svetu za poljsko poskodbo.
Take poSkodbe se v oble kaznujejo z globo 2 — 80 K
ali pas6 urnim do 8 dnevnim zaporom. Za po3kodbo
sadja je doloCena posebna globa in sicer po 2 K od
vsakega 'drevesa; skupni znesek globe za isti kazenski
pregreSek pa ne sme presegati 80 K.

Kdor stori poljsko poSkodbo, mora ne glede na
globo oziroma zapor vsekakor povrniti tudi povzroceno
skodo. Za poljske poSkodbe, ki jih je storilo ve¢ oseb
skupaj, je za storjeno 3kodo vsak posebej porok
(§§ 1301. in 1302. ob&, drZavli. zak.).

Preiskovalna in kazenska pravica pristoji Zupanu
tiste obline, v kateri se je zgodila poljska poSkodba.
To pravico izvrSuje v izrofenem podrotju Zupan z
dvema prisednikoma (ob¢inskima svetovalcema).

Zupan naj doZene, Ce se je zgodila res omenjena
poljska poSkodba, zasliSi prie, zapiSe njihove izpo-
vedbe in druga dokazila in v sluaju, da se poSkodo-
vanci in obdolZenca ne pogode glede povratila storjene
Skode, odredi tudi cenitev Skode. K cenitvi naj privzame
v prvi vrsti zaprisezenega poljskega Cuvaja; ako
po mnenju poljskega Cuvaja presega Skoda znesek 10 K,
mora-Zupan odrediti cenitev po zapriseZenem sodnem
cenilcu.

Na podlagi dobljenih dokazil in izvrSene cenitve
naj Zupan izda sodbo. S kazensko sodbo je zdruZiti
tudi izrek o odSkodnini, ki gre poSkodovancu po po-
ravnavi ali pa po cenitvi; odSkodnina pa ne sme pre-
segati zneska 30 K, razen Ce nje pravilnosti obsojenec
ne izpodbija. Ako se pravilnost 30 K presegajole cenitve
izpodbija, je v kazenski sodbi prisoditi odSkodnino samo
do zneska 30 K, glede viSjega zahtevka pa oSkodo-
vanca napotiti na civilnopravdno pot. Kriveu je naloZiti
tudi povradilo izdatkov za cenitev Skode.

Zoper zupanovo sodbo je dopustna pritozba na
c. kr. okrajno glavarstvo; vloZiti jo je pri Zupanstvu
v osmih dneh pismeno ali pa ustno.

Globa gre v uboZni zaklad tiste obCine, v kateri
se je zgodila poljska poskodba.
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Slednjit opozarjamo, dapreiskovanje
inkaznovanje poljskih poskodb preneha
vsled zastaranja, ¢e se zoper krivca pre-
iskava ni uvedla v treh mesecih od dneva
Storjene poljske posSkodbe. Vendar pa more
povratilo Skode, ki zaradi zastaranja ni pri§la v pre-
iskavo, zaltevati oSkodovanec civilnim pravdnim potom.

Podrobna navodila za kazensko postopanje so
danav Clanku; ,Kazenska pravica in sodelovanje obgine
pri polititnem kazenskem postopanju* v 2. in 3. Stevilki
»Obcinske Uprave* 1. 1917.

%_—“\_—\*

Razno.

Ljudsko Solsivo na Kranjskem koucem 1. 1916.
Stevilo javnih ljudskih ol na Kranjskem je znaSalo
koncem L 1916. 431, med temi 172 enorazrednic, 121
dvorazrednic, 48 ftrirazrednic, 47 8tirirazrednic, 23 pet-
razrednic, 14 Sestrazrednic in 6 osemrazrednic, razen
tega je bilo 20 zasilnih Sol, 16 ekskurendnih in 2 me-
$ani. Od javnih ljudskih 3ol je bilo 183 de$kih in 13
dekliSkih, ostale so bile meSane. Skupno 3tevilo raz-
redov je znaSalo okroglo 1133. Po unem jeziku je
bilo 392 Sol slovenskih, 30 nemskih, 8 utrakvisti¢nih
in 1 Sola italijanska (za begunce). — Javni meS¢anski
%oli ste bili 2, ena s slovenskim in ena z nemskim
ufnim jezikom. — Zasebnih ljudskih in mesCanskih
Sol je bilo 29. — Stevilo Soloobveznih otrok:
51.231 deckov in 51.359 deklic, skupaj 102.591 (proti
97.248 v |, 1913). Stevilo olo obiskujo€ih otrok:
47.813 deCkov in 46.058 deklic, skupaj 93.871 (proti
88.567 v I. 1913). — Na javnih me&¢anskih 3olah
ie poducevalo 10 mo3kih in 4 Zenske, skupaj 14 ulnih
moci; na javnih ljudskih pa je delovalo 487 mogkih
(med njimi z13 mobilizovanih) in 866 Zenskih u&nih
modi, skupaj torej 1353.

Kdor prejema drzavnl prispevek za preziv-
lanje, mora pomagati pri pospravijanjn letine.
Tako je odredilo poljedelsko ministrstvo. Vsaka oseba,
ki se neutemeljeno brani opravljati tozadevna opravila,
izgubi podporo in je vsak tak slufaj naznaniti Zetveni
komisiji doti¢ne obCine, ki uporneza ali prisili k delu
ali pa ga naznani pristojnemu okrajnemu glavarstvu.
Osebe, ki dobivajo drZavno podporo, naj ne mislijo,
da bi se jim podpora morda skrajsala, ako bi si sami
tudi posebej e kaj zasluzili.

Kolkovanje vlog v aprovizaeijskih zadevah,
Vse vioge strank v zadevi aprovizacije morajo biti
kolkovane. C. kr. finantno ministrstvo je namre¢ v
nekem konkretnem slufaju naznanilo c. kr. prehranje-
valnemu uradu, da morajo biti vlioge zasebnikov za
dovoljenje dobave pSenitne moke za svojo osebo v
smislu T. P. 43, lit. a &t 2 zakona z dne 13. decem-
bra 1862, drZ. zak. §t. 89, kolkovane s kolkom za 1 K,
oziroma, ¢e so bile vioZene po 30. septembru 1916,
v.smislu § 9. lit. ¢ cesarske naredbe z dne 28. av-

gusta 1916, drZ. zak. §t. 281, s kolkom za 2 K za
vsako polo, med tem ko so zdravnidka spricevala kot
priloge tem proSnjam po T. P. 117, iit. u brezpo-
gojno kolkovine prosta.

Cene zob v novomeskem sodunem  okrozju.
Presojevalnica cen v Novem mestu je dolotila za gobe
nastopno navedene ravnalne cene: 1) za jurtke in
karZeljne 3 K; 2) za druge sveZe gobe niZje vrste 2 K;
3) za suhe jurCke in karZeljne 20 do 25 K. Te cene
se razumevajo za 1 kilogram blaga.

Izjeme od prepovedi izdelovanja Zganja iz
sadja. C. kr. urad za ljudsko prehrano je pooblastil
deZelno politicno oblastvo, da sme na progn io
strank in po zaslifanju zavoda za preskrbo socivja
in sadja na Dunaju dovoljevali izjeme od prepovedi
izdelovanja Zganja iz sadja, toda z omejitvijo, da po-
trebujejo obrati, ki se pefajo obrtoma z izdelova-
rjem Zganja, za podelovanje sadja v Zganje tudi 3e
naprej dovoljenja c. kr. prehranjevalnega urada.

Cene lesene posode za Kislo zelje. Presojeval-
nica cen v Ljubljani je s sklepom z dne 7. sept. 1917,
§t. 132, dolocila za leseno posodo, v kateri se razpo-
Silja kislo zelje, naslednje ravnalne cene: Za sode iz
smrekovega lesa s priblizno 100 kg vsebine za komad
7 do 8 K, za sode s priblizno 50 kg vsebine za ko-
mad 5 K do 5 K 50 vin.

Cene za razne veste zivil in kemil. C. kr. urad
za ljudsko prehrano je doloil z naredbo z dne 29. sep-
tembra 1917, drZ. zak. Stev. 391, prevzemne cene za
razne vrste Zivil in krmil letine 1917 in sicer:

TurSica 38 K, proso 40 K, ajda 40 K, grah 80 K,
fizol 80 K, leta 120 K, bob 60 K, ozimna graica
100 K, jara graSica 51 K, divja graSica 35 K, zadnje
zito 35 K, koruzni StorZi 15 K, volgji bob 70 K. Te
cene, ki so doloene za 100 kilogramov blaga, veljajo
tudi za tiste mnozine letodnjega pridelka, ki so bile
oddane zavodu za promet z Zitom v vojni e pred
uveljavljenjem te naredbe. Za Zivila in krmila, ki ne
odgovarjajo v trgovini obiajnim zahtevam, se cene
primerno znizajo.
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Omejitey prometa s struisno repo in kore-
njem. Strnidna repa in korenje se sme glasom ukaza
c. kr. deZ. predsednika za Kranjsko z dne 30. okto-
bra 1917 do preklica izvaZati iz Kranjske samo s
posebnim dovoljenjem, ki ga je zaprositi pri deZeini
poslovalnici za soCivje in sadje v Ljubljani. Prevoz
po zeleznicah je dovoljen le proti prevoznem potrdilu
deZelne poslovalnice.

Ravnalne cene za kis. C. kr. osrednja komisija
za presojanje cen je doloCila ravnalne cene za kis in
sicer sledeCe: a) pri prodaji malim trgovcem v mno-
zinah pod 100 litrov po 30 vin. liter; b) pri nadrobni
prodaji v mnoZinah do 2 litrov po 45 vinarjev liter,
v mnoZinah nad 2 litra po 36 vinarjev liter.

Podeljevanje nagrad rejcem plemenskih bikov
in merjascev. ,Kranjsko deZelno mesto za vnovevanje
zivine v Ljubljani“ bo meseca novembra t. I. delilo
nagrade za rejo plemenskih bikov in merjascev na
Kranjskem in to z namenom, da se ohrani in pov-
zdigne Zivino- in praSiCereja. Kraj, dan in ura, ko se
bo vrSila delitev nagrad bo naznanilo ,Kranjsko de-
Zelno mesto za vnovCevanje Zivine v Ljubljani* pred
vsako delitvijo posebej Zupanstvom,

Delitev nagrad se bo vrSila na slede¢i nacin in
pod sledecimi pogoji:

1. Na doloCeni dan morajo prignati lastniki bikov
in merjascev, ako Zelijo nagrado, svoje Zivali na oni
kraj in ob tisti uri, katero dolo¢i ,Kranjsko dezelno
mesto za vnovlevanje Zivine“ ter jo naznani pristoj-
nemu Zupanstvu. Delitev nagrad pa bo razglasena
tudi po Zupanstvih. Kdor bi ne prignal Zivali o pra-
vem &asu, nima pravice zahtevati nagrade, Ceprav bi
bili sicer vsi pogoji dani.

2. Nagrade se bodo izplalevale le za take bike
in merjasce, ki so za pleme res sposobni in ki se Ze
rabijo za pleme. Sposobiiost za pleme bo doloéila
posebna komisija, ki jo sestavi ,Kranjsko deZelno
mesto za vnovCevanje Zivine“ ter bodo ¢lani komisije
en strokovnjak ,Kranjskega deZelnega mesta za vnov-
Cevanje Zivine“, uradni Zivinozdravnik in Zupan kraja,
kjer se vrSi pregledovanje.

3. Vsak rejec, ki bi hotel dobiti nagrado, se bo
moral zavezati s posebnim obveznim pismom, da bo
redil nagrajeno Zival vsaj Se eno leto od dneva na-
grade za pleme. Ako bi rejec potem Zivali ne redil
celo leto za pleme, bodisi vsled lastne krivde, bodisi
iz kakega druzega vzroka, za katerega ni sam odgo-
voren — zakol v sili — je dolzan vrniti za vsak me-
sec, katerega bi redil manj kot eno leto in sicer glede
bikov K 20:—, glede merjascev pa K 10— od pre-
jete nagrade nazaj ter izplatati te svote domalemu
Zupanstvu, katero porabi vrnjene zneske za pospeSe-
vanje Zivinoreje po svojem preudarku. Prejemnik na-
grade se bo moral v imenovanem zaveznem pismu
poleg tega tudi Se zavezati, da bo Zival, za katero

je prejel nagrado, dobro in pravilno rabil za pleme

ter jo pravilno pripuséal.
4. Nagrade se bodo dajale za bike v drugem
letu starosti v znesku K 200—, za bike v tretjem letu

starosti ali pa starejSe v znesku K 300'—. Za mer-
jasce v prvem letu se bodo dajale nagrade po kron

100'—, v drugem letu starosti ali za starejSe merjasce
pa nagrade po K 200 —.

5. Domate Zupanstvo rejca je dolZno ono Zival,
za katero se bo dala nagrada nadzorovati ter paziti,
da se bodo Zivali v resnici za pleme pravilno redile
in uporabljale. Ako bi prejemnik nagrade ne redil
zZivali vsaj eno leto od dneva prejema nagrade, ima
vrniti za vsak mesec pod totko 3. navedeno svoto
zupanstvu. Ako bi Zupanstvo kake obline ne hotelo
prevzeti nadzorstva nad rejci, se v doti®ni oblini ne
bo izplafevalo nagrad.

Prodaja prasi¢ev za rejo in plemenskih pra-
8icey v pol. okrajih Kriko. Novo mesto, Kamnik
in ('Wnonu-lj. Glasom razglasa c. kr. deZ. predsednika
za Kranjsko z dne 3. novembra 1917, &t. 32.224, se
za mesec november in december t.l. dovoljuje, da se
smejo ob spodaj navedenih dnevihi in v ravnotam
omenjene kraje prignati in tam prodajati prasici za
rejo ter plemenski prasici in sicer:

v politiénem okraju Kriko:

dne 12. novembra 1917 v BuSeli vasi, dne 12. no-
vembra 1917 v Bucki, dne 12. decembra 1917 v Mo-
kronogu, dne 20. decembra 1911 v Skocjanu;

v politiénem okrajun Nove mesto:

dne 15. nov. 1917 v Kandiji, dne 4. decembra 1917
v Novem mestu, dne 20. decembra 1917 v Kandiji in
vrhutega v Novem mestu ob dosedaj obiajnih teden-
skih trznih dnevih za Zivino;

v politi¢tnem okraju Kamnik:

dne 4. decembra 1917 v Kamniku, dne 13. decem-
bra 1917 v Mengsu;

v politiénem okraju Crnomelj :

dne 11. decembra 1917 v Metliki, dne 24. decem-
bra 1917 v Crnomlju.

Prignati oziroma prodajati se sme samo na
oblastveno odobrenem sejmistu. Druga Zivina kakor
plemenski praSi¢i in pra3ili za rejo, se ne sme prignati.

Prekupci in meSetarji so izkljufeni. Kupci se
morajo izkazati s potrdilom Zupanstva, da rabijo pra-
Site za rejo, oziroma pitanje.

Koliko zita se sme porabitl za setev in krm-
Jjenje? C. kr. deZzelni predsednik za Kranjsko je z
ukazom z dne 2. novembra t. |. §t. 32.697 dolocil,
da smejo kmetovalci v svojem obratu porabiti Cetrti
del (259/;) tiste mnoZine koruze, ki jim ostane od vse
pridelane koruze po odbitku potrebiine za seme in
pokladanje. Od prosa, pridelanega v lastnem obratu
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smejo kmetovalci porabiti eno tretjino za seme in po-

kladanje. Sivega graha in figovega fizola smejo
kmetgvalei najve¢ polovico pridrzati za seme in
pokladanje. Pravna opravila, ki temu ukazu naspro-

tujejo, so niCna. Prestopki ukaza se ostro kaznujejo,

Najvigje cene za ribe. C. kr. deZelni predsednik
za Kranjsko je z ukazom z dne 26. oktobra 1917
dolotil, da se v dobi do 15. decembra t. I. pri pro-
daji rib po trgovcih v kraju porabe ne smejo preko-
raciti nasledne najviSje cene:

V mnoZinah do 10 kg:

l.zakrape za 1 kg . . . . . 6 K 80 h;
2.zamrene zal kg . . .+ . 6K S80h;
3. za Stuke za 1 kg 7

V mnoZinah ¢ez 10 do 50 k

Lo zaykrape zas 1 kg tes, 10 e e Gk a0 e
2. za mrene za | kg 6 K 40 h;
3. za SCuke za 1 kg 6 K 70 h.

Od 16. decembra 1917 naprej do aprila 1918. 1.
se najviSje cene zviSajo in sicer za 10 h vsak celi
mesec, torej v drugi polovici decembra in v januarju
za 10 h, v februarju za 20 h, v marcu za 30 h, in
v aprilu za 40 h pri kg. Cena, doloCena za april
ostane potem v veljavi do vStetega julija.

V okoliSu mestne ob¢ine ljubljanske se sme po-
leg najviSje cene zahtevali Se znesek, ki je odpadel
na uzitnino.

Domaci kostanj letine 1917 pod zaporo. Z uka-
zom c. kr. deZelnega predsednika za Kranjsko z dne
30. oktobra 1917 se deva letina 1917 domatega ko-
stanja pod zaporo. Glasom tega ukaza so pridelovalei,
hranilci, trgovei itd. dolZni zaloge domalega kostanja
v 8 dneh po razglasitvi ukaza ponuditi v nakup de-
Zelni poslovalnici za soivie in sadje v Ljubljani
(Gradis¢e &t. 10, 1. nadstropje). Ce ponudnik tekom
14 dni, potem ko je kostanj ponudil in dobil o tem
potrdilo, ne dobi obvestila, da se bodo od njega po-
nudene mnoZine prevzele, sme z zalogo prosto raz-
polagati. Vkljub zapori smejo posestniki domacega
kostanja: a) porabiti toliko kostanja, kolikor ga po-
trebujejo za prehranjevanje pripadnikov svojega go-
spodarstva; b) 1z svojih zalog prodajati neposrednim
porabnikom (tedaj ne trgovcem), vendar pa z omejit-
vijo, da se enemu in istemu porabniku sme oddati
kveCjem 20 kg.

Cena domacega kostanja, naj si se je tisti prodal
dez. poslovalnici za soivje in sadje ali iz proste roke
za 100 kg ne sme presegati 80 K na kraju ZelezniSke
postaje. Ce je ZelezniSka postaja oddaljena vel kot
5 km se zviSa cena za 2 K, pri veji daljavi kot
10 km pa za 3 K pri metrskem stotu. PoSiljatve do-
malega kostanja smejo Zeleznilka podjetja prevzeti
za prevazanja samo, ako je tovornim listom pridejano
od deZelne poslovalnice za solivie in sadje izdano
prevozno potrdilo.

V li¢ni knjizici je ponatisnjena iz lanske in letoSnje ,Oblinske Uprave*

dr. Fran Mohorifeva razprava: - e ———

OBCINSKO POSREDNISTVO.

NAVODNIK IN ZAKON ZA KRONOVINE AVSTRIJSKEGA JUGA.

Knjizica. ki je za rabo zelo prirona, vsebuje vse tozadevne zakone,
veljavne na Kranjskem, Koro3kem, Stajerskem in
Goriskem, kakor tudi obSiren komentar teh zakonov z zgodovino o na-
stanku in razvoju posredniStva, s pojasnitvijo razmerja med drZavnima in
dezelnimi posredniS$kimi zakoni, z razpravami o pristojnosti, ustanavljanju,
okoliSu, sestavijanju in poslovanju posredniStev, o uradnih knjigah, posredni-
Skih pristojbinah in razmerju med posrednidko in sodno razpravo in poravnavo.
Navodnik in zakoni bodo posebno dobro sluZili posredniSkim zaupnikom
pri njihovem poslovanju. Zato naj Zupanstva kupijo knjiZico zase in za
vsakega posredniSkega zaupnika. — KnjiZico je zalozila KatoliSka bukvarna
v Ljubljani; stane broSirana 2 K 80 h, vezana (kartonirana) pa 3 K 50 h.

Lastnina ,Kmetske Zupanske zveze“. — Tisk ZadruZne tiskarne v Ljubljani.




