Nemsko slovstvo

Josef FraeBle S. C. J.: Negerpsyche im Ur-
wald am Lohali. Beobachtungen und Erfahrungen.
7 21 slikami, Freiburg i. Br., Herder & Co., 1926,

Pisatelj je misijonar ob Kongu, in je napisal to
delce na podlagi petnajstletnega delovanja med érnci
ob Gorenjem Kongu. Njegova pozornost je posveéena
v prvi vrsti psihi, dofevnemu Zivljenju ondotnih
érneev in pa dokazu, da so ti érnci, ki so deloma 3e
kanibali, 1judje kakor mi. Opira se na opazovanja
med ljudstvi v globokem pragozdu, ki jih %e ni po-
kvarila evropska kultura. V prvi vrsti je spis name-
njen bodoéim misijonarjem, katerim nudi nebroj
dragocenih pojasnil in nasvetov, zanimati pa more
vsakogar, ki se zanima za etnologijo in prazgodovino,
kajti marsikaj, kar je tu opisano, se da skoro nespre-
menjeno porabiti kot ilustracija za prazgodovinske
razmere nase kulture, vselej pa more biti dragocen
pripomoéek za razumevanje nemih spomenikov onih
pradavnih kultur, ker omogocuje sklepe po analogiji.
Knjiga se zafenja s kratkim preglednim uvodom, ki
naj orientira ¢itatelja geogralsko in etnogratsko. Nato
slede poglavja Znacaj in lastnosti, Na&in misljenja,
Pojem o dudi, Vera, Pravo v splofnem, Zakonsko
pravo, Viada, Volja, »Srcee, Pisma érncev pisatelju
in Misijonska vpradanja. Slika. ki jo pisatelj podaja.
je tako sistemati¢na, tako doloéna, bogata in ohenem
poutna, da dobimo naravnost spoStovanje pred temi
ljudstvi kot ljudmni. Njihovo pojmovanje dule, Boga,
prava in podobno mnapravi ma nas globok viis in
marsikako bridko pove pisatelj na naslov evropske
kulture in njenih raznaZalecev, ki so pogosto moralno
mnogo nizji od zani¢evanih in nerazumljenih ¢rncev,
napram katerim ne nastopajo kot nmapram duSevno
enakovrednim bitjem, jih korumpirajo in potem iz
teh 7e pokvarjenih razmer delajo sklepe na bistvo
dufe in kulture érncev. Pisatelj, ki je Ze poprej na-
pisal knjigo »Meiner Urwaldneger Denken und Han-
delne, se je pokazal pravega mojstra v opisu najin-
timnejsih in najkompliciranejsih strani ¢rnskega 7iv-
ljenja in midljenja. Knjiga se prijetno in zanimivo
Gita in bistveno obogafuje mnad pogled v &lovedko

dufo. Frst,

Gledaliscée
Drama

Nage Narodno gledalidée je tezak bolnik in upanje,
da kmalu okreva, sedaj ni veliko. Starih bolezni, ki
jih nastevamo Ze mekaj let. ni treba ve omenjati.
poudarimo pa lahko dva glavna simptoma, ki sta:
nesposobnost danasnjega Eloveka za duhovne vred-
note in duhovna malokrvnost nafega gledaliica sa-
mega. Bolezen v obéinstvu se takoj ne da ozdraviti.
Dokler mad praznoto in ceneno masinsko reproduk-
cijo filma ne zmaga zmisel za plemenitost odrskega
neposrednega podajanja in zmisel za vrednost clo-
vetkega govora, toliko fasa gledalisée ne bo pri-
tegnilo obginstva in bo nasproti filmu Se vedno ari-
stokratska umetnost. Bolezen v gledaliséu samem pa
klite po tvornem gledaliskem é&loveku, ki bi imel
fantazije., izraza in nafe pristnosti in bi namesto
kolekiivistiéne mednarodne reprodukcije znal zajeti
vet nafega duha in bistva. Okolis¢ine, v katerih Zzivi
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nase gledaliSée in dogodki zadnjega leta mas opo-
minjajo, da najboljsi mozje resno premisljujejo, kako
naj postane gledalifée splosna slovenska narodna za-
deva, kako naj se dvigne iz birokraiskega zavoda v
zivo umetnisko sredid¢e in zlasti da Dramati¢no
druStvo poZzivi svojo vzgojno inicijativo, skratka:
mislimo, kako naj se odpravi duhovno povpreénjastvo
nafega gledalii¢a. Slovenci imamo na majhnem pro-
storu odrov in odrcékov kakor nikjer na svetu in na-
ravino bi pricakovali, da imamo tudi moéno narodno
gledalisée. In zrel narod bomo Sele tedaj, kadar bo
vsaka nafa najmanjda obéina s ponosom vedela, da
je poleg Narodne galerije in Akademije znanosti tudi
gledaliste, ki potrebuje podpore. (Popolnoma pogre-
Seno se mi zdi. da bi gledalii¢e inicijativno posegalo
na dezelo. Mali odri so taki, kakrini morajo biti, na-
stajajo iz razmer in krajevnih potreb ter s svojo
primitivnostjo ali boljSim diletantizmom ustrezajo
svojemu namenu. @benem so vsi ti odri tudi kulturno
opredeljeni in podrejeni organizacijam, ki vodijo
njihovo delo.)

Poleg tezav, ki so nastale letos radi manjse drZavne
podpore. je Dbilo imenovanje novega gledaliskega
upravnika tisti dogodek, ki je zanimal 3irSo javnost.
Dasi tega mesta v danadnjih razmerah ni treba ni-
komur zavidati, je vendar imenovanje izzvalo pro-
test. ker se je izvrsilo proti intencijam slovenskih
kulturnih krogov. Nikakor nimamo namena, da bi
dvomili o dobri volji novega upravnika, a glavne
misli, ki jih je podal kot svoj program, moramo ozna.
¢iti kot neplodne in znacaju slovenskega narodnega
gledalis¢a skodljive. In prav radi nalog. ki &akajo
pravega moza, tistega, ki bo mnaSel zaupanje in pod-
poro najboljsih nasih delaveev, moramo tudi na tem
mestu ngotoviti, da sedanji upravnik ni tisti moz, ki
ga potrebujemo. Ob tej priliki je treba tudi omeniti,
da je bilo imenovanje tajnikovega pomocnika. ki ga
je novi upravnik dosegel v istem ¢asu, ko je moral
odpuséati igravce, brez vsake dejanske potrebe in
izvrSeno iz popolnoma drugih razlogov. kakor pa
radi tega, da uprava razbremeni O. Zupancia taj-
nitkih poslov, ki jih dejansko nikoli ni opravljal.

Ce se povrnemo k temeljni nalogi nasega gleda-
lis¢a, da bodi v prvi vrsti res slovensko, moramo
ugotoviti, da tu Se nismo daleé in da smo v preteklem
letu eelo nazadovali, Mislim na tipiéno naSo gleda-
lisko tvornost, ki jo prav tako gotovo moramo imeti,
kakor imamo svojo lastno likovno, glasbeno in lite-
rarno umetnost. Obc¢utenje gledaliskega dela in nje-
gov izraz morata prav tako biti naSa, kakor lahko
govorimo, da so Zupanéi¢evi prevodi Shakespearea res
slovenski, ali pa kakor o nekaterih Vavpoti¢evih in-
scenacijah lahko re¢emo, da dihajo slovensko obéutje.
Pri tem pa se moramo zavedati, da ljubljani¢ina ni
sloven$éina in da iskanje nekaterih igraveev za ljud-
skimi originali ni Se sinteza. Na%i bolj§i igravei bi
zato morali tudi bolje poznati naSega c¢loveka. Na3
odrski jezik se je zelo poslab3al in treba ga je vnovil
pregledati. Predvsem pa bi moralo vodstvo bolj gojiti
slovensko dramos ta je bila v preteklem letu tako
potisnjena v stran, da razen Cankarjevih Hlapcev in
Golieve Triglavske bajke nismo videli nié sloven-
skega. Ze napovedano Leskovéevo dramo »>Ne ¢ez
mostle so odlozili za prihodnje leto, o satiriéni ko-



mediji Jos. Knaflica »Domovina« ne slif§imo ni¢, dasi
je vodstvo delo sprejelo ze pred dvema letoma.

Hlapei Ivana Cankarja so kot uvedna predstava
dosegli med dosedanjimi uprizoritvami mnajbolj&i
uspeh. To pot jih je nastudiral g. Skrbinsek.
Zadnje, neoporecne refitve tega dela 4udi v tej
moéno izoblikovani uprizoritvi nismo nasli. 5. Skrbin-
fek je stilno kompliciranost resil tako, da je izobli-
koval komedijo posebej in dramo posebej. V Hlapecih
pa je poleg zivljenjske tragike tudi mofan moralen
poudarek, ki se najbolj kaZe v razmih oblikovnih
paradoksih. Ce bi se komu posrecilo nmetnisko iz-
¢rpati to satiri¢no zastavljeno tragedijo, bi nikdar ne
obéutili drugega dejanja kot samo duhovito komedijo.
in zlasti bi ne razumeli llvastjevega prizora z Jer-
manom kot kapriciozen domislek avtorjev. podoben
onemu v Narodnem blagru. ko Séuka zaveze éevelj.
ampak kot moralen poudarek, ki s tem. da vzbuja
odpor, doseze svoj vsebinski namen. Tega moralnega
jedra tudi v tej uprizoritvi Hlapcev $e nismo povsem
umetnisko resili. Lipahov Hvastja je nagel prav v
drugem dejanju presibek in premalo grozen vsebinski
akcent, dasi je bil v celoti tipiéno znaéilna postava.
Glede moralnega poudarka je bilo najboljse 4. de-
janje. V sredifén drame je reziser postavil nasproti
idejno zastavljenemu Kraljevemu Jermanu Ce-
sarjevega zupnika, ki ni bil prinecip, temveé po-
antiran realen tip. Zal je bila Lojzka gdé Debelja-
kove le dobro dekle, in ne prava Cankarjeva zen-
ska, ki se rodi okolici nakljub in se razodene Zele iz
irpljenja, protesta in iz vere v boljdi svet. Tako tudi
srediite drame ni bilo Se povsem moé¢no in jasno. —
Drugo slovensko delo je bila Triglavska bajka
Pavla Golie. Avior je pri ustvaritvi fabule gel isto
pot kot pri Petrékovih poslednjih sanjah, le da je
postavil tukaj v ospredje umetnitko nemogo¢ narodno
propagandni motiv. Pesni§ka stran tega dela se preveé
opira na zunanja sredstva. alegorije in personifika-
cije. Tudi slovensko folkloro pojmuje avtor neelemen-
tarno in zato pogresamo pravega pesnifkega obutja.
Inscenator lv. Vavpotié je nekatere personifikacije
(Spik, Rjavina) opremil s humoristi¢tno grotesko,
druge (ocak Triglav) pa bolj povrinoe. Igro so veckrat
uprizorili tudi za Zolsko mladino.

Ce pregledamo ostali spored iger, moramo ugotoviti,
da je vodstvo obljubljalo ve¢, kakor je dalo in da se
je posebno v drugi polovici leta ¢util zastoj v studijn
iger in nesmotrenost v njih izberi. Pri oceni v prvi
vrsti ne smemo prezreti tfiste igre, ki je dobremu
gledaligén potrebna ze iz vzgojnih ozirov, to je kla-
si¢na drama. Klasicna dela segajo s svojo vse-
bino in lastno obliko iz preteklosti v novi ¢as, iSéejo
naSega razumevanja in znanja in se nam ponujajo,
da jih sprejmemo po svoje, vendar tako, da ostane
njihova prava vrednost nepokvarjena. To je pred-
vsem Shakespeare, ki postaja pri danasnjem poudar-
janju teatralicnosti nasproti literarnosti neizérpen
gledaliski velikan. Letos smo videli dvoje njegovih
del, Macbetha in Mnogo hrupa za nié. Obe je upri-
zoril g. Sest.

Macbeth stoji v vrsti Shakespearcovil tragedij
na skrajnem koncu tragiéne moznosti. To ni junak,
ki iz svoje individualne volje ustvarja nove razmere
in preobraca svet. je ve¢ kot renesanen individualisi,
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ki mu ni do tujega zivijenja, to je zla natura sama,
ki dopuséa tragedijo samo radi tega. ker se pojavlja
z lastnimi dudnimi ovirami in ker se mora pri prvem
grehu Se zgroziti pred samim seboj. Tragedija éasti-
hlepnosti, ki raste iz sebe, groza greha. ki si je po-
iskal idealno ¢lovesko postavo, junaka in plemita in
ga kmalu spremenil v divjo zver, ki jo je treba ubiti,
a zal Sele potem, ko je 7ze pomorila najdragocenejsa
zivljenja., Ironija ¢loveske lepote pred padeem. Zal
so te usode. kakor pradavne balade in historije.
mogoce samo v zvezi z bajnim svetom. pri nas nasle
premajhnih oblikovaveev. Obéutja etiéne groze. spo-
snanja veénega zakona v celoti nismo doznali in zato
je bil ves ogromni trud te igre skoraj izgubljen.
Mogo¢e je bilo Ze pojmovanje ¢Carovnic zgreSeno,
prevel zunanje teatrsko, da bi prav intoniralo zacetek
tragedije in njen potek vezalo s skrivnostno grozo.
Velikemu slogu tragedije sta odgovarjala predvsem
ga. Marija Vera kot lady Macbeth in g. Lipah
kot vratar; jasna, dasi prevec glasna postava je bil
tudi Macduff ga. Skrbindka. Pri nekaterih kesnej-
Sih predstavah se je zautilo, kar bi moralo biti, pa
se ni vzdrzalo. Sceni¢en aparvat je bil skoraj pre-
hogat. — Neprimerno ve¢ srece je imel g Sest
s komedijo Mnogo hrupa za nié, ki je
marsicem popravila nepricakovani in nezasluzeni
neuspeh pri Macbethu. Shakespeareova usodna ko-
mika, postavljena deloma na hudobno, deloma na
lahkotno renesanéno intrigo. vsa pomeSana z Ziv-
ljenjsko brezskrbnostjo. sre¢no vodi ljubezenske dvo-
jice od popolnega osmefenja njihove nature, preko
zapletkov in neglobokega trpljenja do srece. Tu je
nasla resnost Zivljenja svoj narobe-svel. svojo veselo
zmedo in svoje neverjetno zdravilo. V. igri sta se
odlikovala predvsem g Levar kot junak Benediki
in ga Nablocka kot Beatrice. Iz splofno zadovo-
ljivih figur, ki so jih postavili gg. Kralj, Lipah.
Jan, Gregorin, Rogoz. Cesar in drugi, moramo ome-
niti posebej g Peéka in Povheta kot sodna
sluzabnika Cmeriko in Zimoleza. Komedijo so upri-
zorili s Korngoldovo godbo. ki hitrejsi potek kome-
dije tupatam zadrzuje. Sceno je topot oskrbel
gledaliski upravnik arh. Kregar:; mogo¢no stebrisce
in zivi barvni poudarki so uécinkovali, niso pa
prepri¢evali s svojo pristnostjo.

Kolikor smo videli druge klasi¢ne
popolnem obsegn ni  zadovoljevala.  Schillerjevo
Kovarstvo in ljubezen danes ne ucinkuje
vet kot tragedija. Perdinandova in Luizina smrt
nista ve¢ nujni, doéim n. pr. Macbeth mora umreti.
Genljiva histori¢na socialna slika je kljub svoji
preziveli borbenosti §e vedno hvaleino teatrsko delo.
Igro je nastudiral g. Skrbinsek. Oba mladostna
junaka Ferdinanda in Luizo sta igrala g. Jan in
gdé, Debeljakova., ki sta nasla mnogo pri-
znanja, prav tako g. Kralj kot Miller in ga. Med-
vedova kot njegova zena. Ga, M. Vera je v lady
Milfort nasla hvalezno priliko, da je pokazala svoje
prave umetniske kvalitete: zmisel za igro v visokem
stilu in plemenit, zrel izraz.

O Moliéreovem Skopuhbhu in Goldonievi Pri
lepi krémarici (La locandiera) kot dvema iz-
razito barofnima komedijama moramo reéi. da smo
pri obeh majbolj pogresali pravega sloga. Dasi
Skopuh sam Se ni popolnoma zatajil grobega staro-

drame, v



rimskega Plautovega originala. je bil pri nasi upri-
zoritvi le nedostatek ¢uta za starofrancosko kome-
dijo. da smo pri veéini igraveev videli polno oglatosti.
Skopuha Harpagona je z velikim prizadevanjem,
mestoma pa precej zunanje igral g. Ro goz Reziser
je bhil g Sest. lgro je postavil v izbran, skoraj
premoderno obCuten okvir: opremil ga je z nekate-
rimi simbolnimi poudarki, ki se niso dovolj uvelja-
vili. — Bolj pri¢a ¢asa in literarne manire, pa skoraj
brez moliérske so€nosti in drzne kulturne borbenosti

je  Goldonieva komedija. Spretna situacijska in
karakterna komika samo rahlo kaze wmeS€ansko
satiro  propadajocega viteStva: igra ni vzbudila

posebne pozornosti in bi jo bili brez posebne Skode
pogredili. Uprizoril jo je g. M. Pugelj s preveliko
scenitno skromnostjo. Gladko in solidno igranje
tudi v slogu ni prineslo kaj zna¢ilnega; najbolj je
Sc ngajal g Gregorin kot grof Albafiorita.

K tem igram bi lahko prislonili 3e dunajsko me-
tcansko komedijo Nestroyevo in Anzengruberjevo
kmecéko komedijo. Nestrova z velikim veseljem in
mnogimi sceni¢nimi domisleki in dovtipi uprizarja
g. Sest, najbolj zato, da z njim poudarja brez-
skrbni teatrski znaéaj komedije in danasnjo sceni¢no
tehniko. Izmed dveh Nestroyevih burk spada Danes
bomo iiti S v prejé$nja leta pa Kkaze danes z
Lumpacijem Vagabundom poizkus, kako
postaviti obe deli iz nase Citalnicne priredbe nazaj
v prvotni slog tako. da bi ostali §e kljub temu domaci.
7 Lumpacijem se to ni posrecilo; teatraliéna naivnost
in dobrosrénost ni pregnala dunajskega prahu in
ni ozivila mrtvih poudarkov. ki so bistvena stran
dela. Ta dela zabavajo. niso v Skodo gledaliski bla-
gajni, a so tako tuja. da jih je preve¢. Prav tako
lahko trdimo o Anzengruberjevi Slabi vesti, ki
jo je uprizoril g. M. Pugelj, da kljub izvrstnemu
prevodu, dobremu igranju ni vzbudila pravega vtisa,
razen poudarjane komike CimZzarjeve (g. Lipah).
ki jo je obéinstvo enostranske tolmaéilo. Dobro je
igral Nagodeta g. Cesar. celotna igra pa ni zado-
voljevala.

Pri novejii drami je izbera veliko tezja. Tu
odloca spored velikokrat slucaj in material. ki je
pri rokah. Pri oceni modernih del je treba posebej
upoStevati, da si danainja gledaliséa na splofno ne
delajo mnogo skrbi za tehino vsebino in da v
zunanjem svetu prevladuje nagnjenje do lahkotnega
uzitka in zunanjega teatrali¢nega ucinka, Ceprav
elementarni tok gledaliskega hotenja sega preko te

druzabne konvencionalnosti v teatrali¢no transcen-
dentalnost. Tudi Ibsenova matemati¢na drama je

stopila v ozadje in celo Strindbergov borbeni reali-
zem se umika. Na njuno mesto stopa metafizika, ki
ni niti prelom z realizmom in ki tudi s poezijo nove
romantike nima nobene zveze: poudarek drugegn
sveta, neloéljivo zvezanega z na$im zivljenjem. prava
grozna podoba Zivljenja se kaZze v vseh smereh, od
tematiéne eklekticisticne drame do ekspresionitiénih
teatraliénih vizij.
Ekspresionistiéno  dramo pred Stirimi  leti
uvedli z Biichnerjevim Vojé¢kom, ki smo ga letos
ponovili, poleg tega uprizorili §¢ Hasencleverjevega
Gobseka. Poleg Gobseka Vojéek ni veé uéinkoval
tako originalno. Teatralicni  vpliv  Gobsekov  je

smo
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moénejsi, njegova notranja stran pa Sibkejia kot
Vojékova. Pri Vojékn imamo Kkozmos, spoznanje
sveta kot grozne obupne celote, Gobsek pa je v prvi
vrsti personifikacija strasti in iz te personifikacije
se Sele odpira pogled v svet in njegov grozni razpad:
Vojéek je razodetje o svetu, Gobsek je obsodba

sveta in strah pred njegovimi strastmi. Skopuh
Gobsek  je poosebljen kapital, ki rodi samo zlo.
strast, ki ugomablja svet, pogublja svoje lastne

otroke, zaneti svetovni poZar in zgori sam v njem,
lz aristokratske druzine, katere propast je postav-
ljena samo za zgled. vodijo niti v celotno ¢lovesko
druzbo, kaZejo njeno stras$no moralo in oznanjujejo
pogubo. Gobsek se tudi v odrski osnovi moéno loci
od Vojéka. Biichner pred sto leti ni mogel ni¢ dru-
gega, kakor da je formalno okorelo., vedinoma verzi-

ficirano tradicionalno petdejanko razbil v wvrsto
kratkih slik, ki v odlomkih kaZejo svet, v teh
odlomkih je jasno stopnjeval divji tok dejanja.

Zunanje pomeni to povratek k Shakespeareu in zato
je Biichnerju Sele sedanji svet mogel do Zivega.
Hasenclever pa je novelisti¢no snov preosnoval iz
realizma v moderno teatraliko: oder ni samo majhen
prostor, na katerem se ustavljajo narazliénejii drobei
sveta, ampak je svetlobna prizma. v katero je
ugneten cel svet in ga lahko pogledamo vsega od
vseh strani. V Gobseku je sicer Se marsikaj alegoric-
nega in zahteva frontalno razvrstitev oseb, preteZno
pa imamo vendar obéutek. da se pred naSimi oémi
skrivnostno drobi v prah celota in ne njena polo-
vitna podoba. Sredisée igre je bil g. Skrbinsek
kot skopuh Gobsek. V njem je razvrestil lestvico
strasti in grozote in mnam ustvaril izrazito demo-
ni¢no teatraliko. Tudi drugi soigravei, g. Kralj,
ga. Nablocka, gg. Levar, Pecek in Jan ter ga. Sari-
teva, so bili v tej dozoreli uprizoritvi na visini.
lgro je vodil g. Sest. njeno simbolno podértano
sceno je naslikal go Vavpotic.

Ko govorimo o teatrskem razmerju do zivljenjske
celote, moramo tu sem postaviti tudi dramo M. Bego-
vica: Bozji ¢lovek., V bistvu gre tu prej za
vsebinske kot za oblikovne posebnosti, Oblikovno
se kaze Begovi¢ kot spreten teatralik, ki zna zbrati
u¢inke in jih zvezati v celoto. Povrhu je trem
dejanjem drame dodan e religiozen okvir z zornico
in vecernico, kjer govori bozji ¢lovek Damijan
prolog in epilog. Okvir dramatsko ni nujen, poudarja
pa vsebino drame. Drama ni realisticna ne simbo-
licna, ampak pomenja brezfasni teatrali¢ni eklekti-
cizem, ki si poiste nerealnih kolektivisticnih zgodb
in ob njih dramatitno razvija svojo vsebino. V
Bozjem ¢loveku kaze Begovi¢ oc¢iséenje zle nature
in osvobojenje od zunanjih zakonov do prave
bogovdane &loveénosti. [Majduk Krstan in divia Mare
stojita proti duhovniku Damijanu v boju za svoje
naravne pravice in za odrefenje krvi. Damijanova
vseodpuitajoca ljubezen odresi zenmo Mare in haj-
duka. Delo je motivno in idejno premalo izdii¢eno.
Uprizoritev je pod Pugljevim vodstvom imela
uc¢inkunjo¢ uspeh. Maro sta igrali deloma ga. Sari-
teva, deloma ga. M. Vera. Ga. M. Vera je bila
mot¢nejia v divji elementarnosti. dodim je bila
ga. Sari¢eva boljfa Kot trpeca Zenska. Krstana je
izoblikoval g. Levar in Damijana g. Rogoz Kot

rezijski uspeh moramo poundariti veliko sceno 2



bolniki v zadetku v zatetku tretjega dejanja. Drama
se€ je prvié uprizorila v pocaiéenje 25 letnega lite-
rarnega dela M. Begovica,

Se eno predstavo bi lahko pestavili v to zvezo,
t. j. eSkega dramatika Hilberta Drugi_ breg.
Drugi breg je onstransko zivljenje, ki pa materiali-
stitno revolucionarna druzba strastno taji, a nje-
govo potirditev izzove. s svojim lastnim orozjem.
Drama je vendar bolj temati¢na kot zivljenjska, bolj
zunanje urejena kot transcendentalno prepri¢evalna.
Preko revolucionarnih nazorov socialisti¢nega vodi-
telja dr. Hrona se upa njegov sin dosledno izvesti
misli v dejanje in umori ministrskega predsednika.
Zlotin se zafne oglaSati v srcu atentatorjevem in
mu ni mogode ubezati. Sam se izro¢i pravici, prezira
zivljenje in na poti v ve¢nost zaéne verovati v drugi
svet. Oblikovno stoji drama v tradicionalnih mejah,
uc¢inkuje s poudarjeno karakteristiko oseb, zna pa
ubraii tudi izredno drobna obéutja: zlasti se odkli-
kujejo uvedni prizori v III. dejanju. Konec je
preved govorniski, Zelo plasti¢no in z moénimi idej-
nimi  poudarki je opremil igro g. Skrbinsek.
Igralsko sta se odlikovala g. Levar in g Jan kot
stari in mladi Hron.

V tretjo skupino bi postavili povpreéni spored, To
so izhrane igre, ki ne kaZejo izrazitega odrsko-
stilnega ali idejnega poudarka in dopolnjujejo vrzeli
v gledaliséu. Zadovoljujejo povprecnega gledaliskega
obiskovavea in so predvsem njemu namenjene. Med
temi deli najdemo dobra dramska dela pa tudi
paberkovanje, ki pomaga iz zadrege in izpolni slu-
dajni zastoj. Taka je komedija Doktor Kock
ali trinml medicine Julesa Romainsa. Stara
satiriéna snov ima duhovito sodobno preobleko: Sar-
latan premaga poklicno znanost, vodi mnozice tako
drzno za nos. da celo sam pozabi na svoje sleparstvo.
Rezija g. Sesta je podértala v IIL dejanjun neko
demoni¢nost, ki je delo nima. Saj osnova niti zdaleka
ni simbolno demonitna, sicer pa je z zunanjo uéin-
kovitostjo prinesla v 1I. dejanje nekaj znaéilnih
notranjih vrlin, zlasti pri bolniski dvojici Cesar in
Povhe. Pustovea dr. Knocka je podal g. Rogoz.
Tudi dvojice Courtelineovih komedij Stalni gost
in Bourbouroche (reziser M. Pugelj) ne mo-
remo Steti med izredne gledaliSke dogodke. Prva
igrica je z ostro antitezo nastavljena satira na
justico, duhovito in gladko izpeljan dovtip, druga je
finejse delo in kaZe slepoto mogke ljubezni. V
obeh igrah je imel glavno nalogo g. Levar in pla-
sticno podal advokata in ljubimea. Igri v vecjem
slogu sta obe anglefki novejsi drami, t. j. Wildeova
Pahljada lady Windermere in Galsworthyeva Joy.
[z prejsnjega leta so ponavljali Se Mannersovo
komedijo Pegica mojega sreca, v kateri je s
simpatiéno temperamentnostjo gostovala gdé. A. Ko-
vati¢eva iz Maribora; igra se drugage letos ni spre-
menila. Pahljaca ladv Windermere kaze z
duhovitim druzabnim poudarkom avtorjeve izredno
formalno kuolturo in zahteva v 1L dejanju velikega
odrskega okvira. Igro je mnastudiral g. Skrbinsek.
glavne vloge so dobro podali g. Levar, ga. Nablocka,
ga A. Danilova in g. Rogoz. — Pri Galsworthyevi
Joy nehote mislimo na Rusijo. Psiholoski natura-
lizem je maSel tu virtuoznega odrskega oblikovavea.
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ki s tragikomi¢no sporednostjo kaze, da se zivljenje
s svojo posebno toénostjo vrti na ogromnem kolesu,
da s¢ mladost in statost povracata druga v drugo.
Zivljenjski realizem se obrafa od vsakega morali-
ziranja in se kaze kot vrsta biologkih in psihologkih
dejstev, ki jih ni mogo¢e obrniti. Po vseh bridkih
dozivetjih s starejdimi gre mladost v Zivlijenje, kakor
da je samo solnce, in stari odkrivajo lepote Ziv-
ljenja. kakor da jih &e nikoli niso videli. Kljub vsemu
optimizmu ostane na igri trpek obcutek, da je élovek
z vsemi spekulacijami duha, z vso mnogovrstnostjo
doziveti] le drevo, ki gleda v zvezde in se osiplje
in spet cvete, a ne more z mesta. Mlado Jov je zelo
intimno igrala ga. Sarifeva. njeno mater ga. Na-
blocka. Ga. Medvedova je kot vzgojiteljica podala
izredno fino brusen tip. Reziser je bil M. Pugel].
Zadnje delo te vrste je bila komedija Filipa Barry-a
Jaz in ti, ki z drastiéno komiko in prakti¢no mo-
drostjo razpleta spor med umétniskim amaterstvom
in meséanskim poklicem in razreSi sentimentalnost
ljubezenskega Zrtvovanja z realnimi Zivljenjskimi
podlagami. Dvojico mladih ljudi sta dobro podala
g. Jan in gdé. M. Danilova, izrazita mladostna mati je
bila ga. Medvedova; omeniti je #e treba realistitno
komiéen tip Warrenov (g. Lipah) in groteskno ko-
mi¢no sluzkinjo Etto (gdé Debeljakova). Popolnoma
lahko bi bilo izostalo ponavljanje Ugrabljenih
Sabink, ki s Povhetovim Strizejem niso prinesle
niti soéutnega spoStovanja pred poklicno »&miroec.
Ko smo pisali o sporedn, iger nismo navajali po
casovnem redu; poiskali smo predvsem njihovo gleda-
lisko formalno in vsebinsko vrednost. Zaporedna raz-
vrstitev bi ne naSla tiste usmerjene érte, ki povpreé-
nemu opazovaveu ostane skrita pa vendar kaze, da
gledalifte dela v nekem redu in ima ve ali manj
zavestno hotenje. Igranja posameznih igraveev nismo
podrobno oznaéevali. ampak smo omenjali samo nji-
hov glavni uspeh. pa¢ zato. ker je igranje mogoce
spremljati samo neposredno ob igri in ker iz daljse
perspektive ostanejo le fe celotne podobe. In nage
porotilo ozira predvsem na celoto gledaliskega delo-
vanja, Ce zaklju¢imo io porotilo s splofno oznacho,
moramo potrditi, da je v nasi drami veliko podrob-
nega dela, ki ga vriita predvsem oba reziserja g. Skr-
bhinsek in g. Sest, eden z realisti¢no vsebinsko. drugi
s stilisticno teatrali¢no in inscenatoriéno usmerje-
nostjo; njima pa stoji ob strani kot tretji reziser
g. M. Pugelj, tih delavec, a najbolj vesten vsebinski
tolma¢é. Kakor pa smo Ze spredaj oznaéili, po-
grefamo v celoti neke zavestne osnovne teinje, ki bi
dala naSemu gledali¢u Se posebne naloge, ustvarila
naso posebno gledalisko kulturo in ki bi gradila za
daljsi eas. Tudi gostovanje mnajboljsih slovenskih
igraveev, ki so raztreseni sem ter tja, je treba gojiti.
Prav tako se ob igranju tujih druzb marsikaj na-
u¢imo in se zavemo sebe. Za bliZnjo bodocnost pa bi
podpisani zelel, da bi zastavili v spored tisto enotino
¢érto, ki bi sla od starega klasicizma preko Shake-
spearea do modernega misterija, da bi nam zarisala
znake prave globoke teatrali¢nosti. Ta &rta bi 8la z
visokega vidika, n. pr. od Oidipa, prenovljenega
Hamleta, Hani¢ine poti v nebesa do Claudelovega
Oznanjenja. Bogatih wvprafanj in uspehov dovolj.
ved kot za eno leto. F.K.



