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KakSna bo letos »Zora«? Gotovo vam je vsem to vprasanje na misli. Naj
vam malo pojasnim. »Zorac se bo v marsikaterem oziru preuredila, kakor se zdi
potrebno z ozirom na najrazlicnejSe Zelie naro¢nikov in bravcev. Naslov »Sred-
njesolecs odpade, a samo naslov in ni¢ veé, ker se bo strnil »SrednieSolece z
»Zoro« v en list in bo imela »Zora« na ta nacin 24 strani. Pri vsaki drugi $tevilki,
pocens$i s prvo, bo par strani odloenih »Zenskemu Vestniku«. Pri vsaki drugi
»Zori«, pocensi z drugo Stevilko, pa bo prei$niih osem srednjeSolCevih strani
odlo¢enih samo leposloviju; ocena gradiva bo vedno pri tem leposlovnem
oddeliu. Nadalina razporeditev je itak razvidna Ze iz prve Stevilke.

Vse prijatelje in Citatelie pozivliam Se enkrat k sodelovaniu, ¢e ho&eio, da
be »Zora- taka kot si jo Zele. Gospodi¢ne naj skrbé z dopisi in kratkimi primer-
nimi sestavki za svoj »koticek«, ki so si ga izprosile. Mladi pisatelii in pesniki naj
skrbe zopet, da izpolnijo njim namenjenih osem strani. Dopisnikinaijvest-
nejeporofaiokakordoslei, da bo »Zora« res mogla vsestransko zasle-
dovati razvoi slovenskega in slovanskega dijas$tva.

Sirite »Zoro« pri vseh znancih in priiateliih! Podpiraite io s svetom in
deiansko,; ne stojte izven nienega kroga in ne opazujte in Kritiziraite samo,
ampak osvoiite si io in skuSajte z nami vred izobraZevati na nii tiste oblike, ki
st jih na nji Zelimo. »Zora« naj bo va$ prijatelj, vas ponos, ne pa neki list, ki se
itak ne vé kam % njim, kakor se vcasih izraZajo nekateri »nad vse vzviseni
liudie«, ki imajo sicer »Zoro«, a ie ne Citajo. Cim manj vam »Zorac«
ugaja, tem bolj je vaSa stanovska dolZnost, da pri niji so-
delujete in jo tako povzdignete. Sodelujte, Citajte in priporocaite!

Listnica uredniStva. Gg. dopisnike o srednjeSolskih zadevah prosim, da
redno poroCajo. Opozarjam vse na novi naslov uredni§tva: Fr. Stelé, phil.,
Wien XVIII., Schulgasse 30, IIL/19. — Gradivo za 2. $tevilko naj se dopoglie
zadnji ¢as do S.novembra.

Istrski hrvatski katol. visokoSolci so ustanovili v letoSniih pocitnicah feri-
alno drustve »Dobrilas, Cigar predsednik je iur. Stojan Braj$a, tajnik pa
iur. Ante Defar. Istoasno so ustanovili tudi istrski hrv. radikalni akademiki
svoje ferijalno drustvo slstroe z zgoli narodnim programom. I. P—n.

CeSka katoliska intefigenca. Na Ceskem letognjem katoliSkem shodu se ie
zasnovala »Zveza CeSke katoliSke inteligence«. Dne 31. avgusta je imela svoi
c¢beéni zbor. Osnovali so si tri odseke: literarno-umetnitki (predsednik iur. V.
Bitnat), socialni (predsednik dr. Mazanec) in Solski (predsednik prof. Drapolik).
Tednik sNovi VEk« postane glasilo ¢eSke katolisSke intiligence.

L. N. Tolstoj je izbran za Castnega Clana St. petersburikega vseucili§ca.
Minister prosvete je to potrdil.

Novo poslopje rimske univerze »Sapienza«. Rimsko vseudilisée, slavna
»Sapienza«, je dosedaj silno raztreseno po raznih mestnih delih. Sedai so skle-
nili, da mu sezidajo novo poslopje. kier se bo zmestilo celo vseucili§¢e razen
medicinskih inStitutov. NacCrt ie napravil Guido Bacelli. Dozidano bo menda
leta 1911. st.
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1. ZVEZEK

Navada je, da se vselej ob zaCetku letnika izpregovori na tem mestu
par besed kot nekako znamenje, v katerem nameravamo delovati v
prihodnjem letu. Navada je tudi, da se te besede nanasajo na program,
ali pa da so vsaj v prav ozki zvezi s programom. Torej ni¢ novega,
ampak nekai obCeznanega, ki je pa vendar dobro, Ce se veCkrat govori
o tem. Zvest navadi svojih prednikov sem se tudi jaz odloCil za par besed.

NeCem vam najprvo Se posebej povdarjati, da obhaja »Zora« letos
nekak jubilej, svojo petnajstletnico. Ker Zelimo »Zori« $e dolgo let, zato
poCakajimo z vsemi svelanimi besedami raje njene 25-letnice. Ne mislim
vam tudi prav ni¢ tu razlagati naSega programa, ker sem prepri¢an, da
ga ni danes nikogar veC v na8ih vrstah, ki bi si ne bil popolnoma na jas-
nem glede tega; saj se danes zahteva od vsakega, da je cel moZ tu ali
tam, poloviCarjev pa, »nerg«, kakor pravi g. dr. Krek, niso nikjer veseli.
Ker vem torej in sem prepriCan, da govorim samo k odlo¢nim moZemn,
hoCem se dotekniti samo nekaterih misli, ki so, kakor so v najoZji zvezi
s programom, tako tudi v najoZji zvezi z naSim dobrim ali slabim na-
predkom. Razgovora pa o vpraSaniih, ki so za nas lahko usodnega po-
mena, se ne smemo nikoli izogibati.

Najprvo naSe razmerje do dela in ovir, ki se stavijo naSim
stremiljenjem. Eden prvih pogojev naSega dobrega pristaSa je, da je ne-
sebiCen in brezobziren, kar se tie nasprotstev. Postranska re¢ ie, kak3en
nazor ima$ ti o tem, kako delajmo, glavno je, da si v dné srca pre-
pric¢an, da nam je potrebno delati. Vsak naj dela iz liubezni do dela in take,
kakor misli, da je najboljSe: tako bomo najve¢ dosegli. Ne sme pa nas
brigati to, kako eni ali drugi sodijo o naSam delu; Ce sem to storil, kar
sem zmogel po svojih moceh, sem storil svojo dolZnost, jaz sem zado-
volien sam pri sebi, in te notranje zadovoljnosti mi zasmeh
celega sveta ne vzame. Vsak izmed nas naj si postavi neki doloCen cilj,
seveda po svoiih moeh; brezobzirno na sodbo drugih naj stremi k njemu
kot svoji edini nalogi — tako bomo najlepSe napredovali. NaSa or-
ganizacija naj bo zveza dela in zaupanja v koncno
Zzma g o; nad vsakim naSim somiSljenikom naj bedi kot Damoklejev me¢
zavest, da je njegovo deloneobhodno potrzbno. Tako trdno
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naj nas sklene ta zavest, da bo naSa organizacija izgledala kot kaka
skrivna zarota. Ako bomo vsi verovali v zmagujoto mo¢ dela, nam bo ta
vera meizcrpliiv zaklad neznanih uspehov, ker trdna vera dela CudeZe.

Ko govorimo o naSem razmerju do dela, je neizogibno, da bi se ne
doteknili tudi vpraSanja o naem razmerjudonaSe vereincer-
k ve, saj se s tema dvema sreCavamo zopet in zopet v Zivljenju, in ravno
razmerje do teh dveh je tisto, kar da naSemu delu in stremlienju neko po-
sebno barvo, ravno z ozirom na to razmerie se druZimo ali ne druZimo k
skupnemu delu. TezZko je pisati o tem vpraSaniu, a vendar laZzje govoriti in
pisati, kot pa delovati v tem smislu. In vedno se mi usiljuie misel: Ce tudi
zadenem pravo struno — ali bo pa tudi odziv tak, kot bi misel zasluZila,
ali ne bomo preslabi; ali ne bomo morali zopet s sramom na licih, one-
mogli priznati: »Pti¢, samozZiv, prevelika je tvoja perot, presvetel oCesa
ie tvojega Zar, in premajhen, preslab, poskril se ti rod?« Seveda ako ne
bomo verovali kot otroci, e ne bomo zaupali z vso poniZnostjo in ne
ljubili z vso mesebiCnostjo, nam ostanejo vsa Cuda, vsi zakladi te vere
na veéno zakriti, ker bomo tako res »premajhen in preslab rod«.

Angiezi so narod raznih kurijoznosti in skstremnih nagnjeni; to so
pokazali tolikrat Ze v Zivlieniu posamezniki, cele druzbe pa v svojih po-
litiénih in verskih programih, fantastiCnih, neverjetnih in nevzdrZljivih.
Se ve& pa kot so teh Cudaskih nagnjenj udeistvovali, so jih presanjali na
potrpeZijivem papirju. In tako sem cital enkrat pred leti tudi skrajno za-
nimiv reman: »Kako bi (v moiem slutaju) Kristus napravil?« Neka go-
tova druzba, veCinoma premoZni, vplivni ljudje obeh spolov, si je po-
stavila za nalogo, da bo pri vsem, kar bo namerjala v javnem in privat-
nem Zivljienju, naiprvo vprasala, kako bi v tem sluCaju napravil Kristus,
in bo potem tudi tako delovala. Roman se kaj zanimivo razpleta v popi-
sovaniu boijev te druzbe z neznanskimi ovirami, ki so jih ¢lanj morali pre-
magati, ako so hoteli res tako delovati. Roman je fantazija, ali
v tem slucaju lepa in vzviSena in ni¢ $kode bi ne bilo, Ce bi zaCel vsak
izmed nas tako Ziveti, kakor se tu popisuje. NaSe Zivlienje pa je
resni¢nost — o tem smo vsi edini — in zato je moramo tudi resno
uvazevati. Za nalogo smo si postavili, da ne damo ugasniti tiste luci, ki
7e toliko stoletij sveti nasi domovini, lu¢i kr8Canske prosvete, — to se
pa ne da doseli s frazami in praznim govorienjem, ampak z resnim Ziv-
lienjem, ki naj bo prvo delo in prva naloga vsakega izmed nas. Kaj go-
vorimo dregim o ludi, &e pa sami Zivimo in delamo, kot bi [u¢i ne bilo?
To Cuti§ v sebi, da je luc, in ¢e Cuti§ in si ne more$ utajiti, zakaj je ne pri-
znavas s svojim Zivlienjem? Mi smo napredovali, skoro bi rekel zmagali
prvi naval, ki se je zavalil nad naSo domovino, ali bomo sedaj zmage pi-
jani poCivali? Kolikor bolj zmagujemo, tem ve mo&i nam preostaje, da
jih porabimo v zboliSanje samega szbe. Najprvo trden pouk v verskih
reteh, potem pa praksa, da se ne bo reklo, da smo izvrstni v teoriji, v
praksi pa sami Don KiSotie. Tako ne sme biti. »Besede vleCejo, izgledi
micejo!« Ob vsaki priliki pokazimo tudi v dejanju in Zivlienju, kaj smo!
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Vedno se povdaria pomen apologije, apologije namre¢ kot znanosti, a
imamo Se neko drugo apologijo katoliCanstva, ki se je moramo resneje
oprijeti in jo resneje Studirati: apologijo Zivljenja. Kakor je
Zivljenje naSih nasprotnikov za nas apologija
krS¢anske misli, ker nam dokazuje, da se &lovek brez vere, brez
upanija, ki izvira iz otroSke vernosti in nesebine ljiubezni, ki posveti vsako
nade delo, ne more vzdrZati na moralni visini, ravnotako naj bo
naSe Zivljenje za nasprotnike apologiia kr§&an-
ske misli, ker dokazuje ravno nasprotno. To je pa nemogoce, e smo
sami brezbriZni, sami neodlo¢ni, Ce sami sicer verujemo in priznamo po-
men vernosti, ¢e pa ne zaupamo dosti trdno, ampak dvomimo in smo polni
sebi¢nosti. »Kako bi Kristus napravil?« On je prinesel svetu vero in mu
ustvaril podlago za resni¢no upanje; njegova ljubezen iih ie Ze toliko
osrecila, ker so se vdali njenemu blagodejnemu vplivu, in zakaj bi ji mi
zapirali srca? Pokazimo z dejanjem in Zivljeniem, da res vse to Cutimo
in smo o istem prepriCani, kar vedno povdarjamo z jezikom. Ako bo naSe
Zivijenjie obramba kr§fanske misli, tudi uspehi ne bodo
izostali.

Tu moram izpregovoriti tudi par besed o naSemrazmerijn do
duhovni§tva. Po nazorih, ki smo si iih izbrali za vodivne, kakor tudi
po smeri naSega kulturnega delovanija, je nujno, da smo si iasni pred vsem
o tem vpraSanju. Ker e nismo jasni o tem, da nam je treba delo-
vati v soglasju z duhovniStvom, naj se mu Ze ocita, kar
hoce, naSe delo ni pravo, ker v Zivljenju ne priznavamo tistega faktoria,
ki je postavlien v to, da nas vodi pri naSem delovanju za cerkev in tisto
vero, ki je izroCena edino cerkvi v varstvo. Kdor hote delovati
brez cerkve, ta ni na8. Kdor se ji nofe pokoriti
v vsem, kar zahteva od njega, tega ne moremo
priznati za svojz2ga prista3a. Lepe besede o naSem razmerju
do duhovniStva'in o koristi tega dobrega razmerija je napisal A. L. Szy-
matiski v svoji knjigi o Slovencih, zato svetujem vsakemu, da si jih 3e
enkrat precCita v 11. in 12. Stevilki »Zore« XIV. letnika, kier sem jih na-
vedel dobesedno. Danes vam pa hoCem navesti vazneiSi izrek kot je ta,
ono mesto namre¢ iz oporoke sv. FranCifka iz Assisija, kier govori o
svojem razmeriu do duhovsCine.!) »Pozneie pa mi ie dodelil Gospod,
in mi Se vedno dodeljuie, tako veliko zaupanje do duhovs&ine, ki Zivi po
naCinu sv. rimske cerkve, da bi se jaz vedno k nji zatekal, celo Ce bi me
preganijala, in to radi nienega posveCenja. In Ce bi bil moder kakor Salo-
mon in bi bili okolu in okolu mene na Zupnijah samo nepomembni duhov-
niki, bi vendar ne propovedoval brez njiihovega dovoljenja. In te in druge
duhovnike bom spoStoval, ljubil in Castil kakor svoje gospode in ne bom
se hotel ozirati na njihove grehe, ker vidim v nijih boZjega Sina in so oni
moji gospodie. To pa delam tako, ker ne vidim na ti zemlji ni¢ drugega od
Sina najviSjega Boga kakor niegovo najsv. Telo in niegovo najsv. Kri, ki

1) Glej J. Jorgensen: ,Sv, FrantiSek iz Assisija®, Zivljenjepis, str, 181, 182,
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in duhovniki prejemajo in le oni drugim delé.« Tega nacela bi se moral
drZati tudi vsak izmed nas. Kako bo§ deloval za blagor druZine, &2 pa
noces ni¢ sliSati o gospodarju. Ako si misli§: tak je in tak, zato ne bom
posludal njegovih navodil, zberi raje vse svoje reci in pojdi in mol¢i:
najbolje bo tako zate in druge.

Pri svoiem delovanju se druzba posluZuje raznih sredstev, s kate-
ri'mi skuSa doseCi svoj namen, in posameznik kot del druzbe mora tudi
s temi vedno raCunati. Eno teh srzdstev je tudi — in ni€ ve& ne more biti
za nas — politika. Mi smo pristasi ene politiCne stranke zato, ker se
nien program sklada z naSimi nazori in ker se nam tukaj nudi prilika, da
svoje nazore tudi v Zivlienju izvedemo in delujemo za nie. Pristasi te
stranke smo pa samo toliko Casa in tako daleC, dokler se ona ne postavi v
nasprotstvo do nase vere, ne prestopi mej, ki ji jih stavi vera ali pa tudi
vodstvo cerkve kot oni faktor, ki ima nalogo urejevati na§ napredek, da
ne zaide na napacne poti.

Tu bi bilo tudi umestno izpregovoriti nzkaj besed o naSem razmeriju
do nasprotnikoy. NaSi nasprotniki naj nam bodo vedno istotoliko vredni
uvazevanja kot mi sami, ker so ljudie kakor mi, z istimi dobrimi in sla-
bimi nagnenji. To ni pravo ravnanje, ¢e se enega kot nasprotnika preceij
peklu zapiSe, drugega pa, ki je moj pristaS in morebiti samo govori za
moijo misel, ali pa se ie je oprijel iz sebi¢nih ozirov, tistega pa dvigujemo
v nebo, Ceprav je v resnici tisoCkrat slab8i kot oni. Vsak se lahko zmoti,
in ako bo videl na na$i strani radi svoje zmote samo sovrastvo do sebe,
ga ne bomo pridobili, ampak ga s svojim obnaSanjem le Se bolj prikovali
na njegovo zmoto. Tako smo sami dostikrat krivi padca drugih. NaSe
zivljznje in delovanje naj bo apologija naSe misli, ne pa tista trdna stena
od zemlje do neba, ki je nepremostljiva. Ljubeznjivi bodimo, a nikdar po-
pustliivi, to nam bodi nacelo v obevanju z nasprotniki. S tem pa ne
mislim reCi: Sedaj se pa hitro vsi razkropite, vzemi si vsak eno druZbo
nasprotnikov in se potopi v nji. Zivlienje nas je namre¢ naucilo, da smo
toliko bolisi, kolikor manj se bratimo z nasprotniki, zato ne i§¢imo nobenih
nepotrebnih stikov z njimi.

Se na eno rec je treba predvsem opozoriti, na naSe razmerije do
izobrazbe namrel. Bati se moramo vedno, da ne zaostanemo v iz-
obrazbi za nasprotniki in pa da ne postanemo enostranski. Vsaka disci-
plina je za Cloveka, ki se Z njo peca, enako vredna. Seveda se rado dogaija,
da preziramo druge sebi tuje discipline; to je hud greh, ki se ga je treba
zelo ogibati. Prvo naj nam bo, da se temeljito izobrazimo v svoji stroki,
a poleg tega ne pozabljaimo nikdar, da to za danaSnjega izobraZenca Se ne
zadostuje, treba si je pridobiti tudi neke sploSne izobrazbe. Kako si to
pridobiti, je seveda vsakega posameznika privatna rec, a danes je Ze toliko
pripomockov, da si ¢lovek lahko ceno in na lahek na€in pridobi potrebnih
vednosti. Imeti pa je treba vedno odprte oCi in vsaj malo dobre volje.
DrZimo se naCela, da nikoli dosti ne vemo, da smo vedno in povsod le
pouka potrebni, pa bo dobro. Stremimo le dalie, neumorno dalje k resnici,



ki je itak na svetu ne bomo dosegli, saj ie ravno v tem stremlienju in v tem,
da smo resnice vedno lacni, najvedji ¢ar in sladkost Zivljenja. Cim ved
spoznamo, tem vel neodkritih kotov se nam pokaZe, in na§ duh klice ne-
prestano: »Le dalje, dalje!«

V zadnjih letih se je zaCelo vse zelo obracati k filozofiji, kot
onemu delu znanosti, ki je edini zmoZen, da poglobi naSo vednost in jo
zdruzi v celoto. Vendar pa ne sledi iz tega, da moramo vsi kar ¢ez noC
postati filozofi in da so vsi tisti, ki niso filozofi¢no izobraZeni, inferiorni.
Vsaka re¢ ima svoje meje. Kdor ima ve€je zmoZnosti, veC lahko obvlada,
kdor ima manjSe, manj. Najprvo Studiramo za kruh, to nam je prva in
edina skrb, dokler se te nismo iznebili. Ako nam pa kaj ¢asa preostane, ga
porabimo za druge reCi. Iz tega Ze sledi, da se vsak ne more poglobiti v
filozofijo, in danes se tudi e ne zahteva, da bi moral imeti medicinec ali
Zivinozd:avnik ali inZener in dr. kako globokejSo filozofi¢no izobrazbo,
Seveda, ako jo ima, je to njegovo dobro in toliko ved zaleZe v druZbi.
Razume pa se, da je za tistega, ki hoCe javno in vplivajoCe, vodivno na-
stopati, SirSa filozofiCna izobrazba zelo potrebna. Tudi nam filozofi¢na
izobrazba mnogo olaj$a Studij. Vendar, ako nima$ ¢asa, da bi sam ob8irno
razmislial o vsem mogocem, bodi le miren: Blagor tistim, ki niso videli, a
le verujejo. Ni¢ vec se ne zahteva od tebe kot Ziva vera, in ako ima$ to,
in si ji otroS§ko udan, si sre¢nejsi v svoii otroSki veri kot pa filozof, ki no¢
in dan razmiSlja o postanku Zivljenja, o njegovem cilju, o posmrtnosti itd.
On je nemiren, ker se mu dan za dnem odpirajo novi svetovi polni uganik
in nazadnje se mora vendarle zopet zatekati po tolaZzbo k veri malih in
neizobraZenih, ki so srecni, ko izrotajo vse v roke vsemogoc¢ni boZii voliji,
mole¢: »Zgodi se Tvoja volial« Skrbimo naiprvo, da bomo
otrodkoverniinvse drugonam bo ponaSih moceh in
naSidobrivoljiprivrZzeno.

Naj naglaSam h koncu Se enkrat one tri Cinitelie, ki so osnov vsemu
nasSemu delovaniju, pogoj naSemu dobremu napredku.

Vera je tista toCka izven zemlje, ki si jo je Zelel Arhimed in na
katero oprt bi si bil upal premakniti zemljo iz njenih teCajev. On je ni imel,
nam je dana in ker je nad vse zemeljsko vzviSena in bi je cel svet ne bil
mogel dati, je moral priti na pomo¢ sam Bog. Vera je izven svetska. Vse
stare in nove filozofije, razen kr8Canske, se opiraio samo na zemeljsko in
nas razum. Naj so Se tako logi¢no izpeljane, vendar nikoli ne zadovolje,
ker pride drug mislec in iz druge podlage zopet logi¢no pravilno Cisto nekaj
nasprotnega izvede. Oprti na zemljo ne morejo spoznati bistva Zivljenja
in vsega kar je, tiste izven zemeljske podlage pa, ki jo ic sam Bog svetu
dal — katoliSke vere — pa nocejo priznati, zato umirajo nazadnie v obupu
nad svojo nemocjo. Vera nasa je torej pcdlaga vsaki pravi Zivlienjski filo-
zoli i, vera naSa je edina fiksna to¢ka, ki se moremo nanjo opreti, in ta
nasa vera, ta filozofija, ki jo razumejo tudi vsi mali in neizobraZeni, ta je
na$ prvi biser, ki, kdor ima tega, vseh drugih ne potrebuje. Ta naSa vera
ie prva komponenta naSega delovanja.
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Druga jetrdno zaupanje, ki sledi ravno iz otroSke vernosti in
je skozinskozi nanjo oprto. Zaupanje je tista moc, ki nas reSuje v vseh
tezavah. Trdna vera sicer gore prestavlja, kakor pravi pregovor, a zaupa-
nje je tista moc, ki nas utrdi v vstrajanju, dokler niso vse zapreke od-
stranjene.

Po sreci hrepenimo noC in dan in vse naSe stremljenje in delovanije
se vrti okolu srece. In tudi tu nas uci nasa vera Cednosti, ki nas osreCuje
vedno in povsod, daje nam jo za spremljevalko, ki bo Sla z nami tudi na
oni svet, intajevecénaliubezen, ki naSa dela posveluje in jim Sele
daje pravo vrednost.

Vse tri so sestre in kdor bi hotel imeti eno brez drugih dveh, nima
nobene. Uravnajmo torej naSe delovanje in Zivlienje, kakor nas bodo
vodile one, in najboliSe bo za vse. Na$ uspeh pa bo tak, da ga bomo veseli
sami in vsi dobri liudje.

Sklenimo se pod temi vodnicami vsi k delu, vsak po svojem srcu in
poklicu, a vsi za eno misel. Stari in mladi, izobraZeni in neizobraZeni,
mozZje in zZene, vsi za eno misel, a vsak po svoiih moceh, in tako se bo
lahko reklo: Vstali smo, in vas je strah. Urednik.

F. J.:
Sestanek slovenskih katoliSko-narodnih abiturientov v Velikove.

Letos so si izbrali naSi abiturienti nemcurski Velikovec za svoj
sestanek. Gnala jih je na Korosko zZelja, da na narodni meji spoznaijo Ziv-
lienje liudstva, da se tam v navzoclnosti sovraznika prepricajo o trplienju
naroda, S§li so na mejo, da si tam v nainevarnejSih krajih utrdiio svoio
liubezen do domovine, da se podZgejo za narodno delo in ljudstvu, stoje-
¢emu v vednem boju, pokazejo, da ima po vsej slovenski zemlii soboril-
cey, mladih, globoko liubecih svoj narod, ki so prisegli, da se bodo skupno
borili za boZje in ¢lovesSke pravice slovenskega ljudstva.

Nasi fantie niso niti slutili, kaj nameravaio nemcurji in Nemci, da bi
preprecili sestanek. Mestni obcinski svet je sklical izredno oblinsko sejo,
da se protestira proti sestanku: sklenili so, da ob¢ina ne jamci ne za var-
nost osebe, ne imetia, drzavni in deZelni poslanec Nagele je Sel k deZelni
viadi v Celovec, da se sestanek mora prepovedati. »Freie Stimmen« so
posvetile sestanku kar cel uvodnik, naslovlien: »Ein Pervakeneinfall.
Pisale so, da je sestanek narocen od slovenskih voditeliev, da razburijo
narodne strasti v tako »mirni« Koro8ki. Zapisali so, da smo v zvezi z
jugoslovansko revoluci‘onarno organizacijo, da smo pri§li ustanavljat
samostoino- jugoslovansko drZzavo. Konéno pozivljajo hujskajo¢e vse Veli-
kov&ane, da odlo¢no brani’o nem$ko posest in nem8ki znacaj Velikovca.—
Smejali smo se, ko smo v velikovikem Narodnem domu brali te blodne
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sanjarije menda na duhu in telesu udarjenega nemsSkega prenapeteZa,
vendar so se obracale nase o&i nemirno proti vratom, kdaj da bo vstopil
zastopnik vlade s Ceto oroZnikov, da uklene mlade revolucionarce. Ni ga
hotelo biti — menda se je sam smeial in zabaval s »Freie Stimmen« —,
pad pa je 28 oroZnikov no¢ in dan straZilo Narodni dom in Narodno Solo
v bliZznjem St. Rupertu. Okrajni glavar je imel te dni velike skrbi; svaril
je Nemce, naj bodo pametni, kajti Slovenci iz Velikovca in okolice niso
ved tisti, da bi se Nemci z njimi igrali. Velikovec Zivi edinole od slovenske
okolice. Nemci in nemcurii niso hoteli slifati pametnega nasveta: nemski
znadaj Velikoveca se ne sme omadeZevati. Ker ni glavar pri Nemcih nil
opravil, je svetoval nam, naj v zadnjem trenutku odpovemo sestanek.
Rekli smo, da smo v Velikovecu in da ostanemo v Velikoveu. Izzivat Ze
itak po svoii pohlevni naravi nismo prisli, izzivani in napadeni tako ali
tako pa bomo vrnili prav ljubeznijivo in poSteno vse do zadnjega vinarija.
Namignilo se je nem8kim vplivnim osebam, da bomo poskrbeli, da sloven-
sko okoli¢ansko liudstvo. zadostno izvé o naklonjenosti in liubezni Veli-
koveanov do sinov slovenskega ljiudstva. Slovensko ljudstvo bo platevalo
liubezen z liubeznijo, sovra$tvo s sovra$tvom in preziranjem nemskih
trgovin. Gospodarski boikot, napovedan in nad enim VelikovCanom tudi
takoj izpolnien, ie vplival hladno na vro¢o nemsko kri. Velikovske glave
so letale po Velikoveu in opominjale, naj bodo mirni in dostojni. Slovenska
odlo¢nost je zmagala, pomagalo pa je k zmagi deistvo, da je Nemcu lastni
Zep bliZji kot pa »nem3ki« znacaj Velikovca.

Sestanek se je vriil dne 14. avgusta v dvorani Narodnega doma. Na
predveder je bil v isti dvorani pozdravni veler. Udelezili so se ga gg.:
kanon. Dobrove, dekan Cemer, kateh. Bauman, Zupnik in voditel »Narod-
ne %ole« v St: Rupertu, Treiber, odbor drustva »Lipa«, zastopnik politi¢ne
oblasti in ve& drugih velikov8kih Slovencev. Pri pozdravnem veceru je
bilo navzodih Ze vedina tovariSev udeleZencev, katerih Stevilo je drugi
dan preseglo 80. Govorili so in pozdravljali kanonik Dobrove, predsednik
»Lipe«, kolarski mojster Carf, Zupnik Treiber, katehet Bauman, abitu-
rienta Cemer in JeZ.

Petek, dne 14. avgusta. Zjutraj ie sluZil sveto maSo katehet Bau-
man: udeleZili so se je vsi tovariSi; nato je kanonik Dobrove otvoril
sestanek. Cudno, — dijaski sestanek otvori nedijak, ali ga bo tudi on,
vodil. S stvario je bilo tako. Politi¢na oblast bi kratkomalo v zadnjem tre-
nutku prepovedala sestanek, sklican izrecno od diiakov. Ker so pa naSi
velikovski prijatelii vedeli, kaj grozi sestanku, so se z zastopniki abiturien-
tov domenili, da sestanek priredi drustvo »Lipa« kot svoje zborovanie,
odbor pa je sprejel abiturienta Cemeria in abiturienta JeZa za svoia Clana,
in tako sta dijaka vodila sestanek. Predsednik je bil tovari§ abit. Cemer,
podpredsednik tov. abit. JeZ, zapisnikarja tov. abit. Skubic in ZagorSak.

Prva toCka dnevnega reda je bil referat tovarisa Cemerja: *Koro-
§kavzadniih50letih« Referat je bil informativnega znacaia, da
bi tovariSem podal nekai razvoia Zivljenja KoroSke v zadniih ‘letih. Zalost
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presine vsakega Slovenca, ko vidi s svojimi olmi zibzlko slovenskega na-
roda, nekdanje sredi§€e: Gosposvetsko polje in spomenik slovenske svo-
bode in pravic nasih, vojvodski stol na Gosposvetskem polju. In sedaj?
Skoro nih¢e v tistih pokrajinah nofe razumeti slovenskega potnika, ki
hodi po naSih grobovih; sovraZnik steza svoje roke Ze do Karavank, glo-
boko se ije vgnezdil Ze v Spodnji Koroski. Ozira se referat najprvo na
gospodarske razmere od I. 48. naprej in nadalie na narodno-politi¢ne. Dr-
Zava je zacCela skrbeti za pouk srednjim stanovom, ustanovile so se kme-
tiiske Sole, vrtnarska Sola. Ker so na Koroskem posebno doline rodovitne,
ie zaCelo ljudstvo z drZavno pomocio uravnavati hudournike in izbolj§avati
zemlio. Kmalu se je zaCela med korosSkimi Slovenci tudi zadruzna ideja.
Dosedaj je slovenskih denarnih organizacij do 30, med njimi najboliSa v
Velikovcu in Celovcu. Zacleli so ustanavljati zadruZzna skladi§a; gospo-
dinjske Sole so navadno zdruZene z narodnimi Solami; slovensko ljudstvo
si jih mora samo ustanoviti in vzdrZavati. Tudi slovenska industrija, n. pr.
pusSkarstvo v Borovljah, je zaela napredovati, slovensko delavstvo po
industrijskih krajih se je zaCelo organizirati. V zdruZenju je mo¢. Gospo-
darsko gibanje je veselo, samo $e vel Zivahnosti je treba. — V narodno-
polititnem oziru pa je Zalostno. Na KoroS§kem ¢lovek ni¢ ne ve in ne Cuti
o narodni enakopravnosti. Vendar zaCelo se je tudi na KoroSkem narodno
probujenje. KoroSka je imela v teh Casih tudi velike delavce, ki so Zrtvo-
vali mnogo in vse. Slomsek s svojimi »Drobtinicami«. L. 1848. se je usta-
novilo v Celovcu »Slovensko drudtvo«. Matija Majar je probujal Slovence,
nepozabni Andrej Einspieler, oCe koroskih Slovencev, je posvetil vse svoje
moci domovini. Ustanovili so: »Druzbo sv. Mohoria«, skrbeli s ¢asopisi za
ljudstvo. Tudi v deZelnem zboru je bil Einspieler, toda samo »glas vpijo-
Cega v puddavi«. Ziveli in umrli so Einspielerii in JaneZi¢, in koroski Slo-
venci $e potrebujejo Einspieleriev, moZ Zelezne volje! Z Einspielerji bi v
sedanjh Casih obrnili celo KoroSko. Slovenci na KoroSkem nimajo 3ol, ker,
kar morejo oni s svojim denarjem vzdrZevati, to niso Sole, to so klavnice
in mrtvasnice slovenskega jezika, otrok in naroda. Pod RudmaSevim nad-
zorstvom se je v letih 1850—58 Stevilo narodnih Sol povecalo, a nato so
zaCele padati. Zanimiva je statistika. L. 1849. je bila le e na slovenska
Sola; L. 1856. 30, 1. 1859. pa Ze samo 16, pa¢ pa 216 Cisto nem$kih in 68 utra-
kvisti¢nih. In dandanes? Slovenci imajo $e 2 popolno slovenski Soli, ako
odSteiemo zasebno v St. Rupertu in novo v St. Jakobu. Mladina, ki pride iz
koroSkih Sol, ne zna nic, pac pa je podiviana, da se je Clovek najrajsi ogne.
Gorje slovenskemu ucitelju, ¢e bi hotel deco poulevati kot zahteva zakon
in pamet. G. Palla hitro poskrbi, da se ohladi med Nemci. Namen ljudske
Sole na KoroSkem je vzgajanje nemSkutarjenja. Sola poje Slovencem
smrtno pesem, pojejo jo uradi, poje deZelni zbor, poje vlada. Vsi ti faktorii
niso samo mrtvaski pevci, ampak tudi grobokopi, vsi skrbe, da je na$§ grob
vedno Sirii in globlji. Narodna meja sili vedno bolj h Karavankam.
»Koroski Slovenci so pokopani!« so rekli. Dne 14. maia, pri drZavno-
zborskih volitvah pa je mrli¢ naenkrat — vstal, poslal je v drZavni zbor
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govored spomenik svojega Zivlienja, poslanca Grafenauerja. V slovenskih
ob¢inah se je zaCelo obracati na boljSe; slovenska kmecka in dijaSka mla-
dina se giblje in organizira. Sklenil je tovariS s tistim, kar je v srcih vseh
koroskih Slovencev: Ako pa nam usoda ni mila in ima za nas le grob, naj
bo; malo nas je, a hoCemo biti Spartanci; ¢e pademo, pademo za dom in
rod slovenski; a potem vedite tudi vi, dragi rojaki, da ste vi na vrsti. Bo-
dite uverjeni: v Koroski je obstanek Slovenstva; ako pademo mi, se bodo
zacela gibati tudi vasSa tla in prej ali slej ste vi na naSem mestu.

Zato: »Delajmo in ne ruSimo! Edinost! Koro3ko ohraniti!«

Temeljit referat, govore¢ o Zalostnih dejstvih, ie povzroCil obSirno
debato. Govorilo je mnogo tovariSev. Tovari§ Bernik je mnenja, da bi
morala prihajati iz srediSa velja pomo¢ koro$kim Slovencem. Kanonik
Dobrove priporo¢a »Mire«, ki jako dobro informira o KoroSki. IzobraZe-
valna drustva delajo dobro, a manjka jim sradstev. Gre splo$no na boljSe.
Tudi Korosko bo liublianska »ZadruZna zveza« tesneje zdruZila s seboj.
Prosidijastvo,danastopanaKoroSkemspredavaniji;
faiske inteligence manjka in zato ne gre tako veselo naprej. Katehet Bau-
man priporoca, da se slovenski uradniki potegujeio za mesta na KoroSkem.
Veliko lahko pomaga ljudstvu. Podpirati pa moramao tako uradniStvo z
vsemi sredstvi. K tej toCki govori tudi tovari§ Mohori¢. Glede izobrazZe-
valnega dela mora uspesno delati S. K. S. Z. le v zvezi z S. D. Z. Katehet
Bauman omenja, da ¢imbolj bo nasa inteligenca vstopala v nasa drustva
in tam tudi nastopala, tem vecje uspehe bomo imeli. Iur. Ogrizek priporoca
kot prvo priporocilo k uspeSnemu delovanju osebno, prijazno, bratovsko
obCevanje v vsakdaniem zZivlienju. Govorila sta Se exp. akad. Muri in
abiturijent Jez.

Nato je govoril tov. Jazbinsek: Dijak — cvet in sad svo-
jeganaroda. Govoril ie o razlichih strujah v slovenskem dijaStvu, o
vplivu politi¢nih strank na dijastvo in pozival k trdni organizaciji sloven-
skega dijaStva na temzlju naSega programa. (Dalje.)
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John B. — Washington:

Nekaj o ameriSkem Solstvn.

(Dopis iz ZdruZenih drZav.)

Cudni ljiudje ste vi »mladi«! Kije je Se kak3na re¢, da bi se ne spod-
tikali nad nio” Sedaj vam Ze Sole v dragi, tihi in mirni stari domovini niso
ved po godu. Vse vam je plesnivo, vse staro, vse prevel zaspano in pre-
pocasno. Kam vendar plovete —? . . .

Cemu so nam bile vendar 3ole pred 40 leti in Cemu so nam danes?
Takrat so biri¢i nosili okolu e nemske pole, danes pa nosijo v nekaterih
krajih Ze slovenske. Ce bi nosili povsodi $¢ nem3ke, bi ljudstvo sploh ne
vedelo, kaj naj pomenijo ti papirji. Le pra3aj naSe stare penzijoniste o onih

1b



'r

L0 —

zlatih dneh, ko se je smel Clovek v naSih ljudskih Solah Se samo nemsko
pogovarjati. MoZje, ki znajo ceniti to nekdanjo dobroto, ti bodo takoj pri-
voScCili poSteno kritiko nad danaSnjim slovenskim Solskim sistemom. In
pray mora imeti moZ. Glej — 40 let je preteklo, in Ze je slovenSCina u¢ni
iezik v ljudskih Solah. Otrok Ze trga dve leti zastonj hlace po 3olskih
klopeh, pa $e ni sliSal nems8ke besede v razredu. Drugace ie, hvala Bogu,
Se po starem. Toda, Ce pojde tako naprei, kot je §lo do zdaj, kam pridemo?
Vzemimo Se parkrat po 40 let, pa se v Solah Ze sploh ni¢ ve¢ ne bodo udili.
Nazadnje bomo prisli Se tako dale¢, da poidejo vaski paglavei sploh raje
v %oio kot pa v gozd potepat se, ali »kozo zbiiat«. Tako dale¢ hocejo
danes v resnici spraviti nekateri liudje nase slavne zavode, ki iih zmer-
iamo z imienom »Ljudska Sola«. »Vse hoCe biti gospod. Vse Studira. Kedo
pa naj kmetuje?« Spomnil sem se nehoté teh pozdravov, ki so jih nam
kmetom tolikokrat privoscili stari, ple3asti, kakor tudi miadi in $e gladko
obriti gospodije, ko sem vzel v roko novo povest g. Detele. Ze par mese-
cev pricakujem, kak8na smrtonosna kritika be padla po njegovem mladem
— Zali Bog — samo utopi¢nem ulitelju in po ngegovi idealni in ravnotako
samo utopi¢ni Soli. Toda ni je od nikoder. Morebiti jaz nisem dobil v roke
dotiCnega lista, ki se je poSteno obregnil ob ta didaktiGen spis in niegove
novotarije — VpraSam, Ce je sploh kak Solski sistem na tem ljubem, grba-
stem svetu bolj primeren naSim slovenskim razmeram kot ravno oni, ki
ga imamo neizpremenjenega zZe skozi 40 let. Nasi fantie so se med tem
Casom Ze parkrat bili in vedno zmagali. Kaj hoCete Se ve? Slovenec je
rojen za kmeta, rojen za tezaka, rojen za pohlevnega sluZabnika in rojen
za dobrega, posluSnega in hrabrega vojaka. Da vse to doseZe naSa $ola
in dobro vzgoii naSe ljudstvo za vse te poklice, o tem smo pa¢ vsi prepri-
Cani. Sola opravi svojo dolZnost, in kaj hocete $e ve¢? Svojo dolZnost
pa opravi, Ce le nauci ljudi toliko m&terinskega jezika, da vedd, kedaj ie
treba plalati »fronke«, kedaj iti na nabor in kedaj »ajnrikati«. Ce torej vse
doseZe Sola, kar se zahteva od nje, kaj se zaletavate vanjo.

Poglej malo natanneje v svoja mlada leta in preprical se bos, da se
ne da nas Solski sistem zameniti z nobenim boliSim. Komaj je otrok preko-
racCil Sesto leto, Ze mu mora$ pripoznati vsaj del ulenosti. Le glej ga!
Komaj nosi celo breme knijig za seboj. Cez 10 mesecev bo to Ze vse v nje-
govi glavi — Ce pa ne, bo pa Se enkrat zacel znova in tladil in masil v
svojo drobno glavico toliko ¢asa, da bo vse notri. Da bi ne bila njegova
pamet in njegov razum proporcionelno razvita z zahtevano uéno snovijo,
0 tem gotovo ne moramo imeti dvoma. Le opazuj veCjo velino nasih bo-
docih slovenskih moZ in voditeliev »in spé« po Solskih razredih. Sedaj si
tlaCi v butico Cudne mnogostevilne ¢rke — nevede zakaj; nato zopet muci
svojo glavo nad Stevilkami — nevede zakaj; na to zopet odgovarja go-
spodu ucitelju na najbolj ¢udna in u¢ena vprasanja, ravnotako kot se ie
oni dan odrezal sosedov PeterCek ali pa ona debeloglava Francka izpod
hriba — razume se, da nevede zakaj. Bog vedi Cemu vse to? Ali bi ne bilo
vseeno, ¢e bi vsega tega ne bilo? Take in enake misli muciio nas bododi
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up in nado skozi par let, dokler ne odrase toliko, da je Ze zmozen doma
pomagati pri delu. Sai je Ze tudi Cas! Toliko kniig Ze vlaci revez v Solo,
da se mu krivi hrbet — a kaj samo knjige. V njegovi glavi tu je Sele pravi
strah in groza, da takega nikoli: polna je tistih Cudnih kljuk in Kljukic,
Srevilk, kriZev in kriZcev, in vse to si je pridobil v 10 mesecih, Ce ne izlepa
pa izgrda. Siba novo ma3o poje: te misli so gospod Solmaster, tako misli
doma ata, tako so prepri¢ani mamica. Postava zahteva: Starisi, posiljaite
otroke v %olo. Oe doma kolne, ker ni nikogar, da bi volie poganijal,
mama zopzt jamra, ker ga nima, ki bi pazil na otroke, ki so §¢ nesposobni
za %olo. Otroci pa — ¢udom se &udi! — jokajo, ker — morajo v 3olo. Kaj
je torej nasa Sola? Prisilnica v oCeh zakona, prisilnica v oCeh oCeta in
matere, a $e najhuijda prisilnica v oCeh otrokovih.

Kaj pa ie Ze vse dosegla naSa %ola tekom svojega obstanka? Ali
se ni izvrstno drzala svojega principa: Pri nas se zah t e v a veliko. Kdor
ne more zmagati, naj zaostane. Ni treba, da bi bil vsak gospod! — Pa-
metna ta! Nasa Sola je za talente, da napravi§ iz njih temvecie talente, in
za nerazvite glavice, da napravis$ iz niih — gumpcz. Majhna je naSa kranj-
ska deZela, vendar pa smemo biti ponosni nanjo. Ona ima toliko dialek-
tov, kot menda ne nobena narodnost v civiliziranem svetu vel. Vsaka vas
jo poie po svoje. Analfabetov nam tudi ne manjka. Cudno pa je to, da
gredo ravno ti najved v Ameriko. Skoro vsak tretii Slovenec v Ameriki
ne zna podpisati svojega imena. In moZ je hodil v Solo §tiri, Sest ali pa Sa
ved let. Kaj boste rekli, ¢e trdim, da ti¢i en vzrok izselievanja v neizobra-
Zenosti; vsai deloma.

Ali pa gimnazija odgovaria svojim zahtevam? Seveda. Izvrstno.
Odkar Slovenci zahtevamo svoije uradnike, zmozZne naSega jezika, in go-
spode, ki znaijo po kranjsko pridigovati, ima drZava to sitno in nadleZno
skrb, da mora producirati vsako leto gotovo Stevilo ljudi, zmoznih za tako
delo. Liudska $ola dobro poskrbi, da pride kar najimanij otrok v gimnazijo.
Vendar pa se Se pripeti, da pride do te stopinje mnogo, mnogo vel dijakov
kakor potreba. Kaj storiti Z njimi? Treba je loCiti pleve od pSenice. Ce
ne gre izlepa, mora pa iti izgrda. Namecejo zopet toliko knjig in predme-
tov skupai, da se otroci Sibe pod to teZo. Nekaj iih bo Ze obupalo in pustilo
$olo, nekai jih bo pomrlo vsled prevelikega napora, nekaj jih bodo pome-
tali Zze radi navade in tako se bo sre¢no izfabriciralo tisto zahtevano Ste-
vilo. Kolikor jih ne bo gospodov, bodo pa lumpje. Sodnikov bo Ze toliko
rodila deZela, da bodo lumps lahko sodili in pokorili. Dvojno nalogo ima
torej nasa srednja $ola: delati iz dijakov gospode ali- pa lumpe. Dijak, ki ni
dovrsil gimnazije, itak ni za nobeno rabo. Zgledov imate dovoli.

(ilejte, taka je nasa prosveta. Obrnimo se sedaj k Ameriki.
(Dalje.)

QLSRR



Ing. J. Rataj:

Agrarno vprasanje — kako nastalo, kako ga reiti.

(Dalje.)

Diagnozo o poloZaju kmetijstva smo v kratkih Crtah postavili, treba
je sedaj previdnega zdravnika, ki bi zdravil na mnogih kroniCnih boleznih
trpeCega bolnika. Tudi principe smo Ze sliSali, po katerih bolnik zopet
more zadobiti svoje zdravije. Rekli smo, da si mora bolnik pomagati sam,
ali bolje njegova narava mu mora pomagati, podpirati ga pa mora pri tem
zunanja sila, t. j. drzava. Da se drZimo bolj naravne poti — bolnik potre-
buje prve pomodi, ki naj ga reS§i smrtonosne bolezni, od zunaj, potrebuje
zdravil, ki naj oslablieno naravo okrepijo, da more sama zopet sodelovati
— oglejmo si naiprej pomo¢, ki jo ima kmetijstvo priCakovati od zunaj,
zlasti od drZzave. Nazvali smo principe, po katerih naj se drZava ravna,
ko podpira kmetijstvo, agrarno ali poljedelsko politiko,
lahko bi ii nadali tudi SirSe ime zemljedelska politika.

Ogleimo si malo lastnosti in vsebino, katere naj ima drZavno delo v
prospeh kmetijstva.

Lastnosti brez katerih agrarna politika, bodi tudi pri Se tako dobrih
namenih in sredstvih, ne more nikdar rafunati na uspehe, so previdnost
in premiSlienost. Kaj pomaga bolniku zdravnik, ki ima najplemenitejSe
namene, bolnika ozdraviti v najkrajSem ¢asu in ima tudi najboliSa sredstva
proti bolezni, ¢e ne daje zdravil v bolnikovemu stanju primernih dozah in
tudi ne predpiSe bolniku primerne dijete. NajboljSe zdravilo, nepravilno
uZivano, bolniku lahko ne samo Skodi, postane mu lahko tudi naravnost
smrtonosno. Da, ravno to, kar o zdravniku, velja tudi o agrarni politiki,
zadostuj nam spomniti samo na osvobojevalno politiko v sredi preteklega
stoletja, katero smo Ze pri razvoju agrarnega vpraSanja dovolj popisali.
Bilo je to gotovo najidealnejSe in tudi od najplemenitejSih namenov sprem-
ljano sredstvo, kmeta zopet napraviti na njegovi zemlji sreCnega, a vendar
je rodilo toliko zla, da ie bil kmet za nekaj ¢asa na slabSem, kakor prej, in
ie bil v nevarnosti, da izgine iz povrs$ja. Oslabljenemu organizmu kmetij-
stva se je dalo zdravilo svobode naenkrat v preveliki meri, in se ie poza-
bilo na vsako sredstvo, ki bi bilo organizem tudi krepilo. — Neprevidnost
in nepremi$lienost tedanje agrarne politike je bila temu vzrok.

Lastnost, katere se pa mora agrarna politika ogibati je generali-
ziranije raznih pravil do nekaterih shem in matemati¢nih formul. Znacaj
kmetijske obrti temu nasprotuje. Kmetijstvo je individualna obrt, ki se ne
da po fabriSko izvajati. Vsako delo v kmetijstvu zahteva celega misleCega
&loveka, ne samo njegove roke. Delavec tukaj ni stroj, ki dela, kamor ga
kdo postavi, enakomerno, ampak misle¢ Clovek, ki se mora znati, e hoCe
svoje delo prav opravljati, zunanjim razmeram prilagoditi. Iste rastline,
Zivali, zahtevajo v razli¢nih legah in okoli¥Cinah tudi razli¢nega — indi-
vidualnega — obdelovanja.
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Ni¢ drugalCe, kakor s posameznimi rastlinami, Zivalmi, in s celim
kmetijstvom kot takim in agrarno politiko, ki ga ima gojiti. Tudi agrarna
politika se ima v svojih pospeSevalnih napravah prilagoditi, kolikor mo-
goCe, malim, lokalnim potrebam kmetijstva in se v tem smislu indivi-
dualizirati.

Naloga kmetijske politike je, odvracati kmetijstvu 3kodliive zunanje
vplive, pospeSevati kmetijstvu ugodne konjunkture, oboje v prvi vrsti na
poliu kmetijske gospodarske zakonodaje; dolZnost je pa dalie kmetiiske
politike pospeSevati z raznimi javnimi napravami tudi posamezne panoge
kmetijstva v tehniSkem oziru.

Javno delo v vejem obsegu se je pritelo z osvobojevanjem kmetij-
stva v sredi preteklega stoletia. Ko je kmetiistvo zapadlo oderu$tvu v
vseh mogocih oblikah, je pri§la drZava na pomo¢ z zakonodajo proti ode-
ruStvu. V naprednih drZavah obstojajo tudi zakoni proti z oderu$tvom
pogosto zelo tesno spojenim razkosavanju zemljis¢. V isto kategorijo spa-
dajo tudi zakoni proti Spekulaciii s poliedelskimi pridelki, zlasti e z Zitom
(terminska kupcija z Zitom). To delo poliedelske zakonodaje bi lahko na-
zvali negativno ali tudi prohibitivno agrarno politiko. Ta
direktno kmetijstva ne podpira, ona odstranjuje ovire, le gladi pot k
napredku.

Delo agrarne politike v prvi dobi je bilo, kakor naravno, povecini
prohibitivno. Pozitivnaagrarnapolitika je priSla Sele do dela,
ko so bile vsaj glavne ovire Ze odstranjene. Ravno zato tudi vecdina pozi-
tivnih agrarno-politi¢nih zakonov datira iz novejSe in najnovejSe dobe.
Sem spadajo zakoni, ki imajo namen olajSevati melioraciie v raznih obli-
kah, kakor osuSevanje, namakanje zemljiS¢, regulacije potokov, zlasti hu-
dournikov in rek (melioracije v oZjem smislu besede), skladanje, arondi-
ranje zemljiS¢, razdeljevanje skupnih slabo oskrbovanih pasnikov itd. (me-
lioracije v SirSem pomenu). Na tem mestu je omeniti tudi zakonske do-
loCbe o0 zavarovanju v kmetijstvu: o zavarovanju proti to€i, Zivinsko zava-
rovanje, kakor tudi osebno zavarovanje kmetijskih delavcev za slucaj
nesreCe in onemoglosti. Ni¢ manj vazZne so tudi carinske pogodbe, v
kolikor se tiCejo kmetijstva. Pozabiti ne smemo na razne pravne naprave
v varstvo in prospeh Zivinoreje in rastlinstva, kakor so predpisi, kako
postopati pri kuzZnih Zivinskih boleznih, varnostne dolo¢be proti trtni usi v
Se neokuZenih vinorodnih okrajih, predpisi glede lastnosti plemenskih
Zivali itd.

Nasteli smo nekatere pravne naprave agrarne politike, ki imajo slu-
Ziti v prospeh kmetijstva in pomagati reSevati agrarno vprasanje.

Ne manj vazne, Ce ne bolj, kakor pravne naprave, SO naprave
agrarne politike, ki imajo direktno namen povzdigniti kmetijsko produk-
cijo. Delovanje tega drugega dela agrarne politike je, lahko recemo,
troino. Pri kmetijstvu najveC velja dobra skuSnja. Za te skuSnje imajo
skrbeti, zlasti v deZelah, kier veleposestvo ne stoji na posebno visoki
stopnji izobrazbe, kmetijska poskuSevali§&a. Njih naloga je
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to, kar ie kmetijsko-naravoslovska veda zaznala za dobro na agrikulturno-
kemiSkem, Zivalsko- in rastlinsko fizioloSkem polju, tudi s prakti¢nimi
poskusi to potrditi. Ti uspehi vede pa morajo, e hoCejo imeti prakti¢ni
pomen, med Siroko maso kmetijskega ljudstva. Za to naj skrbijo kme -
tiiske Sole. DrZave naloga pa je, da te institucije, kolikor mogoCe,
podpira.

Na prvi pogled je jasno, da obojno delo agrarne politike v tesni zvezi
ie eno od drugega odvisno. Eno brez drugega ne more obstojati. Kaj po-
magajo vsi predpisi, ¢e niso pravi, in ¢e drzava tudi gmotno k izpeljavi teh
ne pomaga. Od obeh torej tudi zavisi agrarno vprasanje.

Ni pa na$ namen se spuscati v navedena vpraSanja agrarne politike
natan¢neie in morda dajati prakti¢ne nasvete.s To bi vedlo predalec in bila
tudi teZzka naloga. So namrec¢ to vpraSania, ki jih je treba obdelovati indi-
vidualno z ozirom na lokalne razmere. Dotakniti se hoCemo natancneje
le kmetijskega Solstva. To je namreC vpraSanje, o katerem se da tudi
splodneie govoriti, in je dalje vprasanje, ki ugodno reseno, more morda
v zvezi z trdno strokovno, kakor tudi stanovsko organizacijo, najhitreje
odpomoci tezkemu poloZaju kmetijstva.

BSOS N

0 namenu in pomenu grganizacije

Nekaj misli iz predavanja dr. Krekovega na mladen. te€aju v Skofji Loki dne 27. julija 1908.1)

Namen organizacije je, ohraniti, razviti in za
kasneiSe Ziviienje utrditi v _loveku to, karije lepo
in dobro. Zivlienje pa je — to moramo reéi — tako, da strupene burje
vsakdanjega Zivlienja zatro, kar je bilo v Cloveku dobrega. Dobri liudie
so bili vsaj v prviinladosti tudi oni, ki so postali pozneje 1zdaijice, oderuhi,
pijavke, dolgoCasni sebi¢neZi. Zasledujmo v nekaterih posameznih toCkah,
kako ohrani organizacija dobro in zabrani prehod v slabo. Izmed lepih
lastnosti v mladem srcu imenujem v prvi vrsti smisel za prijatelj-
stvo.

Clovek potrebuje za dulo prijatelistva, kakor za telo jedi in pijaCe.
Ono dviga in blazi ljudi. Prijatelistvo je tisto, kar vzdrZuje organiza-
cijo. Prijatelistvo se pa sklepa le v mladosti. Nasa mladeniSka organi-
zacija zdruzZuje danes liudi od Mure pa do morja. Naprijateljstvu
sloninaSaskupnanarondna zavest DBrez osebnega stika nam
je medseboina zveza nemogota. Ce samo beremo o Slovencih na Koro-

1) 1z govora dr. Krekovega objavimo v glavnih potezah — ne po stenograiitnem,
ampak po stvarnem zapisniku — tudi v .Zori%, dijaskem glasilu, to, kar je vaZno prvic za
umevanje pomena na$ih dijadkih organizacij in drugi¢ za umevanje organizacij sploh. Saj
ga je govoril veliki organizator slovenskega ljudstva sam. Brez umevanja organizacije je
sploh nemogote umevanje sedanjega stanja naSega naroda. V govoru je mnogo dragocenih
zrn, vaZnih za vsakega izobrazenca in neizobraZenca. Opomba porodevalteva.
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Skem ali v Sent Ilju, je to le malo mo&nejse, kakor &e beremo od kmedkih
puntov ali francoskih vojska. To nima tiste moCi, kot jo ima topel dih iz
lica v lice. VaSe medsebojno prijatelistvo je podlaga nasi edinosti v pri-
hodnjosti. Vsak dan vidimo, da nastane med fanti, ki so si bili dosedaj
tuji, prijatelistvo, ako se nahajajo v isti organizaciji. Ce pa organizacija ne
obstane, unii Zivljenje to prijatelistvo. Kadar boste nastopili javno kot
predsedniki, Zupani, poslanci, voditelji, takrat boste dobili gotov denar
za to prijatelistvo, Zeli boste sadove prijateljstva. Ta del naSega razmislje-
vanja bi sklenil najrajSi s himno prijatelistvu fantov med seboj in deklet
med seboj.

Organizacija vzdrZuje v mladem Cloveku nesebi&nos t.

Mlad Clovek nima sebinosti. On rad da in rad Zrtvuje. Stareisi
Clovek nagiba moCno k temu, da presoja vse izklju€no s stali§¢a svoje
lastne koristi. Premisljevanje Cloveka od 30 let naprej in 20letnega mla-
deniCa, ali naj gre na sestanek naSe mladine v Skofii Loki, je Cisto dru-
gacno. Prvi prine raCunati: Toliko me bo to stalo, toliko ¢asa bom zamu-
dil, Zena bode proti temu itd. Vsa harmonika, ki je zdruZena s Clovesko
sebiCnostjo, zaCne igrati. Mladenita pa navda samo misel: Jaz moram
biti tam — in gre. Burje Zivljenja — da ostanem pri ti podobi — morajo
biti pa¢ hude, da napravijo iz teh poZrtvovalnih mladeniCev toliko sebi¢nih
ljudi, kot jih je povsodi in tudi pri nas na Slovenskem. Samo organizaciia
zamore zadrzZati to pohujSanje. Smisel za skupno korist je v mladih liudeh,
a brez organizacije izgine po¢asi. Cim starejsi je Clovek, tem bolj gleda le
na svoje koristi, o1ganizacija ga pa potegne zopet nazaj, da neha biti sebic-
nez, denuncijant, zavisten, len, nepotrpezljiv. Organizacijavzgaija
takov Clovekuznacaj,kerzatiravnijemizrodkeego-
izmainvzdrZuje smisel za celoto. Saj je nien cili, da bi se
vsem dobro godilo.

Tretja toCka, v kateri leZi pomen organizacije za mlade ljudi, je
inteligenca.

Organizacija razvije v Cloveku inteligenco, to je ono, po Cemur se
loCimo od Zivali. Po mojem mnenju se Clovek ne lo¢i od Zivali bistveno v
tem, da Clovek lahko uZiva vino, pivo in Zganie, ampak po inteligenci; ¢e
ie kdo dugacnega mnenja, bom Ze v debati svoje mnenje zagovarijal. Orga-
nizacija razvije v Cloveku inteligenco. V mladem ¢&loveku je Zelia po
izobrazbi, je radoznalost, da vidi in poskusi to in ono. Zivlienje pa je tako,
da ti nagoni v ¢loveku bolj in bolj otope, da se ¢lovek pribliZuje bolj in bolj
Zivali. Zivljenje dela materialiste. Smisel za resnico pojema, smisel za kruh
pa raste. Primerjajte sami, kaj je mo¢nejSe: Na eni strani smisel za kruh,
na drugi strani smisel za izobrazbo, za resnico in pravico, kratko za zrelo
duSevno Zivlienie! Samo organizacija prepreci, da v navadnem Cloveku
ne izumre smisel za izobrazbo. Ali mislite, da bi brez organizacije imel
»Domoljub« 22.000 naro¢nikov, da bi imela Mohorjeva druzba 80.000 ¢la-
nov? Ali mislite, da bi se prodalo toliko knjig druZzbe sv. Mohoria, &e bi
te iz8le kot kaka druga knjiga v kaki knjigarni? Prazne smeti so besede:
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Izobrazujmo narod!, ¢e se pri tem ne misli na pomen organizacije pri
izobrazevaniju.

Organizacija izobrazi ljudi. Pomislite na izobraZevalni vpliv verai-
Snjega dne! (26. julija je bilo v Skofiji Loki zborovanje »Slovenske kréan-
sko-socialne zveze« in javna telovadba. Op. por.). Vsak, ki je to videl, je
zmoZen misliti in govoriti o stvareh, doslej mu neznanih. Potom organi-
zacij napreduje izobrazba med naSim ljudstvom od dne do dne. Ko sem
zaCel javno delovati v svoji domovini, sem bil kakor prerok. Na zborova-
njih je vse samo verno poslusalo. Ce pridem dandanes med svoje volivce,
vedo Ze sami, kaj smejo zahtevati od mene. In ne blagrujem poslancev, ki
pridejo za nami!

Organizacija navadi mlade ljudi na disciplino.

Kako mora biti osnovana vsaka organizacija?

Organizacija brez demokrati¢ne podlage ni za ni¢. V organizacijah
mora biti parlamentarno, demokrati¢no Zivljenje. Za parlamentarno Ziv-
lienje je pa treba Ze precej zrelih ljudi. Otroci in nezreli liudje niso za
parlament. Dati pravice komu, ki jih rabiti ne zna, je prav tako neumno,
kakor e bi kdo podaril davSkemu beraCu skioptikon. Drugale pa ie pri
zrelih ljudeh. Nasproten sem druStvom, kjer se izobra-
Zzenimladiljiudjedajo komandirati. Mladi ljudie se morajo
zavedati, da nimajo samo uSes, ampak tudi usta. A kako naglaSam pra-
vico, da imajo Clani organizacije govoriti pri vsem, kar se zgodi in ima
zgoditi v organizaciji, prav tako naglaSam tudi dolZnost, katera se mora
izpolnjevati, ako hoCe organizacija obstojati: NaCelnika se more
ubogati,naj velja,kar hoce! Duh discipline je potreben za vse
naSe javno Zivljenje, za polititno in versko! Disciplina je podlaga demo-
krati¢ni misli. Kdor se ne ukloni disciplini, zasluZi kazen. Povsodi naidemo
ljudi, ki nimajo dovolj poguma in samostojnosti, da bi se odlo¢no pridruzili
eni organizaciji in se pokorili njeni disciplini. Ti ljudje spadajo med nerge.
Imamo take nerge v verskem, politicnem in socialnem oziru. Vc¢asih so
ba$ te nerge obvladale javno Zivljenje. Dandanes pride kvisku samo tisti,
ki ga dvigne kviSku organizacija.

Doneski K poglavin o narodnem radikalizmn.

Menimo, da ni slovenskega dijaka, ki bi ne poznal pravega strem-
lienja naSih narodnih radikalcev. Radi popolne jasnosti pribijemo Se sle-
dele. Radikalci so glavni agitatorji za »Svobodno Misel« na Slovenskem.
Dokazi so menda povsem nepotrebni. Ze lansko zborovanije v Pragi ie
razkrilo Zelje nasih radikalnih reformatorjev na verskem polju. LetoSnji
shodi¢ vseh »pravih slovenskih ljudi« ali slovenskih svobodomislecev je
Se bolj posvetil v temotne -narte kulturnih revolucijonarjev. Ker je svo-



s G Gy

bodomiselno framosonsko gibanje na Slovenskem stopilo z nastopom slo-
venskih narodnih radikalcev v novo razvojno smer, je za poznanje radi-
kalnih elementov gotovo prepotrebno, da opozorimo na nekatere vaZne
iziave ob priliki svobodomiselnega zborovanja v Ljubljani dne 7. in 8. sep-
tembra.

»Slovenski Narod« z dne 5. septembra pravi: »Kdor je svobodo-
miselr Slovenec in mu je na tem, da se »Svobodna Misel« ¢imbolj razsiri
med nasim ljudstvom, naj pride na prvi svobodomiselni sestanek, da tu
z dobrimi nasveti in delom pripomore do uresniCenja nasih idealov: raz -
Siriti med slovensko ljudstvo nov svobodomiselni
nazor inga pripraviti za kulturni boj.« — »Tu naj bi se
zapriCelo tudi resno kulturno delo, ki naj bi zdruZevalo vse svobodomi-
selne Slovence v boju proti cerkvi, oziroma bolje reCeno proti klerika-
lizmu.« — Z dne 11. septembra piSe: »Svobodna Misel« je kulturna orga-
nizacija, kjer se zdruZujejo na skupno delo vsi sloji, od priprostega de-
lavca, organiziranega v socialnodemokratiCnih vrstah, do burZoazije in
znanstvenikov, od izobraZevalnih druStev do vsakovrstnih naprednih or-
ganizacij. (N. pr.: narodno-radikalnih dijaskih druStev in srednjeSolske or-
ganizacije! Op. pis.) Svobodomiselci pravijo: Vsak, kdor se odkrito pri-
znava nasprotnikom katolicizma, kdor si hoe stvariti svetovni nazor,
odgovarja znanstvu in razumu, je na$ sodelavec. — Klerikalci se bijejo
na prsi, trdec, da verujejo resni¢no v svoje nauke in malike, dasi ni dvoma,
da je to le pretveza in hlimba. Svobodomiselci priznavajo odkrito, jasno
in odlo¢no, da so odlo¢ni protiklerikalci, protikatoliCani! (Vendar enkrat
post tot discrimina rerum velja to i za radikalce!) Kdor se je Ze odrekel
katoliCanstvu, komur je na tem, da se propagira protikatoliSko gibanije
ter se razSiri »Svobodna Misel« tudi pri nas, naj podpira protiklerikalno
Casopisje in knjige ter naj pristopa v vrsto svobodomiselcev!« BiljeZimo:
narodno-radikalna akademiCna dijaSka drustva so organizacije Svobodne
Misli ali protikatoliSka. Ni¢ ne de, Ce vecCkrat to pribijemo. Jasnosti ho-
¢emo za vse one, ki ne morejo verjeti niti — ¢rnemu na belem! — »Po-
goj za pristopitev k organizaciii Svobodne Misli dosedaj Se ni brez-
kenfesionalnost, ki pa se zelo priporo¢a.« (Lotri¢.) »Odpraviti je treba
Sole, ki so v rokah cerkvenih organizacij . . .« Stavek, znan po celiski
radikalni resoluciji lanskega leta in najlepsi komentar k vpraSanju o usodi
3ol Ciril in Metodove druzbe. — — Cemu ogor¢enje nad klerikalci, ko
nocejo prispevati za namovejSo framasonsko Solsko organizacijo?!
(»Omladina«, ne grozi se svetohlinskega presenecenja!) ;

Ob priliki dunajskega dijaSkega shoda v prilog proslulemu Wahr-
mundu za Casa Strajka je poroCal »Zeit« o izvajanju Slovenca radikalca
Zalokarja: »Im Gegenteil die fortschrittlich gesinnten Slawen stiinden
ganz auf der Seite ihrer anderssprachigen Kommilitionen. Alle natio-
nalen Streitigkeiten schiwinden vor diesem Kulturkampfe. Der Kampf ist
international und muB international gefiihrt werden.« Lepe besede Slo-
venca, narodnega radikalca — vredne brata juda Ludo Hartmanna!
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- Venec pa zasluzi dejstvo, da ie v Doblitah na Doleniskem ob priliki
atvoritve javne ljudske kniiznice »Prosvetine« na stavlieno vpraSanje iz-
~ iavil pred vsem obCinstvom neki radikalec, Ce§, da je »Prosveta« kriCan-

sko-katoliSko drustvo! Pa pravijo, da radikalci niso kunS$tni ljudje! V
»Omladini« bodo kmalu proklamirali »Svobodno Misel« za edino pravo
in zvelicavno — katoliSko organizacijo. Pri njih je pa¢ vse mogoCe, ker
radikalno drzno — ovinkarsko — neodkrito — naivno neumno ali pa —
zlobno.

Kaj pa naj poreCemo k pritoZbi na ob&nem zboru »Prosvete«, CeS,
da jim klerikalci jemljo ugled med ljudstvom pri ljudskem izobraZevainem
delu, Ce jih razkrinkavajo za brezverce?! Kdor opazuje radikalno pot,
ve, kie je treba prijeti in stopiti na prste. Bomo vedno na straZi, da bo
Se veC — jadikovanja. Vremena so Cista in jasna: radikalci so interna-
cionalna svobodomiselna organizacija s smotfrom, da uniCijo katoliSko
cerkev in vero med Slovenci. Das ist des Pudels Kern! Kontrapika.

\Y.

'%%} Visokosolsko dijastvo. |04

»Narodno delo«?! Odbor nemskih svobodomiselnih akademikov je izdal
poziv na vse avstrijsko svobodomiselno visokeSolsko dijastvo, da naj se
osnuie »centralna organizaciia svobodomiselnih visckoSolcev v Avstriii«, brez
razlike na narodnost. Potreba take centralne organizacije da se je pokazala
pri zadnjem vseuciliSkem Straikn. Organizaciia nai bi bila sledefa: na vsaki
univerzi naj se zdruziio vsi svobodomiselni elementi, brez ozira na narodnost.
Da je ista mogoca, se je pokazalo v minulem semestru, ko so bile v komitejih
stavkuioCega dijaStva zastopane razlicne narodnosti. Vse organizaciie posa-
meznih univerz si potem izvolijo skupni eksekutivni odbor § sedeZem na
Dunaju; vendar se ta lahko preloZi po potrebi tja, kjer bi nastal »klerikalni
napade« na svobodo visokih Sol. Oklic konc¢a: »Tovarisi! Marsikdo bi utegnil
reCi: misel skupne organizaciie ie Krasna, toda iz narodnostnih oziroy ne-
izpeliiva. Mi smo pa ravno nasprotnega mnenja. DeZela ali narod, ki nima
svobodnih vseudilis¢, Cigar diiastvo steii pod diktaturo Rima, je izroCen tujemu
elementu, ki nc pozna narodnosti. O naredu, ki svoie svobode ni mogel ohra-
niti nasproti Rimu, se lahko re¢e: Roma locuta, causa finita. Vsak torei, ki
se pridruzi skupni organizaciii stori narodno delo. Zivel bei za svobodo!«

Ne moremeo si kaj, da ne bi opezorili na ta oklic svobodomiselne liberalno-
radikalne gospode okoli »Svobodne Mislic in »Omladine.. Sedaj gre cvetie v
klasie, sedai je Cas za narocdno delo. Organiziraite se hitro in trdno okoli ju-
dovske suknie in mogoce se vam posreCi zopet preskrbeti kakemu Wahr-
mundu II. dvomljivega znanja avanzma in slavnim vseuciliSéem neprijetno
pocaScenje; v imenu Svobode tudi lahko do krvi pretepate in terorizirate vse,
"ki se predrznejo misliti svobodno, drugace kot vi; posebno vas opozariamo
na ono svobodomiselno druZzbo, katere liubezen do svobode je pred kratkim
casom postala slavna v vsi Avstriji in Se drugod. ZdruZite se z onimi gospodi
kolegi, ki so lopovsko napadli nase ljudstvo, mu iztrgali kriz iz rok, ga vrgii
na tla, poteptali in opliuvali; z onimi, ki so na najsuroveisi na¢in napadli nase
dame s palicami in Zilovkami . . .Prekrasna perspektiva za vaSo prihodnjo
druzbo, kaineé, gospoda! To bo res pravo narodno delo! XY Zs

Se mala opazka k temun. — Da tudi slovanski svobodomisleci tako poj-
mujeio »narodno delo«, nam je dokaz »Hrvatski Diak« (III., §t. 1.). ki mu ie
silno Zal, ker »niiedno hrvatsko akad. dru$tvo n Becu niie ustalo na obranu
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akademske slobode protiv klerikalizma (lanski Straik, kier smo pa vedno pri
vseh pobalinstvih videli dosti Hrvatov), a to je jedna sramota, kojoj hrv. na-
predna omladina ne moze viSe dugo biti sukrivcem.« — Isti list miluje nas
narod radi njegove zaostalosti, takole: »Narod je slovenski zaostao, utopio se
u valima klerikalizma. Ceka svoju reformaciju, svoj preporod. Ne pozna
pravo, ni samega sebe (!1), pa kako ¢e se takav narod unpustiti u predstoieén
neotklonivu borbu sa njemackim Zivliem? Kako ¢e narod, kojega kao slijepca
vode klerikali kroz Be¢ u Rim sacuvati svoju narodnost, svoie ime, uopée svoi
karakter.« — ReveZ! Pa se res malo poznamo. Po besedah tega lista so pa
nasi radikalci spoznali nevarnost in sedai bo kmalu boljSe. Sredstvo seveda:
mejnarodni boj proti klerikalizmu. Frst.

Zagrebsko visokoSolsko dijastvo se ie s tem teCajem vrnilo zopet na svoie
vseuciliS¢e. Vendar pa to ni znamenie miru, kot bi bilo pri¢akovati, ampak le
novega in Se huiSega boja na rodnih tleh. Vlada namre¢ dijaStvu ni niti nai-
manj ugodila, ampak celo dalie izziva z novimi vpokoiitvami in imenovaniji
nesposobnih ¢seb, ki jih je vseuciliSki senat Ze svoi ¢as odklonil. Boj ie na-
perien v prvi vrsti proti zastopniku Hrvatom sovraZne vlade, barcnu Rauchu.
Napredno hrvasko diiastvo bo skuSalo po vednih demonstraciiah prisiliti vlado,
da zapre vseuciliSCe ali pa da ugodi zahtevam. StarCeviéanci se abstiniraio
od tega boja. Frst.

Hrvaski akademiki na Dunaju (ca 400) imajo 8 druStev. Tri strokovne:
drustvo hrvatskih agronomov (»Lipa«), veterinarcev in tehnikov. Dalie obstoja
sabliaSko druStvo »Svaci¢«. Dalmatinci imaio svoje hrvatsko akademisko dru-
Stvo »Jadrane. Akad. dru$tvo mohamedanskih Hrvatov iz Bosne je »Svijest«,
ki ima namen, Siriti narodno zavest med bosanskimi Hrvati. Naistareise in
najvecje ie hrvatsko akad. druStvo »Zvonimir«, ki ima buino preteklost, a
sedaj hira, ker nima kulturnega programa. Ima okrog 150 ¢lanov, a se velika
vedina ne briga za resno delo.

Edino hrvatske katol. akad. drustvo »Hrvatska« ima stalni kulturni pravec.
Ima le okrog 15 ¢lanov, a so ti jako agilni.

Vseucilidki Strajk na Ruskem. Rusko nauCno ministrstvo ie izdalo odlok,
ki ie Z niim krSilo avtonomijo vseucilis¢, ki iim ie bila zagotovliena po car-
skem cdloku 9. septembra 1905. Dijakiniam ministrski odlok enostavno pre-
poveduje obiskovanje vseucCilis¢. Seveda je precei zavrelo. Posebno v
St. Petersburgu. Dijaki so sklicali shod, kier so povdariali posebno kot svoie
zahteve: 1. zopeten vzpreiem dijakini; 2. zopetno uveliavlienie odloka 9. sep-
tembra 1905, po katerem car zagotavlia avtonomijo vseuciliS¢; 3. zopetno vpo-
klicanie odpusSéenih profesoriev, kakor tudi razveliavlienje odlo¢be, da ne smeio
isti pripadati nobeni opozicijonalni stranki. Tem zahtevam so se pridruZili tudi
dijaki drugih vseudili§¢ in sklznili, da zacno Straikati, e se jiim ne ngodi. Viada
ni ugodila in res se je zaCel v St. Petersburgu Ze 3. oktobra vseudiliski Straik,
Cigar zacetek ig popolnoma sli¢en onemu pri nas: dijaki so pris§li v manisih
gruCah v predavavne dvorane in zahtevali od profesoriev nai nehajo, nakar
so se profesorji udali. St. petersburSko vseucilisce je Se isti dan zasedla poli-
ciia. Kmalu nato so se odzvale tudi druge visoke Sole s Straikom. Frst.

ZivinozdravniSka visoka 8ola. Na Zivinozdravnidkih visokih Solah v Lvovu
in na Dunaiu se je vpelial od 5. septembra t. |. daljie fakultativen doktorat. Fa-
kultativen, to se pravi, da ni obvezen, kot n. pr. pri medicincih. Tudi Solnina
s¢ je vpeliala, in sicer za avstriiske drZaviiane 50 K na te€aj, za izvenavstriiske
75 K. Revne in marljive dijake se bo pod navadnimi pogeji kot drugod cpro-
§caloc. — S tem so veterinarci dosegli, kar so lansko leto tako glasno zahtevali
s Strajkom in demonstracijami.

Nekoliko statistike. Zanimive statisticne pcdatke ¢ »nemStvn na vseéuci
lisCih« posnemamo iz »Reichspost«, §t. 277. Leta 1863/4. ie bilo v Avstriji mej
vsemi vseudilisSkimi slusatelii 49-8% Nemcev, do¢im 1902/3 Ze samo 45'1%. Slo-
vani pa so posko¢ili; tako so imeli Cehi leta 1863/4 16:5%, leta 1902/3 20°3% ;
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Poljaki 1. 1863/4 11'6%, 1. 1902/3 189% ; Slovenci in Srbohrvatie skupaj 1. 1863/4
47%, 1. 190213 pa 57% (2:2% Slovenci, 35 Srbohrvatie.) — Nazadovali pa so
Rusini od 6:5% na 4'3%, ltalijani od 35% na 2'5% in Ogri od 53% na 06%.
Da so se razmere tako izpreobrnile, sta pripomogli veliko ustanovitev prazke
CeSke univerze in izpremembe na lvovskem vseucilis¢u, kier so Poljaki silno
napredovali: Leta 1863/4 jih je bilo 297%, leta 1873/4 538%, leta 1902/3 72:7%.
Rusini pa so nazadovali od 494% na 264%. Kar se verstva tiCe, je bilo
l. 1863/4 836% katolicanov, 112% Judov in 52% drugih verstev; leta 1883/4
736% Kkatolikov, 199% Judov in 65% drugih; izbolisalo se je pa Ze do
leta 1902/3, ko je bilo 76 2% katolikov, 16:4% Judov in 7'4% drugih.

Te stevilke so prav poucne. Mogoce, da se bomo Se z delom, iz kate-
rega so te Stevilke povzete, Se obSirneje pecali.

Polisko katolisko akademi¢no drustvo? S strahom in upom smo zadnji¢
zabeleZili pod tem naslovom kratko notico in z veseliem in zaupaniem porotamo
danes, da polisko katoliSko akademicno drustvo res Ze obstoja. V Lvovu se je
namre¢ koncem Solskega leta ustanovil »Akademicki klub«. Posebne zasluge za
ustanovitev imajo poliski lvovski nadSkof Bilczewski, vseuciliS¢ni profesor
Rydigier Balcer, Ks. Pawlicki (filozofija), Chlamtacz (rimsko pravo) in pred
kratkim umrli zgodovinar Zaleski S. J. (Nowy Sacz). Tudi v Krakovu so mislili
na ustanovitey lastnega drustva »Polonia«, vendar pa so to misel po nasvetu
nadSkofa Bilczewskega opustili in tako druZi »Akademicki klub« lvovske in
krakovske katoliSke akademike. Drustvo ni politicno; zasleduje katoliSke zna-
nostne cilie; stavi si za nalogo braniti katoliske stolice na vseucilis¢ih in upra-
viCenost bogoslovske fakultete. V prvih vrstah tega gibania so nekdaniji geienci
izvrstnih jezuitskih zavodov v Chyrowu in Tarnopolu. Naj drustvo procvita v
korist in dobro simpati¢nemu poliskemu narodu! Frst.

% Srednjesolsko dijastvo.

__Dezelni Solski svet je prepovedal pod najstroZjo kaznijo srednjeSolcem
Citanje »Omladines, »Svobodne Misli+ in sSvobode«, ker piSejo v veri na-
sprotnem duhu in se rade preved zalet¢ v napadih na Solske in druge pred-
stoinike.

Donesek k sredneSolskemu stanovanjskemu vprasamju. Naravnost necu-
venih re¢i so zmozZni nekateri liudie. V nekem sloven. srednjesolskem mestu se
je dogodil tale slucaj: StarSi so poiskali sinu, ki so ga poslali ravnokar v prvo
Solo, stanovanije skupaj z vecjimi diiaki, viSiegimnazijci. Ti so bili pa sami za-
vedni in — kot jih poznamo — ijako »samostoini« radikalci. Dobivali so od
nekod »Slovenski Narode in ga vedno nastavliali na mizi, kakor muham, da
bi se ja kak mlajsi uiel nanj. Tudi gospodinia ie bila toliko fanati¢na, da ni tega
samo dovoljevala, ampak podpirala celo vecie, ko so silili omenjenega prvo-
Solca, naj Cita ta Casopis, z duhovitimi opazkami, kot: »Seveda ti tega ne smes
brati« itd. Fant, ki je od doma dobro katoliSko vzgoien, si tega ni dal dopasti
— imel je tudi prav. Le eno vpraSanie puS¢amo odprto: Ali so starejsi dijaki
tu nekaznijivi in ¢e je gospodinia sploh sposobna i nadalje imeti dijake na stano-
vaniu? Odlocil bo seveda o tem — ali pa ie Ze odlocil, ne vemo — uciteliski
zbor dotiéne gimnazije. Vsiliuje se nam pa pri tem nebroj novih vprasanj, ki
si ne vemo nanje odgovora. Glavno ie seveda, kako reSiti stanovanjsko vpra-
Sanje, da se take re¢i ne bodo vel dogajale, ker tak pritisk »od zgoraje ie
prav pogost in dostikrat v najsuroveiSih oblikah. Gotovo je v interesu gospo-
dinje same, da proti takim reCem nastopi z vso odlo¢nostio; vsega pa tudi ona
ne more prepreciti, kakor tudi vse kazni in odloki od strani uciteliskega zbora
ne. V interesu starSev in vseh dijiaskih prijateliev je, da se poskrbi za skupna
stancvanija kier ni konviktov in v kolikor je v konviktih Stevilo onih, ki
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so sprejeti, le omejeno. Ta skupna stanovanja bi morala biti pod naistrozZjim
vodstvom in nadzorstvom, seveda bi se pri sprejemu moralo gledati v prvi
vrsti na moralno sposobnost dijakovo, in v interesu dijakov samih bi bilo, da
izlo€ijo vsakega Skodliivca, ki bi se vtihotapil v njih sredo. To samozavest bi
se moralo pri dijakih vzgojiti; kedo io bo imenoval denuncijantstvo, ali to ni
denuncijantstvo, to je naravna reakcija zdravega organizma proti vsem zdraviu
Skeduvjecim elementom. Telesu, ki je samo nezmozZno reagirati, tudi vsa umetna
zdravila ne bodo pomagala. »Mladino moramo dobiti na svojo stran, in kleri-
kalna stvar je §la po vodi«, tako sem slial zadnii¢, ko sem slutaino priso-
stvoval pogovoru zavednih liberalnih uditeliev. »KriZ in veronauk iz Sole —
svobodna $ola, svobodno preprianje, svobodna volitey verstva,« ie hroped se-
kundiral v kotu debeli naduciteli, in vsi so mu pritrdili. Zadoni torei tudi iz
na&ih vrst enoglasen klic: »Mladino moramo dobiti na svojo stran in bodoénost
ie naSa!« Stardi, ucitelji in prijatelji mladine, zavedaite se te resnice! Ce -ie
treba napeti tudi vse moci, Ce je treba tudi denarnih Zrtev, ni¢ ne dé, saj se gre
tudi za vaSe otroke. Skupna stanovanja — seveda to je eno mnenie, ve¢ glav
veC vé ali kakor se pri nas ljudie izrazajo: vsi ljudje vedd vse; zato nas bo
veselilo, Ce se §e kdo oglasi v »Zori« ali kie drugje v tem vpraSanju; seveda
bi bilo naijlepSe, da bi nam kdo kar praktiCno pokazal, kaksne vaZnosti je nje-
gova misel, ker se toliko povdarjia pomen nazornega nauka. Frst.

Iz Lijubliane. NesreCne demonstracije v Ljubliani so zahtevale diiasko
Zrtev v osebi Ivana Adamica, CetrtoSolca druge drZavne gimnaziie. Ustrelili
so ga nems$ki vojaki 27. pespolka pod povelistvom poro¢nika Mayeria. Rainik
ie bil vzgleden dijak. Marljiv pri u€enju, miren in dostoien v obnaSanju, pri-
iazen napram vsakomur. Slucaj je pal hotel, da ie padel ravno on, ki je bil
pri vsej stvari popolnoma nedolZen. Par minut preje se je pogovarial s tova-
riSi, da odide domov, ¢e§, da se mu kaj hudega ne pripeti. A predno je izvrsil
svoj sklep, ga ie podrla kroglia! — Dal Bog, da se vidimo nad zvezdami!

O Glasnik. %

Slovenska dijaSka zveza. Predavali so Clani »Zveze«: tov. abit. JeZ v
izobraZevalnem drusStvu v Vipavi »Kako so se izpremenile gospodarske raz-
mere po letu 1848.« in »O vplivu svetovnega trga na srednji stan«; tov. phil
Dolenec pri Sv. Lenartu nad Skofio Loko »O zgodovini kmeckih uporove; to-
vari§ iur. Oblak na Bukovem »QO abstinenci«, »Q zvezdosloviu« in »Q varc-
nosti«; tov. iur. NatlaCen v Vipavi »0 zgodovini in gospodarskem pomenu
kmeckih uporove; tov. abit. Gruden na Voiskem »O naravnih prikaznih in nji-
hovih ulinkih« in »O organizacijii obmeinih Slovenceve. Tovarisa Kemperle in
Oblak sta ustanovila na Koritnici na Goriskem »Katol. slov. izobraZ. drustvo«
in sta pri tem govorila: prvi o potrebi izobraZevalnih druStev, drugi o koristi
izobrazevalnih druStev. Na slavnosti vipavskih in goriskih drustev v Logu na
Vipavskem je govoril tov. Natlaten o razmerah na univerzah ter o ciliih kato-
liSko-narodnega dijastva. Ob ustanovitvi pododbora »Slov. dijaske zveze« za
Belokranjsko sta govorila tov. iur. Natlaen o pomenu »Slovenske dijaske
zveze« in tovari§ iur. Malneri¢ o izobrazbi. TovariSa brata Basaj sta aranzirala
na Suhi pri Kranju liudsko veselico s petiem in igro »*Sinovo masevanie«.

»Slovenska dijaska zveza« je sklenila v svoji zadnii seji, prevzeti organi-
zacijo fare St. Ilj na.Staierskem. Priporocamo se vsem rodoliubom, da nas
v delu gmotno podpirajo.

Pododbor za Belokranjsko ie ustanovila »Slovenska dijaska zveza« dné
8. septembra v Crnomliu. Popoldne je priredila zborovanie, ki ie bilo tako Ste-
vilno obiskano, da je bila dvorana nabito polna in je bilo mnogo fantov in moZ
zunaj pred vhodom. Govoril je tov. predsednik o slov. katol. dija$tvu in niega
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nasprotnikih, o pomenu »Slov. dijaSke zveze« in kniiZnic, tov. Malneri¢ pa o
pravi izobrazbi. Nato se je konstitniral pododbor; soglasno so bili izvolieni
predsednikom tov. Malneri¢, tainikom tov. Oberman in blagainikom tov. TeZak.
Nato se ie otverila javna knjiZnica. Zvecer je priredila zveza liudsko veselico.
S sodelovaniem ¢rnomaliskih gospodicen se je uprizorila tridejanka »Zaklade,
Med dejanii pa so udariali vrli metliski tamburasi.

Na$ koledarcek. Ceniene bravce in prijatelie opozariamo zopet na kole-
- daréek, ki smo ga izdali ob zaCetku Solskega leta. Posebno se hvali povsod
njegova obiektivnost, prirocnost in jasnost. Celo nasprotniki priznavajo izbor-
nost iniormaciiskega dela. SrednieSolcem bo izvrstno sluzil odlok o izpraSe-
vanju; vsem prijateliem in somiSlienikom pa mora biti neobhoden, ker je tu
prvikrat v pregledni, kratki obliki podana celotna slika vsega naSega gibania
in razvoja.

Nai ne bo naSega somi$lienika brez koledarCka. Cena je skraino nizka
(90 h). Dobiva se v Katoli§ki bukvarni v Lijubliani, pri »Slov. dijaski zvezi« v
Liubliani, pri Kraicu v Novem mestu in pri Florianu v Kraniju.

»Mentore, list za srediijeSolsko dijaStvo. Ureiuie Anton Breznik. — Novi
mesecnik, izhajajo¢ v knezoSkofiiskih zavodih v Sent Vidu, si ie postavil za
nalogo, da izpolni ono vrzel v naSem dijaSkem c¢asopisiu, ki ii »Zora« Ze po
svojem prvem namenu — zbirati in organizirati dijaStvo okolu sebe — ni mogla
nikoli posvedati zadosti pozornosti, namre¢ da bo »Mentor nasih srednjeSolcev
v letih niihovega vzgaiania«. Po besedah svoiega uvodnika hoCe »izpopolnje-
vati in utriati iim znanie, ki ga nabiraio v Soli, odpirati dom umetnosti in zna-
nosti ter kazati jim pota, ki seZejo do idealove. »Zora« in »Mentor« se bosta
torei medsebaino izpopolnjevala. SrednieSolskim diilakom — tako lahko skle-
pamo Z%e iz prve Stevilke — bo gotovo najboliSe sluZil pri njithovem znanstvenem
napredku. 2 kroni tudi ni tako premoZenie, da bi ga vsakdo ne premogel enkrat
v celem letu. Kar nekateri pogreSate v »Zori«, to vam izpopolniuie »Mentore,
a kar lezi izven delokroga tega sledniega, za to skrbi »Zora«. — Novemu so-
boriteliu Zeli »Zora« nailepsih uspehov.

_}enski glasnik. %ﬁl

Zensko vprasanje. Zensko vprasanje se je razvilo isto naravno iz preme-
nienih socialnih razmer, ki so se izvrSile v noveiSem casu. Vedii ali manisi
emancipatoriéni poskusi, dostikrat ¢isto osamlieni in pod nemogocCimi razmerami
izbruhli in $e to v naijbolj ekscentri¢nih oblikah, so pa stari kakor CloveSka zgo-
dovina. Sele nastop kr$Canstva ie izvedel prvo in resni¢no emancipacijo Zene,
ker jo ie postavil v enakopravno in v spremlievavko moZu. Poskusi modernega
¢asa, emancipirati Zensko, so pa tako zgreSili svoi namen, da so se naravnost
osmegili, vendar pa so bili samo predhodniki blagodeinejSega, mirnega toka, v
katerem se nahaja danes Zensko vprasanje, uvazevano od vseh pametnomislecih,
previdnih ljudi.

Nerazumevanie zZenskega vpra$ania pa ie, ¢e si moZie pod tem predstav-
liaio samo boj Zene za to, da bi mogla nad moZem gospodovati, kakor tudi in Se
boli pogubno e na drugi strani, ¢e Zene vidijo v tem vpraSanju reSitev od vsa-
kega dela in vseh Zivlienjskih tezko€. To je najusodnejSa zmota. Zensko vpra-
Sanie, tako namred kot ie v svoii resni¢nosti, ni ni¢ drugega kot Se toliko drugih
vprasani, nuino iz ¢asovnih razmer vzklila zadeva, bi bi se ii potemtakem
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moralo posvecati istotoliko resnega zanimania. In res, danes ne manjka veé ne
med Zenami, ne med moZmi oseb, ki razumeio pomen in dalekosezZnost tega
vprasanja v vsi niegovi resni¢nosti in tudi z vso resnostio razmisliajo nad niim.

V prejSnjih casih se je od Zene zahtevalo toliko déla, kar se ti¢e domacih
reCi (kuha, preja in tkanje, kakor tudi izgotavlianie skoro vse obleke) in varstva
nad otroki, da ji ie vzelo ves ¢as in se ni mogla poglobiti v svoiih mislih.

Ko sta pa zavladala nad svetom tovarna in stroj, sta ta dva odvzela Zeni
preceiSen del njenega dela in ji je preostajala tako vedno boli edino kuha in
vzgoja in varstvo otrok, nazadnje pa jo je prosti ¢as, ki ga je tako pridobila,
napotil ven iz hiSe na delo za zasluZek. Ker moZ dostikrat ni zadostil in ne za-
dosti s svoiim zasluZkom druZini, mu je stopila na stran Zena, da tudi ona po-
skrbi za Zivlieniske potreb$Cine druZine. Poprej so sinovi zapus¢ali hiSe, da si
v tujini prisluZijo svoj kruh, sedaj se je naenkrat za bratom napotila tudi sestra,
in Zena je tako postala bistven Ciniteli mej delavstvom. Zena pa je zacela tudi
razmisliati, povsodi skuSala slediti moZn, in naenkrat se je moz zacel bati, da mu
bo Zena odiedala zasluZek. Zensko vpraSanie ie postalo tako po ¢isto naravnem
razvoju nuinost, ki je treba povsod Z njo raCunati. Ko je pa tako zafela Zena
igrati vlogo noleg moZa kot delavka, ie naravno, da je zahtevala tudi ve¢ du-
Sevne izobrazbe, kar ii je odprlo pot v najrazli¢neiSe stanove. Vprasanie ie po-
stajalo za moSke vedno bolj pereCe, za Zenske pa dvorezen meé, ker so bile
tako Ze na potu, da Cisto izgreSe svoi prvotni namen kot matere. Materi ie
izobrazba potrebna, ker le dobro izobraZena mati bo vzgoiila svoie otroke v
. popolne liudi, a veliko vecja je nevarnost, da izobraZena Zena izgresi svoi namen
in mesto da bi koristila, Skodi.

Tako se Zensko vpraSanie vedno boli zamotava, srecna reSitev tega vpra-
Sanja je postala Ze Zivljeniska potreba in najuglednejSe osebe obeh spolov Ze
razmis$liajo o tem.

Dekli¥ka organizacija.!) (Iz govora dr. Kreka v Skofii Loki, 27. juliia 1908.)
RRazmere, v katerih Zive naSa dekleta in Zene, so silno Zalostne. Nase kmecke
Zene morajo izvrSevati toliko, kolikor so naredile v¢asih dve ali tri osebe. Ni
spania, -ni miru, ni prostega ¢asa. Ni ie vecje trpinke kot ie mati na kmetih. Ne-
primerno vecia Zrtva je veCkrat dandanes, ¢e kaka kmeCka mati uniCuie samo
sebe v skrbi za otroke in dom, kakor e gre v samostan. Dekliske organizacije
naj nam na podlagi poZrtvovalnosti vzgajajo dobrih kmeckih mater. Svoj zacetek
nai imajo v Marijinih druzbah.

Razmere delavske Zene so razli¢ne. Koder stanuie rodbina na deZeli in ima
zdrava Stanovania, je delavska Zena na boliSem kakor kmetica. Drugace pa je,
Ce stanuje delavska druZina natlacena v velikem mestu v Cetrtem nadstropin,
tako da imajo otroci pol ure do najbliZiega vrta. To je pa Zivlienje, ki je tega ime-
na nevredno. Brez dvoma je boliSe ravnal s suZnii sebi¢ni pogan — izvzamem
kakega okrutneza, ki je radi malenkosti ubil suZnia — kakor ravna z delavci
marsikak delodaiavec.?) Zalostne delavske razmere se kaZeio seveda zlasti v
velikih mestih. A Ze pride v poStev tudi Reka, Trst, tudi Liubliana. Organiza-
cija d4d delavski Zeni zavest, da ona ni suzZnia, da se bo na
Strani moZevi borila za boljSi obstoj delavstva.

Omeniti moramo Se neomoZene Zenske, samice. Na kmetih je to razmeroma
redko. Nekai sentimentalnega Cuvstvovanija, ki ie véasih s tem zvezano, mine.
Vobée ne moremo redi, da se s tem narava kvari. Zenske Ziviio zadovolino v
delu in razveselievaniu kmeckega Zivlienja. Boli trpi uradnica in udliteljica, zlasti
na kmetih. Kdor se hoCe na kmetih dobro pocutiti, se mora cutiti tukai doma-

) Ne spada pravzaprav v ,Zoro*; a nekaterim gd& na ljubo, ki niso postale nanj
pozorne po drugih listih, ga priob&ujemo tudi tu. ur.

2) Te besede se bodo zdele temu ali onemu neverjetne. Tudi porofevavcu so se
zdele take. V vpoStev pride tukaj, da je gospodar suZnjev imel svoj interes na tem, da so
bili suZnji zdravi in motni, ker si je moral suZnja za drag denar kupiti, in zato mu je dal
primerne hrane in stanovanja. Delodajavcu pa v dana$njih &asih navadno delavcev preostaja.
Na drugi strani pa je bil posestnik suZnjev gospodar nad teh Zivlienjem in smrtjo, kar
dandanes delodajavec ni. Na to primero smo hoteli samo opozoriti bravce. Razmotrivanje
0 tem bi nas privedlo predale. Op. porodevavieva.
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Cega. Ce bi uditeljica sama rasla z dekleti vred v organizaciii, bi ona prisla tako
v dotiko z liudmi in to bi dalo njenemu umu in srcu dovolj lepe hrane. Ali to ie
Se redko. Zato je Zivljenje uradnic in uditeljic veCkrat pusto. Ne me¢imo kamenija,
¢e sliSimo kaj slabega; ni to ob teh razmerah ni¢ Cudnega. Samo organizacija
more tudi tem dati novega zZivlienja. Po novem drZavlianskem za-
konu, ki se pripravlja, bo tudi Zena lahko varuhinja. Samice
bodo tako lahko prevzele skrb za sirote in za zanemarieno mladino. Samica bo
nadomestovala tem otrokom mater. Mi moramo dobiti po organizacijah vzgojene
jerobinje. Marsikaj sem Ze videl na svetu; a ene stvari $e ne: Ljubezni do jero-
bov $e nisem videl. Pri takih otrocih bi bila na mestu neomoZena Zenska. Zenske
organizacije morajo biti matere sirot in zanemarjenih otrok v svoiem okraju.
Skrb za zanemarieno mladino nai se zdruZi z Zenskimi organizacijami.

Dalie boponovem zakonu Zenskalahko prifa priopo-
rokahalitestamentih. Topli ¢ut dobre Zene ima vec smisla za revscino
med ljiudmi in lahko izvrstno svetuje pri oporoki. Samice imajo pred moskimi
navadno re§pekt, zato veCkrat ne kliejo ob smrtni uri pri¢, da bi delale pred
niimi testament. Smrt brez oporoke pa je »futer« za kanclije in pravde, v katerih
tekmujejo dediCi za deds$cino. Dezela, kjer ie veliko smrti brez oporoke, kaZe,
da je izobrazba na nizki stopinii.

Seveda je treba Zenskam o teh stvareh pouka, to pa se zgodi potom
organizacii.

Iz Gorice. Bom pa poskusila od slej tudi jaz napisati semintia kako kratko
porocCilce za »Zoros, saj mi boste odstopili tesen koticek. Mogoce, da se bo tudi
kaka druga tovarisSica s ¢asom odlocila, — dobro bi bilo in potrebno.

Saj itak veste, kako je: Dekle je dekle: dolge lase ima, pa kratko pamet,
kakor pravi pregovor. Dokler je v mestu in Studira, je za vse navduSena, ko pa
zapusti Solo in ji pogleda Zivlienie resnejSe iz obraza v obraz, umre vse Z njo.
A vendar mislim, da ne bodete tajili velikega pomena, ki bi ga ravno lahko
imela organizacija katoliSko-zavednega izobraZenega slovenskega Zenstva.
Vzemite vero dekletom in imeli boste tudi pozneie matere brezverne in po
materinem vplivu sprijene, mlaéne otroke in iz niih zagrizene sovrazZnike naij-
draziih narodnih svetinj. Zacnite torej Ze tudi enkrat pri Zenskah! Jaz sem Ze
opetovano rekla, da ne upoStevate dosti vazZnosti tega dela. Nasprotniki se nas
S svojo agitacijo ne ogibliejo, zakaj bi se nas vi. Zato bi vas prosila
najprvo, da nam daste koti¢ek v »Zori« upam, da bo izhajal,
" ako ne —- no, pa bomo Ze videli, poskusite! Drugace ne vem kako bo. Da bi
ustanovile samostoien list, na to sedaj ni misliti. Fantie ste prenagli; nas bi
mogla drzati na »Spagi« le kaka izobraZena, poZrtvovalna mestna dama. Seveda
bi se morala pri nas taka dama $ele roditi. Ali vendar — ne obupajmo! — —

Castitam vam radi izborno uspelega sestanka v Gorici. Mogoce, da se Se
sami ne zavedate popolnoma ogromnega pomena, kakorSnega je bil ta sestanek
za Gorico. To moremo soditi le Gori¢ani. Danes ne mislim o tem dalje razprav-
ljati, e ne bo prepozno, mogoce prihodnji¢. Bila nas je vedia druzba Zenskih, ki
smo dosle v Gorico 21. septembra. Nobena se ne kesa tega obiska; toliko nismo
pricakovale. Tudi nasprotniki vas hvalijo v svoiih listih, da ste izvrstni v teoriji,
slabi v praksi. Kako pa je bilo na njihovem sestanku, sem izvedela prav dobro iz
ust nekega gospoda Ze tedaj, ko ie bil shod skoro Se nezakliucen. O sebi
imajo nasprotniki prav malo povedati, zato pa piSejo in
govoretemveConaSemgibaniju.

Kake tezavno stalis¢e imamo na GoriSkem, to morete vi komaj docela raz-
umeti. Gleijte: 1. Boi proti krivicam od strani ljudi druge narodnosti; 2. boj proti
lastnim narodnim grehom. O tem mi bo treba zopet in zopet govoriti. — Naj za
danes to zadostuie, pa Se prihodniji¢ kaj.!) Ma.

D] Ubam, da boste dobili dosti posnemovalk, sami pa od $tevilke do 3tevilke vestno
izpolnjevali obljubo, da holete biti stalna dopisovalka, tako si boste tudi ,ketitek® na{l}olie
zagotovili. r.
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