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Shod zdruZenega slovenskega dijastva za slovensko vseudilii¢e se je vrsil
dné¢ 10. januarja v veliki »Unionovie dyvorani v Liubljani. Bila je to pa¢ end
najlepSih maniiestacii slovenskega naroda za najvisii kulturni zavod in sijajen
pretest proti neznosnim razmeram na avstrijskih nemsSkih vseucilis¢ih, Tri tisoé
lindi iz vseh slojev se je udeleZilo tega shoda in mnogo jith je moralo oditi, ker
niso nasli ve¢ prostora.

Shod je otvoril tov. phil. Modic (S. D. Z.), ki je po obitainem pozdravu
razloZil pomen in namen shodu, nakar je bilo izvolieno predsedstvo iz vseh
treh dijaskih struj.

Prvi se oglasi k besedi deZ odbornik profesor Jarc, ki zagotavlija dijastvo
v bolu za slovensko vseuliliS¢e najkrepkeiSe podpore S. L. S. in »Slovanskega
sredi§Ca«, ki ne odneha prej v tem boiu, dokler ne zmaga. Kot demokrati¢na
stranka hoCe zanesti zanimanje za naSe vseudiliSko vprasanje v zadnjo gorsko
vas in ko bo vse naSe ljudstvo zahtevalo vseuciliSCe, bo tudi zmaga gotova.

Vsebino prvega referata: Anarhila na avstriiskih nemskih vseudilis¢ih (to-
vari§ iur. Natlalen) prinaSamo na drugem mestu. Pri drugi tocki: Slovensko
vseuciliSsko vprasanie in slovenske vseuciliSke zahteve je podal g. med. Cerni¢
zgodovino slovenskega vseuCiliS¢a oziroma boja zanj, dokazal s statistiko upra-
vi¢enost Slovencey do lastnega vseudiliS¢a in tudi pokazal, kaj je glavna zapreka,
da nam vlada ne da vseucilis¢a: manjka ji volje, )

Oglasil se je k besedi Se deZ odbornik dr. Tavear, ki je poudarfal, da
zahteva praviénost, da nam dd vlada vseuciliS¢e, in pa ker hotemo v vsakem
oziru napredovati, Danes pa so na Dunaju in v Gradcu take razmere, da mora
dijak posurovet.. Da se nam na tujih univerzah sinovi ne poZivinijo, zahtevamo
svoje vseucili§¢e v Ljubliani.

Nato so se sprejele resolucije;

Slovenci, zbrani na javnem ljudskem shodu v Lijubljani, duné 10. pro-
sinca 1909:

1. najodlo¢neje protestirajo protfi teroristiCnemu pocetjiu nemskega nacio-
nalnega dijastva na avstriiskih nemskih vseucili¢ih in proti pristranskemu
postopanju akademi€nih oblasti ter pozivliajo vlado, naj skrbi za to, da se za-
konito zajamlena enakopravnost na vseuilis¢ih istinito izvaja;

2. najodlo¢neiSe zahtevaio od visoke c. kr. viade, da predloZi drZavnemu
zboru predlogo za takojSnjo ustanovitev pravne fakultete v Ljubliani. Nadalie
zahtevajo kot provizorij popolnega slovenskega vseucilis¢a v Ljubliani takojSnjo
ustanovitev drZ. Stipendii za slovenske docente in priznanje izpitov na zagreb-
Skem vseucilisu; !

3. protestiraic proti ustanovitvi italijanske pravne fakultete v Trstu. Sicer
priznavaio ltaliianom pravico do lastne fakultete, ne morejo pa priveliti, da bi
bil sedez fakultete Trst, mesto na izkljuno slovenskem ozemlju. To bi bila
neopravidena protekcija Italijanov, ki bi Skodovala slovenskim narodnim inte-
resom in poostrila narodnosini boj na avstriiskem jugu do skrainosti;

4. z ogor&enjem protestirajo proti Slovence izzivajoCemu razglasn rektoria
dunajskega vseudilid€a dr. Exneria in zahtevaio od vlade, da di zado$Cenie za
neCuveno Zalitev slovenskega naroda;

5. odobravajo odlo¢ni nastop »Narodne zveze« in pozivljajo jugoslovanske
paslance, da vztrajaio na tem stali§¢u, dokler ne pribore popolne zmage upra-
videnim slovenskim zahtevam. lziavliajo se solidarne z univerzitetnimi teZnjami
(:.;hov in Rusinov in Zele, da slovanski poslanci podpiraio naje vseudiliske
teZnje.

Spreiete so bile te resolucije soglasno in z velikim navduSenjem, kakor
je tudi govore spremljalo obCinstvo z zanimaniem in navduSeno pritrievalo go-
vornikom. Med petiem »Hei Slovanie, ki je zadonela hkoncu po dvorani iz 3000
grl, se je obdinstvo mirno razilo,

Taki so!

Vkljub Zalostnim izkuSnjam, Ki jih imamo gledé skupnega delovanja z napred-
nim dijaStvom (glej Clanek: sNekai nesloZnih misli« in pojasnila k temu v
oddelku: »VisokoSolsko dijagtvoe, »Zora« XV. 2.), se je »Danica« po zanesljivem
nastopu grasSkega rektoria odlotila za skupno delo z narodno radikalnim in libe~



ralnim dijaStvom na Dunaju. Sad tega skupnega postopania je bil shod na Dunaju
dne 4. decembra 1908, shod v Ljubljani dne 7. januaria 1909 in zopet na Dunaju
dne 27. januaria 1909. Med tem ¢asom se je ustanovil tudi stalni vseuciligki odsek
dijastva vseh struj na Dunaju, ¢egar voditelj je bil gospod Mirko Cerni¢. Vender
pa je bilo temu odseku dano prav kratko Zivlienie.

Ze v Liubljani so na8i zastopniki najodlo¢neje zahtevali kot pogoi sodeld-
vanja pri shodu, da se omeni v resoluciji tudi bogoslovna fakulteta. Z ozirom na
to, da je zastopnik »Sloveniie« iziavil, da tudi oni zahtevaio popolno vseudi-
lise; k popolnemu vseudiliS¢u pa da spada za enkrat $e tudi bogoslovska
fakulteta, so naSi zastopniki umaknili svoj predlog, niso se pa s tem najmanj
odrekli pravici tudi za naprej staviti kot pogoj skupnega delovanija bogoslovsko
fakulteto.

En dan pred shodomi, dne 27. januaria sta zastopnika sDanice« postavila
izrecno zahtevo, da se shod zavzame tudi za bogoslovsko, ne samo za pravnigko
fakulteto, od tega da je odvisno njihovosodelovaniev skup-
nem odseku. A : .

Z ozirom na to, da zastopnika narod. radik, in liberalnega dijastva nista
mogla vec stopiti v dotiko s svojimi tovarisi gledé tega, se ie sklenilo, da na
skupnem shodu ta tocka ne pride v razgovor, pa¢ pa se mora odsek precej po
shodu izraziti o stalis¢u do nije.

Od takrat se odsek sploh ni ve¢ seSel, ampak nekega lepega dne ie dobila
»Danica« samo sledeCe pismo:

»Dunaj, dne 31. januarja 1909. — Slavno druStvo! — Drustvo sSavae jé
sklenilo, da nastopi solidarno s »Slovenijo« v sporni zadevi glede bogoslovhe
fakultete. Vsaj tako se mi privatno poroca.«

»Sloveniia« pa je na véerai$njem izrednem obénem zboru sklenila sledede:

»Zahteva po bogoslovni fakulteti nasprotuje njenim principom. Vendar pa
ne bo nastopila pri skupnih nastopih proti nji in pri¢akuje, da tudi Vi opustite
namero, pri skupnih nastopih jo zahtevati.

Prosim, blagovolite mi naznaniti svoie mnenje in svoje nadaline korake v
kratkem, ker e od Vaﬁega sklepa odvisna tudi nadalina usoda vseucili§¢ne bro-
Sure, kakor tudi. vseudiliskega odbora dunaiskega dijadtva.

Z velespoStovaniem Mirko Cerni¢, predsednik vseudiliskega odbora dun.
dijastva.«

»Danica« je na to odgovorila s pismom, Ze znanim iz »Slov. Narodae, ki ga
podajamo tn:

»Z ozirom na cenjeno pismo, z dne 31. januarja 1909, si dovoljuieva podpi-
sana izjavljati sledece:

»Dosledni svojim nadelom se bomo vedno in povsod borili tudi za teoloSko
fakulteto. UpoStevaje Va3e in svoije stali$Ce smatramo skupno delo v domovini in
na Dunaju za nemogoce.

Janko Siika. Ivan Mazovec.
Kot zastopnika slov. kat. akad. dr. »Danice« v vseud. odseku slov, akad. dijastva
. na Dunaju.«

»Slovenski Narod«, ali bolje radikalno dijastvo nam je posvetilo uvodnik v
»SL. N.«, mi se pa o celi zadevi ne mislimo dosti prerekati, ker mislimo, da je
iz tega, kar smo podali, vsakemu dovolj jasno, kako sta postavila zastopnika
»Danice«, naprednemu dijaStvu noZ na prsi, zahtevajo& od nas. da v resoluciiah
izrecno zahtevamo tudi bogoslovno fakulteto. L

Ta »izrecno« Vas torej toliko boli! Ko pomislim to, kar je Va§ zastopnik
izjavil v Ljubljani, glede popolne univerze in pa ta »sizrecno«, mi prihaja
nehoté na misel moZ, ki si je nabasal prsti z lastnega polja v &revlie, potem pa
po krivem prisegel, misle¢, da je s tem zadostil lastni vesti in delal pravi¢no.

Glej, narod, taki so, in takim liudem je sizro&ena« usoda Tvoje najvisie
kulturne zahteve! Frst.

Listnica wuredni$tva. G. bomen Otilijev: Hvala! Prejel. Priob&im v
majevi Stevilki. — Ta Stevilka je radi obilega aktualnega gradiva precej vedia,
kakor sicer; to pa pritrgamo v mardevi tevilki.



1l S zoraA
| GLASILO KRTOLlSKO-NBRODNEGB DIJASTVA j

=M=

F. Fr. Stelé:

Slovensko vseucilisce.

PriCujoco Stevilko »Zore« smo posvetili naSemu vseuciliSkemu vpra-
Sanju, da naglasimo s tem vaznost tega vpraSanja, a Se bolj za to, da
podamo slovenski javnosti nekaj tozadevne snovi, in bo tudi sama zacela
premiSljevati in Cutiti resnost in nujnost tega vpraSanja. Sedaj je Cas, da
razmiSliamo, ko bo priSel pa Cas dela, in bo Zelja postala dejstvo, bo treba
nastopiti z delom, iti kako bomo delali, e ne bomo pripravljeni.

Lahko bi bili oznacili samo svoje zahteve, dokazovali samo resni¢no
potrebo slovenskega vseuliliS8€a, a nismo hoteli ostati pri tem; segli
smo toliko dalie, da smo podali sploh naSe stali&e do vseuciliSkega
vprasanja.

Kaj zahtevamo?

Vlada naj nam zagotovi popolno vseuciliS¢e v Ljubljani, obenem pa
ustanovi ta k oi bogoslovsko in pravno fakulteto v Ljubljani. Ustanovi
naj stipendije za slovenske docente in prizna izpite na zagrebSkem vse-
ucilis¢u tudi za tostransko drzavno polovico. V kolikor to zadnje ovira
nepopolnost zagrebSke pravne fakultete, naj jo izpopolni.

Reke! sem zgoraj: »bogoslovsko in pravno«; naj nikogar ne moti.
Ce dosedaj ni Cital tega stavka popolnoma tako v resolucijah slovenskega
dijastva, sklenjenih na raznih shodih.

Slovenski narod je skozi in skozi katoliski, to je Ze tolikrat tudi de-
jansko pokazal, da tu ne more biti nobenega dvoma. Vseucili3¢e naj bo
ognjis¢e narodne kulture. Ce hode biti narodna, je naravno, da mora
zidati na to, kar je bistveno naSe. Bistveno slovensko pa je v prvi vrsti
nase globoko katolisko versko preprianje. Brez tega si naSega naroda
ne moremo misliti. Toliko narodov si je Ze vstvarilo svojo kulturo na
katoliki podlagi, da, v svoiih pocelih je vsa sedanja kultura izSla od
katoli§kega nauka. Katoliski nauk je nadnaravnega izvora in je dan Clo-
vestvu za to, da ga resi iz suZenjstva naravi in svetu; svetni element v
nas pa nas tis¢i tako k tlom, da ne moremo spoznati moci in resni¢nosti

tega nauka, in odtod toliko zmote in nesrele na svetu, toliko gorja in boja.
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Narod sam kot tak ni izpriien, tam pa, kier se izpridi tudi narod,
pozvanjaio Ze zadniikrat zvonovi mjegovi Zivljenjski moci. Izprijena pa
je inteligenca, ki se noC in dan trudi, da si pridobi za drag denar bogastva
zmot, inteligenca, ki se na ta nadin raznarodi, odtuji narodu, preskodi v
mednarodni tabor. Odtuji se narodu in postane mednarodna, pravim, ker
so ideje, ki se jih oprime, mednarodne, narodu absolutno tuje. Zato tak
propad med narodom in njegovo inteligenco. Narod globoko veren, vse
tolaZbe iS¢o¢ v verstvu, inteligenca trdeca, da k svoii sre¢i verstva ne
potrebuje, torej tudi nauka o verstvu ne; zato: le pro¢ z bogoslovisko
fakulteto. Toda inteligenca kljub temu trdi, da hote narodno vse-
ucilisCe, ker kaksen pomen bi imelo sicer. Ce je narodno, mora narod
kaj imeti od njega, a kaj bo narodu moglo koristiti, ¢e bo stalo na narodu
tujem staliS¢u. RazSirjalo bo mej narod »prosveto« in podiralo to, kar
ie do sedaj najtrdneje vkoreninjeno v narodu — katolicizem. »S katoli-
cizmom na$ narod stoji in pade«, so Ze neStetokrat povdariali misle¢i
mozje. Tako pa ho€e narodna inteligenca odstraniti tisto podlago, Ki
sama na nji stoji in se Z njo sama izloCi iz naroda. Kakor bi bila s kurjo
slepoto vdarjena!

Prihaja mi na misel zgodba o moZu, ki je stal na veji in si jo sekal
izpod nog. Prisel je mimo potnik pa mu dejal: »Ja, kaj pa misli§; ¢e bo$
stal na veji, ki jo seka$, bosta padla ti in sekira z vejo vred na tla.« Moz
ni verjel in sekal dalie. Kakor je prerokoval popotnik, se ie zgodilo.
Tedaj pa se je moZ pobral, tekel za popotnikom in mu dejal: »Res je.
kar si rekel. Vidini, da si pameten Clovek in vse ves§, povei mi Se, kedaj
bom umrl.« — »Kadar zakolie§ doma petelina«, se je glasil odgovor,
in popotnik je odSel dalie. Moz pa je Sel domov in si mislil: »No, to bom
Se lahko dolgo Zivel.« Zgodilo pa se je, da je petelin poginil. MoZ se je
spomnil tujCevit besed, legel na vrtu v travo in se ni ganil, ¢e§: Saj
sem mrtev!

Tako se mi zdi naSa inteligenca: Kier se ii nudi Zivlienie — resnica
— ga zavraca, ter ga raje »i8Ce« drugod in stoka, da je Cloveski duh
nezmozen priti do resnice. Kar si do sedaj Se niso privoscili drugi kulturui
narodi, to si hoCe privod€iti ona: emancipirati se od verskega vprasanja.
Zato: pro¢ z bogoslovno fakulteto!

Mi pa hoCemo res narodno vseuliliSCe, sredis¢e slovenske na-
rodune kulture, Ki bo naprej razvijalo vse, kar ie na$ narod kedaj dobrega
in lepega zamislil, ki ne bc podiralo tega, kar obstoja, ampak izpo-
polnievalo.

Bogoslovna fakulteta pa bi morala biti tudi znak hvaleZnosti do
tistega sloja, ki je dosedaj naivec storil za narodno probuditev. To bi bilo
lepo: Sedai, ko se za druge sloje odpré novi studenci znanstvene iz-
obrazbe in napredka, naj bi bil izkljuCen ravno tisti sloj, ki se ie tudi na
znanstvenem polju kazal vedno najmarljiveiSega delavca.

Reklo bi se pa to tudi zametavati velik kapital, iz katerega bi narod
lahko dobil lepa obresti, ¢e bi ga znali prav obracati. Znano je, — tega
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pa¢ ne bo menda nihCe tajil — da je ravno v duhovskem stanu povprec¢no
naiveC ljudi, ki se peCajo razen svojih stanovskih, tudi-z drugimi vpra-
$anji. Da, skoro bi si upal reci: veé, kakor v vseh drugih stanovih skupaj;
vsaj temeljitejSo izobrazbo v kaki reéi, ki leZi izven lastnega delokroga,
je tezko dobiti. Pa je tudi naravno tako. Duhovnik je sam, ni mu treba
skrbeti za druZino, marsikaj si mora odreci, pri tem ga pa vsa njegova
vzgoja navaja na resno, vstrajino delo. Ako mu daje njegov stan dosti
prostega Casa, ga ne izpolnuje v prvi vrsti z zabavami, ampak z delom
izven svojega kroga. NaSa zgodovina in na$ jezik sta Se tako malo raz-
iskaua, kakor malo kje. In ravno pri tem, kar se je tu storilo Ze dosedai,
so duhovriki toliko storili, pokazali in Se kaZejo toliko marliivosti, da
mora biti silno slep, ki jih hoCe odrivati od viSje izobrazbe. Jaz sem pre-
pri¢an, da bo naSa univerza ravno po duhovnikih tudi za izobrazbo na-
roda storila lahko ve¢, kakor po vseh drugih fakultetah. Sloven-
s k e g a vseuciliS¢a si brez bogoslovske fakultete sploh ne morem misliti!

Zakaj zahtevamo sveie vseudiliS¢e?

Na to vpraSanie paC dobite v ti Stevilki neStetokrat odgovor, zato
tu ne bom vsega tega ponavlial. Zelim le, da bi se kmalu ves narod za-
vedal potrebz vseuciliS¢a tako Zivo, kakor se je zavedamo mi dijaki, ki
potrébo celo obCutimo.

Kaj pa bemo dobili z vseucilis¢em ?

Ozreti se ho¢em nakratko na kulturni in gospodarski
pome n lastne univerze. ‘

Ako dobimo lastnc vseuciliCe, se ne bo izgubilo toliko nadarjenih
dijakov Ze po koncani srednji Soli, ker ali nimajo poguma, da bi se na
slepo sreco podajali v tuiino, v bogoslovnico jih pa tudi ne vlece, in za-
¢neijo neskon¢no romanie od pisarne do pisarne, ali ostanejo celo doma,
kier sploh niso za nobeno rabo. Ce pa ima ta ali oni toliko poguma, da
gre za sreCo, ki mu je bila e vedno sovraZna, se jih nekaj res prebije, a
Se vel jih vsled revcine izgubi zdravie in je njihov deleZ zgodnja smrt.

Vsc te bi lahko resilo domade vseudili§Ce, ker bi doma laZje dobili
kake podpore in bi se, &eprav tudi doma s teZavo, nazadnje venderle
prebili do kruha. Studiralo bi jih tako lahko veg&, kakor iih Studira sedaj
in z manjSimi sredstvi.

Eno dobro bi pa bilo tudi, da bi ostal potem doma ves tisti denar,
ki ga sedai nesemo tujcem zasluzZit, tujcem, ki nas zato Se prezirajo.
Svota nikakor ni tako maijhna, kakor bi kdo utegnil misliti. Premislimo
malo! Povprecno lahko raCunamo, da je vsak vseuciliS¢nik letno izven
domovine 10 mesecev in tako skozi 4 leta. (Seveda: nekateri so sploh
celo leto, drugi veliko manj, eni Studirajo $tiri, drugi pa Sest let, in tako
bo 10 mesecev in to skozi 4 leta nekako srednje, ki pride na vsakega!)
Na posameznega dijaka pride ta ¢as okroglo 120 K mesecnih stroSkov.
Radunam tu: stanovanje, hrano, gostilno in kavarno, pri tem pa tudi
Solnino, takse pri skudniah, in obleko, ki jo tudi skoro vsi kupujemo v
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tujem mestu, pri tujih tvrdkah. Seveda v resnici je ta znesek dejansko.
pri posamezniku, ki je stalno v vseuliliSkem mestu, dosti vi§ji. Ako pa
upoStevamo vse dijake, tudi tiste, ki so ve¢inoma doma, pride povpre¢no
na vsakega 120 K. V 10 mesecih se pravi to Ze 1200 K in v $tirih letih
stane vsak slovenski dijak svojo domovino povpre&no 4800 K. Ako pre-
mislimo, da Studira sedaj na vseuCili§Cih letno okroglo 600 slovenskih
dijakov, pusté ti tujcem vsako leto okroglo 720.000 K. Ta denar pa bi
ostal v domacih rckah, ¢e bi se ustanovilo lastno vseuéiliSce.

Toda vse bi bilo Se dobro, Ce bi se tudi res vsi ti vrnili nazaj v
domovino in ji z svoiim delom povrnili velike Zrtve. Koliko iih pokvari
veliko mesto in jih beteZne in bolne vrne domovini v nadlogo, ako ji jih
sploh Se vrne Zive! Koliko pa se jih poleg tega Se odtuji rodnemu jeziku
in so za lastni narod izgublieni, Ce prav kaj doseZeio. Pa e eno je, ¢esar
ne smemo prezreti: koliko se jih oZeni s tujkami in so njihovi otroci na-
rodno izgublieni, Ce je bil prav ole Se zaveden Slovenec; otroke ie
Zrtvoval na ijubo materi. To so Zalostna dejstva, ki jih more odstraniti
samo lastno vseuciliSCe.

In ako se Ze ne odtujiic ravno popolnoma, koliko jih postane vendar
v velikem tujem mestu med tujim ljudstvom mlacnih narodnjakov. Vzrok
ie, ker tu ne Citajo slovensko, ne vadijo se v slovenski pisavi, zaostanejo
za razvojemn svojega naroda v teku Studij za 5 do 10 let, ko se pa vrnejo
v domovino, —— Ce se sploh vrnejo — niso zmoZni napisati najmanjSega
slovenskega spisa pravilne in k veCiemu Se prezirliivo opazuiejo »malen-
kostne« domace razmere, C¢e tudi zato niso previsoki. Zdravilo proti ti
rani je zopet in edino: narodno vseuciliSCe, kamor se zatekajo vsi izobra-
Zeni elementi ¢rpat navduSenja in izobrazbe za uspeSno narodno delo.

Ni pa tudi najmanj vazno to, da bodo’ dijaki zanaprej ostali doma.
Sedaj je dijak, izvzemS$i par mesecev v letn, skoro popolnoma izgubljen
za delo med narodom. Ako bo pa ostal doma, se ga bo pri vsaki priliki
lahko povabilo na ta ali cni nacin pri narodnem izobraZevalnem in so-
cialnem delu.

Pa tudi za dijaka samega bo to najveCjega pomena. Domd je le
doma! Tu se mu bo nudilo dosti prilike, da se socialno vzgoiji in izobrazi.
V tujem mestu smo od Zivlienja obdajajoCega nas naroda ljudi skoro
popolnoma loCeni; Zivimo Zivljenje samotarjev, dijaki sami med seboj.
Doma pa mu bo odprta pot v druZine, kar ni malega pomena in odprta
mu bo pot vselej in povsod do socialnih ustanov, ki iih bo lahko temeljito
preStudiral, zraven se pa tudi prakti¢no izobrazil, in ravno tega zadnjega
v tujem mesta posebno pogreSamo. Narod bo pa dobil tako v vseh sta-
novih sploSno vel priiateliev, ki bodo vestno in z razumevanjem sledili
niegovemu razvoju. Obzorie dijakovo bo ostalo v nekem oziru res precej
oZie, kakor Ce bi Studiral v tujem mestu, na drugi strani pa bo za delo
med narodom veliko bolj poraben kakor do sedaj, pa tudi Stevilo delavcev
bo vecije.
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Do sedaj sem govoril boli o dobrih vplivih lastnega vseucilis¢a na
dijaStvo samo, pogleimo pa Se sedai, kaj bo vseuciliS¢e pomenilo celemu
narodu.

Vseucilis€e bo, ali vsaj moralo bi biti zakladnica izobrazbe za cel
narod. Delavnica bo, kier bodo domace sile preiskovale domacl jezik,
domaco zgodovino itd. in na ta nacin ustvarile slovensko znanost. To bo
pa mogocCns uplivalo na naSo samozavest, ker bomo tako uvideli, koliko
sami premoremo.

Narodno vseuciliS¢e be tudi mogocno vplivalo na razvoj jezika. Tu
s¢ bodo predavale in raziskavale reci, o katerih se je v slovensCini Se
jako malo ali niC pisalo in za katere nam sploh Se manjka izrazov, termi-
nologije. Z narodnim vseuciliS¢em bodo te terminologije postale potrebne,
treba iili be sestaviti in to bo velik moment v razvoju naSega jezika.

Razvilo se bo pa tudi z novo, mogoCno silo leposlovije. Prvic, ker
bo z narodnim vseucili§¢em samoobsebi prislo, da se bo veC in temelji-
teiSe pisalo, drugi¢ pa bodo znanstveno izobraZeni kritiki in slovstveni
zgodovinarii, ki bodo delovali na vseucili8Cu, vse drugace lahko vplivali
tudi na leposlovie, kakor sedaj naSe Casopisie. Slovstveno izobraZeni
kritiki so bili in so 8¢ sedaj pri nas bele vrane. Kar jim pa manjka, s tem
vsekakor ne moreio ugodno vplivati na naSe slovstvo.

Z vseuClis¢em pa se bo tudi sploSna kultura slovenskega naroda
neprimerno povzdignila. Prvi¢ bodo vseuciliSki profesorji morali skrbeti
za populariziranje znanosti s sistemati¢nimi predavanji za delavstvo in
ljudstvo, drugi¢ bodo pa tudi dijaki v tem oziru lahko veliko vec storili,
kakor so dosedaj.

Misel medsebojnega spoznavanja se slovanskih narodov mogocno
odmeva na jugu, severu in vzhodu. Vsi smo prepriani o tem, da se mo-
ramo Slovani pobliZie spoznati, le vpraSanje je, kako naj se to izvede.
P%epﬁé‘an sem, da bo ravno narodno vseucilis€e veliko pripomoglo do
tega. da nas bod) drugi slovanski bratje bliZje spoznali, na drugi strani
pa bo gotovo pritegnilo tega ali onega Hrvata, Srba, Ceha, Poliaka ali
Rusina za kako polletie v Ljubljano. Ako se prizna enkrat Ze tudi izpite
in Studije na zagrebSkem vseuciliSCu za to stran, bo to izvanredno veli-
kega pomena, ker bo imel slovanski dijak v Avstrijii prav veliko izbiro
glede slovanskih visokih Sol in se bo lahko temeljito izobrazil v raznih
slovanskih vpraSanjih.

Kaijne: Govorimo o vseucilid¢u, kakor bi ga Ze imeli. toda je prav.
da mislimo tudi malo naprej. Nih&e nam ga ne more zagotoviti (vlada ga
noce!), in tako ga lahko dobimo enkrat kar Cez no¢ ali pa bodo zopet
pretekla leta, predno ga bomo le dobili. Da ga s ¢asom moramo dobiti,
0 term smo prepricani. Zato pa je treba vstrajnega dela ne le poslancev
in dijaStva, ampak treba je podpore celega naroda! DolZnost vsakega
nadarjenega dijaka pa mora biti v teh dneh, da sam misli na habilitacijo
na vseucilis¢u, da se nam ne bo zopet olitalo, da nimamo dosti znan-
stvenih moci za tak zavod.



LI g e

Sklepam z gore¢o Zeljo, da bi te misli, ki smo jih podali s tem slo-
venski javnosti, nasle v vseh slojih prav Zivahen odmev in razumevanije.
Zahtevati in dobiti visoko 3olo, je naSa pravica, Ze toliko in tolikokrat
nam zajamcena in priznana na popirju. Visoka 3ola je prava trdnjava
narodnega Zivljenja in izobrazbe, zato ne odnehaimo, dokler se nam ije
ne podeli.

lur. Mark Natlaten:

Anartija na avstrijski nemgkih vseuGiliin.
(Po govoru doe 10. januarja na shodu zdruZenega dijastva v Ljubljani.)

Dogodki na avstrijskih nemskih vseulili§Cih izza zadnjih mesecev
so Zalostna prica, kako prevladuje na njih ¢imdalje boli popolna anarhija.
Prav ona avtonomija vseucilis¢, ki naj bi varovala prostost, svobodo zna-
nosti, je danes prava klofuta v obraz pojmu resni¢ne akademi¢ne svobode.
Avtonomija naSih vseuCili§¢ obstoji namred le v tem, da nem8ko buriev-
stvo na mjih lahko samovolino gospodari, doCim je nenems$ko dijaStvo
popolnoma brezpravno in vedno izpostavljeno milosti in nemilosti nemskih
kulturonoscev. V prostorih, posveCenih Muzam, se utrja Cimdalie bolj
vlada germanskega Donarija.

Mi smo brezpravni. Goste, tujce nas imenujejo Nemci. Bodi temu
tako, ali reCi pa moramo, da Nemci gostoljubje malo poznajo. Stari Grki
so tujca, gosta posebno spoStovali. Gost je bil pod posebnim varstvom naij-
viSjega boZanstva — in gorje onemu, ki bi se nad njim pregresil. — Kako
drugaCe umeva gostoljubnost kulturni nemsSki narod! HvaleZnosti zahte-
vajo od mas, da smemo okuSati gostoljubnost njiliove pesti.

Toda mi tudi noCemo biti gostje. Dokler mora tudi naS narod s svo-
jimi davki vzdrZevati ta vseucili§¢a, ostanejo vseuciliS¢a avstrijska in ne
last nem8kega naroda in dokler ostanemo pod avstrijsko vlado, se ne
pustimo zmerjati na teh zavodih s tujci, gosti, ampak biti hoCemo enako-
vredni in enakopravni ¢lani.

Znani so Se dogodki, ki so pred tedni razburjali do skrajnosti Prago
in vso Avstrijo in ki Se danes niso priSli z dnevnega reda. Vsak trezen
Clovek mora pa& obsojati take izgrede. VpraSanje pa je, koga zadene velia
krivda: ali onega, ki mirnega soseda draZi in izziva, ali onega, ki je priloZil
nesrammemu izzivatu v velikem razburjenju klofuto? Gotovo prvega.
Vsem so nam $e v spominu septemberski dogodki. Mirno, brez vsakega
namena izzivat, brez slovenskih zastav in trakov je Sla 12. septembra slo-
venska druZzba v Ptui. In to mirno druZbo je napadla nemSka druhal,
opljiuvala nase Zenstvo, pretepala jih in psovala. Praga po svoii legi, zgo-
dovini in prebivalstvu pa gotovo ni manj ¢eSko mesto kot ie Ptuj nemski.
In vendar zahtevajo Nemci, da ¢eSki narod poniZno trpi, da izziva nemsko
burSevstvo z izdajskimi frankfurtarskimi trakovi po najbolj obljudenih
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praskih ulicah. Taka dvojna mera se da razlagati le kot skrajna nacio-
nalna indolenca. Dejstvo pa, da je vlada kakor tudi akademi®ne oblasti
nezmozna storiti konec temu izzivanju, ki razburka vso drZavo in mece
razne ministrske kabinete, dokazuije, da vlada na praSkem nemskem vse-
uciliS¢u anarhija. Zalostno je, da odlo¢uje nadutost nem$kega naciojonal-
nega dijaStva usodo drZave in komandira vladi in parlamentu.

Tako v Pragi, ni¢ boliSe na Dunaju.

Dogodki lanske 'pomladi so nam Se dobro v spominu. Tedaj se je
bojevalo nem8ko nacijonalno dijastvo, zdruzeno z judovskim, kakor tudi
vsemi drugimi svobodomiselnimi elementi, proti katoliSkemu dija$tvu. Mi
smo Ze takrat vedeli, da se ta nenaravna zveza ne bo dolgo ohranila, a
da se je tako kmalu in tako Zalostno konCala, ne bi bili verjeli. V avli je
padla Zalitev nemSkega nacijonalca od strani dveh Judov, kar je bil takoj
casus belli. Takoj drugi dan so nemski nacijonalci s silo izrinili judovsko
dijaStvo iz avle in isto se je ponovilo tudi Se naslednji dan. Judie so nato
hoteli dokazati, da dunajsko vseucilis¢e nikakor ni domena nemske naci-
jonalne klike in so naslednji dan kljub hudemu mrazu zasedli rampo Ze ob
polu 6. uri zjutraj, Ob 10. je doSlo nacijonalno burSevstvo, oborozeno z
okovanimi palicami, gorjaami in volovskimi Zilami. Pomagal ni ni¢ dvoini
kordon policije, nasprotnika sta si bila kmalu v laseh. Bil je to prizor,
kakor ga Se ni bilo na dunajski univerzi dotlej, a policija je vse to mirno
gledala — bojevalo se je na rampi, torej po mnenju policije na akademic-
nih tleh, ki policiii niso dostopna. Besnost boja in krvolo¢nost nemSkega
dijaStva dokazuje deistvo, da so odpeljali z reSilnimi vozovi do 100 dija-
kov, skoro izklju¢no Judov in da so bile kavarne v bliZini naenkrat izpre-
menjene v lazarete. Ko bi mi Slovenci tako pretepli Nemce v Ljubljani
kot so tu nem3ki nacijonalci Jude, bi nas postrelialo vojastvo kot pse,
Kmecki fantje, ki se v, pijanosti med seboj malo potepejo, dobe zato takoj
po nekaj tednov ali celo mesecev zapora, a kaj se je zgodilo tem napa-
dalcem? Deputacijia Zidovskega dijaStva je zahtevala, da rektor uvede
preiskavo proti napadalcem in krivce kaznuje. Rektor pa se je salomonsko
modro izognil vsem sitnostim. Rekel je: »Pretepi so se vrsili na rampi,
rampa pa ne spada k akademicnim tlom, zato nimam jaz tu ni¢ govoriti;
Obrnite se na policijo!« In res so se obrnili na policijo, a ta je zopet odgo-
vorila, da ne more nicesar storiti. ker so se vrsili pretepi na akademicnih
tleh, ker rampa da spada k akademiCnim tlom. Tako da je bila navada
odnekdaj. Na ta nacin smo dobili na Dunaju nevtralna tla, kamor ne sega
nobena oblast, prostor, kier se lahko vrSe brez kazni najvecii zlo€ini.

Pred tem pretepom so se zbirali nacijonalci na koridorju juridi¢ne
fakultete. Tu prideta mimo, gredo¢ od predavania dva Italijana. BurSi ju
ustavijo in vpraSajo, sta li Nemca. Ker sta to zanikala, so takoj padli po
njih in ju pobili z goriacami na tla. OdSla sta krvava in raztrgana. Njihova
edina krivda ie bila, ker nista mogla pritrditi, da sta Nemca.

Ta dogodek je bil preludij nadalinim izgredom. Italijansko dijaStvo
ie poslalo rektorju memorandum in iziavilo, da si vsled zadnjih barbarskih
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dogodkov ni varno Zivijenja na akademi¢nih tleh, zato da je prisilieno pri-
hajati odslej na univerzo oboroZeno z revolverii.

Da ta izijava ni bila le Sala, ampak da so se Italijani te izjave tudi
drzali, se je kmalu pokazalo, ko so Italijani demonstrirali v vseucili§¢ni
avli za svoje vseuCiliS¢e. Dasi so Italijani opetovano izjavili, da demon-
straciie ne veljajo znaCaju dunajskega vseuciliS€a ali rektorju, ampak
edinole vladi, ki jih Ze leta vodi za nos s samimi obljubami, je vendar
napadlo do 2000 Nemcev malo pescico Italijanov s palicami in gorjatami,
podobnimi cepcem. Dvakrat, trikrat so odbili Italijani nems$ki napad, dasi
se je zgrudil marsikateri v prvi vrsti krvav in raztrgan na tla. Ko so izpre-
videli Italijani, da ie niihovo Stevilo le premaihno in da bodo, obkoljeni od
dveh strani, vsi obCutili kulturo nem8ke batine, so segli po skrajnem sred-
stvu: pocili so streli, po zraku so Svignile kroglie, avlo je napolnil smod-
nikov dim, anarhija pa je dosegla svoj viSek.

Ti streli so dobili kmalu primeren odmev na vseh straneh vseucili-
Skega Zivlienja. Nacijonalci so takoj zahtevali, da se zapre akademina
miza, kier dobiva veCina menems$kega dijaStva za nizko ceno hrano in ki
tako omogocCuje sto in sto akademikom Zivlienje v tujem mestu, Zatvorili
so takoj tisto popoldne tudi vseuciliSsCe in vseuliliSko knjiZnico, kier Stu-
dira dan za dnem po vec sto dijakov, ki si ne more nabaviti lastnih dragih
kniig. Tako sta naenkrat usahnila vrelca duSevne in telesne hrane —-
zaCela pa se je zlasti za revnega slovenskega dijaka doba dolgega Casa,
brezdelia in gladu, ki je Ze itak njegov navaden kolega. Po posredovaniu
nekaterih poslancev so menzo zopet otvorili, toda le za en dan. Dasi so
Nemci obljubili, da ne bodo ve¢ motili menze, niso drzali besede.

Bilo je dne 2. decembra, ko je praznovala vsa Avstrija izreden praz-
nik, kakrSnega prej Se ni praznovala. Vsa prostrana drZava se je radovala
t€ga dne in povsod so se prireiali luksurijozni obedi in banketi — slovenski
dijak je praznoval ta dan tudi na izreden nalin — z gladom. Ze ob pol-
dvanajstih, ko se menza odpre, ie prikorakalo nemSko nacijionalno dijastvo
—- po vecini v kulerju in zasedlo vse prostore menze. Nekaj Hrvatov, ki
so ni¢ hudega slute€ prisli v menzo, so med psovanjem in zasmehovanjem
vrgli na cesto. Zunaj se je zbiralo nenemS8ko dijaStvo in zaman Cakalo, da
se poljubi burSakom zapustiti menzine prostore. Ponavliali so se burni
prizori in bati se je bilo, da se naSe dijaStvo tudi poloti sredstva sile po
nemSkem zgledu in razbije menzo, iz katere so na majnesrammnejsi nacin
izzivali burSaki skoz okna, toda nase dijaStvo je ohranilo mirno kri.

Sele po dveurnem Cakanju odide nemsko burevstvo iz menze. Pri-
Cakovali smo tedaj, da polovi policija ekscedente in jih aretira, ali zmotili
smo se: e Spalir jim je napravila, da so mogli oditi nemoteno med slovan-
skim dijaStvom pevaje »Die Wacht am Rhein«. BurSaki so zasedli menzo,
kar ie bilo brez dvoma javno nasilstvo, v drustvenih barvah. In vendar nj
nastopila niti policiia oziroma vlada, niti akademiCna oblast ne proti posa-
meznim ekscedentom, ne proti druStvom, ki so bila v kolerin zastopana
-- ker se jih pac boii.
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Docim so ostali slovenski visokoSolci na Dunaju pri vseh teh ne-
mirih neaktivni, so bili isti v Gradcu po nekvalificirani Zalitvi od strani
akademiCne oblasti naravnost izzvani, da poseZejo aktivmo v ta boi.
Komaj se je namrec razkadil dim iz dunajske avle, pa so priSli naenkrat
Nemci do prepri¢anja, da Italijani morajo dobiti svoje vseucilisCe, in po
raznih dunajskih listih vseh barv je zacelo kar deZevati ¢lankov, v katerih
se ie dokazovala upraviCenost italijanskega dijaStva do lastnega vseuci-
lisSCa. Potrebo zagovarjati to zahtevo je zaCutil tudi dr. Brockhausen, bivsi
ravnatelj rektorske pisarne na Dunaju. Kot tak je upravljal dolgo let tudi
Knaffla in zato vilekel letno po $est Knaiflovih ustanov v znesku 3600 K —
torej ne ravno malenkostne drobtinice slovenskega kruha. Pa gospod ije
zacutil potrebo, da se za cne tisoCake Slovencem primerno zahvali in
spomnil se je v onem &lanku v »Neue Freie Presse« tudi slovenskega vse-
uciliSkega vprasanja. Rekel pa je, da Slovenci za lastno vseuciliSCe Se
dale¢ nismo sposobni. Ker se je reirén strelov v vseuCiliSki avli na Dunaju
kmalu ¢ul tudi v Gradcu in se je bilo bati, da pride tudi tu do dejanskih
spopadov, je hotel to prepreciti rektor Hildebrand na uprav salomonski
nacin, s tem da je Zalil tretio narodnost, ki se je vedla pri vseh bojih
skraino reservirano, namrec Slovence. Izrezal je namrec oni Clanek iz
«Neue Freie Presse«, podCrtal z rdeCim svinCnikom one Slovence Zaljivi
stavek in to dal nabiti v vseuciliski avli. Slovansko dijaStvo je nato takoj
poslalo deputacijo k rektorju in zahtevalo, da odstrani oni Zaljivi pamflet.
Ob enem je tudi zahtevalo eno dverano na vseudiliSéu za zborovanje slo-
vanskega dijaStva za slovensko vseuliliSCe. Mimogrede bodi omenjeno,
da so v Gradcu in na Dunaju nemskemu dijaStvu vseuciliSki prostori za
zborovanja vedno na razpolago in ne samo, ko se gre za stanovska dija-
Ska vprafanja, ampak tudi zborovanja »Siidmarke« in »Schulvereina« se
lahko prosto vrSe. Rektor deputaciji ni dal dolo¢nega odgovora, ampak
narodil ji je, naj pride zopet po treh dneh. Menda je hotel vpraSati med tem
Casom za svet nemSko burSevstvo. Ko se je deputacija vrnila pred vse-
ucilisde. kier jo je pricakovalo slovensko dijaStvo, da izve rezultat, je
zagnalo nemsko dijastvo huronski krik, da je deputaciio prevpilo. Cula so
se najgrSa zasramovanja slovenske narodnosti, ki se jih tu ne upamo
ponavljati. Naravno, da je vzkipela kon¢no slovenska kri; prislo je do
spopada, kijer ie bilo ve¢ Slovencev tezko ranjenih. V prvih vrstah so se
odlikovali seveda sinovi ljubljanskih Nemcev, ki bi morali biti hvaleZni,
da jedo slovenski kruh. Oblezal je nezavesten slovenski dijak in e vedno
ni bilo Nemcem dovolj, tudi S¢ nezavestnega so obdelovali s palicami.
Posrecile se je izviti nekemu nem3kemu buriaku kol iz rok, s katerim je
mahal po slovenskih glavah, in sedaj hrani ta kol »Zarja« v svojem arhivu
v trajen in nepcbiten dokaz in spomin onega dne. Po teh treh dneh se
deputacija res zopet oglasi, a kak3en odgovor dobi! Ze oddale¢ jih
ogovori rektor: »Aha, gospodje, Ze vem, Kaj ste prisli. Zadnji¢ Vam nisem
mogel odgovoriti na vaSe zahteve, danes vam pa povem, da vam sploh ne
dovoljuiem dvorane. Nikar me ne imejte za tako naivnega, da bi vam po
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liublianskih dogodkih prepustil §e dvorano za zborovanije!« Deputacija je
nato odsla, a ko je prisla v avlo, se je zgodil Cin, ki je paC zadostna prica,
kakSen barbarizem vlada med nemskim nacijonalnim dijaStvom. Skogil je
burlak k voditelju deputacije in ga udaril po obrazu, da mu je odletel §Ci-
pamik. Pri nekultiviranih indijanskih narodih so poslanstva, deputacije
nedotakliive, a kako drugaCe pojmujejo mednarodno pravo kulturni
nemski ‘nacijonalci!

Slovensko dijastvo, po tako brutalnem nastopu nemskega dijastva
do skrajnosti razburjeno, je hotelo prirediti protesten shod, ali v celem
Gradcu ni naslo dvorane, kjer bi moglo zborovati. Vsak lastnik se je pal
moral bati, da mu nacijonalno burSevstvo demolira hiSo, ako da Sloven-
cem svoje prostore na razpolago. Tako so bili slovenski visokoSolci pri-
silienii sklicati posamezne shode le po svoiih drustvih in tam protestirati
proti nemSkemu terorizmu.

Toda tudi to Se ni bilo dovolj indolence. Zahtevali so Nemci tudi od
gospodarjev, kiér imajo slovenska drustva svoje prostore, da jim odpo-
vedo stanovanje, in ker se jim ni takoj ustreglo, so v temni no&i razbili
okna pri drustvil »Tabor« in »Triglav«, nakar sta bila doti¢na gospodarija
prisiliena druStvoma odpovedati stanovanje in ju vreci na cesto. »Zarja«
ima sluCajno stanovanje precej oddalieno od vseudili§¢a, zato menda bur-
Sevstvo mi zvedelo zanjo. Tako je seglo nemsko burSevstvo tudi po zad-
njem sredstvu, da zlomi mo¢ slovenskega dijastva, po bojkotu, ki ga sicer
vlada povsod drugod kaznuje. Brez stanovanj drus$tva ne morejo obsto-
jati, proti neorganizirani masi, proti dijaStvu se pa ne bo teZko boriti.

V takih razmerah Zivi slovenski visoko3olec v tujih mestih. Ni dovoli,
da se mora boriti Ze itak za vsakdanji kruh, nemsko dijastvo mu odreka
sploh pravico do Zivljenja v vseuciliskih mestih. In v tem boju stoie na
strani nemskega dijaStva vse oblasti, akademi¢ne, policija in vlada. Rektor
dunajskega vseuciliS¢a, ki bi pa¢ moral varovati skraino objektivnost
naspreti vsem narodnostim, je dokumentiral dovolj jasno svoje nacijonalno
miSljenje in teZnje, ko je nabil dne 8. januarja t. |. na &rni deski razglas
»Siidinarke« kjer se pozivlja absolvirane juriste nemske narodnosti, da sto-
pijo v sluZbo pri sodi§¢ih v Mariboru in Celju, kaZzo¢ na nevarnost, da se
dotiCni uradi poslovenijo. Rektor se je sicer izgovarial, da je to le razpis
ustanov, ali znacilno je, da je vlada sploh dovolila ustanovo, ki je po svoii
intenciji ni¢ drugega kot agitatno sredstvo proti drugi narodnosti in celo
proti eventuelni praviCnosti justiCne uprave nasproti slovenskim kompe-
tentom: auch wenn es der Justizverwaltung nicht erwiinscht wire. Pri
takih razmerah bomo seveda prisilieni dvomiti tudi o objektivnosti izpra-
Sevainih komisiji na nems3kih vseuciliS¢ih. Zato da poSilia na§ narod svoj
kapital v nem8ka mesta, smo vedno izpostavlieni najgrsim napadom. Do
pol milijona kron roma vsako leto iz slovenskih krajev v vseuciliSka mesta
in marsikaka nem8ka mamica in marsikak gostilni¢ar bi bridko obcutil,
da nas ni ve¢ k njim. Mi pa smo zato brezpravni, ne pusti se nas niti pri
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uceniju, pri mirnem znanstvenem delu nemoteno. Da pri takih razmerah
mora trpeti znanstvena izobrazba, da mora v takih okoli§€inah hote ali
nehote tudi slovenski dijak posiroveti, je umevno. Zato proC s takimi
razmerami! Vrnite dostojanstvo nasim vseucili§€em! Dajte nam moZnost,
da more na$ narod napredovati, kakor bi rad, dajte nam slovensko vse-
ucilis¢e v Ljubljano!

Cand. iur. Andrej Veble:

Problem malega naroda.

Slavni CeSki zgodovinopisec Palacky je napisal sledeCe znacilne
besede: »Ce se je sploh kdaj obCutila in priznala potreba izobrazbe in
kulture za narode, je to postalo v resnici Zivliensko vpraSanje CeSkega
naroda, odkar dobiva Zivlienje vsega ClovesStva nove oblike vsled iznajdbe
in uporabe raznih strojev in lokomotive. Cudovita mo¢ pare in elektrike
je dala svetovnim razmeram novo lice; stari mejniki med deZelami in
narodi padajo vedno boli; vsi rodovi, vsa plemena CloveStva so se med
seboi zblizala, dotikajo se in drgnejo drugo ob drugem in samotarji vsa-
kega naroda bodo spadali v bodoCe le Se v baijni svet. S tem se je vzbudito
med narodi tekmovanje v prej neznani meri. Kdor v tem boju nole tek-
movati s svoijimi sosedi, ostane majhen in koncno neizogibno pogine.«
Patacky je slutil veliko nevarnost, ki preti v tem boju malim narodom.
Zato pravi: »Ako nofemo ostati mali in ako nofemo poginiti, moramo
potrojiti svojo marljivost in delavnost in, kolikor je mogoCe, moramo
postati enaki drugim narodom, ki so s svojo podjetnostjo podjarmili velike
deZele.«

Problem malega naroda! V boju z velikimi, kulturno in gospodarsko
mocneiSimi sosedi so imeli mali narodi od nekdaj teZavno in nevarno
stalidde. Asimilacni proces, ki se vrsi na gospodarskem polju med gospe-
darsko moc¢nei§imi in gospodarsko slabeidimi marodi, vpliva z Zelezno
doslednostio tudi na kulturni in narodni razvoj in bati se je, da maloStevilni
narodi vsled gospodarske in kulturne premoci svojih sosedov polagoma
vtoneio v morju prodirajoega tujstva. Zato je problem malega narada
tako zamotan in tako teZaven!

In tak problem malega naroda je tudi naSe narodno vpraSanje. Malo
nas je. Zato moramo napeti vse svoje sile, zbrati moramo vse svoje moci,
da zagotovimo obstanek slovenskega naroda. Proti navalom prodirajo-
tega memsStva moramo postaviti organizirano kulturno in gospodarsko
delo: kaijti v delu je reSitev naSega naroda.

Povdarjam kulturno delo! Le tisti narod, ki se odlikuje po visoki
izobrazbi, more z uspehom tekmovati z drugimi, moCnejSimi narodi na
kulturnem in gospodarskem poliu. Kultura in ekonomija sta orgamitno,
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nelo€liivo zdruZeni. Narod, ki je kulturno in gospodarsko slab, pogine
vsied gmotne bede in — duevne lakote.

Mi pa noCemo poginiti. Na§ narod ho&e Ziveti narodno JZivlienje, Ki
ie vredno kulturnega naroda. Zato nam je treba ne-le gospodarskega
ampak tudi duSevnega kapitala. Zato zahtevamo slovensko vse-
ucilise v Liubliani, ognjis¢e nade narodne prosvete in znanosti.
»Znanost je moc¢,« je rekel Ze veliki AngleZ Bacon. O resni¢nosti tega
izreka pal nikdo ne dvomi. Kako velikanskega pomena je znanost za
razvoj narodne kulture, vidimo ravno pri tistih narodih, ki Zivijo v ugod-
nejsSih politi¢nih in gospodarskih razmerah kot mi, ki imajo Ze svoia vse-
uciliS¢a in lahko gojijo znanstveno delo.

Mi Se nismo tako srecni; toda korist nase narodne kulture zahteva,
da se tudi pri nas zaCne resno znanstveno delo. Tega nam je
krvavo potreba.

VecCkrat sliSimo trditev in v nemskem Casopisiu jo Citamo skorai
vsak dan, da slovensko vseucili§Ce ne bi imelo znanstvene veljiave, ampak
da bo le bolj vzgajaliSCe slovenskih uradnikov. Neki dunajski profesor
se ie neko¢ izrazil, da se reforma avstrijske pravoslovne vede ne bo
dosegla z ustanovitvijo novih slovanskih univerz, ampak samo s tesnej$o
oporo na Nemdcijo, na nemsko pravoslovno znanost. Bur§i so mu seveda
takrar navduSeno ploskali. Toda ta trditev je popolnoma napatna! Zgo-
dovina avstrijske pravoslovne vede nam kaZe, da so Slovani zelo veliko
storili na poliu avstrijske pravoslovne znanosti, v nekaterih panogah celo
ve¢ kot Nemci. Vzemimo samo avstrijsko privatno pravo! Najvecii uce-
niaki v tej stroki so ravno Slovani, n. pr. dr. Randa (Ceh), dr. Krainz (Slo-
venec). dr. Tille (Poljak). Posebno dr. Randa in dr. Krainz sta si prido-
bila nevenliivih zaslug za povzdigo avstrijske pravoslovne vede. Tudi
slovensko vseuciliS¢e bo imelo veliko naloge, da izpopolnjuje ne-le naso
narodno kulturo, narodno znanstvo, ampak znanstvo sploh. In smelo
trdim, da se slovenskemu narodu ni treba bati za izborne znanstvene moci
in da bo slovensko vseucili§Ce to nalogo gotovo Castno resilo. Saj je znano,
da smo imeli mi Slovenci Ze do sedaj precejsno Stevilo slavnih moz, ki so
si pridobili na znanstvenem polju velik ugled in imena nekaterih Sloven-
cev se bliscije kot svetle zvezde na znanstvenem obnebiu.

Koliko re€i je Se meraziskanih na polju jugoslovanske pravne zgodo-
vine! Kako slabo poznajo avstriijski nem$ki vseuciliSki profesorii naSe
kulturne in gospodarske razmere na avstrijskem jugu! To je res Ze poni-
zevalno in sramotno! Ne-le vinteresu naSe narodne kul-
ture, ampak tudi v interesu vede je,da se ustanovi
slovensko vseucCiliS¢e v Ljubljani.

Dvoje bo reSilo nas Slovence: Gospodarsko in znanstveno delo.

LB
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Nase vseutilisce.

Urednik »Zore« me je naprosil, naj se tudi jaz oglasim v vseucCiliSki
Stevilki naSega dijaSkega glasila. Rad! Razlogov, ki smo vsi o njih edini,
ne morem ponavljati. Opozoriti hoCem le na to, da uprav sedaniji politiSki
razvoi naSe drZave podaja novo krepko oporo naSi zahtevi.

Z aneksijo Bosne in Hercegovine se je pomnoZilo Stevilo juZnih Slo-
vanoyv skoraj za dva milijona. DrZavni interes zahteva, da se njihovemu
kulturnemu razvoju v okviru nase drzave ustvariio v vseh ozirih potrebni
predpogoii. VseudiliS€e stoji tu na prvem mestu. Med kristalizacijske
- toCke juznoslovanskega kulturnega razvoja pa spada tudi Ljubljana.
Nocem primerijati; to pa mora priznati vsak trezen Clovek, da so politiSke
in socijalne razmere v Ljubliani gotovo zelo primerne za znanstveno sre-
diS¢e vseh plemen na slovanskem jugu. Na umazano konkurenco z Zagre-
bom nih¢e ne misli; resna, bratska znanstvena tekma bi pa koristila na
obe strani. Globoko sem uverjen, da bi naSe vseulilisCe zagrebSkemu
mnogo pomagalo. Cim veé prilike imamo, da se razvijejo za znanstveno
delo sposobne sile, tem boliSe. Liublianska tla so takorekol nevtralna
glede na razline smeri in teZnje med juZnimi Slovani. To more vplivati
le dobro. Konsolidirane politiSke razmere na Kranjskem, veliki gospo-
darski in kulturni napredek naSega naroda in — last not least — demo-
kratski znaCaj naSega javnega Zivlienja ustvarjajo tak temelj za visoko
$olo, da ga moremo drugod le malokije najti. Samo po sebi vzklije ob teh
razmerah misel, da naj ne bo naSega dijaka, ki ne bi vsaj eno polletie §tu-
diral v Zagrebu, in ne Hrvata ali Srba, ki ne bi za svoje vseuciliSke dobe
poizkusil ljubljanskega vseucilista.

Od politika pricakuie kdo morda tudi pojasnil o delu nasih poslancev
v tem oziru. O tem pa ne maram pisati, Ze za to ne, da bi se ne videlo,
kot bi hotel braniti naSe poslance proti napadom, ki so se Culi na ljubljan-
skem manifestaciiskem shodu., Mirno jih zavratam. Narodna zveza ima,
hvala Bogu, toliko zaupanja med naSim ljudstvom, da ga tak napad ne
omaje. Komur nekatere osebe v nji niso v8e¢, mu ne morem pomagati.
Kdor hote resno, da se kmalu vresniijo nade Zelje glede na slovensko
vseudilise, si mora biti svest, da je za to prvi predpogoj edinost vseh
sedanjih juZno-slovanskih drZavnih poslancev. Ce hoe prej doCakati, da
bodo vsi niemu v3e&, slobodno mu! Uspednega dela za vseuCiliSCe pa s
tem gotovo ne podpira.

LG
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Dr. A. USeni¢nik, prof. bogoslovja v Ljubljani:

Slovensko vseuciliste in bogoslovna fakulteta.

Naprosili ste me, g. urednik, da bi napisal Clanek »o upraviCenosti
bogosiovne fakultete«. Ne zamerite, meni se noCe. Naiprei sem sam pro-
tesor bogoslovja v Ljubljani, kjer naj bi se osnovala taka fakulteta, in
dejali bi: kaj pa, pro domo! Potem pa — in to je poglavitno — je taka raz-
prava nepotrebna. Nad 500 let Ze stoluje bogoslovna veda na univerzah,
in zoper njo so le omejeni predsodki; boriti se pa proti predsodkom je ne-
hvaleZzno in najveckrat brezuspeSno delo. Zato le nekaj mish!

Da spada verska veda na univerze, tega menda tudi nainovejsi
slovenski nasprotniki bogoslovnih fakultet ne taje. Bilo bi vsai iako ¢uda-
Sko in cbenem nazadnjaSko. Pravim Cuda® k o. Zakaj n. pr. spada jezi-
koslovie na univerze? Zato, ker je jezik vaZna socialno-psiholoska tvorba
in obenem vaZen kulturni Ciniteli. A mogocCnejsi kulturni &initelj kakor
jezik je verstvo. Jezik je pogoi, jezik je posredovavec, recimo tudi nosi-
teli kuiture, a verstvo je najvisji Cinitelj. Kar je idealne vsebine v kulturi,
ta je prvotnc malone vsa iz verstva, v poznejSih dobah, ko se razvijejo
tudi druge vede, je vsaj najviSja sinteza iz verstva. Zato bi bilo pac
Cudasko odrekati ravno vedi o verstvu mesto na univerzah. Bilo bi pa
tudi nazadnjaSko. Drugod se ustanavljajo nove stolice za primer-
jalno verstvo, pri nas bi verstvo gonili z univerz!

Toda, kakor reeno, verske vede sploh tudi nasi modernjaki menda
ne zametajo. Ali zametajo vedo katolicizma? Toda kdor sprejme
vedo o verstvu, ne more lahko izloCiti posameznih verstev, najmanj pa
more izlediti verstvo, ki je ustvarilo najviSjo kulturo, evropsko civilizacijo.
Saj da jo je ustvaril katolicizem, recimo kar konkretno, Cerkev, katoliSka
Cerkev, o tem kulturna zgodovina ne dvomi. Dvom je le o tem, koliko
deleza v moderni kulturi ima poleg krS8Canskih kulturnih principov natura-
listi¢ni razvoj CloveSkega duha, zlasti od XVI. stoletja sem.

Morda bi bilo lo€iti v katolicizmu dvoje: naravno in nadna-
ravno piat? Kar je naravnih prvin, naravnih tvorb in naravnega raz-
voja, to bi sodilo na univerzo; izloCeno pa naj bi bilo vse, kar se smatra za
nadnaravno. Cisto gotovo je, da trezen znanstvenik ne bo izlogil katoli-
cizma iz vseuciliSkih strok, Ce naj je res dandanasnja univerza — »univer-
sitas scientiarume.') Saj sami protestantje — in prav majliberalnejsi( n. pr.
Harnack) — z vso marljivostio proucCujejo postanek evangelijev, prazgo-
dovino Cerkve, starokriCansko literaturo, zgodovino dogem itd. Tu ie
torej cela vrsta verskih strok, ki iim gre odli¢no mesto na vsaki kolikaj
univerzalni univerzi! Dodenimo 3e razvoij liturgij (n. pr. izto&nih, cirilo-
metodijske), zgodovino in razvoj cerkvenega prava, sploh zgodovino Cer-
kve in razvoj verskega Zivljenia kriCanskih narodov! Nikdar nam ne bo
jasna psiha evropskih narodov in njihova kultura, Ce se ne dvigne ta Studij.

1) Zgodovinsko je bila univerza le ,universitas nationum®,
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Sedaj je to in ono prepusceno filologom. Toda filolog kot tak nima zadost-
nega doumevanja za verstvo, da bi mogel prav presoditi in resiti take pro-
bieme. Jasen dokaz za to je n. pr. cirilometodiisko vpra$a-
nie. Tu treba poleg filologov specialistov -teolo-
gov! A kije naj se razvijejo teoloSki talenti in teoloSki specialisti, ¢e jim
zapirate vrata visokih ucilis¢ za znanstvo? &e {im odrekate neobhodna
sredstva, knjiznice in lazno? Ce jim ubijate s preziranjem veselje za znan-
stvo? Prav Slovenci imamo zgodovino malo poznano in prav zato malo
poznano, ker je slovenska zgodovina vsa pretkana z verskimi
ideiami in je s sedmimi pecCati zapeCatena knjiga zgodovinarju, ki ni
prouCeval Zivlienja in snovanja verske misli, izmed duhovnikov pa je bila
le malokomu dana prilika osvojiti si na kaki bogoslovni fakulteti zgodo~
vinisko znanstveno metodo. In sedaj, ko se nudi prilika, da bi dobili doma
tako fakulteto in sicer z naimanjSimi Zrtvami, naj ravno Slovenci rojaki
nasprotujejo?

Korenina predsodkom proti bogoslovni fakulteti je torei morda le
strah pred nadnaravnim elementom v kr3anstvu ? Ce§, verska
veda je veda, kakor katerakoli druga, dokler priznava naravni zakon raz-
voia, kakor ga n. pr. priznava moderni protestantizem, toda ni vec veda,
Ce si lasti nadnaravni izvor in nespremenljivost, kakor jo lasti svoijim
dogmam Cerkev; nadnaravno ni in ne more biti predmet vede. Mislim, da
sem Cisto objektivno povzel iezgro takih nasprotnih pomiselkov. Toda v
teh pomiselkih je mnogo nesporazuma. Nadnaravno ne more biti predmet
vede, praviio. Seveda ne, ¢e se ne ja v i in dokler se ne javi. Saj bi tudi
0 meteorih nicesar ne vedeli, Ce se ne bi javili; @ ko stopijo v zemeljsko
ozracie, dobe gotove odnose do znanih nam prirodnin (vsled drgnenja
zaZare, imajo gotovo brzino odnosno k brzini zemlje itd.) in tako posta-
neio predmet znanstva. Nekaj podobnega je z nadnaravnim. Ko se nad-
naravne poiavi, ko stopi v sfero CloveSkega uma, dobi gotove odnose z
naravnimi resnicami in tako postane v tem oziru predmet CloveSkega spo-
znanja. Na teh odnosih, ki jih imajo dogme z naravnimi resnicami in z
ozirom na naravne resnice tudi med. seboj, pa se snuje dogmati¢na veda.
Kdor je ukaZeljen in se vtopi n, pr. v teoloS8ko Summo sv. TomazZa Akvin-
skega, bo videl, kako veliCasten znanstveni teoloSki sistem je zgradil ta
veliki mislec na temelju krS¢anskih dogem. Tudi ni¢ ne de, Ce so dogme v
svoii bitnosti neizpremenljive; radi tega ni nemogo¢ razvoj. Saj so tudi
prvi principi ¢loveskega uma neizpremenljivi, a kakSen razvoi nam nudijo
ClovesSke vede! Razvoj ni v tem, da bi se resnice bitno izpremetale, da bi
nieresnica postala resnica in resnica neresnica, razvoj jie v spoznanju. Spo-
znanje je boli ali manj popolno, bolj ali manj obseZno, bolj ali manj glo-
boko, bolj ali manj enotno, skratkas bolj ali manj analiti¢no in sinteti¢no.

Teoloskim vedam torej ni mogoCe odrekati pravice do mesta na
univerzah. Le dogmaticni vedi se zdi omajano stalis¢e, ko mnogi moderni
nadnaravno sploh zametaio. In tu je res po mojem mmnenju zadnji vir
vsega nasprotovania proti teolo§kim fakultetam — negacija nadnaravnega.
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Ampak mnogi moderni $e niso v si ljudieinnegacija 3e ni dok az!
DogmatiCna veda najprej tudi pozitivno dokazuje dejstvo bogojavljenja in
sicer z istimi znanstvenimi kriteriji, ki sluZijo drugim svetnim vedam. Zato
je vsako aprioristitno tajenje kr&Canskega razodetja neznanstveno! Poleg
tcga pa somoderne univerze mesta nacelne svobode,
torej more biti tudi za milijone katoliCanov svobodno tolmaditi Svoie nazi-
ranje, kakor tolmacijo hegelianci ali darwinisti ali verwornisti svoje!

Meni se zdi edino poStena taka beseda, kakor jo ie izustil liberalno-
protestantovski berolinski vseuCiliski prof. A. Harnack?): »Nekateri
med nami« — tako pravi — »mislijo, da bi bilo treba katoliSke teolodke
fakultete izloCiti iz univerz. Jaz tej misli ne morem pritegniti. Kjer se
toliko poSteno dela, kakor sedaj na katoli$kih fakultetah — dokazal sem
to v govoru o protestantizmu in katolicizmu —, tam nismo upraviceni
zapirati delavcem vrat univerz . . . Med protestanti je seveda jako raz-
Siriena sumnja, da katoliSki teologi ne morejo biti zares prepri¢ani o svoiih
podstavah (dogmah), toda to je Cisto neupraviten predsodek. Poznam
ucenjake izredne bistroumnosti in nenavadnega znanja, ki so skalnotrdne
prepricani, da je le rimsko-katoliSka cerkev Kristusova cerkev in papez
Kristusov namestnik. Za Cerkev so pripravljeni iti skozi ogenj, zanjo pri-
pravijeni vse pretrpeti, tudi posmeh znanstvenih prijateljev! Kdor tega
ne more umeti, naj iSCe krivdo sam v sebi; zakaj on ni doumel, kaj se
pravi pripadati organizmu, ki hoCe biti organizem nravnega in dobrega,
kar je za neStete Se vedno v resnici, ozganizem, ki obsega Clovestvo in ie
skoraj tako star kakor naSe letoStetie. Ce prenasamo na univerzah vele-
itete, idiosinkracije in slepe dogme ter jih le z oroZjem duha pobijamo,
moramo biti paC vsaj toliko strpni tudi nasproti katoliSkim predsodkom.
Katolike teoloSke fakultete spadajo torej vsekako na univerze, Ce profe-
sorji le poSteno mislijo, pa naj tudi imajo o Cerkvi in papeStvu tiste misli,
kakor jih zahteva vatikanski zbor!«

Tako govori prvak moderne liberalne protestantovske teologije, ki
so mu kajpada katoliSke dogme le predsodki, a umeje, da bi bila grda
krivica poStenim katoliSkim miselcem zapirati vrata univerz. KakSna kri-
vica bi bila to Se le s stali§Ca tistih »neStetih«, ki so jim dogme vse kai
drugega kakor predsodek, ki so jim dogme klice, ki je iz njih vzklilo, kar
ima najboliSega in najlepSega moderna kultura, in ki iz njih- Se vedno
klije najlepsi altruizem, prva socialna sila, ki more resiti ¢lovestvo, hero-
izem kriCanske ljubezni. Ce so univerze srediita znanstva, teologija je
znanost: e so ognjisa kulture, teologija je prvo ognjisCe kulture!

) V ,Internationale Wochenschrift*. Hersusgeg. von Dr. Paul Hinneberg (Berlin), II
(1908). Nr. 9, str. 259 sl.
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Fr. Trdan:

Bogoslovec in vseugilisge.

Slovensko vseuciliS¢e bi naj bilo nekako ognijisce, kier bi se goiilo
in osredotoCevalo kulturno-znanstveno delo slovenskega ozemlja. Ce ima
ta ideja kak pomen, mora biti ta, da sluZi.zvezi skupnih interesov, orga-
nizmu, ki tezi po enotnem smotru — po iskanju resnice. Ena fakulteta ne
sme izkljuCevati druge, eno znanstveno delo ne ovirati drugega. Le v
harmoni¢ni centralizaciji posameznih strok dosega vseucili§ki Studij svoj
vzviseni smoter, ki je, podajanje neke sploSne, a temeljite strokovne
izobrazbe. Sama strokovna izobrazba ne zadostuje. Spremenjene dru-
zabne razmere imajo tudi spremenjene druZabne zahteve.

Razmere bogoslovca so dandanes tudi drugatne kakor so bile pred
leti. V zadnjem Casu je bogoslovska znanost zelo narasla. K Studiju stroge
teoloSke tvarine so pristopile razne profane vede, kakor sociologija i. dr.
Duh ¢asa jih zahteva. DanaSnja druzba priCakuje od bogoslovca izvez-
banega delavca za cerkev, narod in drZavo. To trojno
nalogo more bogoslovec le tedaj dobro vrSiti, ako ima na razpolago vsa
ona sredstva, ki so zmoZna njegove duSevne moci razvijati v harmonic-
nem sorazmerju. DolZnost do dela pa rodi pravico do pomozZnih sredstev.

Res ie: lokalne in provincialne bogoslovnice umevajo duha casa.
V semenistu se bogosloveu nudi ugodna prilika, da se poglobi v bogo-
slovske znanost in seznani tudi s svetnimi disciplinami. Ampak res je tudi,
da lokalno semeni§¢e ne more dati bogosloveu one vsestranske izobrazbe,
ki mu io na vseucilis¢u podaje teoloSka fakulteta. Glavni razlog zato je
pomanjkanje pomoZnih ucnih sredstev. V svrho vsestranske izobrazbe
bogosloven primanikuje potrebnih znanstvenih virov. A &e po raznih
tezkoCah iz visjih znanostnih srediSC dobi kako znamenito delo, je Ze mora
vrniti v Casu, ko se je komaj seznanil z znanstveno metodo. So semeniS¢a
tudi v slovenskem ozemlju, ki se lahko ponaSajo s starostjo in bogatim
kniiZni¢nim blagom, ki pa kliub tem prednostim ne morejo bogoslovcu
dati onega sploSnega znanja, ki si ga more prisvojiti v srediS¢u znanosti,
na univerzah. Knjizevno blago lokalnih semeniS¢ je bolj enostransko, meri
v prvi vrsti na bogoslovsko stroko. Drugade ie na univerzi. Posamezne
vseutiliske fakultete tvorijo organi¢no celoto, ki skrbi za poedine ude.
U¢ni pripomocki posameznih fakultet postanejo potom knjiZninega posre-
dovanja ob¢a last akademiCnih drZavljanov. Na ta nacin se ustreza obema:
bogosloven in lajiku. Po dovolieniu je obema odprta pot v medseboino
knjiZnico, seminar in sluSavnico — kakor se to vetkrat dogaja na popol-
nem vseuCiliS¢u. Taki pomozni Cinitelii posredujejo pobliZie Spoznanje
poedinih strok in priganjajo bogoslovca k nekaki duSevni tekmi v posa-
meznih profanih vedah. Tudi lajik-akademik ima tako priliko, seznaniti
se z vsakokratnim sodobnim stanjem teoloSke znanosti, da v religioznih
in cerkvenih stvareh ne kaZe nevednosti, ki je vasih znalilna za sicer
slovete moZe.
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Eden predsodkov, ki se ga nekateri iz razumni§tva kar noejo
otresti, je krivo oCitanje, da bogoslovec premalo dela. SkuSnja govori
nasprotno. Zgodovina slovenskih semenis¢ bo s ponosom zabileZila navdu-
Seno kulturno znanstveno gibanije, ki se je v slovenskih semenis¢ih poja-
vilo zlasti v zadnjih desetletjih. Razne publikaciie iz semenis¢, katerim
kritika ni odrekala znanstvene vrednosti, pri¢ajo, da bogoslovec marljivo
dela, a da pogreSa tudi oZjega stika z univerzo.

Nastete praktiCne razloge, ki upraviCeno tirjajo teolosko fakulteto
na slovenskem vseucilisCu, podpira zgodovinska tradicija.

Na slovenskem knjiZevnem poliu se je v zadnjem &asu poijavilo
veselo znamenje. Bolj ko kdaj je znova oZivela misel po vzajemnem znan-
stvenem delu. NacCelo: vsi za enega, eden za vse, naj bi postalo Zivljenjski
princip slovenske znanstvene organizacije. UvaZevanja vredne so trezne
misli, ki jih je zapisal v let. »Slovanu« str. 19 marliivi in ugledni dr. Fr.
lleSi¢. »Toliko pa je itak poudariti, da naCeloma in namenoma iz prave
znanstvene organizacije ni izkljuCiti- nobene stroke, tudi n. pr. ne prava
in filozofiie, kakor je bilo Citati.« V poroCilu o dosedanjem stanju naSega
znanstvenega dela, ki ga je po vsebini in strokah pregledno razdelil, tudi
teologije ne izkljuCuje. Bogoslovje priSteva v filozofski razred. In to ie
edino prava pot.

Kdor ima kolickaj vpogleda v proslost slovenskega naroda in mu ne
narekujejo sodbe predsodki, se mora ukloniti dejstvu, da je s postankom,
razvoiem in napredkom siovenske knjiZevnosti v tesni, organicni zvezi
sedelovanje slovenske duhov&Cine. Neutajljiva resnica je, da je z oranjem
slovenske knjizevne ledine priCela slovenska duhoviCina. Pisec tega se-
stavka nikakor tu ne misli v prvi vrsti na tako oboZevanega Trubaria.
Ko se pojasni doba prihoda in razvoia bogomilstva v slovenskem
ozemlju, bode znova vztlelo tudi pere¢e vprasanie o pocetniku slovenske
knjizevnosti.

Slovenska duhovsCina je v kulturnem, socijalnem in politi¢nem oziru
vedno stala na strani ljudstva. V interesu ljudstva je svoj glas dvigala
zoper privilegirane nemske veljake, zatiravce uboZnih slovenskih kolo-
nov. »Edini stan razumnistva, ki ie Cutil z narodom, je bila niZja duhov-
§Cina . . . NaiveC se je mladina naucila v nedelijski Soli, ki je bila sloven-
ska.« (Dr. Dragotin Lonc¢ar: Politino Zivljenje Slovencev, 3; 1906.) Ne
tajiim: dogajale so se tudi izjeme, a te so izveline izvirale iz pomanjkanija
slovenske duhovsCine. Nepristranska zgodovina Steje slovensko duhov-
8Cino med prve probuditelie slovenske marodne zavesti. Zaradi piclo
odmerjenega prostora naj le znamenitejSe moZe iz novejse dobe naveden.
SloveCemu Martinu Slom8ku so ocitali panslavizem. Matija Majar in
Andrej Einspieler sta skot skala sredi razburkanega morja stala na Koro-
Skeme«. Ljublianskega Skofa dr. Jan. Pogalarja so nazivali slovenskega
Strossmayeria.

To so le odlomki vplivnega dela slovenske duhovsCine na Sirokem
narodnem p9liu. DuhovsCina je zidala, ni podirala slovenske kulturne
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zgradbe; podpirala je knjiZevna podjetia s svetom in dejanjem. V »Slo-
venski Matici« sami je v prvem desetletju njenega obstoja najved gmotnih
in intelektualnih delavcev bilo iz duhovskih krogov. Stevilo sotrudnikov
duhovnikov bi se bilo gotovo podvoiilo, ako bi jim bila dana moZnost.
vsestransko razvijati svoie duSevne moci in se poglobiti v stroke, ki so
v ozki zvezi s teologijo.

Kaj dokazujejo navedena dejstva? Da ima bogoslovec isto pravico
boriti se in dobiti teolosko fakulteto, kakor pravnik, filozof, medicinec.
Odrekati slovenskemu bogosloveu na slovenskem vseucilis€u eksistencno
pravo, se pravi, ugrabiti in iztrgati mu sredstva, ki naj udejstvijo njegov
ideal izpopolnienie vsestranske duSevne izobrazbe. Kdor se upira
slovenski teoloSki fakulteti, ovira razvoi organizmu slovenskega naroda,
za Cigar prospeh si je tudi duhovsCina pridobila nevenliivih zaslug. Ali
potemtakem moreio protesti proti slovenski teoloSki fakulteti privreti iz
pravega domoljubja? Kdor presoia s staliS§¢a glasno govoreCih dejstev
vseutili§ko vprasanje, se ne bo upiral, ampak z veseliem pozdravil na
slovenskem vseuCilis¢u tudi teoloSko fakulteto. V Casu, ko se na vseh
krajih dragega slovenskega ozemlja teZi po skupnem, vzajemnem delu na
polititnem, gospodarskem, socijalnem in znanstvenem polju, naj ne odlo-
Cujejo predsodki in strast. V borbi za slovensko vseuliliS¢e mora vse
Siovence druziti zakon pravicnosti, ki ga krepko podpira tudi sijaina
zgodovinska tradicija!

O Z o V) Z V) Z ) N ) ) Z e ) i)z ) i Z e Z 0]
M. B.:

Yseuciliste in zenska miadina.

Letosnje leto so bile prvi¢ inmatrikulirane dijakinje na berolinskem
vseucilidu, kot prva h&i znanega cerkvenega zgodovinarja Harnacka.
Znani filozof Stumpi, sedanji rektor, je v nagovoru opozarial na
vaznost trenutka, stisnil roko kot akademiCnim drZavljankam. S tem da
je doseglo Zensko gibanje enega izmed svojih ciliev, pravi pomen tega
dogodka pa odkriie bodoCnost. :

S tem gibanjem se je zastavilo moderno Zemsko vprasanje kot del
socialnega. Kot teoreti¢no vpraSanje ima nalogo, oznaciti staliS¢e Zenske
v moderni druzbi in dololiti 'smer ter meje Zenskemu gibanju, da ne
postane kvarno celi druzbi. Po svoji prakti¢ni strani pa izkuSa undejstviti
vsa stremijenia, ki morejo koristiti temu delu CloveStva in CloveStvu
samemu.

»Veda je sila«, to Cutimo danes boli kot kdaj prej; ¢im urneje se
povspenia svet do vedno visje kulture, tem velje zahteve se stavijo na
znanje posamnika, ki noCe v tej borbi za obstoj omagati. Moderni druZabni
red pa je med ‘e borilce potisnil tudi cele trume Zena, ki ne najdejo
naravnega toris¢a svojemu delovanju v ozkem krogu druZine. Ta socialni
poloZaj jih sili stopiti v konkurenco z moSkimi modmi,
posledicategaje stremlienje zapotrebnoizobrazbo
naenistrani, zapoliti¢noenakopravnostijona drugi
strani.
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A padli bi v zmote materialistiCnega svetovnega naziranja, e bi
lprezrli tudi- drug, duSesloven razlog teZeniu po visji izobrazbi: tudi
Zenski je vrojeno stremlijenje zaresnico, tudi ona hode
g;odrg:ti v globine, ki mam jih odgrinja premiSljanje narave in naSega

ivanja.

Tretji razlog ti¢i v sploSnem duSevinem stremlienju
druzbe. MoZ in Zena se medseboino izpopolnjujeta in sredna dosmrtna
zveza more temeljiti le na harmoniji obeh. Ako je pa le mo§kemu odprta
pot do vedno veclije izobrazbe, tedaj se razlika med obema veca, s tem se
oddaljujeta drug od drugega. Posledica tega bi bila, da moski prezirliivo
gre na Zensko, jo smatra le za roditeliico svojih otrok, ne pa za svojo

ruzico.

Zenska je bistven del rodbine, rodbina je klica druzbe, zato vsebuije
istiniti duSevni napredek druZbe tudi duSevni napredek Zenske.

O tehtnosti razlogov za viSjo izobrazbo Zenstva menda nihle ne
bo dvomil.

Ali smo upraviceni odrekati Zenstvu pravico do najvisje izobrazbe.
do iste, katero sreblie moski na vseudilis¢u?

S stali§¢a morale ni mogode omejevati Zenskam te
pravice. Merodajno je le vpradanje, ali so Zenske sposobne
za vseucCiliSki Studij? 4

Du3evno Zivlienie obeh spolov je razlitno. Kot vob&e priznano
smeme trditi: Zenska ima iste zmoZnosti kakor moski, le
nekatere so bolj razvite, druge mamnj. Zenska ostreje
opazuje. Ker je njeno Cutno Zitje ZivahnejSe, igra tudi domiSliija vecjo
viogo, pod tem pa trpi abstraktno miSljenje. Med tem ko se tako moSki
laZje poglobi v problem, ga na vse strani razkroii in preiiCe, ima Zenska
prednost intuicije, nezavestno esto zadene pravo. O nijej veliajo zlasti
T. Peschove besede: »Sehr oft trifit unbewuBte Ahnung, ein natiirlicher
Takt leichter das Richtige, als bewuBte Reflexion...« Kakor pa mo-
Skemu ne nedostaje intuicije, tako tudi Zenska ni brez zmoZnosti, tvoriti
sploSne pojme. in abstraktne misli. Nalelo vsega vzgojeslovia pa ie:
izredne prirojene zmoZnosti gojiti z vso vnemo, a
maniSih ne zanemarjati, temvec¢ jih dati v sluzbo
p r vim. Zato duSevnost Zenske ne izkljuCuje od najvisjih Studijev, temved
iih le dispornira za nekatere predmete bolj, za druge manj. Tako n. pr. bo
vedno malo u€enjakinj, modroslovk itd. 1z izkuSnje vem, da pri abstrakt-
nih modroslovnih vajah nobena Zenska dolgo ne zdrZi. Pa¢ pa polni krasni
spol dverane, kjer se predava o umetnosti, literaturi, o verstvu, naravo-
sloviu, o zgodovinskih in socijalnih vpraSanjih, kjer se popularno razlaga
modroslovie.

Isti razlogi za SirSo izobrazbo Zenstva obstojajo tudi pri nas, zato
je tudi s tega ozira pozdraviti vseuciliS¢e. Univerza da strokovno
izobrazbo za gotove stanove. Juriditna fakulteta v tem oziru sicer ne
bo posebnega pomena, pal pa modroslovna in medicinska.
Ne vemo, ali jih dobimo v doglednem ¢asu ali ne, a naSa zahteva mora to
ostati vedno. Mislim, da se ne motim, ako trdim, da bodo nadaljni
uspehi o vseucliliS¢nem vpraSanju odvisni v jak;
meri od tega, kako Zivlienjsko silo bo javliala
pravna fakulteta. Vsekakor bo pa vseuCiliS¢e ugodno vplivalo na
razvojsrednjega Solstva, tudi Zenskega. S tem bo pa
rastla potreba po izpopolnitvi univerze, ker bodo naSe narodne sile tudi
sicer vedno jaie, bomo mogli doseCi popolno vseucilisCe.
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TeoloSka in pravna fakulteta pa ne bosta smeli biti zavoda za
dresiranje uradnikov, ampak morali bosta dati sluSateljem sploSno
izobrazbo. VseuCili§¢e mora biti ona tajna sila, ki giblje narodovo pro-
sveto, mora biti solnce, ki po svoiih gojencih in neposredno vZiga v
liudstvu plamen domorodne ljubezni in pravega umevanja Zivljenja, Na
univerzi bodo morala biti predavanija, ki 'bodo dala vseuciliSki mladini
trden pravec za privatno javno Zivljenje, jih uvajala v socijalno in
narodno delo. Predvsem mislim tu na modroslovna predavanja. Zahtevali
bomo in to bo za nami ponavljalo slovensko liudstvo: na slovenskem
vseucCiliSCu gre stolica kr8Canski filozofiji. Redno naj
bi se vrSila dalje predavanja iz socijologiie, politiCne zgodovine in prava,
v kolikor ga mora poznati vsak izobraZenec. Zlasti taka predavanja
morejo koristiti naSemu Zenstvu, verska in socijalma na-
obrazbaZenskejedandanes pogojslovenske prihod-
niosti. ;

Ako bi goiilo vseudilisCe tako modroslovie, kot ga je v Pragi za
Masarykovih &asov, potem mne bo slovenskega naroda dika, temvel
poguba. Najmanj pa bi mogli takemu zavodu zaupati slovenske hlere.

Nasprotniki so se vrgli z vso silo na Zenski naras$€ai, da ga otrujejo.
Kako naj dekleta, proZeta z nekaterimi zmedenimi modroslovnimi poimi,
delajo za prospeh lindstva, Cegar najsvetejSih in nedotakljivih svetinj ne
spoStujejo?

Slevensko ljudstvo je katoliSko, v katoliStvu je
resnica; ako toreji sluzi vseucili§€e slovenskemu
liudstvu, sluzi resnici in narodu, to je pa njegov
namen.

S slovenskim vseudili8¢em bo vzklila v nas samozavest, ne
bo nas ve¢ tladila muéna misel, da smo kulturno od tujcev odvisni. Vstale
bodo med nasimi Zenami Slovenke, ki bodo napovedale boj nemS8kutar-
jenju in med svojimi sovrstnicami vnemale ljubav do Slovenstva.

Doslej so Citale Zenske iz liudstva obicaijno le bogoljubne in lepo-
slovne knjige in liste. Nuino pa ie potreba zanesti v najSirSe Zenske sloje
politi¢no in socijalno naobrazbo. Pozabiti ne smemo, da je dejal sveti oCe
Pij X. dunaj¢anki Kamili Theimer leta 1906 izrecno, da mora Zenska
indirektno vplivati napolitiko, stem, davpliva na
mozZa. Tega ji pa ni mogote storiti, ¢e ne ve, zakaj se gre. Misliti nam
ie pa tudi na to, da prej ali slej dobé Zenske, vsaj neodvisne, kolikortoliko
politiCnih pravic.

Zenske tvorijo dandanes tudi Ze pri nas lastne stanove, njih interesi
zahtevajc organizacijo. Ta pa zahteva veliko dela in vodstva, ki
se mu uklonijo &lani organizacije. To more pa biti izmed Zensk le ona. ki
s Sv0jo izobrazbo nadkriljuje ostale, razumeva njih teZnje in ima hkrati
srce zanje. Takih Zend priCakujemo od vseucilisCa.

Socialno vpraSanie je vpraSanje CloveStva, Cegar bistveni
del je Zenstvo. Zato ga mora redevati tudi Zenska. V to je pa treba
izobrazbe, poznati je treba ideje, ki Clovestvo gibljejo. Zenska v obili
meri tvori javno mnenje, zato ga lahko tudi izpreminja. KriCanska ideja
pravitnosti daje vsakemu svoije, vsi smo sinovi istega Boga, roistvo da
vsem iste pravice. V druZbi pa to ni tako. Zenske najvisje izobrazbe in
boli&ih stanov naj dejansko kaZejo pravo demokratiCnost, zamislijo naj
konsckvence iz macela: vsak ima isto pravico do Zivlienja, kdor ima,
mora dati drugemu, ki je gladen! Stopijo naj na Celo onim, ki hoCejo laj-
Zati trplienje in bedo! To bode cvet slovenskega Zenstva!
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Cim bolj bo pa Zenstvo izobraZeno, na tem viSjo stopinjo se bo dvig-
nilo tudi druzabno Zivljenje. Znacilna se mi zdi tu izjava enega najduho-
viteiSih dunajskih vseuciliSkih profesorjev: »Friiher bekam ich tatsdchlich
sehr oft Kopfschmerzen, wenn ich einem Jour meiner Freundin beiwohnte,
ich muBte den Liebenswiirdigen spielen und Komplimente machen; wenn
ich diese Pilicht erfiillt hatte, zog ich mich gern zuriick; jetzt kann ich mit
den Frauen, die ich da treffe, reden wie mit Miinnern, ich strenge mich im
(espriche nicht an, denn ich bewege mich in den gewohnten Assozia-
tionen.« (Frauen-Rundschau, X., 1908.)

Napisal sem te vrstice tudi z namenom, opozoriti naSe somisljenice
na pomen izobrazbe in njihovo nalogo o socialnem Zivljeniju,

Morda kdo poree: to je preidealna slika, nemogoca. Idealna je, a
ne nemogoca. Zahteva idealizma od profesorjev, od sluSateljic in sluSate-
liev, zahteva neustraSenega navduSenja, napora in truda. Za narodno in
socialno delo v tem obsegu pa daje moci le ona misel, ki jo je PoZrtvoval-
nost sama prinesla na svet, to je kriCanska misel, V znamenju te misli
moramo zacleti Ze sedaj zdruZevati Zensko uCeCo se mladino, da izpopol-
njuje naSe delo . . . Kakor se iz naSih vrst poraja katoliSka inteligenca,
tako naj nam vzgoii bodoCe vseucCiliS¢e sobojevnice, ki bodo Sle v svojem
delokrogu »na delo kr§¢ansko!«

Josip Stuller (Krakov):

0 staliséu Poljakov in poljskega akadem. dijastva do slov. vseugiliskega vprasanja.

Kdo je pisal o Ameriki, dokler je $e ni odkril Kolumb? Odgovor je
lahek: Nikdo. Kaijti ni¢ teZjega ni, kakor pisati o stvareh, ki jih ni. Skoro
v ni¢ bolj priietnem poloZaju se je nahajal pisec tega sestavka, ko je dobil
nalogo, pojasniti staliS¢e poliskega dijastva in Poliakov sploh napram
slovenskemu vseuciliSkemu vpraSanju! Ne enemu izmed navduSenih patri-
jotev v domovini se bo ¢udna zdela ta trditev. Kako ie vendar mogoce,
da bi k take aktualnemu vprasanju, ki kot eminentno kulturno vprasanije,
ne pretresa samo do kosti in mozga cele Slovenije, ampak odmeva Se
dalie po celem slovanskem jugu, ampak celo v Italijo in Se daleC tjia za
Dunaj, — Poljaki ne zmignili niti z ramami, kaj Sele, da bi zavzeli kako
odloCno stali¢e pro ali contra? Sai vendar ni to najvecje kulturno vpra-
Sanje samih Slovencev, ampak celega slovanskega juga, da, lahko reCemc
splosno slovansko vpralanje, e uvaZujemo pomen slovenske univerze v
Liubljani za slovanstvo?!

In vkljub vsem tem zaludenjem — je moia trditev v momentani
indiferentnosti Poljakov napram slovenskemu vseuciliSkemu vprasanju
Cista, gola in — Zalostna resnica. Ako Se konStatiram fakt, da smo temu
krivi Slovenci sami, bi lahko koncal poglavie o stali§¢u Poljakov
do slovenske univerze in naredil piko.

Toda vazni vzroki me silijo, da govorim dalje. Kaijti dobro vem, da
Se mnogo Slovencev Zivi v starem predsodku, da Poljaki §e zmerom stoje
na takozvanem vsepoliskem-SovinistiSkem staliSCu ter se ne brigajo za
noben drugi slovanski narod, ampak poznajo samo sebe in blagor svojega
naroda, misel obnovitve nekdanjega kraljestva, z eno besedo, da so gluhi
za vsako slovansko vzajemnost, bodisi kulturno, bodisi politi¢no. Kdor bi
tako sodil, je prespal razvoj slovanske ideje naimanj za deset let. — Pri-
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znam, da so bili Poljaki kdaj taki, a danes so elementi nasprotni zbliZanju
do bratskih slovanskih narodov v veliki manjSini.

Najmoc¢nejSa politiCna stranka, takozvana narodna demokracija, Ki
smo jo Slovenci navadno imeli za vsepoljsko, je ravno zadnji Cas padla v
krizo in se razlomila na dve strani. ManjSina, t. j. Sovinisti, nasprotni vsaki
slovanski vzajemnosti, se je odcepila ob koncu preteklega leta in nustano-
vila zase SovinistiCno-nacijonalno strujo takozvanih frondistov. Ti
so proti vsaki slovanski vzajemnosti. Nasprotno pa je vecina narodnih
demokratov sprejela misel zbliZanja do drugih slovanskih narodov.

Nasprotni vzajemnosti slovanski so poleg frondistov izrecno le Se
socialisti, ki stoje pod vplivom internacijonalne »Svobodne Mislic,
izvirajoCe iz berolinskih framazonskih loZz in katero med Poliaki razSirja
meselnik znanega kritika Feldmanna »Krytvka«.

Takozvani »napredni demokratje«, ki so pa izrecno kra-
kovska stranka in katerih glasilo je dnevnik »Nowa Reforma«, se kaZeja
napram slovanski ideji indiferentne. Tudi konservatisti niso narav-
nost nasprotniki slovanski ideji. nova, a svezZa kr§¢ansko-
socijalna stranka pa jo naravnost podpira.

Iz vsega tega je razvidno, da je veCina Poliakov vsprejela misel slo-
vanske vzajemnosti in da bi v resnem slu¢aju vecina Poljakov potegnila
z nami. Da, o tem niti dvomiti ne smemo. Se celo ve¢. Ce pomislimo, da
vsi Peljaki brez razlike strank od nekdaj stoje na staliSCu ravnopravnosti
vseh narodov monarhije, smemo biti prepri¢ani, da ga ne najdemo Poljaka,
ki bi glasoval, Ce bi se dalo plebiscitu, proti slovenski univerzi v Ljubljani.

Vendar so ta izvajanja Cisto problematiCna, ki iih izpeljujem le iz
gotovih tez. Danes ne morem Se reci, kak$no je staliS¢e Poljakov napram
siovenskemu vseuciliSkemu vpraSanju, ampak kvecCjemu, kakS$no bi
bilo ? Nai se nikdo ne ¢udi. Tu v Krakovem smo vsaj za tri mesece za
vami v demovini. Doc¢im tam dosega slovensko vseuciliSko vpraSanje
svoj visek, ie tu stopilo komaj v prvi $tadij. Kaijti isto kar velja o staliSu
politi¢nih strank oziroma Casopisia, velja tudiostali§Cu poliskega
dijaStva. Posebno 3e, kar se tiCe dijaStva, moram izreCi pribliZzno
sodbo le o krakovskem dijaStvu, doCim iz Ivovske univerze nimam prav
nobenih vesti. Dozdevno bi tam preje naletel na odpor, ker je Sovinizem
vedii in so si z Rusini v nasprotiu radi rusinske univerze.

Vprasanje je sedaj, kdo je temu kriv, da Se niso Poljaki zavzeli do
danes jasnega in odlo¢nega stali¢a o vprasanju slovenskega vseuciliS¢a?
Morda — Rusini, ker se Poljaki boje, da ¢e bi manifestirali za slovensko
univerzo, bi konsekventno morali manifestirati tudi za rusinsko? Ne,
Poljaki niso temu krivi — ker noben Poljak ne ugovarja samostojni rusin-
ski univerzi, — Se manj so krivi Rusini, — vsa krivda pade na
Slovence same. Kako to?

V Krakovem obstoja Ze vel let. sem »Slovanski klub«, kise
7ivo zanima za Jugoslovane, posebno pa Se za Slovence. V njem delujejo
najboli; in najvplivnej§i moZie, znanstveniki in politiki, kakor gg. dr. Ko-
neczny, vseuliligki profesor dr. Zdiechowski, dr. Grabowski itd. Glasilo
tega kluba »Swiat Stowianskie, ki ga spretno urejuje dr. Kone-
czny, ie v svoiih petih letnikih prinesel Ze mnogo zelo dobrih Studij iz poli-
titnega, etnografiCnega, znanstvenega in narodnega polia Slovencey. V
teku teh let si je »Swiat Slowaiiski« (»Slovanski Svet«) pridobil med Po-
liaki tako velik vpliv, da se javno mnenje in politiCni Casopisi v vseslovan-
skih vpraSanijih ravnajo vedno po njegovih naCelih.

~Swiat Slowianski« je tudi precei, ko ie stopilo slovensko vseuciliSko
vpraanie zopet na dnevni red, takoj posvetil temu najvecjo pozornost in
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bil pripravljen vse storiti v pomo¢ Slovencem v dosego mnajvisje kulturne
inStitucije. In tako se je Ze pred leti obrnil urednik »Swiata Sl.«, dr. Ko-
neczny, na profesorjia Murka v Gradcu s proSnjo, naj napiSe Clanek o
razvoju slovenskega vseuciliSkega vpraSanja za ta listt. A profesor
Murko je po stari navadi odgovoril, da za take redi
nima ¢asa. Dr. Koneczny ie bil zaCuden in si je mislil: no, Ce se tako zelo
poklican faktor, kakor vseuciliSki profesor, ne briga za slovensko vseuci-
liSko vpraSanje, potem pomagai Bog Slovencem, jaz jim ne morem.

Dr. Koneczny je dobro vedel, kako velikega pomena bi bil tak znan-
stven spis umesCen v »Swiatu Slowianskem« za akcijo o slovenski uni-
verzi, Poljaki bi bili Ze davno dobro pouleni o upraviCenosti naSih zahtev
in v nas$i sveti voini bi se bili Ze davno brezdvomno potrojile vrste bojev-
nikov. Toda, stori komu dobro — e sam noce.

Dr. Koneczny je Se enkrat poskusil svojo sreco. Ko je jeseni pre-
teklega leta obenem z italijanskim vseuciliSkim vpraSanjem priSlo zopet
i slovensko na povrsje, se je obrnil drugi¢ na ugledno slovensko osebo z
enako prosnjo. Doti¢ni gospod je bil toliko bolisi, da je zanesliivo obljubil
do 10. januarja t. . poslati na uredniStvo »S. S.« aktualno razpravo o
slovenskem vseudiliSkem vprasanju — a toliko slab$i, da je dano besedo
snedel. Dr. Koneczny je Cakal, prihranil prostor — a Cakal je zaman.
Urgiral je zadnji dan termina z ekspresnim pismom — a niti odgovora
ni dobil. Bil je razoCaran.

Da, res, Slovenci smo podobni onemu Cloveku, ki se je vrgel v vodo,
se zacel potapliati in klicati na pomo¢. Ko pa so prihiteli reSitelji, se je
nalai¢ zopet spustil pod vodo. Bil je sam kriv svoje smrti, ker je viekel
liudi za nos.

Doti¢ni gospod gotovo ni pomislil, kak$ne slabe posledice bo imela
neizpolnjena beseda. Ako bi bil vposlal do 10. januarja t. l. doti¢no raz-
pravo, bi bila izSla Se v februarievi Stevilki »Swiata Slowianskega«, v
Casopisih bi se bila vnela debata o tem — kakor vedno pri takih aktualnih
&lankih »Sw. Sl.« — javno mmnenje, posebno-dijastvo bi
bilozavzelosvoje stali§&e — in to bi bila prva podstava, da
bi bilo pridlc do splodnegaakademiCnega shoda na tukajdnii
univerzi. Dijastvo bi bilo nedvomno manifestovalo za naSo sveto zahtevo,
in mi bi imeli danes en moc¢an adut veC pri nasi tezki igri.

Do stvari pa, ki ie $e ne poznamo, ne moremo zavzeti nikakega
stali¥Ca, Ce se notemo hojevati z mlini na veter. Tako je tudi danes s sta-
lis&¢em Poljakov napram slovenski univerzi. Toda krivi niso prav nic
Poljaki — Slovenci primimo sami sebe za usesa.

Rekli boste, kai pa politi¢no Casopisie? Kaj se je moralo
vendarle pisati o tem? Naravnost ignorirali vendar niso tega gibanja?
Brez ozira na to, da je vsa tukajdnja Zurnalistika pred vsem provincijal-
nega znacaija, in da ima z iziemo »Glasu Narodu«,') jako slabo organizi-
rano korespondenco, je pa& obZalovanja in obsojanja vredna indiferent-
nost, kakor¥no sta pokazala glavna tukajinja dnevnika, konservativni
+Czas« in napredno-demokraticna »Nowa Reforma« do akcije za sloven-
sko univerzo. Sla sta popoinoma v sled z nemSko-nacionalnim dunajskim
in gratkim Casopisom. Kon3tatirala sta popolnoma na kratko in z nai-
vetjo mlaénostio to, kar so na dolgo in Siroko vpili nemski Casniki,
namred: da so ta in ta dan Slovenci v Gradcu in na Dunaju demonstrirali
za slovensko univerzo v Liubljani, da so bili tu in tam tepeni, da so proti
laski univerzi v Trstu, pa ni¢ ved. Nobenega protesta proti blatenju in

D] :G}os Narodu* je glasilo mlade kri¢ansko soc. stranke v Galiciji. Op. ur,
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poniZevanju slovenske kulture in narodne Casti po dunajskem in graSkem
rektorju, proti blatenju in hujskanju »Presse« in graSkih ¢asopisov, nobe-
nega protesta proti laski univerzi v Trstu ni bilo Citati. Kratko, za naSo
stvar se niso prav ni¢ zavzeli. Edino krSCansko-socijalni
*»Gtos Narodue je Zivo protestiral in pisal kakor
slovenski dnevniki.

Krivda ne pade tu na slabSo voljo, ampak na popolno nevednost o
teh stvareh. Ce bi pa bila dosla o pravem &asu doti¢na razprava, bi se
bila stvar brez dvoma zasukala drugace, nam v korist.

Kekel bo kdo, zakaj pa vidva Slovenca, ki Studirata v Krakovu nista
nit storila v tem oziru? To bi se poSteno motil. Se v decembru sva se s
tovariSem Moletom obrnila na najmocneje akademi¢no drustvo, narodno-
demokratino »Zjednoczenie« (470 Clanov) z vpraSanjem, ¢e bi drudtvo
hotelo povzeti inicijativo, da se v zaCetku februarja t |. priredi splosni
akademiCni shod proti nasilstvom sburSeve« in za slovensko univerzo v
Lijubljani. DruStvo se je izreklo za to, in po naSem nacrtu bi se bil ta shod
vrSil ba8 te dni. Situacija bi bila danes popolnoma drugalna. Danes bi
lahko porocal o stalis€u, ki ga ie zavzelo polisko dijaStvo napram slo-
venski univerzi. Za »Zjednoczeniem (470 Clanov) bi $lo namred tudi
katoliSkc akademitno drustvo »Polonia« (60 &lanov) in ‘Marijanska kon-
gregaciia (130 ¢lanov). Ta druStva sama bi Ze na shodu imela vecino in
bi zlomila eventualni odpor socijalistov, naprednih demokratov in Zidov.

Ali shoda o stvari. o kateri nikdo ni¢ ne vé, ni mogoce sklicati kar
Cez noC. Ker »Swiat Sl« ni mogel objaviti dotiCne razprave, moramo
sedai nastopiti drugo pot. S tovariSem Molétom bova po vel druStvih
tekom tega meseca predavala o slovenskem vseuCiliS¢nem vpraSanju, da
pripraviva javno mnenje na to in mogole — toda stvar 3e ni gotova —
da se v zaletku marca vrsi omenjeni sploSni akademiCni shod. Vsled
lastne indolence smo za cel mesec prepozni. Za danes moremo konstatirati
le dejstvo: Polisko akademiéno dijaStvo v Krakovu
kaZze v vpraSanju slovenske univerze v Ljubljani
odkrite simpatije za nas, iasnega in odlo¢nega sta-
liS§¢a pa dosedai Se ni zavzelo, ker ni bilo danih
pogojev za to.

Nazadnje se hoCem dotakniti Se enega velkega vpraSanja: a) Ali
morejo misliti bodo¢i kandidati slovenske vseuliliSke stolice v Ljubljan!
na habilitacijo na krakovski, odnosno na Ivovski univerzi? b) Ali bi se
dala pod kakimi pogoii vpeliati na tukaiSnji univerzi slovenska preda-
vania za slucaj, da bi bilo zadostno Stevilo slovenskih sluSateljev? Na
cbe vpradanji lahko odgovorim: da. Iz wverodostojnega vira sem dobil
naslednje informacije: Dober poznavateli razmer na vseuCiliS¢u in v
profesorskem kolegiju mi je garantiral, da bi proti habilitaciji Slovencev
na tukaj$nji univerzi profesorski kolegiji ne imel najmanjSega ugovora.
Pogojbisevedabil,dabikandidatipredavalivpolij-
skemijeziku

Tudi na drugo vprasanje sem dobil pozitiven odgovor. Seveda bi
bil tu prvi pogoi zadostno Stevilo slovenskih sluSateliev, vsaj kakih 200.
O pogoi‘h, ki bi jih stavil senat, pac danes Se ne moremo govoriti. Zadeva
ie Se prezgodnja in preved problematiCna. Vendar maj Slovenci resn
zanejo razmisljati o tem nacrtu! ~

Dokler bova S$tudirala v Krakovu samo dva Slovenca, je pac
neumesino saniati o tem. Tovarisi, od vas je odvisna cela zadeva! Pri tej
priliki moram zopet ponavljati staro pesem, naj se slovenski akademiki
7e vendar enkrat obrnejo v Krakov, mesto v Prago, ako hoCejo Studirati
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na slovanskem vseudilis¢u. Da se jim bo tu boliSe godilo, kot na Dunaijn
in v Gradcu in najbrZe celo bolisi kot v Pragi, tega mi menda ni treba
zopet dokazovati. Kar se tiCe habilitacije in posebno pa vpeljave sloven-
skih stolic, sem prepriCan, da bi se vse to dalo najpreje in najlaZje izvesti
v Krakovu. Tako Cisto enonarodnostne univerze ni nobene v Avstriiji, kot
tu. Do¢im divjajo v Pragi in Lvovu vedno nacionalni boji,in bi se v Pragi’)
in Lvovu takoj zbali utrakvizacije in bi se brez dvoma upirali s staliSCa,
da bi vseuciliS¢e na ta nacin izgubilo €isto naroden znacaj, tu ta zapreka
ne pride v poStev. Nasprotovati bi utegnili le Judje, ki Ze sedaj zahtevajo
nekaj hebreiskih stolic za-se. Toda, da bi Poljaki radi tega, ker bi za nas
provizori¢no ustanovili mekaj slovenskih stolic, kapitulirali pred Judi,
se ni bati. Tako velikega strahu Poljaki pred Judi $e nimajo!

') Glede Prage je pisec napa&no pouden. Nasprotnb nam dokazuje govor odstopa-
jo¥ega rektorja praskega CeSkega vseudiliS¢a ob priliki inavguracije sedanjega. Op. ur.

Dr. Leop. Lénard: $

Poljske visoke Sole in Slnvensi.

Slovenskega vseuciliS¢a $e ne bo tako kmalu, pa Ce bi se tudi usta-
novila v Ljubljani v doglednem Casu pravna fakulteta, bo e vedno obsto-
jala potreba, da gredo nadarjenejsi in boli stremljivi dijaki v svet na tuje
visoke Sole. Ne dvomim, da imamo moéi Se dovolj, da ustanovimo in
vzdrzimo v Ljubljani pravno in bogoslovno fakulteto, morda bi se dala
ustanoviti tudi ' modrosiovna. Toda naSe vseudilis¢e ne bo moglo odkrivati
novih horizontov na polith znanosti in izobrazbe, ampak se bo moralo
nasloniti na Ze obstojeCe razmere ‘in bo po svojem duhu eno izmed
manjSih nem$kih vseucilis¢, samo da se bo predavalo v slovenskem jeziku.

Nastane pa vpraSanije, kaj storiti, dokler nimamo v Ljublijani vseuci+
1i8¢a, in tudi, ¢e dobimo lastno vseucilise, kaj storiti, da se kolikor
mogoce postavimo kulturno na lastne noge ?

Razmere na nem3kih vseuCiliSCih postajajo za Slovence vedno
teZavnejse in so postale Ze naravnost nemogoce. Isti profesorii, ki imajo
pri izkudnji odloditi nad osodo slovenskega dijaka, simpatizujejo z napadi
nemsSkih burSev na slovenske dijake! Pri takih razmerah seveda m upati
na pravicnost, kaj Sele na dobrohotnost od njihove strani.

Neprijetno, kot na vseucilis¢u, je tudi Zivlienje slovenskega dijaka
zunaj Sole. Zvez nima nobenih, Ziveti mora ali v svojem drustvu ali pa
v gostilni in v kavarni. To vpliva gotovo slabo na razvoj nase Kulture.
Do zadniih ¢asov so se dijaki kakor tako vzdrzali v teh razmerah, odslej
se je pa zaojstrilo tako, da bodo prisilieni iskati novih potov.

Poleg nemsSkih vseuciliS¢ pridejo za Slovence v postev Se slovanska
vseuciliS¢a v Pragi, v Krakovem in v Lvovem.

Najprej, in to Ze pred leti, se je obrnil tok slovenskega dijaStva v
Prago. To ie povsem naravno. S Cehi smo imeli Ze od nekdaj Zivahnejse
stike, Z niimi smo tudi laZe naSli neke skupne strune: nasprotie do
Nemcev, frazo o »vzajemnosti slovanski«, simpatije k Rusiji itd.

S Poljaki smo imeli manj stikov. Tudi to je razumljivo. Poljaki se
Cutijo kot »drZzaven narod«. Pri nas je narodnost bolj etnografiCen pojem,
pri Poliakih pa politi¢en. Torej je naravno, da jih je, zlasti dokler so Se
bolj Zivi bili med njimi drZavnopoliski ideali, simpatija bolj viekla k drZav-
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nim narodom: Francozom, AngleZem itd. V¢asih so pod »narodnost«
razumeli bolj politiCno, kot etniCno enoto in ta pojem se je pri Poljakih,
ki so res do me tako davnih Casov tvorili samostoino drZavo, dolgo
obdrzal. Pri njih se je reklo n. pr.: Jaz sem gente Ruthenus, natione
Prolonus.«

Dalje nas je loCila od Poljakov politika.

Mi smo ocitali Poljakom, da se ne Cutijo Slovane, so sebiCneZi,
neznacajnezi, »slovanski Francozije«, na zunaj gladki, toda neodkritosrcni.
Mi smo gledali z nekakim pomilovanjem na nizko kulturo njihovega
lindstva in dezZele, na »gospodstvo §lahte« itd. Z druge strani so pa Poljaki
gledali izpod Cela na nas »nedrZavne narode«, nj se jim zdelo vredno,
da bi nas blizije spoznali, glavni greh pa, katerega so nam ocitali, je bil
smoskalofilstvo«.

Veliko je bilo tu nesporazumljenj, ki so nastala iz nepoznanja razmer
na obeh straneh. Priznati je tudi treba, da smo deloma zasluzili ocitanja,
»moskalofilstva«, dasiravno je to bilo bolj delo posameznih fantastov, kot
naroda. Na vsak naCin smo tu zagreSili z naso lahkomiseljnostjo.

Da pa Poljaki niso proti Nemcem v Avstriji nastopali vedno v prvii
vrstah z drugimi Slovani, zlasti Cehi in Slovenci, je vzrok v Cisto poseb-
nem politiCnem poloZaju Poliakov.

Vsa politika ¢eSka ali slovenska se reSuje v cislitvanski polovici
avstro-ogrske monarhije. Torej se vse politicne misli Cehov ali Slovencey
vrte okrog naSega drZavnega zbora in naSih deZelnih zborov.

Pri Poljakih pa ni tako.

(ialicija je zanje le majhen kos naroda, kakor za nas beneski ali
prekmurski Slovenci. Njithovo teZisce je polisko kraljestvo, ki se nahaia
pod rusko vlado. Poljaki delajo gotovo v korist celega Slovanstva, Ce
skuSajo na Ruskem privesti do pravnih in rednih razmer in streti vpliv
nemski, boré se tudi proti nemStvu junasko in obupno na Pruskem. Teda
zato potrebujeio kolikor toliko opora v Avstriji.

Na drugi strani pa tudi ni res, da Poljaki v Avstriji ne pomagajo
Slovanom. Ali niso ravno oni pomogli streti nemski centralizem? Ali ne
ovirajo konsekventno, da se v Avstriji ne ustvari nem$ka viada? Meni
se zdi, da smo mi premalo poznali in razumeli polisko politiko, ter jo
prehitro obsojali.

Razna taka nesporazumlienja so bila vzrok, da stiki nasi s Poljaki
doslej niso bili 0Zji in da so na8i dijaki raje zahajali v Prago, kot na
Poljsko.

In vendar sem jaz prepri¢an, da bi obiskovanje poliskih vseuCiliS¢
za nas bilo lahko koristno v marsikaterem oziru.

Praga nam ni dala nobenih posebnih misli in idei. Morda edino
pozitivno, kar smo dobili iz Prage, je »Svobodna misel« in »Masarikov-
stvo«. To so samo pabrki nekega Ze davno zastarelega francosko-angle-
Skega burZoazijskega liberalizma. NaSa doba nikakor ni usposobliena za
take vrste verski fanatizem. Radi tega je a priori izkljuCeno, da bi to
gibanje rodilo pri nas kakorsnekoli pozitivne uspehe.

Drugega nam pa Praga doslej ni dala. Kulturno Zivlienje, ki io
preveva, ie tako sploSno evropeisko, da nima razven slovanskega govora
in napisov nobenega posebnega slovanskega znacaija.

Jaz sem prepri¢an, da bi za razvoj naSega druZabnega Zivljenja in
kulture, naSega politicnega misljenja in idejne vsebine bilo veljega
pomena obiskovanje poliskih vseuCiliSc.

Tu bi se dijaki laZje naulili one druZabne kulture, katere med nami
7alibog Se tako Cesto primanijkuje, stare slovanske tradicije bi gotovo
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dobro vplivale na duha nase mladine, zlasti, e so tako Zive in silne, kakor
pri Poljakih.

Zlasti se mi pa zdi, da bi zveze s polisko mladino v eni stvari dobro
vplivale na naSo: na Sirjenje idealizma.

Meni se zdi, da najbolj pogubno za naSo prihodnjost in najtemneiSa
stran naSega Zivljenja ie stalno in rapidno padanje idealnega miSlienja
in stremljenia med naSim narodom. Prebirajte stare letnike »Novice ali
»Drobtinic«. Nasli boste vCasih mnenija, ki vas bodo posilila na smeh, toda
eno vas bo osupnilo: Kaksna sila idealizma, koliko ognjevitega Custvo-
vanja in visokoleteCega miSlienja odseva vcasih iz pisave. Kam je vse
to izpuhtelo? :

Poljaki so Ze po svoji naravi entuziastiCen narod, polni idealizma.
tako da jim vetkrat zmanjka razuma in se dajo voditi samo od Custva in
navdufenja. 'Po razpadu poljskega kraljestva so ponesreCeni poizkusi
obnoviti svoio domovino, Se boli povecali to stran poljskega duha.

Na3i mladini bi gotovo ne Skodovalo, ako bi stiki s Poliaki dvignili
v njej idealizem in navduSenje, kakor bi tudi Poljakom ne Skodovalo,
ako bi bolj trezno gledali v Zivljenie.

= R = DN DN I N DI DI DN DI DI I DI

Jo Pz

Radikalci vsi na krov!”

Moto: Warum in die Ferne schweifen,
das Gute liegt so nah!

VseutiliSko vpradanje je zopet aktualno. Popolnoma prav, a prava
pa ni sedanja taktika slovenskega dijaStva v vseucilikih mestih. Radi-
kalno dijadtvo kli¢e: »Vsi v Prago!«, hote¢ tam osrediti vse slovensko
dijadtvo in tako prenesti vseuliliSko slovensko vpraSanje v zlato Prago.
Ne bomo se prerekali, iz katerih idealnih vzrokov naj bi se zbrala vsa
slovenska akademitna mladeZ ravno v tem mestu. Splosno opomnimo, da
samo iz idealnih vzrokov gotovo ne: agitacija za Prago kot srediSCe
slovenskega visoko3olskega vpraSanja ima skoro gotovo precej sebi¢no-
strankarskih motivov. Zelo dvomimo, da bi se dalo velino slovenskega
dijastva zbrati v Pragi. Dunaj kot srediS¢e drZave, Knafel in pa skoro
e enkrat vecja blizina domovine ter tradicije: to vleCe glavno
maso na Dunai. Tudi Gradec bo ostal kot bliZji slovenski zemlji, zlasti
Spodnji Stajerski, tudi v bodoCe zatoCid¢e mnogim slovenskim akademi-
kom. Naravno in umevno za tega, Ki pozna razmere. Tudi Krakov postane
kmalu mesto, ki bo dobilo slovensko akademiéno mladino. Ze letos
paseobéutno ¢uti, kaj se pravi, e je slovenska aka-
demi¢na mladina razdeliena na tri mesta: Ali je
resna, zistematiénainsmotrenaagitacijazasloven-
sko vseucili§¢e mogoda in kon¢no tudi uspehe obe-
tajoca, Ce jeslovensko dijaS§tvo takorazmetano, da
nikjer ne spravi na manifestacijski shod preko 200
slovenskih akademikov?! Pomislimo Se, da jih precej biva v
domovini, ko ni cvenka za vseuCilis¢ni Studij!

Smo torej mnenja, da jeza resno akciio glede
vseucCili§¢a najnuijneide, da se slovensko dijaStvo
timbolj osredotolinaenem ali vsaj vdveh vseuci-

D] Naf se vname replika pro in contra, da si izpraSamo vest! Op. pis.
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1iS§¢nih mestih. V katerih? OdloEno: na Dunaju, pred vsem pa v
Gradcu! Ne primite se za glave! Ni tako abotno: v Gradcu je
najlep§a prilika, da dokazemo Nemcem ad oculos,
kako potrebno je slovensko vseucili§¢e. Sami naj v
bodocCe prosijo in Zele, da dobimo svoje vseucliliSko sredid¢e v Ljub-
ljani. Italijani so pokazali pot: zistemati¢no delo z rabukami na dveh
krajih, Dunaju in Gradcu, so prisilili nem8ko javnost, da je stala pred
aut-aut. Uverjeni smo, da je za Slovence staliS¢e $e ugodnejse. Italijani so
bili docela odtrgani od svojega naroda, Slovenci pa smo v Gradcu v
neposredni bliZini in vednem stiku z domovino. Opora je torej izdatnejSa,
in to tembolj, ker je v Gradcu do 20.000 Slovencev ali Se vec, poleg tega
pa od leta do leta idohaja vedno vel Slovencev iz slovenskih zemlja.
Ako bi torej tu sloven vseuciliS¢namladez pricela
z neumornim narodnim delom inizpeljala tekom let
tako krvavo potrebno organizacijo graSkih sloven-
skihniZjih slojev, zlasti delavstva in sluzkinj, raz-
vilavnajSirSemobsegupodrobnodeloobslovensko-
nem3ki meji, potem bi Nemci gotovo samij uvideli,
kako velika neprevidnost je, da kri¢e proti sloven-
skemu vseuciliSCu v Ljubljani. A Ze to, da bi se zbralo na
graskem vseudlilis3¢u lepo Stevilo slovenskih akademikov, najboliSe da
vedina, ki bizneumornoagitacijonavseuciliSEuvedno
razburjala nacionalno nem8ko grasko obclinstvo.
zlasti pa burS§em znala vracati milo za drago, kar bi iji laZje bilo, nego,
recimo, danes, ko v Gradcu ni niti 100 slov. akademikov — po zaslugi
najnovejse agitacije za Pragc, — bi povzroCilo na graSkem vseuciliSCu
veliko krizo, ki bi konéno morala odlo¢iti za — slovensko vseucilisCe v
Liubljani. Prisiliti Nemce, da se udado, to bodi naCelo bodocCi akciji za
slovensko vseucilisCe. Italijani so to znali doseci, Slovenci nismo rojeni za
vstraino, zistemati¢no delo in velike Zrtve, dasi smo v¢asih tako radikalni.
da si upamo na zborovaniih po § 2. sklepati najodlo¢neje resolucije, potem
pa v odledivnem trenotku iskati varno zavetje za pecjo svojih znancev.
Vemo sicer, da bi bili taki nastopi v Gradcu zdruZeni z brezprimernimi
Zrtvami, toda ¢e hoCemo res doseci vseucilisCe, in sicer z najradikalnei-
Simi sredstvi, — ne samo z obstrukcijo v drZavnem zboru, kot hoCejo
radikalni desperadi, — ampak z lastno silo slovenske visokoSolske falange
v Gradcu, potem pa, slovenski akademiki na delo in v najvecjem Stevilu v
Gradec! Tu naj se pri¢ne boj do skrajnosti, e se ga upa izvojevati radi-
kalna slovenska omladina! Neprimerno laZji ije res boj za
slovensko vseuc¢ili§¢e n.pr.v Pragi kotpav Gradcu.
aradikalec se ne boii kolov,ker zna tudi radikalno
udariti. Ali pa mogole — ne ?! Odkrito: Zelimo si mocne
falange v Gradcu, ki bi v zvezi z drugimi Slovani v Gradcu tvorila mo¢no
bojno ¢eto 500 do 600 neustraSenih bojevnikov in nastopala radikalno
ofenzivno, a kot se nam zdi, slovensko dijas§tvo za to nima danes smisla
in niti — poguma. V Gradec torej, kdor hoCe postati narodni mucenik,
a tudi neustraSen bornik in prosvetnik !

Quid radicalis unus, quid tres ?
Trecenti simus et plus !

Qui vidit res deliberatque.
W o 2
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»Slovenska diiaSka zveza« na delu za slovensko vseuéiliSs¢e. Med zadniimi
bozi¢nimi pocitnicami so predavali sledeéi tovariSi na raznih shodih in po iz-
cbrazevalnih druStvih v prilog slovenskega vseuCilis¢a: tov. iur. Veble dné
1. januarja v Kapelah pri BrezZicah o pomenu izobrazbe in Solstva s
posebnim ozirom na slovensko vseucilis¢e; — tov. iur. Sedej dné 6. januaria
na shodu Kmecke zveze za cerkljanski okraij o slovenskih vseudiliSkih
potrebah; — tov. exp. acad. Munih na shodu Kmecke zveze za tolminski
okraj pri sv.Luciiio pravicah Slovencey do lastnega vseucilis¢a in to-
vari§ iur. Kemperle o razmerah na naSih vseucili§¢ih; tov. iur. Natlacen
na shodu K. Z. za Belokrajino v Crnomliu o razmerah na nasSih vseucilisc¢ih
in tov. iur. Malneric¢ o zgodovini vseuciliSkega vprasanja in pomenu sloven-
skega vseuciliséa; — tov. iur. Mohoric¢ v Katol. slov. izobraz. drustvu na
Besnici o potrebi slovenskega vseucilis¢a; — tov. phil. Gruden na Voij-
sk e m o razmerah slov. dijaStva na nemskih vseudilis¢ih in slov. vseuciliSkem
vprasanju; — tov. phil. Trdan na javnem liudskem shodu v Ribnici o raz-
merah na dunajskem vseuciliS§¢u in pomenu slovenskega vseudili§¢a; —- tov. iur.
AdleSic¢ na javnem liudskem shodu v AdleSic¢ih o razmerah na nemskih
vseuciliS¢ih in gospodarskem ter kulturnem pomenu slovenskega vseuciliséa; —
tov. phil. Puntar v Katol. slov. izobraz. druStvu v Gorenjem Logatcu
in v Katol. slov. izobraz. druStvu v Dolenjem Logatcu o slovenskem vse-
uciliSkem vprasamu; — tov. iur. I 1 ¢ na protest. shodu v Ribnici o graSkem
vseucilis¢éu in Slovencih in na protestnem shodu v Sodrazici o avstriiskih
univerzah in nasih zahtevah; — tov. med. Kramberger v mladeniSki zvezi
pri Sv. Lenartuv Slov. Goricah o septemberskih dogodkih in staliScu
Slovanov na avstrijskih univerzah: — tov. iur. MegusSar na javnem shodu
v Selcih o razmerah na avstriiskih nemskih vseuciliSs¢ih in slovenskem vse-
ucilisén — - tov. iur. Joz. Basaj na Suhi o slovenskem vseucili§¢u.

Shod za vseuciliSée na Dunaju dne 27. januarja 1909.

Slovensko vseucilitko vprasanie je stopilo z viadno predlogo o italiianski
pravni fakulteti na Dunain v nov stadij: stopilo je pod barometrsko nic¢lo. Zakaj
vlada se ni deteknila ob tej priliki tega vpraSanja z najmaniSo besedico.

Naravno je, da smo morali — Ce le kdo — slovenski akademiki na Dunaiu
protestirati proti takim viadnim korakom. Slovenski dijaski vseucilis¢ni odsek ")
ie sklical zato dné¢ 27. prosinca shod po § 2, na katerem naj bi dijaStvo zavzelo
svoje staliSCe proti vladi. Treba ie bilo to oznaciti naSim drZavnim poslancem
ki jim ne more biti vseeno, kakSno mnenie zastopamo v tem, ravno za nas
tako vitalnem vpraSanju.

Tozadevne delo so si razdelila vsa tri tukaiSna akademiCna druStva spo-
razumno. Shod je otvoril g. Viktor Peterlin (Sava), za predsednika je bil
izvolien g. Mirko Bozi¢ (Danica), referiral je pa g. Mirko Cerni¢ (Slovenija).
Shod so posetili Stirie gg. drZzavni poslanci.

Referent se ie bavil naiprei z vladno predlogo o italilanski fakulteti na
Dunaju. Pri tem je konStatiral, da se je vlada v svoio sramoto udala strelom
v avli in neopravi¢enim zahtevam Italije. Sicer je pa ta predloga v bistvu pogre-
Sena, ker bi bila po nii italijanska fakulteta pravzapray utrakvistina; nosi
kal novim zapletkom v sebi — Slovenci bi se nikdar ne zadovoliili § ¢em
podobnim.

Vazneisi kot te slabe strani predloge je pa za nas nacin, kako jo je vlada
utemelievala. Stirie razlogi, da govore za njo: 1. tudi Italiiani imajo pravico,
da se izSolaio v svojem jeziku. 2. treba ie italijanskega uradniStva, 3. stvar je
v interesu ltaliifanov in 4. tudi v interesu drZave.

Ce si ogledamo prvo tocko, moramo reCi, da smo mi narod tretie vrste
— po viadnem naziranju. Kaiti Italijanom se prizna vsaj pravica do $ol v
lastnem icziku, imaio tudi to ugodnost, da lahko polagajo v Gradcw izpite W
materin$Cini, nam pa ne da niti zadosti lindskih Sol. — Kar se tice potrebe

) Ta vseutil, odsek se je razSel kmalu po tem shodu, ker je napredno dijatvo proti
temu, da se zahteva tudi bogoslovna fakulteta. S tem je skupno delo zopet onemagoéeno.
p. ur.
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italijanskega uradniStva je Ze dr. Ribaf cmenil, da sta na celem Primorskem
le dva okraja italijanska, drugi pa so me3ani ali slovenski in hrvaSki. Nepri-
merno vecia bi bila tedaj po zdravi logiki potreba slovenskih uradnikov, zlasti
Se. ker bi brez tezko¢ mogli uradovati tudi hrvasko. — Pa vsaj viladi ni za
dejansko potrebo, gre se ii le zato, da se ne zameri zvesti zaveznici Italiji, dasi
si upa ta tako neverietno drzno utikati se v naSe interne zadeve.

Ce pomislimo, s kakim ponosom se sklicuieio Italijani sami na svojo staro-
davno kulturo, dalie da stoji v resnici za niimi cela Italija z vsemi kultunimi
sredstvi, se ne moremo nacuditi brezprimerni dalekovidnosti vladini, ki ne
uvidi, da bi bilo vseuciliS¢e potemtakem za nas precei boli v interesu, kot pa
je za ltalijane; sai nam nedostaja celo liudskih Sol, kai Sele srednjih.

In slednii¢ da bi bilo v interesu drZave italijansko vseuéilis¢e? Ce Ze
no¢emo tega zanikati — tudi to bi se dalo prav lahko — moramo vender redi,
da bi bilo vsekakor bolj v interesu drzave, ¢e bi podpirala lojalne Blovence,
ki so ii Ze tolikrat pokazali svojo zvestobo — kakor se vidi, brez uspeha! —
kot pa lasko iredento.

In Ce pripozna vlada 700.000 ltalijanom pravico in potrebo lastnega vse-
ucilis¢a, ali ni potem brezprimerna krivi¢nost, da prezre 3 in pol milijona Jugo-
slovanoy samo v tostranski polovici. No, vlada nam raiSe drugace dokumentira
svojo naklonienost. Namesto, da bi nas podpirala, dela korake, 'ki moreio
razburiti cel slovenski narod; saj so zapisani neizbrisno v nasSi zgodovini
septemberski dogodki, imenovanie Belaria deZ. Solskim nadzornikom itd. In
pulﬁ{ll.hiti zaviiati o¢i, ¢e tudi ori nas, ki smo sicer tako mirni, enkrat zavre,
prekipi . . .

Osvetlimo svoio zahtevo Se z druge strani. NaSe Zivotarjenie na nemskih
vseucCilis¢ih je bedno. Predstavimo si le to anarhijo na niih, nastope raznih
rektoriev, deistvo, da nas mecejo na brutalen naCin iz stanovani, da nas hocejo
celo izstradati, pa moramo re€i, da ie mera polna.

Zadnii Cas je Ze, da se otresemo neznosnega nemskega jerobstva. Treba
nam je dobiti uradniSkega materiiala, da izpeliemo to. Nemci uvidevajo to, zato
pa skusaio kolikor mogoce prepreciti in ovirati uresnicenije te zahteve: na drugih
visokih Solah nam delajo vse mogoce neprilike, slovenskih nam pa ne dajo.

Znano ie tudi, da ravno nemsko dijastvo ne more konkurirati s slovenskim,
ker jim branijo razne Castite tradicije, da bi se posvetili res Studijam. Slovenski
dijak pa, Ze iz mladega navaien delq in pomanikanja, skusa z vstrajnostio in
marljivestio dokoncati hitro Studije.

Koliko se izgubi sedai naSih abiturijentov, ki ne gredo v teologiio ali na
univerzo radi slabih gmotnih razmer, po raznih pisarnah. Nikdar ne morejo
postati kai ved, so takorekoc¢ izgublien naroden kapital. Z ustanovitvijo naSega
vseuciliS¢a bi se to zelo izpremenilo.

Ali nadalje, kakSne teZave z nems$Cino bodo ¢akale naSe abiturijente, ko
bomo imeli srednje Sole slovenske, ob vstopu na visoke Sole.

Nato utemelinie govornik resolucije. Apelira kone¢no na poslance: v nii-
hovih rckah je sedaj odlocitev tega, za nas tako vitalnega vpraSania, od njih je
odvisno, ali bo vlada res Sla zopet tako preko nas . . .

Gosp. drzavni poslanec Hribar upa, da bodo naSi poslanci izpeliali strogi
junktim med naSo in italijansko fakulteto; dobiti morajo naimanj ustavopravno
zagotovitev celega vseuciliS¢a. Sicer smo pa mi veliko na slabSem kot Italijani,
ki iim je bil znani ¢in diktiran iz Rima; saj stoji za niimi Italija. Proti nam bi
se v podobnem sluCaju postopalo z naiveCio krutostio. Zato pa naj ravnaio
slovenski diiaki v sporazumu s svoiimi poslanci, da ne spravijo v nevarnost
kake ekzistence kakSnega diiaka.

Sicer pa je vedno ve¢ upanja, ker notranje priprave vrlo napredujejo.

Koncno govori Se g. dr. Riba¥, ki se pridruZuje mneniu predgovornika, Ces,
da je treba upoStevati tudi stareiSe, treznomislece politike. RazloZi motive,
zakaj vlada proteZira Italijane in pribije sramoten poraz avstriiske politike, ki
ie kapitulirala — v tem oziru pred Rimom.

Slednii¢ polemizira proti iziavi dr. Concija v »Trentinue, naj bi se majhni
narodi ne ovirali eden drugega, ¢eS$, naj nam oni ugode v nasih najprimitivneisih
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zahtevah po Solstvu, potem jim pa lahko podamo roko. Konstatira e vazno
izjavo oficioznega »Fremdenblatta« v prilog primorskim Slovencem: veseli ga,
da je vlada dokumentirala to pred celo javnostio.

Shod je spreiel soglasno sledede resolucije:

Slovensko akademi¢no dijastvo na Dunaiju, zbrano na shodu dné 27. pro-
sinca 1909:

1. ogorCeno protestira proti vladni nameri, resiti italilansko vseudiligko
vprasanje, ne da bi istoCasno ugodila tudi slovenskim vseuciliskim zahtevam:

2. iziavlia, da ne bo prej mirovalo, dokler se ne ustanovi popolnoma slo-
vensko vseuliliSce v Linbliani. Za sedaj pa zahteva, da vlada takoj spolni sledeci
minimum upravi¢enih zahtev:

a) da takoj ustanovi pepolno pravno fakulteto v Liubliani;

b) da kot provizorij popolnega slovenskega vseudilis¢a v Lijubliani s ta-
koiSno ustanovitvijo Stipendii omogo¢i pridnim in talentiranim slovenskim dija-
kom popclnoma posvetiti se svoii stroki, da se tako usposobijo za profesorska
mesta na slovenskem vseucilis¢u v Liubljani:

¢) da resi slovensko diiastvo neprijaznega Dunaja in Gradea s tem, da
prizna Studije in izpite na zagrebSkem vseuliliS¢u ter izpopolni vseudilisce v
Pragi in Zagrebu z onimi stolicami, ki so potrebne, da tam doseZejo nasi dijaki
popolno usposoblienost za drZavne sluzbe:

3. prosi in roti slovenske in slovanske poslance, da na noben nadin ne
pripuste na dnevni red razprave o italijanski pravni fakulteti, dokler viada ne
ugodi vsai onim zgorai omenjenim minimalnim zahtevam. LS.

NaimaniSa vseuCilis¢a na svetu. Da Stevilo slovenskih vseudilisénikov
CezinCez zadostuje tudi za popolno vseucilisCe, je nailepsi dokaz deistvo, da
obstoia po vseuciliSki statistiki za 1. 1907/08 ni¢ mani kot 23 vseudilis¢ na celem
svetu, ki imajo maniSe Stevilo sluSateliev, kakor bi jih bilo lahko v Liubljani
precej prvo leto, ko bi se ustanovilo vseucili§¢e. Slovenskih vseudilis€nikov
je bilo 1. 1907/08 do 600 (580 do 600). Pri domacem vseudiliSu pa bi ne prisli
v poStev samo ti, ki so Ze danes v stanu Studirati na visoki Soli, bodisi. da so
od doma dosti premoZni, bodisi, da je niihov pogum tisti kapital, ki jih vzdrzuje,
ampak tudi tisti, ki danes posedajo po raznih advokatskih in drugih pisarnah,
tisti, ki se danes po maturi posveté uciteliskemu in vojagkemu stanu (iih je sicer
malo, a nekaj vender), in marsikdo, ki gre tako sedaj k posti ali Zeleznici, bi
potem ne Sel. Tako dobimo Ze znatno visie Stevilo. Pozabiti pa ne smemo,
da pride pri liublianskem vseudiliséu vposStev tudi najimani sto ‘bogoslovcev.
Tako, da za popolno vseucilis¢e lahko racunamo okoli 700 dijakov. Samo iuri-
stov je bilo v zadniem teCaiu okoli 350 in ¢e k tem pri§teiemo bogoslovce,
dobimo Ze za bogoslovsko in pravno iakulteto nad 400 sluateliev. V nasledniem
ho¢emo podati samo, koliko in katera vseuciliséa v Evropi imajo mani
kakor 600 sluSateliev, katero Stevilo bi bilo po nasem mnenju v Liubliani, e bi
bilo vseuciiis¢e popolno, nekako povprecno. Oziral se pa nisem na takozvane
samostoine fakultete (seveda bi jih tu polno dobil, ki bi ne dosegale
Stevila 400), ker mi ne zahtevamo kake samostoine fakultete, ampak je nas
kon¢ni cili vedno in mora biti vedno, popolno vseuéili§ce.

Sledé tista evropska vseuCili§¢a, ki imaio manj kakor 600 slusateliev:
1. Florenca 529 slusateljev, 2. Camerino (It.) 510, 3. Macerata (It.) 478, 4. Modena
(It.) 476, 5. Perugia okoli 350, 6. Besangon 327, 7. Ferrara 318, 8. Urbino 297.
9. Clermont-Ferrand (Fr.) 293, 10. Stockholm 287, 11. Angers (Fr. kat. vseud.)
270, 12. Sassari (Sard. 1906/07) 239, 13. Siena okoli 235, 14. Cagliari 218, 15. Am-
sterdam (svobodno vseucilis¢e, 1906/07) 210 sluSateliev. — Naimanisi vseudilisci
na svetu pa sta bili leta 1907/08: Worchester (U. St. N. A.) s 76 ‘slusatelji
in Béeirut (v Siriii) z 80 do 90 slusatelii. Frst.

LLSHEB



