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Zivot list pro vytvarnou praci a umé-
leckou kulturu. Izdaja Vytvarny odbor
Umélecké besedy v Praze. Uredniitvo:
Praha III, Besedni ulice 5, uprava: Praha
I, Nérodni tfida 11. Letna naroénina za
10 Stevilk za naSo driavo 70 K& Urejujeta
Vlad‘mir Holan in Karel Sourek z uredni-
gkim odborom (J. Capek, V. Rabas, V. Ra~-
da, J. Sima in B. Vaniéek). Z 9.—10. dvojno
Stevilko 1937 je revija zakljuéila petnajsti
letnik in prinaZa pesnifke prispevke, raz-
pravo Vincenca Kraméafa »Smrt devi-
ce Marije v Spifskem Stvrtkue« in 3tevilna
poroéila iz umetnifkega sveta. Revija je
bogato ilustrirana in prina3a zelo lepe, ve-
¢inoma celostranske reprodukeije v kvartu
iz telkoslovaZkega slikarstva in kiparstva
14. in 15. stoletja. Nekaj podob je odti-
snjenih tudi v velbarvnem tisku. Pregled
celega letnika 1937 pokaze, da je revija
prinasala stalno Stevilne reprodukcije do-
maéih in tujih mojstrov in ni imela nié
manj kot 44 prilog v barvah.

*KnjiZz evnike hrvatski knjiZevni mje-
sefnik, Zagreb, Senoina ulica br. 26/IL
Letna narotnina 120 din (ekovni ratun 3t.
36.419). Revija izhaja redno meseéno in je
v decembru 1937 praznovala desetletnico
obstoja. Iz uvoda urednika v dvojni Stevil-
ki 1.—2. XI. letnika za januar—februar
1938 posnemamo, da se bori revija proti
ozkosrénemu  Sovinizmu, brezbarvnemu
kozmopolitizmu in napa¢no zapopadenemu
internacionalizmu. Urednistvo poudarja,
da bo smer revije vselej v skladu z
glavnimi smernicami sploSnega narodnega
osvobodilnega pokreta, ki se pri Hrvatih
izraza v hrvatskem kmeckem pokretu,
odnosno v SD koaliciji. Pri¢ujota dvojna
Stevilka prinasa poleg zanimivih politié-
nih, leposlovnih in pesniskih prispevkov
tudi toplo in iskreno napisan ¢lanek Ma-
tije Nenada: Nade likovne razstave in
obtinstvo, ki velja v veliki meri tudi za
nafe prilike. Revijo zakljuéuje gledalidki,
glasbeni in filmski pregled in zanimive
beleike iz vseh krajev sveta.

Jugoslovanska razstava v Rimu (glej *UMETNOST« &t. 1—2, stran 3!).

Prevodi ocen, v kolikor se tifejo Slovencev, ki so jih prinesli italijanski dnevniki za &asa jugoslovanske
umetnostne razstave v Rimu v asu od 12.—35. junija 1937, kjer bi smisel ne utegnil biti jasen, so pri-
kljuéena porodila tudi o drugih jugoslov. umetnikih.
Messaggero, Rim, 12, junij 1937, Prinesel je reprodukcijo G.
héerkaa.
»Najmoénejdi od vsch slikarjev, ki razstavljajo v »Galleria di Romae, je Maksim Sedej. Njegova umetnost,
Zetudi spnrnln}a na Degas:, je tako zgovorna v svoji izrazitosti, da nam jasno ofituje zdrav in svojstven
temperament,
Fin v barvi, toda povrien, se nam predstavlja Pavlovec.
. odlikuje se Kregar, ki skuda v «rekoratvnem motivu podati spomine na nek minuli svet.
akac, pri katerem je obludovanja viedno njegove analitiéno iskateljstvo, ki nam pa ne ugaja.
arle Bulovieve je studirana in dovriena s hvalevredno skrbnostjo.
Omeniti je treba veliko in moéno kompozicijo iz kmetskega Zivljenja Toneta Kralja in veliki Tratnikov sAkta.
Piero Scarpa
Il Giornale d'" Italia, Rim, 13. junij 1937. Prinesel je reprodukcijo G. A, Kosove slike in porodi |0
0 otvoritvi razstave.
Il Tevere, Rim, 14. junij 1937. Prinesel je Malefeve »Kopajolea in Mihelifev »Scjem v Kruleveua.
»Kjer bi mogll govoriti o direktnih vplivih francoskega slikarstva, recimo pri glavi in neki krajini Jovana
Bijeli¢a, ki je v dirokih ploskvah in kombinacijah &rnih, zelenih, rumenih in rdeZih barv tako drzen ter je
njihov sozvok tako globok in jasen, tam &utimo Ze t|so€m|l|sku oddaljenost od intelektualne mlahavosti
njegovih izhodov.
Isto firino dihata tudi Gojmir Anton Kosovi sliki »Sonénices in »Mrtva priroda s steklenicoa in sta deledni
istega sozvolja, ki pa ne zapade nikdar v tekino, kljub velikim zamahom z lopatico, tehniki, ki sama na sebi
izvira 1z dobe pojemajofega impresionizma.
Maksim Sedejev »Rodbinski portrete je kompozicija, polm modi.
Dalje srefavamo spomine na evropsko umetnost, n Stane Kregarjeva sFantazija na terasie.
YV oddelku za grafitno umetnost visi, preeta svetl‘:)be. Mhelideva risba.« Giuseppe Pensabene.
L' Avenire d Italia, Edizione di Roma, 15. junij 1937.
sLepe so pokrajine: dvoje del Franceta Kralja in ena Paviovéeva. Veliko duhovne vsebine v svoji tragitnosti
kafejo risbe Franceta Tratnika »Slepcie in »Industrijac ter »Mati« Bodidarja Jakca.
Najmoénejdi od vseh je Maksim Sedej, ki je tudi med vsemi razstavljalci eden najbolj zdravih in uravnove-
fenih v temperamentu in obelefju, v katerem se kreta.« Bi. P
1l Popolo di Roma, Kim, 15, junij 1937. Prinesel je kot reprodukcijo Tratnikov sAkta.
»Nahajamo umetnike, kot je Stane chgar ki goji internacionalno temati€no slikarstvo in se hode pridrufiti
malemu krdelu surrealistov in Tone Kralj, v &igar »sKoscu« se odkrivajo &sto konstruknwsr &ne kvalitete.
Ne vemo ie toéno, ée smo, lofeno od ostalih Jugoslovanov, pri Bijeliéu in pri Gojmiru Antonu Kosu v
njihovih intenzivnih lkordh divjih zelenih, rumenih in temno rdefih barv ter pretiravajofem oblikovanju
zasledili 3e pravo podobo jugoslovanske umetnosti. Misim, da smo tukaj fe v nemdki fazi razvoja, toda
2z nedvomnim osebnim ali pa celo rasnim obéutjem, v nasprotju previadujodemu francoskemu vplwvu pri
drugih.« Michele Biancale.
Il Lavoro fascista, junij 1937. Prinesel je reprodukcijo Sedejevega »Rodbinskega por-
tretas in Malelevo sMaskoe,
sPredvsem zanimivo se veicjo Bijelieva ekspresionistiéna platna z odli¢nimi slikami Gojmira Antona Koss,
rojencga v Gorici: moéna »Mrtva priroda s steklenicos, #gofe »Sonénicex, ki spominjajo na Noldeja, in
»Vrtnarjeva héerkaa v silnih potezah, ki prikazujejo ozradje paniéne senzualnosti, ne brez osebn'h primesi.
Zelo neino spocetje in barvno ubranost ia!eu Slovenec Sedej z lepo kompozicijo, ljubeznivim drufinskim
rtretom in lagodni krajinar Pavlovec iz Trnovega. Miha M:[e! goji divji razumski ekspresionizem.
ot posebno :mhlno navajamo med kiparskimi dcl; reliefno plastiko »2anjices v lesu, delo slovenskegs
ekspresionista Franceta Kralja,
Med risbami, rezi in monotipijami, ki dopolnjujejo pomembno razstavo, vzbuja pozornost Zenska fi
Bulovec-Mrakove s svin¢nikom, uglajena gakicva l:u;ma »Novo mestox, ki je Ju preved razkrajena v mlu,
njegova skoraj otocentistiéna »Matia ter izbrane litografije in delikatni »Sejeme, delo :rideuﬂ:mnﬁ: Muhﬁlu!at
erte Neppi,

A. Kosove slike »Vrtnarjeva

Figura
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Oton Zupanéié

NASI UMETNIKI V TUJINI

Ker nosi umetnost najbolj krepko vtisnjeno na-
rcdno obelezje, ker se upodablja v nji duh na-
roda najsvobodneje in najbolj neposredno, je
umetnest najvidneji znak kulture; umetnost je
gostejSe proZeta s sokovi rodne grude nego znan-
stvo, ki se pri manjSih plemenih Ze iz materialnih
prilik ne more razviti tako samoniklo.

Upodabljajoéa umetnost in glasba ne poznata
mej. Slikar, kipar, stavbenik in glashenik niso
navezani na ono skupino ljudi, med katere so
postavljeni od usode po svojem pokolenju in
vsled tega tudi po custvovanju — oni govore
jezik, razumljiv po vseSirnem svetu, in bas po-
sebna barva njihovega narecja, krepéina, iz-
sesana iz domadcih tal, jim daje svezost in jih
lo¢i od umetnikov drugih narodov., Zato pre-
koraéi upodabljajota umetnost in glasba lahko
brez posrednika meje svoje domovine in prica
drugod o Kkulturi in kaZe znacaj plemena, iz
katerega je izSla; sama, kakrSno je rodila dusa
umetnikova, stopi pred sodbo sveta in ni se ji
treba bati, da bi kazalo slabo zrcalo njen obraz
spaden.

Doma so imenovali naSe umetnike tujce, Mona-
kovce, PariZfane, dekadente, simboliste, impre-
sioniste in kar je Se takih umetniSkih grehov,
tako da se poSten rodoljub res ni ve¢ mogel
spoznati v tej nepregledni goi¢i raznoimnih
tujizmov. Samo onega tajnega, a v vsakem
pravem umetniku tako mogo¢nega vpliva, vpliva
domade grude, niso zapazili na njihovih delih.
Sele tujec nas je moral prijeti za roko in nam pokazati s prstom: to so umetniki,
resni umetniki, in vasi so; vase zemlje otoZnost in svit je raz-
vit éez njihova dela, vafe slovenske dufe trepetanje in
turobna melanholija diha iz njih sanj, in vaSega mladega
naroda nepotrta sila i5¢e krepkega izraza v njih potezah.
Tako smo stopili tudi mi v krog, ki objema vse kulturne narode in blaZi nasprotstva
med njimi. Ves nas narod je dobil za tujce nove simpatiéno potezo v obraz; dobili
smo potni list, s katerim se poslej lahko izpriéujemo pred svetom.

Bojim se, da je ravnotako malo ljudi med nami, ki bi slutili vso dalekoseino po-
membnost te zmage slovenske umetnosti izven doma, kakor je bilo majhno Stevilo

Aristide Maillol
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Antonio Geich — Motiv iz Primorja — Olje

onih, ki so videli v nasih slikarjih kaj ve¢ nego jajéarje in Spinaéarje. Pe&éica jih
je, ki bi vedeli, da so nam tu nasi umetniki pripomogli veé do naSe univerze in
podprli premnogo nasih zahtev s temeljitejSimi razlogi, nego leta in leta klaverne
kramarske politike, ki se lovi brez vesla in krmila za sluéajnostmi,

NaSe casopisje ni ¢ulo, da bijejo vaZne ure in ono dasnikarstvo, ki naSopiri najbolj
malenkostno bagatelo in kuje iz nje novinarski drobi% je prezrlo take velik in lep
trenotek in ni pojmilo njegovega pomena. Drugaée bi ne bilo vrgloe ¢itateljem par
neznatnih, deloma Se napaénih noti¢ic kar takole mimogrede pod oéi; udarilo bi bilo
na veliki bobhen, ne iz ljubezni do umetnosti, nego iz samoljubne preracunljivosti.
Znacilno je to za nivé nafega casnikarstva.

Umetnost res da ni odvisna od Zurnalistike, a tudi Zurnalistika je betva na kulturnem
polju in slabo polje, ki rodi slab sad. Tako mlad narod, ki si mora prav za prav Sele
ustvariti vse ono, za kar se bo lahko s trdno zavestjo boril, bi moral biti pa¢ pouden
o svojih resni¢nih uspehih in o viSini stopnje, do katere je priSel. Ali ne bomo
pojmili ¢asov, ki se pripravljajo? Val je dvignil naSe ladjo visocko proti soneu, dalja
se lesketa pred nami in svobodna pot. A Sele tujei so spoznali naso veljavo in videli
opravicenost naSega bitja, mi pa noéemo spoznati sami sebe. Ne vidimo, da Zivimo
v vecjem casu, nego so ga kdaj priveli bojni viharji preko nasih pokrajin, da bivamo
v dobi, ko je usoda ne nas, nego usoda bodecih roedov v nasih rokah. Ali bodo nase
roke toli krepke, da zakrenejo krmilo nafe ladje o pravem éasu v prave smer in ji
dolotijo tok za bodo¢nost? — Med preroke bi hotel stopiti in razkladati znamenja

nebeska, a sama bleste tako zlata in visoka. Odprite oéi, bratje, in govorila vam bodo!
nSlovane 1903—i.
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Attilio Selva — Poriret — Bron

Dario de Tuoni

SODOBNA UMETNOST V JULIJSKI KRAJINI

Ko govorimo na splofno o slikarstvu v Julijski Krajini, smatramo, da je njega zacetnik
Josip Tominec in omenjamo le beino Kavéicéa (Caucig) njegovega uctitelja,
ki pa mu ni bil dorastel. Obadva sta Gori¢ana in je znacilno, da je ravno Gorica ob
zibelki umetniSkega ustvarjanja v Julijski Krajini. V drugi polovici 18. stoletja je
bil Trst pod vtisom tedaj ustanovljenega svobodnega pristaniséa in nestetih nepred-
videnih problemov, ki so bili s tem v zvezi. Bogastvo se je zatelo stekati v Trst
toda, kakor piSe trZadki zgodovinar Peter Kandler, je bilo ljudstvo nemirno in je
zaCasni zastoj za Napoleonove dobe bil koristen, da se je v oni zmesnjavi nasprotujoc¢ih
si strasti ustvarilo primerno ozra¢je, ki je lahko sprejelo novo kulturno smer. Med
tem ¢asom pa je Gorica vsled svojega mirnega razvoja in po zaslugi svojih naprednih
vladarjev bila ono torisée, kjer se je lahko nemoteno zacela razvijati likovna umet-
nost. Tako sta oba predhodnika umetnosti v Jul. Krajini rojena v Gorici, Kav¢eic
leta 1762, Tominec pa leta 1790. Dejstvo, da je bil prvi skoro popolnoma naturaliziran
Dunajan in drugi Trzatan ne sme zasenciti njihovega rojstnega kraja.

Kavc¢ice je po kon¢anem Studiju na Dunajski akademiji prebil dolgo dobo v
Italiji. V Bologni je studiral Carraccija, v Benetkah Tiziana. Vrnivsi se na Dunaj je
bil imenovan 1. 1797. za profesorja slikarstva, in sicer po tedanji navadi za zgodo-
vinsko slikarstvo. Slikal je zgodovinske motive, mitoloSke in biblijske slike in bil je
tudi odlicen portiretist. Celo Goethe ga omenja v svojih delih s citatom, iz katerega
so razvidne njegove prednosti in njegove slabe lastnosti: »Ein Mann von groflem
Talent, der grofle Fertigkeit besafl, aber der darum die wesentlichen Teile seiner
Gemiilde etwas vernachlissigte.« V njegovi Soli se je izoblikoval eden najvecjih
slikarjev Julijske Krajine Josip Tominec. Za Kavticem je bil njegov ulitelj
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Marnio Luzzato — Pristanidko mesto — Olje

Florentinec Sabatelli in njegova zafetna dela kaZ?ejo vpliv enega in drugega. Toda
kot slikar izrednih sposobnosti je po letu 1830., ko se je nastanil v Trstu, nasel polje
svojega udejstvovanja v portretu, naslanjajo¢ se na benesko romanti¢no Solo tistih
¢asov. Njegova umetnost, ki se dozdeva v nekaterih njegovih slikah nekoliko steklena,
dosega v druglh delih tako harmoniéno stopitev toplih tonov in tako intenzivno
plastiko predmeta, da po pravici zasluzi eno najodliénej$ih mest med portretisti onega
stoletja.

Novi duh, ki se je ustvaril po dunajskem kongresu, je nujno preusmeril tudi umetniski
tok z Dunaja proti Benetkam. Portretist Tominec, epigoni neoklasicizma, romantiki
in kasneje realisti in impresionisti so se izoblikovali v benedki $oli. V tej smeri, ki
Steje veliko imen, se odlikujeta kiparja Franc Pezzikar (Pefkar) in Zive¢i Ivan
Mayer, med slikarji pa Josip Barison. Barison je bil resni¢no velik slikar in
Se do danes ni dovolj ocenjen in pojmovan. Nekateri njegovih portretov se lahko
postavijo med najpopolnejsa dela preteklega stoletja. Barva pcd njegovim copitem
se mehta v najdelikatnej$o muzikali¢no interpretacijo, ki iz globine predmeta jemlje
ono, kar je ¢loveiko najplemenitejsega. V njegovih delih sta stopljena romanticizem in
realizem. Da se ni povzpel do velikega slovesa, so krive praznote v njegovi tvornosti,
toda ne moremo zanikati, da se je na nekaterih platnih povzpel do ekspresivne moéi
samega Lenbacha.

Kot ekspresionista beneSke Sole in 3irokega ¢opita imamo Umberta Verudaja,
Cigar zgodnja smrt je bila velika izguba za slikarstvo Julijske Krajine. On je bil prvi,
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Eligio Finazzer-Flori — Na deieli — Olje

ki je cutil potrebo, da je Studiral bistvo francoske umetnosti svojega ¢asa in umetnost
glavnih evropskih sredisc.

V zacetku svetovne vojne je prevladovalo impresionistitno gibanje, ki ga ni motil
ne pojav klimtovega dekorativizma (Vito Thiimmel) in Stuckovega deskriptivizma
nekaterih slikarjev, ki so studirali v Monakovem. Po zaslugi Bene¢ana Tulija Sil-
vestrija je celo obogatel na novih koloristitn’h vibracijah in na intenzivni indi-
vidualni noti. Toda vojna je pretrgala tudi v Julijski Krajini kot neposredni sosedi
vojnega divjanja vsako udejstvovanije,

Po konéani vojni to bile razmere popolnoma drugadne. Stara %ola je skusala obdrzati
za dobo nekaj let svojo avtoriteto, toda bili so to brezplodni napori. Mladi so ugotovili,
da je prestal impresionizem faze razkroja in neutesljivih razicskovanj. Zacelo se je
govoriti o Cézannu, o Van Goghu in Gauguinu, o kubizmu, futurizmu in ekspresio-
nizmu. Boj med skupino konservativeev in skupino mladih je bil neizbeZen in oster.
Prva razstava sindikata likovnih umetnikov v letu 1927. je prinesla zmago mladim.
Bilo je to razdobje revolucije, dobe eksperimentiranja, dostikrat brezplodnega, bolj
umstvenega kot estetskega, toda bilo je prepotrebno razdobje, ki je moralo roditi
smisel za prenovljeno ravnoteZzje. Mnogi umetniki, ki so se udelezili prvih razstav,
co se izlotili sami, drugi pa so se ¢udovito in upravi¢eno uveljavili.

Zgoraj sem omenil prenovljeno ravnotezje. Toda moti =e, kdor ii¢e v slikarstvu v
Julijeki Krajini toéno definirano in enostransko smer. Se traja nestrpno raziskovanje
in eksperimentiranje.

Ko govorimo o povojni skupini, moramo predvsem omeniti dve tezki izgubi: Viktorja
Bolaffia in Henrika Fonda. Prvi je med najznaé¢ilnejSimi umetniki Julijske
Krajine. Rojen v Gorici, izpopolnjen v %oli Fattorija in francoske avantgarde, je znal
z navidezno skromnimi tehniénimi sredstvi dose¢i tako intenzivne ekspresivnosti, da
spominja na Van Gogha. Um ni v njem nikoli premagal umetnika, kot se to dogaja
pogosto pri Nathanu, ki daje svojim slikam nedolocéen ¢ut melanholi¢ne statike.

Na sploSno obstoja danes menjajofa se tendenca med naéinom Carene in Casoratija.
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Franco Orlando — S$port — Olje

V svojih najbolj$h delih sledijo Careni Egidije Fiori-Finazzer in Mario
Lannes; njima se bliZa z manjfo sigurnostjo Franco Orland o. Medtem pa skufa
Dyalma Stultus spraviti na svojih platnih v harmonijo cbe %oli in dosega s svojimi
bogatimi koloristi¢nimi sredstvi ¢esto originalne efekte. Carlo Sbisa, nadarjen z
odliénimi konstruktivnimi lastnostmi, se izzivlja v freskah, ki imajo pogosto skoro
hladno klasiéno kompozicijo, skoro v nasprotju s Sirokimi potezami impresionistov,
iz katerih izhaja, vendar s tendenco preosnove. Gino Parin, Bergagna, Bru-
matti, Argenti, wvse znalilna imena slikarjev, ki nosijo vsak zase umetnisko
strast, bolj mirno sicer od cne krajinarja Ramira Menga, ki je motan v izrazu
in nikoli zadovoljen.

Giannino Marchig, ki se je izoblikoval v toskanski %oli, ki je dala njegovi otoini
umetnifki naravi moznost delikatnega dojemanja, uziva sedaj splodni sloves. Zvest
svoji Zivi interpretaciji, ki ga je obeleZila Ze izza Casa prvih razstav, je Avgust
Cernigoj, slikar jakih tonov in surovih potez, v kater'h verno odseva nemir nje-
gove duSe. Z njim in s kiparjem Marcellom Mascherinijem se ozivlja odprta
knjiga dinamizma povojne avantgarde in v to smer gre tudi umetnost drugih kiparjev
Mirka in Dina Basaldella, medtem ko hrepeni Ugo Cara po klasicizmu, bo-
gatem na moderni senzibilnosti, in komponira sloviti akademik Attilio Selva
epiftne vizije poganske veli¢ine.

Antonio Geich, Mario Sartori, odliéni risar Dino Predonzani, grafik Santo
Lucas in drugi, ki jih zaradi kratkosti ¢lanka ne morem imenovati, predstavljajo
z Zze nastetimi skup'no umetnikov, ki so vredni vsake razstave.
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Mirco Basaldella — Pevec — Mavec

Iz vsega izhaja, da je umetnost v Julijski Krajini precej sodoben pojav in ni le
nakljuéje, da je v Trstu eden najlep$ih muzejev sodobne umetnosti, ki hrani drago-
cena dela. V Julijski Krajini ni enotne smeri in ni mo¢i govoriti o edini 3oli Julijske
Krajine. Vpra8anje bodotnosti je, ali se bo to kdaj realiziralo. Razlitni vplivi sodob-
nega slikarstva se uveljavljajo tudi na tleh Julijske Kraj'ne, ki je, v kolikor se
slikarstva in umetnosti sploh ti¢e, v zadovoljivem razvoju.

V Trstu, v februarju 1938.
(Prevedel dr. Hl — )
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Pierro Marussich — Vila z vrtom — Olje

Dr. Fran Windischer

PISMO Z DUNAJA
(Obisk pri mojstru L. Michaleku)

Se ves prevzet od mogodénega vtisa nafe odli¢ne razstave bratov Subicev, sem nedavno
o0 tem nepozabnem doZivetju nafe slovenske kulturne sredine opisoval posameznosti
te najvecje prireditve nase Narodne galerije gospodu sekcijskemu svetniku na Dunaju
dr, Rudolfu Sajovicu, ki je velik prijatelj naSe Narodne galerije in dobro poznan
v umetniskih krogih na Dunaju. V teku tega prijateljskega razgovora mi je pripo-
vedoval o vladnem svetniku profesorju Ludviku Michaleku, odliénem portretistu,
krajinarju in radirarju, ki je v svojih mladih letih v Soli profesorja Griepenkerla
prijateljsko in kolegialno mnogo obéeval z obema bratoma Subicema, zlasti z Jurijem.
Prigovarjal mi je, da obis¢em gospoda L. Michaleka v njegovem ateljeju, ki ga ima
v lepi bliZini Schonbrunna, v nedeljo dopeldan, ko se pri znamenitem slikarju obi-
¢ajno shajajo njegovi osebni prijatelji in spos$tovalci njegove umetnosti. Kmalu sem
naSel ljubek atelje. Sam mojster mi je pri%el odpirat, in me je njegova prisréna
ljubeznivost takoj pridobila. Ko sva se spoznala in sem mu povedal, da prihajam
radi bratov Subicev, je bil ves radosten in mi je takoj za¢el pripovedovati, v kako
lepem, Zivem in nepozabnem spominu je ohranil ta dva znamenita gorenjska brata.
Hitro je imel pri rokah Jurijevo fotografijo in pa malo sliko mladostnega Jurija
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Subica, ki je pravkar lepo osveiena. Posebno Jurija je hvalil kot slikarja in kot
prijatelja in mi pripovedoval, kako zvest tovari¥ in ljub druZabnik mu je bil. Vsi
tovariSi so ga cenili in ljubili. Rad je pel v druZbi svojih slikarskih tovariSev. Kar
nepricakovano mi je gospod vladni svetnik s sveZim glasom zapel po naglasu in po
napevu po naSe: Mila, mila lunica, kje je moja ljubica, Pripovedoval mi je o tedanjem
slovitem mondenem slikarju Makartu in mojstru velikega slovesa Munkaesyju, v
tistih casih svetlih dunajskih veli¢inah z obilnimi naro¢ili, ki so jima poleg tega.
da je bil Munkacsy po svoji Zeni zelo imovit, omogoéila privzemati za svoja velika
dela tudi druge, zlasti mlajSe slikarje, med njimi Subica, ki ni Zivel v obilju, marveé
od zasluika navadno iz dneva v dan. Cesto je bil v stiski, ali vendar rad dobre volje,
zlasti kadar je priSlo kaj ve¢ forintovskega deZja naenkrat. S ponosom mi je mojster
L. Michalek pripovedoval, da je bil naproSen od na%e Narodne galerije za svoje
spomine o Subicih in mi je zatrjeval, da po tem pozivu Ze pripravlja svoje spomine
in zapise. Med drugim me je mojster opozoril na veliko sliko v monumentalni stavbi
»Kunsthistorisches Museum« na Dunaju na stropu nad velikim stopniiéem navpik
nad znano veliko skupino kiparja Canove. Za to veliko delo je slikar Munkacsy imel
narotilo, izdelal pa je samo naértno risbo v velikih potezah, dofim da je vsa izdelava
te velike slike delo Jurija Subica, Cudil sem se duSevni sveZosti, telesni proZnosti in
nenavadnemu spominu mojstra L. Michaleka, ki je rojen v aprilu leta 1859, v Temes-
varu, sedaj torej pred svojim osmim kriZem. Redno dela vsak dan in mi je pokazal
najnovejSo portretno risbo profesorja Mitteisa, sina znamenitega pandektista, ki je
predaval na Dunaju soéasno s prof. Phillipoviéem. Oba sta dobra znanca nadih sta-
rejSih juristov. Mojstru je zelo pri srcu velika slika Venere Urania, ki jo ima v delu
in ji posveca vso pozornost, osobito v luministicnem pogledu. V zbirki njegovih del
sem videl znameniti Solkanski most, portret cesarja Franca JoZefa 1., napravljen tri
mesece pred smrijo leta 1916. in portret Brahmsa. Navzlic spostljivi starosti je mojster
spreten in rocen, zlasti pri risbah je uren in sem obéudoval portret prof. Mitteisa po
prvi seji. Prav na dan mojega obiska je bil atelje zelo Zivahen, poln odli¢ne dunajske
gospode, med njimi wvseucilii¢ni prof. Redlich, predsednik Akademije znanosti in
umetnosti na Dunaju, mojstrov zet dvorni svetnik Czerwenka, gospa héerka moj-
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strova, po poklicu profesorica na Dunaju. Prominentni mojster ima Se iz predvojnih
¢asov mnego znancev iz nase Gorenjske, tako nasa odliéna rojaka gospeda sekeijskega
naéelnika inZz. Antona Hafnerja, ki se kot rojen Skofjeloéan, Zivo zanima za brata
Subica, ter gospoda nadinspektorja Gasparina. Izvedel sem od gospoda vladnega
svetnika zanimivesti iz ¢asov bosenske okupacije leta 1878., ki je pripeljala tudi
Jurija kot vojaka v Bosno. Ta ¢as je bil za njega v toliko ugoden, ker ga je poveljnik
vojvoeda Wiirttemberski kot slikarja pridrzal pri Stabu, da je imel prilike delati kot
slikar med hoji po slikoviti Bosni. Neko¢ je bilo Juriju naroéeno, da napravi iz bliZnje
visine nekaj skic po Zelji poveljnika, pa ga je sredi dela naenkrat iznenadila Getvorica
do zob oborozenih Bosancev. Na sre¢o ga niso napadli in pobili, mogel se je nepo-
Skodovan vrniti v avstriiski tabor. Poveliniku je bilo seveda muéne, da je poslal
slikarja brez spremstva iz tabera. Prof. L. Michalek me je ponovno vprasal, ali je Ze
bilo kaj poizvedb o delih Subica na Nemikem. Po njegovem mnenju bi bilo vredno
in priporoéljivo zanimati se za slikarska dela pokojnega Subica v tistih krajih v Nem-
¢iji. Zelo prisréno smo se poslovili z gospodom prof. L. Michalekom in njegovimi
najbliZzjimi sorodniki. Se pri slovesu me je izpraSeval o notranji ureditvi naSe Narodne
galerije in me ponovno povabil, da ga ob prihodnjem bivanju na Dunaju zopet ob-
iS¢em. Rad se spominjam tega zanimivega obiska tembolj, ker sem se mogel prepricati,
kako odli¢en sloves uziva delo bratov Subicev tudi e danes v umetniikih krogih na
Dunaju, kjer Zivetim umetnikom vseh vrst prav tako ni postlano z roZicami, marveé se
morajo trdo prizadevati za svoj obstanek. Slikarskih, kiparskih umetnikov in grafikov,
starejfega in mlajSega rodu je obilno. Produkeija je velika, mnogo lepih in dobrih
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del je ustvarjenih, toda kupcev ni lahko dobiti, ker so gmotne prilike postale dokaj
slabSe, pa je tudi med zaskrbljenim obé¢instvom popustilo razumevanje za umetnika
in njegovo prizadevanje. Stevilne avkeije in razprodaje starih zbirk obéutno bremene
moderni umetniski trg in niso v prid prodaji modernih umetnin. Trgovei z umetni-
nami radi in ne brez vzroka toZijo o neugodni konjunkturi, dasi je hvalevredno dej-
stvo, da se v okolju ustanove »Urania« in v raznih krozkih zadnja leta na Dunaju zelo
mnogo stori za pozZivitev zanimanja prebivalstva, zlasti tudi mladine za likovno
umetnost vseh vrst. Po velicastnih dunajskih zbirkah je posebno ob nedeljah in praz-
nikih mnogo obiskovalcev, pri katerih se vidi resni¢no zanimanje za razstavljena dela.
Zelo zanimiva zbirka mojstra L. Michaleka je v »Albertini«,
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Pavel Gaostl

DVA NATECAJA MESTNE OBCINE LJUBLJANSKE

V zacCetku januarja so bili v Jakopitevem pawviljonu razstavijeni idejni osnutki za
stavbo de¢jega zavetis¢a v Trnovem in za spomenik padlim veojakom na pokopaliiéu
pri Sv. KriZzu. Razstava je bila zakljutek v oktobru 1937. razpisanega natetaja Mestne
obé¢ine ljubljanske.

V prvi vrsti moramo ugotoviti, da smo arhitekti Zze skoro obupali, da bi mesto
razpisalo kak natecaj za pridobivanje idejnih osnutkov. Nesteto problemov, predvsem
urbanistiénih (regulacije) pa tudi stavbnih (3ole, stanovanjske kolonije, socialni
domovi), je bilo izvedenih brez natetajev, na katerih bi mogli sodelovati vsaj ljub-
ljanski arhitekti, katerih Stevilo od leta do leta naras¢a in ki jim do danes ni bila
dana nikaka moZnost sodelovati pri javnih arhitektonskih vprasanjih. Gledé na to
smo pri¢akovali prav za prav ve¢jo udelezbo pri nate¢ajih, ki pa so vendar dosegli
lep moralen uspeh.

Za otroSko zavetiSce je bilo oddanih 15 projektov. Projektant: so pokazali
prav zanimive refitve stavljenega problema, vendar veéinoma obdelane po naéinu,
kot so reSevali sli¢ne naloge v polpretekli dobi: masivne stavbe, tlorisno in po fasadah
spominjajoe, razen prvonagrajenega osnutka, na $Solska poslopja, v masah razlitno
grupirane in opremljene z bolj ali manj efektnimi arhitektonskimi motivi.
RazsodiiCte je prisodilo prvo nagrado projektu »2206«, ¢igar avtorja sta inz. arh.
Oton Gaspari in inZ arh. Tomaz Strukelj. Tlorisno je projekt reSen popol-
noma svobodno. Prostorni hali v obeh nadstropjih, vezani z odprtim stopniséem,
tvorita glavni prostor, iz katerega so direktno dostopni vsi prebivalni prostori otrok:
utilnice, obednica, pokrito odprto rajalii¢e, spalnice in umivalnice, ki so posebno
smotrno nameifene. Pravilno so situirani tudi gospodinjski prostori ter stanovanja
upravnega in kmelkega osobja. Zunanjost je poudarjena pred vsem z lahko kon-
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strukcijo, ki omogota velike okenske odprtine, posebno ugodno pa vpliva v lesu
izvedeno nadstropje.

Projekt »3131«, ki je dcbil drugo nagrado, ima mnogo sli¢nosti s prvonagrajenim.
Tlorisno sta ckoro enaka. Tudi ta ima veliko halo vzdolz celega trakta, a namesto
stopnic je projektant — inZ. arh. Vinko Glanz — predvidel rampo, ki vsled svoje
dolzine prostornost hale uni¢uje, je pa morda ugodnejsa za promet. Slabo so situirani
gospodinjski prestori (shrambe, pralnica itd.), ki zavzemajo najlep$i prostor v
stavbi — juZno stran pritli¢ja. Pravilno pa so resene spalnice, ki so v I. projektu
premajhne, in upestevano je tudi nadzorstvo. Tudi duhovnikovo stanovanje je boljse
reseno. Odlelilno vlogo pa je gotovo igrala zunanjost. Med tem, ko je 1. projekt
prikupljiv, doma¢, je fasada projekta arh. Glanza preve¢ stroga in zato hladna.
Predvidena tretja nagrada je bila razdeljena v odkupe. Prvi odkup je dosegel projekt
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Aristide Maillol — Pomona, boginja rodovitnosti — HBron

»1783« inZ. arh. Hermana H usa. Projektu se pozna rutina arhitekts, pozna pa tudi,
da je bil verjetno izdelan v naglici in obdelan predvsem v znamenju Stednje. Drugi
odkup sta prejela inz. arh. Brodnik JcZe in Hojker Drago iz Celja za projekt
»3737«, tretji odkup pa inZ. arh. Benjamin Svetina za projckt »1900«. Tloris nima
potrebne organitne povezanosti, z vso ljubeznijo pa je obdelana fasada v duhu
Ple¢nikove Sole.

Drugi natetaj za ureditev vojaskega pokopalisc¢a je imel
hibe 7e v razpisu. Rok za predlozitev skic je bil gledé na to, da je potekal skoro
istofasno z razpisom za zaveti¢e in je bil omejen na isti krog arhitektov, nekoliko
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Ini. arh. Toma Strukelj in ini. arh. Oton Gaspari — Idejni osnutek za otrodko zavetdée v Trnovem, nagrajen
s L. nmagrado M. O. L. — Maodel — pogled z vria

prekratek. Prenizka je bila tudi dopustna proradéunska vsota. Za monumentalno
ureditev vojaskih grobov s kostnico in nekakim svetii¢em je 400.000.— din premajhna
veota. To je pokazal tudi nate¢aj. Projektanti, utesnjeni v ckvir proratuna, niso
mogli obdelati svojih idej dovolj svobodno, ter so resevali problem preved ozkosréno.
Na simboliki najbogatejsa umetnostna doba zadnjega ¢asa je bila golovo secesija
in zato ni ni¢ ¢udnega, da se sodobni arhitekti pri reSevanju takih problemov zavestno
ali podzavestno povracajo k njej. Ve¢ina naértov je imela ta znaéaj.

Razpisovalei pa si ofividno niso Zeleli posebnega poudarjanja monumentalnosti in
simbolike, hoteli so intimno urejen park, ohranitev $e dobrih obstoje¢ih spomenikov
in kostnico, ki naj ima glavni arhitektonski poudarek.

V tem smislu je prav za prav na’boljSe resil nalogo projektant nacrta »2598« inz. arh.
Marijan Tepina. Z lomljencem izzidana strma dvokapnica spominja skoro na
gorsko kapelico — nasi fantje so umirali v gorah, v Dolomitih, v Karpatih, in nam
je ta zamisel gotovo blizja kot centralna klasicistitna stavba projekta »3046«. V
notranjosti pa je projektant zal Ze itak tesni prostor razdelil v dva dela, da je pro-
porcijo globine in visine 3e poslabgal. Tudi situiranje stavbe ni ugodno,

Prva nagrada je bila torej dodeljena projektu »3046« in#, arh. Edvarda Ravnikar-
ja, ki je arhitektonsko izredno ¢ist projekt, a zal le epigonsko delo pri nas vladajo-
cega arhitektonskega oblikovanja.

Drugo nagrado je prejel inz arh. Tepina, tretja pa je bila dodeljena arhitektonsko
¢icer nezanimivemu projektu, ki pa je edini imel odli¢no situacijo.

Dosti originalno zamisel je izkazoval tudi projekt »Pax«. Drugi projekti pa so veé
ali manj Zepali, videli smo celo pcpolnoma nezrele stvari, spominjaiofe bolj na
zajetje toplega vrelca v zdravilid¢’h, kot pa na dostojanstven spomenik onim, ki so
dali =svoje Zivljenje za domovino.

»Secesija«. Pravijo, da je s sodobno smotrno arhitekturo umrla secesija. Da so
po staviah izginili neutemeljeni ki¢asti okraski, da ne postavljamo veé &ebulastih
stolpicev ne erkerjih, skratka, da smo postali »moderni«, Deloma je vse (o res. Ka-
meninastih glaziranih ploséic v najbujnej§ih barvah ne opaZamo veé na danaSnjih
fasadah. Ali pa je rezano ali obklesano kamenje, brez vsake tektonske utemeljitve
poljubne nametano v opeénem zidovju, nekaj drugega? Oglejte si to fasado v srediféu
mesta, pa boste priznali, da secesija Se Zivi, R. S.
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USTVARJENJE

Ko #e ni bilo stvari, je Méber, Sivarnik,
napravil ¢loveka iz gline. Vzel je glino in
napravil iz nje &loveka., Tak je zatetek
tloveka In zafel je kakor kuifar. Tega
kustarja je poloZil Méber na obreZje mor-
ske vode. Pet dni in glej: pet dni je bil na
vodnl povrsini, kajti nanjo ga je poloZil.
Sedem dni, bil je na njej sedem dni. Osmi
dan: Méber ga gre pogledat. In glej: ku-
iZar leze iz vode; in glej, je Ze zunaj. Ven-
dar to je &lovek.

In Sivarnik refe: HVALA., (Atrika)

MOLITEV (Vzhodna Atrika)

Uslidi nas, o stari Bog,
Uslifi nas, prastari bog,
Soj ima$ uiesal

Poglej na nas, o stari bag,
Poglej no nas, prastari bag,
Saj ima$ o&il

Sprejmi nas, o stari bog,
Sprejmi nas, prastari bog,
Saj imad roke!

Ce ljubii krasne konje — vzemi jih|
Ce ljubid krasne fene — vzemi jih!
e ljubi¥ krasne sufnje — vzemi jihl

Usligl nas, o bogl
O Bog, usligi nas!
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MITOS

(Tahiti)

Tu je bil>— Taaroa z imenom.
Praznina je bila krog njega.
Nikjer zemlje, nikjer nebes
Nikjer morja, nikjer ljudi
Taaroa klige brez odmeva -

In v zapui&enosti tedaj

V svet se spremeni.

Kjer zapu3éena korenina — tam Taaroa,
Kjer skala — tam On,
Taaroa: morski pesek!
Taarca: imenuje sebe sam.
Taaroa: sijaj,

Taaroa: pled,

Taarca: temelj,

Taaroa: nezmotljivi,

Taaroa: moéni,

Ustanovitelj vsemirja

Velikega in svelega vsemirja,
Kateri je samo steber Taaroe;
Ta je on, ki ofivljo vse, —

Prevedel Miha Maled



Maksim Sedej — Ljubezen — Linorez 1933

»Baragovo semenisdes« Neoficielno smo poudeni, da je poverjena izvedba na-
érta za novo semeniie v Ljubljani inZenirju gradbene stroke, ki slovi v Ljubljani
po svojih originalnih ograjah, pri katerih neestetsko zlorabljanje klasiénih motivov
postaja Ze vnebovpijoé greh. Cudimo se, da projektiranje tako velikega zavoda ni
zdruZeno z nate¢ajem, kjer bi mogli sodelovati vsi slovenski arhitektl. Saj je seme-
niiée del univerze in na istem visokem zavodu je diplomiralo fe najmanj petdeset
arhitektov, ki jim je le redko dana prilika, da pokaZejo svoje zmoznosti, saj so kon-
kurenéni razpisi redkost, kot so redkost pri Slovencih velike javne zgradbe, Program
semeniica bi bil za naSe arhitekte zanimiva in hvaleina naloga, ki bi se je gotovo
v velikem #tevilu polotili, fako da bi odbor za postavitev semeniifa imel od razpisa
le koristi; prejel bi gotovo mnogo odli¢nih osnutkov. O pravem &asu se da Se vsaka
napaka popraviti! R. B.
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Rajko LoZar

DVOJE PODOB

V levem prostoru Jakopiéevega paviljona je ob priliki razstave bratov Subicev
visela majhna z oljem na platno slikana podoba, »Pismo« (Kat. §t. 123, ped. 19).
Kdaj jo je Janez Subic, ki je njen avtor, napravil, ni natantno znano, gotovo
pa v kasnejsih letih svojega kratkega Zivljenja. Janez je tu naslikal svojega
bratranca, ki v svitu petrolejke piSe pismo. Budasti cilinder svetilke je ves
svetel, a iroki senénik brani svetlobi, da bi se razprsila navzgor in po sobi,
temved jo usmerja navzdol. Radi tega je tudi trup petrolejske svetilke moéno
razsvetljen, prav za prav ni¢ slabe nego svetilka sama, mo¢no so obsijani papirji
in knjige na mizi, in obraz gospoda, ki v tej zbrani prostorni nastrojenosti piSe,
ni osvetljen, & natan&no pogledamo, od svetilke pred njim, temve¢ od belih
papirjev na mizi. Ta radodarna lu¢ pa se v lahnih polsvetlobah razliva tudi po
mizi in je segla na teZko zaveso v ozadju, ko se drugod sicer izgublja v mraku
in temotnosti prostora.

S to malo, a tolikanj ljubko in zanimivo podobico je Janez Subic napravil drzen
korak v kraje, v katere se sicer ali ni hotel ali pa ni ve¢ mogel povratati,
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Avgus: Cernigoj — arh, Spindi¢ — Linorez 1938

kajti z izjemo nje, ni ohranjenega ni¢esar, kar bi govorilo o nasprotnem. Edino
dobra skica pod naslovom »Solnéni zatone«, ki jo pa nekateri imenujejo tudi
»Svetilnik« (Kat. 5t. 112), prinasa na nekam soroden naéin v sliko lug, se pravi
svetlobo, toda ker je vse mnogo bolj okorno in manj doumeto, je ta skica ver-
jetno starejiega datuma, iz ¢asa, ko je Janez nemara sploh prvi¢ dozivel
sposobnost takih in enakih motivov, ki obstoje v osvetljenosti predmetov in
v odbijanju ter zrcaljenju svetlobe, za obdelavo s slikarskimi sredstvi.
»Pismo« razodeva vse znacilnosti Janezove umetnosti in narave. Skrbna zbra-
nost nastrojenja in stvarnost dogajanja, ki ga slika kaZe, sta istega porekla,
kot stvarnost in notranja osredotolenost njegovih monumentalnih del; Janez
skusa biti do zadnjega pravi¢en stvarem kakrsne so, toda v ospredje je vendarle
stopil kos prostora, ki je ograjen in oddeljen od ostalega sveta, ki z njim
skoro nima nobene zveze, saj ga lo&i izredno globoka tema zavese od ozadja,
in nedostopna zbranost pisavca od nas, od gledalca.

V desnem prostoru istega paviljona je tedaj visela veéja oljnata na platno
slikana podoba »Pred lovome, ki jo je Jurij 1. 1883. razstavil v pariskem Salonu.
Starej&i mozak, o&ividno lovec, ogleduje pusko, ¢e je v redu, preden pojde na
lov. Ni stopil radi tega k petrolejski svetilki, temve¢ — kakor napravi vsakdo,
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Miha Ma'el — Zebra = Lesorez 1031

ki hote kak predmet pri dnevu dobro videti in ki radi tega stopi k prvemnu
najblizjemu oknu ali k vratom — stopil je k odprtim vratom. Kako tudi ne!
Skoznje se je usul snop sveZe sonéne luédi, ki pravi, da je zunaj lep son¢ni dan,
oblil je ves prostor te gotovo lovske izbe, obsvetil vse predmete v njem, prav
posebno pa se je zgostil na levi strani moZeve postave in na njegovi levici,
ki previdno preizku$a petelina. Curek sonéne lu&i je na tej polovici slike in
na tej njeni todki tako motan, da bi &lovek upraviZeno lahko dejal: Saj ni vaZno,
da ta moZ preizku$a petelina in to Jurija Subica sploh ni zanimalo, temve
vaino je, da je stari lovec radi tega stopil k vratom in da ogleduje svojo pusko
v svitu sontnih Zarkov. Kako mu kaj takega tudi ne bi padlo na um!

»Pismo« in »Pred lovom« sta dve deli, ki nimata med seboj skoro nobene slié-
nosti in sorodnosti, deprav sta ju napravila dva brata po krvi. Skoro nobene,
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smo defall. To ni &isto to&no, ker eno, dve imata gotovo in to je prvié ona ne-
primerljiva stvarnost ter zbranost dogodka, ki jasno poudarja kje je teZie
podobe. V bistvu ni Jurijev lovec pri pregledovanju pudke s svojo pozornostjo
ni¢ manj zbran in ves usmerjen samo na en predmet, eno delo in eno misel,
kot gospod, ki piSe pismo. In drugo, kar podobi medsebojno veZe, je Zut
za pomembnost, s katerim podajata oba brata dokaj enako svoja iz vsakdanjega
Zivljenja vzeta motiva. Ta smisel za monumentalno noto in formo sta si brata
pridobila pri velikih delih, zlasti pri cerkvenih podobah nadnaravnih mer.
Z izjemo teh dveh potez pa res ne bi bilo lahko najti med obema tema zna#il-
nima podobama drugih globlje segajoih sorodnosti.

Kajti ti dve deli stojita, ¢eprav ne vemo, kdaj je »Pismo« nastalo —, na
prehodu, na vaZnem razpotju nade umetnosti in nemara je prav v tem izreden
¢ar in mik Zivljenj obeh bratov, da sta bili izbrani za zastopnika in glasnika
razliénih umetnostnih svetov in naziranj. V temnem interieurju »Pisma« Zivi
Se kos starega sveta; ozadje te slike ni ni¢ drugega nego inadica temnega, rja-
vega ali sivofrnega ozadja portretov izza romantike nade umetnosti, pred
katerim stoji ta figura kot temen vzorec na temnem dnu; v tem mrafnem interi-
eurju je umetnifko najmodernej$a stvar goreta svetilka, kajti izpriduje nam,
da je tudi ma paleto Janeza Subica Ze trkal novi &as, ki je pred slikarja
postavil veliki fenomen luéi in svetlobe. Ali — & tolmadimo predmete in
podobe kot simbole eksistence in Zivljenja, je ta svetilka rekvizit stare dobe
in izba, katero razsvetljuje, je kot poslednje zatotiste nekega Zivljenja, ki se
je sém zateklo pred drugim, novej§im, mlajéim Zivljenjem. Tega predstavlja
oni ¢as Jurijeva podoba »Pred lovom«.

Navidez se zdi, da je ono, kar nosi na tej sliki poteze mlajih dni, samo neiz-
beZna svojina predmeta, ki si ga je Jurij izbral. Ce &lovek slika lovea v njegovi
kajZ2i in njegovem maturnem Zivljenju, je to, bi dejali, pad povsem druga
zadeva nego gospod, ki pide pismo v vsem miru svoje sobe. Vsa razlika je po-
temtakem v predmetu, In vendar, ravno v njem je je malo. Vsa razlika je
marvet v tem, da Janez ni nikdar slikal lovcev in ljudi v prosti prirodi in
Jurij nikoli gospodov, ki piSejo pisma. Blizu okrog istega fasa, v katerem je
nastalo olje »Pred lovome, je Jurij v Ouezyju, kjer se je 1. 1882. dalje %asa
zadrzaval, naslikal staro Zeno, ki §iva — opravilo, ki je mnogo bliZzje pisanju
pisem nego pregledavanje pusk. Tudi to Zeno je Jurij posadil k oknu, ki je
odprto in ki skozenj veje topli dih sveZega zelenja in zraka in &lovek bi ob sliki
skoro mislil, da ¢uje tudi pti¢je petje. (Kat. t. 145). To Zeno bi bil Jurij prav
gotovo lahko upodobil v zaprtem interieurju in v svetlobi petrolejke.

V mirni, tihi in vase zaprti svet tedanje sobe, v kateri poslusa ¢as svoje lastno
utripanje, prihajata po Jurijevem delu nemir in Zivljenje zunanjega sveta, na
Siroko so odprta vrata soncu, zraku in svetlobi. Zdaj je — to je Jurij jasno
¢util — napotil konec barvi stare vrste in interieurju preteklih umetnostnih
dni; tudi ¢lovedka figura onih pomembnih oblik in skoro monumentalnih zasnov,
kakrina je e kljub vsemu figura tega lovca, se samo z zadnjimi modmi e
drZi na gladini, kajti skoro bo prisel &as, ko se bo tako spojila z naravo okrog
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sebe, kakor se je to zgodilo z »Vrtnarjem« (glej »Umetnost« 3tev. 5—8, stran
66!) ma drugi Jurijevi sliki (Kat. 5t. 154). Vse dosle] je umetnik upodabljal
naravo s kategorijo tloveske figure in Janez Subic, to poosebljeno nasprotje
brata Jurija, pozna figuro v krajini le kot heroiéno figuro, kot heroi¢ni torzo
sredi narave. V primeri s soncem na podobi lovea je tudi lué petrolejske svetil-
ke na »Pismu« %e vedno taka na é&loveka vezana in od njega zami3ljena
svetloba. Toda njen plahi soj ne bo vzdrZal navala naturne, kozmiéne luéi, ki
se pripravlja; ugasnil bo v njem.

Snopi Zarkov, ki lijo v loveevo izbo, hodijo kot glasnik pred njim. Smo v
rojstni uri slovenske moderne umetnosti.

NEZNANA PODOBA JURIJA SUBICA

Z ljubeznivim posredovanjem predsednika Narodne galerije dr. Frana
Windischerja pri mojstru prof. Michaleku na Dunaju, ki je
lastnik doslej le ozjemu krogu njegovih prijateljev poznane podobe
Jurija Subica »Druzinac objavljamo v dana$nji §tevilki na
strani 107. to zanimivo mladostno Jurijevo delo.

Mala slika v olju je nastala 1875. leta na Dunaju, ko je bil tedaj dvaj-
setfletni Jurij redni ucenec Akademije. Eno leto preje je napravil Ju-
rij po tehniki in kompoziciji precej podobno, po motivu razlicno sliko
»Pri vodnjaku« ki smo jo videli na razstavi v Ljubljani (Kat. §t. 129).
»Druzina« predstavlja ljubko idilo iz Jurijeve rojstne hise v Poljanah.
Bera¢ muzikant igra ob vhodnih vratih na harmoniko. V izbi sedi v
blizini okna sestra Janeza in Jurija in drzi v narocju malega, kaki dve
leti starega Jurija, ki izteza svoji rocici proti muzikantu. Mati Subicev
sedi tik héerke, ki pestuje bratca Jurija, starejsi brat Janez, kakih 7 let
star, stoji ob strani, naslonjen na hi$na vrata. Seveda ne manjka tudi
domaci pes, ki tuli ob spremljavi muzikantove harmonike.

Po navedbah prof. Michaleka je Jurij naslikal podobo po spominu in
brez vporabe modelov in jo je kasneje podaril svojemu S§tiri leta
mlajSemu prijatelju Michaleku, kjer je slika $e danes skrbno shranje-
na, v prijazen spomin na dragega tovarisa iz mladih lef.

Podoba sama je veren dokaz Jurijeve nadarjenosti, obenem pa tudi
izpricuje, s kako veliko ljubeznijo se je mladi Jurij tudi v tujini vracal
v svojih spominih na svojo rojstno hiSo in ljubljene svojce.

Za izobrazbo umetnitkega ¢éuta ni poglavitno, kolike je élovek videl podob in kipov,
temved kako jih je gledal.

Kdor je umetnik, ne poje, ne slika, ne modelira predmeta kakor je, temved poje,

slika in modelira tisti vtis, ki ga je bil predmet napravil na njegovo duso.

Povrnimo se k umetnosti in lepoti. Otresimo se sSolskih naukov in Zurnalisti¢ne

ucenosti ter uzivajmo, kar nam je podaril Bog iz rok nasih umetnikov!
. Ivan Cankar.
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Ivan Kos — Iz maniborske okolice — Olje 1937

PREGLED AKCIJ ZA USTANOVITEV
VISJE UMETNOSTNE SOLE V LJUBLJANI

V zadnjem ¢asu smo podvzeli ponovno korak, ki naj bi nas pribliZal ustanovitvi
vije umetnostne Sole v Ljubljani. Zdi se nam pa umestno, da tukaj navedemo Se vsa
dosedanjz prizadevanjz za dosego tega cilja.

Leta 1919. je »Drustvo slovenskih umetnikove« poslalo ministru prosvete in vsem
slovenskim ministrom adreso, v kateri je izrazilo Zeljo, da se ustanovi v Ljubljani
visja umetnostna Sola.

Leta 1923. se je v Zagrebu za éasa I. kongresa vseh treh sekeij »Udruzenja likovnih
umetnikov« postavila od strani slovenskih umetnikov po njihovih zastopnikih Trat-
niku in Santlu zahteva, da se ustanovi v Ljubljani umetnostna akademija, ali pa vsaj
specialne Sole, ki bi delovale v zvezi z akademijo v Zagrebu, najmanj pa, da se
ragotovi sodelovanje Slovencev v uciteljskem zboru v Zagrebu.

Pred 16. leti v Ljubljani ustanovljeno drustve »Probuda« si je postavilo nalogo usta-
neviti umetnosino Soloe, ki naj bi postopoma rastla ter slednji¢ podrZavljena zadobila
znaéaj visje Sole. Cetudi deluje drustvena Sola Se dandanes, ji ni bilo mogoée doseci
cami od sebe tega cilja, pa¢ pa so izdelali leta 1933, ¢lani Solskega odseka tega
drusitva program, z namenom, da bi se pod okriljem banske uprave ustanovila
vicoka Sola za umetnost in industirijo. Ban dr. Drago Marusi¢ je pokazal za dosego
tega cilja vse razumevanje, sklical je v to svrho anketo, ki naj bi ji sledila Se druga,
a vsled spremembe v zasedbi banskega mesta do nje ni prislo.

V jeseni leta 1936, se je zvedelo, da pripravlja vlada osnutek ncvega zakona o usta-
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nevilvi umetnestnih Sol. V to svrho je bila za leti 1937/38. predvidena za Beograd
vsetz 1,062.488.— din. a za Zagreb 714.167.— din. Ljubljana je izostala. Bili smo
zapostavlijeni kljub naSi umetnostni tradiciji in nasi likovni umetiniski zgodovini,
kljub temu, da je Ze tujina pcklicala Slovence na uéna mesta svojih umetnostnih
S0l in da je Slovenec deloval kot vodja glasovite zasebne umetniske Sole v tujini.
UpoStevana ni bila edinsivena vifina slovenskega impresionizma na slovanskem
jugu, niti nasa ni¢ manj bogata umetnosina kultura sedanjih dni.

Se predno je prislo do samostojne akcije slovenskih umetnikov, je sklical v izredni
painji in v velikem razumevanju za naSe likovno umetniSke teznje ban dr. Marko
Natladéen dne 25. junija 1937. sestanek likovnih umetnikev in oseb, ki so v tesnem
stiku z likovno umetnostjo, kjer se je razpravljale o vseh perec¢ih umetniskih vpra-
fanjih. Tukaj je podal prof. Santel referat o dosedanjih kerakih za dosego umetnostne
fole v Ljubljani. Gospod ban je nareéil prof. Santlu in slikarju Geojmirju Antonu
Kosu, da izdelata ponoven predlog za ustanovitev take Sole.

Slednji¢ je hil izdelan predlog za ustanovitev umetniske akademije in umetnostno
cbrtne Sole v Ljubljani, ki je bil adposlan 28, cktobra 1937. gospodu banu, a ¢n
gz Jje predlozil prosvetnemu miristru g. MagaraSeviéu.

Ko se je ta mudil dne 20. novembra 1937. v Ljubljani, je §la v tej sivari k njemu
deputacija likovnih umetnikov, ki so jo tverili peleg Santla in Gojmirja Kosa So
t. ¢&. predsednik »Drustva slovenskih likovnih umetnikove« slikar Vavpetic.

Gospod minister je izrazil svoje prepricanje, da nam je ob viSini slovenske umelt-
nestne kulture visja Sola za umetnost prepetrebna, opozarjal pa je na trenutne fi-
nacne tezkoce tega vprasanja ter na njegov obifajni razvoj, to je, da postane taka
Sola postopoma preko zasebne Sole, Sola z drzavno subvencijo in slednjié¢ podrZavljen
zavod. G. AL K.
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Jos. Hora CR|CEK

Cricek v je¢menju bradatem, Crigek po noé&i pod oknom,

éricek, cricek,

borovcev proletarska armada, veter od morja, skusnjava, nepokoj,
éricek v je€émenju bradatem, éricek po noéi pod oknom,

Ericek, éricek,

knjiga na meji, fant, ljubezen mlada.  bobenéek temé, sladki opoj.

Cric¢ek, zima gre ez poljane,

érigek,

igraj! Ne vprasuj, kako bilo je poleti!

éricek, kdor je ubog, ta ostane,

éricek

in brate ima na vsem svetu. (Prevedel Tine Debeljok)
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Zoran Mudi¢ — Ob Ljubljanici — Olje 1937

Zoran Muiig

O RISBI, NJENI VLOGI V SOCIALNI UMETNOSTI
IN O , GRAFIKI” V. SVECNJAKA

V tempu danadnjega Casa, ko nastaja nestevilno vprasanj najvsakovrstnejdega znadaja,
se v Cloveku pojavlja teznja, da to zivljenje oblikuje v umetniski formi, da ga izrazi
na nacin, ki bo najhitrejsi in najbolj razumljiv. Posluzil se je risbe, kot najenostav-
nejSega interpreta svojega govora. Risba je bila vsaj v prejénjih ¢asih element,
podrejen slikarstvu. Pocasi Sele je postajala samostojen likovni izraz ter je prisla do
svoje najvelje veljave predvsem danes, ko v kompleksu zZivljenjskih vpraganj kot
clementarna direktna ter masi najlaZe razumlijiva likovna forma sluzi poedincu, fe
veckrat pa kolektivnim naporom v graditvi ter forsiranju gotovih idej. 8 pcmocjo
linije je govor najlazji, najcenejsi in najhitrej&i. Ce si je danagnji umetnik izbral
risho t. j. grafiko za tolmaca in posredovalca med seboj in publiko, je s tem izbral
tisto obliko, ki bo v krogu dogajanj okoli njega opisala ta dogajanja vsakomur najboij
direktno in najlaZe dostopno. Georg Grosz in Pablo Picasso — prvi s tem, da je
razgalil in snel maske gotovemu krogu sredine, ki ga je obdajala ter brode¢ po krvi
milijonov Zrtev zato, da najde in pokaze krivee, ki so to kri zakrivili, in drugi — Pablo
Picasso — ki obtoZzuje parazite, ki so se zagrizli v koZo kastilijanskega kolona, ter
ostudno druzbo, ki je kriva zrtev na Puerti del Sol in na barcelonski Rambli — sta
se posluzila v svoji enostavni liniji ‘stega sredstva kot prac¢lovek v jami, ko je dvignil
prvi¢ kamen, da nariSe na steno svoje votline zival, ki jo je ravnokar ubil. To je
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Zoran Mudi¢ — Ljubljansko predmestje — Olje 1937

tiste jasne in enostavne linije, ki so Ze takratnemu primitivnemu ¢loveku bile
razumljive.

Risba pripoveduje, bi¢a, govori, smeje se in se krohota. Ona je najcenejsi instrument
za interpretacijo tistega, kar njen avtor agitira, propagira, za kar se on bori.
Dctim je bila Michelangelu samo lestva, da se je mogel povzpeti do Sikstine, je
staremu Goyi sluzila v »desastres de la Guerra« v obtozbo proti francoskim osvajal-
cem, ki so na najbrutalnejsi nac¢in gazili $pansko ¢ast in Spanski ponos. Ni¢ manjsa
ni ta obtoZba od strasne obsodbe Picassove, ki je do golega razkrinkal povzrotitelja
danadnje katastrefe v svoji domovind.

Risba je uspesno sluzila skozi stoletja od renesanse do danes v razlicnih oblikah in
v razliéni sluzbi levi ali desni. Bila je izrazita artistiéna forma, ki je tezila za ¢istimi
likovnimi problemi ali pa je bila v sluzbi programa, ki se je risbe posluzil za svoje
propagandno sredstvo.

Do¢im mlada hrvatska slikarska generacija uporablja grafiko kot sredstvo svojega
izraza v veliki meri, imamo prni nas osamljen slu¢aj Mihe Male3a in nekaterih drugih
poedincev. Ko moremo govoriti o Hrvatih Ze o grafiki, ki si je priborila znadaj
samostojnega izraza v danasnji hrvatski umetnosti, imamo mi Sele individualne napore
v graditvi grafitne umetnosti V hrvatski umetnosti igra danes grafika vazno vlogo
v kolektivnih naporih mlade generacije, ki hote v polni ustvarjalni svobodi dati svoj
delez novi umetnosti.

Ko je pred kakimi desetimi leti v Zagrebu prvié nastopila likovna grupacija »Zemlja«
s svojim idejnim voditeljem Krstom HegeduSicem, je bil to v hrvatskem likovnem
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ustvarjanju prvi korak preorientacije likovne umetnozti v levo in prvi napor, da se
kolektivno izrabijo mo¢i pri graditvi nove umetinosti. Krsto Hegedusi¢ je z nenavadno
ustvarjalno meoéjo artisticno izrazil stvarnost Podravske Hrvatske. V dolgem nizu
artistiénih doZivljajev je v risbi in liniji pckazal cbupno stanje podravskega kmeta,
njegovo siromastvo, blato, cbup ‘n skrajni pesimizem. Patolosko obremenjene tipe
in kretenske izraze njihovih cbrazov, ki je v njih poleg porcije skrainega pesimizma
tudi odkrita obtoiba druibe, ki je tega kriva, ter upanje, da ce bho ta kmet s svojimi
pestmi izkcpal iz podravskega blata. Z izrazito tendenco ilustrirati najmanj%e po-
drobnosti dogajanj v Podravini kaze Hegedusi¢ poplavljena polja ob dravskem koritu,
naplavljena trupla utopljencev in samomorilcev, ki o se jim napali trebuhi, ki jim
ie koza postala zelenkasta ter zo se jim od ilovice mastni Sopi las prilepili na tela.
Kaze dolge procesije belo oble¢enih deklet, moskih in beratev, bosih in od sonca
utrujenih, ki v romarski procesiji apatiéno s piska’otimi glasovi pejo Mariji Bistricki
v ¢ast in pro&njo. V Hegedusi¢evih richah rijejo ¢rni prasi¢i ckoli vrb, medetarji v
blatnih Skornjih =i udarjajo v rcké in lajnar monotono odvija »Lepo naso...«

K. Hegedusicu se je v »Zemlji« pridruzil krog slikarjev (Detoni, Tomasevi¢, Tiljak,
Kcvactevi¢, Svelnjak i. dr.), ki so ve¢ ali manj $e danes nosilei njenega programa, t. j.
naglasevanja socialnega momenta v umetnosti, ki ga ta grupa zadnje desetletje
praktiéno in teoret’fno propagira. Vse to za ono cgromno brezimno maso, ki za njo
govore ckozi svoje delo, da bo njihova risana beseda $la med to maso, ki jo oni
branijo, da pa bo poleg tega to delo tudi stvarni dopr'nos novi umetnosti.

Ke je najmlaj$i ¢lan te grupe Vilim Sveénjak konéal zagrebsko akademijo, je bil
v svojemu bistvu Ze orientiran v praveu »Zemlje« Krste Hegedusica, ki je dajal
avtoritativne »Zemlji« smer, so nekateri bolj, drugi manj uspegno sledili. S Sveénja-
kem je grupa debila iskrenega borca, ki je spontane pristopil h graditvi nove hrvatske
likovne kulture in je odkrito nastopil proti vsemu reakcicnarnemu v svesti si, da
mora umetnik biti iskren tolma¢ in kronist danasnjega Zivljenja ter biti borec
za praviénejfo ureditev tega Zivljenja. Prvi¢ se je pejavil s svojimi linorezi, ki so
v javnesti s svojo ostro protikatolisko noto vzbudili deljeno mnenje. V Sveénjaku
je takrat prevladoval racionalni moment nad emocionalnim. Z ostro tendenco je
foreiral socialni moment, imajo¢ vedno v vidu nevarnost, da se borba, ki ji je sluzil
s forsiranjem siZzeja, kaj lahko znajde na stranpoti, da zaide v Sablono ali manirizem
na §kode artistitnega mementa, da obstoja nevarnost, da delo ne bo dovolj sugestivno,
da borba na likovnem sektorju za nove kulturne vrednote ne bo dovolj prepri¢evalna.
V tem znamenju je pred Bozi¢em 1937. izdal svojo prvo mapo »Grafika«. Z izkljuéno
likovno artisti¢nega stali$¢a prednaSa dogodke okoli sebe, z cdliénim in suverenim
znanjem v rishi, kar mu je prvi pogoj, da se more izraziti, da more govoriti s svojim
delom avtoritativno na poti k doprinosu lastnega deleza svoji kulturni sredini.
Neposredno in spontano se postavlja pred objekt, ki ga po svoji temi zanima, da ga
v krogu svojega programa realizira ¢im bolj iskreno in resni¢no v popolni ustvarjalni
svobodi, toda vedno v mejah ¢istega slikarsko-artistiénega izraza. :
Svecfnjak se je postavil pogumno nasproti veem slikarskim in grafiénim proklemom,
ki slikarju neizbeino zastavljajo pot. Raznolikost prcblemov, ki jih v svoji »Grafikic
refuje, ni morda korak pro¢ od zastavljenega programa, temvet je samo potrdilo,
da Svefnjak niti enega sizeja ne smatra kot manjvrednega ali nedostojnega, da ga
likovno izrazi, ¢e on obc¢uti potrebo za to. Sveénjakova »Grafika« je dragocen dopri-
nos hrvatski likovni kulturi.

V prvem delu knjige duhovito posreeno ironizira, smedi in karakterizira ter bica
danasnjo reakcionarno druzbo. Ponekod (»Bratje delijo zemljo«, »Pro Deo«) se je
priblizal vizijam starega Goye, njegovim premikajo¢im se masam, satanskemu smehu
brezzobih obli¢ij in prikazni »Quinte del Sordoe«.

S svojo knjigo grafike je dal teznjam v skupnem ustvarjanju in hrvatski idejno
usmerjeni grafiki vazen dele?.

Pri nas grafiki ne dajemo onega pomena, ki ga danes ima. Razen poedincev, predvsem
Mihe Malesa, ki s poZrtvovalnostjo in nesebi¢nostjo gradijo nao likovno, posebno
grafi¢no kulturo in ki s svojimi izdajami doprina8ajo Zrtve pri njenem uveljavljanju,
grafika v znaku kolektivnega ustvarjanja 3e ni dobila svoje besede in onega mesta,
ki bi ji pripadalo.
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Imetnost je treba gledati z odesom, ne z jezikom.

Vsako stoletje, vsako desetletje in vsako leto ima svoj poseben obraz, ki se razodeva
ter se mora razodevati v vsej kulturi, torej tudi v umetnosti. Da je slikal Velasquez
kakor Murillo, bi bil Velasquez mazad.

V razstavo je treba stopiti brez predsodkov. Srce Zeljno lepote, oko nepokvarjeno
ter za lepoto sprejemljivo — to je vse, desar je treba ¢loveku, da spozna umetnost
ter jo uZiva. Ivan Cankar

127



Miha Maled — Slovenka — Freska 1937

Jos. Hora

VYRTOGLAVYOST
O vrioglavost: videti ptica v poletu, videti v &rnih laseh prste bele,
vrinarja, ki iz prsti pod roko mu sonc tisoéero v temnem dnu gozda,
roze rasto v vseh barvah na svetu, ko v poldan &ez klasje so sape zavele;
like &loveskih lic v spreminjavi, ¢uti minuto, v nasih pesmih pleso&o,
otroski smeh, prieé kot raketa, jasen lesk ur, padajoéih s pregraje:
in tfravo Zareco, korake na fravi; v godbo valov, ki kot z vejo cvetoéo

nam drazi oéi in usta sanjaje.

(Prevedel Tine Debeljak)
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Miha Malei — PrimoZz Trubar — Freska 1937

France Vodnik

LJUBAVNO PISMO

Glej, kako Te vidim: Jaz sem cvet in vonj in veter in zvonjenje
Ti si v belem gozdu srna sinja. tiho (davno je umrl zadnji klic).

(Dragal gozd in Ti sta v mojem srcu . . .) Tiho se smehljam, zaprem oé&i in sanjam,
Zlata vsoka se mi zdi stopinja. kako leti nad zlatim poljem bela truma ptic.

I pesniike xbirke .Borivec x Bogom~, ki je dolofena za nal nogradni roxpis,
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IZ UMETNISKEGA SVETA

Oton Zupané¢ié je dne 23. januarja
1938 praznoval Sestdesetletnico rojstva. Ob
tej priliki je bilo napisanih toliko besed,
ki so vsaka na svoj na¢'n bolj ali manj
toéno skusale oznaciti zivljenjsko delo
umetnika genija, da bi ¢lovek le s tezavo
naSel primeren izraz in novo prispodobo,
ki bi bila vsaj pribliZzno vredna veli€ine
mojstra slovenske hesede in misli.

V nasi reviji bi hoteli poudariti edinole
Zupancicev odnos do likevne umetnosti.
Zupancié¢ se je pojavil v slovenski litera-
turi s svojimi zrelimi deli ba§ v ¢asu, ko
je tudi slovensko slikarstvo, doma zasra-
movano in nerazumljeno, slavilo svojo pr-
vo zmago v tujini. Ni éudno, da se je poleg
Cankarja tudi Zupané¢i¢ toplo in iskreno
zavzel za slovenske impresioniste, ki so
leta 1904. na Dunaju pri Miethkeju prvié
razstavili svoja dela pred mednarodnim
svetom.

Prijateljska duhcvna vez je druzila pesni-
§ki naturi Zupané¢i¢a in Cankarja z Jako-
piéem in Groharjem in kot nasa slikarja,
tako sta tudi Zupanéi¢ in Cankar zivo ob-
cutila krivico, ki smo jo nadim slikarjem
storili doma. Nista mol¢ala. V »Slovanu«
iz leta 1904. sta s presenetljivo toénim
vrednotenjem umetniSkega dela slovenskih
impresionistov povedala jasno in odkrito
besedo, kako je z naso likovno umetnostjo.
Do¢im je bila Cankarjeva beseda nekako
bolj intuitivho napisana, je Zupanéit za-
rezal globlje, ko je z jasno mislijo izpove-
dal, kaj je bistvo slovenskega modernega
slikarstva, ki ga do tedaj nismo poznali.
Te Zupanéiteve besede so tako pomembne
in znacilne in tudi $e danes veljavne, da
smo jih ponatisnili v uvodniku danasnje
Stevilke.

Od tedanjih ¢asov so se prilike v sloven-
ski umetnosti v mnogofem spremenile. Sli-
karji so dosegli priznanje, ki smo jim ga
bili dolzni, v literaturi je »moderna« zra-
stla do doslej nepoznanih vrhov, glasba
in znanstvo in vse ostale panoge sloven-
skega kulturnega zivljenja so prekoratile
meje domate zemlje in se uspeno uvelja-
vile pred tujimi narodi.

Ni ¢uda, da Zupané¢i¢u sedaj ni bilo ve¢
treba posebej opozarjati na vrednote li-
kovne umetnosti. Kar pa daje njegovemu
odnosu do likovne umetnosti posebno vred-
nost, je dejstvo, da ravno v oni kritiéni
dobi, ko so bili slovenski umetniki naj-
bolj potrebni resne in bodrilne besede, ni
ostal »za hribom« in je z globoko ob¢uteno
in iskreno mislijo izpovedal svojo vero v
slovensko umetnost,

V vzhodnoslovaskem muzeju
v KosSicah je bila dne 9. januarja 1938
odprta razstava jugoslovanske grafike.
Razstava je obsegala preko 200 grafi¢nih

del slede¢ih razstavljalcev: Sergije Glu-
mace, Zagreb, Ivanovi¢ Ljubomir, Beograd,
Dugan Jankovi¢, Beograd, Dusan Kokoto-
vié, Zagreb, Tone Kralj, Ljubljana (16 li-
stov), Ante Kuman, Bjelovar, Miha Male§,
Ljubljana (13 listov), Elda Pis¢anec. Ljub-
ljana (6 listov), Dragan Renari¢, Zagreb,
Ivan Roch, Osijek, Maks'm Sedej, Ljub-
ljana (6 listov), Henrik Smrekar, Ljubljana
(11 listov), Bratislav Stojanovié¢, Beograd,
Safa Santel, Ljubljana (15 listov), Drago
Vidmar, Ljubljana (10 listov), Nande Vid-
mar, Ljubljana (8 listov). Razstava je bila
pod pokroviteljstvom Jugoslovansko-ce-
Skoslovaske lige v KoSicah (predsednik
dr. J. Blaha) in jo je otvoril z uvodnim
predavanjem o jugoslovanski grafiéni
umetnosti  ravnatelj vzhodnoslovaskega
muzeja in inspektor vseh slovaskih mu-
zejev Josel Polak. Razstavo samo je orga-
nizirala »Cvijeta Zuzorice, udruzenje pri-
jatelja umetnosti v Beogradu, razstavni
plakat je bil izdelan po grafiki Mihe Ma-
lega, naslovna stran kataloga po litografiji
Toneta Kralja. Vodilno dnevno Casopisje v

VICHODOSLOVENSKE. MUZEUM v KOSICIACH

SUCASNA EUROPSKX GRAFIKA XX,
JUGOSLAVIA

9/1-6/11.1938
denne (okrem pondelkov)912 1416

Zagrebu in Beogradu je k razstavi pripom-
nilo, da ista zal ni bila organizirana s po-
trebno pozornostjo, tako da ni mogla v
zadostni meri predstaviti sodobne jugo-
slovanske grafi¢ne umetnosti in to iz raz-
loga — ne da bi pri tem posebej govorili
o umetnifki vrednosti razstavlijenih del —
ker je bila razstava nepopolna in so iz-
padli mnogi razstavljalei s svojimi kvali-
tetnimi deli. Krivda seveda ne zadene mu-
zeja v Koéicah, ki se je z vso pozornostjo
potrudil, da pod danimi okolii¢inami s pre-
jetim materialom da jugoslovanski razstavi
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Vilim Svednjak — Petrica Kerempuh pod vislicami — Dvobarvni tud 1937

dostojen okvir, marvec¢ je krivda pred-
vsem na nasi strani, to se pravi v slabi
organizaciji jugoslovenskih prirediteljev,
kar je imelo nujno za posledico, da se naSa
grafika pred evropsko javnostjo ni afir-
mirala v taki meri, kot bi se pod drugimi
okolis¢inami po vsej pravici lahko. Kljub
temu pa je bila razstava s strani teskoslo-
vaske javnosti deleZna velike pozornosti in
je imela presenetljivo velik obisk. Poro-
¢ila so iz$la v vseh vodilnih ¢eSkoslova-
skih cCasopisih, »Prager Presse« je prine-
sla tudi reprodukcije razstavljenih del.
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Monsignor Viktor Steska je v
decembru 1937 praznoval sedemdesetletni-
co rojstva. Menda ni ljubitelja slovenske
likovne umetnosti, ki ne bi poznal ljubez-
nivega gospoda, ki je z jedrnato in toplo
besedo nedtetokrat na vodstvih po nasih
javnih in privatnih zbirkah tolmacil lepo-
te domaé¢ih umetnin, zlasti starejsih dob.
Stevilne razprave v Zborniku za umetno-
stno zgodovino in drugih nasih kulturnih
revijah, sodelovanje v vseh kulturnih or-
ganizacijah, kjer gre za vpraSanja likov-
ne umetnosti, pri¢ajo o ogromni energiji
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Vilim Svelnjak Sejem v Sremski Mitrovici

tega znanstvenika, ki poleg svojega ozjega
poklicnega dela najde $e vedno dovolj
tasa, da se z veliko ljubeznijo in marlji-
vostjo posveta zgodovini umetnosti, Leta
1927, je v zalozbi Druzbe sv. Mohorja izsla
njegova knjiga »Slovenska umetnost« 1.
del Slikarstvo, ki kaze na veliko razgleda-
nost in nenavadno tofno poznavanje ob-
delanega gradiva. Gotovo ni domace umet-
nine starejsih dob, ki je Steska ne bi po-
znal in zabeleZil, naravnost dragoceni pa
so z velikim in dolgotrajnim arhivalnim
delom zbrani Zivljenjepisni podatki starej-
§ih mojstrov, ki prikazejo c¢itateljem zivo
podobo utemeljiteljev slovenske likovne
umetnosti. Ob sedemdesetletnici spostova-
nega gospoda bi si le zeleli, da bi ¢impreje
prisla na svetlo njegova zgodovina slo-
venskega kiparstva, ki bi tvorila zanimivo
in prepotrebno dopolnilo prve knjige.

Slovenska »Akademija znano-
sti in umetnosti« je bila ustanov-
ljena dne 11. decembra 1937. Akademija
ima za sedaj sedem ¢lanov (vseudiliséni
profesorji Ales Useni¢nik, Rajko Nahtigal,
Fran Kidri¢, Milko Kos, Gregor Krek in
Rihard Zupané¢i¢ ter pesnik Oton Zupan-

— Tempera 1935

Ci¢). Na Celu akademije je zafasno kot sta-
rostni predsednik Aled USeni¢nik. Akade-
mija ima Stiri razrede (Cetrti razred obsega
umetnidke panoge: leposlovije, glasba, li-
kovna umetnost in arhitektura) in bo imela
30 rednih ¢lanov. Ustanovitev najvisje slo-
venske kulturne ustanove toplo pozdrav-
ljamo, tembolj ker upamo, da bo v krat-
kem sprejela v vrsto svojih ¢lanov tudi
zastopnike l'kovne umetnosti, ki bodo go-
tovo tudi pred mednarodnim forumom
slovensko umetnost dostojno zastopali.

Na velikih mednarodnih razsta-
vah, ki se wvsako drugo leto prirejajo v
Benetkah (Biennale), so bile doslej za-
stopane vse glavne evropske drzave, ki =o
si tam postavile svoje lastne razstavne
paviljone. Nasa drzava, ki ji je bil ze dav-
no odstopljen teren za zgraditev paviljona,
dosedaj na teh razstavah fe ni bila zasto-
pana. Po informacijah, ki smo jih prejeli,
se bo pricelo spomladi z graditvijo jugo-
slovanskega paviljona, ki bo predvidoma
dograjen do meseca junija, ko se otvori
velika mednarodna razstava za leto 1938.
Za generalnega komisarja na jugoslovan-
ski razstavi je hil imenovan dr. Milan Ka-
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Sanin, ravnatelj muzeja kneza namestnika
Pavla. Italijanski ministrski predsednik
Mussolini je za Biennale razpisal dve na-
gradi po 25.000 lir in sicer za najboljSega
slikarja in najboljSega arhitekta, ki morata
biti oba tuja drzavljana, de¢im so italijan-
ski umetniki od teh nagrad izkljuceni.

Olaf Globoénik, profesor na gimna-
ziji v Slavonskem Brodu je dne 31. ja-
nuarja 1938 otveril istotam razstavo svojih
del: 20 akvarelov, nekaj olj in pasteloy.

Slikar Al Kohout in kipar Trpimir
Ivancevic¢, nas rojak iz Dalmacije,
razstavljata svoja dela v praski galeriji
Pictura od 4. do 28. februarja 1938.

V odbor za postavitev spoemenika
ViteSkemu kralju Aleksandru I. Zedini-
telju je bil z odlokom kr. banske uprave
imenovan za komisarja univ. prof. dr.
France Stele,

Dr. France Mesesnel, dosedanji
docent za zgodovino umetnosti na filo-
zofski fakulteti v Skoplju, je bil v zacetku
februarja 1938 izvoljen za izrednega pro-
fesorja na isti fakulteti.

Kiparica Rina Drenik Marusice-
va je po rodu trzaska Slovenka.V Trstu je
prezivela tudi svoja mlada leta, nato pa jo
je vodilo pri umetniku obitajno razgibano
zivljenje po vsej Evropi od Pariza do Ri-
ma in v Egipt. Ustalila se je v Milanu,
kjer ima svojo umetniSsko delavnico. Po-
rotena je z znanim slikarjem Petrom
Marusicem (Marussich). Pred leti je z ve-
likim uspehom razstavila v Rimu, na raz-
stavi, ki je bila pod pokroviteljstvom
italijanske kraljice Jelene, kjer je zlasti
zbujal pozornost portret v bronu italijan-
skega vojvode Duca d’ Aosta. Plastiko, ki
jo prinasamo v reprodukciji v nasi reviji,
je odkupil ministrski predsednik Musso-
lini. Iva Breffakova, Milana
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Vilim Sveénjak — Brajdica pri Sulaku — Olje 1937

Ceska akademija znanosti in umet-
nosti je podelila nagrado 50.000 K¢ iz skla-
da dr. Lecpolda Katza, notarja v Pragi,
profesorju Karlu Dvofifaku za najboljse
umetnisko delo zadnjih treh let in sicer
za spomenik cesKoslovaskih legij na po-
kopaliséu Peére-Lachaise v Parizu.

V danasnjl Stevilki prinasamo po-
snetke del mladih sodobnih italijansk’h
umetnikov, po vec¢ini iz Julijske Krajine,
ki so velanjeni v medkrajevni fagisti¢ni
zvezi likovnih umetnikov v Trstu (Sinda-
cato interprovinciale fascista Belle Arti)
in ki prebivajo stalno v Trstu. Zastopani
so Antonio Geich (rojen 1913. v Splitu),
Avgust Cernigoj (rojen 1898. v Trstu),

FEligio Finazzer-Flori (rojen 1896.
v Trstu), Franco Orlando (rojen 1893.
v Messini), Gianni Brumatti (rojen

1901. v Trstu). Poleg teh so zastopani sli-
karji iz drugih italijanskih kulturnih cen-
trov Mario Luzzato in Piero Marus-
sich in pobornik futuristitne umetnosti
Gino Severini. Kiparstvo predstavlja-
jo Mirco Basaldella in znani Attilio
Selva iz Rima, ki je ¢lan italijanske
akademije.
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Znani francoski kipar Aristide Maillol
je izsel iz Rodinovega realizma, ki je pla-
stiko z impresionistiéno obdelavo povrsine
obenem duhovno poglobil in dal franco-
ckemu kiparstvu nov obraz. Pri Maillolu
se je plasti¢ni ideal spremenil in je ustva-
ril 3tevilna dela strogo plastitnih oblik =z
mestoma primitivno stilizacijo, ki so mu
prinesla priznanje v vsem svetu.

Linorez za ovitek je napravil Avgust
Cernigoj. Iz umetnostne obrti smo re-
producirali srebrmo Skatlo, ki jo je iz-

delala Slovenka Jelka Wilfanova na
Dunaju, héerka predsednika mednarodnega
odbora za narodne manjsine dr. Josipa
Wilfana. Kaseta je last italijanskega kra-
lja, ki jo je odkup:l na razstavi »Trienna-
lex,

Dr., Franceée Stelé, dosedanji konser-
vator muzeja v Ljubljani je bil dne 13.
septembra 1937 imenovan za izrednega
profesorja na filozofski fakulteti 1jubljan-
ske univerze, kjer bo prevzel stolico za
umetnostno zgodovino, ki po odhodu dr.
Izidorja Cankarja ni bila zasedena.



Scritti e disegni dedicati a Scheiwil-
ler, Milano 1937, izdal in zalozil Gio Pon-
ti, uredil Lamberto Vitali, v prodaji pri
Ulrico Hoepli, Casa editrice Libraria, Mi-
lano, Via Berchet 1. Pod gornjim naslovom
je iz§la 103 strani obsegajofa publikacija,
elegantno opremljena v 500 numeriranih
izvodih kot bibliofilski tisk. KnjiZica je po-
svecena znamenitemu italijanskemu =za-
lozniku, esejistu in umetnostnemu kritiku
Giovanniju Scheiwillerju. Vsebuje prispev-
ke v besedi, rishi in sliki 61 avtorjev, ki so
vsi po veéini pomembni italijanski umet-
niki (Carlo Carra, Felice Casorati, Giorgio
de Chirico, Ernesto de Fiori, Achile Funi,
Marino Marini, Ottone Rosai, Gino Seve-
rini in drugi), v znak zahvale in priznanja
velikemu ljubitelju in prijatelju umetni-
kov in pesnikov. Kljub temu pa knjiga ne
vsebuje morda slavospev priljubljenemu
mojsiru pisane besede, iz publikacije sko-
raj ne izve$ kdo in kaj je Scheiwiller, mar-
vec¢ je vsak avtor po svoji moéi prispeval
s kratkim ¢lankom, pesmijo. risbo ali re-
produkcijo slike, vse v sposStovanju do pri-
jetelja in pobornika moderne scdcbne
umetnosti. Scheiwiller je v zalozbi Ulrico
Hoepli z nenavadno pozrtvovalnostjo in
veliko ljubeznijo objavil Stevilne mono-
grafije, prvenstveno o moderni italijanski
umetnosti (Amedeo Modiglian!, Mario Si-
roni), dalje monografije o Hermannu Hal-
lerju, Pablu Picassu, Henriju Matissu,
Daumieru, v Parizu pa leta 1935. posebno
Studijo o italijanski moderni umetnosti.
Beaux-Arts, Paris, 140 Faubourg
Saint-Honoré, letna narofnina za nago dr-
zavo 80 frs. Izhaja tedensko v velikem
cascpisnem formatu in prinasa zanimiva
porocila iz umetniskega sveta iz vseh kra-
lev s Stevilnimi ilustracijami. Ravnatelj
tednika je Georges Wildenstein,
znani organizator Stevilnih pariskih raz-
stav, cdgovorni urednik, umetnostni kritik
in esejist Raymond Cogniat. List je iz-
vrstno urejevan, ¢lanki in novice poljudni
in vsakomur razumljivi, posamezne raz-
prave in porotila obsegajo aktualnoesti iz
francoskega in tujega kulturnega Zivljenja.
Kar daje listu posebno vrednost, je hitro
in toéno porotanje o vseh najnovejiih do-
~odkih in pa izbran ilustrativni material.
List nudi izobrazenemu ¢&itatelju obilo
gradiva, ker poro¢a poleg likovne umetno-
sti 0 vseh pomembnejsih dogodkih v lepo-
slovju, glasbi, gledali$éu in raznih kultur-
nih prireditvah v Franciji in v tujini. Le-
tosnji letnik je po Stevilu 75. (1)

Adolph Donath: Wie die Kunstfiilscher
arbeiten. Praga 1937, zalo’ba dr. Eduard
Grégr a syn, Praga II

V pricujoti knjigi je zbral odli¢ni pozna-
valec umetnosti nekak izvlecek iz Stiride-
setletnega 3tudija in ga podal v 23 poglav-
jih preko 170 strani obsegajofe knjige v
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docela poljudni in lahko razumljivi obliki.
Je to nekak zakljucek prejsnjih avtorjevih
publikacij o »Psihologiji zbiranja umetnine
‘n o »Tehniki zbiranja umetnin«, ki sta iz-
5li v Berlinu leta 1923. in 1925. Pisec ob-
ravnava na zelo zanimiv nac¢in ponareja-
nje umetnin od najstarejiih ¢éasov do da-
nes, z navedbo tipi¢nih primerov boljse ali
slabse posretenih del, njih »avtorjeve,
opisom delavnic in podobno. V svojem za-
Jetnem delu avtor ni pozabil skoro nobe-
ne panoge, v kateri se udejstvujejo pona-
rejevalei, ed umetnin do neznatnih izdel-
kov umetnostne obrti. Obdelane so vse
najnovejSe pridobilve za spoznavanje po-
narejenih umetnin od rentgena in kre-
menceve luci, pa do mikrofotografije in
mikrockemiéne analize. Sistemati¢no ureje-
ne izkusnje avtorja bodo zaradi tega obilo
koristile tako bodotemu zbiralcu umetnin,
kot tudi izkuSenim Iljubiteljem, s pridom
pa bo knjigo vporabljal tudi znanstvenik,
tembolj ker spremljajo besedilo 'skrbno
zbrane in izvrstno natisnjene podobe.

Ko je bila knjiga dotiskana, je prislo iz
Prage sporotilo, da je Adolph Donath
nenadoma umrl. S tem je bila zakljucena
zivljenjska doba enega velikih poznaval-
cev umetnosti evropskega formata, ki se je
v teku svojega zivljenja z nenavadno plo-
dovitostjo udejstvoval v vseh panogah spo-
znavanja umetnin. Svoje Stevilne izsled-
ke je Donath objavljal v reviji »Kunst-
wanderer«, ki jo je izdajal v Berlinu v letih



Umernostna obrt — Srebrna 3katla za cigare — Jelka Wilfanova — Dunaj

1919—1933, dalje v reviji »Jahrbuch fir
Kunstsammler« v Frankfurtu v letu 1922,
zadnje leto pa v reviji Internationale
Kunstrevue, ki je v letu 1937 v redakeiji
Donatha izhajala v Pragi. Zlasti zadnja
revija je bila izvrstno urejevana, prinasa-
la je kvalitetne sestavke in je bila tudi
tehni¢no prvovrstno opremljena.

Dawna Sztuka (Stara umetnost), iz-
daja Narodni Institut Ossolineum, Lwow,
Ul. Ossolinskich 2. Pod uredniStvom univ.
profesorjev Gorsiorowskiega, Gebarowicza
in Mankowskiega je pri¢ela v Lvovu izha-
jati znanstvena revija gornjega naslova, v
kvartu, lepo opremljena in ilustrirana ter
bogate vsehine. Prva Stevilka prinasa ¢la-
nek o najstarejsi dobi Guiezna izpod pere-
sa J. Kostrzewskega (v poljs¢ini), ¢lanek
K. Bulasa o dveh atiskih lekitih z upo-
dobitvijo Sisifa (v francos€ini), univ. prof.
dr. Vojeslava Moleta razpravo o vlogi
Dalmacije v umetnostni zgodovini (v nem-
8¢ini), S. Lorentza ¢lanek o Janu Zavru,
dalje Miscellanea, 3tevilne referate in
drobne prispevke. Revija skuda porodati o
najnovejih izsledkih znanosti in tvoriti
nekako vez med sorodnimi disciplinami, ki
se bavijo z umetnostjo preteklih dob. Za-
cetek je lep.
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Nems&ko prosvetno ministrstvo
je na posebni konferenci sporoé¢ilo vsem
ravnateljem nemskih muzejev posebne di-
rektive za ureditev muzejskih zbirk v duhu
nacionalnega socializma. Konferenci je
predsedoval znani Himmler, ki je lansko
leto tudi organiziral razstavo »izvriene
umetnosti« v Monakovem. Po mnenju
Himmlerja je treba poiskatli »izrodkee«
umetnosti ne samo v delih sodobne umet-
nosti, marve¢ tudi pri umetnikih starejsih
dob. V tem pogledu bi bilo Van Goghu
otitati, da je zblaznel, Mathiasu Grine-
waldu je manjkal vsak ¢ut za junastvo
in je zapadel v psihozo izvirnega greha,
do¢im bi bilo Rembrandta izlo¢iti kot
izrazitega slikarja Zidovskih predmestij.
Vsa dela omenjenih mojstrov bi bilo za-
radi tega odstraniti iz nemskih muzejskih

zbirk. Ravnatelji nemskih muzejev se =z
izvajanji Himmlerja niso strinjali in so
naprosili nemskega prosvetnega ministra
Rusta za dokonc¢no cdlocitev.

Od 25. marca do 3 aprila 1938
bo v Jakopitevem paviljonu umetniska
razstava Mikulasa Galande iz Brati-
slave, predstavnika slovaske moderne
umetnosti, Miha Male$a in Zorana

Mus§ica.



Ls Tribuna, Rim, 18. junij 1937. Prinesla je Sedejev sRodbinski portrete.

»Franc ‘Mikeli podaja na wvesel na&n spretnega ilustratorja nofe in sejme svojega kraja, tode ne brex

ikcentov ironi€nega opazovanja. 8e druga imena, ki jih moramo imenovati, so Tratnik, ki razstavlja zelo dobes

sAkte, dalje Malef in Kralj. Lep je oddelek grafike, kjer se nam zdijo zelo pomembne Tratnikove risbe.«
CiBi

Il Popolo & Italia, Milan, 19. junij 1937.

»V poscbnem oddelku pregledno razstavljene rishe moreio, tudi v mejah zgolj dekorativnega ali ilustrativnega

namena, dokazati zdravje ter ljubezen do resnine poezije, ki sta bazi jugoslovanskega ustvarjanja. Naj v lo

svtho navedem le reze Mihe Maleda, ki goji z enako dobrim uspehom linorez, radiranko in litografijo.

Med slikmi pa resnifno prednjaéijo »Sonénicea in »Mrtva priroda¢ Gojmira Antona Kosa, ki mu moramo

pripoznati svojstveno zmoZnost osnove in kompozicije, ter, poleg drugih dobrin, vsled svoje mehkobe Pavlov-

&eva krajina, pa tudi dobrosréni rodbinski in liudski prizori Maksima Sedeja, v katerih z zadovoljstvom

opafamo zelo dobre sledove rimskih in florentinsk’h srelanj.

Tudi kiparstvo je dobro prikazano. Omenjamo moéno plastiko Franceta Kralja.«

La Gazzetta del Mezzogiorno, Bari, 19, junij 1937. Prinesla’ je Maleiev lesorez.

sBrez dvoma je malo del, ki ne bi bila francoska bodisi po tehniki ali pa po duhovni vsebini. Je to slufaj

n. pr. pri delih Maksima Sedejs. Ta mladi slovenski slikar, &igar »gkupino na prosteme in ljubezniwi

sRodbinski portreta ob&udujemo, je izdelal svoje kompozicije v smislu velike umetniike tradicije, zdruieno

s svojim zdravim in svojstvenim temperamentom. Njegov €ut za mero in disciplino je dobrega rimskega

in florentinskega porekla. -

Kar smo rekli glede Sedeja, velia tudi za nekatere druge umetnike, tako za Gojmira Antona Kosa, Cigar

sliki »Mrtva priroda« in »Vrtnarjeva héerkaa sta zares dragoceni.

Fin kolorist je Pavlovec. -

Krepek je »Kosece, delo Toneta Kralja, nefen Mihelifev »Sejem v Krulevcuc in hvalevreden veliki Trat-

nikov »Akte. Z velikim zanimanjem smo gledali po dve sliki Staneta Kregarja in Franceta Kralja.

Slovenec Miha Malef ugaja boli v svojih rezih kot v olju. V grafinem oddelku je razstavil fetvero del.

Tukaj moramo ¥e imenovati Jak&evo nNovo mestos, li€ne Mihelieve litografije, razveseljivo risbo s svinZ-

nikem »Zensko figuroe Karle Bulovéeve, ki je v domovini dobro znana tudi kot kiparka, ter krepka

Tratnikova dela.

Hvalevredna je tudi skupina v lesu »Zanjice«, delo Slovenca Franceta Kralja in Tine Kosov »Sededi delaveca.«
- Aldo Caron.

Il Piccolo della Sera, Trst, 22, junij 1937. Prinesel je Mihelifev »Sejem v Krulevcua.

»Med najbolj zna&ilnimi slikarii se izkazuje, po nafem, Slovenec Gojmir Anton Kos s par mrtvimi prirodami

in »Vrtnarievo h&erkoe, v silnih in Zgofih barvnih mefanicah.

Zopet in zopet gledamo »Rodbinski portrete Slovenca Maksima Sedeja.

Lesena skupina iz ljudskega Zivljenja »Zanjices, ki jo je rezal glavni predstavnik slovenskega eckspresionizma

v plastiki France Kralj. . /

Castno zakljufujejo celoto Jakac, Miheli¢ in mojstrski figurist Tratnik.« A. N.

Corriere della Sera, Milan, 24. junij 1937.

»Gojmir Anton Kos, rojen v Gorici, razkriva moéno_osebnost kot kolorist v svojih »Soné&nicaha in v ostalib

dveh platnih. Slovencc Sedej ima tri slike, od katerih je najznalilnejdi sRodbinski portrets.«

1] Popolo di Trieste, Trst, 24. junij 1937.

»Jako dobra lesena plastika je Tine Kosov »Sededi delayeca in dekorativao prav dobro ulinkuje delo Franceta

Kralja, ki prikazuje tri %anjice pri fetvi in vezanju snopov.« Rino Roberti.

Najvedji slovenski denarni zavod

Mestna hranilnica ljubljanska

ima lastnih rezerv okoli Din 2§,000.000"—

Prirastek novih vlog v decembru 1937 Din §,300.000'— Prirastek novih

vlog od 1. januarja 1938 do 17. februarja 1938 Din 21.600.000'— Nove

in opro¥tene vloge v skupnem znesku Din 212,700.000'— so vsak &as
razpolozljive.

Za vse obveze hranilnice jamé&i Mestna obé&ina ljubljanska

KNJIGOVEZNICA
w Oskrbi  hitra in poceni lepo in

w s okusno vezavo vsokovrsinih knjig
oze a le in vsa druga v siroke spadajoga
dela. Trgovske knjige pe narogilu.

LJUBLJANA, Dalmatinova 10 Lastni &rfalni stroj.
TELEFON 24.-87




j ~ RAZPIS NASIH NAGRAD

Vsak naroénik, ki nam pridobi novega
naroénika, ki takoj nakaZe vsaj polletno
naroénino za »UMETNOST«, prejme kot
nagrado naSe zaloibe po izberi:

1. Pesnisko zbirko: France Vodnik
— Boriveec z Bogom.

ZMaksim Sedej: Ljubezen,
linorez z avtorjevim podpisom, velikost
21/28 cm.

3.Miha Malés: Podoba PrimoiZa
Trubarja, velikost 21/28 cm.

Fr 4. Pesnifko zbirko: Miran Jare —

; ' Novembrske pesmi
Cll,.. e

Gornja dela so tudi naprodaj pri nasi
upravi po 20 din komad.

Za okras Vasih knjiZnic, ¢italnic, sejnih dvoran itd. Vam priporotamo podobo

ustanovitelja slovenskega knjiZevnega jezika PRIMOZA TRUBARJA, ki jo je

izdelal slikar Miha Male$ in je opremljena s faksimilom Trubarjevega podpisa.

Izvod odtisnjen na posebnem papirju, v velikosti prikladni za okvirjenje, velja
samo 20 din.

Narocila sprejema uprava nase revije.

Opozorilo na%im cenjenim naro&nikom

Zaradi obilice gradiva smo danasnjo dvojno Stevilko »Umetnosti« razsirili za
polovico tiskovne pole, to je za osem strani, odtisnjenih na anti¢nem papirju za
tisk lesorezov in linorezov. Pri tem seveda obseg nadaljnjih Stevilk ne bo trpel
in bodo iste imele kot doslej po vsaj dve tiskovni poli za vsako dvojno tevilko.
»Umetnost« izhaja toéno po napovedanem programu, zato NUINO PROSIMO
ZA TOCNO PORAVNAVO NAROCNINE 60 din, odnosno 90 din za umetniski
papir. Izvodi, ki so odtisnjeni na umetnidkem papirju, imajo na prvi strani ovitka
v levem spodnjem kotu ozna&bo »UMETNISKI PAPIR« (90 din letno). PoloZnice
smo prilozili vsem cenj. naroénikom, ki nimajo platane vsaj polletne naroénine.

Urednistvo in uprava
»UMETNOSTI «

»Umeinosi« — izide dvanajst Stevilk na leto. Celoleina
naro¢nina znada 60 din, na umetniskem papirju 90 din; za
inozemstvo 70 din, odnosno 100 din. Posamezna dvojna Stevil-
ka 168 din, oziroma 24 din. Narofa se na naslov: Uprava
»Umetnosti«, Ljubljana, Pod turnom 3t. 5.

Izdaja Bibliofilska zaloZba v Ljubljani. Urejuje uredniski od-
bor (dr. Rajko LoZar, France Gorge, Martin Bend¢ina), odgovar-
Ja Miha Malef. Vsi v Ljubljani. Nenarofeno gradivo se ne
vraga. Tisk Narodne tiskarne (predst. Fr, Jeran) v Ljubljani.
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