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NAS PUT

Politicko predavanje druga Dimitrija Ljoti¢a, pret-
sjiednika Jugoslovenskog narod, pokreta »ZBOR«,
odrZano na dan 5 jula 1936 god. u Novom Sadu

Gospodo, prijatelji i drugovi!

Ovo je drugi put kako govorim u Novom Sadu.
Prvi put sam imao, prije godinu dana, to zadovolj-
stvo da govorim pred pedeset do Sezdeset ljudi, a
danas — hvala Bogu — pred viSe nego deset puta
toliko. Taj odziv, taj razmjer, pokazuju uspon koji
je Jugoslovenski narodni pokret »ZBOR« ulinio za
ovu godinu dana pune i neprestane borbe.

Prije nego S$to bih preSao da vam govorim o
onome S$to Cini sadrZinu naSeg predavanja, hoéu da
uCinim nekoliko -prethodnih napomena.

Prvo: sigurno medu vama koji sluSate svi ljudi
ne pripadaju naSem pokretu. Ima onih koji su dosli
iz iskrene Zelje da vide i €uju, pa ako nadu istinu,
oni ¢e priéi, a ako im 'se u€ini da nije istina oni neée
pri€i. — Zatim ima onih koji imaju svoj odreden put
i misle da je taj njihov put, put istine, pa su dosli
viSe iz radoznalosti. Oni su unapred zatvorili svoja
vrata, tako da razlozi neée moci da prodru u njihov
um i srce. — Ali, ma koji bili oni §to nas sluSaju,
jedan se opéi utisak mora odavdje iznijeti: da ovdije
govore ljudi iz dubokog uvjerenja. Ne govore zato
da bi pomoéu toga uspjeli u kakvim svojim namjera-
ma ne vjerujuéi u ono §to govore; ne govore zato
da kroz to njihova sebiCnost ili drugi koji interes



zavladaju svijetom, veé govore zato $to tako misle
i osjetaju. Takav utisak mora se ponijeti odavdije,
ma ko bio taj koji nas sluSa. (Aplauz, uzvici: »Tako
je« — odobravanje.). Bilo da nas slu$aju dakle oni
koiji su dosli iz radoznalosti, ili oni koji su se veé
opredijelili, ili oni koji Zele da se opredijele, svi vi
Sto ste sad pred nama, ne moZete nam odreéi, mo-
rate nam priznati istinsku iskrenost i iskreni napor
da se istina izloZi i pronade.

Drugo: za razliku od ostalih koji se obraaju
jednoj klasi, jednom staleZu, jednom kraju, jednom
plemenu ili jednoj vieri, na§ pokret se obraéa cijeloj
zemlji. I drugi ljudi govore da se obradaju cijeloj
zemlji, ali tako ne rade, ili ne mogu da rade, veé go-
vore, ili su prinudeni da govore, jednoj klasi, jed-
nom staleZu, jednom kraju, jednom plemenu ili jed-
noj vjeri. Ali cijeloj zemlji, svima klasama, svima
staleZima, svima plemenima i svima vjerama, obra-
¢éa se samo jedan pokret, to je ovaj pokret kome ja
imam Cast da budem na Celu. To je najveéa istina
koja se za godinu dana iz historije nasSe borbe moZe
da izvuCe. Za druge su postojale granice, jednj su
i8li kod pravoslavnih, drugi kod muslimana, tre¢i kod
katolika, jedni kod Srba, drugi kod Hrvata, treé¢i kod
Slovenaca, ali mi smo iSli svuda. — I $to je najinte-
resantnije, u vrijeme potmuloga rata izmedu klasa,
staleZa, vjera i plemena, naSe rijeCi su svuda bile
sasluSane sa paZnjom, poStovanjem i ljubavlju. (Ta-
ko je!) U Vrijeme kad su pojave kod Kerestinca uz-
budivale cijelu zemlju, naSa rije¢ je iSla u mnoge
krajeve Hrvatske, gdje nema ni jednog Srbina, i ovo
§to govorim vama bilo je i tamo sasluSano sa istim
znacima razumijevanja kao i kod vas ovdije.

Te dviie napomene, prva, da ma kako vi koji
sluSate mislili, ne moZete nam odreéi istinoljublje i
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iskrenost; i druga, da imate pred sobom jedan po-
kret koji se obraéa svima staleZima, klasama, viera-
ma i plemenima u Kraljevini Jugoslaviji, treba da
imate y vidu prije nego Sto Cujete glavnu stvar.

=

Gospodo moja, kada sam se vratio s puta iz
inostranstva, saznao sam da su mi drugovi odredili
da govorim o temi: »Na$ put«, Cini mi se da ja sam
to ne bih odredio. Na$§ put? Ljudi koji o njemu ne
znaju upitace se: »Kako va$ put? Zar vi idete stran-
puticom? Zar vi ne idete putem kojim ide i ostali
svijet? Sta je onda to $to radite?« To bi moglo da
ih na prvi pogled odbije;, da ih navede na krive
predrasude. Ali kad su drugovi veé to udinili, govo-
ri¢u dakle o naSem putu. Jer ako ima iko prava da
kaZe »Na$ put«, to0 mi imamo. Velika je moja du-
Znost da to ispunim, da zaista govorim o tom »Na=
Sem putu«, jer takav »Na§ put« postoji zaista, put
vrletan, tjeskobni i teSki. Postoji zaista »Na§ put«.
I prije nego 3to podete za »ZBOROM« morate znati
kuda to on misli da vas vodi. I zato je pravo da vam
se 0 njemu govori.

Ali prije nego $to bismo govorili o samom tom
putu, moramo da kaZemo neku rije¢ o onome §to je
tome putu prethodilo, iz Cega ie taj put proiza$ao,
kako je doSlo do toga da jed.:. mali broj ljudi iz
naSe zemlje ostavi utabani, istrasirani put i kaZe:
»Ovim putem mi ne moZemo iéi. Moramo iéi drugim
putem.« — O tome dakle moram prvo da govorim,
§ta je tome prethodilo. Nisu ti ljudi iz prstiju taj put
isisali. Jedna od dviju stvari morala ih je za taj put
opredijeliti: ili kakav interes ili ambicija, ili kakova
neminovnost.

Ambcija nas nije opredijelila da idemo tim pu-
tem. Ljudi koji su bili u jezgri toga pokreta, ako su
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imali ambicije, nisu morali da traZe bas taj put. Nije
poseban interes i ljudska ambicija natjerala njih da
se rijeSe da podu svojim zasebnim putem. Njima
li¢no je bilo sasvim dovolino da idu utabanim pu-
tem, kojim idu i ostali ljudi, pa da postignu mnoge
zavidne poloZaje.

Drugo neSto nagnalo ih je na taj put: to je ne-
minovnost, nuZda, sila prilika. I o toj sili prilika, koja
je u€inila da jedan pokret pred licem cijeloga naroda
istiCe da dosadaS$nji putevi ne vode dobru, da vode
propasti, — o dubokim uzrocima koji su u&inili da se,
najposlije, dode do uvjerenja da se moraju izgraditi
novi putevi ako se hoée da odgovori stvarnosti, o
tim dubokim uzrocima moram da vam govorim.

Iako je teSko govoriti o tim uzrocima za takKo
* §iroki broj ljudi, jer se oni ne malaze u dubini stvari,
trudiéu se da ta izlaganja ipak uinim razumljivim
za najveéi broj ljudi koji me slu$aju.

Cudnovata je stvar Sovijek, a moramo odatle da
podemo, od prirode ljudske. Kad sam kao student,
prije skoro dvije decenije, u inostranstvu u velikom
paleontolo§kom muzeju posmatrao ono $to su mnogi
vijekovi ostavili svjedoCanstva o sebi u stijeni, u
okamenjenim biljkama i Zivotinjama i iSao kroz o-
gromni pariS$ki muzej prirodnih nauka, bio sam jed-
nog dana iznenaden kao udarom jedne ogromne
svijetlosti. U tom muzeju, u kome je sa svih strana
svijeta velika i bogata francuska nauka prikupila ra-
zne primjerke da pokaZe historiju Zivota na zemlji
poredanu u ostacima biljaka, niZih i viSih Zivotinja,
jedno za drugim, onako kako nauka misli da su se
pojedini oblici Zivota na zemlji pokazivali, zanijet u
ovom zanimljivom posmatranju, ja nisam osjetio ka-
ko mailazim na staklene izloge koji ¢e tek u najvecoj
mijeri moéi da me zainteresuju. Prolazio sam prve
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oblike Zivota biljaka, pa razvoj Zivotinja, od ljutura
puZeva, preko riba, ptica, ka sisarima. Od svakog
od njih ostao je po neki trag Zivota u kamenu. I od-
jednom u istom staklenom ormaru, u kome su bile
izloZene kosti od mamuta, noge rinocerosa i lubanja
majmuna, u istom tom izlogu, na jednoj slonovoj ko-
sti, ¢udnovata Sara: prvi spomen o Covieku! To
nije bila njegova vilica niti lubanja, nego spomenik
njegovog duha, — crteZ njegov jednog jelena.

Dok su druge Zivotinje o sebi ostavile kao spo-
men samo dijelove svoga tijela, dotle je ovijek trag
o sebi ostavio svojim djelom, svojim duhom, odblje-
skom svog duha. Coviek je o sebi ostavio spomen
urezan na jednoj slonovoj kosti: hitre oblike jednog
jelena u skoku. :

ZaprepaSéen sam bio ovim udarom svietlosti.
Onaj nau¢nik koji je uredivao ovaj muzej, smatrao
je da u lancu, ogromnom lancu travi, ima samo jed-
na kvantitativna razlika, spoljna, brojna, po obliku
i teZini. Tako je uredio muzej. Nema u tom muzeju
prekida izmedu pojave &Eovieka i pojave Zivotinje
prije njega. Ali Coviek ga je demantovao, jer prvo
Sto je naCinio bio je dokaz njegovog duha. Jedan cr-
teZ se je pojavio, znaéi, neSto novo u prirodi. Sve
druge Zivotinje u prirodi rastu, plode se, opadaju i
umiru; a €ovjek vidi, misli i osjeéa prirodu. To je
jedna ogromna razlika. Druge rastu, plode se, opa-
daju i ostavljaju nam kosti skamenjene, ali doslo je
jedno stvorenje koje isto tako raste, jede, plodi se,
opada, umire, ali koje i misli. Javlja se nesSto novo
u lancu stvaranja, neSto §to prirodu misli, osjeéa i
njom upravlja: Coviek.

Cudiéete se vi, gospodo, $ta je ovo $to ovaj o=~
viek govori! Je li ovo jedno politic¢ko predavanije, a
govori o stvarima koje ne liCe na politiCko preda-
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vanje. Gospodo, kad budete do kraja saslusali, uvi-
di¢ete zaSto sam morao da se vratim u svojem pre-
davanju na osnovne razlike, da vidite $ta je Coviek
u prirodi, kakova je ta njegova vrijednost koja se
pojavljuje, jer samo tako moZemo govoriti o poli-
tici, o pravu ljudskoga roda. Ako ne budemo rasci-
stili prirodne temelje, neéemo znati koje su prirodne
sklonosti i kakav upravo reZim politiki prili¢i Co-
vieku. Ja znam da jo§ ne moZete da uvidite onaj
konac koji se provlagi kroz moj govor, ali vaa do-

sadas$nja paZnja dokaz mi je da éete na kraju uspjeti
da potpuno shvatite.

£

Dragi moji drugovi i prijatelji, kada danas po-
gledamo narode oko sebe, kada pogledamo &ovije-
Cansku vrstu, odmah éemo naéi medu svima naro-
dima, koji su dostojni da se nazovu tim imenom, —
izuzimajuéi divlja plemena §to Zive rasuta po dZun-
glama ili stepama — odmah éemo vidjeti izviesne
pojave.

Danas CovjeCanstvo Cini jednu ogromnu cjelinu,
i ko hote da govori u jednom narodu o tome kakva
mu je uprava potrebna, mora da povede ratuna da
je taj narod dio velike ljudske cjeline, i da ono §to
utiCe na zbir naroda mora da utiCe i na njega. Ne
mogu se praviti programi, a da se ne pogleda ogro-
mni hod svjetskih dogadaja u kojima je i taj narod
ukop&an. Mnogi koji govore o programima politi¢-
kim kod nas, o tome ne vode rafuna, kao da ne vide
da je taj narod ukop€an u opéu cjelinu za koju vaZe
opéi zakoni u cijelom svijetu. A mnogi koji govore
u ime izviesnih dijelova narodnih grupa, smatraju
da nije ¢ak potrebno obuhvatiti ni cijelu Jugoslaviju,
veé jedan dio, njezin i po tom donositi programe i
zakone.
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Za razliku od tih »ZBOR«, iako je nacionalan i
narodni, jugoslovenski, mora da vodi raCuna o ogro-
mnom hodu svjetskih dogadaja, o svjetskim prilika-
ma u koje smo ukopani.

Ako mi posmatramo svoj narod i druge oko
nas, — ako ih sve posmatramo paZljivo, sa ljubavlju
da pronademo .istinu, onda ¢emo uocCiti izvjesne €i-
njenice: ogromno vrenje, ogromni meteZ vlada uci-
jelom svijetu. To nije samo u jednom narodu, to je,
kao $to sam rekao napred, u svima narodima koji se
smatraju dostojnima da nose ime naroda. Ma kuda
se krenuli poSavsi iz svoje zemlje, — moZete puto-
vati kroz zemlje gdje se govori drugim jezikom i
Zivi pod drugim podnebljem, svuda éete morati da
dodete do istoga zakljuCka. Nikad sebolje ta istina
nije osjeéala nego danas. I ba§ zato Sto se vraéam
sa jednog takovog puta, ba§ zato i hoéu da pred
vama ovdje govorim o stvarima, o kojima sam i do
sada govorio, ali pod drugim uglom i pod drugom
svietlo$éu. ‘

Prije otprilike 200 godina, u civilizovanoin svi-
ietu na zapadu, poCela je da se sve viSe &iri i hvata
korjena jedna filozofija, jedna misao o tome da su
svi ljudi jednaki. Ljudski duh je vrlo rado prihvatio
tu misao. Cinilo mu se, zbog Zelje da tako bude, da
je to ve¢ tako. Ta je misao potpuno zavladala ljud-
skim duhom, iako je bilo vrlo lako razlikovati dvije
stvari: jedno je naSa Zelja, naSe osjeéanje pravde
da svi treba da budemo jednaki, a drugo je velika i
Zalosna istina da nismo jednaki. Iz Zelje da budu
jednaki ljudi su upali u zabludu da su svi jednaki.
Trebalo bi da budu jednaki, pravo bi bilo da budu
jednaki, ali nisu jednaki. Mi znamo danas koliko je
to velika zabluda. Nisu, na Zalost, ljudi jednaki. Ima
nekih koji nisu u stanju da ufine da ih ni njihova
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djeca poStuju, a druge poStuje cijeli narod. Zatim,
jedni su zdravi, drugi su bolesni, jedni bogati a drugi
siromasni, jedni pametni drugi nepametni, jedni Ce-
stiti drugi nepoS$teni, jedni lijeni drugi vrijedni. Ta
Zelja za jednakoS¢u je razumljiva, ali su je ljudi pro-
glasili stvarno$éu, iako ona nije stvarnost. Ta misao
je dakle osnovana na zabludi. Pa ipak, iako zablu-
da, ta misao je bila uzrok dubokim poremecéajima i
revolucijama u svijetu, jer ljudska misao je ogroman
pokretal historije, bez obzira da li je istina ili za-
bluda. Tako je i ona u€inila da se iz osnova poredak
dotada$nji u svijetu promijeni.
*

Ako su ljudi svi jednaki, onda ¢emo napraviti
drZavu koja odgovara toj misli, da su ljudi jednaki.
I polazeéi od te pretpostavke, izgradivala se de-
mokratska drZava. Prema tome, narod neka
vlada. A kako ¢e narod vladati? Eto, vas ovdje ima
nekoliko stotina, pa ne moZete da vladate. Vladaée
na taj naCin $to ée glasati. PoSto su svi ljudi jednaki,
to je glas Petra jednak glasu Janka. Ko ima viSe gla-
sova, taj ¢e pobijediti. Na jednoj strani ima, na pri-
mijer, 1000 glasova, a na drugoj 999. Posto su jedna-
ki medu sobom. to 1000 jednakih glasova vrijede
viSe nego 999 jednakih glasova, to znaCi oni ée i
vladati, ona hiljada. U stvari, nije pobijedila cijela
hiljada veé onaj jedan $to je prevagnuo. Da je taj
jedan na onu drugu stranu pretréao, onda bi ta stra-
na vladala, a to znaci, da u stvari onaj jedan po-
bijeduje.

Od te misli imamo u svijetu novu demokratsku
drZavu, koja traje — kako gdje — otprilike 150 go-
dina.

Ali svijet pri tom nije vidio jo§ ovo: ako smo mi
ljudi svi jednaki a ja imam sluajno viSe novaca,

10



onda veé¢ mi nismo svi jednaki, jer pomoéu svoga
novca da pribavim sebi viSe vrijednosti nego onaj
bez novaca. Ja mogu za novac da kupim jo§ 20, 100
pa i 1000 ili viSe ljudi. Zna&i nisam ja koji sam kupio,
uzeo u najam, 20, 100 pa i 1000 ljudi, jednak sa onim
koga sam kupio. Ljudi radeéi tako kako rade, nisu
vidjeli da stvaraju jedan poredak u kome stoji jedna
fraza »sloboda, jednakost, bratstvo«, a iza te fraze
pruZena je moguénost novcu da on gospodari &o-
viekom. Ljudi su uzvikivali: sneéemo ni Boga, ni
Gospodara!« noSeni vierovanjem u apsolutnu jedna-
kost, u demokratsku vladavinu, ali pri tom nisu ni
opazili kad su upali u klopku i postali robovi, — ne
Gospodara i Boga, nego novca.

Danas se u svijetu, gospodo moja, vidi jedna &i-
njenica velika, ogromna: Eoviek, potomak onog koji
je ostavio u nizu lanca stvaranja spomen o sebi, koji
je odjednom prekid uCinio dajuéi dokaza o nefem
nalazi se tuen svojim sopstvenim djelom. On je rob
neizmjerno velikom i novom, o svome duhu i o svie-
tlosti koja je kroza nj obasjala svijet, taj potomak
jednog djela, svoga djela — novca.

Novac, jedna ljudska tekovina, jedna ljudska
konvencija, ugovor, vlada svijetom. Ljudi su u eko-
nomiji, gospodarstvu, poSto niko ne moZe da proiz-
vodi sve za sebe, rekli: »jedan neka radi jedan po-
sao, drugi drugi, treéi treéi posao«. U prvo vrijeme
bila je razmjena dobara. Sistem razmjene dobara se
pokazao kao vrlo teZak, pa su ljudi izmislili jedan
simbol, znak za posao — novac, koji svako prima
zato, Sto pomoéu njega moZe da dobije ono §to treba,
jer ¢e onaj koji ga prima, pomoéu njega opet moéi
da kupi sebi $to mu treba. Pametno su ljudi to ura-
dili i na taj nacin olakS$ali su svoj Zivot.

Ali, to §to su stvorili, otpo&elo je da teZi da go-
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spodari Coviekom. Novac je ba$ zato $to je Zivot
- mnogo lakSim uéinio, i$ao za tim da zagospodari ¢o-
viekom.

Dugo vremena ta mu Zelja nije mogla biti ispu-
njena. Postojala je druga drZavna i druStvena orga-
nizacija koja je sprijeCavala da novac postane apso-
lutni gospodar. U staroj nedemokratskoj drZavi, no-
vac nije mogao gospodariti Covijekom, ili je to mogao
u mnogo manjoj mjeri nego danas. Valjalo je tu or-
ganizaciju oboriti prethodno, pa tek potom novac
dolazi u moguénost da apsolutno zagospodari Sovie-
kom. To obaranje ne bi bilo moguée da ta organiza-
cija stare, nedemokratske drZave nije zadobila zna-
kove degeneracije i pokvarenosti. I tako je s jedne
strane postojala teZnja novca da gospodari svijetom
a sav onaj poredak 17. i 18. vijeka, koji je toliko sta-
iao kao prepreka da novac ne zagospodari, taj po-
redak dao je i suviSe znaka svoje degeneracije, dok
se s druge strane ljudski duh zanosio mi$lju o apso-
lutnoj jednakosti, vladavine naroda, demokraciji, gla-
sanju. Tako su se u isto vrijeme desile promjene da
prepreka vladavini novca istruli, pa nema u sebi
snage da mu se odupre, a da misao ljudska upadne
u zabludu o jednakosti i porusi uz truleZ starog po-
retka svaku zdravu prepreku vladavini novca. Do-
§la je politiCka demokracija i doslo je ono &ije teske
i zlokobne posljedice, vladu novca, kapitalizam, o-
sjeéamo. Tako smo istovremeno dobili dva nova po-
retka: u politici demokraciju, u ekonomiji kapitali-
zam, — u stvari lice i nali¢je jedne iste stvari.

Danas kad posmatramo prilike u svijetu, kada
pronalazimo uzroke nezadovoljstva u svijetu, kada
analiziramo i ispitujemo otkuda to nezadovoljstvo
sviju civilizovanih naroda, sviju naroda koji ¢ine sa-
stavni dio civilizovanog CovijeCanstva, onda ¢emo
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kod svih naiéi na jednu istu stvar: narodi i pojedinci
duboko su nezadovolini time Sto je Coviek postao
manja vrijednost od novca (Aplauz i burno odobra-
vanje). Novac je postao velika a Coviek mala vrijed-
nost. Prvobitno je novac stvoren da sluzi ludima, a
danas ljudi sluZe novcu, (Tako je, aplauz.) Umijesto
da pomogne Zivotu i olakSa ga, vidimo kako novac
zagordava velikoj veéini ljudi Zivot. (Opet dugotraj-
no odobravanje.) Tako je Coviek, kao Covjek, sve-
den daleko od one svoje prave, prirodne, osnovne
vrijednosti.

Kad smo prvi put u historiji stvaranja i promje-
na Zivotnih oblika primjetili da je s Coviekom doslo
ne$to novo, duh njegov, primjetili smo ga da nismo
vidjeli kao parCe kosti kod mamuta ili noge kod ri-
nocerosa, nego kao veliku svietlost koja je obasjala
svijet, kao nes$to §to je namijenjeno i sazidano da mi-
sli, da osjea i upravlja prirodom. A eto, taj koji je
za to doSao, postaje rob svoga djela. (Tako je.)

Da vi, dragi prijatelji, ne biste pomislili da je to
samo jedna fraza, prazna rijeC, lijepo i kitnjasto is-
kazana, hoéu da vam objasnim da u osnovi cijeloga
nezadovoljstva leZi isti sluaj: ljudi su duboko ne-
zadovoljni time, §to je njihovo djelo postalo veéa
vrijednost nego sami oni.

Ako pogledate prvo svoj socijalni i ekonomski
poloZaj, ako ste zanatlija ili zemljoradnik, ,radnik
trgovac, ljekar, Coviek koji Zivi od svoga truda, jed-
nom rijeCju, izuzev onih kojima je omoguéeno da-
naSnjim poretkom da bez rada mogu Zivieti, vi osje-
¢ate da su svi vaSi napori, stremljenja i Zelje oprav-
dani i Cisti, sukobljavaju sa jednim nemilosrdnim,
besmislenim, bezvjernim i beskarakternim gospoda-
rom — novcem.

Ako ste zemljoradnik, posijali ste sjieme i oe-
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kujete Zetvu. Ako rodi mnogo pSenice, to vam neée
nista pomodéi: mnogo pSenice malo novaca. Mnogi
ljudi gladuju, a kod vas ima hrane koja se ipak ne
traZi: i tako i oni gladuju i vi ne dobijete dovolino
da odgovorite svojim obavezama. Izmedu vas i
onih drugih je — novac.

Vi ste radnik, htjeli bi da radite, mogli bi da ra-
dite, posla ima. koliko vaSe o&i vide. Ako pogledate
puteve, rijeke, kanale, rudnike, tvornice, $ume, svu-
da ima potrebe, a i vi biste sami htjeli da radite, da
na taj nacin posteno sebe i svoje odrzZite, da odgojite
svoju djecu. Ali i tu je para — novac. (Buran aplauz)

Zanatlija ste, vi ste nau€ili da Cestito radite, pre-
radujuéi sirovinu, ali se va§a roba ne traZi, a pored
vas prolaze goli i bosi kojima bi vaSe preradevine
trebale. Izmedu vas i njih — novac. Vi proizveli —
ne moZete da prodate, onaj bez novca ne moZe da
kupi i tako redom u svijetu. Niko od toga gvozdenog
zakona da bude slobodan. Cak i oni kojima ta vla-
davina novca danas stvara koristi, sutra mogu osje-
titi onu drugu stranu, sutra mogu vidjeti da nisu ni
oni gospodari, veé novac, koji i nad njima svoju gvo-
zdenu vladavinu jo§ te kako moZe da ispolji. U toj
vladavini novca, razumije se, kupuje se sve. Nema
ljudskog poziva, nema ljudske vrline koja nema svo-
ju cijenu. Pojedinci pokuSavaju da se uzdignu iznad
toga, ali op€e mijerilo je ono $to pada u ofi i o tome
ovdje govorimo. (Odobravanije.)

Ljudi su svijesni svog dubokog pada. A osjeéaju
mu i straSne ekonomske posljedice. I ta vijest o da-
nasnjoj stvarnosti i osjeéanje njene Stetnosti, besmi-
slici i moralnog uniZenja, izaziva strujanja i pokrete.
Vidi se kako bi s takvim poretkom trebalo prekinuti,
ne bi li se doSlo do jednog koji bi bolje odgovarao
prirodi CovjeCnoj i njegovim stremljenjima. Prestao
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je Covijek i CovjeCnost da budu mjerilo u savreme-
nom Zivotu: novac je mjerilo. Da li ¢e se nesto raditi
ili neée, ne odreduje potreba &ovjekova, veé novac.
Da se neSto radi $to Steti ljudima, $to je za njih ubi-
tano, uzrok je opet — novac. Zato ima cgromna
potreba u svijetu.nezadovoljenik i drugih koji se na
Stetu Covjekovu zadovoljavaju, jer nije u pitanju
stvarna potreba Covjekova, veé novac.

To dakle duboko osjeéanje da je Coviek izgubio
od svoga dostojanstva, od svoje sreée, od svoga os-
novnog prohtjeva za mirom i vedrim Zivotom, pro-
Zmao je sve ljude, vijere i nacije ovog svijeta.

Ogromni neredi posljedica su svega toga. Dok
ljudi ne pronadu izlaz, veé ga traZe, sudar izmedu
raznih pravaca neminovan je, i ukoliko su oni uvje-
reni, da je $to prije potrebno naéi izlaz, — a da ga
oni ve¢ imaju, utoliko su sudari ja¢i, nemilosrdniji.

A ljudi imaju drZavu, ljudi ne Zive kao stado.
Nismo mi stado neorganizovano. Mi smo organizo-
vano drustvo, imamo drZave, ali te drZave ne vrse
svoje uloge; ne samo da kroz njih Eovjek ne vlada,
no i one su podanice novca. DrZava bi trebala, to
je njena uloga, da napravi reda u ljudskim odnosima.

I ako su ljudi upali u jedan poredak koji im na-
nosi teSkih uvrijeda, koji ne odgovara njihovoj pri-
rodi i njijhovom uspinjanju, onda je takav poredak
necovjecan.

DrZava bi, dakle, trebala da se tu osjeti, da u
tom poretku ukloni sve ono §to ovjeku, njegovom
odrZanju i njegovom rastenju smeta.

Cim je utvrdeno da je &ovjek izgubio svoje mije-
sto u svijetu, da novac viSe vrijedi od njega, drZava
bi trebala da vrsi svoju ulogu.

Mi smo veé vidjeli da je stara nedemokratska
drZava imala takvo ustrojstvo srafunato na to da
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Covijeka i njegove veée vrijednosti odrZi iznad nov-
ca. U njoj jedan ratnik je po organizaciji drZave viSe
vrijedio od novca, pa ma kako on bez novca bio.
Isto tako je bilo s vrijednostima duhovnim, kao i sa
svima koje su bile u tjesnijoj vezi sa funkcijama dr-
Zave. Ali taj prvobitni oblik stare nedemokratske dr--
Zave je bio oboren, i prije nego $to je bio oboren, bio
je istrulio, jer su sve te privilegisane funkcije postale
nasljedne, pa za sobom imale vezano bogatstvo. Ovo
ih je pak odvoijilo od rada i borbe i predalo ih zado-
voljstvima i uZivanju — pokvarenosti, tako da su
ljudi otpoceli s pravom da se bune protiv privilegija
za koje nisu spajane nikakve odgovarajuée vrijed-
nosti i zasluge. Ali nova demokratska drZava, oba-
rajuéi stare nejednakosti, nije vidjela da ¢e sad Co-
viek da ostane bez ikakve zaStite pred vladavinom
novca, jer mu sama ona nije u stanju ovu zastity da
pruzi, posto je bas njen mehanizam takav, da njom
samom povac odmah zavlada.

I tako ne samo da novac viada Coviekom, veé i
samom njegovom drZavom.

Te dvije Cinjenice mogli smo da vidimo Sirom
cijelog svijeta, kod sviju naroda i drZava, svuda.
Nismo mogli da ih vidimo, ako nismo htjeli da ih vi-
dimo, ali ako smo htjeli da ih vidimo, ako smo se
udubili u suStinu stvari, onda smo ih vidjeli.

Sustina dakle ovih strujanja nezadovoljstva, ne-~
reda i revolucija danas je u svijesti, u dubokom ne-
zadovoljstvu koje ima CovijeCanstvo pred Cinjenicom,
da je Coviek postao manja, a novac veéa vrijednost;
i druge Cinjenice, da drZave nisu u stanju da zaStite
Covijeka, nego i same robuju novcu, i pritiskuju &o-
vieka svom teZinom svoga aparata. I one ne sluZe

na pomo¢ nego na odmoé¢. U tome je dakle sustina.
"

16



Bilo je potrebno da vam &itav sat govorim da
vidite za§to mi imamo na$ put, i zaSto je na§ put bas
ovaj o kome mi govorimo, a ne koii drugi. U traZe-
nju toga puta nas je rukovodila samo jedna Zelja:
pronaéi ga po svaku cijenu. Nije nam bila Zelja za
nas li€no dobiti dobar poloZaj, postati ministar ili na-
rodni poslanik. Koja nam je korist i postati to u ne-
sredenim prilikama, u ogromnom nezadovoljstvu.
Dobro je to biti narodni poslanik i ministar u orga-
nizovanoj ¢vrstoj drZavi, kao $to je lijepo imati &vr-
sto sazidanu kuéu. Sjediti pak u gradevini sklonoj
padu isto je §to i biti na visokom poloZaju u nesre-
denoj drZavi medu nezadovoljnim narodom.

Nije naSa Zelja da se doepamo vlasti. Da nam
je to bila Zelja, nismo morali toliko da mislimo...

RijeSiti za na$§ narod i za nasu zemlju to osnov-
no pitanje koje vascijeli svijet potresa, utrti to ogro-
mno nezadovoljstvo koje proZima sve narode i drZa-
ve, pronaé¢i put, pravi put kako ¢ée Covijek postati
veli od svoga djela i kako ée drZave biti oslobodene
od vladavine novca, to je bio na$ cilj. Zato je bilo
potrebno da vam izlaZem, $to nas je natjeralo na taj
put, koji su uzroci velikog, ogromnog svijetskog ne-
zadovoljstva, kljuCanja i previranja, i kako mi gle-
damo na to. Tek onda éete biti u stanju da razumije-
te zaSto je ba$ ovaj nas put jedini i pravi.

Vi, koji ste me paZljivo sluSali, moraéete uoéiti
Sta ja to mislim. Demokracija omogu¢uje vladavinu
novca. Ja éu vam to pokazati primjerima koje ste vi
svakako u svom svakida$njem iskustvu doZivjeli i
moZete ocijeniti da li su ispravni ili ne. Demokracija
dolazi od toga da su svi ljudi jednaki, da je jedan
kao drugi, da se ne razlikuju. Koliko je to po sebi
nerazumno rijeSenje, veé smo na to ukazali, ali na
ovom pitanju se moramo jo§ zadrZati. UCini€u ovo
zbog toga §to, pored svih dokaza, jo§ ima ljudi koji
se zavaravaju rijeCima. Mnogi misle kada se kaZe
demokracija, da to znali vladavina naroda. Da ra$-
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Elanimo, da vidimo da li je to zaista vladavina na-
roda, da li demokracija moZe zaista da oslobodi &o-
vieka od vladavine novca.

Nismo mi za to da uniStimo novac, da kaZemo:
»vratimo se ponovno na sistem razmjene«. I u naSem
poretku novac mora postojati, ali taj novac mora
sluZiti ovijeku. Novac mora biti taj koji sluZi moralu,
etici, kulturi, zdravim ekonomskim cilievima, a ne
da bude boZanstvo kome se sve od reda klanja.

Da li je demokracija ta koja moZe da napravi
reda? (Neko mora da napravi red.) Jer danas imate
nereda moralnog, pravnog, ekonomskog, politiCkog,
kulturnog, kakovog hocete. (Tako jel)

Ko je taj §to ima da napravi red? To je drZava.
Da vidimo da li demokracija kad zavlada drZavom,
moZe da napravi reda?

Mnogi ljudi kad govore o demokraciji kaZzu: »eto
prije rata kako je to bilo lijepo, vedro, tiho, slatko
Zivieti u svijetu, a vladala je demokracija...« Kad
oni to govore, zaboravljaju da treba vremena da se
klice jedne bolesti razviju. Ako se ja danas zarazim
bakcilima tifusa, onda se taj tifus ne pojavljuje od-
mah, to duZe vremena traje. Ja sam veseo, igram.
skaCem, provodim se, i ako u meni bukti zaraza ti-
fusa. Tako je i sa na§im predratnim demokratskim
drZavama. U njima se razvijala klica bolesti koja je
u svietskom ratu buknula.

Do rata su je nosile sa sobom i izgledale vedre,
tihe. Prilike nisu bile takve da se to moglo pokazati,
a to nije moglo biti zbog slijedeéih opée poznatih
¢injenica:

Mi, Evropljani, Zivimo u privredno povlasée-
nom, najkulturnijem dijelu svijeta. Evropa je, blago-
dareéi historijskom razvitku, bila nosilac kapitaliz-
ma. Cetiri kontinenta pla¢ala su danak — porezu —
petom kontinentu: Evropi. I blagodareéi tome, §to
smo mi, Evropljani, imali povla$éeni poloZaj, mi smo
se vrlo dobro osje€ali, uZivali, bili zadovoljni, i to
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ne samo Evropljani iz kapitalisti¢kih zemalja, nego 1
mi kod kojih kapitalizam nije dobio onaj razvitak
kao u ostalim zemljama Evrope. Na8i agrarni proiz-
vodi dobro su se prodavali u susjednim drZavama,
jer im je Cetiri kontinenta plaéalo danak.

Neposredno pred rat i u ratu to se izmijenilo.
Evropa je postala ratiSte. Nekoliko desetina miliona
proizvodaca otrgnuto je od svoje zemilje, radnici su
otrgnuti od svojih Cekia, zanatlije od svojih tezga,
trgovei od svojih duéana. Data im je puSka u ruke
i oni su postali borci, ratnici. Evropa nije bila u sta-
nju da sebe ishranjuje, po€ela je da traZi robe i po-
stala je uvoznik robe sa ostalih kontinenata. Tako
su poCela da ni€u industrijska preduzeéa na ostalim
kontinentima, da se podiZu fabrike, da se podiZe i
gaji stoka, da se razraduju puste zemlje, da bi nas,
Evropljane, ratnike, ishranili. A kad se svr$i rat, mi
veé nismo imali za koga da proizvodimo, Evropa je
izgubila svoje pijace u svijetu. Tako se poremetio
odnos u svijetu i pokazalo se da &etiri kontinenta
ne placaju viSe danak petom kontinentu — Evropi;
da je ona izgubila svoje pijace i da ima razvijenije
industrije, viSe radnika, viSe sredstava za proizvod-
nju u svijetu nego Sto je potrebno. I tako se, braco
moja, na djelu pokazale zle posljedice kapitalizma;
bolesti koju smo nosili preko 150 godina. Osjetilo se
dobro to, bolest je buknula, bolest koju su izazvale
klice, koje smo, bez svijesti o njima, u sebi nosili.
Patili smo od teSke, od ogromne bolesti, o kojoj sam
vam napred govorio, a koju dotle nismo, zbog naro-
¢ito povoljnih prilika u kojima smo Zivijeli, osjetili.

Sad, gospodo, kad to imate u vidu, morate znati
da je, blagodareéi tom ogromnom poremecéaju u svi-
jetu, nered buknuo na sve strane.

Neko je trebao da uspostavi red. Kapitalizam
kao ekonomski poredak ima u politici svoje saradni-
ke: demokraciju i parlamentarizam. To nije savez
po volji, nego po sili prilika. Ne ide jedan bez dru-
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goga. Nikad u svijetu nema kapitalizma bez demo-
kracije i nema demokracije bez kapitalizma. Te su
dvije stvari za Citavo vrijeme povezane. Nije samo
historijski, da to tako bude, zajedno su se pojavili,
zajedno boluju i danas se zajedno nalaze na samrti.
Oni su tijesno, logi€ki povezani medusobom.

Ostavljajuéi to na stranu, ja éu da predem na
naSe stanje. Imate dakle nered i treba vam red. Po-
svuda se Cuje: »reda nam treba.« »Zelimo da Sovijek
bude veéa vrijednost od novca«. Vi hoete reda, vi
hoéete da narod postane mijerilo drZavne politike.
MozZe li demokracija i parlamentarizam da vam dadu
reda? Ne mogu. Ne samo da ne mogu, nego po sebi
samima, po svome sistemu, demokracija i parlamen-
tarizam nose nered. (Tako je, odobravanje.)

Ne, bra¢o moja, da ja to govorim samo kao rije-
&i, no vas molim, da vi sami ispitate svoj sopstveni
Zivot. Okrenite se, upitajte i pogledajte u svom kraju
zaSto vlada nije rijeSila velika narodna pitanja. Od-
mah ¢ée vam doéi kao odgovor ono $to vam ja go-
vorim: demokracija i parlamentarizam baS donose
nered.

Ostavljajuéi naSe prilike, jer izgleda da su de-
mokracija i parlamentarizam bili kod nas prekinuti,
pogledajmo druge narode, pogledajmo Francusku i
Sjedinjene AmeriCke DrZave. Pitajte druge marode,
koji nisu imali prekida demokracije, da li je bar kod
njih ona napravila reda, i vidjet ¢ete da iste pojave
— u tim drZavama — caruju. | tamu su nesposobni
i lijeni ¢inovnici unapreduju zbog partije, i tamo na-
rodni poslanici namje$taju i premjeStaju Cinovnike,
bez obziran a opée ciljeve. Svuda je u svijetu tako.

Pogledajte Sjedinjene AmeriCke DrZave, odandje
je Lindberg pobjegao, Lindberg, mladié¢ koii se sam
na svom avionu usudio da veZe dva kontinenta, u
Americi proglaSen je nacionalnim junakom, a ta A-
merika nije bila u stanju da ga zastiti, da mu gang-
steri djecu ne kradu. Ne samo da je pobjegao iz A-
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merike, nego kada se je u jednom malom pristani$tu
ukrcao na jednu teretnu ladu, na prosli katolidki
Badniji dan, novinarima koiji su ga zapitali za$to od-
lazi, izjavio je: »Idem u Evropu; izgleda da se tamo
viSe poStuju zakoni.«

Kako to, da se u jednoj velikoj demokraciji —
gdje se svi biraju i o svemu glasa, kako da se u toj
zemlji ne poStuju zakoni? Zainteresovani ovim ispi-
tivali smo uzroke za$to se ne moZe velika americka
demokracija, ija policija raspolaze ogrommim sred-
stvima, dobro organizovanim ljudima, blindiranim
automobilima koji su povezani radiom, zbog Cega
ova velika demokracija nije u stanju da se bori sa
gangsterima. I dosli smo do zakljuka da se ne moZe
boriti zbog — glasamja. Svaki gangster raspola-
Ze veliki utjecajem na glasove. Kad moZe da drZi
pod strahom javne barove i kafane, koji mu plaéaju
10 posto od bruto prihoda, onda sigurno da taj isti
gangster ima moguénosti da nareduje za koga ¢ée da
se glasa. Blagodareéi tome 3to je gospodar novca i
glasova, on je vrlo veliki, vrlo vaZan politiCki Cini-
lac. Ljudi u Americi znaju ko je gangster. Znaju mu
kretanje, stan, prijatelje i prijateljice, i fotografi$u ih,
ali ga niko ne smije da uhapsi. Kad slu¢ajno gangster
broj 2 ubije gangstera broj 1, onda na mjesto gang-
stera broj 1 dolazi gangster broj 2, a na mjesto gang-
stera broj 2, gangster broj 3. I tako pojedini gang-
steri dolaze redom ali gangsterizmu kao sistemu ne-
ma kraja u demokraciji, kao $to demokratska Italija
nije bila u stanju da se bori sa mafijama.

Nije, dakle, samo kod nas demokracija nespo-
sobna da rijeSava teSku dana$nju krizu, da vrati red
i poredak, da uzdigne Covieka iznad vrijednosti nov-
ca. Kad bi to bilo kod nas tako a u drugom svijetu
drugdije, onda bi kazao, naSa demokracija ne valja.
Medutim, ne mogu uopée da govorim o demokraciii
kao sistemu iz kojega bi red proizlazio. Demokracija
nije u stanju da oslobodi Sovjeka ispod vlasti novca,
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da tu vlast novca ograniéi; nije u stanju jer je novac
u politiCkoj demokraciji ogrommno i moéno oruZje
protiv koga ni jedan demokratski politiCar nije u sta-
nju da se uzdigne.

Vi znate, uostalom, $ta ko3taju izbori. T'u treba
raditi, tréati radi skupljanja glasova, sticanja vlasti.
A za sve to valia naéi novaca. Da. novac treba naéi,
jer je mali broj ljudi, politi¢ara, koji su u toj mjeri
shvatili duZnost svoie uloge, da nisu bili prisiljeni
prije svog izbora paktirati zbog novca sa raznim in-
teresima, koje su morali poslije da S$tite. Vlast se u
demokraciji bez novca ne moZe zamisliti. Zato on
gospodari. Zato je demokracija bogom-dani sistem
i poredak za kapitalizam, za vladu novca. Zato su se
demokracija i kapitalizam pojavili, zato zajedno bo-
luju i zato se zajedno nalaze na bolesniCkoj postelji.

B

Medutim, ima i drugih, koji nisu demokrati, a
koji kaZu: »i mi smo protivu kapitalizma«, »i mi smo
za red i za vladavinu velike politike«. Jedan od tih
pravaca ispoljuje se u svijetu pod nazivom dobro
poznatim kao lenjinizam — boljSevizam. I oni kaZu:
»jeste, tako je, novac je opasna stvar, kapitalizam je
opasna stvar, mi hoemo borbu protiv njega, vodi-
mo jel« | oni je vode. Oni su zaista u Rusiji, oslo-
bodili Covjeka od vladavine novca: oduzeli su i po-
kupili sve kapitale. Sad drZava kapitalima raspolaZe.

Ali onda nastaje jedna druga stvar, onda mastaje
jedna velika opéa bijeda, sirotinja i nevolja, kakovu
smo u praksi, u nekad slavenskoj Rusiji, vidjeli za
ovih posljednjih 17 do 18 godina. Moramo da prizna-
mo, da su i oni, na svoj nacin htjeli da sprijece vla-
lavinu novca, ali su u isto vrijeme povrijedili opée
interese, uni$tili ogromne vrijednosti, uCinili da sa-
mo jedne godine viSe miliona ljudi pomre od gladi.
Istina, oni imaju prava da kaZu: »kod nas movac ne
vlada ljudima«. Oni su napravili satrapsku, svemoc-
nu, tiransku organizaciju koja daje svakome kako
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stigne, po kaSiku, dvije, tri. Oni su odista vodili bor-
bu protiv svemoéi novca, ali na takav nain, da su
uni$tili ogromne vrijednosti, rasipanjem bogatstva i
ogrominm Zrtvama. Nikad u historiji ljudskoj nije
pobijeno toliko svijeta kao u Rusiji, i nikad ih toliko
nije bilo povrijedeno u slobodi, Casti i dostojanstvu,
kao u Rusiji. Sta su oni uradili? Uni$tili su privatnu
svojinu, pokupili su sve i ne daju nikom nista. Dr-
Zava je pokupila sve kod sebe i dijeli svakome po
kasSiku, dvije, tri, po kartama, po naro€itim mjerama.

Tako imamo dva sistema: demokratsko-kapita-
listiki i boljSeviCki. Za onaj prvi, vidjeli ste njegove
nevolje i nedaée. Vidjeli ste zasto se tim putem ne
moze i€i, a za ovaj drugi vidjeli ste i sami, a i opet
da vidimo, da li je dobar?

I oni su posSli od toga da su svi ljudi jednaki, ali
su kazali: »da ne bi novac ufinio da neko bude jaci,
uzeéemo novac od svih i svi éete postati drZavni
radnici, drZavni vojnici, drZavni namjeStenicic. Sve
je u ogromnoj mjeri etatizirano, koncentrisano u dr-
Zavnim kasarnama, u ogromnim drZavnim radioni-
cama i preduzeéima, u velikim kolhozima ili sovho-
zima. Oni su rijeSili da e se sve raditi po raspi-
sima, Cak i zemlja. Ali takav rad ne daje rezultate.
I §to je glavno, ta zemlja daje sad manje prosjeno
prinosa po jednom hektaru nego li prije 24 godine,
kad se je radilo primitivnim spravama. Tamo se sve
radi po raspisima, koji dolaze iz centara, bez privat-
ne inicijative. Ali su zato svi postali drZavni radnici,
drZavni vojnici, drZavni &inovnici. Uslijed toga po-
retka dvaputa za 17 godina zavladala je strahovita
glad, onakova kakovu anali svjetske historije nisu
zabiljeZili.

Taj sistem je tada rekao: »postoje mnoge potre-
be ovog naroda: mi éemo prosjeéi mnoge kanale,
podiéi veliku industriju, izvrSiti elektrifikacije, pre-
duzeti velike iavne radove«. Iako je tamo novac pre-
stao da vlada, zavladala je medutim jedna tiranska
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organizacija, sa kakovom se Coviek, njegovo dosto-
janstvo i priroda ne mogu pomiriti. I tako su u tom
sistemu nastali ogromni javni radovi.

Ali to nije niSta novog u historiji. Uvijek kada je
bilo bespravnog radniStva, kada je bilo jeftinog rad-
niStva, kada je Covjek malo vrijedio, onda su se ta-
kovi veliki radovi u historiji ljudskoj pojavljivali.
(Tako je!) Zar nisu egipatski faraoni imali ogromne
javne radove, pred kojima se mi i danas osieéamo
mali i s divljenjem zastajemo?! Zar nisu imali savr-
Sen sistem kanala i ogromme svoje piramide, koie
danas ne bismo mogli bez velikog bogatstva ni da
porus§imo. Tako vam je danas u sovjetskoj Rusiji. I
ondje ni¢u veliki radovi. Radnik {e jevtin, jer Coviek
u oCima drZave ne vrijedi nogo i ne staje mnogo.
Zato se tamo gradi druga, paralelna transsibirska
pruga, koja treba da bude mmnogo kraéa i koja ide
kroz krajeve od kojih u nekima vlada stalna zima.
Na toj pruzi radi ogroman broj radnika pod tako rda-
vim prilikama kao pravo bespravno roblje. To su
kulu€ari, koji pretstavljaju u ofima drZave broj. Ra-
Cuna se da ih je od poletka ovih radova umrlo 300
hiljada. (Kao kad bih ja imao 3,000.000 dinara pri-
hoda pa ako izgubim 300 hiljada dinara §to bih re-
kao: zaradiéu samo 2,700.000 dinara.) 300 hiljada Zi-
vota ljudskih za njihovu organizaciju to nije vrijed-
nost s obzirom na ono $to mi govorimo, to je jedan
broj, jer tamo Covjek nije vrijednost. DrZava je vri-
jednost, drZava svemoéna, tiranska, satrapska.

I tako imamo demokraciju u kojoj Coviek nije
vrijednost, veé novac. Imamo boljSevizam u kome
Coviek nije vrijednost — veé drZava. Mi ne moZemo
ni na jednu ni na drugu stranu, jer kaZzemo: »Coviek
je vrijednost«. (Burno odobravanje.) Moramo nadi
takav poredak, takovu organizaciju poretka, gdie ée
toviek biti na prvom mjestu. I traZimo je.

Pa gdje da je nademo? Diktatura? Ljudi vele,
diktatura je opasna stvar. Kao kratkotrajna, prolaz-
na stvar, ona moZe da postoji samo kao prelaz iz-
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medu dva razna vremena; kao prolazna, i pod naro-
Citim uslovima ona moZe biti neophodna i korisna,
inaCe je besmislica. Ali i onda ona ima velikih nedo-
stataka. StraSna e i diktatura ljudi koji bar Boga
nad sobom priznaju. Kako tek mora biti strasna dik-
tatura ljudi koji nad sobom ni Boga ne priznaju?
Diktatura koja vlada narodom, ali svijesna :da ima
iznad sebe jednu svemo¢, pred kojom ima da odgo-
vara, pred kojom je mala u svojoj svemoéi, — ima
moralnih zakona. Medutim diktator koii nad sobom
ne priznaje Boga, koji jasno ispovijeda svoje mevije-
rovanje, odnosno svoje vjerovanje, da nad njim me-
ma nikakove veée sile, to mora da je strasno, jer
‘taj koji jasno ispovijeda da nikom miza$ta nema ra-
Cuna da polaZe, — ne zna za moralne zakone.

Ma kako da vjerujete, morate priznati, da éete
se drugacije osjeéati pod rukom koja nad sobom pri-
znaje moralne zakone, nego pod rukom koja ih ne
priznaje i koja me priznaje nikakovu vi§u moé. U Ru-
siji baS§ imamo taj slu€aj. Zato je Coviek pred sve-
modéi drZave i organizacije mala stvar, zato nije uti-
cajan, zato su u Rusiji milioni ljudi mogli biti poubi-
jani, zato $to Covijek, kao Coviek nije imao svoju vri-
jednost. Vi niste ni u snu u stanju da zamislite one
nevolje i poniZenja kroz koja €oviek u boljSevic¢kom
reZimu prolazi. Da vam navedem samo jednu sitniju
Cinjenicu: ‘Moskovska »Pravda« donosi dopis iz jed-
ne kolonije radnika zaposlenih ba$ na izgradnji sibir-
ske pruge. Tamo rade deportirani ljiudi, koji su iz ra-
znih razloga upuéeni na prisilni rad. Za njih postoje
opée barake u kojima ljudi stanuju izmijeSani sa Ze-
nama. Povodom toga »Pravdac« iznosi da je kraijnje
vrijeme da prestane okrutnost zarobljenika logora,
koii nareduju da Zena jednog radnika spava u jednoj
drugoj baraci s tudim ljudima.

Kada smo tako postavili problem, s jedne strane
neéemo vladavinu novca, hoéemo da Coviek dode
do izraZaja koji treba da ima u drustvu, kad smo na
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drugom mijestu kazali, da je drZava ta koja mora da
mu +tu vrijednost pribavi, kad smo dokazali da je
boljSevizam uvukao Covjeka iz kandZa novca u kan-
dZe satrapske tiranije, nastaje pitanje Sta mihoéemo!

Nas$ put je jasan. Mi hoéemo vladavinu naroda,
prvo zbog toga, §to umijesto ¢oviek da bude vrijed-
nost, danas je novac vrijednost. '‘Mi hoéemo da za-
vlada vlada opéedrZavne, opéenarodne politike, u-
mjesto sitne i male partijske, klikaSke i koterijske
politike, jer samo tako ée Coviek postati veéa vrijed-
nost od novca.

Ko moZe da je da? PolitiCke stranke ne mogu da
je dadu. One su izraz demokracije, one su se s njom
razvijale, razbolile i one se s njom nalaze na boles-
ni¢koj postelji.

Ko moZe dati tu vladavinu poretka, rada, prava
i blagostanja? To mogu dati samo prave, prirodne,
iskonske, nevjeStatke organizacije. Stranke su vije-
Stalke organizacije. Nama trebaju prirodne, iskon-
ske organizacije, koje postoje od vajkada, od kada
postoji podjela rada, otkad jedan Coviek — zemljo-
radnik ore zemlju, zanatlija radi svoj zanat, trgovac
vodi trgovinu, i tako redom. Te organizacije, to su
staleZi, prave marodne orgamizacije. Prirodne, niko
ih nije pravio. Niko nije pozivao zemiljoradnika da
postane ¢lanom zemljoradniCkog staleZa, ali je on to
veé od svoga rodenja i bie do kraja Zivota. Ni rad-
nika niko nije pozivao da bude &lanom radniCkoga
staleZa; ni zanatliju, ni trgovca. StaleZi ve¢ postoje.
Mi hoéemo i smijemo, i moZemo jedino tako oleki-
vati da dode velika vlada reda, pravde i blagosta-
nja, moralni poredak, ekonomski poredak, samo ta-
ko, ako do izraZaja u drZavi umjesto stranaka poli-
tiCkih, dodu prave narodne organizacije — staleZi.

Ako oni budu upitani o tome kako drZava ima
da bude uredena, doéi ée kao prirodna posljedica
poredak koji mi traZzimo. Tu ¢e novac ostati svojina
pojedinaca. Ali ¢e postojati hijerarhija dru$tvenih
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staleZa, koja ée da onmemoguéi i da ispravlja vlada-
vinu novca. Novac neée moéi da ima onaj uticaj koji
ima danas, svemoéan, tiranski, satrapski. I u stale-
8ki uredenoj drZavi sluZiée se novcem, jer je i pravo
i treba da se sluZi njim, ali novac neée vladati naro-
dom. Sada novac vlada politi€kim orgnizacijama u
demokratskim drZavama, jer politicke organizacije
trebaju glasaCe. StaleZima ne trebaju glasadi, oni
imaju svoje Clanove koji su veé tu. Stranke moraju
da traZe glasaCe, da trée (burno odobravanje, ap-
lauz!), a da bi tréale moraju imati novca, moraju na-
praviti pakt i sa davolom. Kod nas tako biti ne moZe
i neCe smijeti da bude tako. Ne moZe da bude veé i
zbog toga, Sto su staleZi takva organizacija, prirodna,
nevjeStacka, stalna, netrenutna i nerazdrugana, i to-
ga radi novac nema onaj znaaj koji ima u demo-
kratskim strankama, koje su nosioci demokracije.
%

Prinuden sam da zavrsim, pa vas molim na za-
vrSetku da vam dvije stvari kaZem, dvije stvari koie
imaju veze sa posebnim naSim prilikama o kojima i
svi na8i ljudi treba da se izjasne.

Mi imamo Jugoslaviju. Tu Jugoslaviju sadinja-
vaju Srbi, Hrvati i Slovenci, a trebaju da je safinja-
vaju i Bugari. (Dugotrajno odobravanje i uzvici Zi-
vili Bugari!) To je prava, krajnja, stalna i, nadajimo
se, vieCita Jugoslavija. Ali ova zadnja etapa mije jo§
doSla. Mi imamo tek ovu prvu Jugoslaviju, koia, da
tako kaZem, jo§ ima teSke porodajne muke.

Na§ pokret je jugoslovenski pokret. Samim tim
on je jasan i svojim imenom kaZe Sta misli. On sma-
tra Hrvate nerazdvojnim sastavnim dijelom jugoslo-
venske misli. Ne moZe da se zamisli sudbina Srba
razdvojena od sudbine Hrvata. (Dugotrajni aplauz i
uzvici: Tako je!), bas zato §to je u proslosti tako bilo.
Ta proslost dala je primjer kako izgledaju zasebne
srpske, hrvatske i slovenalke drZave. To su drZave
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koje se mogu stvoriti ali nemaju dugoga Zivota. Ni
jedan pokuSaj nije trajao viSe od 200 godina. Ni Srbi
nisu mogli odrZati drZavu viSe od 200 godina, ni Hr-
vati, u Cistom obliku, kao samostalnu zasebnu drZa-
vu, a isto tako ni Slovenci, ni Bugari. To je zakon.
Ne mogu Srbi, Hrvati i Slovenci sami zz se, svaki
ponaosob, da naprave &vrstu drZzavu. Mogu da poku-
Savaju i uspjeli su, ali se to rusilo kao kuée od ka-
rata. Ima samo jedan nadin da stvore &vrstu drZavu:
pod jednim drZavnim krovom. Zato mi kaZemo: »mi
smo jugoslovenski pokret«,

I kad danas ima velik broj Hrvata koji su neza-
dovoljni, moZemo im reéi: »niste samo vi nezado-
voljni, zar vi mislite da je u ovoj zemlji Srbima bo-
lie? Podite po pojedinim srpskim pokrajinama, pa
¢ete vidjeti da i tamo postoji oStro nezadovoljstvo.
To znaCi da ono nije samo vaSe, nego opée.« Za
opée nezadovoljstvo, opéi lijekovi. Ono §to ée po-
mo¢éi Srbima, pomoéi ¢e i Hrvatima. Jedni isti lije-
kovi — jedno isto rijeSenje.

Ali i Hrvat kaZe na to: »Ja sam kao Hrvat ne-
zadovoljan.« Ako vi kao Hrvat govorite, reéi éemo,
pa ste nezadovoljni, a to se nezadovoljstvo sastoji
u tome $to traZite pravdu, to je upravo bas ono §to
i mi traZimo. To je dakle zajedni¢ko mezadovoljstvo.
Kod vas se to drukéije zove, a kod nas druk&ije. I
ako je to nezadovoljstvo nesto $to se sa Jugoslavi-
jom, kao cjelinom pomiriti moZe, onda je to i naSe
nezadovoljstvo. Satuvaj nas BoZe, ako se to ne moZe
pomiriti sa Jugoslavijom, sa ogromnom ¢&injenicom,
jer onda od razgovora i dogovora sporazuma ne mo-
Ze biti. A ako je opée nezadovoljstvo u Jugoslaviji,
onda je upravo ono $to i mi osjeéamo.

Svuda u &isto hrvatskim krajevima gdje smo
govorili, a gdje nas ranije ni jedan Hrvat nije sluSao,
govorili smo: eto, gospodin Macek, zovete ga svojim
vodom, Sta veli on o Jugoslaviji? Neka kaZe: »ima
jedna zemlja, zove se Jugoslavija: to je moja zemlja,
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— od Maribora do Devdelije i od Subotice do Ko-
tora, to je moja zemlja.« Neka on to kaZe i odmah ée
cijela stvar drugacija postati. Neka on to kaZe pa ne
Ce imati s kim da se sporazumijeva: ovladaée Jugo-
slavijom. Ne moZe on vladati treéinom Jugoslavije,
a moZe cijelom Jugoslavijom. (Zivio Ljoti¢!) Ali da
bi mogao vladati, on je mora osjetiti kao cjelinu. Ne
moZe vladati ako je ne osjeti i ne vidi, ili ako vidi
samo jednu treéinu Jugoslavije. (Tako je!) Nema to-
ga ko ¢e mu inale moéi dati da vlada.

Onda kad on bude vladao u Jugoslaviji, rijeSa-
vace sva nezadovoljstva, pa i hrvatsko. Nema onda
opasnosti da baS on rijeSava to pitanje, kada pret-
hodno osjeti Jugoslaviju kao cjelinu. Nema nikakvih
prepreka da ga basS on rijeSava, ali ée onda biti samo
sobom rijeSeno, jer ono nije rijeSeno $to ovu rijed,
njegovu, koju tako Zeljno ¢ekamo da ¢ujemo, ne Cu-
jemo.

Tako se samo moZe rijeSiti »hrvatsko pitanje«.
I kad sam to govorio u Zagrebu, prije neku nedjelju,
ba$ ovako i ba$ ovim rije€ima, iz prvih redova pre-
pune dvorane do$la mi je samo ova upadica kao po-
tvrda moje misli: »ili tako, ili nikako«.

Tako sam vam rekao kako mislim o takozva-
nom hrvatskom pitanju.

Sada da kaZem kako ¢emo mi uspjeti sa ovim
naSim glediStem, kako ¢e ova naSa misao biti ostva-
rena. ‘Mnogi od vas kazaée: »ovo nije rdavo, ali koja
korist kad ste daleko od vlasti; da bi se ovo ostva-
rilo, treba raditi, treba biti na vlasti, a vi ste daleko
od nje.«

To pitanje kako ée se do¢i do vlasti nije samo
moje, ono je i vaSe, t. j. to samo od mene ne zavisi
veé i od vas. Da bi jedna misao mogla da se ostvari,
potrebno je, prvo, da je ona jasna i razgovjetna. Mi
takovu misao imamo. Nismo je iz prstiju isisali. Sa
ljubavlju smo se nadnijeli nad ogromnom koSnicom
ljudskom §to tako neumorno Zubori i romoni. PoSto
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smo takvo pitanje sebi postavili sa ljubavlju i izba-
cili svu sebiCnost, mi smo tu misao iz Zivota i stvar-
nosti iznijéli i svojom proglasili.

Alf nije dovoljna samo misao. Da bi jedna misao
bila ostvarena, treba i snage. Mi misao imamo i sada
kupimo snagu. Kako.je kupimo? Ne tréeéi za glaso-
vima i glasaima, za tom »plievome«. Ne tréimo za
glasovima, veé idemo za pravom snagom.

Sada objavljujemo misao svoju, €inimo je po-
znatom ljudima, ljudi je sluSaju. Kod nekoga klica
misli padne i bude primljena, kod drugih padne i u-
gine. Ali tamo gdje klija, ona nosi snagu. Ta snaga
se kupi bez buke, bez huke, bez vike, bez larme, kao
§to biva na njivama naSim od sjetve do Zetve. Od
sijanja do Zetve snaga se sakuplja. Tako mi sijemo
misao svoju na narodnu njivu pooranu nevoljom, i ta
misao, jednom posijana klija, raste, buja i donosi
snagu, — ne glasove veé borce. NaSa misao postaje
i njihova misao. Zrali oko sebe, umnoZava se, —
pusta nove korjenove, bokori se. Kad biste upitali:
»koliko takovih ljudi moZete da sakupite?« odgova-
ram vam: »Ne znam koliki je taj broj, ali on svakog
dana raste. Nama za nedjelju dana dolazi po hiljadu
boraca. Ti ljudi nisu glasaci §to danas glasaju ovdje
a sutra na drugoj strani. NaSa misao postala je dje-
lom, a na$§ Coviek njen sadrug.

Onima koji vrte glavom, ne vierujuéi u snagu
veé u broj, mi kaZemo: »ko stvara historiju? glasaci
ili borci?« I poruujiemo naSim borcima: »vi Sto se
borite, §to se Zrtvujete, $to se zanosite, vi stvarate
‘historiju.«

NaSa snaga ne moZe da se zakloni, ona se veé
osjeca, ona ima utiecaja na drustvo. Mi smo veé u-
spjeli da natjeramo, koji ne misle kao mi, da govore
kao mi. Oni popuStaju u svojim miSljenjima i poCinju
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da govore jezikom koji dotle nisu znali. Zar mi se
nije deSavalo da pro¢itam kako jedan ministar go-
vori: »mi hoéemo na staleZe da se oslonimo«, a dru-
gi: »nama ne trebaiu glasalil« — ?

A i broj, Boga mi, raste. Kao §to sam ovdje u
Novom Sadu, prije godinu dana, jedva imao koga da
me slu$a, tako i svugdje drugamo. Ali zato sad nema
mjesta, gdje zakaZemo na$§ sastanak, da marod ne
dode sa velikom paZnjom. I da nam odmah poslije
pravi borci pridu.

A mmogi kaZu: »da napravimo nacionalni front:
vi ste Jugosloveni, ima jo§ Jugoslovena, da se skupe
Jugosloveni!« Kad bi nam bilo stalo do povr$nih u-
spjeha, mi bi zaista mogli, bez razmi$ljanja, glavag-
ke da potréimo tamo. Ali vi ste vidieli koliko je na$§
pokret iz velike dubine potekao. Ne radi se o tome
hoce li biti na vlasti Petar ili Janko, hoée 1i biti ova
ili ona stranka, nego hoée li biti duboke promjene za
kojom stvari same teZe; hoée li red, pravda i blago-
stanje da zavladaju? Ako taj front moZe da to uradi,
onda i mi hoéemo. Ako ne moZe, onda ne éemo.

Zato mi kaZemo: »Ovo je na$ put i samo ovim
putem moZemo i¢i (Dugotrajni aplauz i usklici: Tako
je!) Ako ima jo§ koga ko moZe tim putem poéi — u
dobar éas!« (Zivio Ljoti¢! Dugotrajni aplauz.)
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