
\

I uclleg

U t K I  . U  Z G ° J  I IH P o lJ K U  .



OBSEG.
Stran

Spreninica onim , ki stopajo v vrste u č i t e l j e v .........................................................................................145
Zadnja beseda o „ D n ev n ik u \ Iv. Štrukelj....................................................................................  147

. Risanje osnutkov pri prirodopisnem  pouku v ljudski šoli. R. G .......................................................148
O katehetskih nazorilih. Župnik J. M ik i . ............................................................................. 157
N azornost pri poučevanju krščanskega nauka. ...........................................................................162
Psihologija in pedagogika. Prof. A. Kržič. (D a lje .) ................................................................................172

Katehetski vestnik.

O dlom ek iz ogrskega srednjega katekizma za z g le d ............................................................................181
Katehetsko g ib a n j e .................................................................................................................................................181
Zgledi, uporabni pri k a t e h e z i .......................    184
R a z n o te r o s t i ....................................................................................................................  1 8 5

Šolske v e s t i ...............................................................................................................................................................186
Slovstvo in g l a s b a ........................................ ' < ................................................................................................. 189
D r o b t in e .........................................................................................................................................................................

Na ovitku:
Zahvali. — Naznanilo.



Slovenski Učitelj
Glasilo slovenskih krščanskih učiteljskih 
::: in katehetskih društev. :::

Last „Slomškove zveze" in „Društva slovenskih katehetov".

Letnik IX. V Ljubljani 15. julija 1908. Š tev. 7. in 8.

Spremnica onim, ki stopajo v vrste 
učiteljev.

Dnevi zrelostn ih  izpitov se bližajo koncu. Kandidati, poprej polni 
nervoznosti,  s trahu  in negotovosti,  sopejo zope t b rezsk rb n o  in z zavestjo ,  
da so nekaj v ažn eg a  dovršili, da so nekaj postali. Tudi m nogo učiteljskih 
kand ida tov  in kandidatinj je zadnje dni prejelo potrdilo, da so zreli in spo­
sobni vzgo jeva ti  nežni narašča j  s lovenskega  ljudstva. Stopili so na p rag  
lepega, v zv išen eg a  učiteljskega poklica, ki pa ni b rez  težke odgovornosti .  
B lagor mu, kdor se je odločil za ta poklic, za  poklic vzgojitelja, z odkrito ­
srčno  vnem o in ljubeznijo, z resnim  in p rav im  nam enom ! Našel bo z a ­
dovoljnost, s rečo  in vese lje  kljub v sem  težav am  in p re v a ra m ,  ki se jim 
ne bo mogel izogniti; kajti imel bo, če d ru g eg a  ne, zaves t ,  da je storil 
veliko uslugo človeški družbi, saj je likal in blažil in odgojeval nedolžno 
mladino, ki je up s rečne  bodočnosti.

D rugače  je pač z onimi, ki so se odločili za ta na jtežavnejš i  poklic 
le prisiljeni, ki menijo, da bodo po tej poti prišli najlažje in najhitrejše  do 
s igu rnega  k ruha , do dovolj obložene mize. G otovo  je uprav ičeno , če za ­
h teva  človek  v odgovornosti  polnem poklicu tudi službi p rim erno  in za ­
dostno p re sk rb o ;  —  to je predpogoj,  ki ga nc u m eva jo  le nizki, v razkošju  
in izobilju živeči škodljivci č loveške  družbe. V endar pa n a rav n o s t  po­
vem o, da je g robokop  svoje  s reče ,  kdor bi stopil v v rs te  uči te l js tva  ne iz 
poklica, t em v eč  radi pičlih krone , ali pa radi n eka te r ih  ugodnosti,  — 
recim o počitnic, ki nam jih n ek a te r i  zavistn ik i to lik ra t  in po krivici opona­
šajo. Skrb i in težav e ,  napori, dušni in telesni, ki so združeni s s tanom  v e s t ­
nega ter m arl j ivega  odgojitelja  in učitelja, so toliki, da mu teg a  dela nikdar 
z d ena rjem  ne bodo zadostno  in v re d n o  plačali. Kdor torej nima ljubezni 
do mladine, k dor  nima n av d u šen ja  za delo v  šoli, k do r  se čuti prisiljenega, 

tem u ne m orem o  d ru g a če  pom agati ,  nego  da mu sve tu jem o, naj si 
izvoli d rugo  torišče, k je r  ga čaka  bolj zadovoljivo  delo in razm ern o  boljše 
plačilo.
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I r e b a  je pa še  neka j u p o š tev a t i ,  in p ra v  to  n as  je nagnilo, da  sm o 
napisali  te v rs t ice .  Naj bi jili ne p rezrli  zlasti  oni učiteljski kand ida ti ,  ki so 
še d obre ,  p o š ten e  volje, ki že le  sam i sebi dobro .

V elikanska  raz l ika  n a s ta n e  n a e n k ra t  v življenju v s a k e g a  n o v eg a  
učitelja. R a v n o k a r  še  odv isen ,  n esam o s to jen ,  p red  k ra tk im  še  u čen ec  in 
g o jenec  nastopi seda j  kot sam o s to jen  učitelj in odgojite lj!  V vadn ic i  je 
imel učiteljski p r ip rav n ik  priliko gledati  in o p az o v a t i  lepo ob lečene ,  n a d a r ­
jene, iz najboljših k ro g o v  izb ran e  o troč iče ,  ki red n o  ob iskujejo  šolo, ki so 
jim na razp o lag o  vsako jak i  učni pripom očki,  ki im ajo  d o m a  v s a k o v r s tn e  
in š t ru k to r je  in k o rep e ti to r je .  Kar n a e n k ra t  pa stopi v v a šk o ,  g o rsko ,  h ri­
b o v sk o  učilnico, k je r  bo p o u čev a l  v doce la  d ru g ačn ih  ra zm era h .

P o le g  teg a  se po javijo  za m lad eg a ,  n e izk u še n eg a  m o ža  d r u ž a  b 11 e 
d o l ž n o s t i ,  ki jih je doslej m alo  pozna! in ki ga  sp ra v ijo  d o s t ik ra t  v  
nem alo  z a d reg o ,  če je količkaj re sn o st i  in z d r a v e g a  p rem is lek a  v njem. 
Polit ičn i va lov i  u d a r ja jo  na o d ra šč a jo č e  m laden iče  v  preobilni m eri že za  
č a s a  šo lan ja  v  m e s tu ;  m nogi dijaki se dajo preslep iti ,  še p red en  so sp o z ­
nali re sn o s t  ž iv ljen ja  in poklica, zgolj iz n e k e g a  p r i ro jen e g a  n av d u še n ja  
in iz nekega  n eu m lj iv eg a  n ag o n a ,  s k a te r im  se ok lenejo  prazn ih ,  lepo- 
donečih  f raz  in m arlj iv ih  po jm ov , ki iz raža jo  goljufivo sv o b o d o  in n e r e s ­
ničen nap red ek .

Dosti, p red o s t i  je žal tudi tak ih  m lad en ičev ,  ki so  že okusili ž ivljenje 
od s labe, najbolj s lab e  plati;  tak im  s e v e d a  ni dosti  v eč  s v e to v a t i ,  na jdem o  
jih povsod , k je r  se zb ira jo  nasp ro tn ik i  p o š ten eg a ,  k r š č a n s k e g a  življenja, 
p o š ten eg a  in z d r a v e g a  n ap red k a .

. Vsem  drug im  pa ve lja  takoj izp o če tk a :

O dločite  se in bodite  m ožje, ki s te  spre je li  nalogo, d a  v z g a ja te  m la­
dino v  v e r s k o -n ra v n e m  duhu, pa ž iv ite  tudi sam i tak o  te r  se  p r id ru ž i te  
oni četi n ev s t ra šen ih  naših ljudskih v zg o ji te l jev ,  ki delujejo sk upno  in v z a ­
jem no, v  ljubezni in p r i ja te l js tv u  s sv ečen ik i  pod z a s ta v o  v e l ik eg a  v zg o j i ,  
telja s lo v e n s k e g a :  S lom šeka ,  na k a te r i  se  blišči s k ra tk im i b ese d am i iz ra ­
ženo  geslo  p ra v e g a  uč i te l ja :  V e r i ,  v z g o j i ,  p o u k u  !

S v e to v a lc e v ,  n av id ez  dobroho tn ih ,  s ladkih  in prikupljivih, se ne 
m an jk a  nikjer. S ta n o v sk i  tovariš i ,  ki so že  prepo jen i s f razam i o goljufivi 
svobodi in m o rd a  že go reč i  zag o v o rn ik i  sv o b o d n e  šole, iščejo zav ezn ik o v ,  
iščejo n a r a š č a ja  v mladih , d ovze tn ih  kand idatih , ki g re d o  h itro  na lim a­
nice v  svo jo  las tno  n e s rečo  in pogubo. Kar ž iv a  b e se d a  ne izda, po m ag a  
in doseže  d o b rem u  iti poš tenem u učite ljs tvu  s o v ra ž n o  časopis je ,  ki črni, 
m aže  in p ita  z neslanim i in o l ik an eg a  č lo v ek a  nedosto jn im i priim ki v s a -  
koga, zlasti še  učitelja, ki hoče roko  v  roki sode lova ti  z d u hovn ikom  v 
šoli, ki hoče m ir, ed inost  in zas to p n o s t  z d u h o v sk o  oblastjo  v župniji. Kdor 
se  u s traš i  t a k e g a  te ro r iz m a ,  pa se pri lagodi p isav i k ršč an sk i  šoli n a s p ro t ­
nih listov, ta stopi in m o ra  stopiti v n asp ro tje  z duhovščino . Kje je po tem
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sreča ,  kje zadovoljnost, kje veselje, kje razvedrilo ,  ki ga  učiteljstvo 
k rv a v o  potrebuje po trudapo lnem  delu in trpljenju v  šo li?!

Žal, da je pri nas še toliko onega  —  že to lik ra t  š ibanega  in g ra ja ­
nega s trahu ,  vsled k a te re g a  m arsikom u, ki je sicer poštenjak, ki ima dobre 
sklepe in dobre  nam ene, ki se z a v ed a  v zv išen e g a  sv o jeg a  poklica, — 
v pade  pogum, pa se zataji, pa se izpočetka hlini na obe s tran i,  nazadnje 
pa  pade in zaide v tab o r  onih, ki jih je svoj čas  obsojal. Kje je p rav a  
zaves t,  kje odkritosrčnost,  kje značaj, kje m o ža to s t?

Casi te ro r izm a  g inevajo . P o  vzg ledu  n iž jeav s tr i jsk eg a  uč ite ljs tva ,  ki 
je zb rano  v velikanski k rščan sk i  organizaciji,  pokažim o, da hočem o n as to ­
pati pogum no in sam o zav es tn o ,  ne zm eneči se za b ev sk an je  om agu jočega  
naspro tn ika .  P i v a  sk rb  nam  bodi tem eljita  s tan o v sk a  izobrazba, za  drugo  
naj sk rb e  in m o r a  j o s k r b e t i  n a š i  z a s t o p n i k i ;  saj jih je izbralo 
zavedno , k rščansko  s lovensko  ljudstvo, ki ljubi dobrornisleče učitelje in 
jim iz s rc a  privošči zadostno  plačilo.

V tem  smislu ča s ti tam o  v sem  p. n. kand ida tom  in kand ida tin jam  
učite ljskega n a rašča ja ,  ki so te dni napravili  z re los tne  izpite te r  jih 
pozd rav ljam o  kot svoje kolege in koleginje.

Zadnja beseda o „Dnevniku“.
Č lanek  »Dnevnik« v 2. š tevilki le tošn jega »S lovenskega  Učitelja« je 

zelo razburil to v a r iša  in prija telja  mojega, g. Julija S lapšaka. On vidi v 
m ojem  članku b irok raško  kuto, šinieljna, rese, B elcebuba, k am en  in š k o r ­
pijone . . .! T o  v se  je s e v e d a  precej n ev a rn o !  P a  k s tvari.

T o v a r iš  S. je sklepal iz m ojega članka, k ak o r  da je v  ljudsko-šolski 
upravi še p rem alo  tiskovin. T o d a  moj č lanek  pa trdi ra v n o  n asp ro tn o :  
»O dveč je torej, da m o ra  učitelj p rep isava ti  eno in isto snov  d v a k ra t ,  da, 
celo tr ik ra t ,  kajti koncem  tedna  pride na v rs to  še »Tednik«. In to nepo­
trebno  —  b irok raško  —  prep isav an je  me je napotilo, da sem  se lotil re fo r­
m acije »Dnevnika«, ki naj bi nam služil tudi kot tednik. T e g a  p rep ričan ja  
je tudi tovariš  S., k ak o r  sm o videli iz n jegove  tem eljite  ra zp ra v e ,  in meni 
je p rav  žal, da sem  bil zadnjič  pozabil v n a sv e to v a n em  »Dnevniku« d o s ta ­
viti še  točko  »Teden«: 1., 2. itd. Ta to čk a  bi s ta la  koncem  d a tu m a  in d n ev a  
in ž njo bi se že spisal »Tednik«. T ore j,  ted n ik :  Adijo, z B ogom !

K a j  p a  d n e v n i k ?  Ako naj o s tane  še dalje tak , k ak o ršen  je 
sedaj,  p ra v  z m irno ves t jo  in b rez  v sa k e  škode  tudi n jem u lahko dam o 
slovo. Saj im am o že vso  snov, ki naj jo v  enem  letu v  raz red u  obdelam o, 
zabeleženo  v  podrobnem  učnem  načrtu . V zem im o ga iz miznice, denimo 
na mizo te r  to. k a r  hočem o isti dan učiti —  p o d č r t a j m o  z rudečilom. 
T o  nam  ne bode delalo preg lav ic,  ker bode dovolj kom odno, in m ehanič-

T
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nega p rep isav an ja  bode konec ; učiteljs tvo  pa bode dobilo na ta način vsaj 
toliko časa , da ra z re že  knjige »Slovenske Šolske Matice«. Na oponašanje, 
da sem  se udinjal sv. Birokraciju , pa se tolažim z verzi, ki sem  jili bral v  
F o rs te r jev i  knjigi »Die Jugendlehre«  iu se g lase :

»Und hiite deine Zunge wohl,
Bald ist ein boses  W o r t  gesag t,
O Gott, es w a r  nicht bos gerneint,
Der andre  abe r  gelit und klagt.«

In vi, ubogi enorazredn ičar ji ,  prosim vas , donite polena, ki vam  jili 
je dal tovariš  S., iz rok, k e r  boste  imeli, če n asv e to v an i  »Dnevnik« kdaj 
obvelja, m nogo manj dela k akor pa doslej. Pisati vam  ne bo t reb a  mnogo 
besed, ker jili bo že »Dnevnik« imel tiskane, ne iskati p ros to ra ,  kje zap i­
še te  snov za I.. kje za II. oddelek. ! orej je tudi za en o raz red n iča r je  n a sv e ­
tovani »Dnevnik« izvedljiv, le nekoliko več jo  obliko bi moral imeti.

Ha bi bili v n asv e to v a n em  »Dnevniku« prvi trije predeli o d v eč  in 
zgolj za parado , ni re s ;  saj g o tovo  tudi to v a r iš  S. sam  piše v svoj d n e v ­
nik: I. u ra :  računs tvo ,  in če ie v I. ra z red u ,  go tovo  tudi p r is tav i  učila: 
kroglice, kocke , palčice in d ruga .  S am oobseb i je pa um evno, da ni p o treba  
ved n o  pisati učne knjige. Za zgled se pa pač lahko n avede ,  k ak o r  bi se 
bila tudi lahko naved la  kaka  d ru g a  učila. Da sc knjiga lahko opušča, je 
dokaz  tretji  predal, kjer knjiga ni im enovana.

Kar sc daljnega postopanja  tiče, p rizna g. S., da se lahko tak o  
postopa, am p ak  p ris tav lja  z rav en ,  da litanij, ki jih že zna, ne bode p re ­
pisal, da bi jih potem  molil. Tukaj, prijatelj, si se pa nekoliko; v re za l!  
Litanije so že dolgo časa  vedno  enake in bržkone tudi ostanejo  kakor so. 
Učno g rad iv o  pa je vsak  dan d rugo  in tudi zm ožnosti učencev  se m en ja­
vajo, ozirom a razvijajo ,  k a r  m o ra  v sak  učitelj upošteva t i  in š tud ira ti ,  da 
zad en e  vedno  p ravo . Ako g. prijatelj to tako  lahko odprav i,  k ak o r  bi molil 
litanije, tedaj ga jaz b lagru jem ! Iv. Štrukelj.

Risanje osnutkov pri prirodopisnem  
pouku v ljudski šoli.

E. B u rg e r  je izdal b rošurico , ki v  njej ra zp ra v lja  o pom enu osnutkov  
pri prirodopisnem  pouku v ljudski šoli. Ker je osnutek pri v sak em  pouku 
res važen  pripom oček, bo gotovo  zanim alo  tudi č itatelje »Slov. Uč.«, če 
podam z malimi p rem em bam i misli, ki jih v svoji b rošuri razv ija  zgoraj 
omenjeni pisatelj.

Dasi se je že m nogo in v se s tra n sk o  pisalo in razp rav lja lo  o važnosti 
r isa r sk eg a  pouka v ljudski šoli, dobim o v en d a r  še m nogo takih, ki sm a­
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tra jo  risanje za um etnost,  k a te re  se m ore  priučiti le oni, ki ga je obdaril 
S tv a rn ik  s posebnimi zm ožnostm i ali talenti. V sekako  sm a tram o  lahko 
tudi risanje kot um etnost,  v en d a r  je r isa rsk em u  pouku v  prvi v rs ti  namen, 
podati učencu nov pomoček, s kater im  naj. naznan ja  vnan jem u  svetu  svoje 
misli in p reds tave .  Risanje je torej neke v rs te  govor, in sicer na jnazo r­
n e je  izmed vseli govorov .

R isarski pouk ima z novim naznanjevaln im  s re d s tv o m  v  učencu po­
množiti ono zm ožnost, ki ga usposablja, da lahko iz raža  svoje misli. Z 
r isarskim  poukom se govorjeni besedi, t. j. go v o ru  in pisani besedi, t. j. 
pisanju pridruži še tretje  naznanjevalno  s reds tvo ,  n am reč  pisanje v podo­
bah ali slikah. N espam etno  je torej, ako  bi se kdo sam o za to  ne učil, ker 
si m o rd a  domišljuje, da mu za ta p redm et m anjka potrebnih  zmožnosti.  
Č loveka, ki se tako  izgovarja ,  bi lahko primerjali bedaku, ki le radi tega 
noče govoriti,  ker ne razpo laga  z besednim  zakladom , ali pa onemu, ki 
noče pisati, ker  slučajno ne piše s trogo  po vseh  možnih pravilih lepopisja. 
Važnost r isa rsk eg a  pouka je jasna. Učitelj naj se za to  tega p redm eta  
poslužuje vselej, k ad a r  se mu za to nudi ugodna prilika. Več kot dovolj 
takih prilik im am o posebno pri p r irodoznanskem  pouku. Kadarkoli nam  
zm anjka za ta pouk potrebnih učil. — in to se v naših ljudskih šolah le 
p repogos tok ra t  pripeti, —  primimo za kredo  ter p riča ra jm o na šolski deski 
v hitrih in krepkih potezah pred očmi učencev  p rip ros t  osnutek. T a  prisili 
risarja , pa tudi onega, pred  čegar  očmi nas tane  osnutek, da b is tro  ter  p ra ­
vilno sodi in gleda. P rav ilno  gledanje pa je pri otrokih, da še celo pri 
odraslih zelo redko ;  kajti, pazljivo in natančno  opazovan je  č loveka  še ne 
dovede do prav ilnega gledanja. T reb a  je tudi p rim erja ti ,  v kakem  ra z ­
merju stoje posam ezni deli med seboj, kakor  tudi k celoti. P redpogoj p ra ­
vilnemu gledanju je torej mišljenje, ali obra tno , b rez  jasnega  m išljenja ni 
p rav ilnega  gledanja.

R es je sicer, da ima v prvi vrsti nazorni nauk nalogo, učence na­
vajati  k b is trem u in jasnem u gledanju. A uspeh bo go tovo  še večji, če 
se pazljivem u opazovanju  pridruži šc ponazorovan je  potom risbe. D is ter-  
w eg  p rav i:  »Gotovo je, da pridobi tisti, ki riše sam o eno uro, več za n a ­
zornost, k ak o r  oni, ki dese t  ur sam o gleda.« B istro  gledanje vzb u ja  jasne, 
p ravilno gledanje pa na tančne  p reds tave .  In p ra v  osnutek  vzbudi v  učencu 
jasne in natančne p red s tav e ,  kajti osnutek prisili učenca, do zb e re  svoje 
ra z tre se n e  misli ter zapostav i vse, kar je prej motilo njegovo pozornost.  
Nato nava ja  osnutek  vso  učenčevo  pozornost le na to, k a r  je na p re d ­
metu res značilnega, torej na n jegove bis tvene znake. U čenec je prisiljen, 
da svoje prejšnje p red s tav e  prilagodi istinitosti ter popravi,  k a r  je na­
pačnega, in izpopolni, k a r  je pomanjkljivega.

Dva p rim era :
U čenec opisuje po »Majerju« belina tako-le : »Belin ima štiri bela 

krila. Krila so posuta s prahom . Med krili v idimo truplo. T rup lo  ima tri 
dele: glavo, oprsje  in zadek. Na oprsju so v ra s la  štiri krila in šes t  nog.
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Na glavi ima velike oči, dolge tipalnice in zvit rilček.« Po Josin -G ang lo - 
vem« berilu pa opisuje rožo: »C vet divje rože ima pet lističev, ki stoje 
v zeleni čaši. Cvetni listi tvorijo  venec .  S red i v en c a  stoje v čaši pestiči, 
pod kater im i se zaplodi sem e. Okoli pestičev pa so tanke niti, polne c v e t ­
nega prahu v rumenih g lav icah : prašniki.« Kljub na jna tančnejšem u opiso­
vanju je še veliko v p rašan je ,  če je dobil učenec  p rav e ,  kaj šele jasne p red ­
s tav e  o telesnih delih belina ozirom a ses tavn ih  delih rože. N a jvečk ra t  
učenec le k lepeta  o tern, kar je en k ra t  p ovršno  opazoval te r  se rad itega 
tudi površno  naučil. Koliko večji pa bo uspeh, če se opazovanju  in spiso- 
vatijti pridruži še p r ip ros ta  slika belina oz irom a rože. [Gl. sliko I. a), b^  
g) g lava  z očmi, tipalnicami in rilčkom, o) oprsje  z nogam i in krili, z) 
zadek, č) čaša, p) pestič, pr) prašniki, v) v rtn i v en ec . |

P o  m edsebojnem  prim erjanju  podobnih si oblik se razum  učencev  
še posebno bistri. U čenec bo takoj našel razločke, če ve, na  kaj ima 
obračati  svojo  pozornost.  Tu  mu kaj lahko pom aga učitelj sam , d a  zakrije 
p redm et v toliko, da vidi učenec le one dele, ki jih je t reba  razločevati.  
Še lažje pa bo učenec ločil od celote dele, ki mu jih je raz ločeva ti  s po­
močjo osnutka. Ker n am reč  na osnutku te dele lahko kolikor m ogoče 
zbližamo, je k o n tras t  tem očividnejši. (01. sliko 2. a), b) in 3. c), d), e) — 
d) goveji želodec, b) že lodec živali, ki se hrani z m esom , c) cv e t  z nad- 
rastlo  plodnico, d) cv e t  s podrastlo  plodnico, e) cv e t  s s red ras t lo  plod- 
nieo.) Zelo težavno  je v ljudski šoli ponazorovan je  majhnih s tvari .  Naši 
učni predm eti  se sicer malo ozirajo na s tvari ,  ki so tako  m ajhne, da jih 
s prostim  očesom  le težko  ali celo ne razločujem o, a v en d a r  najskrom nejši 
učni n ač r t  ne m ore  p rez re ti  onih majhnih bitij, ki so za naše  go sp o d ars tv o  
in tudi za n aše  življenje odločivna ali celo usodna. N ekateri  novotarji  
celo zah tevajo ,  da imej pri prirodopisnem  pouku v sak  učenec v roki po- 
veča lno  steklo. Ne glede na to, da m anjka našim šolam  s re d s te v  celo 
za  nakup najpotrebnejših  učil, kaj šele za n ab a v o  drag ih  in izrednih po- 
m očkov, je povečalno  stek lo  v ljudski šoli tudi radi tega  manj p r iporoč­
ljivo, ker je t reb a  zanj zelo va jenega  očesa. V endar je lahko pouk zelo 
en o s tav en  in uspešen, če ponazoru jem o m ajhne p redm ete  in njihove dele 
s tem, da jih v povečanem  merilu v obliki osnu tka  narišem o na šolsko 
tablo. (Gl. sliko 3. pod f). g) —  f) čebelino želo, g) rženi cve t,  a) pleva, 
b) pestič, c) plodnica.)

N aše p r irodoznanske  zb irke  so zelo pomanjkljive. P o seb n o  nam 
m anjka učil, s kater im i bi mogli p onazorova ti  razvo j in žitje prirodnih 
p redm etov .  Tu si m ore  učitelj iz za d reg e  pom agati zopet edinole s po­
močjo osnutka. (Gl. sliko 4. a), b) — a) m etam orfoza  žabe, b) razvoj pod- 
lesne v e tem ice .)

O snu tek  sam na sebi še ne doseže popolnom a sv o jeg a  sm otra ,  če 
ga  riše sam o učitelj na šolsko tablo. P r e d s ta v e  se v tisnejo  v spomin 
docela  šele tedaj, če rišejo osnu tek  tudi učenci. P re r is a v a n je  prisili učenca, 
d a  ponovi p red s tav e  v njihovih delih k ak o r  tudi ra zm erja  delov do ce ­
lote. Po leg  tega se vidnim občutkom , potom kater ih  sm o dobili p red s tav o
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osnutka, z risanjem  pridružijo  tudi občutki gibajoče se roke. Znano pa 
je, da v ečk ra tn i  vtiski bolj pospešujejo tra jnos t  p red s tav ,  nego 'sam o 
enkratn i.

P re r is a v a n je  je obnavljanje vzorca ,  risanje po spominu pa je popol­
noma sam osto jno  naznanje tega, kar sm o si o kakem  p redm etu  zapomnili. 
Ce torej učenec  nariše  osnutek po spominu, je učitelj laliko prepričan , 
da učenec tudi ra zu m e ob rav n av an i  predm et.  N arišem o n am reč  lahko 
sam o to, k a r  sm o p rav  gledali ter v b is tvu  tudi razum eli, dočim tega, 
k a r  nam  je v  bistvu nejasno, k a r  sm o sicer gledali s telesnimi, ne pa tudi 
z duševnim i očmi, ne bom o n ikdar p ra v  narisali. P o n es re čen a  r isba  po 
spominu napeljuje u čenca  k sam opoizkušnji;  v s a k a  n ap ak a  vzpodbuja  
učenca, da v  prihodnje b istre je  gleda in tudi natančneje  riše.

Risanje po spominu daje učitelju tudi priliko, da ve  ceniti duševne  
zm ožnosti  o trok  po njihovi individualnosti. V ečk ra t  se pripeti, da  ima 
o tro k  o kakem  predm etu  popolnom a jasne p red s tav e ,  a pri opisovanju 
pa v en d a r  obstane, ker še nima v govorjenju  dovoljne spre tnosti.  Zakaj 
bi takem u otroku  branili, da ne bi pokazal svo jega  znanja s k redo  v roki. 
Da pa pri takem  pouku v a ja  jezika ne bo na škodi, za to  že skrbi učitelj, 
ki si je sv es t  svoje  naloge.

Prirodopisn i osnutek  tudi veliko p r ipom ore  li koncentraciji  pouka; 
druži nam reč  prirodopisni in risarsk i pouk. Kljub mnogim p re tiravan jem  
vplivajo zelo ugodno s trem ljen ja  po p reu redb i  r isa rsk eg a  pouka. Velikega 
pom ena ie p red v sem  uvedba  risanja po narav i,  s k a te r im  bo prej ali slej 
oživelo tudi risanje o rnam en tov .  Oboje, risanje po n arav i  k ak o r  tudi 
risanje o rn am en tov  pa za h te v a  od r isar ja  kolikortoliko poznanja najpri- 
prostejšili naravnih  zakonov. R es  se v e č k ra t  povdarja ,  da risanje  po n a­
rav i ne zah tev a  bogve  kake  natančnosti  in je tudi pravilno, da smo 
skrom ni pri ocenjevanju  risarsk ih  izdelkov svojih učencev. Z ah tevati  pa 
v en d a r  m oram o  vselej, da se učenec ne p regreši  zoper  n a rav o  risanega 
predm eta .  Če dam o n. pr. rastlini obliko, ki je n a rav n em u  ses tav u  ra s t ­
line naspro tna , recim o zvončku  m esto  sabljastih listov s rčas te  in m esto  
dolgega s tebe lca  k ra tk o ,  je to go tovo  p re g rešek  zoper n aravo ,  ki ga nc 
bomo n ikom ur odpustili. P rirodopisn i osnutek pa učenca nevede  in v e n d a r  
go tovo  seznani popolnom a z naravn im  ses tav o m  predm eta .  Zato je p ri­
rodopisni osnutek  izv rs tn a  p red v a ja  za risanje po narav i,  pa tudi za ri­
sanje o rnam entov . (Gl. sliko V. a), b) —  a) zvonček  in 1) osnutek, 2) o r ­
nam ent;  b) čo lna: l)  osnutek, 2) po naravi.)

Iz p ra v k a r  pov ed an eg a  lahko v sak d o  razvidi, kako  važen  učni po- 
m oček  pri prirodopisnem  pouku je osnutek. S ev ed a  se osnu tek  pri pouku 
tudi lahko p ogreša ;  a pouk z a h te v a  potem m nogo več  truda, če hočem o 
doseči uspeh. Večji t rud  je v tem slučaju nepo treben , nepo treben  trud 
pa je zaprav ljan je  časa  in našili moči. R. O.
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- a ,

m , 'M



154







—  157 —

O  katehetskih nazorilih.
(K onferenčno poročilo župnika J M ikš-a.)

Naše šole žr tvu je jo  leto za letom velike svo te  za učila v šoli. Slišal 
sem s ta re jšeg a  učitelja reči: Mlajši v se  d ru g ače  učč, kakor  sm o se mi 
učili. T a  nova  m etoda  obstoji posebno v  tem, da  se poduk skoro  pedan- 
tično navezu je  na m no g o v rs tn a  nazorila. O dtod  toliko slik in m odelov 
po šolskih om arah .

Mi katehetje  vsaj dosedaj v tem oziru kra jn im  šolskim svetom  ni­
sm o napravljali posebnih troskov . Zakaj ne, in ali zaslužimo za to po­
hvalo ali grajo, na to bi radi v naslednjem odgovorili.

I. O nazorilih sploh.

E den prvih metodičnih  principov je: poduk bodi nazoren! Z a k a j?  
Zato, ker otroci delujejo najprej s svojimi čuti, posebno z očmi. Um je 
o troku še prem alo  razv it ,  da bi mogel veliko misliti in sk lepati;  za to  pride 
težko  do jasnih pojm ov in p reds tav .  Ako vidi s tv a r  sam o »in natura«  ali 
pa vsaj naslikano, potem si jo lahko dobro predstav lja .  Noben še tako 
dober opis ne doseže nazorila. Pesta lozz i si je štel to za g lavno  svojo 
zaslugo, da se je po n jegovem  p rizadevan ju  splošno uveljavilo  načelo, 
da je n a z o r  temelj v sem u  pouku. (Der hochste, obers te  G ru n d sa tz  des 
U n te rr ich tes  ist die Aiicrkenmmg, daB die A nschauung das  Fundam en t 
alles E rkenn tn isses  ist.)

Zakaj je nazoren  pouk t a k o  v a ž e n ?  Ker  je p r i m e r e  n otroški 
narav i,  ker priganja o troke, da p a z i j o  in s o d e l u j e j o  z učiteljem 
in dobijo v e s e l j e  d o š o l e .  V šoli b rez  n azo rn eg a  pouka bodo otroci 
kot leseni kipi, m rtvi,  zaspani in uspeh take šole m ora  biti minimalen.

2. O nazorilih za krščanski nauk.

Ali veljajo ti principi tudi za k rščansk i n a u k ?  T  u d i , in še celo v 
večji meri. P r id en em o  pa k ar  takoj tukaj, da je za  krščanski nauk t e ž j e  
dobiti p r i m e r n i h  u č i l ,  k ak o r  za d ruge  šolske p red m e te ;  težje je 
tudi p r a v  r a b i t i  učila pri v e r sk e m  pouku, in če bi v  šoli rabili s a m o  
s l i k e  ali to, kar navadno  um evam o pod učili, bi svoji duhovniški na­
logi v š o l i  n e  z a d o s t i l i .

Splošno pa v e n d a r  velja, da so učila ve likega  pom ena tudi pri k r ­
ščanskem  nauku. N avedim o sodbi sam o dveh  priznanih v eščak o v -p ed a-  
gogov. Fr. B au m g ar tn e r :  »Wie a llbekannt,  laBt sich durch V orzeigen von 
G cgenstanden , oder w o  dies nicht moglich ist, durch V e rw endung  von 
Bildern, B ilderbiichern, Illustrationen und Karten, Modellen . . . am leich- 
testen das  Herz, das  ln te re sse  und die A ufm erksam keit  entziinden. Die 
W irk u n g  un sere r  Fibeln auf die Kleinen beruht in e r s te r  Linie auf deri 
Illustrationen und Bildern, die das  Kindergemiit in tausendfache Scluvin- 
gungen  v erse tzen .  (Pad. P syho log ie  str.  71.) S p irago  pa pravi o koristi



bibličnih slik nas iopno : »Sie priigen dic G eschich te  dem O edach tn isse  
tiefer cin. Die Bilder e rse tzcn  dem  lesensunkundigen  Kinde das  Buch. 
Die biblischen B ilder v e rse tzen  auf den S chaup la tz  der E rzah lung  und 
m achen  soinit die G eschich te  anschaulich  und lebendig, dadurch  w ird  
der R elig ionsunterrich t den Kindern in te re ssan t  und angenehm . Man sieht 
das  sclion an der F reu d e ,  die die Kinder beitn M itbringen eines Bildes 
auRern. Denn die Kinder breclieu beini V orzeigen  des  Bildes muvillkiir- 
licli in AuBerungen des Mitleides. des  S ch m erzes .  d e r  F reu d e  und der-  
gleiclien aus  . . .«

Vse to je čisto umljivo, če se spom nim o, k ako  radi imajo otroci celo 
m ajhne podobice. C e rk e v  se je slik vedno  pos luževa la  pri pouku. Že v  
ka tak o m b ah  so vsekavali  znam enja  in slikali podobe na stene. Kako m o­
dro  je znalo bogoslužje  uporabiti razne  simbole pri ce rkven ih  obredih, 
o tem  se je v  našem  listu že pisalo. Oltarji, kipi, sveče ,  v ečn a  luč, b a rv a  
m ašnih  p laščev , kadilo, zvonovi,  orgle, petje, k r ižev  pot, —  kaj je v se  
to d ru zeg a  k ak o r  učilo za vern ike ,  da so dolžni B oga  častiti in ljubiti.
V srednjem  veku, ko niso znali ljudje ne brati  in ne pisati, so bile tako- 
im enovane  »Armenbibel« najlažji ka tek izem  za ljudstvo. P rv i  Kanizijevi 
katekizm i so bili i lustr irani;  n ek a te re  izdaje so imele do sto podob. Ko 
se je začelo t iskars tvo ,  so m esto  slik prišle bolj v ve l javo  suhoparne  
črke. Novejši čas  pa m orajo  biti zopet povsod  slike. Ali je leposloven 
list priljubljen, če ni i lu s tr iran ?  Tudi vsi najnovejši katekizmi, n. pr. av g s -  
burški, ogrski, b av a rsk i  so opremljeni z nazornim i slikarijami.

G otovo  je torej p rav ,  da se tudi ce rk ev  še zm era j  poslužuje —  slik 
— tega v až n eg a  p ripom očka  v dosego svojih nam enov , posebno pri k r ­
ščanskem  nauku, kjer ima k a teh e t  oprav iti  d o s t ik ra t  s tako  težkimi, ab ­
strak tn im i pojmi. In ravno  radi tega  za  k rščansk i  nauk ni lahko najti 
vedno  prim ernih  pom očkov. Ako bi pa z rabo  učil pri tem p red m etu  
p r e t i r a v a l i ,  bi lahko svojo k a teh e tsk o  nalogo s k a z i l i .  Zakaj t a k o ?

Ako kličejo učitelji: učila, učila! —  ni to rav n o  neva rno ,  ker njihovi 
predm eti  so nekaj v idnega. K atehet pa m o ra  računati z de js tvom , da 
je v e r a  n a d n a r a v n a ,  kjer se torej ne m ore  v sak e  resn ice  pona­
zoriti. K rščanski nauk vsebu je  tudi v e r s k e  s k r i v n o s t i ,  naš teva  
s tvari ,  katerih  s telesnimi očmi ne m o rem o  gledati in ki p resega jo  naš 
razum . Tukaj se m o ram o  ukloniti b o ž j e m u  r a z o d e n j u in b e- 
s e d i K r i s t u s o v i .

Zato so se že odlični pedagogi oglasili zoper  p r e t i r a n o  rabo  
učil (Dr. Vogel: G egen  den Bilderkultus) , češ, da  vodi l judstvo v m a ­
t e  r i a 1 i z e m. Ti povdarja jo ,  da je t reb a  misli s tare jših  šo la r jev  od 
vidnih s tvari  m o d ro  ob rača t i  k nevidnim, k ak o r  so: duša, čednost,  p re ­
greha, s ram o ta ,  večnost  itd.

K atehetovo  delo m o ra  obsegati  t r o j n o  vzgo jo : vzgojo  u m a ,  
vzgojo  v o l j e  in vzgojo  s r c  a. Učila s a m a  imajo najprej nam en  bistriti 
u m o trokom , dasi vplivajo  indirektno tudi na voljo in srce. V o l j o  in 
s r c e  u č e n c a  pridobiti za  Boga, to m o ra  ostati p rvi cilj katehezi.  Ako
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bi ka tehe t  to prezrl,  in le p rev eč  razlagal in pojasnjeval, bi s tem  zgubil 
veliko ča sa  in obenem  lahko pozabil na važnejšo  svojo  nalogo.

P r i  nas se sev ed a  doslej go tovo  še ni bati, da  bi p re v eč  rabili učila.

3. Katera uradna nazorila imamo za krščanski nauk?

P o  P ich lerju :  »Unser R elig ionsunterricht« , p. 91, posnam em o te-le 
podatke : Za sve tne  p redm ete  je u radno  odobrenih  1231 stenskih  podob 
in slik. za  k rščansk i nauk je sam o pet zb irk  z 69 slikami. T e  zb irke  so:

1. P r .  F u r re r ,  pet podob iz P a les t ine :  T iberia ,  Karmel, go ra  osem  
b lagrov . M rtvo  m orje  in S ina jska  gora. Vsaka s tane  7 K 50 h. Z aložba: 
G ebriider Kiinzli, Ziirieh.

2. P e s s le r je v e  biblične slike, 32 listov: založil Holzel na  Dunaju. 
24 kron.

3. P a las tina-B ilder ,  F r.  P reuschen , V erlag  Rosh, G iessen. S es t  slik.
4. Dr. S \voboda, liturgične slike; za ložba  Heinrich, Kirscli, Dunaj, 

na papirju 30 K.
5. Je ru za lem sk i  tempelj ob času K ristusovem . V erlag  Adolf E b er -  

hard t,  W arm b ru n n ,  5 m ark .
6. Za škofije P rag o ,  S o lnograd  in Litornerice so odobrene tudi Hei- 

nem am iove, ali k ak o r  mi pravim o, H e rd e r jev e  biblične slike, ki so nam  
znane.

P o  § 18. n o v eg a  učnega  re d a  je zaukazan  za v sak o  šolo tudi Hol- 
ze lov  zem ljev id  Palestine.

P o leg  tega  pridejo v rabo  slike v velikih in malih zgodbah. V malih 
zgodbah, ki so izšle v H erderjev i  zalogi, so slike H einem anove, slike v 
S chuster jev ih  zgodbah  so čisto drugačne.

Katalog, ki so ga  izdali ljubljanski gospodje kateheti  ob času  k a te ­
hetske  ra zs tav e ,  nava ja  še v eč  drugih zbirk, ki so jih oskrbe le  nem ške 
tv rd k e  in ki u radno  sicer niso priporočene, v e n d a r  pa je m arsika j do­
b reg a  in porabnega .  S e v e d a  k a r  ima v rednos t,  je pa tudi precej drago .

Zemljevidi, ki se priporočajo , so: H aard t-O ro žen  (slov.) P alestina , 
J a v u re k  P a les t ina  (češko delo), P a les t in a  iz z račn e g a  vida, Kozenn P a ­
lestina, Rossel, S ch u lw an d k a r te  der bibl. Lunder bis zur Zeit d e r  K reuz- 
ziige, mit K arton: P a las t in a  zu r  Zeit Christi.

O d k a r  se je povečalo  zanim anje za k a teh e tsk o  vp rašan je ,  se je že 
m arsikaj nabavilo  za  naše šole; mnogokje pa še pogrešam o  n a jp o treb ­
nejših nazoril. Kdor hoče podatkov  o nazorilih  za versk i  pouk, naj n a ­
roči v  »Katoliški bu k v am i«  razs tav n i  katalog, k jer bo našel vse, k a r  se 
da  priporočati.  M arsikaj pa se je ocenilo in naznanilo  v  letošnjih štev ilkah  
»Slov. Učitelja«. P o rab im o  to, k a r  imamo, potem  pa zgodbe  v šolo. Zgodbe 
dajo na jveč  priložnosti, da se nazorno  razložč  posam ezni deli ka tek izm a, 
o trokom  se pa po zgodbah  k rščansk i  nauk  priljubi.

Delajmo pa obenem  na to, da dobimo v e č  in b o l j š i h  u r a d ­
ii i li n a  z o r i 1 z a  k r š č a n s k i n a u k.
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Kaj bi se moglo doseč i?
1. P re s k rb e  naj se enotne biblične slike, da bodo otroci gledali 

zm era j e n a k e  podobe. Ako teh učil ne založi d ržavn i  šolski fond, naj 
jih založe p. n. o r d i n a r i a t i ,  kakor  so založili katek izem , da  ne bom o 
d o m ačeg a  dena rja  na tuje pošiljali.

2. K vsem  petim delom ka tek izm a se lahko izdajo s l i k a n e  p r i ­
l o g e  v v e l i k e m  f o r m a t u .  Kako bi to poživilo ve ro u k !  R es  je, 
da se točno v seg a  v katek izm u ne m ore  ponazoriti,  ali na pom oč bi prišle 
prim ere , simboli. Kako bi se podala koncem  aposto lske  v e re  podoba s v e ­
tega P e t r a  V eroneškega ,  v t renotku , ko ga morivci pobijejo na tla. Le 
majhno rem iniscenco! Ko je P e te r ,  sin k riv o v ersk ih  s ta ršev ,  še kot m aj­
hen deček  hodil v neko katoliško šolo, ga  s re č a  iz šole g red o čeg a  n jegov 
stric, ki ga v p ra š a :  »P e te rček ,  kaj ste se danes  učili v  šoli?« »Apostolsko 
vero ,«  odgovori  vese lo  deček. To  pa stricu  ni bilo všeč. T akoj pove s ta r ­
šem, d a  m ora jo  dečka  vze ti  iz katoliške šole. Storili so to, a bilo je že 
p repozno. D eček je postal katoličan, duhovnik, ter  je z besedo in peresom  
pogum no branil sv e to  katoliško ce rkev .  N ekoč ga napadejo  k r iv o v ersk i  
Albigenci na ulici. Pobijejo ga na tla. Ko je ležal na tleh, je stegnil roko 
in pomočil palec v  lastno kri, se pokrižal te r  začel moliti aposto lsko  v e ro .  
In m ed tem, ko je molil, je umrl m učenec  za  aposto lsko  vero .

V zem im o še d ru g  zgled! Kako naj se pojasni nauk  o posvečujoči 
milosti. M orda  bi bilo m ogoče  tako-le : Mislimo si sliko, kako  oče dom a 
cepi d rev esa .  Vejevje d iv jaka, ki do n aša  le lesnike ali drobnico, o d žag a  in 
v debelce v tak n e  žlahtne mladike, (ile jte  cepljeno jablano čez  nekoliko 
let, kako  se rdeče  na nji lepa, ž lah tna jabolka! D ivjak, to sm o od m ate re  
mi; ž lahten cepič je milost božja —  sad  —  to so dela, s to r jena  v milosti 
božji. Pri ra jnem  župniku L., ki je umrl v Matenji vasi pri Postojni, sem  
v.idel svo jčas  simbolično i lustr irane božje zapovedi,  p ra v  zanim ivo sliko, 
ki mi jo je gospod z velikim veseljem  razlagal.  T ak o  bi se moglo ilustrirati 
vse dele katek izm a, posebno nauk od k rščan sk e  prav ičnosti ,  te lesna in 
duhovna  dela usmiljenja. U porabne in lepe podobe ima H a ttle r  v  svojem  
> H ausbrod«. Kako lepo nalogo bi imel duhovnik-s likar,  ako  bi se v  zvezi 
z dobrimi kateheti  lotil vprašan ja ,  kako  ilustr irati  ka tek izem !

izp reg o v o rim o  še  besedo  o sedanjem  »malem katek izm u«. P o  n a­
šem  mnenju nim a ta  nobenega  pom ena za  tiste učence, za k a te re  je n a -  
nam enjen; k več jem u ima pomen kot r o č n a  knjiga z a  k a t e h e t a .

T re b a  bi bilo p risk rbe ti  učencem  p rv e g a  in d rugega  leta sam o m ale  
biblične slike, ka te re  bi se dale vsem  v roko. P rid e jan a  bi lahko bila n e­
k a te ra  v p ra šan ja  iz katek izm a. To  bi bil po našem  m nenju p r im eren  k a­
tekizem  za začetn ike . (T ako  je ure jen  mali ogrski katek izem , ki se dobi 
tudi v nem škem  prevodu . Op. ured.) Saj so tudi abecedniki tako uravnan i;  
v  knjigi bere  in vidi učenec, k a r  ima obenem  na s tenskem  abecedniku.

3. Posebna  zb irka  naj bi se izdala za  vse  prazn ike  in g lavne s v e t ­
nike ce lega leta. T v rd k a  Felizian Rauch je izdala knjigo: »Das Kirchen- 
jahr in Bildern.« Slike so U n te rsb e rg e r jev e  in so n ek a te re  p ra v  čedne .
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sam o  za  splošno rabo  v  šoli niso, k e r  so prem ajhne. Ako bi bile slike več je  
in ko lorirane, kako  bi se dale dobro  rabiti. B rez  d v o m a  bo prišlo precej 
več  p rak tičn eg a  k rščan sk eg a  duha m ed učence, ako  se m ed prazniki v  
letu ne pozabi opozoriti na razne  svetn ike , ki so živeli tako, k akor  v e ra  
zah teva .

Vse to izvršiti ni delo posam ezn ikov , am p ak  z d r u ž e n i h  k a ­
t e h e t s k i h  d r u š t e v  i n  o r d i n a r i a t o v .

6. Kako naj delamo, dokler več  učil ne dobimo?

Ali naj sam o to ž im o ?  O ne! P a č  bi se motili, če bi mislili, da  bi slike 
nadom estile  ž i v e g a ,  v n e t e g a ,  p o b o ž n e g a  k a t e h e t a ?  Ka­
ko r  ni zadosti ,  da kupi km et kak  gospodarsk i stroj, m a rv e č  treba ,  da 
se ta stroj tudi pam etno  in m odro  rabi, p ra v  tako  je s ka tehe tsk im i učili. 
S tro j ostane stroj, pam et je pa pamet.

R azum en  k a teh e t  bo našel učil, če tudi sicer nobenega  učila nima 
v  šolski omari.

1. Nazorilo je k a t e h e t  s a m .  n jegova  oseba, n jegov obraz , nje­
gova  beseda, n jegovo vedenje , da  celo n jegova  obleka. Dunajski k a teh e t  
Holzbaum pravi v  nekem  svojem  re fera tu ,  ki ga  je imel pri dunajskem  
pedagoškem  kurzu : »Das allervvichtigste Mittel, die Kinder w a h rh a f t  
religios und ihnen die G nadenm itte l un se re r  Religion w irk lich  lieb zu 
m achen , liabe ich mir auf den SchluB au fgesparr t .  Auf diesem  Mittel, das 
uns K atecheten zur Verdem iitigung  und zugleich zum  in tens iveren  S tre -  
ben nach d er  eigenen Vollkom m enheit notigt, rulit der  b esondere  S egen  
( io t te s  fiir die religiose E rz iehung  d er  Kinder. Es ist d e r  k i n d 1 i c h e 
O 1 a u b e , die iiberzeigte F r o m m i g k e i t ,  das  sitterireine Leben  des 
Katecheten  selbst, sow ie sein Eifer in religiosen Dingen.«

2. T ak  k a teh e t  se bo p r i p r a v l j a l  za  šolo . . . S tav il  si bode 
pred podukom  trojno v p ra šan je :  K a j  hočem  danes učiti, k a k o  hočem  
to učiti in k a j hočem  s tem  doseči. P ro fe so r  Kržič je rekel na  k a te h e t ­
skem  shodu v  Ljubljani: »Kateheza je prid iga za o troke. Ako na priž­
nico ne g rem o  b rez  p r ip rave ,  kako  bi mogli b re z  p r ip rav e  pridigati o t ro ­
kom, ko je to še m nogo težje.«

P r ip ra v a  je d a l j n a  in b 1 i ž n j a. B I i ž n j a obstoji v  tem , da 
pomisli, kako  si bo za  isto uro snov  razdelil, pojasnil, kaj v p ra ša l ,  tudi 
koga vpraša l .  V Schne ider jevem  »M anuale sacerdo tum « je tudi posebna 
m olitev  za  k a teh e ta  p red  podukom . Ako bo šel tako p r ip rav ljen  v  šolo, 
ho šlo v se  v redu, nastopal bo zaves tno ,  lažje bo ohranil disciplino in 
izgubil ne bo nič časa. Ako se bo pripravlja l,  bo našel p r ipom očkov, ki 
mu bodo služili pri razlagi, p r im ero v  iz n a rav e ,  zg ledov  iz zgodovine, 
posebno iz življenja sve tn ikov , osobito onih, ki jih tisti teden  obhajam o.

V šoli bo vzel v eč k ra t  k r e d o ,  k e r  s tem  bo v e l ik ra t  h itreje  kako  
reč pojasnil, ako  bo nekoliko potez nared il na tabli. Uporabil bo š o l s k a  
b e r i l a ,  v  k a te r ih  se dobi m arsika j lepega, k a r  je za to  boljše, k e r  je

8
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že  o tro k o m  znano . Včasili bo  p rinese l  p r a t i k o  v  šolo, d a  opozori  na
na r a z n e  g o d o v e  sv e tn ik o v .  K ako v leče jo  K rž ičev i »Zgledi bogoljubnih
otrok« . Ali hočeš  m a r  raz lag a t i ,  kaj se  p ra v i  B o g a  l jub it i?  B oljše je p o ­
iskati p r im e re n  z g l e d .  Ako g o v o r im o  n. pr. o p rv ih  čudež ih  n a  B rez jah ,  
o troci tak o  poslušajo , d a  se k a r  dihati  ne upajo . Ali naj d obe  zau p an je  
do M arije , če se  bodo  s a m o  učili t i s ta  su h a  v p r a š a n ja  o Mariji v  k a t e ­
kizm u.

Tudi c e r k  v  e n o p e t j e  je v až en  p r ip o m o ček ,  k a r  žal m en d a  p re ­
v e č  p re z re m o .  D o b ro  nazo ri lo  je s t r o g a  d iscip lina v š o l i  —  in v  c e r ­
k v i .  »Es ist w irk l ich  b e k la g e n sw e r t ,«  p ra v i  pisatelj  O hler ,  »daB m an  bei 
d e r  E rz ie h u n g  die T e i ln ah m e  a m  C io ttesdienste ,  ein B ildungsm itte l ,  d a s  die 
k a tho lische  K irche  allein in so g ro B ar tig em  M aB stabe bes i tz t ,  v ie l  zu 
w e n ig  b e r iick s ich tig t  hat.  W a s  v e r m a g  einen  t ie fe ren  E in d ru ck  im H e r -  
zen  e ines  jeden  M enschen , auch  d es  K indes, zu r iick zu lassen ,  als u n se r  
G o tte sd ien s t ,  w e n n  m an  sich n u r  i m  G e i s t e u n d i n  d e r  W  a h r -
h e i t d a r a n  beteilig t.  (P ae d .  katli. C o rr . ,  p. 274.)

L ah k o  sk lenem o.
V em o s icer ,  d a  so v e r a ,  upanje, l jubezen  —- tri božje  čednosti ,  d a r  

m ilosti božje . A mi kljub tem u  na tu rn ih  s r e d s te v  ne s m em o  za v reč i .  T a k a  
n a tu rn a  s r e d s tv a  so učila v šoli.

O pozori t i  na  to te r  o b en em  nam igniti ,  da  ne bo n ep o tre b n o ,  če  se 
b om o  v e č  bavili s k a te h e ts k o  l i te ra tu ro ,  ta  n a m e n  je imelo m oje  poročilo.

Nazornost pri poučevanju krščanskega  
nauka.

K atehet Ignacij Nadrah.

M ed v z ro k i ,  ki vod ijo  č lo v e k a  v  n e v e ro ,  se  p o u d a r ja  p o seb n o  spri- 
d e n o s t  s rc a ,  nap u h  in n e p o z n a n  j e  v e r s k i h  r e s n i c .  D a ig ra  
n ep o z n an jc  v e r s k ih  re sn ic  pri n ev e r i  ze lo  v a ž n o  v logo ,  te m u  bo g o to v o  
v s a k d o  p ritrd il ,  ki je imel k cd a j  priliko r a z g o v a r ja t i  s e  o v e r s k ih  re č e h  z 
l judm i v e r i  so v ražn im i.  T o  je p o k a z a la  tudi lansko  leto  v  d rž a v n e m  zb o ru  
v seu č il išk a  d e b a ta ,  pri k a te r i  so  n a sp ro tn ik i  k a to l išk e  c e rk v e  s svojim i 
to ž b a m i  ra zo d ev a li ,  d a  k a to l iše  c e rk v e  in n je n e g a  n a u k a  ne  pozna jo .

K a te r i  pa  so v z ro k i  n ez n a n ja  k r š č a n s k e g a  n a u k a  ?
P o  razn ih  d eže lah  ne d o b iv a jo  m nogi sp loh  n o b e n e g a  v e r s k e g a  

pouka. T i s e v e d a  k a to l išk e  c e rk v e  p o zn a ti  ne  m ore jo .  S o  pa d rug i,  ki so 
se  m o r a l i  učiti v  šolskih  letih k r š č a n s k e g a  n au k a ,  po so seda j v  tej z n a ­
nosti  velik i  n ev ed n ež i .  T o  g o to v o  najbolj za to ,  k e r  se  pozne je ,  ko  so šolo 
zapusti l i ,  p r a v  nič v e č  niso zmenili z a  k r š č a n s k i  nauk , a m p a k  so  m o rd a  
p reb ira l i  sp ise, ki s  sm ešen jem  ali z laž idokaz i  pobija jo  v e r o  in c e rk ev .  
V z ro k  n j ihove  n ev e d n o s t i  pa u teg n e  biti še  neki d rug i.  M o rd a  so v  m la ­
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dosti znali na pam et celi ka tek izem  in, če so gimnazijo  obiskavali ali k ako  
drugo  srednjo  šolo, so se m o rd a  učili tako  pridno, da  so dobivali najboljše 
rede. Znali so na pam et,  k a r  se  jim je nalagalo  iz učne knjige, r a z u m e l i  
pa niso tega, k a r  so  se učili, in k e r  niso razum eli, tudi niso imeli vese lja  
do vednosti  in niso nikoli prodrli v  njeno notranje , am p ak  ostali v edno  na 
površju . Vse njihovo znanje  je ostalo  plitvo in se  je za to  hitro  izgubilo.

Ni torej g lav n a  reč, da o troci znajo na p am et to, k a r  jim podajajo 
učne knjige, am p ak  da r a z u m e j o v e r sk e  nauke. Zato  je naloga d obrega  
k a teh e ta ,  da o trokom  v e r sk e  v ed e  tako  raz lag a ,  da  jih bodo razum eli1. 
Če jih bodo razum eli,  jih bodo tudi znali in ohranili dalj č a sa  v  spominu.

Najbolj zanes lj iva  pot do ra zu m ev an ja  pa je n azo rn o s t  pri p ouče­
vanju. In moja naloga je, da povem  danes nekaj misli o tej nazornosti.

Razložil bom najprej pojem nazornosti,  potem  bom skušal dokazati  
njeno po trebo  in na zadnje  bom  podal nekaj p rak tičn ih  pravil,  k ako  naj 
k a teh e t  poučuje nazorno.

I.

D va b ra ta  s ta  živela  v puščavi kot puščavn ika . Za s v e t  se n is ta  
menila, sv e t  se pa za nju ni menil. E n k ra t  je m o ra l  iti s ta re jš i  b ra t  v  
m esto . Ko se je vrnil k svojem u b ra tu ,  mu je v es  ža losten  pripovedoval,  
koliko je p rep ira  m ed sv e to m  in kako  se ljudje k rega jo  zavoljo  denarja ,  
hiš, njiv itd. Mlajši b ra t  pa ni mogel razum eti ,  kaj je p ra v z a p ra v  p r e p i r ,  
in s tare jš i  mu z v so  svojo  učenostjo  teg a  ni m ogel razložiti. Razložiti  m u  
je pa hotel besedo  prep ir  na v s a k  način. V zam e opeko  in p rav i  b ra tu :  
»Na, to opeko pa reci, da  je tvo ja ,  jaz bom pa rekel, da  je moja. In k ad a r  
bom jaz  reke l:  .Moja je ’, reci ti :  ,Ni res, m oja j e ’.«

Mlajši b ra t  v za m e  opeko, s tare jš i  pa p ra v i:  »Ta opeka  je moja«. 
In b ra t  m u jo pomoli naspro ti  in p rav i:  »Če je tvo ja,  pa jo vzemi«.

Sedaj je b ra t  obupal, da  bi m ogel kdaj razložiti b ra tu  besedo  prepir.
V endar  je bil n jegov  poskus p ra v  prak tičen . Hotel je, da  bi njegov, 

b ra t  z lastnimi očmi gledal in z lastnimi ušesi slišal in m o rd a  tudi s svojim  
srcem  čutil prepir.

C e  k d o  t a k o  p o u č u j e ,  d a  u č e n e c  t u d i  s s v o j i m i  č u t i  
s o d e l u j e  p r i  s p o z n a v a n j u ,  p o u č u j e  n a z o r n o .

B eseda  je v z e ta  od g lagola zreti ,  k e r  z v idom  dobi človek  na jveč  
p re d s ta v  od v n an jeg a  sve ta .

N ekater i  rabijo besedo  n azo rn o s t  sam o  v  tem  pomenu, da  se  d a  z 
njo učencu jasno p re d s ta v o  zgolj telesnih bitij. G o v o re  pa tudi o duhovni 
nazornosti,  ki ni nič d ru gega ,  k ak o r  j a s n o  in r a z l o č n o  poučevanje.

J a z  pa mislim, da  se nazo rn o s t  p rav  lahko v z a m e  v  tem  pomenu, 
ki sem  ji ga  zgoraj dal. In k e r  ima č lovek  dvojno spoznanje ,  n am reč  višje, 
to je razum , in nižje, ki je odvisno  od ču tov , b i  l a h k o  i m e n o v a l i  
n a z o r n o  p o u č e v a n j e  o n o  p o u č e v a n j e ,  k i  s e  v s e l e j ,  

k a d a r  j e  p o t r e b n o ,  o z i r a  n a j p r e j  n a  n i ž j e  a l i  č u t n o
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s p o z n a n j e  i n  s s o d e l o v a n j e m  č u t n e g a  s p o z n a n j a  li o č e 
p r i v e s t i  r a z u m  d o  j a s n i h  p o j m o v .

Ker m ore  človek  s svojimi čuti spoznati  le to, k a r  je k o n k re tn e g a  
(concrescere ) ,  bi lahko rekli, da poučuje nazorno  tisti, ki podaja  učencem  
ko n k re tn e  slučaje  ali reči in potem  iz njih, če je t reb a ,  izvaja  to, k a r  je 
ab s tra k tn e g a .

Kdor pa pri pouku deluje sam o  s tem , k a r  je ab s trak tn o ,  p rav im o, da 
uči ab s trak tn o .  P re v e č  ali celo zgolj ab s t ra k tn o  poučevan je  v  ljudski šoli. 
pa tudi v  srednjih  šolah, je sk o ro  neplodno, k er  je nepsihološko.

IL

D elovan je  naše  duše je tako, da z a h t e v a  nazo rno  poučevanje . 
Vsak č lovek  ima v zakladnici svo jega  um a v e č  ali manj pojmov. Kako si 
je te pojme pridobil?  G otovo  le z opazovan jem  konkretnih  reči. Pojem  
»lep« im am o za to , k e r  vidimo lepe ljudi, lepe živali, lepe rastl ine  itd. Ko bi 
ne bilo konkre tn ih  reči, ki so lepe, bi tega  pojma nihče ne imel. T ak o  je 
tudi z drugim i pojmi. In o nadčutnih  rečeh  im am o sam o  v toliko neki 
pojem, v  kolikor jih p rim erjam o s konkre tn im i rečmi. O posvečujoči 
milosti vem , da je nevidna, n e m a te r i a ln a  itd. in da  je neka qualitas. kakor 
je qualitas  go rko ta ,  m o k ro ta  itd. Do pojm a milosti me pripelje negacija  
in ana logija  tega ,  k a r  je konkre tno .

Č lovek  tudi ne m ore  imeti nobene misli, nobene ideje, ne da  bi si 
napravil v svoji domišljiji za  a b s tra k tn o  idejo k o n k re tn e  podobe. Podoba  
v domišljiji bo se v e d a  le tedaj p rava ,  če je ideja prava .

B rez  k o n k re tn eg a  torej v  sedan jem  č lo v ek o v em  s tanu  niso zmožni 
ab s trak tn i  pojmi.

Kaj sledi iz t e g a ?
K adar  ra z lag a  k a teh e t  učencu reči, o ka te r ih  ta  nim a še nobenega 

pojma, ali pa sam o  nejasne pojme, mu m o ra  te  pojm e pojasniti s tem , da 
naprav i v  njegovi domišljiji za  te pojm e po trebne  ko n k re tn e  p red s tav e ,  
ali z drugo  b esedo :  učiti m o ra  nazorno.

Le tedaj bi smel učiti sam o  ab s tra k tn o ,  k ad a r  bi bil p repričan ,  da 
ima učenec  v  svoji domišljiji že  v es  m ater ija l ,  ki mu je po treben ,  da  bo 
mogel ses tav it i  za  n jegov  ab s trak tn i  pouk razločne k o n k re tn e  p reds tave ,  
in da je tudi sposoben ses tav it i  na podlagi n jeg o v eg a  nauka  take. 
p red s tav e .

Čim manjši je učenec, tem  manj p re d s ta v  ima v  zalogi svoje  dom iš­
ljije, tem  manj je tudi sposoben tvoriti nove p reds tave .  Zato  m ora  biti 
pouk pri najm anjših učencih popolnom a nazo ren .  Čim bolj učenci n ap re ­
dujejo v  s ta ros ti  in vednosti,  tem  bolj se lahko opušča  nazo rnost  in se 
p reh a ja  k ab s t ra k tn e m u  pouku. T o d a  popolnom a ab s tra k te n  pouk nikoli 
ne sm e biti, tudi v  sem enišču  ne, k e r  ved n o  velja  pravilo , da  se m ora jo  
nepoznani pojmi ab s tra h ira t i  iz jasnih konkre tn ih  p red s tav .  Po jem , za 
k a te reg a  človek  v svoji domišljiji n im a jasne podobe, je k ak o r  s trah ,  ki 
je v  sredi votel in okoli in okoli ga nič ni.
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Sicer pa ni t r e b a  učenih dok azo v  za to, da  je nazo rnost  pri pouku 
potrebna . Za to najdem o dokaze  v  vsak d an jem  življenju. Kolikokrat se 
n. pr. poslužujem o raznih  p rim erov , pa tudi drugih nazoril, da bližnjemu 
razo d en em o  svoje  misli. Saj so že besede , s ka ter im i iz ražam o  nadčutne 
pojme, v ze te  od v idnega  sve ta .  N. pr.: duh, razsvetljen je  sv. Duha, neiz­
brisno znam enje , sv. T ro jica  itd.

L judstvo  najra jše  posluša t is te  pridigarje , ki g o v o re  nazorno, in 
n jihove go v o re  si tudi t ra jno  zapomni. Če pa govorn ik  govori skoro  sam o 
ab s tra k tn o ,  bo ce rk ev  km alu  p razna .  Ljudje se dolgočasijo, k e r  si k 
a b s tra k tn e m u  pouku ne znajo  narediti  konkre tn ih  p red s tav ,  ali pa so p re ­
leni, da bi si jih delali. D andanes  ni zadosti ,  da daš  človeku k ru h a  v  ro k o ;  
če hočeš, da bo jedel, ga m o raš  pitati. In če je pri odraslih  tako, kaj naj 
rečem  o mladini ?

Zato  je pa tudi Gospod Jez u s  K ristus tako  nazorno  učil. Ko je šel 
m imo v inske  tr te ,  jo je pokazal apostolom  in je reke l:  »Jaz  sem  vinska  
tr ta ,  vi s te  mladike«. Sedel je na polju, v  njegovi okolici so ras tle  lilije in 
nad  njimi je letela t ro p a  ptičev. Jezu s  je oboje pokazal pos luša lcem : 
»Poglejte ptice pod nebom  . . . poglejte lilije na polju«, in jih je tako  učil 
zaupati v božjo prev idnost.  T ak o  nazoren  je bil n jegov  nauk, da  evangelis t  
pravi, da b rez  prilik celo ni govoril.  Kako lahko je za to  umeti sv. e v a n g e ­
lije, m ed  tem  ko je ab s trak tn i  sv. P a v e l  tako  težko  razum ljiv .

Da tudi vsi dobri pedagogi,  duhovniki in posvetn jak i,  poudarja jo  
po trebo  nazornosti  pri pouku, teg a  m en d a  ni t reb a  še posebej omenjati. 
In menim, da  so tisti časi za  vselej minili, ko je v e s  pouk k ršč a n sk e g a  
natika obsta l  v tem , da  so se učencu  z m nogim  trudom  vbile  v g la v o  
n ek a te re  formule, ki jih ni mogel razum eti.

Pog le jm o sedaj še, k a k o  naj poučuje ka tehe t ,  da bo n jegovo  pouče­
van je  v resnici nazorno.

III.

P red m eti ,  ki o njih govori  k rščansk i  nauk, so nekateri  ču tom  popol­
nom a dostopni (sinnlich w a h rn em b ar ) ,  n. pr. o l ta r  in njegovi deli. N ekateri  
se m orejo  delom a spoznati  s čuti, delom a pa so nadčutni,  11. pr. človek, pri 
k a te rem  se vidi telo, duša  pa ne; ali sv. k rs t ,  pri k a te rem  se sp o zn a  s čuti 
v idno znam enje , milost se pa ne vidi; ponižnost, ki je sam a  a b s t ra k tn a  
reč, pa se ra z o d e v a  vidno na človeku. Mnogi p redm eti  pa so popolnoma 
nadčutni, 11. pr. tri osebe v Bogu, angeli, lumen gloriae, m ilost božja itd.

Pogle jm o sedaj najprej, kako  naj se ponazorujejo  predm eti,  ki so 
ču tom  dostopni, potem , kako  se ponazorujejo  predm eti,  ki so ču tom  le 
delom a dostopni, in slednjič, kako  je m ogoče ponazoriti  p redm ete ,  ki so 
popolnom a nadčutni.

P red m eti ,  ki so dostopni ču tom , so neka te r i  tako  blizu glede na čas 
in daljavo, da jih k a teh e t  lahko postav i pred  ču te  svojih učencev . T a k e  
p redm ete  naj jim pokaže in na tu ra .  P r i  liturgiki n. pr. pelje k a teh e t  svoje  
učence  v ce rk ev  in v  zakristijo  in jim razk až e  v se  predm ete .  P r a v  tako
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naj pokaže o tro k o m  tudi li tu rg ična dejanja , ki se v rše  v  cerkv i,  n. pr. na 
cv e tn o  nedeljo. Ker pa teh dejanj ne m ore  raz lag a ti  tedaj, ko se v rše ,  jih 
razloži poprej v  šoli in o trokom  naloži, naj pazijo na v se  to v  cerkvi.  
S e v e d a  se m ora  pozneje prepričati ,  če so si vsi re s  pazljivo ogledali, k a r  
jim je razložil. Tudi o p redm etih  je bolje prej v  šoli govoriti  in jih šele 
potem  pokazati ,  k e r  si jih o troci tako  bolj s pridom ogledajo.

R azna  litu rg ična dejan ja  pa k a teh e t  o trokom  razloži n azo rno  na ta 
način, da ta  dejan ja  pred  očmi učencev  sam  izvrši,  n. pr. k ako  se m ora  
delati križ, k ako  poklekniti, ko se pride v c e rk ev  itd. Pelja ti  m ora  o troke 
k spovednici in jim pokazati ,  kako  naj ravnajo ,  ko bodo šli k spovedi. Pri  
pouku za sv e to  obhajilo jim m o ra  pokazati ,  k ako  naj imajo oči povešene, 
kak o  naj d rže  g lavo  itd. P r i  pouku o sv . k rs tu  bi bilo p rav  koristno, zlasti 
pri večjih  deklicah, če v za m e  k o z a re c  v ode  in izvrši p red  o troci b istveni 
ob red  sv. k rs ta ,  pri čem u r  mu u tegne  šo lska  goba  služiti za  o tro k o v o  
glavo.

Pri  v sem  tem  n azo rn em  pouku pa se m ora  v a ro v a t i ,  da reč ne 
po s tan e  sm ešna .  D obro  je .o troke opomniti, da bi bilo zelo napačno , ko bi 
se pri takih rečeh  sm ejali ali ko bi se dom a igrali s svetim i obredi. P r e ­
daleč  tudi ne sm e iti pri tem  ponazorovan ju .  Ne bilo bi pra:v, ko  bi s e  
k a teh e t  usedel, k ak o r  pri spovedi in bi sc  mu kak  o trok  sp o v ed o v a l  izmiš­
ljene grehe, ali ko bi učence  obhajal v  šoli z neposvečenim i hostijami.

So pa pri k ršč an sk em  nauku  tudi k o n k re tn e  reči, ki so g lede na čas  
ali na kra j od u čenca  tako  oddaljene, da  mu jih ne m ore  pokazati  in natura . 
P r i  tak ih  p redm etih  naj se  posluži za  po n azo ro v an je  p red m e to v  v 
n a r a v i ,  ki jih učenec  lahko vidi in so podobni onim oddaljenim p re d ­
m etom . P ri  tem  naj pove, kaj je na onem p redm etu  podobnega  tisti reči. 
o k a te r i  govori, in kaj si m ora jo  misliti d ru g ače .  In tako  n as tan e  v  učen­
čevi fantaziji dokaj jasna  slika o nega  p redm eta ,  ki ga  ne vidi.

P r i m e r i .  Bog je naredil telo p rv e g a  č loveka  iz prsti. O tro k  ne 
m o re  videti ne te lesa  p rv e g a  č loveka , ne tiste prsti ,  iz k a te re  g a  je Bog 
naredil. Opozorim  o tro k a  na n jegovo telo in na te lesa  součencev  in 
povem , da  je tako -telo imel tudi p rvi človek. P r s t  pokažem  otroku  na 
njivi ali mu jo pa prinesem  v  šolo pa  mu povem , da je iz t a k e  prsti 
naredil telo p rv e g a  človeka .

Jan e z  Krstnik je učil pri reki Jo rd an u .  O tro k a  opozorim  na So ro  
pa povem , da taki veliki vodi p rav im o reka. T a k a  velika  re k a  je tekla 
tudi tam, kjer je živel sveti  Jan ez ,  sam o bolj š iroka  je bila in bolj globoka. 
Ime ji je bilo Jo rdan .

B etlehem  je bilo tako m esto , k ak o r  Škofja  Loka.
Od J e ru za lem a  do B etlehem a je bilo tako  daleč, k ak o r  od Škofje 

Loke do Kranja.
G o ra  T a b o r  je bila taka ,  k ak o r  Š m a rn a  g o ra ;  sam o c e rk v e  ni bilo 

na vrhu.
S v e ta  dežela je bila dežela, kakor  je Kranjsko  tudi dežela. N a K ranj­

skem  so m es ta  Ljubljana, Škofja Loka, Kranj . . . Tudi v  Sve ti  deželi so
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bila m es ta :  Je ru za lem , N azare t ,  B etlehem  . . .  Ko bi mi hoteli priti v 
S v e to  deželo, bi m orali iti na tole s tran. P o k aže m  proti jugovzhodu.

T ak o  ponazorovan je  oddaljenih p re d m e to v  je pač najbolje, toda  ni 
m ogoče vselej.  Zato  m ora k a teh e t  v e č k ra t  poseči po d rugem  pripom očku, 
n am reč  po podobah. K ar je na podobi pom anjkljivega, to m o ra  dostaviti  
z besedo, n. pr. velikost, b a rvo ,  k ak o v o s t  tv a r in e  in drugo. T ak o  nas tane  
v domišljiji o trokovi p ra v a  podoba t is tega predm eta .

Podobe  m o ra jo  biti take, da ne naspro tu je jo  es te tičnem u čutu in ne 
žalijo sram ežljivosti .  B a rv a n e  so boljše, k ak o r  b rez  b a rv e ,  k e r  se bolj 
ujem ajo z na rav o .  Biti m ora jo  tako  velike, da jih vidi lahko n ae n k ra t  v e s  
razred .

Kažejo se ali potem , ko je p red m e t  že razložen, ali pa  se raz lag a  s 
pomočjo podobe. P odobe, ki nam  preds tav lja jo  zgodovinske dogodke, naj 
bi se pokazale  potem, ko je dogodek  že razložen. Če pa podobe služijo 
za to. da  se o trokom  predoči k ak a  reč, se podoba v  zače tku  pouka obesi 
na tablo  ali na steno, pa se na njej pokažejo  posam ezni deli, iz ka ter ih  je 
ses tav ljena  t is ta  reč. N. pr. podoba je ru za lem sk eg a  tem pelna. T re b a  je 
o troke  opozoriti na vse  posam eznosti,  najbolje tako, da o tro k  te  posa­
m eznosti  sam  poišče in s paličico pokaže. Ko bi k a teh e t  podobe rabil tako, 
da  bi o trokom  pokazal podobo in bi ne rekel d rugega ,  k ak o r  n. pr.:  »Kar 
sem  v am  povedal, to v a m  kaže  ta-Ie podoba,« bi ne delal p rav .  Saj im am o 
ljudje oči pogosto zato, da ne v id im o; stojimo sredi veličastn ih  božjih del, 
pa bi se moglo o nas  reči:  »Ne vidi nič, ne sliši nič, ko t bi bil m r tv a  stvar.«  
K atehet ne sm e p rezre ti  te č loveške  slabosti.

Kar sm o rekli o podobah, velja  tudi o zemljevidih, ki niso nič d ru ­
gega , kakor podoba te in one dežele. P r i  raz lag i bibličnih zgodeb  in c e r ­
k vene  zgodovine naj se rabi ved n o  zemljevid. Tudi za raz lago  Jez u so v eg a  
trp ljenja naj ima k a teh e t  pri roki p r im eren  obris m es ta  Je ru za lem a ,  na 
k a te rem  so narisani vsi tisti kraji, o ka ter ih  se govori  pri razlagi. R ab a  
zem ljev ida  ima ta  uspeh, da stopi v sa  zgodba  bolj jasno pred  dušne oči, 
in d a .s e  učenec zav ed a ,  da to niso bajke, k a r  se uči, am p ak  zgodovinski 
dogodki. 2e za  prvi in drugi ra z re d  se p ra v  s pridom  rabi podoba S v e te  
dežele, kjer se n pr. N aza re t  zaznam enju je  z malo hišico, B etlehem  s h le­
vom  itd.

Pri  podobah sm o rekli, da so b a r v a n e  boljše, k ak o r  podobe 
b r e z  b a r v .  Najboljše so pa ž i v e  p o d o b e .  Ko je sv. F ran č išek  po­
stavil p rv e  jaslice, ni postavil k njim lesenih kipov, am p ak  je obstajala  
v sa  d ru žb a  okoli jaslic iz ž i v i h  b i t i j .  Tudi dandanes  so znane žive 
podobe, ki nam  jih p reds tav lja jo  žive osebe ali pa k inem atograf.

K živim podobam  sm em o šteti tudi p red s tav e .  S  p reds tav ljan jem  
bibličnih dogodkov, posebno trpljenja G ospoda  n ašeg a  Jez u sa  Kristusa, 
se je že m nogo storilo za  p rav o  u m evan je  biblične zgodovine. V raznih 
nabožnih p re d s ta v ah  se lepo predočujejo  čednosti.

D obro  je, če ka tehe t  pelje svoje  učence k taki p reds tav i,  ki je zanje 
poučna. N ikakor pa ni lepo, če se peljejo k p reds tav i  sam o bogatejši
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učenci, ki m orejo  plačati vstopnino. O, kako  bridko  občutijo ob takih pri­
likah revež i svojo  revščino! Zato m o ra  vsa j  za  k a teh e ta  veljati pravilo : 
Vse ali pa nobenega!

Kaj pa naj rečem  o p red s tav ah ,  ki jih uprizarjajo  učenci s a m i?  Naj 
govori  nam esto  imene znani pisatelj Alban Stolz. V knjigi »Erz iehungs- 
kunst« (6. izdaja, str. 244.) p rav i:  »Kinder se lbst ab rich ten  zu Schau-  
spielern, b ring t die G efahr mit sich, daB die Eitelkeit  s ta rk  angefacht 
w ird , daB die Kopfe der beteiligten Kinder mit den G edanken  an die Auf- 
fiihrung u b e rsch w em m t w e rd en  und infolge davon  ordentliche Andacht 
und L ernen  tage lang  d a ru n te r  leidet; aucli ist eben fiir die Bildung eines 
w ahrhaft igen  C h a ra k te r s  ke inesw egs  forderlich, \venn P h an tas ie  und D ar-  
stellung a u se in a n d e rg e ze r r t  w ird  von O b erzeugung  und W irklichkeit.«  
Kot dokaz  za svojo  t rd i tev  citira m esto  iz n ek eg a  pism a F rid erik a  S tol- 
berga ,  ki p ravi m ed drugim , da  posebno deklice na  gledališkem  odru  »die 
W alir lie it  des C h a ra k te r s  ver lie ren , f rem de Oefiihle s ta t t  der eigenen ari- 
nehmen« itd.

Ha ima Stolz  p rav ,  o tem sem se prepričal  sam , ko sem imel priliko, 
opazovati  take uprizoritve .

Ker pa se po nekodi dela  tako, k ak o r  bi bile take  p re d s ta v e  pri 
vzgoji nekaj b is tvenega ,  hočem naves ti  še eno av to ri te to ,  in ta je znani 
m islec Albert M arija WeiB. V svoji »Apologie des C hris ten tum s« s p r e ­
pričevalnimi dokazi dokazuje , da  je g ledališče —  tudi tako  im enovane 
nedolžne p red s tav e  —  škodljivo. (Cf. 3. Auflage, 3. Band, 2. Teil, 18. V or- 
trag .) Naj zadostu je  sam o nekaj besedi, ki se ozira jo na šolsko m ladino: 
»Der N am e Schausp ie le r  z. B. hat sonst aus  alten Zeiten her nocli im m er 
e tw a s  B ed en k en e rreg en d es  . . . A ber w enn  g ar  ein Nonnenkloster  oder 
ein W a isen h au s  die a rm e n  Kinder un ter  biblischer V erk leidung oder als 
vorgeb liche Heiligenbilder, in W a h rh e i t  ab e r  als lebende Bilder der E ite l­
keit, der Verstellung und der G efallsucht dem  offentlichen Beifall und der 
a llgem einen Schm eichele i bloBstellt, da fallen alle Bedenken.«  (5. Band,
6. V ortrag .)

T o naj zadostuje o podobah, s katerimi katehet otroku ponazori 
svoj nauk.

Kaj pa, če tudi podobe n i?  V vsaki šoli je tab la  in k reda .  Nekaj, 
potez, in otroci imajo podobo pred  seboj. Kar podobi manjka, dostav i k a ­
teh e to v a  b esed a  in o tro k o v a  ž iva  domišljija.

P r i m e r  a. K atehet raz laga  zgodbo »Jožef v ječi«. Veliki pek in 
veliki točaj s ta  imela sanje. O tro k  si m o ra  p reds tav lja ti  v insko  tr to  s tremi 
m ladikam i in tri košare , d rugo  v rhu  druge. V pol m inute ima lahko k a teh e t  
na tabli obe podobi.

R oboam ove  besede :  »Moj oče v a s  je tepel z biči, jaz v as  bom s š k o r ­
pijoni«, ilustr ira  k a teh e t  z nekaterim i potezam i. O troci imajo od teh potez 
zadosti  jasno sliko škorpijonovo.

S e v e d a  se bo k a teh e t  r isan ja  posluževal le tedaj, če pri tem ne izgubi 
p rev eč  ča sa  in je p repričan , da  bo učence z risan jem  privedel do jasnejših
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pojmov, k ak o r  s sam o besedo. D ru g ače  ne bo risal s k redo  na  tablo, a m ­
pak z besedo  n a rav n o s t  v domišljijo. Kako živo se da  n. pr. z besedo  
naslikati v s ta jen je  od m rtv ih  na sodnji dan. P ri  takem  slikanju m o ra  k a ­
tehet s e v e d a  ravna ti  k akor  slika. V saka  slika obstoji iz posam eznih  potez, 
tako m b ra  ka tehe t  v  domišljiji naslikati po tezo  za  potezo, to se pravi, 
omeniti m o ra  vse  okoliščine in tudi malenkostnih  reči ne sm e p rezre ti .  
In k ak o r  slikar slika s tistimi barvam i,  ki jih ima pred  seboj, tako  m ora  
ka tehe t  sliko v o trokovi domišljiji sestaviti  iz tistih p red s tav ,  ki jih ima 
o tro k  že v svoji domišljiji. Če potrebuje kake  p red s tav e ,  ki jo o trok  še 
nima, mu m ora  podati prej to p redstavo .

P  r i m e r. Katehet hoče razložiti zgodbo o usmiljenem S am ari tanu .  
Najprej nar iše  k ra tk o  na tablo, k a r  je geografičnega: spodnji tek  J o r ­
dana z M rtvim  m orjem , Je ru za lem  in Jeriho, pot, ki v eže  te dve  mesti, 
in ob potu gostilno in potem  še mejo med Judejo  in Sam arijo . Ko naredi 
znam enje  za Je ru za lem , vp ra ša ,  kaj ie bilo tam. Otroci vedo, da je bil 
tempel. Na to besedo  naveže  pojma »duhovnik« in »levit«. Ko naredi cesto  
med Je ruza lem om  in Jer iho , razloži pojm^ »sam ota« in »razbojnik«. Ko 
potegne mejo med Judejo  in Sam arijo ,  razloži so v ra š tv o  med Judi in S a ­
marijani. (Judeja-K ranjsko , Sam arija-K oroško .)  Sedaj imajo otroci vse  
po trebne pojme, in ka tehe t  m ore  v  domišljiji naslikati živo sliko tis tega 
dogodka, ki ga  pripoveduje prilika.

T ak o  slikanje v  domišljiji je v  resnici nazorno  poučevanje , k e r  ima 
učenec pred seboj k o n k r e t no podobo v svoji domišljiji.

G lede na tiste predm ete ,  ki so delom a čutni, delom a nadčutni, ali 
ki so nadčutni, pa se ra zo d ev a jo  na čuten način, velja pravilo , naj se to, 
k a r  je čutnega , ponazori na ta način, k ak o r  predm eti,  ki so zgolj čutni; 
kar je nadču tnega ,  pa naj se ponazori, k ak o r  se sploh m orejo  ponazoriti 
nadčutne reči.

P  r i m e r. K atehet govori o molitvi. Molitev obstoji iz nadču tnega  
e lem enta ,  ki je povzd igovan je  duha k Bogu. To povzd igovan je  duha bo 
ka tehe t razložil po pravilih, ki veljajo za n azo rovan je  nadčutnih pred-, 
m etov. Molitev m ore  pa tudi imeti čutne elem ente , ti so pobožna ču s tv a  
v srcu  (religiose Gefiihle) in izgovarjan je  molitve z besedo, pa način, kako  
se človek zadrži pri molitvi s telesom . T e  čutne e lem ente  k a teh e t  ponazori 
po povedanih pravilih.

Če hoče pojasniti ča s tivno  molitev, lahko rav n a  tako-le. K ra tko  po­
piše lepoto n arav e ,  zvezd , cve tic  itd. T ak o  p r ivede  o tro k a  do občudo­
vanja. P o tem  vsi otroci z njim zakličejo: »O Bog, koliko lepega si u s tv a ­
ril! Kako lep, kako  velik, kako  m ogočen  si ti!« Nato  jih opozori na  čut 
občudovan ja  v srcu  in na besede, ki so jih govorili z njim. In otroci imajo 
pojem hvalivne  in čas tivne  molitve.

Kako je t reb a  »pobožno« moliti, o troku nazorno  pojasni podoba m o ­
lečega sv. Alojzija.
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Žalost je ab s tra k te n  pojem, pa  se ra z o d e v a  vidno. T a  v idna zn a ­
m enja  žalosti pokaže k a teh e t  učencem  in jim pove  v z ro k e  žalosti in to, 
da je ža lost  v duši, pa je nazorno  razložil pojem žalosti.

D arežlj ivost,  ponižnost, k ro tk o s t  in d ruge  čednosti o trokom  n a ­
zorno  pojasniš, če jim pokažeš , kako  se kažejo  v  konkre tn ih  slučajih. Ti 
konkre tn i  slučaji so n. pr. dogodki iz življenja Je z u so v e g a  in sve tn ikov ;  
tudi dogodki iz v sak d a n je g a  življenja o trok.

P reo s ta ja  mi še, da jx )vem , kako  naj se ponazoru jejo  nadčutni p re d ­
meti. Če pomislimo, da  pridem o do pojm a nadču tnega  le od ču tnega  po 
potu abs trakc ije ,  ozirom a negacije in analogije, im am o že pravilo , kako  
naj se ponazoru je  to, k a r  je ab s tra k tn e g a ,  nadču tnega .

A bstrakcija ,  ozirom a negacija  in analogija naj se izvrši p red  učenci, 
ali pa naj jo izv rše  učenci sami s pomočjo ka tehe tovo , pa imamo nazorni 
pouk o tem, k ar  je nadču tnega.

Kaj pa je to: abs trakc ija ,  negacija  in an a log ija?  A bstractio  es t  mentis  
actus, quo ex var iis  notis, quae in obiecto  sunt, unam  consi, d e ram u s  se- 
paratim , non quidem intelligentes illas no tas  esse in obiecto  sep a ra ta s ,  
sed sepa ra t im  vel seorsum  intelligentes. (Z igliara: Logica.) P o  dom ače 
bi rekli:  A b s trah iram o  tedaj, k ed a r  si iz različnih znakov, ki so na p red ­
m etu , en eg a  o dberem o  in ga posebej opazujem o. N. pr.: Sv. F ranč išek  
Šaleški ima v eč  znakov . Iz vseli si izberem o enega, njegovo k ro tkost ,  in 
premišljujemo, kako  se kaže  v  n jegovem  življenju. P o tem  pa si mislimo 
to k ro tkost  ločeno od sv. F ran č išk a  in njegovih dejanj, in tako  postane 
ta k ro tk o s t  nekaj takega ,  ki ni n avezano  na  go tovo  osebo, ne na gotov 
kraj, ne na go tov  čas, am pak  je nekaj, k a r  je lahko lastno p rem nogim  lju­
dem, je torej nekaj sp lošnega, ab s tra k tn e g a .  T ak o  sm o od sv. F ran č išk a  
abstrah ira li  (ločili) k ro tkost .

N e g a c i j a  je sodba, s k a te ro  izrečem o, da A ni B. Do te sodbe 
pridem o tako, da p rim erjam o A in B.

Kaj pa je a n a l o g i  i a ?  P rav im o ,  da  je č l o v e k  zd rav ,  p rav im o 
pa tudi, da je v o d a  zd rav a .  P rav im o ,  da  v oda  t e č e ,  pa tudi človek 
teče. P o jem  »zdrav« je lasten p r a v z a p r a v  človeku, pa se p r ideva  tudi 
vodi, ker daje zd rav je  človeku. Pojem  »teči« je lasten  vodi, pa se prideva  
človeku, k e r  se porniče naprej, kakor  voda. »Zdrav«, »teče« s ta  v  teh pri­
merih ana logna pojma (ideae ana logae).  T ak o  so tudi analogije m ed ču t­
nimi in nadčutnim i rečmi. »Duh« je n. pr. pojem za nekaj čuntega , pa se po 
analogiji p r ideva  nadčutnem u. (Čutni in dušni čut.)

D a pa m ore  k a teh e t  ab s trah ira t i  in p rim erja ti ,  m o ra  za to poiskati 
p r im erne  tvarine .

T v a r in e  za abs trakc ijo  najde k a teh e t  m nogo v bibličnih zgodbah. 
T ak o  n. pr. podaja  zgodba  o A braham u, ki prepusti  Lotu boljše pašnike, 
tvarino , iz ka te re  se ab s t ra h ir a  pojem nesebičnosti.  Iz zgodovine iz rae l­
skega  l judstva v  Egiptu se da lepo ab s trah ira t i  pojem božje p rev id ­
nosti. Itd.
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V isti nam en dobro služijo prilike (parabole),  življenje sve tn ikov  in 
osebe in dogodki iz ce rk v en e  in sve tne  zgodovine.

Za analogijo služijo simboli in primeri. Simboli so vidni predm eti 
ali tudi v idna dejanja, ki imajo neko podobnost s tem , k a r  je nevidnega, 
in zarad i te podobnosti jih rab im o za  to, da z njimi o b s trak tn e  reci po­
nazorim o. S im bolov se je posluževal Kristus in se jih v  obilni meri po­
služuje sv e ta  katoliška ce rk ev .  Saj je v se  vnan je  bogočas tje  katoliške 
ce rk v e  simbolično. To ka tehe tu  g lasno govori, naj se tudi on poslužuje 
simbolov.

K atehet naj učence opozori na najvažnejše  simbole pri liturgiji, n. pr. 
na voščeno  svečo, ki pomeni Kristusa, na triogelni svečn ik  veliki teden, 
na podobe angelov , na ce rk v en e  b a rv e  itd.

P ri  razlagi k rščan sk eg a  nauka m o ra  pokazati zvezo  m ed simbolom 
in m ed ab s trak tn im  pojmom.

P r i m e r .  Oljčna vejica  na pepelnično sredo  je simbol ž ivega  člo­
veka .  K akor se je na cve tno  nedeljo nosila v  slavi okoli, tako  živ človek  
ponosno hodi po svetu . Ogenj, ki pokonča vejico, je simbol sm rti,  ki po­
konča naše telo. O d oljčne vejice ostane še malo pepela, od č loveka  pa 
nekoliko zemeljskih snovi. Zato  je pepel simbol s trohnelega  telesa.

Za ponazorovan je  abs trak tn ih  pojm ov zelo koristijo tudi primeri. 
Naj pojasni to en tak primer. Zelo v ažen  je oni oddelek ka tek izm a, ki 
govori  o nam enu sv e te  ce rkve .  T a  oddelek  jaz tako-le  ponazorim . Neka 
d ružba  g re  na Trig lav .  V M ojstrani najine vodnika. Vodnik m o ra  kazati  
pot, nesti m o ra  jed in pijačo, da družbo  nasiti in napoji, k ed a r  je t re b a ;  
m ed potjo svari  p red  nevarnos tm i,  opominja, naj hitro  hodijo, včasih  jih 
pa m ora  k a r  vleči naprej. Kdor ga  uboga, pride na T r ig lav ;  kdor ga ne 
uboga, lahko pade v  b rezno  in se ubije.

S v e ta  c e rk ev  vodi ljudi na višjo goro, n am reč  v  sv e ta  nebesa, kaže 
pot —  učeniška služba, daje jesti — duhovniška služba, opominja itd. — 
k ra l jev sk a  služba. P ozna ti  m o ra  pot —  nezmotljivost. P re p a d  je pekel.

P odobo tudi nar išem  na tablo, k a r  še bolj razjasni razum evan je .
Če hočem  otrokom  razložiti d u š n i  stud, ki je po treben  za od­

puščanje greha, ga  m oram  prim erja ti  s čutnim studom. E n k ra t  sem  peljal 
sam ostanske  gojenke na izprehod. Ob potu je ležal na pol gnjil m r te v  pes. 
Č rv i so lazili po njem, in dišal je silno zoprno. Vsi sm o občutili velik  
stud. T a  konkre tn i  slučaj mi je pozneje dobro služil pri razlagi o kesu. 
Sploh je ve likega  pom ena, da se k a teh e t  posluži takih nazoril, ki ji je 
učenec že sam  videl, slišal, občutil in skusil, če mu jih ne m ore  postaviti  
p red  n jegova čutila tedaj, ko o njih govori  v  šoli.

Za to, da se potom negacije ponazori to, k a r  je nadču tnega ,  služi 
n asp ro ts tv o  (O egensatz) .  K edar solnce ali luna v zh a ja ta  ali zahajata ,  
se vidita večji, k akor  tedaj, ko s ta  na sredi neba. V zrok  tem u je to, da 
im ata  pri vzhodu in zahodu bolj tem no ozadje. T ak o  se tudi razne  čutne 
in nadčutne reči bolj spoznajo, če jih p r im erjam o  s tem, k ar  jim je n asp ro t­
nega in jih tako  postav im o eno poleg druge. Jezu s  se je n a sp ro ts tv a  v e č ­
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k ra t  posluževal. Ko je hotel n. pr. pokazati ,  kaj je ponižnost, je poleg ces t­
n inarja  postavil o šab n eg a  farizeja. V priliki o usmiljenem S am ari tan u  ne­
usmiljeni duhovnik in levit d as ta  poseben sijaj usm iljenem u S am ari tanu .

Negacija v  zvezi z analogijo je za razne  nadčutne reči edini pripo­
m oček, da  se m orejo  ponazoriti. Če hočem  n. pr. ponazoriti  večnost,  jo 
p r im erjam  s časom , pa m o ram  vse  negirati,  k a r  je času lastno: začetek , 
konec, sp rem em ba , razde li tev  v leta, p re tek lost ,  p rihodnjost itd. K ne­
gaciji pristopijo  analogije, n. pr. težk a  kroglja  na glavi, ki se g lave  z a ­
deva  le v  eni točki, pa v en d a r  pritiska na č loveka  z vso  svojo  težo.

Č lo v ešk a  duša  se ponazori tudi z negacijo in analogijo. Za to pona- 
zo rovan je  je n a sp ro ts tv o  in ana logija  pov ed an a  že v  sv. pismu. V b e ­
sedah: »Bog je naredil iz zemlje č loveško  telo« je naznanjeno  nasp ro ts tvo .  
v  besedi »vdihnil« pa je analogija. —  Rabim o lahko tildi isto reč  za ne­
gacijo in za  analogijo. Im am  dve cesar jev i podobi, ki s ta  popolnoma 
enaki, sam o da je ena p rip ros ta ,  b rez  b a rv ,  d ruga  je pa p rev lečen a  z b a r ­
vami. B re z b a rv e n a  podoba je podobna cesarju , duša Bogu. Po išče  se v  
obeh slučajih podobnost. T o  je analogija. Negacija  je v  tem, da  cesa r jevo  
podobo vidimo, božje pa ne. To je za  n a rav n o  podobo. P o k ažem  otroku 
podobo, p rev lečeno  z barvam i.  O trok  mi pove, da je ta  podoba lepša  in 
bolj podobna cesarju , k akor  prva .  T o  stori b a rv a ,  ki je na podobi. Kar je 
pri podobi b a rv a ,  to je v duši milost božja. To  je analogija. Negacija: 
B arv o  vidimo, m ilosti ne vidimo. T ak o  je o troku  ponazorjena  n ad n a rav n a  
božja podoba. (Dalje prihodnjič.)

Psihologija in pedagogika.
P redava l  pri sestanku ,D .  S. K.“ profesor  A. K r ž i č .  (Dalje.)

B. Doslej sm o se ozirali le na um sko  s t ran  in si izkušali pojasniti 
n as tan ek  p re d s ta v  in pojmov. Sedaj pa si oglejm o še d ru g o  s t ran :  
h o t e  n j e (ali teženje), ki ga  lahko ločimo v nižje hotenje kot ču s tv o  in 
v višje kot voljo. Na zgolj ču tno  teženje , na te lesne občutke, ki so lastni 
tudi živalim, se tukaj niti ne oziram o.

P re d n o  pa nadaljujem, naj se do taknem  še zan im ivega  v p ra šan ja :  
k a j  j e  z a  č l o v e k a  i m e  n i t  n e j š e  —  u m a  I i v  o I j a ?

Znameniti katoliški psiholog H a b r i c h  sodi tak o - le :  »Um in pam et 
je podlaga p ros tem u  delovanju . D elovanje  je poglavitni nam en , da  nam  
je dal Bog um in pam et. Res, da je um že sam  ob sebi velike vrednosti ,  
ker  posreduje  spoznanje ,  spoznanje  pa je velika  p rednost,  izredni d ar  
č lo v ek o v ;  v  spoznanju  (in ljubezni) bo kdaj n jegovo  večno  b laženstvo . 
V en d ar  v sedan jem  življenju je v eč jeg a  pom ena p ra v a  volja in p ravo  
delovanje  nego golo spoznanje . Zato  sm em o reči, da je zm ožnost sv o b o d ­
nega delovanja  ali volja  po veljavi in časti  višja nego um; ker končni 
nam en je višji nego s re d s tv o ,  ki vodi do njega. V tem smislu je volja naj­
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višja moč. V volji je v re d n o s t  in čas t  č loveške  n a rav e ,  hab r ic l i  n av ed e  
tudi še besede R um pelove :  »V zav es tn i  svobodni volji in ne v sam em  
mišljenju je p ra v o  bistvo, p ra v a  čas t  in v isokost č lovekova ,  odločilno 
s red išče  n jegove osebnosti.  Kaj da je človek  po vsej svoji osebnosti  in 
veljavi, spoznam o v se  d ru g ače  iz tega , kaj dela, nego iz tega ,  kaj misli; 
s labo srce  imeti, je nep r im erno  hujše, nego imeti s labo glavo. Kakor 
v isoko  tudi cenim o oliko, vedo  in mišljenje, se v en d a r  volja in delavna  
m oč, značaj in n ra v n o s t  b rez  pomisleka ceni ko t višje  in več je .  P ra v o  
spoznati  je pač nepr im erno  lažje nego storiti  p ra v o ;  v  poslednjem  je tudi 
p rvo, ne pa o b ra tno« .1)

»Volja ima tudi« —  nadaljuje H abrieh  —  »v tem  svojo  prednost,  da 
nagiblje k delavnosti  v se  d ruge  dušne moči, torej tudi sp oznavnos t,  um 
in pam et.  Dalje se volja z a v zem a  z a  d o b r o  s p l o h ;  re sn ica  pa kot 
p redm et um a je le e n  d e l  dobrega .  V tem  oziru m o ram o  b rez  d vom a 
volji prisoditi p rednost pred vsem i drugim i zm ožnostm i. (Schneid.) V 
d rugem  oziru je pa v e n d a re  um nad voljo: um šele omogoči volji, da m ore  
hoteti,  k e r  ji pokaže, kaj je dobro.« Tudi sv. T o m až  A kvinčan  z Aristo- 
teljem sodi tako, da je um sam nasebi višji, v  nekem  oziru pa da je volja 
v iš ja  nego um.

P o  obeh sm o Bogu podobni; za oba neprecen lj iva  d a ro v a  m oram o  
biti Bogu hvaležni, zlasti s tem , da ju zv e s to  uporabljam o v  n jegovo čas t  
in slavo. P osebej pa je vzgojitelju  s v e ta  dolžnost, da se en akom erno  ozira  
na oboje; n jegovo delo ne bodi le učenje, m a rv e č  tudi vzg o jev an je  volje. 
T ore j je tudi n a ša  dolžnost, da z enako  vnem o zasledujem o, kaj nas  uči 
psihologija o hotenju, kakor  nas  zan im ajo  njeni nauki o sp o zn av an ju :  
s rce  nam  bodi v enakem  čislu kot g lava!

Z ozirom na hotenje, sem že rekel, p r izn av a  psihologija dvojno delo­
v an je :  č u s t v o  in v o l j o .  O tem dvojnem  nam  je torej še nekoliko 
izpregovoriti.

I. Kar z a d e v a  ču s tv a  imajo sploh psihologi težav e ;  mi S lovenci pa 
še več je ,  ker n im am o niti p ra v e g a  in s ta lnega  im ena zanje. Nemci imajo 
vsaj  posebej ime »Gemiit«; mi si p o m ag am o  z besedo  »srce«, ki je pa le 
n ekakšen  simbol za  ču s tv a  ali nekakšen  tropus.

Nemški m odros lovec  T e  t e  u s  (1777) je prvi jel učiti, da  je poleg 
spoznavan ja  in hotenja v  naši duši še p o s e b n a  z m o ž n o s t  za  čus tva .  
In to tre tjo  duševno  zm ožnost je vzpre je l  tudi K ant;  in potlej se je to  
naz iran je  o posebni zm ožnosti za  č u s tv a  skoro  v obče vzpreje lo . Z n am e­
nitejši k a t o l i š k i  m odroslovci,  kot T. P e s e  h, G u t b e r I e t, 
S c h n e i d ,  S t o c k 1, J  u n g m a  n n, W e  i R, H a b r i c h in mnogi drugi 
so pa zav rg li  to novo tar ijo  te r  raz lag a jo  tako, kot s tari  k rščansk i (in 
poganski) filozofi, iz ho tenja ali težen ja  tudi ču s tv a .  Zavrg li  so nauk  o tej 
posebni zm nožnosti  za to , k e r  ga  ni treba , m a rv e č  popolnom a zad o s tu je

■) Rumpel, Pliilos. Propaedeutik, str. 146.
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za raz lago  ču s tev  dvo jna  popre jšn ja  delitev  spoznan ja  in hotenja. Tudi so 
imeli še v e č  drugih  teh tn ih  pom islekov v v e rsk em  oziru, posebej pa tudi 
v pedagoškem , k er  se pog lav itna  dušna  moč, v o l j a ,  p re v eč  zapostav lja ,  
o b ra tn o  pa p rev eč  pripisuje čus tvom , k a r  rado  p o v zro ča  neko  m ehkuž- 
nost m esto  krem enitih  zn ača jev .  Saj so se še n ek a te r i  tako  daleč  izpoza- 
bili, da hočejo v se  zak lad e  naše  sv e te  v e re  nadom esti t i  z medlimi čustvi.

Razdeljujejo se ču stva  raznovrstno. Najnavadnejša je razdelitev  
ču stev  v  p r i j e t n a  in n e p r i j e t n a, v  taka, pri katerih si želi duša 
kaj pridobiti ali ohraniti, in v taka, pri katerih si želi kaj odvrniti ali 
odstraniti: z ozirom na sedanjost' se združujejo čustva  v  ljubezni in 
sovraštvu , glede na prihodnjost pa v upanju in strahu.

Z nam enita  za p rak tično  s tran  je razd e li tev  ču s tev  po p redm etih , na 
k a te re  se o z i ra jo : i n t e I c k t u e 1 n o, e s t e t i č n o ,  m o r a l n o  in
v e r s k o  čustvo .

Po seb n o  pa nas  zan im a še t re t ja  razd e l i tev :  v  t e l e s n a ,
d u š e v n a  in t e 1 e s n o - d u š e v n a. Zgolj te lesno ču s tv o  je n. pr. 
k ad a r  lačen č lovek  zag led a  ali už iva  jed, če se oni, ki ga  zebe, pogre je  pri 
gorki peči itd. T a k a  č u s tv a  nas tane jo  sam a  ob sebi in se jim niti ubraniti  
ne m orem o, imajo jih tudi živali. T ore j  v  vzgoji ne pridejo tolikanj V 
po š tev ;  deluje naj se le na to, da  se p ra v  ureju je jo  in oblažijo. Na ta  sc 
torej ni ozirati, k ad a r  govori  psihologija o čustv ih .

G ovori se včasih  tudi o z g o l j  d u š e v n i h  čustv ih , ki so sam o 
dejanje um a in volje, n. pr. občudovan je  božje dobro te  in m odrosti,  
k esan je  itd., je lahko v naši duši, ne da bi to dušno s tan je  kaj vplivalo  na 
telesni o rgan izem . Pri  občudovan ju  vodi nas spoznan je :  Bog je neskončno 
dober in m oder ,  torej g a  v  duhu poveliču jem o; pri kesan ju  sodi n aše  
spoznan je :  greli je ne izm erno  zlo, torej ga  volja  z a v rž e  in sk lene izogibati 
se ga. T ak o  n. pr. p rav i P. T. T  e s c h : »Kes ni tolikanj čus tvo ,  m arv e č  
volja, če greh  z dobrim  prem islekom  so v raž im o  in zav ržem o « .  P a  po 
čisto ab s t ra k tn e m  delovanju  um a in volje m en d a  pač težko  nastane jo  
č u s tv a ;  ali pa vsa j  težko  ostanejo  sam o duševna ,  n av ad n o  se  hitro 
polaste  tudi te lesa  in se  ra zo d ev a jo  na zunaj. Kes nas  stori resne, tihe in 
zamišljene, občudovan je  in s trm en je  nas  stori vesele , nam  zažari  oko, r a z ­
jasni lice, sap a  nam  hoče n ekako  zas ta ja ti ,  s rce  drhti.  Zato  še ni rešeno  
v p ra šan je ,  ali naj se sploh govori  o takih zgolj duševn ih  čustvih . T ore j 
nam  preos ta je jo  le še  ču s tv a ,  ki so v  sredi m ed  obojnimi, ki imajo nekaj 
ču tn eg a  ali te lesnega ,  nekaj pa d uševnega .  In tak im  se p rilastu je  v  p rav em  
pom enu irric: čus tvo ,  nem šk o : Germitsbevvcgung«.

Neizprijcn o trok  zard i,  če g a  zasačijo , ko se je p rv ik ra t  zlagal.
Mož, ki ljubi p rav ico  in im a plem enito  s rce ,  ni sam o  v  duhu nevoljen, 

ako vidi, da  sc  k r iv ica  dela nedolžnim, ki se  ne m orejo  braniti,  marveič 
n jegovo  s rce  začne  m očneje  biti, te r  k a r  čuti, k ak o  se  o g re v a  n jeg o v a  kri 
in se začn e  h itre je  p re taka ti  po žilah. (N ova b esed a  ogorčen je  m en d a  nas 
spom inja tega .)
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V prvi M ojzesovi knjigi se b e re :  »Jožef pa je vzdignil oči in ugledal 
Benjam ina, sv o jeg a  p ra v e g a  b ra ta ,  te r  je dejal:  ,Jc-li t a  v a š  najmlajši brat.
o k a te rem  s te  mi p r a v i l i ? ’ Potle j m u je reke l:  ,Bog te  blagoslovi, moj 
s in ! ' In je vun  hitel, k e r  se m u je bilo milo storilo za rad i  b ra ta ,  in solze 
so se mu udrle ;  šel je v  svojo  sobo in se je jokal.«

O kralju  B altazarju  je povedano, da tak ra t ,  ko je zagledal p rs te  
pišoče roke, se mu je o b raz  izpremenil,  in n jegove  misli so ga  s tra š i le ;  in 
vezi n jegovega  ledja so se razrešile  in n jeg o v a  kolena so se t rka la .

Ali mislimo na jokajočo M agdaleno, na jokajočega  P e t r a ;  saj je celo 
G ospoda  čus tvo  prem agalo , da se je jokal.

V teli zgledih se n am  kažejo  različna ču v s tv a :  s ram ežljivos t ,  ne- 
volja. vese lje  (iznenadenje), p rep lašenje , kesanje , sočutje, ljubezen. P ri  
v seh  teh pojavih sodeluje višje spoznavan je  in ho ten je :  um in volja, 
pa tudi nižje spoznavan je  in hotenje, žive p re d s ta v e  in čutno hotenje. 
Zardenje, t resen je  telesa, zlasti kolen, om am ljenje udov  ob preplašenju, 
solze ob žalosti ali iznenadenju  so pojavi, ki se v r š e  v  te lesnem  organ izm u; 
so torej v  ču tnem  delu č loveške n a rav e .  P a  ti čutni pojavi se niso izvršili 
sami ob sebi, m a rv e č  po duševnem  vplivu. Sve ti  P e te r  je čutil toliko k e ­
sanje. ker se je živo spominjal G ospodove dobro te  in n jegove napovedbe  
pa las tnega za tr jevan ja .  Spoznal je, da je zelo grešil zoper zvestobo , 
p rija teljs tvo  in ljubezen. O tro k  zard i ob laži, k e r  spozna  grdobijo in sra-  
rnotnost laži itd.

Taki in enaki zgledi dovolj razjasnjujejo, kaj so čus tva ,  in nas p re ­
pričujejo, da  ni t reb a  iskati še t re t jeg a  v ira ,  še posebne zmožnosti  za  ču­
s tv a  poleg spoznavan ja  in hotenja. Č u s tv a  nasta ja jo  nekako  vzporedno , 
s p reds tavam i,  in videti je. k ak o r  da  so v  neki zvezi s fantazijo : k a r  je 
fantazija  v  krogu  spoznavan ja ,  nekaj sličnega so ču s tv a  v  okrožju ho­
tenja. In res  nas izkušnja uči, da  nobena reč  tako ne vp liva  na ču s tv a  
kot fantazija. Č u s tv a  so v  pedagogiki silno ve l ikega  pom ena, k e r  zelo 
pospešujejo delo u m a in volje. Šele tedaj, če voljo podpira  navdušeno  ču­
s tv o  srca , p rev lad a  v seg a  človeka . Z um om  in voljo naj se tesno v eže  
tudi srce. Ako je s rce  pridobljeno, je pridobljen v e s  č lovek : pridobljen za 
druge in zase. »Um b rez  s rca  sicer razsvetl ju je ,  a ne o g re v a  nikogar. 
Kjer pa je s rce  z raven , se m ra z  ogreje , trd ina  om ehča, m rtv in a  oživi. 
S  s rcem  pa č lovek  tudi najbolje pom aga sam  sebi. Ce srce  poprim e, tudi 
um in volja  lahko in hitro  vozi. S a m o  z g l a v o  s e  u č i  p o č a s i  i n  
p o z a b i  k m a l u .  S r c e  p a  s e  u č i  b r e z  u č e n j a  i n  i m a  n e - 
p o r u š 1 j i v  s p o m i n .  In tako  je povsod. Vse kaj d ru g eg a  je, razum eti  
z g lavo  in razum eti  s s rc em ; v s e  kaj d ru g e g a  je p repričan je  v  glavi in 
p repričan je  v  srcu, m odros t  g lave  in m o d ro s t  srca. Kdor sam o z voljo 
hoče, se km alu naveliča, kdor pa s s rcem  hoče, ga  ne utrudi noben napor, 
mu ne v za m e  pogum a nobena p revara .«

P a  še  nekaj je, k a r  m oram o  tu posebno povdarja ti.  Rekel sem  že 
poprej, da  čus tvo  nekako  posreduje  m ed dušo in telesom. Tore j kdor 
blaži in poveličuje ču v s tv a ,  blaži in posvečuje obenem  tudi telo, ki je tem ­
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pelj sv. Duha. B laženje ču v s tev  je najboljše s re d s tv o  za k ro ten je  popačene 
n arav e ,  hudega  nagnjenja ; ker blaženje in posvečevan je  ču s tev  b lagodejno 
deluje na dvojno s t ran :  pristudi nam  hudo poželenje, omili nam pa čiste 
in p lem enite, sv e te  želje. To posvečenje  naše čutne n a rav e  z a h te v a  Bog 
sam  v prvi zapovedi ljubezni: Ljubi G ospoda  sv o jeg a  B oga i z  v s e g a  
s v o j e g a  s r c a  in iz vse  svoje  duše in i z v s e h  s v o j i  h m o č i. 
(V. Mojz. 6, 5.)

Kako naj pa k a teh e t  izvršuje  tu svojo  pre im enitno  nalogo: k a k o  
n a j  v z g a j a  č u s t v a .

N ajpo trebnejša  navodila  se mi zde ta-le:
1. Kjerkoli je možno, naj se ozira  k a teh e t  tudi na ču s tv a ,  na srce . 

Ako je n. pr. naučil o troke, kaj je greh, naj ne bodi že zadovoljen  s tem, 
da otroci sami vedo, kako  in kdaj se stori greh , kaj se prav i grešiti,  m a r ­
v eč  m ora  s pojmom v re d  posredovati  tudi ču s tv o  studa. K adar  o trok  misli 
pojem »greh«, se m o ra  hkrati  volja protiviti grehu. O tro k  m o ra  z g re ­
hom strinjati tudi pojem ostudnosti.  K adar pride na v rs to  nauk o n e - 
b e s i h ,  naj ga  tako  o b ra v n av a ,  d a  otroci ne bodo le sam o  spoznali, kaj 
so nebesa , m a rv e č  da jim vzbudi tudi h repenen je  po nebesih, da, k ad a r  
um misli na nebesa, tudi s rce  vese lo  zahrepen i po nebeškem  veselju.

2. Č u s tv o v an je  je m n o g o v r s t n o .  To  vidimo zlasti v  lepo­
slovnih um otvorih . Tudi k a teh e t  m o ra  skrbe ti  za  različnost  čus tev ,  da 
se ne ponavlja  vedno  eno in isto, ker duševno  življenje pos tane  že prej 
dolgočasno, nego zunanje. »Variatio delectat«  ve lja  tudi tukaj, in s icer 
še tembolj, ker  m o ra  k a teh e t  skrbe ti  tudi za  to, da  se n jegovim  gojencem  
v  poznejših letih bogoljubno življenje ne bo zdelo dolgočasno  in p ra z -  
notno. T a  naloga pa k a tehe tu  ne bo tako  težka, zlasti če ima sam  rah lo ­
čutno s rce ;  reši jo najlažje s p ripovedovan jem  zgledov, osobito  zgodb. 
O b tem  pripovedovan ju  mu ni t reb a  iskati posebne govorn iške  um etnosti 
ali tea tra l ičn eg a  v zn o sa  (patosa). m a rv e č  p ris rčno ,  neprisiljeno naj go ­
vori  te r  m ed o troci sam  čuti otroško.

3 P az i  naj k a teh e t  posebno tukaj, da  ne bo n a z o r n o  u č i l  č u ­
s t e v ,  jih tak o rek o č  uprizarjal pred  otroci, ker bi se otroci tako  ne učili 
ču s tev  čutiti, m a rv e č  jih hliniti. M nogokaj je tak eg a ,  da otroci ne m orejo  
še tako  spoznati in čutiti, ko t k a teh e t;  torej le bolj gledajo in pazijo na 
to, k a r  se pri katehe tu  na zunanje pokaže ;  zdelo bi se jim sem te r t ja  čudno 
ali m o rd a  celo sm ešno. —  S e v e d a  m o ra  katehet,  ko p r ipoveduje  zgodbo, 
tudi čutiti sam , —  k er  le to, k a r  pride od srca ,  g re  tudi do s rca  — ; v en ­
d ar  m ora  ču s tv a  zak riva t i  tako m odro , da jih o troci le tak o rek o č  bero  
iz njegovih besedi in se prepričajo , da  k a r  že sami čutijo, čuti tudi on. 
N ikakor pa se jim ne srne vzbuja ti  misel, da na lašč  tako  govori,  te r  se 
v idno trudi, d a  bi jih ganil. N jegovo govorjen je  ne bodi suhoparno  in 
m rzlo, pa tudi ne sladkosnedno  in vzdihujoče! Saj tudi pri otrocih ne v i­
dimo radi, če svoje  srčno  čus tvo  p re v eč  kažejo na zunanje ali se še celo 
hočejo z njimi nekako  ponašati.
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4. F o t  z a  v z b u j a n j e  č u s t e v  je slična, k ak o r  sm o si jo od ­
brali pri um skem  delovanju. T a m  nismo začeli pri splošnosti, pri pojmih, 
m a rv e č  pri posam eznostih ,  pri p red s tav ah .  Tudi tukaj bi ne imeli p ra v eg a  
uspeha, ko bi začeli pri splošnih čustvih . Ko bi n. pr. hotel pri otrokih 
vzbuditi  s tud nad h 1 i m b o , bi ne dosegel nam ena , če bi začel splošno 
opisovati os tudnost h inavščine  in hlimbe, m a rv e č  le tako, če opišem 
hlimbo v posam eznosti ,  na ko n k re tn em  p'redmetu, če n. pr. naslikam  
ostudno podlost h inavskega  Judeža .  Iz povesti za jam e o trok  živo o gor­
čenost radi h in av sk eg a  poljuba aposto la-izdaja lca , in ta  ž iva  ogorčenost  
se m u združi s pojm om  »hinavstvo«. T ore j tudi ob vzgoji ču s tev  je t reb a  
postopati  od posam eznosti  do skupnosti. —  Z m oraličnim i izreki in lepimi 
pravili se ne m orejo  vzbu ja ti  čus tva .  P ač  pa, če sm o si čus tvo  že vzgojili 
(izšolali, k ak o r  p rav i  dr. W e b e r) ,  potlej se nam  bodo ponovila tudi ob n a ­
vadnih  prilikah, tudi ob sam i besedi ali pojmovih izrekih.

5. Sploh je t reb a  za v z g o j o  č u s t e v  treh  reči:  a) na o troka  
m o ra  vplivati kak  k o n k r e t e n  s l u č a j ;  b) čus tvo  po trebu je  v e č  
č a s a ,  da  se u g l o b i  in razv ije ;  c) po trebno  je v e č k r a t n o  p o ­
n a v l j a n j e .

a) Konkretni slučaj, ki vzbudi čus tvo  otroku, je lahko k ak  dogodek, 
ki zadene  o troka  sam ega , ali ki se zgodi v  njegovi navzočnosti ,  ali pa 
tak, ki mu ga p red s tav lja  podoba ali ga izve po p ripovedovanju . K ar za ­
dene o troka  sam ega , ali k a r  se godi pred  njegovim i očmi, to s e v e d a  čuti 
k repkejše , nego to, k a r  zv e  le po p r ipovedovanju . Ako o trok  stoji ob 
postelji um ira jočega  č loveka , čuti m nogo globočje kot pa tak ra t ,  če se mu 
pokaže sam o na sliki ali pa pripoveduje  o umiranju. Ako o troka ,  ki se 
je zlagal, takoj kaznujem o, veliko  bolj vp liva  nanj, k ak o r  če mu le p ri­
povedujem o o o troku, ki se je zlagal in je bil kazn o v an  za to.

Ker pa šola  ne m ore  računati  s p rav im i dogodki, je p r im orana ,  pri­
p ovedova ti  ali na slikah razk azo v a t i  ko n k re tn e  slučaje. Uspeh je tein go- 
tovejši, čim natančneje  in nazorneje  se o troku  slika konkre tn i slučaj, ker 
m u ga ta k ra t  fantazija  tako  živo s tav i pred  oči, k ak o r  bi se v se  godilo 
v  njegovi navzočnosti .  P o seb n o  živo ga zadene, če k a teh e t  tako  pripo­
veduje, k ak o r  da  bi se o troku  sam em u to zgodilo, k a r  opisuje.

Na ču s tv a  ima n am reč  ž iva  fantazija  posebno veliko  m oč; in to je 
zope t  dokaz , da  edino le konkre tn i  slučaj je zm ožen  vzbuditi čustvo , če 
se nam  nanovo  p red s tav lja  ali pa živo ponav lja  v  spominu.

b) Rekli sm o dalje, da po trebu je  čus tvo  več  časa, da  se uglobi in 
razvije. K onkretni slučaj je t reb a  podrobno opazovati ,  na tančneje  p re ­
mišljevati. In ko se je začelo  čus tvo  vzbujati ,  se ne sm e takoj za tre ti  
ali zam enjati.  Notranji g las naj po lagom a izdoni. Saj se nam tudi v  p re ­
mišljevanju po m etodi sv. Ignacija nasve tu je ,  da naj nekoliko pavz iram o , 
ko se nam  hude čus tva ,  in m irno  čakam o, dok ler  se nam  ne poizgube.

Konkretni slučaj sc to re j  ne sm e k ar  o b k ra tk em  ali sum arično  o m e­
njati, p o v es t  se ne sm e povedati  k a r  n ak ra tk o  kot kakšna  s te reo tipna
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anekdo ta ,  m a rv e č  z neko slikovito obširnostjo  podrobno pripovedova ti.  
Potlej lahko opazujem o o troke, kako  pazljivo sprem lja jo  povest,  pa ne le 
pazljivo, m a rv e č  tudi z notranjim  ču s tv o v an jem . K ar na  obrazu  se jim 
lahko b e re  iz raz  onih čus tev ,  k a te ra  vzbu ja  po v es t  v  njih srcih. O trok  ne 
posluša sam o  zgodbe , m a rv e č  živi ž njo. V sebi čuti ju n ak a  zgodbe  po ­
osebljenega, trpi z njim in slednjič čuti n jegovo zm agos lav je  kot svoje 
zm agoslav je .  Saj še  o d ras lega  gane zgodba , kaj šele o troka ,  ki se še  giblje 
v nižjem okrožju  d u šn eg a  delovanja . Tudi g a  nič ne moti ona ohlajajoča 
misel: Saj je v se  le izmišljeno, le poezija!

P re d  nekaj leti, p ripovedu je  dr. W e b e r ,  sem  čital v časniku, da je 
neki deček  vsled  č itanja  indijanskih povesti začutil v  svojem  srcu  toliko 
junaško  pogum nost,  d a  je sklenil iti m ed  Indijance. S k riva j  je ubežal sv o ­
jim s ta rše m  in ko so ga zope t  privedli dom ov, je oče uporabil najpri­
m erne jše  s red s tv o ,  da  je dečk o v o  ču s tv o v an je  zopet n a rav n a l  na pravi tir. 
Ni n am reč  neposredno  deloval na višjo zm ožnost u m a in volje, m a rv e č  je 
n jegovo nižje ho ten je pobotal z najnižjim —  čisto čutnim (telesnim) ču ­
stvom .

c) D a bo imelo vzbu jan je  ču s tev  sta lno  korist ,  se m o ra  v e č k ra t  
ponavljati.  P o sam ezn o  ču s tv o  sicer hitro mine, a  če se v e č k ra t  ponavlja, 
popusti v  duši nekaj s ta lnega , k a r  se n av ad n o  imenuje čut, 11. pr. čut 
za resnico, čut za dostojnost, usmiljenost, pobožnost itd. Č u s tv a  imajo, 
k ak o r  je bilo že rečeno, nekaj te le sn e g a ;  te lesne m oči so pa  tem bolj 
gibčne in sp re tne ,  čim v e č k ra t  se vadijo. T ore j  nam  bo p ra v  lahko v z b u ­
jati b laga ču s tv a  že ob navadn ih  dogodkih, ako  sm o se jim že nekako  
privadili po v eč k ra tn em  ponavljanju. T o  je zelo v až n o  za  blaženje s rca  
in podporo  d obre  volje. To  pa veljaj tudi za odstran jen je  slabih in šk o d ­
ljivih čus tev ,  k e r  se o obojih lako reče :  S e m p e r  aliquid hae re t .

6. N ikakor pa se ne sm e tu p r e t i r a v a t i .  K atehet ne sm e p re ­
pogosto  vzbujati  ču s tev  na škodo drugih zm ožnosti ,  k e r  se m ora jo  vse  
enak o m ern o  izo b ražev a t i ;  tudi ni v s a k a  tv a r in a  p r im ern a  za  to. Zlasti 
ne sm e rabiti neresn ičn ih  podatkov , da  bi pri o trocih  mogel bolj oživljati 
fantazijo in vzbujati  v  večji m eri čus tva .  Še za  odras le  ni p rim erno , če se 
n. pr. čez  vso  m ero  popisujejo in slikajo g rozov itos ti  v  peklu ali ob bi­
čanju n ašeg a  G ospoda  Jez u sa  K ris tusa  itd., tem  manj pa za  o troke. Enako 
naj se ob razlag i zgodovinsk ih  d ogodkov  za  oživljanje fantazije opisuje 
le tako, k ak o r  je re s  bilo ali utegnilo enako  biti, in k ak o r  je po izkušnji 
res  m ogoče. Z nezm ern im  ali neresn ičn im  p re t i rav an jem  se le škoduje 
več  nego koristi.

II. Š  e o n a š i  v o l j i  nekaj besedi. Že poprej sem  omenjal, kolike 
cene je v o l j a  v  našem  dušnem  življenju. O ba :  um in volja  načelu je ta  
in gospodu je ta  v  dušnem  delovanju . P a  če um prim erjam o  gospodarju , 
sm em o prim erja ti  voljo gospodinji te r  lahko rečem o, k ar  p reg o v o r  trdi
o hišni gospodinji, tudi o naši volji, d a  p o d p i r a  t r i  o g l e  h i š e !  
Tudi najvišja  oblast v  naši dušni hiši, um  in pam et,  ne m ore  in ne zm aga ,
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akc  ni n aša  volja  pri volji, ako  volja  noče storiti p rav . Zato je v en ec  v s e g a  
v zg o js tv a  in v rh u n ec  k a teh e to v eg a  s trem ljen ja :  v o l j o  p r a v
v z g o j i t i !

Sicer bi sc m ora lo  v se  učenje, pri vseli p redm etih , obrača ti  na to, 
da bo volja  učencev  plem enita , t rd n a  in neom ahljiva  v  dobrem . A po­
sebej ima to dolžnost verouk .  T ore j  vsaj pri v e ro u k u  naj se v se  delo­
vanje  od najnižjega do na jv iš jega  osredotoč i v  tem, da se o tro šk a  volja  
posvečuje , bodri in utrjuje! Vse učenje od najnižjih zasnov  in p re d s ta v  gor 
do logiškili pojm ov in m etaf iz ičnega  spoznavan ja ,  v se  k ar  m ore  izv rševa ti  
spomin, fantazija, um in pam et,  v se  v se  naj prižiga luč in ra z sv e t l jav a  
pot, po kater i nas m ora  voditi naša  vo lja ;  pa tudi v se  dušne sile n ašeg a  
hotenja, n aša  v zv išen a  čus tva ,  naše  p lam teče srce , v se  v se  naj bodri našo 
voljo, da k repko  nadalju jem o v  dobrem  in n ikdar ne k ren em o  na n a ­
pačna pota.

T o  m oram  še p ra v  posebno povdarja ti ,  da se m o ra  naše  spozna­
vanje in hotenje tako  u rav n av a t i ,  da bo tudi n e g a t i v n o  izšolalo našo 
voljo, da bo že zdaj k repko  z a v rač a la  to, k a r  je podlo in zlobno, pa se 
tudi, kolikor možno z a v a ro v a la  za prihodnjost, da tudi pozneje  na  k rene  
na napačno  stran .

T ore j že v se  to, k a r  sem  do zdaj navedel iz psihologije, b lagodejno 
vp liva  na našo voljo. V endar  jo m o ram o  še posebej vežbati  s prim ernim i 
vajam i, ki so posebej njej nam enjene. N ajvplivnejše se mi zd e :  n a g i b i ,  
z a t a j e v a n j e ,  i z p r a š e v a n j e  v e s t i ,  t r d n i  s k l e p i ,  l e p e  
n a v a d e .

a) P o  n a g i b i h  sc izprem eni učiteljevo v o d s tv o  polagom a v  sa ­
m ostojno vodstvo ,  s ka ter im  se učenec  sam  vodi k izv rševan ju  p lem e­
nitili del: s trah  božji, ljubezen do Boga, do bližnjega in do sam eg a  sebe 
so v č loveškem  srcu  ona n ep rem ag liv a  moč, ki ču d o tv o rn o  deluje na  voljo, 
da jc zm ožna  junaških del, k ak o r  nam  to dovolj izpričuje življenje s v e t ­
nikov. T ore j  zope t in zopet naj k a teh e t  osvetljuje take  nagibe.

b) Z a t a j e v a n j e  je za to  tako  koristno za  vzgo jo  volje, k e r  z a ­
ta jevan je  slabi upornost hudega  nagnjenja  in rav n o  s tem krepi m oč dobre  
volje. Zlasti pa koristi  še s tem . k e r  tukaj deluje volja  sam ostojno. P r i  p ro ­
stovoljnem  za ta jevan ju  si go jenec sam  odbere  to, k a r  si hoče odreči ali 
kar si hoče naložiti; sam  s seboj o b ra v n a v a  o tem. Ze b esed a  za ta jevan je  
pove, da je to izključno delo las tne  volje. Kdor se  je že m lad privadil 
sarnozatajbi, ima k repko  n rav n o  podlago v  poznejših letih.

c) Nekaj sličnega je p r i  t r d n i h  s k l e p i h .  T ukaj je tudi popol­
nom a sam osto jno  delo; sk lepov n am reč  ne delajo drugi m esto  nas, pa jih 
tudi d rugi ne izpolnjujejo m esto  nas. Volja n am reč  je dušna moč, ki po­
sredu je  delovanje . Delo jc pa v e č k ra t  tako, da se ne m o re  takoj izvršiti, 
ali pa se m ora  izvršiti v eč k ra t ,  v  določenih obrokih ; tukaj nam  izvrš itev  
zag o to v č  le trdni sklepi. Sploh je v sakem u odras lem u človeku znano, 
kolikega pom ena so trdni sklepi, ako  zna p ra v  rav n a ti  z njimi; pa tudi 
tega  se spominjamo, kako  sveti so nam  bili sklepi že v  otroških  letih in
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m o rd a  sem te r t ja  še bolj uspešni, k e r  so bile m lade  moči še bolj čile. K a­
teh e to v a  sk rb  torej bodi, da  .mladino dobro  pouči, k a r  je t reb a  o trdnih 
sklepih, in ji tudi po m ag a  po navodilih.

č) T rdn i sklepi imajo pa še tem večjo  moč, ako je z njimi v zvezi 
i z p r a š e v a n j e  v e s t i .  Z opet to je sam osto jno  dušno delo, ki je tem  
v eč je  koristi, k e r  tako  se uči o trok  spoznavati  sam eg a  sebe, k a r  so že 
s ta r i  spoznali za tem eljno s re d s tv o  v sem u  n rav n em u  napredku . P osebej 
še tem  potom sp o zn av a  m oč ali s labost  svoje volje, da potlej v e  zasnovati  
svoje  dobre  sklepe pa tudi iskati pom očkov, da jih bo mogel izv rševati .

T ore j  tudi o tem  predm etu  bodi ka tehe t  posebej na  jasnem  s sv o ­
jimi učenci. 'Ze v  šoli jih m ora  vaditi, pa tudi dajati navod ila  za  nadaljno 
uporabo  v  življenju.

d) S lednjič pride v  poš tev  n a v a d a .  V prvi m ladosti dela  o trok  
bolj po volji svojih vzgojite l jev  in voditeljev , nego po lastni odločitvi in 
volji. Kmalu pa naj ga izkuša voditelj postaviti  na lastne noge, da  bo delal 
dobro, k a r  sam  spozna  za dobro  in sam  hoče. V endar  so tudi vaje  prvih 
let. ki so se vršile  pod tujim vplivom, silno ve l ikega  pom ena, k e r  pridejo 
o troku  v  navado , n av ad a  pa zelo olajša delo naši volji, po lagom a ji po­
s tane  n ekakšna  po treba ,  tako  da ni p rav e  zadovoljnosti ,  ko se ne izvrši 
to, k a r  je v  navadi. A ko p reg o v o r  prav i o um skem  delovanju : »Repetitio 
est m a te r  s tudiorum «, rečem o  lahko z isto p rav ico  o volji: »Repetitio est 
m a te r  v ir tu tum !«  Kako ve l ikega  pom ena je to za p rav ično  življenje, nam  
svedoči b esed a :  »askeza« in p lem enitost p rav ih  aske tov .

D a je pri takem  delu še p ra v  posebno odločilna božja pom oč, tega 
mi pač ni t reb a  še posebej dokazovati .  Dovolj bodi, da le opozorim  na to. 
P a č  bo k a teh e to v  trud  najbolje poplačan, ako  se mu je posrečilo  učence 
p rivesti  do tega, da radi in lepo molijo te r  tudi po šolski dobi s pridom 
se udeležujejo službe božje in p o g o s to k ra t  p re jem ajo  sv. zak ram en te .

Le n ak ra tk o  in površno  sm o si ogledali psihologijo, v  kolikor je v 
tesnejši zvezi s pedagogiko, z učenjem in vzgojo , pa sm o se že lahko p re ­
pričali, kako  čudovita  s tv a r  je človek! Kako ča robno  deluje v  njem v sak a  
zm ožnost zase  in v se  skupno! Kako se strinjajo  k skupnem u delu dušne 
in te lesne sile! Res, kaj k ra sn eg a  se da  narediti,  če te sile delajo v es  čas 
pravilno in harm onično  v  dosego  na jv iš jega  sm otra ,  za  k a te re g a  je člo­
v ek  nam enjen. Sam oobseb i pa je tudi um evno , kolika je škoda, ako  se 
t a k e  moči zlorabijo, ako  p ropade  tako  vzv išeno  bitje!

Lahko pa tudi razvidim o, kako  po trebno  je pedagogu, da  so mu jasni 
vsaj najm eritorne jš i  nauki psihologije. Čimbolj se bomo uglobili v  to zn a­
nost, tem  bolj bom o znali ceniti svojo  lastno m oč in im enitnost svo jega  
poklica v  prepričanju , da  je vzgo ja  najim enitnejše opravilo  na  zemlji. P s i ­
hologija nam  pa tudi kaže p rav o  pot za  pam etno  poučevan je  in m odro  
vzgojo.
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Odlomek iz ogrskega srednjega katekizma za zgled.
Kes.

307. Kdaj se kesamo svojih grehov?
O rehov se kesam o, kadar nam je 

resnično žal, da sm o grešili in kadar 
se nam studi, kar sm o hudega storili.

* Kadar prejmemo zakrament svete 
Pokore, je najvažnejša stvar, da obudi­
mo kes; kajti če se ne kesamo, ne mo­
remo dobiti pri Bogu odpuščanja.

308. Katerih grehov se moramo go­
tovo kesati?

G otovo se  moramo kesati v s e h  
s m r t n i h  g r e h o v, če  sm o jih 
storili: dobro je pa, če se  kesam o
tudi malih grehov.

* Kdor nima smrtnih grehov, mora 
se kesati vsaj eriega izmed malih gre­
hov, ker bi drugače nevredno prejel za­
krament sv. pokore.

300. Kdaj moramo obuditi kes?
Kes moramo obuditi pred spo­

vedjo. ali pa vsaj pred odvezo.
310. S kakšnim kesom zamoremo 

vredno prejeti zakrament sv. pokore?
Zakrament sv . pokore zam orem o  

vredno prejeti s popolnim ali z manj 
popolnim kesom .

311. Kdaj imamo p o p o l n  k e s ?
Popoln kes imamo, če se  kesam o  

zlasti zato, ker sm o z grehom žalili

neskončno dobrotljivega in ljubezni­
vega  Boga.

312. Kdaj imamo m a n j p o p o 1 n
kes?

Manj popoln kes imamo, če se  
sicer kesam o grehov tudi iz ljubezni 
do Boga, vendar pa posebno zato, 
ker se B oga bojimo, ker sm o nam­
reč od njega kazen zaslužili.

* Cc se kesamo grehov iz ljubezni 
do Boga ali pa iz strahu pred njim,je kes 
n a d n a r a v e n .  Če se pa kesamo sa­
mo zato, ker smo vsled greha zašli v 
časno nesrečo ali sramoto, je kes n a ­
r a v e  n. Naraven kes nič ne velja pri 
zakramentu sv. pokore.

313. Kakšen kes naj obudimo, če smo 
v smrtni nevarnosti, pa se ne moremo 
spovedati ?

Ce sm o v  smrtni nevarnosti, pa 
se ne moremo spovedati, moramo 
obuditi popolni kes.

* Če nam vest očita, da smo se 
smrtno pregrešili, skušajmo tudi izven 
smrtne nevarnosti obuditi popoten kes 
in sklenimo, da se bomo prejkoprej spo­
vedali.

* Da obudimo pravi kes, prosimo sv. 
Duha za pomoč; potem pa premislimo:
1. Kako bridko je Jezus trpel za nas in 
kako nehvaležni smo bili do njega. 2. 
Kolika ostudnost je greh in kako velika 
kazen nas čaka.

Katehetsko gibanje.
K ateh etsk o  - p ed agošk i teča j v  S p li­

tu. V zadnji številki smo objavili, da bi 
se imel vršiti katehetski tečaj, kakor je 
bilo prvotno sklenjeno v  dneh od 28. ju­
lija do .3. avgusta. Tovariši iz Dalmacije 
Pa so prosili in predlagali, naj bi bil tečaj 
nekako nadaljevanje njihovega škofij­

skega sestanka, ki bo 4. in 5. avgusta. 
Spored tega sestanka je bil že naznanjen 
v fi. številki našega lista. Takoj, ko smo 
bili o tej izpremembi obveščeni, smo 
priobčili v  »Slovencu« notico, da bi go­
spodje, ki se zanimajo za to prireditev, 
ne bili v zmoti. H r v a š k o - s l o v e n -
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s k i  p e d a g o š k o - k a t e h e t s k i  t e ­
č a j  b o m o  t o r e j  im e 1 i 6., 7. i n 8. 
a v g u s t a  t. 1. Spored katehetskemu 
tečaju:

6. avgusta (četrtek):
1. Sv. Ivan Hrisostom kao pedagog. 

(Dr. ])I. L. Jambrekovič.)
2. Skolske prilike u Dalmaciji i Istri.
3.Školske prilike u Slovenskim zem­

ljama. (Spiritual in katehet Ignacij Na- 
drah.)

4. Skolske prilike u Hrvatskoj i Sla­
voniji. (Dr. Stj. Cukac.)

7. a v g u s t a  ( p e t e  k):
1. Cudoredni vzgoj u pučkim škola- 

mu. (Stj. Vekarič, učitelj.)
2. Katehetička metoda u bogoslovija- 

ma i preparandijama. (Profesor F. Heff- 
ler.)

3. Razvitak školskog biblijskog udž- 
benika. (Dr. D. Gudek.)

4. Problemi profanih disciplina kod 
vjeronauka. (K. Kornfeind.)

8. a v g u s t a  ( so  b o  t a):
J. O osobnostima. M. Oalovič.)
2. O uzgoju volje. (B. Strižič.)
3. Male opaske vjeroučitelju.(Spasoje 

Fabris.)
4. Eventualija. Svršetak.

* * *

Leta 1896. je bil v Splitu prvi kate­
hetski sestanek. Urednik hrvatskega ka­
tehetskega lista piše: »Ko smo se od­
pravljali od doma, so nas mnogi plašili: 
kam hočete iti v tej vročini? Toda nič 
se nismo strašili. Slo nas je bilo do 40, 
pa se nismo kesali. Pozabili smo na 
gorkoto in vročino, ko smo videli odu- 
ševljenje južnih bratov, ki so nas radost­
no pozdravili in poskrbeli, da je bilo bi­
vanje v Splitu nad vse ugodno in pri­
jetno. Mnogo smo se naučili in za novo 
delo navdušili. Več udeležencev je pohi­
telo dalje v Dubrovnik in do Boke, od 
tod pa naprej po krasnih serpentinah do 
črnogorkse prestolice. Drugi zopet so 
se popeljali do Metkoviča in dalje čez 
Hercegovino in Bosno nazaj v domo­
vino.

Odbor za prireditev hrvatsko - slo­
venskega tečaja je želel tudi letos pre­
skrbeti udeležencem tak vžitek, pa je 
sporazumno s kateheti v Dalmaciji skle­
nil, naj se vrši tečaj v Splitu.«

Kolike važnosti so katehetski tečaji, 
ni treba šele dokazovati. Dokaz temu 
so stotine udeležencev, ki so prisosto- 
vali enakim prireditvam v Solnogradu, 
na Dunaju, v Monakovem itd. Naš tečaj 
seveda ne bo tako obsežen, kakor zgo­
raj omenjeni, a nudil bo marsikaj dobre­
ga v teoriji in praksi, obenem pa bo šol­
nike potrdil v  zavesti, da so odmor in 
oddih modro in pametno porabili.

Do 9. julija sc je oglasilo deset ^g. 
katehetov za tečaj. Nekaj gospodov se 
je prijavilo pogojno. Udeležencem na­
znanjamo, da ima brzovlak, ki odhaja 
ob šestih zjutraj iz Ljubljane v Reko, 
direktno zvezo z ladjo, ki odhaja takoj 
po prihodu brzovlaka dalje v Split. Do­
hod v Split ob 11. uri zvečer. Na srečno 
svidenje!

Zadnji k a teh etsk i se s ta n ek  (9) v tem
semestru dne 3. julija je bil privabil le 
malo katehetov. Pričakovali smo, da 
bodo sestanki v poletni dobi mnogo 
bolj obiskovani, nego pozimi, ko jc dan 
tako kratek; a varali smo sc. Prisiljeni 
smo potožiti, da važne obravnave pri 
naših shodih niso dosegle tolikega u v a -  
ževanja, kolikor bi bilo želeti. Ako se 
naznani in določi, da se shodi redno 
vrše vsako prvo sredo, bi marsikdo 
svoje zadeve lahko tako uredil, da bi mu 
bila udeležba omogočena. Upravičeno 
je torej grajal neki gospod izvini Ljub­
ljane malobrižnost marsikoga za kate­
hetsko stvar. Seveda je pri »Društvu 
slovenskih katehetov« še marsikaj po­
manjkljivega, a z združenimi močmi ho­
čemo vse nedostatke odpraviti, skupno 
se hočemo in moramo truditi, da bo dru­
štvo donašalo koristi vsem. Započelo se 
je misliti, kako razširiti dejansko delo­
vanje katehetskega društva tudi po de­
želi, a o tem se bo sklepalo in govorilo 
na občnem zboru, ali pa na posebnem 
shodu. Dotlej pa naj nas živo združuje 
in poučuje glasilo, ki, žal, obleži mnogo- 
kje nerazrezano in zaprašeno v kotu po- 
zabljenosti.

P r i  sestaku dne 3. julija je poročal 
katehet Čadež o podrobnem načrtu za 
drugi razred pet- oziroma osemrazred- 
nic.

Kot pomoček naj se rabi »Mali kate­
kizem« in pa »Kratke zgodbe sv. pisma«, 
ki naj b o d o  p o d l a g a  k a t e k i z -  
m u. O zgodbah in o načinu, kako so se 
doslej spisavale šolske knjige smo culi 
mimogrede sodbe, ki bi jih ne bilo tre­



ba, ako bi bilo katehetsko društvo že 
poprej ustanovljeno.

Minimalno učno snov, ki naj se ob­
dela v drugem razredu, je gosp. refe­
rent razdelil na 40 polur, ali učnih enot. 
Potemtakem ostane priljčno še nekaj 
polu r za ponavljanje, za vajo raznih mo­
litev in za druge nravnostne nauke. Re­
ferat je bil odobren z malimi izpremem- 
bami.

Ker je bila udeležba pičla, se je toč­
ka »O katehetskih shodih po deželi« od­
ložila na poznejši čas. Govor je bil tudi
o prihodnjem tečaju v Splitu in o slo­
venskih udeležencih, ki so se bili pri­
glasili do 3. julija.

Prihodnji redni sestanek bo po po­
čitniški dobi.

Z a g o v o r  in ob ram b a. Mnogo je vero- 
učiteljev, ki še zdaj niso prišli do pre­
pričanja, kako eminentne važnosti za 
versko izobrazbo našega ljudstva in za 
duhovno pastirovanje je »Društvo slo­
venskih katehetov«. Ugovarja se: Ce 
treba za katehetsko izobrazbo poseb­
nega društva, potem bi se morala osno­
vati tudi posebna društva za vse stroke 
duhovnikovega delokroga. Taki in ena­
ki manj premišljeni ugovori so odmev 
neke malobrižnosti, s katero se zapo­
stavlja in podcenjuje delovanje duhovni­
kovo pri mladini v  šoli. Marsikdo si 
misli: »Jaz učim, kakor znam in morem, 
čudežev ne morem delati, imam svojo
metodo, upam da je najboljša itd «
Toda vsaka stvar sc izpopolnjuje, a če 
se izpopolnjuje sama, bo malo napredka. 
Treba je mož, delavnih in gorečih, ki z 
vnemo odstranjajo stare pogreške in 
napake, pa stikajo z neumorno prid­
nostjo, kako, kje in na kakov način bi 
se izboljšalo, kar je slabega, kar ovira 
uspešen pouk in izobrazbo v verskih 
resnicah. Vsak katehet je bil doslej ne­
kako navezan na samopomoč, na sarno- 
vzgojo; svojih napak ni videl in jih torej 
ni mogel odpraviti. V družbi pa je moč. 
Tudi katehetsko društvo je moč, ki ho­
če članom, ako so dobre volje, dajati 
novih nasvetov, pokazati pravo pot, 
pravo metodo, nove pomočke, kako 
lažje priti do src nežne mladine. Naen­
krat seveda ne postane vsakdo mojster. 
Sodelovati je treba, zanimati se je treba 
za društveni razvoj, in če morda posa­
meznik nima druge koristi od društva, 
ima vsaj zavest, da je kolikortoliko pri­
pomogel k stvari, ki je brez dvoma naj­
važnejša v duhovtskem delokrogu, ki

polaga temelj vsemu drugemu delo­
vanju.

Da je iz dežele v odboru premalo 
zastopnikov, temu ni krivo društvo, 
temveč člani sami, ki pri občnem in 
ustanovnem zboru niso zahtevali ali na­
svetovali, koga naj volimo. Ta nebist­
vena malenkost se lahko popravi pri 
prihodnjem zboru, kar smo že svoj čas 
pojasnili. Umevno pa je vsakomu, da 
mora večina odbornikov biti tam, kjer 
je sedež društva, kjer je največ kate­
hetov, ki se lahko sestanejo ob vsaki 
priliki, drugače bi bilo društvo mrtvo­
rojeno dete.

Za komunikacijo med člani pa skrbi 
društveno glasilo »Slovenski Učitelj«, 
kjer dobi vsakdo svobodno besedo. Zal, 
da tega glasila morda prav tisti gospo­
dje niti ne razrežejo, ki spuščajo pušči­
ce zoper društvo.

Omenjamo še, da so enaka društva 
že leta in leta ustanovljena po drugih 
deželah in kronovinah ter da so se v  
vsakem oziru dobro obnesla; obžalo­
vati ie le, da smo se pri nas tako pozno 
jeli združevati, dasi je presvetli knezo- 
škof, kot vnet pedagog, vedno drezal in 
priganjal.

Kaj pa imamo še od katehetskih dru­
štev? Naše slovensko društvo se še ne 
more ponašati z bogsigavedi kolikim 
uspehom. Prepričani pa smo, da kdor je 
bil pri naših sestankih, ni nikdar šel 
brez koristi in brez dobrih sklepov na 
dom. Marsikako dobro zrnce pa je vse- 
jal naš list, ki je prišel še-le v katehet- 
skj tir in je upati, da bo dobro oral, 
dobro gnojil, dobro prilival.

Vse lepše uspehe kažejo katehetska 
društva, ki imajo že dolgoletni obsta­
nek. Ali niso najboljše kateheze in kate­
hetske knjige plod katehetskih društev? 
Ali niso najboljši katehetski pripomočki 
in ponazorila izšla iz konferenc katehet­
skih društev? Ali se niso katehetski te­
čaji ki so se vršili zadnja leta in ki so 
zbližali svetovnoznane in naobražene 
pedagoge, vršili pod okriljem katehet­
skih društev?

Prepričani smo, da je velika večina 
šteje »D. S. K.« 368 članov, četudi mno­
go med temi le imenskih. Prosimo tudi 
pri tej priliki, naj delavni naši člani pov­
sod zagovarjajo našo stvar, saj gre za 
blagor slovenske mladine!

Predlog. Pri neki konferenci se je 
stavil ta-le nasvet: »Slovenski katehetje 
imajo z nakupovanjem raznih nemških
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katchetičnih knjig mnogo stroškov. Po-j 
leg tega so iste deloma tudi brez poseb- [ 
ne vrednosti po vsebini. Bi li ne bilo 
možno, da bi katehetsko društvo oskr­
belo slovensko izdajo ljudskošolskih ka- 
teh ez .............. ?«

Misel ni napačna. Govorilo se je o 
tem že na sestankih »D. S. K.-«- Toda 
delo se tie more kar tako naprtiti enemu 
katehetu, ker bi bilo pretežavno, in bi 
bilo prikrojeno po njegovem okusu. Več 
oči več vidi, več glav več ve! Nekaj ka- 
tehez se je pri naših sestankih izdelalo 
in tudi presodilo, da bi bile godne z a . 
tisk. Za nadaljevanje borno skrbeli. Akoj 
se bode vnelo zanimanje za katehezoj 
tudi po deželi in bodo gg. katehetje prid­
no izdelavah vzorne kateheze, bo ce­
lotno delo v kratkem času dozorelo. Se­
stavo in ureditev knjige bi »Društvo slo­

venskih katehetov« poverilo enemu iz­
med najboljših katehetov. Uredništvo 
»Slovenskega Učitelja« se je že priporo­
čalo in sc še priporoča za dobro sestav­
ljene kateheze, da se v  listu objavijo.

P osn em an ja  v red n o . V selški dolini 
so sklenili duhovniki-katehetje, da bo pri 
vseh shodih »Sodalitatis« kot prva točka 

i referat o katehezi in katehetskih zade- 
j vah, po možnosti pa tudi hospitacija v 
| šoli. Za tekoče leto je prevzel tozadevne 
referate kapelan in katehet Rihard Smo­
lej v Železnikih, ki je predaval o Pich- 
lerjevi knjigi »Unser Religionsunter- 
richt, seine Mangel und deren Ursa- 
chen«, — ter o učnih metodah. Prevzel 
je tudi nalogo, izdelati sklepne katehe- 
ze k pripravi za prvo sv. spoved, prvo 
sv. obhajilo in za sv. birmo. (Uredništvo 
se priporoča za poročilo.)

Zgledi, uporabni pri katehezi.
Dve podobi. (O priliki I. sv., obhajila.) 

Ko je pred več leti neki italijanski 
slikar ves obupan in potrt radi slabih 
premoženjskih razmer, šel po ulicah 
svojega rojstnega mesta, srečal je čudo­
vito lepega dečka. Lepota njegova ga 
je kar omamila in očarala tako, da ie po­
zabil na svojo bedo in pomanjkanje ter 
je kakor zamaknjen gledal nedolžnega 
fantiča. »Tale obraz bi bil kot nalašč 
za moj atelier«, de sam pri sebi slikar. 
»Ali bi šel z menoj, ljubi deček, da bi te 
jaz naslikal?« Fantek jc bil takoj pri­
pravljen in se je podal na slikarjevo 
stanovanje. Tu se ni mogel načuditi, ko 
je videl toliko podob in čudnih slikarij. 
Radoveden pa je bil seveda najbolj1, 
kakšna bo njegova podoba na platnu. 
Slikarju je žarelo oko, ko se je pod nje­
govim spretnim čopičem razvijal smeh­
ljajoči obrazek ljubega dečka na platnu. 
Ko jc delo dovršil, obesil je podobo na 
steno; kadarkoli je bil v zadregi ali ža­
losten, se je hitro potolažil, da je le za­
zrl ta čudolepi obrazek. Marsikak opa­
zovalec njegovih umetnin bi bil rad ku­
pil to podobo, — toda ni bila naprodaj.

Leta so minevala. Tekom časa si je 
slikar večkrat mislil, kaj neki je postal 
oni deček! Rad bi ga videl, kako se je 
izpremenil in kakšen je sedaj. Bog ve, 
če bi ga spoznal, Bog ve, je-li poštenjak, 
al zanikarnež?!

Cez leta je ta slikar na izprehodu 
opazil mladega moža, čigar obraz je 
imel tako satansko-grde poteze in čud­
ne znake izprijenosti, da se je ne­
hote okrenil ter s pomilovanjem opazo­
val to živo podobo greha. »Tale človek 
bi bil pa zopet dober kot kalup za mojo 
delavnico. Postavil bi njegovo podobo 
poleg mojega angela.« (Tako je imeno­
val sliko ljubkega dečka.)

Mladi mož je prosil slikarja za dar 
božji, kajti bil je berač in tat. »Pojdite 
na moj dom, da vas slikam, potem že 
dobite, kar boste zahtevali za to«, pravi 
umetnik. Berač je šel in sedel v delav­
nici toliko časa, da je slikar naredil obris 
njegovega obraza, potem pa je prejel 
zato nekoliko drobiža. Ko je hotel oditi, 
se zapičijo njegove oči na sliko, visečo 
na steni; bila je slika zgoraj omenjene­
ga dečka. Opazuje in gleda bliže in bli­
že, prebledi in se milo zjoka. »Kaj pa 
vam jc mož?« vpraša umetnik. Čakati jc 
bilo treba lep čas, preden je tujec pri­
šel do besede. Zdihoval je in je bil do­
cela potrt. Slednjič pokaže na steno in 
pravi med globokimi vzdihi: »Pred 20. 
leti ste me prosili, da sem tu sem prišel 
in ste me slikali. Ta lepi deček sem bil 
jaz. Zdaj pa me vidite kot razdejanega 
in skvarjenega človeka, da se me vsi 
dobri in čisti ogibljejo in oči od mene 
obračajo.« Umetnik se je čudil in ni mo-



Sel verjeti, da je mogoča tolika izpre- 
niemba. Tujec pripoveduje in mu razjas­
ni svojo nesrečo: Bil sem edini sin pre­
dobrih staršev, lepe vnanjosti. Starša sta 
nie slabo vzgojila in pomehkužila. Zaha­
jal sem med ničvredne tovariše, ki sem 
se od njih navadil raznih hudobij in zlob­
nosti. Zapravil sem vse premoženje, po­
tem pa nezmožen za delo, sem jel krasti, 
a so me vjeli in v ječo vtaknili. Vsaka 
zlebna stopinja me je gnala še v hujše 
zlo.

Slikarju se je mož smilil, zato ga je 
nagovarjal, naj popusti pot spačenosti 
in mr. je ponudil svojo pomoč. Toda bilo 
je prepozno. Razuzdano in pustolovno 
življenje mu je zasadilo kal bolezni, ki 
ga je vrgla na smrtno posteljo. Umrl je, 
ne da bi se bil poboljšal.

Slikar je obesil novo podobo poleg 
lepega dečka na steno in če so ga ob­
iskovalci vprašali, zakaj je spravil prav 
te dve podobi skupaj, je odgovoril: 
>-Med tem angelom in med tem satanom 
je samo 20 let zla in grelni!«

Ljubi prvoobhajanci! Ko ste slišali 
to žalostno dogodbo, ste gotovo sklenili 
v srcu, da se hočete ogibati slabe tova­
rišije in vseh takih prilik in nevarnosti, 
ki so tako lepega dečka ugonobile in ga 
skvarile na znotraj in na zunaj. Živite 
tako, da bode podoba vaše duše tudi še 
čez 20 let lepa, čista, neotnadeževana, da 
se bo bliščala, kakor danes, v svitu in 
lepoti posvečujoče milosti božje. Kako 
srečni boste potem!'

Z načilno . (Kdo jemlje mladini vero?) 
v avstrijski zbornici je meseca junija

t. 1. pri razpravi o proračunu govoril 
poslanec pater Silinger tudi to-le:

»Prof. Masaryk pravi, da išče Boga. 
Toda če šele išče Boga, naj ne govori v 
javnosti, da ga pozna in da je veren ter 
naj ne zapeljuje — odkrito govorim — 
naj ne zapeljuje in naj ne dela sile naši 
mladini z raznimi teorijami. Pred seboj 
imam pismo. Čoveka, ki o njem pismo 
govori, ne imenujem očitno, zasebno je 
vsakemu na razpolago. V Brnu živi drž. 
uradnik, ki je imel sina-edinca. Učil se 
je izvrstno ter je prišel na vseučilišče. 
Ze takoj prvo leto sta starša zapazila, da 
se je sin silno izpremenil. Poprej je bil 
veren in je vestno izpolnjeval verske 
dolžnosti. Cez eno leto pa pride domu 
in pravi: »Ne potrebujem vere, nauk
mojega profesorja mi zadostuje; življe­
nje mi je breme.« Kratko, mož je bil ves 
drugačen. Poprej vesel, sedaj potrt. Pri­
šlo je tako daleč, da je dobil oče neke­
ga dne brzojavko sledeče vsebine: 
»Oče, pridite v Gotho, našli me boste 
mrtvega. V Gothi me dajte sežgati. 
Nauki mojega učitelja so me zavedli 
tako daleč, da ne morem več živeti. Iz­
gubil sem vero na Boga, življenje se mi 
je pristudilo.« Oče gre v Gotho ter najde 
sina v nekem hotelu mrtvega. Zastrupil 
se je . . . Profesor zapeljanega mlade­
niča je bil — iskalec Boga dr. Tomo 
Garigue Masaryk.

Ali ni ta nesrečni mladenič žrtva ža­
lostnih razmer na naših visokih šolah, 
kjer se pod plaščem svobode in svobod­
ne znanosti vsekrižem masarykari in 
\vahnnundari.

Raznoterosti.
Š o lsk a  pp oved  in o tro c i. Dogodile 

se je že semintje, da so brezvestni s tar­
ši prepovedovali in zabranjevali svoje­
mu otroku, da ne bi prejel sv. zakra:- 
mentov, ko je bilo to v šoli velevano. 
Izgovor najdejo v tem, da so otroci 
nezreli in premalo razviti za sv. spoved, 
oziroma za sv. obhajilo. Kako je ravnati 
katehetu v takem slučaju? Za pojasnilo 
in zgled naj služi tale dogodek:

Oče desetletne ljudske učenke Ma­
rije N. ni dovolil, da bi deklica za Ve­
liko noč šla k spovedi in sv. obhajilu. 
Katehet je zadevo prijavil okrajnemu 
•šolskemu svetu in prosil, naj šolska

oblast vpliva na to, da deklica zadosti 
svoji dolžnosti, ker je po mnenju kate­
heta in dekana dovolj poučena in sploh 
dosti sposobna. Oče je utemeljeval svojo 
prepoved s pretvezo, da deklica še nima 
zadostne razsodnosti ter se je zraven 
skliceval na § 144. splošnega državnega 
zakonika, ki priznava staršem pravico, 
da vodijo delovanje otrok, in na član
H. državnega temeljnega zakona z dne 
21. decembra 1867., ki določuje, da se 
ne more nihče siliti k bogoslužnim v a ­
jam.

Nato je odločil okrajni, kakor tudi 
deželni šolski svet in zraven še zadnja
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instanca, ministrstvo za bogočastje (10. j 
sušca 1887., š.t 24.206 ex 1886): Starši j  
omenjene Marije N. so obvezani, da se 
deklica udeleži verskih vaj, ki jih odredi 
katehet in razglasi šolska oblast.

Verske vaje, ki so postavno vpeljane 
in oznanjene, veljajo po § 5. drž. šol. 
zakonika z dne 14. maja 1869., št. 62., j  

kot naredba dotične šole, ki se ji morajo 
šolo obiskujoči otroci pokoriti. (Isto do­
le čilo vsebuje tudi 63. šolskega in uč­
nega reda za ljudske in meščanske šole 
z dne 29. septembra 1905.)

Sklicevati se na člen 14. državnega 
temeljnega zakona ne pomaga v  tem 
slučaju nič, ker je šolo obiskujoči otrok 
podložen po šolskih zakonih postavno 
dekčeni šolski oblasti in ker je pravica, 
ki jo podeljuje staršem § 144. spl. drž. 
temeljnega zakonika, omejena po šol- j 
skih postavah, ki jih mora otrok izpol-! 
njevati.

Kdaj naj otroci prejemajo sv. zakra­
mente, imajo določati tisti, ki so v to 
poklicani.

S  čim  p r ip o m o reš, da p ostan ejo  
o tro c i n eob ču tljiv i in n e d o v z e tn i?  Go­
spodinja Uršula ni nič drugega delala, 
kot pridigovala, kadar je bila-pri svojih 
otrokih. »Dobrih naukov naj moji otroci 
ne pogrešajo, nekaj bo že ostalo. Mici- 
ka, lepo se obnašaj! Nc kriči in ne vpij! 
Če ti bo Janko kaj nagajal, ne prepiraj 
se, raje meni povej. — Povem ti pa, zu­
naj po vasi mi ne boš letala. — Ne zve- 
raj se mi vedno, no! Ali ne moreš malo 
mirovati? — Prs t  imaš pa že tudi vedno 
v nosu; to se ne spodobi. Kie imaš pa

ruto? — Žlice pri kosilu tudi še zdaj ne 
držiš prav; kolikokrat sem ti že pravila, 
da se morajo pri jedi noge mirno držati!

Zakaj mi pa rok nisi umila? Glej, 
kakšno krilo že imaš; polno madežev!

Večkrat sem ti že pravila, da se ne 
znaš prav nič olikano obnašati; tako 
zijalasta si! In kadar si lačna, mi ne re­
ci: Mama kruha!; ampak: ljuba mama, 
prosim lepo, dajte mi košček kruha! — 
Kako imaš pa zopet zmedene in zmrše­
no lase! To ni lepo za take deklice. 
Snažne roke imeti, glavo omito, lase 

1 počesane, to nič ne stane! Dobro si za­
pomni te reči! Poglej, koliko smeti! 
Kje jc metla? Snaga je prva in najlepša 
lastnost dobre gospodinje. In one cunje 
umazane, ali jih še nisi proč nesla? Ali 
se boš naučila reda, ali ne?«

To je zgled pridige, ki jih mati Uršu­
la več na dan napravi. — Kdor zdravilo 
)rc\ečkrat jemlje, nima nobenega učin­

ka več.
S ta ro s t m o litv e  » Č eščen a  M arija«.

Prvi početki te molitve segajo v 1!. sto­
letje. Sv. Tomaž Akvinski (+ 1274) jo je 
že razlagal, toda razlaga se konča z be­
sedami sv. Elizabete. Sklepna prošnja 
je iz 16. stoletja. Dandanes se trudijo 
osobito na Španskem, da bi sv. stolica 
v označeno molitvico dovolila še prista­
vek, ki izraža Marijino brezmadežnost. 
Predlagali so v  ta namen že več oblik 
n. pr.: Sv. Marija, brez madeža spočeta. 
Mati božja, prosi . . ., ali pa: Sveta 
brezmadežna Marija, devica in Mati 
božja, prosi . . .

Šolske vesti.
O seb n e  v e s t i.  Povišanje v  Vlil. čin.

razred so dosegli profesorji gg.: Anton 
D o k l e r ,  V a d n j a 1 in W  e r n e r.

Glavni učitelj na učiteljišču v Kopru 
gosp. Vladimir N a z o  jc imenovan za 
glav. učitelja na učiteljišču v Kastvu.

V pokoj jc stopil nadučitelj v  Žičah, 
gosp. Anton E b e r l .  V stalen pokoj je 
stopila učiteljica gospodična Sidonija 
Š t u h e c  v  Kamnici.

U m rl je v  Škofji Loki vpokojeni uči­
telj gospod Fran P  r a p r o t n i k , star 
77 let. Predno je vstopil v pokoj, je služ­
boval v  Preski. Bil je edini brat pokoj­
nega Andreja Praprotnika. — Dne 21. ju­

nija t. I. jc umrl v Sevnici vpokojeni nad­
učitelj g. Anton K o v a č i č .  — Dne 23. 
junija t. 1. je pri kopanju v Muri utonil 
nadučitelj iz Veržeja g. Vinko V a u d a .
— Dne 3. junija t. 1. je v Gradcu umrl 
vpokojeni prof. g. Valentin K e r m a v ­
n e r ,  ki je dolgo vrsto let služboval v 
Colju in v Ljubljani.

P o trjen  za k o n . Postava, s katero 
sc izboljšajo prejemki istrskih učiteljev, 
je po dolgem čakanju dobila najvišje po- 
trjenje.

Š ta jersk i okrajni šo lsk i n adzorn ik i so
dne 9. junija t. 1. zborovali v Gradcu in 
so sklenili ustanoviti štajersko zvezo



okrajnih šolskih nadzornikov ter delati 
po načrtu nadzornika Peerza iz Ljub­
ljane za zvezo vseh avstrijskih okrajnih 
šolskih nadzornikov.

V proslavo 60-letnice vladanja Nj. 
Vel. cesarja Franca Jožefa I. so dne 3. 
julija t. 1. priredile učenke c. kr. rudniške 
dekliške ljudske šole v Idriji pevsko in 
gledališko predstavo. Vsa prireditev je 
bila jako ljubka. Petje, deklamacije, ži­
va podoba in otroška igrica »Pdeča pa- 
pica«, vse se je izvajalo tako dobro, da 
je popolnoma zadovoljilo obilo navzoče 
gledalce. Vsa čast gospodični voditeljici 
in gospodič, učiteljicam, ki so priredile 
to slavnost. Posebno bogato in zelo 
okusno pa je bila okrašena telovadnica, 
v kateri se je vršila predstava; za to na 
gre največja zasluga c. kr. nadoskrbniku 
g. KI. Penco-tu, ki je oskrbel vso deko­
racijo. Čisti dohodek te prireditve se bo 
porabil v nabavo obutve in obleke rev­
nim učenkam.

O krajna učiteljska  k on feren ca  loga­
škega okraja se je vršila dne 1. julija t. I. 
v Dolenjem Logatcu. Ob 9. uri se je uči­
teljstvo udeležilo pete sv. maša, ki jo 
je daroval c. kr. katehet g. Fran O s ­
v a l d  iz Idrije, učiteljstvo pa je pod
vodstvom c. kr. učitelja g. Avg. S a ­
b e  c a pelo Foersterjevo mašo.

Ko se je učiteljstvo zbralo v lepo 
ozaljšani šolski sobi, je c. kr. okr. šolski 
nadzornik gosp. Ivan '1' h u m a otvoril 
konferenco ter se v daljšem go v o ru ! 
spominjal 60-lctnega jubileja Nj. Veličan­
stva presvetlega cesarja Franca Jožefa
I. Po odpeti cesarski pesmi je predla­
gal, da se odpošlje na najvišje mesto 
vdanostna izjava učiteljstva logaškega .
okraja. Nato je pozdravil navzočega g. 
c. kr. okr. glavarja, se spominjal umrle 
učiteljice gospe Ivane Perušek - Modri­
jan, pozdravil in predstavil vadniškega 
učitelja gosp. Jos. Kostanjevca ter ime­
noval svojim namestnikom c. kr. ravna­
telja gosp. Alojzija N o v a k a  iz Idrije.
C. kr. okr. glavar gosp. E k e 1 se nem­
ško zahvali gospodu nadzorniku za po- j 
zdrav, nato pa slovensko nagovori uči-j 
teljstvo, kateremu izreka hvalo za trud, 
ki ga ima z vzgojo in poukom šolske 
mladine, priporoča mu, naj se z zaupa­
njem obrača na c. kr. okr. šol. svet, ter 
spominjajoč se letošnjega jubileja pre­
svetlega cesarja, ki je izrazil željo, naj 
se v tem letu namesto hrupnim veseli­
cam obrne vsa pozornost otroku, pozval 
učiteljstvo, da naj mu obljubi, da hoče

vso skrb posvetiti le otroku in njegovi 
vzgoji.

Ko se zapisnikarjem izvolita gospod 
Anton Š e m e  in gospodična T u r k , 
poroča gosp. nadzornik o stanju nadzo­
rovanih šol. V svoje poročilo je vpletel 
mnogo zlatih naukov in nasvetov, ki naj 
se jih učiteljstvo poslužuje, da bo dose­
glo še lepših uspehov. Nasvetoval je 
tudi nekaj novejših knjig, ki naj bodo 
učiteljstvu kažipot pri njegovem truda- 
poinem delovanju.

Vadniški učitelj g. J. K o s t a n j e ­
v e  c je nato predaval o slovniškem po­
uku v ljudski šoli. Jz njegovega zanimi­
vega predavanja posnemamo sledeče: 
Slovniški pouk v ljudski šoli ni samemu 
sebi namen, temveč je le sredstvo v  do­
sego drugega namena; služiti mora 
namreč spisju in pravopisju. V ljudski 
šoli se naj uporablja naslanjajoča se me­
toda, pri kateri zajemamo iz berila in 
zopet uporabljamo na berilu. V prvi v r­
sti naj se odpravijo pogreški v dialektu. 
Izpusti naj se vse, kar nima nikake prak­
tične vrednosti, ter naj se upošteva vse, 
kar koristi spisju in pravopisju. Vsako 
pravilo naj se ponazoruje na toliko zgle­
dih, kolikor znakov ima dotično pravi­
lo. Sploh pa naj sc učitelj potrudi učen­
ce dovesti do tega, da bodo sami čutili 
potrebo slovničnega pouka.

P rav  lep referat z naslovom »Kako 
praznuj ljudska šola dostojno 60-letnico 
vladanja presvetlega cesarja Franca 1.?« 
ic izdelala gospodična Marija J e 1 e n c. 
Z ozirom na ministrski odlok, ki uka­
zuje, da morajo vse šole praznovati ta 
jubilej dne 2. decembra t. 1. in z ozirom 
na določbe, ki jih navaja dotični odsek, 
je gosp. nadzornik posamezne točke še 
natančneje pojasnil ter podal mnogo 
praktičnih nasvetov, kako se lahko s 
prav malimi stroški in neznatnim napo­
rom ta pomenljivi praznik kar najlepše 
proslavi.

Skrbno sestavljeno je bilo tudi poro­
čilo gosp. Leop. P  u n č u h a : »Razvi- 
tek šolstva v logaškem okraju za časa 
vladanja presvetlega cesarja Franca Jo­
žefa I.« Gosp. poročevalec nam je pedal 
natančno sliko, kako zelo se je povzdig­
nilo šolstvo v tem okraju v teku zadnjih 
60 let.

Okrajna učiteljska knjižnica ima 660 
del v  1635 zvezkih ter 89 K 8 vin. v  go­
tovini. Pregledovalkam računov sta bili 
izvi ljeni gospa M. Pleskovič in gospo­
dična J. Tauses; v knjižnični odbor pa
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gg. Fr. Cuk, St. Legat, L. Punčuh ter 
gospodični A. Delak in E. Pehani.

Ko so se tudi v stalni odbor izvolili 
dosedanji odobrniki gg. J. Benedek, H. 
Likar, P. Repič, A. Šest in gospodična E. 
Pehani, se je razpravljalo še o dveh i 
samostalnih predlogih in sicer: Okrajna I 
učiteljska knjižnica naj kupi skioptikon; 
ki se bo posojal šolam v okraju. Ker je 
s tem združenih mnogo težkoč, zato 
predlog ni bil sprejet. Sprejet pa je bil 
drugi predlog, ki se glasi: C. kr. okr. šol. 
svet se naprosi, da zaznamek šolskih za­
mud vrača krajnim šolskim svetom po- 
t o m š o l s k i h  v o d s t e v .

V zaključnem govoru se gosp. nad­
zornik zahvaljuje gg. referentom, gosp. 
katehetu Osvvaldu, ki je daroval slav­
nostno mašo. ter se še enkrat spominja 
visokega jubilanta Nj. Vel. cesarja Fran­
ca Jožefa I., kateremu vse učiteljstvo 
zakliče trikratni: slava!

Predsednikov namestnik g. A. Novak 
se nato zahvali g. nadzorniku za spret­
no vodstvo konference in za podana 
prakitčna navodila ter tudi njemu zakli­
če: slava!

Pri  skupnem obedu, ki se ga je ude­
ležilo učiteljstvo skoro polnoštevilno in 
je bi! navzoč tudi gosp. okr. glavar, je 
bila zabava prav živahna. Pevci in pev­
ke so zapeli več lepih zborov, slišali pa 
smo tudi nekaj napitnic, izmed katerih 
je posebno pozornost vzbudila ona gosp. J 
okr. glavarja, ki je učiteljstvo resno opo­
minja!, naj bo njegovo občevanje z okr. 
šolskim svetom zaupno in prijateljsko.

R a zp isa n e  u č ite ljsk e  s lu žb e . (Kranj­
sko:) Na mestni slovenski dekliški osem- 
razrednici v L j u b l j a n i  je stalno po- 
polniti mesto učiteljice. Prošnje do 17. 
julija 1908 na c. kr. mestni šolski svet v 
Ljubljani. Na trorazredni ljudski šoli 
na S u h o r j u  se razpisuje v stalno, ozi­
roma začasno nameščenje učiteljska 
služba. Zadostno opremljene prošnje naj 
se vlagajo na okrajni šolski svet v Čr­
nomlju do 19. julija 1908.

(Štajersko:) Na petrazrednici v K a­
p e l a h  pri Radencih (II. plač. razred) 
je razpisano mesto stalnega ali začasne­
ga učitelja s prostim stanovanjem. Proš­
njo do 20. julija 1908. — Na štirirazred- 
nici pri S v .  M a r j e t i  ob Pesnici je 
razpisano mesto stalne učiteljice. P roš­
nje do 20. julija 1908. — Na petrazred- 
nici v K r i ž e v c i h  pri Ljutomeru (II. 
plač. raz.) je razpisano mesto stalnega 
učitelja in na okoliški šoli v L j u t o m e-

r u (II. pla. raz.) mesto začasnega uči- 
j telja ali učiteljice. Prošnje do 20. julija 
j  1908. — Na petrazrednici pri S v .  K r i ­
ž u  na Murskem polju (II. plač. raz.) je 
razpisano definitivno učiteljsko mesto. 
Prošnje do 20. julija 1908. — Na dvo- 
razrednici v V e r ž e j i (III. plač. razr.) 
je stalno popolniti nadučiteljsko mesto. 
Prošnje do 1. avgusta 1908.

U čite ljsk e  izp rem em b e . (Kranjsko:) 
Za suplentinjo v Boh. Beli je imenovana 
izprašana učiteljska kandidatinja gdčna 
Josipina A r h.

(Štajersko:) Za definitivno učiteljico 
v Šmarjeti na Dravskem polju je imeno­
vana supientinja gdčna Ljudmila S k r- 
b i n š e k. (j. Anton M o h n je c , nad­
učitelj v Kozjem je imenovan za učitelja 
v mariborski kaznilnici. Definitvna sta 
postala: g. Fran K e rh  l a n  k o  v Ca- 
dramu in gdčna Alojzija G o r j a k  v 
Ščavnici. Gosp. Karol F r e y  b e r g e r , 
učitelj na deželni meščanski šoli v Ce­
lju, je imenovan za ravnatelja deželne 
meščanske šole v Radgoni.

Iz letnih  p oročil. Sedmo izvestje 
mestne višje realke v I d r i j i ima na pr­
vem mestu sliko letošnjih prvih abituri- 
jentov tega zavoda, potem pa slede ti-le 
spisi: »Mestna realka v Idriji. 1901/02 
do 1907/08.« Napisal ravnatelj dr. Stani­
slav Beuk. »Donesek k vprašanju o  kon­
cu sveta.« Napisal Julij Nardin. »Prak- 
tiške vaje v kemiji.« Napisal B. Baeb- 
ler. »O domovini in naseljevanju južnih 
Slovanov.« Poroča dr. Dragotin Lon­
čar. »Pozabljen pesnik.« Literarna črti­
ca. Priobčil Lngelbert Gangl. — Iz šol­
skih poročil povzemamo: Na zavodu so 
poleg ravnatelja delovali trije profesorji, 
trije pravi učitelji, en učitelj telovadbe, 
šest namestnih učiteljev in en učitelj pri­
pravljalnega razreda. Koncem šolskega 
leta je bilo v pripravljalnem razredu 46, 
v sedmih razredih realke pa 232 rednih 
učencev in trije privatisti. Od teh jih je 
v pripravljalnem razredu dobilo I. red 
z odliko 2, I. red 35, drugi red 9; v real­
ki pa I. red z odlipo 17, I. red 164 in en 
privatist, II. red 23, III. red 2 in 1 priva- 
tist. Ustanove je uživalo 8 učencev v 
skupnem znesku 1786 K 23 vin.

Letno poročilo c. kr. državne gimna­
zije v K r a n j u prinaša na prvem me­
stu razpravo gosp. Grafenauerja o zgo­
dovini novejšega našega slovstva. Iz­
med 302 dijakov jih je dobilo I. red z 
odliko 38, I. red 191, ponavljalni izpit 
49, II. in III. red pa 23.
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Letno poročilo višje gimnazije v 
N o v e  m m e s t u prinaša na uvodnem 
mestu govor: »Simon Gregorčič — pes­
nik najplemenitejšega domoljubja«. Ta 
govor, ki ga je imel na slavnostnem ve­
čeru Gregorčičevem v Novem mestu 
dne 2. aprila 1908. prof. Davorin Maj­
cen, je namenjen kot berivo v prvi vrsti 
slovenski srednješolski mladini.

Odliko je med vsemi 228 učenci do­
bilo 17, prvi red 138, ponavljalni izpit 
ima 28 dijakov, 31 jih je propadlo.

Na slov.-nemški spodnji gimnaziji v 
C e l j u  je bilo 164 učencev. Prvi red z 
odliko jih je dobilo 11, prvi red 104, dru­
gi red 29, ponavljalni izpit 9. Na zavodu | 
je delovalo 8 profesorjev. Višja gimna­
zija je štela 339 učencev, med njimi 93 
Slovencev. Odličnjakov je 34, povoljni 
uspeh je pri 243 učencih, nepovoljni pri

29; ponavljalni izpit jih je dobilo 29, ne- 
i izprašani so ostali 4. Na višji gimnaziji 
| je delovalo 14 profesorjev. V pripravljal­
nem razredu je bilo 8 učencev.

Na c. kr. višji gimnaziji v T r s t u  je 
bilo 456 dijakov, od teh 141 Nemcev, 

1 142 Italijanov, 138 Slovencev, 20 Srbo- 
Hrvatov, 2 Ceha, 1 Poljak in 12 razne 
narodnosti .Odličnjakov je bilo 42, prvi 

j red jih je dobilo 314, drugi red 53, tretji 
j  red 14, ponavljalni izpit 31 in 2 nista 
bila izprašana. Učnih oseb je delovalo 
na zavodu 26.

Na c. kr. gimnaziji v  G o r i c i je bilo 
541 dijakov, med temi 272 Slovencev, 
224 Furlanov in Italijanov, 43 Nemcev,
1 Hrvat in I Madjar. Odličnjakov je bilo 
68, prvi red j i h je dobilo 372, ponavljalni 
izpit 33, drugi red 38, tretji red 19; radi 
bolezni jih dela izkušnjo 11.

Slovstvo in glasba.
» S la v a  cesarju  F rancu  J o že fu  L«

Društvo za zgradbo učiteljskega kon- 
vikta je založilo in izdalo 48 strani ob­
segajočo »Spevoigro« v veliki osrnerki, 
ki jo je za šolske slavnosti priredil in 
zgoraj omenjenemu društvu poklonil 
učitelj in skladatelj Emil Adamič. •

Že velika glasbena nadarjenost g. 
Adamiča jamči dovolj, da bo našla »ju­
bilejna« spevoigra po vsej Soveniji hva­
ležnih odjemalcev. Namenjena je seve­
da, kakor pravi sam g. prireditelj, v  
prvi vrsti šolski mladini, ki proslavlja 
letos 60-letni vladarski jubilej Ni. Veli­
čanstva presvetlega cesarja Franca Jo­
žefa I. Lahko se vprizori v  celoti ali pa 
deloma pri vsaki patriotski slavnosti. 
Celotna knjiga ima tri dele.

Prvi — vojaški del, vsebuje znane 
junaške in vojaške slovenske popevke. 
Te in vse druge skladbe so prepletene 
s primernimi, sempatam precej težkimi 
pred- in poigrami.

V drugem delu se klanjajo vladarju 
razni stanovi, zastopniki znanosti, umet­
nosti, šole itd., ki vsi proslavljajo viso­
kega jubilanta kot svojega zaščitnika in 
prijatelja.

V tretjem delu pridejo zastopniki na­
rodov, ki

pred Tabo letos zbrani, 
hvaležni in udani 
poklanjajo srca.

Ta del bo najbolj ugajal, ker je g. 
skladatelj lepo združil osobito slovanske 
narodne himne. P rav  dobro je na slo­
venski jezik preložena znana benečan- 
ska »Santa Lucia«, ki jo bomo odslej 
lahko ubirali v domači besedi. Prevod 
se glasi:

Zvezde blesteče 
morje zrcali; 
dosti bo sreče, 
mirni so vali.
Čuvaj čolniček nam. 
da ne zadene kam,
[: sveta Lucija :]

Narodna koračnica:

»Regiment po cesti gre, 
pa moj fantič zraven je . . .«

naj bi se bila z ozirom na otroke iz­
pustila.

Originalne deklamacije so priredili 
Anton Medved, Andrej Rape in Fr. Loč- 
niškair.

Cena 5 kron se nam zdi nekoliko 
obilna.

O d ob ren a  učna knjiga. C. kr. naučno 
ministrstvo je odobrilo novo slovensko 
učno knjigo za višje gimnazije, »Mine­
ralogiji' za velike gimnazije«, ki jo je 
napisal g. profesor dr. L. Poljanec v 
Mariboru.
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Na o g le d  v p o s la n e  knjige in ča so p is i:

»T am b u rica« . Hrvatski tanibu raški 
zbcrnik. Poučno zabavni list sa glasbe­
nimi prilogi za tamburaše. Urednik Du­
šan Kl.inčec. Sisak. Tečaj V.

»P rih ajač« . Povest. Spisal dr. Fr. 
Detela. Ljudske knjižnice 7. zvezek. — 
Zopet knjiga, ki jo bodo brali mnogi in 
mnogi z veseljem in napetostjo in ne bo 
ležala zaprašena v knjižničnih predalih. 
»Prihajač« je povest, ki jo človek bere 
in bere ter jo ne odloži, dokler ni gotov. 
Zanimivi zaplctki se vrste drug za dru­
gim. a vse se tako naravno veže in raz­
plete. da je čitatelj vesel in zadovoljen. 
Tu ni nič pretiranega, ampak vse na­
ravno. priprosto, dobro premišljeno.

Pred vsem pa občudujemo zopet v 
tej knjigi pristno slovenski jezik, jedr­
nato. domačo, blagodonečo govorico, 
kakor se čuje edinole na deželi med 
prostim ljudstvom. Prijatelj, vzemi in 
beri pa pouči se. kako treba slovensko 
govoriti in pisati! Ce te ne mika povest, 
divi se nad krasoto našega slovenskega 
jezika!

Po vsebini bo menda povest manj 
prikladna za mladino.

M o g o čn o st u sk rsn u ča  tijela . (Kate-1 
hetska knjižnica IX.) Prof. Ferd. Heffler.

D ie V erb rcitu n g  der p sy c h o lo g isc h e n  
M cllio d c  beim  R elig io n su n terr ich te  in 
den  k roa tisc lieu  L andern . Von Ferd. 
Heffler, Profesor im Lehrerseminar in 
Zagreb.

Zuin C liarakterb ild  ,|e sn . (Gesam- 
melte kleinerc Schriften von Moritz

Mcschler S. J.) 1908. Ni je izlepa tako 
prisrčno pisane knjige, kot je pričujoča;

pa ni čuda, saj je Meschler S. J. edeu 
prvih asketiških pisateljev. Meschler se 
odlikuje posebno še v tej knjigi, da čisto 
na evangeljskih virih in v  evangeljskem 
duhu pričara pred čitatelja podobo Kri­
stusovo v vsej njeni milobi in vzviše­
nosti. Za pedagoga je »Charakterbild 
Jesu« neprecenljive vrednosti. (Cena
1 K 68 vin.)

I)ie  b ffen tlic lie  F iir so rg e  fiir d ie  h ilfs-  
b ed iir ftige  Ju gen d . (Aus Natur und 
Geisteswelt, 1907.) Aktualna knjiga, za­
nimiva v splošnem mladfinskovarstve- 
nem delu, sicer pa se v praktičnem oziru 
nanaša izključno na postavodajo v Nem­
čiji. (Cena 1 K 50 vin.)

D ie T h eo r ie  d er  V crvvahrlosung und  
dus S y s te in  der E rsa tzerz ieh u n g . Dr. H. 
Reieher, Wicn, 1908. Najboljše delo te 
vrste. »Theorie der Verwahrlosung« je 
pravzaprav 3. knjiga velikega dela »Die 
Fiirsorge fiir die verwahrloste Jugend« 
od istega pisatelja. V tej knjigi se ozira

i na postavodaje vseh civilizovanih držav 
in tozadevne statistike. Teorija je raz­
ložena obširno in jasno. Za duhovnike, 
sodnike, pedagoge neobhodno -trebila 
knjiga. (Cena 8 K.)

D ie K u aben iian darbeit in d er h eu ti-  
geu  E rzie liu n g . (Aus Natur und Geistes- 
welt. 1907.) Zanimiva knjiga z lepimi

I ilustracijami. Izčrpa vso snov, na zelo 
pregnantno in kratko. (Cena I K 50 v.)

V s e  n a z n a n j e n e  k n j i g e  s e  
d o b e v »K atoliški B u k v a m i«  v Ljub­
ljani.

Drobtine.
S lo m šk o v a  z v e z a . Dne 9. junija t. I. 

so imeli krščansko-misleči učitelji in uči­
teljice sestanek na Grosupljem, ki se je 
kaj lepo obnesel. Ob 9. uri je daroval 
preč g. p. Anastazij Ausser, učitelj v No­
vem mestu, sv. mašo, ki so se je udele­
žili vsi izletniki. Pri zborovanju je tova­
riš Jaklič pozdravil vse došlece in nato 
razvijal sledeče misli:

Slomškova zveza je stanovska, ne­
politična organizacija. Stoji na verskem, 
krščanskem temelju. Druga učiteljska 
društva v  deželi so se oddaljila od tega 
namena in so stopila v službo politične­
ga in verskega liberalizma.

V socialni dobi išče Slomškova zve­
za stika z ljudstvom, ker učitelj ne sme 
biti tujec med ljudstvom. Liberalizem je 
odtujil učiteljstvo ljudstvu. Ne iščimo 
opore zgoraj — ampak v ljudstvu. Od 
spodaj pride rešitev tudi za naše raz­
mere. Regulacija učiteljskih plač je za­
to tako nepopularna, ker sc večina na­
šega stanu postavlja v nasprotje s tež­
njami našega naroda. Gotova klika je 
učiteljstvo zapeljala. Omenja slučaj, ka­
ko so lansko leto bobnali in izkoriščali 
učiteljsko bedo za zborovanje na Duna­
ju. ki ni imelo nikakoršnega drugega 
namena, kakor fanatizirati ubogo učitelj­



stvo za kulturni boj. Poslanec Perner- 
storfer je dejal: »Vsi, ki smo v  napred­
nem taboru, si navzlic različnosti jezi­
ka, podajamo roke za skupen boj z mo­
gočnim nasprotnikom, s starim Rimom.« 
Zato se je shod vršil. In zdaj nam je 
jasno, zakaj niso vabili na tisto zborova­
nje kršč. avstrijskih učiteljskih društev. 
Ogibali so se tudi vseh poslancev, ki ne 
pripadajo liberalno-židovski organizaciji. 
P rav je imel poslanec Biankini, ki je to 
zborovanje ostentativno zapustil.

Slomškova zveza ima namen zbirati 
učiteljstvo, ki ne soglaša s težnjami libe­
ralnega učiteljstva. Zveza hoče dobiti za 
učiteljstvo trdna tla med ljudstvom. Uči­
teljstvo »Slomškove zveze« mora ostati 
v borbi življenja na strani ljudstva; po­
magati ljudstvu do gospodarskega osvo- 
bojenja.

Slomškova zveza hoče zbirati maso 
učiteljstva, dobiti vpliv med narodom, 
da doseže potem tudi kar največ zase.

Resolucije, shodi, peticije liberalnega 
učiteljstva ne učinkujejo, ker za njimi ne 
stoji narod, liberalna inteligenca jih pre­
zira, zato jih nihče ne upošteva. Ne krik
— delo nas bo rešilo!

Skrbimo za prospeh šole! Študiraj­
mo in upoštevajmo pridobitve moderne 
pedagogike! Pospešujmo vse, kar je na­
menjeno gospodarskemu razvoju naro­
da, njegovi izobrazbi, delo v  društvih, 
shodih in v časopisih.

Razgovor je bil kaj živahen, ker je 
vmes posegalo več tovarišev in tovari- 
šic.

Za tem je tajnik Štrukelj poročal o 
delovanju in korakih, ki jih je započela 
Slomškova zveza v  prid učiteljskega 
stanu. Opozarjal je tudi na dejstvo, da 
je na Kranjskem še mnogo učiteljstva, 
ki izpolnuje verske dolžnosti, a vstopiti 
v »Slomškovo zvezo« se boji radi tero­
rizma liberalnih kolegov. Da se je naš 
krog v začetku tako počasi širil, temu 
je bil kriv liberalni zistem. Deželni šol­
ski svet in vsi okr. šolski sveti so bili v 
rekah samih liberalcev, a na kraj. šolske 
svete se ni oziralo. Hvala Bogu, pa tudi 
v tem oziru se jasni. Omenja dalje, kako 
capljajo naši nasprotniki za nami in hite 
ustanavljati razne zadruge, dasi so še 
pred nekaj leti žveplo pljuvali nanje in 
na vsakega, ki jih je klical na delo med 

\ ljudstvo.
Po dveurnem prijateljskem razgovo­

ru smo sc podali polnoštevilno v gostu 
ljubilo in znano hišo gosp. deželnega

poslanca Košaka. Zal, da je čas tako 
ljubki in neprisiljeni zabavi prehitro mi- > 
nul. Končno še omenimo, da nas je bilo. 
na sestanku 25, 20 somišljenikov pa set 
je opravičilo pismeno. Brzojavno so po- 3 
zdravili udeležence sestanka tovariši iz V  
Idrije, učiteljica Vera Vencajz iz Čelov- ' 
ca in dr. Gruden iz Ljubljane.

D ep u tacija  » S lo m šk o v e  z v e z e «  se 
je meseca junija poklonila deželnemu 
glavarju in deželnima odbornikoma S.
L. S. Priporočila se je, da deželni odbor 
podpira in upošteva učiteljstvo S. Z. ter 
se ob ugodnem trenotku loti tudi regu­
lacije učiteljskih plač. Deputacija je bila 
prijazno sprejeta in se ji je zagotovilo, 
da bodo zastopniki S. L. S. v  deželnem 
odboru, oziroma zboru učiteljstvo Slom­
škove zveze vseskozi podpirali in da 
pride, kar se tiče izboljšanja plač, kadar 
bodo urejene deželne finance, tudi uči­
teljstvo na vrsto.

D arov i za  Š t. P r im o ž ič e v  sp om en ik . 
Po 10 K: g- Andrej Ramovš, nadžupnik 
v Dobrepoljah; po 4 K: gg. kaplan
Škulj, kateheta A. Čadež in J. Mlakar; 
po 2 K: gg. A. Bezeg, J. Levičnih, N. 
Stanonik, K. Simon, .1. Jeglič, T. Škulj, 
Detela, Tomc, I. Remic, J. Pintar, Bajc; 
po 1 K: gg- Klavs in Petrič. Odborniki 
društva krščansko mislečih učiteljev na 
Goriškem so darovali 17 K- Bog povrni! 
Nadaljne darove sprejema nadučitelj Iv. 
Štrukelj v Dobrepoljah.

h v a lisa r jem  » sv o b o d n e  šo le« . Na­
šim svobodomiselcem je Francija ideal, 
ki naj služi za vzor Avstriji v vsem in 
v vsakem, naj ima še tako zle posledice. 
»Svobodna šola«, tako govore, »nas bo 
pripeljala v obljubljeno deželo svobodo­
miselstva«. Zal, da zaslepljenci ne uvi­
devajo, kakšna nevarnost preti vsaki de­
želi, ki hoče posnemati bankerotno 
Francijo.

Naj navedemo nekoliko izrekov ta­
kih mož, ki so neposredne priče žalost­
nih francoskih razmer, da se prepriča­
mo, kakšne sadove rodi šola brez vere 
in brez Boga.

A. Guillot, preiskovalni sodnik v P a ­
rizu izjavlja tako-le: »Vsak človek, ki 
je odkritosrčen, in naj bo že tega ali one­
ga mišljenja, mora priznati, da silovito 
narašča število mladostnih zločincev in 
da je to strašljivo dejstvo v  najtesnejši 
zvezi z uvedbo brezverske državne šo­
le. Mladini so vzeli verske ideale in z 
njimi so se razpršili vsi drugi ideali. Da 
zlo ni še občutnejše, se moramo zahva­
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liti svobodnim katoliškim šolam, ki so 
vzgojile vsaj nekaj, dasi malo bogabo­
ječih, verskomislečih mož.«

M. Bonjean, državni pravdnik v P a ­
rizu kliče z ozirom na nravni in verski 
polom: »Francija hiti in sili v pogin. P o ­
uk brez Boga je prvi in glavni vzrok, 
da pojema njeno življenje.«

Še glasneje pa govori statistika. S ta­
tistični urad v seinskem okrožju poro­
ča sledeče: »Izmed sto otrok, ki so pri­
šli pred sodišče, je pohajalo 89 brezver­
ske šole.«

»Najhujše zločine,« pravi Cruppi, 
francoski sodni uradnik, »izvršujejo mla­
di Francozi«. To je tudi umljivo; kajti 
otrok, ki se ne boji Boga, se bo vdajal 
le nagonu svojih strasti, tak otrok je za 
vse sposoben«.

Ne moremo torej drugače misliti, ka­
kor da vodi le nevednost, zaslepljenost 
in kaznjiva strast one ljudi, ki si žele 
francoskih razmer tudi pri nas, ki hočejo 
uveljaviti šolo brez Boga, šolo, ki na­
pravi iz človeka kvečjemu razumno 
žival.

V Italiji je 46.300  učnih moči. Na 
100.000 prebivalcev pride v severnih 
provincijah 221, v srednjih 161, v južnih 
126 in na otokih 120 učnih moči. Š te­
vilo analfabetov znaša okrog 13 milijo­
nov, t. j. 40% . Celo v mestih je popreč­
no po 30% analfabetov.

V N em čiji je sedaj 59.187  ljudskih 
šol. Na teh poučuje 146.540 učnih moči 
in sicer 124.027 učiteljev in 22 .513  uči­
teljic Učencev in učenk je 8,924.800.,

O d lok  m o r a v sk e g a  d e ž e ln e g a  š o ls k e ­
ga  s v e ta . Vsak katehet ima pravico, da 
zavrže vse knjige in jih odstrani iz šol­
ske knjižnice, ki bi po svoji vsebini uteg­
nile škodovati verski vzgoji otrok.

K ako s e  o tro k a  o d v a d i 'jecljanja. V 
prilogi »Grazer Volksblatt-a« (»Frauen- 
Zeitimg«) je sledeči nasvet. Otroka naj 
sc navadi, da pri čitanju in govorjenju 
vsako besedo pričenja s samoglasnikom 
»u« n. pr.: »u« škrjanček »u« veselo »u« 
žvrgoli. »U« prosim »u« kruha. Po treh

mesecih se otrok vsled olajšane izgo­
varjave odvadi jecljanja ter odslej lah­
ko »u« opusti. Poskusite — nevarno to 
sredstvo ni in drago tudi ne.

P r e v id n o st  pri u p orab i sv in č n ik o v !  
Pred kratkim je umrl mlad mož, ki si je 
ranil prst, ko je obrezaval svinčnik. 
Majhna zareza mu ni bila m ar; šele 
drugi dan je postal pozoren, ko ga ie jelo 
skeleti na prstu. Naslednji dan se je 
opazilo nevarno vnetje, ki se je razširilo 
po vsej roki in po levi strani oprsja. Po­
klicani zdravnik je konstatiral, da se je 
bolnik zastrupil z grafitovim prahom, 
ko je koničil svinčnik. Bilo je že pre­
pozno.

Na to nevarnost je treba opozoriti 
zlasti šolsko mladež, ki ima tudi to na­
vado, da svinčnik vtika v usta. ko ga 
rabi pri pisavi. Dognalo se je namreč, 
da je ta razvada povzročila semintje 
črevesno vnetje in druge notranje bo­
lezni.

K ato lišk o  d r u š tv o  u č ite ljic  na Bavar­
skem je imelo koncem lansega leta 936 
rednih, 1489 izrednih in 71 častnih 
članic.

K oliko je u č ite lj ic ?  Število učiteljic,, 
ki Sodelujejo pri vzgoji mladine, je dokaj 
naraslo. V knjigi »Zensko gibanje« so 
navedne sledeče številke:

Avstrija 20.000, Ogrska 5.986, Švica 
3.600, Angleška 66.300, Irska 7.000, 
Danska 1.800, Švedska 2.649, Norveška 
2.354, Pusija 22.400, Francija 49.400, 
Italija 31.800, Portugalska 22.000, Zdru­
žene države 76.348.

Ako upoštevamo v  omenjenih drža­
vah število učiteljev, tedaj se nam po­
kaže kaj zanimiva slika o razmerju med 
ženskimi in moškimi odgojitelji.

V Avstriji ima ženski spol 28 od­
stotkov vseh učiteljskih moči, v Švici 
36, na Angleškem 71, na Irskem 53, na 
Danskem 28, na Švedskem 35, na Nor­
veškem 69 (v mestih), 26 (na deželi), na 
Ruskem 36, na Francoskem 46, na Ita­
lijanskem 63, na Portugalskem 88, v 
Združenih državah 92, v  Nemčiji 15.

^ I n v p n c L - i  nriff*15“  >z 'laja sredi vsakega meseca. Celoletna naročnina 4 K. Roko 
, , o l O \ C n S l v l  U l I l L I j  pjsj jjgjtgijskg stroke naj se pošiljajo c. kr. učitelju Jož. Novaku,

Idrija; rokopisi za „Katehetski vestnik" pa katehetu A. Čadežu, Semeniške ulice 9 v Ljub- 
jani. Naročnino in reklamacije sprejema: Uredništvo , S lovenskega Učitelja" v Ljubljani.

Urednika: J. N o v a k  in A. Č a d e ž .  Tiska Kat. Tiskarna. Obl. odgovoren:  Iv. Rakovec



Zahvala.
Prijetna dolžnost nas veže , da se  

v imenu »Društva slovenskih katehe­
tov« ter v imenu uprave našega lista 
kar najiskreneje zahvaljujem o ne­
im enovanem u g. katehetu v Ljublja­
ni, ki je velikodušno naklonil pet 
novih bankovcev po 20 kron kot 
podporo zgoraj omenjenemu društvu  
in listu »Slovenski Učitelj«. Naj Bog  
blagoslovi delovanje blagosrčnega  
dobrotnika in naj mu v obilici fto^ 
vrne !

U redništvo in upravništvo.

Zahvala.
Posojilnica v Ribnici je novi deški 

šoli v Ribnici za neznatno ceno 580 K 
prepustila obširen in dragocen stavbni 
prostor, ki bi po običajnih cenah stal 
•4.324 K. napravila je okrog šole krasno 
vrtno ograjo, ki ie stala 3.273 K. i>' za 
nove klopi naklonila podpore 335 K- Po­
leg tega ie v letošnjem šolskem letu za 
deško in dekliško šolo darovala podporo 
80 K in izplačala za šolski skioptikon 
100 K-

Za vse te velikodušne podpore se 
izreka slavni »Posojilnici« najtoplejša 
zahvala.

Krajni šolski svet in vodstvo ljudskih 
šol v Ribnici, dne 23. junija 1908.

Fr. D olin ar.
T eo d o r  B etrian i, 

prov. voditelj.

Priredili smo skupno dve številk i za m esec ju lij  
in avgust, kakor običajno druga leta, nekoliko pa tudi 
zato, ker se bo prih odn ji m esec tiskarna selila v novo  
poslopje.

Uredništvo.




