MARX IN ENGELS O BESIH

Brathko Kreft

Neposredno ozadje® romana »Besi¢ je tako imenovani proces zoper
Ne¢ajeva in necajevee, ¢lane anarhi¢no-nihilisti¢ne, teroristi¢no-revo-
lucionarne skupine »Narodni obratun« (»Narodnaja rasprava<), ki so
21. novembra 1869, leta v okolici Moskve ubili svojega ¢lana. sluSatelja
Petrove poljedelske akademije 1. Ivanova.! Ceprav je Dostojevski za-
pisal v Dnevniku pisatelja za leto 1873, da »podoba njegovega Necajeva
(Petra Stepanovica Verhovenskega) ni podoba resniénega Necajeva.®
je treba vzeti njegovo izjavo cum grano salis. saj ne gre za fotogralijo
modela, marved le za snov in dejstva. ki jih je Dostojevski uporabil
za Verhovenskega in njegove tovariSe, da je ustvaril v svojem romanu
umetnitko metamorfozo resni¢nih dogodkov in ljudi.

Zapiski v natriu za »Bese«, ki jih navaja N. Brodski v svoji Studiji-
Neznani odlomki in izpuStena poglavja iz Besove?® pricajo namred
o nasprotnem. saj dokazujejo. da je imel Dostojevski Nedajeva pogosio

* Objavljamo odlomek iz obseine &tudije o Besih: Dostojevskega, ki
izide kot spremna beseda k novemu. popolnemu prevodu -Besove v izdaji
izbranih spisov Dostojevskega pri Drzavni zalozbi Slovenije.

t Brat druge zene Dostojevskega. Ivan Grigorjevié Snitkin (1849 do 1887).
se je na omenjeni Akademiji za poljedelsivo v Moskvi sprijateljil s pray tem
Ivanovom. s katerim sta bilag slufatelja na isti akademiji. dasi je bil Tvanov
starejsi. Hei Dostojevskega, Ljubov, porofa v svojili spominih. da je ujen
stric Snitkin Ivanova obéudoval. Po njenem sporofilu je Ivanov celo po-
sredoval pri dircktorju akademije, da je smel iti Snitkin na dvomesecni
dopust. da hi obiskal svojo sestro, mater in Dostojevskega, ki so hili takrat
v Dresdenu (drugic, od okrog 10, avgusta 1869 dalje). Iz Dresdena je Snitkin
pizal pisma Ivanovu: ni pa dobil. kakor poroca Ljubov. nobenega odgovora., Ne-
kaj tednov pozneje so Ivanova ubili. Ljubov pripoveduje o vsej stvari preeej
podrobno. Tako je mogel Dostojevski zvedeti marsika] o znadaju Ivanova
od Snitkina. o procesu zoper njegove morilce pa iz fasnikov. Po veem tfem
je mogla priti neka pobuda za sBese« tudi iz neposredne sorodstvene bliZine.
Snitkina je smrt Ivanova zelo prizadela, kakor pise Ljubov. Njeno pripove-
dovanje zbuja sum. da je morda Snitkin bil po Ivanovu v zvezi s tajnim
teroristicnim kroZkom. Tako je mogel Dostojevski marsikaj zvedeti o tem
krozku iz prve roke in ne le iz casnikov. Prim. Dostojevski, geschildert von
seiner Tochter A. Dostojevski. E. Reinhardt. Miinchen 1920, str. 178—80, prav
tako prim. opomho pod €rto v Das Tagebuch der Gattin Dostojewskis, Piper
& Co. Miinchen 1925. str. 3.

2 F. M. Dostojevskij: Dnevnik pisatelja za 1875 god.. Berlin 1922, izdat.
1. P. Ladviznikova. str. 404 in d.

* Der unbekannte Dostojewski, Miinchen. R. Piper & Co. 1926, str. 127224,
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pred o¢mi, ker je njegovo ime najveckrat zapisal v svoj nacrt, Tega
dejstva ne more spremeniti niti pismo z dne 8. (20.) oktobra 1870 ured-
niku »Ruskega vesinikac M. N. Katkovu (1818-87),* v katerem ponoyno
zanika, da bi bil »fotografiral«, kar je povsem razumljivo, ¢eprav pravi
v zacetku: »K najodlocilnejsim dogodkom. ki so vplivali na mojo
povest, spada umor Ivanova, ki ga je izvriil Necajev in o katerem
v Moskvi veliko razpravljajo. Ze vnaprej hofem ugotoviti. da ne
poznam ne Nefajeva ne Ivanova niti okolis¢in, v katerih je bil umor
izvrien. iz drugih virov, kakor iz ¢asniikih porocil. Sicer pa, ée bi
jih tudi poznal. bi mi ne priflo nikoli na misel, da bi jih prefotogra-
firal. Jemljem konc¢no dejstvo kot takino, Moja fantazija se zmore
v najvigji meri osvoboditi dogodka, ki se je resniéno zgodil, in moj
Peter Verhovenski ne bo niti najmanj podoben Neéajevu. vendar
mislim. da bo v mojem duhu, ki ga je dogodek zagrabil, s silo domi-
dljije ustvarjena oseba in tip. ki ustreza tistemu zlo¢inu. Nedvomno
ni brez prida orisati takSen tip. toda ni bil le on, ki me je privlaceval.
Po mojem mnenju niso primerki taksnih klavenih ¢loveskih izrednicev
vredni literarne obdelave. V moje zac¢udenje se mi oblikuje ta oseba
na pol komiéno. zaradi ¢esar velja — Cepray stoji dogodek v ospredju
romana, le kot dopolnilo v dejavnosti neke druge osebe, ki jo je de-
jansko mogoce imeti za glavno osebo romana ...« Tu misli na Nikolaja
Stavrogina, o katerem tudi pise v nadaljevanju svojega pisma.

Da je imel pri ustvarjanju svojih likov za roman »Besic resniéne
lindi pred seboj. prica med drugim Se zapisek o Stepanu Trofimoviéu
Verhovenskem, ob katerem zapife v oklepaju e ime Granovski® Ti-
mofej Granovski (1813—1855) je hil profesor za svetovno zgodovino
na moskovski univerzi. hegelijanec, ki je bil v stiridesetih in petde-
setih letih zelo vplivna osebnost v ruskem kulturnem zivljenju. Zlasti
je imel velik vpliv na mladino. Ne smemo pozabiti, da je bil Dosto-
jevski realist, deprav svojevrsten, in tak¥na umetniska metoda ustvar-
janja je skupna realistom in naturalistom, saj so si naravnost priza-
devali, da bi bilo njih delo umetniski odraz resni¢nega zivljenja in
ljudi. V zapiskih omenja med modeli tudi »>nililisti¢nega« literarnega
kritika Dmitrija Ivanovi¢a Pisareva (1840—1868). ne pozabi niti na
ideje Cernidevskega in Dobroljubova. na Bazarova iz »O¢etov in sinove
Turgenjeva, na Karakosova. ki je naredil leta 1866 atentat na carja
Aleksandra 1L, na imena raznih nefajeveev in knjigo N.Flerovskega
(psevd. Vasilija Vasiljevi¢a Bervi 1829—1918) »Polozaj delavskega raz-

% ibid. str. 120—30.
5 Thid. str. 223, vendar to ni edini zapisek o Granovskem.

695



reda v Rusijic, ki je iz8la leta 1869. Marx, Engels in Lenin so jo zelo
pozitivno ocenili, Leta 1871 je isti izdal »Abecedo socialnih ved«. Tudi
Flerovski Se poveli¢uje vasko obi¢ino ter vidi v raznih reformah
moznost prehoda v socializem.

Vsem ruskim revolucionarnim gibanjem do leta 1861 je glavna in
osnovna misel, ki jo je izzval 7e Radii¢ev v svoji knjigi — boj zoper
fevdalizem in ilacanstvo. Okrog tega vpraSanja se spletejo v Stiri-
desetih letih Se ideje utopi¢nega socializma, zlasti francoskega. Posa-
mezne veje pa imajo Se svoje vzporedne nacine in cilje, Zato o kaksnem
idejno in organizatoritno enotnem mmnozitnem in ljudskem gibanju.
v katero se je zadelo v devetdesetih letih razvijati rusko revolucio-
narno gibanje. kateremu so na ¢elo stopili marksisti s Plehanovom in
Leninom.® v tem ¢asu ni mogo&e govoriti, ker je hilo razdeljeno v vedje
ali manj¥e krozke, ki so bili posejani tu in tam Sirom po fakraini
carski Rusiji. ¢eprav so iz njih izSle takSne osebnosti, kakor so Belinski,
Nekrasov. Hercen, Ogarjov, Bakunin, Cernisevski, Dobroljuboy, Pi-
sarev in drugi.

Ena izmed tak&nih skupin je bila tudi +Narodni obracun« (+Narod-
naja raspravac). Lahko bi ji tudi rekli »Ljudska sodbae¢. saj bi naj
bili sklepi njenega vodstva sodbe nad sovrazniki ljudstva™ in zativalei
svobode. Sodbo oziroma obrac¢un pa bi naj z raznimi terorvisti¢nimi
dejanji po sklepih vodsiva in v slepi pokor$¢ini do njega izvajali razni
njeni ¢lani. Skupino je ustanovil Sergej Genadjevi¢ Necajev (1847—82),
bivii slusatelj petrograjske univerze, ki se je udelezeval Studentov-
skega gibanja v letilh 186569 ter Se isto leto na spomlad emigriral
v Svico, kjer se je zblizal z Bakuninom. V Svici je izdal dve Stevilki
¢asnika »Narodnaja raspravac,

Ze v jeseni se je Necajev vrenil v Rusijo in ustanovil tam terori-
sti¢no-zarotnitko tajno organizacijo »Narodni obradune, kateri se je
prikljuéil v zacetku fudi Siudent Ivanov.® Ker pa se ni mogel spri-
jazniti s teroristi¢nimi in diktatorskimi metodami Necajeva, je izstopil.
To je bil ves njegov zlo¢in. Nobenega dokaza doslej ni. da bi jih hil

® Prim, W. N. Kotow: Eindringen und Verbreitung der Tdeen von K. Marx
und F. Engels in Russland, Dietz Verlag Berlin 1956; Q. Kalekina: Izdanie
marksistskoj literatury v Rossii konca XIX. v, Gospolitizdat 1957.

7 »Narodnic ima v rnd¢ini oba pomena: narod in ljudstvo, Sloveni¢ina
je v tem oziru natan¢nejSa in bogatejda. Isip je z besedo ,vol'a’, ki pomeni
voljo in syobodo.

9 Podatki o Necajevu po Veliki sovjetski enciklopediji.
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hotel izdaii ali jim kakorkoli 3kodovati. Nasprotno, v Studiji o »Besihe,
ki jo je objavil I. 1. Jevin v zborniku »Tvoréestvo Dostoevskogo«, ki ga
je izdala Akademija SSSR (1939) pravi pisec.” da so ubili »ni¢ krivega

sluSatelja Petrove akademije Ivanova«. Kljub temu ga je bhilo treba

likvidirati. ker je tako zahteval vodja skupine Necajev.

Z raznimi ukanami, ustrahovanjem in prevarami je pripravil nekaj
¢lanov svoje organizacije (P.Uspenskega, A.Kuznecova, L. PryZova,
N. Nikolajeva), da so pri umoru sodelovali.?* Policija je umor odkrila
in ujela skoraj vse ¢lane organizacije. Leta 1872 je Svica izrodila
Necajeva carski policiji. Obsodili so ga na dvajset let robije. Po
desetih letih samice v Petropavlovski trdnjavi je umrl,

Necajev je zastopnik tistega dela ruskega revolucionarnega gibanja
Sestdesetih let, ki mu je bilo vsako sredstvo v boju zoper carizem in
vladajoco druzbo dobrodoslo, ker paé cilj posvecuje sredstvo. Indivi-
dualni teror je hil med glavnimi sredstvi, ki pa se ga ni posluzevala
le skupina Netajeva, utenca M. Bakunina, saj je spadal med sredstva
boja Se dolga desetletja potem. Tudi starejsi Leninov brat Aleksander,
ki so ga 8.maja 1887 obesili v schliisselburski trdnjavi pri Petrogradu
zaradi udelezbe pri pripravah na atentat na carja Aleksandra 1L, je
bil ¢lan teroristi¢ne skupine.'

Tako imenovani eseri (socialni revolucionarji) z Borisom Savin-
kovom na éelu so uveljavljali individvalni teror z atentati tja do
februarske in oktobrske revolucije in Se po njej, saj je atentatorica
Dora Kaplan, ki je 30.avgusta 1918, leta z revolverskimi streli tezko
ranila Lenina.” bila tferoristka-eserka ter tako daljna potomka ne-
Cajevscine,

Tako imenovano narvodniStve, v katerega okrilje spadajo razne
politi¢no-revolucionarne struje, ki so se vse sklicevale na ljudsivo,
® Str. 215, Prim. 8¢ spremno besedo k VIL zv. . M. Dostoevskij: Sobra-
nie socinenij, Gosizdat, Moskva 1957, str, T08—710.

0 1 hid. 709,

V. I. Lenin: Kratek oris zivljenja in dela, Cankarjeva zalozba, Ljub-
ljana 1946, str. 7—8. Tu pife, da so ga ustrelili, drugi pa porocajo, da so ga
skupaj z Generalovom, Osipanovom, Andrejuskinom in Severjovom obesili.
Prim. Valeriu Marcu: Lenin, P. List Verlag, Leipzig 1927, sir. 3—7. Po tem
viru jo bil Aleksander Uljanov vodilni ¢élan teroristiéne organizacije, V svo-
jem zagovoru na obravnavi je skuSal dokazati nujnost teroristiénih dejanj.
Zagotavljal je. da se ne boji smrii, in kakor drugi je prerofko napovedoval,
da bodo za njimi prigli drugi, ki bodo despotizem zrusili (str. 7).

¥V, 1. Lenin: Kratek oris zivljenja, str. 224. Stalinistitno pisana bio-
grafija skufa naknadno naprtiti soudelezbo pri pripravah za ta atentat tudi
Trockemu in Buharinu.
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predvsem na kmete in rusko obi$¢ino (komuno), v kateri so videle za-
rodek in osnovo za bodo¢o komunistiéno druzbo. ki bi jo naj po mnenju
nekaterih narodniskih ideologov, med katere je spadal tudi Alcksander
Hercen, vsekakor ena izmed velikih osebnosti ruskega narodniskega
socializma, dosegli neposredno brez kapitalizma, ker se ta po nji-
hovem muenju v Rusiji ne bo razvil, saj je znacilen in nujen le za
zahodno Evropo. Tudi Nikolaj Cernifevski (1828—1889) je gradil Se na
rusko ob3¢ino, ki pa je bila zaradi ekonomsko-socialne neizkristali-
ziranosti ruske druzbe in tako tudi ruskega kapitalizma in proletariata
kot glavnega bodotega nosilea socialisti¢ne revolucije Se leta 1852 tako
perece politiéno in socioloSko vprafanje, da sta takrat Se celo Marx
in Engels v predgovoru k ruski izdaji Komunisticnega manifesta med
drugim®™ zapisala: »... Vprafanje je sedaj: ali lahko preide ruska
obitina, ta vsekakor ze zelo razkrojena obhlika prvotne skupne zem-
ljiske lasinine, neposredno v vi§jo komunistiéno obliko zemljiske last-
nine ali pa mora prej doziveti isti razkrojevalni proces, ki tvori
zgodovinski razvoj Zahoda? Edini odgovor, ki ga moremo dati sedaj na
to vprasanje, je naslednji: ¢e bo ruska revolucija znak za delavsko
revolucijo na Zahodu, tako da se bosta obe dopolnjevali. tedaj bi
lahko bila danasnja ruska skupna lastnina izhodigfe komunisti¢nega
razvoja.c

Vedina narodnikov je pricakovala, da se bo prehod v socializem
z obs¢ino kot osfiove zacel hitro potem, ko bo odpravljen fevdalizem
in z njim snevoljnidtvos. ruski in takrat najhujsi primer kmeckega
tlacanstva. Ko pa se je s carskim manifestom leta 1861 o tako imenovani
osvoboditvi kmetov v resnici osvobodil glavnih fevdalnih spon le kapi-
talizem, ki se je s tezavo zadel razvijati v modernejsem smislu sele
v zadnjih desciletjih 18. stoletja, Se bolj pa po Domovinski vojni leta
1812, je tako imenovani narodniski, kmecko-ljudski socializem izgub-
ljal tla pod seboj. Nastala je velika kriza v ruskem revolucionarnem
gibanju. Niti narodnitkemu gibanju v celoti niti kak&ni posamezni
skupini se razen nekaj uporov in stavk ni posre¢ilo, da bi razgibale
najdirse ljudske mnozice in jih organizirale v mnozi¢no revolucionarno
gibanje. Temu ni pripomogla niti tako imenovana hoja med ljudstvo.
ki je bila poslednji narodniski poskus, vzdigniti Siroke mnozice k uporu
in revoluciji. Zato se nekatere skupine, v katerih so prevladovali in-
telektnalei, obracajo k individualnemu terorju, k atentatom, ki bi
naj mnozice opozorili in vzbudili, oblastnike pa ustrahovali, Glavni

" Marx-Engels: Manifest Kom. partije, Cankarjeva zalozba, Ljubljana
leta 1938, str. 8.
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ideolog takinega revolucionarnega boja je bil Mihael Bakunin (1814—
1876), ki ga je imenoval Hereen leta 1851 v prvi politicni biografiji
Bakunina.* napisani v francos¢ini. ko je bil Hercen ze vee let emigrant,
sjunaka boja za svobodo, mucenika ideje«. ki je rojen za misionarja,
propagandista-svefenikac, »meniha vojskujoce se cerkve revolucijee,

Pesnik Aleksander Blok' mu je dal vzdevek sapostol anarhijec.

Iz zgodovine znanstvenega socializma — marksizma vemo za spopad
med Marxom in Bakuninom. ki so ga zaradi njegovih zarotniskih, anar-
histi¢nih in pugisticno-teroristiénih nazorov izkljucili iz I. internacionale.
Georgij Plehanov. uiemeljitelj ruskega znansivenega socializma, ime-
nuje Bakunina dekadenta utepizma.’® kar velja Se v veliko vedji meri
za njegovega uéenca Necajeva, Ceprav bi se ga naj Bakunin po umoru
Ivanova odrekel. Narodniska revolucionarna pokolenja so zaradi raz-
voja kapitalizma in zaradi pasivnosti ruskih mnozie in neutinkovitosti
dotlej uporabljenih politi¢nih sredstev dozivljala velika razocaranja.
in ker z bojem niso hotela niti niso mogla prenchati, so se nepriznana in
v brezupu predajala takim ekstremnim sredstvom in miselnosti, po
kakrinih je najradikalneje posegala ravno locina Nefajeva, ki je po
nmoru Ivanova zbudila pozornost tudi v €asopisju zahodne Evrope.”
Mnoge teh skupin so nastopale v imenu socializma in komunizma, pot

1 AL Gereen: Soinenija t. VI str. 353, 354,

5 A, Blok: Sot. v dvuh tomah, Gosizdat, Moskva 1955, t. 11, sir. 48. Esej
je bil prvié objavljen leta 1907 v 4. Stev. »Perevalas,

(. V.Plehanov: Anarhizam i socijalizam, Kultura, Beograd 1954, sir. 88.
Prim. % Jem. Jaroslavskij: Anarhizm v Ressii, Ogiz 1939, O Bakuninu in
Nedajevn pife na str. 15—25. Na sir. 21 pife, da je Necajev izdal leta 1870
Bakuninoy prevod ~Komun, manifestas, ki ga je B. prevedel v ¢asn. ko se
je Se imel za Marxovega ucdenca, Prevod pa marsikje ponareja izvirnik v
smislu bakuninsko-anarhistienih tendenc. Po drugih podatkil je izSel v Zenevi
Ze Konee leta 1869, Domnevam, da ga je Nedajev jzkoristal ko pesem »Studente
Ogarjova, saj je izSel prevod -Manifestas brez Marxovega in Engelsovega
imena. (O, Kalekina: Izdanie marksistskoj literatury v Rossii konca 19. v. Gos-
politizdat 1957, str. 11—13), Lenin imenuje v svojem zapisku sAnarhizm i
socializm: (1901) anarhizem narobe obrnjeni burZoazni individualizem, za-
lego brezupja in psihologijo iztirjenega inteligenta ali bosjaka. a ne pro-
letariata — oznaka, ki velja tudi za »Bese«, (V. 1. Lenin: Sofinenija, izd. [V..
.3, str. 300.)

17V nemskih ¢asnikih. Prim.spremno besedo v Dostoevskij. Sobranie
sotinenij (1957) t. VIL, str.711.

Tudi Sigaljov. ki je napisal nekak3en manifest o prihodnji druzbi in
o boju zanjo, pravi, da se je zapletel v lastne podatke in da je obupal nad
Jastnim sestavom. Za idejami Sigaljova se ofitno skrivajo ideje iz Bakunino-
vega »Revolucionarnega katekizma« in ¢lanki iz fasnika Nedajeva *Narodnaja
raspravas,
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do njega pa so si razli¢no predstavljale. Razni utopiéni socialisti so se
v teh gibanjih izrodili in $li v taksne in Sc¢ huj¥e skrajnosti, kakor
so se godile v sNarodnem obra¢unu« in kakor jih Dostojevski prikazuje
v »Besih«,

Marx in Engels sta komunizem, ki ga je oznanjeval Necajev, ozna-
¢ila kot rkasarnitki komunizeme, ga obsodila in zavrgla kot takiiko
zaroiniStva in neprincipialnega terorizma, ki je izrod nevere v gibanje
mnozic,'®

Netajeva in njegovo pocetje omenjata vetkrat tudi v svojih pis-
mih. Tako ga imenuje Marx v pismu Engelsu z dne 16, marca 1870
svagabundac. V pismu z dne 5. julija (870 pise Marx Engelsu o umoru
Studenta Ivanova naslednje:

s...Stvar je ta: Niecajev) (eden izmed redkih agentov Bakunina v
Rusiji) je pripadal tajni druzbi, Neki drug mlad ¢lovek X, hogat in
navdusen, je to druzbo podpiral via Nleéajev) z denarjem, One fine
morning je X. izjavil N(ecajevu), da ne bo dal niti kopejke vee, ker
ne ve, kaj se z denarjem godi. Gospod Nietajev) je nato predlagal
(mogote zaradi tega, ker ni mogel predloZiti nobenega obracuna o de-
narju) svojim zarotnikom, da X. umorijo, ker bi bil mogel kdaj v pri-
hodnje svoje nazore menjati in postati izdajalee. In res ga je umoril
Zato ga vlada kratko malo preganja kot morilea vulgaris.«

Marxa je o vsem tem obvestil ruski revolucionar-socialisi Herman
Aleksandrovi¢ Lopaiin (1845—1918), ki je leta 1870 emigriral v London
in se vetkrat sestal z Marxom, se udelezeval dela okrog L iniernacio-
nale in pomagal Marxu v boju zoper Bakunina. Marx pise v istem
pismu dalje:

«Lopatin je najprej prijel oschno N{ecajeva) za besedo (zaradi nje-
govih lazi), ta pa se je opravitil s senzacionalno koristnostjo za tako
imenovano stvar, Lop(atin) je nato stvar pripovedoval Bakuninu, ki mu
je rekel. da je kot sdebri starece vse verjel. B. je nate pozval Lop., naj
vse ponovi vprico Nietajeva), Lop, je takoj el z B. k N., kjer se je pri-
zor ponovil. N. je moléal. Dokler je bil Lop. v Zenevi, je bil N, zelo
skromen. Ni ve¢ pisnil. Komaj pa je Lop. odpotoval v Pariz. se je opitja
komedija zatela znova. Kmalu potem je sprejel Lop. od Bakunina ne-
sramno pismo o tej zadevi. Odgovoril mu je & bolj nesramno. Rezuliat:
Bakunin je napisal pismo. pater peccavi (pismo ima Lopatin tu).. .«

" Cit. po Velikj sovj. enciklopediji pri geslu Necajev, ker nimamo v
Ljubljani celotne izdaje del Marxa in Engelsa ne v nem&ini ne v rudcini. Iz
zadnje izdaje navaja enciklopedija, zv. 13, 1I. del (594—629), zv. 24 (303, 351),
zv, 26 (208), ki zadevajo Necajeva. Najosireje sta obsodila Bakuning in ne-
cajevicino v spisu L'alliance de la démocratie socialiste et L'association in-
ternationale des travailleurs« leta 1875, ¢ kateri pifem podrobneje pozneje, ker
se mi je medtem posrecilo odkriti nemfki in ruski prevod: zadnjega po za-
slugi tov. Borisa Ziherla, za kar se mu tu zahvaljujem.
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Fngels je Zze 6.junija odgovoril Marxu in zapisal: »...Da se je
N(ec¢ajev) razkrinkal kot prostaski lumpacij, je ¢isto zazelenos, 19. av-
gusia 1871 pife Marx spet Fngelsu: »Kar zadeva Netajeva, ki ¢isto po
svoji navadi razdirja lastnorofno po svetu laznive vesti o sebi. bo treba
po moji vrnitvi s strani General Councila javno nastopiti zoper njega.c
Engels se spominja Necajeva Se v pismu Cunoju™ dne 24. januarja
leia 1872; v njem pise ob3irno o Bakuninu in o podeijih, s kaierimi je
skusal Bakunin podminirati I. internacionalo. Po Engelsovem mnenju
je bil »Bakunin mo¢no zapleten v netajevsko zadevo (res da on sam to
taji. toda tukaj imamo originalna ruska porocila, in ker Marx in jaz
razumeva rusko, naju ne more varati). NeCajev je bil ali ruski agent-
provokator ali pa je vsekakor deloval kot kak agent; razen tega pa so
med ruskimi Bakuninovimi prijaielji vazni sumljivi tipic.

Takrat je krozil med revolucionarnimi krogi »Revolucionarni kate-
kizemes. ki ga nekateri pripisujejo Bakuninu. drugi pa Necéajevu,
¢eprav ga je po vsej verjetnosti napisal Bakunin.®® Po dolotbah iega
skatekizma« se mora revolucionar otresti vseh moralnih predsodkov
in ozirov, ker stvar revolucije opravicuje vsa sredstva, ki jih uporab-
Ija§ zaradi njene zmage po znanem jezuitskem geslu: cilj posvecuje
sredstvo, ki ga je izrekel v 17. stoletju Spanski jezuit Antonio Escobar
v Mendosa (1589—1669). Zato pise v katekizmu, da mora revelucionar
»z vsemi silami in vsemi sredsivi pomagaii, da se razvijejo in razsirijo
vse tiste nesrece in vse zlo, ki naj konéno izérpajo potrpezljivost ljud-
stvac. Ni se mu 1reba bati najbolj problemati¢nih ljudi (primerjaj med
drugim tudi lumpenproletarca — zlo¢inca Fedko v »Besih<¢!). Ce imajo
zveze, vpliv, mo¢ in bogastvo, jih mora revolucionar izkoriscati na vse
naéine: mora jih zaplesti, zmesti, zbegati, in ko se dokoplje do njihovih
umazanih skrivnosti, mora nastopiti kot izsiljevalee ter jih mora spre-

® Theodor Friedrich Cuno (1847—1934), nemski socialist, ¢lan L. inter-
nacionale. kot delegat na haaSkem kongresu 1872, kjer so izkljuéili Bakunina
in njegove, prista® Marxa, Pozneje je delal v delavskem gibanju v Ameriki.
Pismo navajam po knjigi Marx-Engels, Izbrana dela v dveh zvezkih, Cankar-
jeva zalozba v Ljubljani, 1951, II. zvezek, st. 608, prvi dve pismi pa po Karel
Marx-F. Engels Briefwechsel, herausgegeben vom Marx-Engels-Lenin-Institut,
Moskau, TV. Band. 1868—1883, Verlag fiir fremdsprachige Literatur, Moskau
1939, str.397—99, 402, 467.

* Temu mnenju se prikljuénje tudi Boris Ziherl v razpravi Prispevek
k vprafanju o komunistifni morali (O nekaterih aktualnih vprasanjih socia-
lizma, Cankarjeva zaloZzba v Ljubljani, 1959, str,39—59). Razpravo sem s pri-
dom izkoristil (zlasti z navedki Marxa in Engelsa) v naslednjih odstavkih,
saj obravnava pisec isto vpraSanje, ki je 3e zmeraj aktualno, zlasti Se zaradi
stalinsko-berijskih metod.
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meniti v svoje suznje, jih tako kompromitirati. da jim onemogodi pot
nazaj¢, Revolucionar se mora spretvarjati in se kazati poveem dru-
gacten. kakor je v resnicie.

Bakunin in Netajev sta spreminjala revolucionarja v nekakinega
tajnega agenta revolucije. tako kot ga je stalinsko-berijski rezim spre-
minjal v svojega policijskega agenta. Ze iz navedenega se nam vzbuja
sum. da je moral Dostojevski ta »katekizem« brati, saj najdemo so-
rodne misli tudi pri nekaterih junakih v »Besihe. Marx in Engels sta
v tem primeru upravi¢eno imenovala Bakunina »jezuita revolucijes.
njegovo teorijo pa s»vrhunee burZzoazne amoralnostic. V nasprotju z
Bakuninovo Alijanso. ki je vsiljevala svojim pristaSem za sprvo dolz-
nost laz, hinavi¢ino in prevaroe. sta Marx in Engels zapisala, da »za-
hteva Internacionala od svojih ¢lanov, da priznavajo resnico, pravico
in moralo za osnove svojega vedenjac,

Ze ti nepopolni navedki iz Marxa in Engelsa pricajo dovolj zgo-
vorno. kako odlotno sta kot prava revolucionarja odklonila netajev-
§¢ino. v katero se je izrodil bakuninovski anarhizem. ki je imel med
takraino rusko mladino precej privrzencev.

Z zadevo Netajeva in njegovim umorom Studenta Ivanova pa se
Je podrobno in kritiéno ukvarjalo tudi vodstvo L. internacionale (Inter-
nacionalna delavska zveza). ki so jo ustanovili v zadnjem septembr-
skem tednu leta 1864 v Londonu. V njenem okrilju je ustanovil Mihael
Bakunin tajno organizacijo sZdruZenje socialisticne demokracijes
(*Alliance Internationale:). Bakunin in njegova organizacija sta za-
govarjala, da bodi glavno sredstvo v boju za koncne ecilje zarotniska
akeija in upori, mediem ko je Marx predvsem zagovarjal organiziranje
delavskega razreda v razredni boj (delavske siranke. sindikati), pre-
vzem drzavne oblasti, diktaturo proletariata, prehod v komunizem, ko
bo drzava, ki je anarhist Bakunin sploh ni priznal, polagoma izumrla.

Boj med obema sirujama se je zalel e kmalu po ustanoviivi L. in-
ternacionale.®® Do leta 1867 je prevladovala proudhonisti¢na smer, od

' Na poti do ustanovitve Mednarodne delavske zveze (nemsko so jo
imenovali Internationale Arbeiter Assoziation, kratica 1. A, A) so bilj razni
pomembni dogodki. po katerih je videti tefko razvojno pot od meitanskega
demokratizma. utopitnega socializma in malome¥Canskega anarhizma (pron-
dhonizma. weillingovstva, bakuninizma itd.) do znanstvenega socializma: po
zmagi nad Napoleonom sili socialno in nacionalno vpradanje v Nemé&iji, Fran-
ciji in Angliji prav tako kot v Rusiji v ospredje. Zato postanejo Aleksander L,
avstrijsko-nemski cesar Franc in njegov kancler Metternich snaravnic za-
vezniki zoper vse napredno tistega casa ter se zdruzijo v reakcionarno zvezo
ssv. Alijansa«, Poleg francoskega in anglefkega ufopisticnega socializma se
je odpor cutil zlasti v nemski, ruski in francoski knjiZzevnosti. Pred Marx-
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1867 —1869 pa marksistiéna. Leta 1868 se jim je prikljucil e Mihael
Bakunin, ki je s svojimi pristadi zacel boj zoper Marxa, kar je dovedlo
do razkola na kongresu v Haagu leta 1872, kjer so bili bakuninovei iz-
kljuceni.

Od kongresa v Baslu leta 1869 do izkljuéitve anarhistov so se

bili hudi boji med obema strujama.*® Pri izkljué¢itvi Bakunina in nje-
govih je moc¢no odlotala zadeva Necajeva kot Ziv primer nepravilnega
revolucionarnega boja, kar sta Marx in Engels podrobno razlozily na
kongresu v Haagu. ki je sklenil, da morata svoje porocilo z dokumenti
vred objaviti. Naslednje leto, 1873, je iz8la knjizica z naslovom »L’Alli-
ance de la Démocratie socialiste et 1'Association Internacionale des
Travailleurs«. Knjizica®® prinasa tudi podrobno porocilo o pocetju Ne-
¢ajeva in njegove skupine,
Engelsovim Komunistiénim manifestom leta 1848 je izdal leta 1854 nemski
dramatik Georg Biichner (1813—57), pisec¢ dveh pomembnih tragedij -Danto-
nova smrte in »Wovzecke, letak z geslom »Mir kotam. vojra palacam!c ter
ustanovil tajino drustvo ~Druzba za élovedke praviceo. Istega leta so nemski
politi¢ni emigranti ustanovili v Parizu Zvezo izobienceve (»Bund der Ge-
iichteten ), Ki se je ogrevala za ideje Fouriera in Saint-Simona ter bila v zvezi
s francosko organizacijo »Droits de 'hommeec. Levo krilo Zveze izobfencev:
je leta 1836 ustanovilo :Zvezo pravicnihe (Bund der Gerechtend); ki se je
preusmerila pozneje v komunisti¢no-revelucionarno smer ter se leta 1847
preimenovala v sZvezo Komunistove. Ta je narotila Marxu in Engelsu, naj
napiSeta zanjo manifest. Med nemSkimi pesniki tistega ¢asa so se najbolj
odzvali takratnim revolucionarnim idejam Heinrich Heine, Georg Herwegh
in Ferdinand Freiligrath. Pot k L internacionali vadi od pariske revolucije
leta 1830 do revolucije 1848, od tod pa k 1. internacionali (1864) in pariski
komuni 1871. leta, ko su zaceli izhajati v »Ruskem vestnikue -Besic Do-
stojevskega.

* Prim. poglavje :Griindung und Verlauf der ersten Internationales
v knjigi Max Beer: Allgemeine Geschichte des Sozialismus und der sozialen
Kiampfe. VII. izdaja. Neuer Deutscher Verlag, Berlin 1951, str.570—572. Mani-
fest L. internacionale sta pod naslovom :Inavguralna poslanica Intern. delav-
ske zvezes napisala Marx in Engels. Poslanica je ¢asovng dopolnitev Komu-
nistiénega manifesta. Sestavila sta tudi »SploSna pravila Intern. del. zveze:.
Prim. Marx-Engels: lzbrana dela, 1. del, str. 475, 489,

* Pri Studiju in citatih sem uporabljal tako ruski kot nemski prevod;
prvega, ki je izfel v drugem delu XIII. zvezka zbranih del Marxa in Engelsa
{Politizdat pri VKP (b) 1940) ped naslovom :Al'jans socialisticeskoj demo-
kratii i mezdunarodnoe tovariitestvo raboc¢ihe (od str.337—649), drugega pa
po socialdemokratski izdaji pod naslovom :Karl Marx oder Bakunine (Volks-
verlag fiir Wirtschaft und Verkehr. Stutigart 1920). Spremna beseda skufa
izkoristiti Marxov in Engelsov spis zoper Bakunina in Necajeva zoper boljie-
vizem.
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Marsikaj iz nje se ujema z dogodki, ki jih popisuje Dosiojevski
v »Besih«, prav tako pa so ponekod v bistvu iste ali vsaj sorodne ideje,
ki jih izpovedujejo nekateri junaki v :Besihe, ¢eprav jih je Dosto-
jevski literarno preoblikoval in povezal z znataji svojih sbhesove, saj
je pad pisal roman. medtem ko sta Marx in Engels pisala stvarno

poroc¢ile kongresu I. internacionale in vsej javnosti, toda oboje — poro-
¢ilo in roman sta vsak zase obtoZnici zoper zgreSene ideje o revoluciji
in socializmu in zoper laZne revolucionarje, kar dokazujeta vsak na
sVOoj nadcin,

Takej v uvodu svojega spisa Marx in Engels jasno oznacujeta po-
litiéni znaéaj Bakuninove alianse:

+Opraviti imame z ruzbo, ki pod krinko najbolj pretiranega anar-
hizma ne usmerja svojih udarcev zoper obstojece reZzime, marved zoper
revolucionarje. ki ne priznajo ne ortodoksnosti ne vodsiva te druzbe.
Ko jo je ustanovila manjdina nekega mescanskega kongresa, se vtihotapi
v vrste mednarodne organizacije delavskega razreda, ji skuSa najprej
zavladati. ko pa doZivi njen nac¢rt polom, dela za njen razpust. S svojim
sektafkim programom in svojimi ozkimi idejami razkraja velikopotezni
program in velika prizadevanja nafega zdruzenja: v javnih skuopinah
Internacionale organizira svoje tajne skupine, ki slede enemu in istemu
geslu ter tako v mnogih primerih z dobre pripravljenimi akeijamj dobi
vodstvo teh v svoje roke: javno, v svojih casopisih napada vse, ki se
upirajo podrediti s¢ njeni volji. poziva na odprt boj — to so njene be-
sede — med naimi vrstami. Da bi dosegla svoj smoter. se ne ustrasi
nobenega sredstva, nobene nepoStenosti; laz. obrekovanje, ustrahovanje,
zahrbtnost. vse ji je enako dobrodoflo. Naposled spodrine v Rusiji po-
polnoma Internacionalo in stori pod njenim imenom podle zlotine, go-
ljufije, umor®® zaradi katerih vladno in meStansko Casopisje nalaga
odgovornost nam... Internacionala pa naj o vseh teh dejstvih moléi,
ker je kriva druzba tajna! Internacionala ima pravila te druzbe. svojega
smrinega sovraznika, v svojih rokah. pravila, v katerih se odkrite raz-
glada za nov sodoben jezuitski red in izjavlja, da ima pravice in dolZnost
uporabljati vsa jezuitska sredstva... Sicer pa sta vse, kar je v tajnih
pravilih, e Bakunin in Nefajev objavila sama v ruskem jeziku in to
celo v razloénejsi obliki.«

V drugem poglavju oznadujeta Marx in Engels »Alianso sociali-
stiéne demokracije« za organizacijo, katere izvor je docela mescanski,
ker je iz8la iz Lige za mir in svobodo, organizacije srepublikanskih
burzujeve, Tajna pravila »Organizacije alianse mednarodnih bratove,
kakor se tudi imenuje, predvidevajo tri stopnje: 1. mednarodne brate,
II. narodne brate, 11I. na pel javno na pol tajne organizacijo mednarodne

** Gre za umor Studenta Ivanova, ki ga je organiziral Necajev, str. 539—40
v ruski izdaji, str. 6—7 v nemski.

704



alianse socialisticne demokracije. Znatilen je stavek iz pravil, za ka-
terega je brzkone Dostojevski vedel in ki ga je morda celo navdihnil,
da je dal svejemu romanu naslov »Besic.

:Mednarodni brat more postati le tisti. ki je iskreno sprejel vase
ves program z vsemj njegovimi teoretiénimi in prakti¢nimi zakljugki in
ki zdruZuje um, energijo, poitenost (!) in zanesljivost z revolucionarno
strastjo, to je: ki ima hudiéa®™ v sebi.c

Nadalje podrobno razlagata sistem organizacije, pri kateri se vsa
oblast na koncu steka pri diktatorju Bakuninu kot vrhoviem vodji.
Anarhistiéna revolucija naj porusi vse, da ne »bo na vsem svetu ostal
noben kamen na kamnue, Bakuninov paradni konjicek je anarhija, ki
je prevzela od socializma le izraze. Za vso mednarodno organizacijo
v Evropi je dovolj sto resnih in med seboj tesno povezanih revolucio-
narjev, ki naj bodo posredniki med »revolucijsko idejo in instinkti
mnozicex,

Po poglavjih. v katerih porocata o delu bakuninistov v Svici, Spa-
niji, Italiji in Franciji in po haaikem kongresu, posvecata VIIL poglavje
potetju anarhisti¢ne internacionale v Rusiji.*® Poglavje nosi naslov
»Aliansa v Rusiji« in podnaslov »Proces Necajeve.

»Dejavnost Alianse v Rusiji nam je razkril proces, znan pod imenom
Zadeva Nectajeve, ki je bil julija 1871 pred peterburikim sodiitem...
Veé ko 80 obtoZencev, moskih in Zensk, je pripadalo z nekaj izjemami
k Studentovski mladini. V trdnjavskih je¢ah so pretrpeli preiskovalni
zapor o novembra 1870 do julija 1871, kar je povzrofilo smrt dveh,
veé pa jih je zblaznelo... Njih zlocin je bil. da so pripadali tajni orga-
nizaciji, ki si je privzela ime -Mednarodnega zdruZenja delaveeve ter
jo je sprejel v gibanje odposlanee revolucionarnega izvrinega sveta,
ki je imel polnomoc¢je z domnevnim Zigom Internacionale. Ta jih je
zapeljal v razna pobalinstva in nekatere med njimi prisilil k sodelovanju
pri zahrbinem umoru. Umor je policijo napeljal na sled tajni organi-
zaciji, toda povzrocitel] se je kakor zmeraj skril, Policija se je pri
preiskavi izkazala za tako bistrovidno. da je bilo mogo¢e misliti na de-
nunciacijo. Vsckakor je bily vloga emisarja pri vsej sivari dvorezna.c

Ta emisar je bil Necajev. ki je imel pri sebi listino z naslednjim
besedilom: »Nosilec te listine je eden izmed opolnomocenth zastopnikov
ruske veje svetovnega revolucionarnega zdruzenja. — Stev.2771.¢

Zig na listini se je glasil: » Alliance révolutionnaire européenne, Co-
mité général.« Izdana je bila 12. maja 1869, podpisan pa je bil Mihael

% Str. 544 v ruski izdaji: o kom dort sidit, (»a le diable au corpse), str. 10,
v nem. izdaji; d.h. der den Teufel im Leibe hat. Stavek sta podértala Marx
in Engels.

2 Ibd. 594; ibd. str.45.
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Bakunin. S to izkaznico v roki je Ne¢ajev organiziral svojo teroristi¢no
skupino ter razkrajal delo, ki ga je med studirajoéo mladino zacel 7e
Cernisevski. Nekateri so namreé¢ Ze prej sprevideli, da je treba v boju
zoper nadmoéno carsko policijo takiiko spremeniti. Ustanavljali so
dijasko samopomoé, ki je pomagala pri Studiju revnim $tudeniom. Pod
krinko samopomo¢i so nasli priliko tudi za manj3e sestanke, na katerih
so razpravljali o raznih politiénih in gospodarskih vprasanjih ter Sirili
socialisti¢ne ideje. »Teoreti¢na dusa tega gibanja je bil Cernisevski,
ki je pozneje moral v Sibirijo.« pravi poro¢ilo Engelsa in Marxa.®
Student moskovske poljedelske akademije Ivanov je spadal med naj-
delavnejie ¢lane tega gibanja, ko ga je pridobil Nelajev zase. Ves
prosti ¢as je zrivoval, da je poduceval kmecke otroke, kajti razsvet-
ljensko delo je bila ena izmed glavnih nalog v okviru samopomodi.
Net¢ajev pa je zacel s svojimi teroristi¢nimi in provokacijskimi prokla-
macijami, s katerimi se Ivanov ni sirinjal.

»Postal je nestrpen in je vpradeval, kje je odbor, kaj dela in kakSen
je ta odbor, ki da zmeraj prav Nedajevu in nikoli drugim ¢lanom. Izrazil
je zeljo, da bi rad spoznal koga iz odbora ...«

Tokrat se je Netajev resil iz zadrege, da je zaigral komedijo o po-
slancu iz Zeneve. Do novega spora je prislo med njim in Ivanovom, ko je
Netajev zahteval, naj mu izro¢i denar za studentovsko samopomod. Ivanov
se je sprva uprl, ped pritiskom ostalih ¢lanov tajne organizacije pa
se je vdal. Od tega trenutka dalje je Necajev iskal priliko, kako bi
se ga znebil. Z Uspenskim, prav tako pomembnim ¢lanom tajne skupine,
je razpravljal o kaznih in likvidaciji nezvestih ¢lanov. ki morejo s
svojo nepokornostjo organizacijo pogubiti. Poro¢ilo Marxa in Ingelsa
dolzi Ne¢ajeva, da so mu morali izrocati tudi denar, ki so ga med
Studenti nabrali za tisie, ki so bili v pregnanstvu. Prav tako so mu

*" Marx in Engels jemljeta Cernifevskega v zaStito pred Bakuninom in
Necajevom. Kajti Cernidevski je po mnenju prvih delal pravilne in pravilno
je delal tudi Ztudent Ivanov, toda puéisiu Nefajevu je bilo to trn v peti
Podoben polozaj je bil po nastopu reakecije po revoluciji 1848, ko sta se v
poznem poletju 1850 Marx in Engels prepricala, da nova revelucija ne bo
izbruhnila kmalu in da bo proletariat morda treba pol stoletja idejno in orga-
nizacijsko vzgajati, da bo sposoben za socialno revolucijo. Zato je prislo v
Zvezi komunistov do razkola z radikalisti, nakar je Marx preselil sedeZ Zveze
v Kéln ter spremenil tudi nekaj odstavkov v pravilih, Glavni namen zveze
je zdaj bil sz vsemi sredstvi propagande in politicnega boja izvesti unitenje
stare druzbe, duhovno, politiéno in ekonomsko osvoboditev proletariata in
komunistitno revolucijoc. Bakunin in Nefajev pa sta zagovarjala individualni
teror in pudizem.
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morali prinasati razliéna oblaéila. da se je za primer nevarnosti mogel
preobledi. Med glavna dela pa je spadalo razmnoZevanje in raziirjanje
pesmi »Students, ki bi jo naj bil pesnik Ogarjov posvetil Netajevu.?®

Necajev je zahteval od ¢lanov, da ne smejo imeti nobene skrivnosti
pred njim. Po njegovem vedenju je Ivanov kmalu spoznal, da ni no-
benega odbora ne izvrinega sveta. Sklenil je, da izstopi in da ustanovi
syojo organizacijo, ki bo delala pametneje in bolj smotrno. Tedaj je
Netajev z razbijaikim namenom dal nabiti svoje proklamacije v di-
jaskih kuhinjah, ki jih je seveda policija takoj zaprla, kar je lvanov
predvideval. Prisle je do novega spora, toda Necajev se je izgovarjal
pred Ivanovom, da je bil paé takfen ukaz tajnega odbora. Obup lvanova
je dosegel viSek in 20, novembra 1869 je izjavil ¢lanu sekeije I. G. Pry-
Zzovn, da izstopa.

Pryzov sporo¢i to Uspenskemu, ta Nelajevu in po nekaj urah se
zbero vsi trije pri Kuznecovu, navzoé pa je tudi Nikolajev. Nedajev iz-
javi, da mora biti Ivanov, ki se punta zoper sklepe odbora. kaznovan.
Treba se ga je znebiti, da jim ne bo mogel ve¢ Skodovati. Kuznecov,
osebni prijatelj Ivanova, pa ofividno ni razumel, kaj misli s tem Necajey,
dokler ni ta izjavil, da je treba Ivanova ubiti. PryZov je zaklical Kuzne-
covu: »Necajev je izgubil pamet. Hofe ubiti Ivanova. Treba mu je to
prepretiti.c Nefajev pa je naredil konee njihovemu omahovanju s svojo
obi¢ajno frazo: »Ali se hoéete upirati ukazom odbora! Ce ga ni mo¢ ubiti
drugade, grem Se to not z Nikolajevom v njegovo sobo in zadavila ga
bova.« Nato je  predlagal, da zvabijo Ivanova ponoé&i k &pilji v parku
akademije pod pretvezo, da hodo izkopali tiskarno, pri tem pa bi ga
ubili. Tako je Nefajev sam priznal posrtvovalnost Ivanova. Preprifan je

* Nikolaj Platonovi¢ Ogarjov (1813—1879), ki je leta 1856 emigriral. je
spadal k Hercenovemu krogu in je glavni njegov pesnik. pesnik Hercenovega
snarodniSkega socializma«. 1z meStanskega liberalizma in idealizma Etiride-
cetih let se je razvil v revolucionarnega demokrata. Nezna, melanholiéna
pesnitka natura — tipicno turgenjevska figura. Leta 1868—69 je mnapisal
romantitno-revolucionarno pesem »Student«. Poje o Studentu, ki je prezivel
bedno mladost, Studiral v teZkih okolid¢inah in se ves posvetil delu za ljud-
stvo. Carska policija ga preganja, bojari se ga boje. on pa neutrudno roma
med ljudstvom in poziva kmete, naj se bratsko zdruZijo v boju za zemljo in
svobodo. Oblast ga preZene na katorgo v Sibirijo, toda on ostane zvest boju
do poslednjega diha. Ogarjov je pesem najprej posvetil spominu prijatelja
Sergeja Astrakova (1817—66), na Bakuninovo prigovarjanje pa jo je posvetil
ge »mlademu tovarifu Necajevue, ki jo je dal skupaj s posvetilom Ogarjova
natisniti na poseben list ter jo &iriti za osebno propagande med mladino.
Pozrtvovalni $iudent-revolucionar bi namre¢ naj bil on. Dostojevski je skusal
pesem parodirati v »Besihe v pesmi »Svetal znataje (str.411), kar pa se mu
ni v polni merj posrefilo, saj so jo revelucionarni krogi razdirjali takrat v
svoje namene. Dostojevski je parodiral predvsem s patosom, toda patos je
bil v tistih temnih razmerah dobrodoSel. Kaj pa, e bivsi petraSevee zaradi
spon revolucionarne preteklosti ni niti zmogel prave parodije? Pesem je za
parodistitni utinek premalo ironitna — kljub tretji kitici.
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bil, da bo ta kljub izstopu pomagal pri izkopavanju tiskarne in da ni
zmozen izdati ga, kajti ée bi ta namen imel, bi bil to storil Ze pred svojim
izstopom ali pa takoj po njem. Ce bi ga Ivanov res hotel denuncirati
policiji, bi jih lahko dal vse ujeti sredi dela. Toda ravno nasprotno.
Ivanov je bil vesel, da je naSel konéno pozitiven dokaz o obstoju orga-
nizacije, oprijemljiv znak, da ima sredstva za dejavnost. pa ¢etudi samo
¢rke. Ne da bi mislil na groZnje, ki jih je Nedajev zoper njega, odpad-
nika, kdaj izbruhal, je naglo zapustil svojega prijatelja, s katerim je
pil ¢aj in pri katerem ga je na ukaz Necajeva Nikolajev poiskal, ter
sledil pozivu v park,

V temni noéi se je Ivanov, ne da bi kaj sumil, priblizal Spilji. Ne-
nadoma se razleze krik. Nekdo izza ledij navali nanj, Razvname se
strafen boj. Slifati je kricanje Necajeva in stokanje Zrive, ki jo Ne-
¢ajev davi s svojimi rokami; nato strel in Ivanov s¢ mrtev zrudi. Krogla
iz samokresa Nefajeva mu je preluknjala glavo. sHitro vrv, kamne!ls
krici Nefajev., ki preiskuje Zepe mrtvega, da mu odvzame papirje in
denar. Nato ga vrzejo v ribnik.

Ko se vrnejo h Kuznecovu, ukrenejo vse potrebno, da zbrifejo sle-
dove svojega zloCina. Okrvavljeno srajeo Necajeva sezgo. UdeleZenci
zlotina so bili mraéni in potrti. Nenadoma se razleze drug strel in
krogla zaZviZga mimo ufesg PryZova. Netajey se opravicuje, ¢ef da je
shotel pokazati Nikolajevu, kakSen je usiroj samokresac, Price soglasno
izjavljajo, da je bil to nov poskus umora. Necajev je hotel ubiti PryZova,
ker si je drznil davi nasprotovati umorn Ivanova. Takoj nato zapusti
Necajev naglo Moskvo in odpotuje s Kuznecovom v Peterburg, Uspen-
skega pa pusti v Moskvi kot svojega zastopnika. V Peterburgu dela
Nedajev videz, kakor da ima opravka s svojo organizacijo, toda Kuznecov
ugotovi na svoje veliko zafudenje. da so sledovi o organizaciji tu e
manjsi ko v Moskvi, Tedaj drzno vprasa Nefajeva: Kje je komité? Ali
si ti morda?: Nefajev Se zmeraj zanika in mu zagotavlja, da komité je.
Nato se vrne v Moskvo in prizna Nikolajevu. da bodo zdaj. ko je aretiran
Uspenski. kmalu aretirani %¢ drugi in da ne ve, kaj naj stori. Tedaj
ga tudi njegov najzvestejsi prista¥ Nikolajev vprafa, ¢e toliko sklicevani
komite res obstaja ali pa je mogoce le on sam. Ne da bi odgovoril na
moje vprafanje, mi je dejal, da so vsa sredstva dovoljena, ¢e hoces pri-
tegniti ljudi v takSno dejavnost: da se tako dela tudi v inozemsiyu.
Tudi Bakunin in drugi se drZe teh nacel, in &e se drie pravil taksni
ljudje. je razumljivo. da tudi on, Nefajev. tako ravma. »Nato ukaze
Nikolajevu, naj gre s PryZzovom v Tulo. kjer naj zanj prigoljufa potni
list pri nekem delaveu, starem prijatelju Nikolajeva ...

Potek zlo¢ina. kakor sta ga v svojem spisu opisala Marx in Engels

in ki smo ga navedli zgoraj skrajSanega, se v bistvu sklada z opisom
v »Besih« Dostojevskega. Ce bi ne vedeli, da sta nastala oba spisa
vsak zase in skoraj ob istem ¢&asu, bi lahko domnevali. da je Dostojev-
ski ¢érpal tudi iz poro¢ila Marxa in Engelsa.

Po raznih peripetijah se Netajevu posreci, da uide v Svico, ki

pa ga izrodi leta 1872 carski policiji. Obsodili so ga na robijo, kjer je
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leta 1882 umrl. Tako se je konéala pot zarotnika in terorista. katerega
metode so nekateri upravi¢eno oznacili za pustolovske.*® Po vsem. kar
vemo o njem in njegovih idejah, je bil obsedenec, ki je morda v svoje
zorede veroval in ki mu je bil konéni smoter zares tako svet. da je hil
prepri¢an, da so mu v njegovem imenu pa¢ dovoljena vsa sredstva.
Obseden pa je moral biti tudi od tako imenovanega mesijanskega kom-
pleksa, ker se ni smatral le za poklicanega poslanca socialne revolucije.
marved tudi za njenega izvoljenca. To ga je postavljalo tudi onkraj
sdobrega in zlega<. Ne samo, da je moral biti o svojem »poslanstvu«
sveto prepri¢an, moral je tudi izzarevati poseben in mikaven ogenj.
saj porocajo. da je celo na robiji vplival na strazarje s prepri¢ljivostjo
in goretnostjo svojih misli in napovedi. Vsekakor je bil nenavaden
znataj z izredno zapleteno psihitno strukturo. ki je marsikje presegala
normalo pa tudi povprecje, s ¢imer pa seveda Se ni receno. da je bila
v svoji dejavnosti in misljenju ¢lovesko in revolucionarno pozitivna.
Zato ni ni¢ ¢udnega, da je Necajev kot izreden pojav in zagoneten
znacaj zanimal Dostojevskega in da ga je Dostojevski v marsi¢em vzel
za model svojega Petra Verhovenskega, saj je morda Dostojevski Se
danes poleg Shakespeara, ¢e ne celo v vedji meri ko zadnji, psihi¢no-
kirurski operater. raziskovalee in umetniski oblikovalee najbolj proti-
slovnih c¢loveskih natur, v katerih se bijejo viharji razliénih svetov
in katerih dufevnost tava na robu pameii. TakSen je tudi Dostojevski
sam in fo v toliksni. zvrhani meri, da je mogel vsaki izmed svojih oseb
dati ali celo podloziti to ali ono iz svojega preobilnega in z raznimi
skrajnostmi prenatrpanega sveta,

Prav tako. kakor so mu rabili Nectajev in tovarisi kot modeli —
zdaj v vedji zdaj v manj3i meri — za upodobiive nekaterih junakov
v »Besih«, se je mogel okoristiti %¢ s svojimi izkuénjami, poznanji in
spoznanji iz kluba petraseveev. Posredno je mogel v roman prenesti
razna razpravljanja in razmisljanja, tudi razglase in misljenja obeh
skupin. Proces zoper necajevee je prinesel obilo gradiva na dan. Poleg
letakov je najzanimivejSa e omenjena knjizica »Revolucionarni kate-
kizem:, dve &tevilki casnika »Narodnaja rasprava¢ in anarhisti¢no-
bakuninska publicistika sploh, h kateri pa je mogel pri studiju stvar-
nega gradiva Se prikljuéiti to in ono iz objav narodniskih socialistov,
saj omenja poleg Belinskega v romanu veckrat tudi Aleksandra
Hercena.

Marx in Engels sta se v svojem spisu ostro spoprijela z raznimi
idejami Bakunina in Necéajeva. Podrobneje razpravljata prav o »Revo-

# Prim. F.M. Dostojevskij: Sobr. soé. t. VIL. str. 709,
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lucionarnem katekizmue¢, v katerem vidita le dopolnilo tega, kar so
prinadali letaki in sNarodni obraéun«, Na podlagi izpovedi in odvet-
niskih zakljuckov sta prepritana. da je katekizem sestavil Bakunin.

+Ti vse uniujoc¢i anarhisti, ki hocejo vse spremeniti v poloiaj
amorfnosti (brezobli¢ja), da bi uvedli v morali anarhijo. tirajo me&fansko
nemoralnost do skrajnosti. Ze po nekaterih primerih smo mogli spoznati
moralo alianse, katere dogme so Gisto kri¢anskega izvora in ki so jih do po-
drobnosii izdelali escobari XVII. stoletja. Aliansa njih znacaj do smeZnosti
pretirava in namesto svete apostolske, rimsko-katoliske cerkve jezuitov
postavlja svoje nadanarhisticno in vse razreSujocfe sveto revolucionarno
delo’. ,Revolucionarni katekizem' je oficialni kodeks te morale, ki je tu
sistemati¢ne in neprikrito izpovedana.«

Pripomniti pa moram, da niso vsi odstavki brez slehernega smisla
ali vrednosti, marve¢ da je v katekizmu marsikaj mikavnega in res-
nega, kar more veljati tudi za druga revolucionarna gibanja. Tako
pravi prvi paragraf o dolinestih revolucionarja:

»Revolucionar je posvecen ¢lovek., Nima ne osebnih interesov ne
zadev ne ¢ustev ne nagnjenj ne imetja in niti imena. Vse v njem je
posvedeno enemu samemu smofru. eni sami misli in strasti — revoluciji.«

V naslednjih odstavkih oziroma paragrafih razpreda to misel z
raznimi dopolnitvami:

»V globini svojega bitja ni pretrgal le v besedi, marve® v resnici
vse vezi, ki so ga vezale z meS§fanskim redom in sploh s civiliziranim
svetom, z zakoni, moralo in splo$nimi dolocili in nravstvenostjo tega
sveta. Njegov nepomirljivi sovraznik je, in e Zivi naprej v njem. Zivi
zaradi tega, da bi ga tem trdneje razrudil. Revolucionar prezira vsako
doktrinarstve in se odreka znanosti tega sveta, ki jo prepuéa prihodnjim
rodovom. Pozna le eno samo znanost: razrufenje. Zaradi njega in samo
zaradi njega Studira zdaj mehaniko, fiziko, kemijo in morda medicino.
Zaradi njega Studira dan in no¢ Zivo znanost (znanost o zivljenju) —
ljudi, zna¢aje, stanje in vse pogoje obstojeCega druzbenega reda v vseh
mogotih slojih. Smoter je le eden: €imprej in timpopolneje razrusiti
govnati svet... Nravno je zanj vse, kar pospe$uje zmagoslavie revo-
lucije. Nenravno in zlocinsko vse, kar jo ovira... Dan in no¢ mora biti
v njem ena sama misel — neprizanesljive razruSenje. Streme¢ hladno-
krvno in neutrudno k temu cilju mora biti pripravljen, da se ubije tudi
sam in da z lastno roko ubije vse, ki mu stoje na poti k uresnicenju
tega cilja.«

Do podrobnosti opisuje in tudi razdeljuje katekizem, po kak$nem

redu je treba likvidirati nasprotnike, ki jih deli na razne razrede
oziroma stopnje.
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»Asociacija nima nobenega drugega smotra kakor popoluo osvobo-
ditev in srefo ljudstva, to se pravi delovnih ljudi. Toda iz prepricanja,
da je mogoCe doseci osvoboditev in sreco le s pomoéjo vseunitujolega
ljudskega upora, bo asoeciacija uporabila vse sile in sredsiva za to, da
se beda in zlo povedala, da bosta konéno izérpali poirpezljivost ljudstva
in ga pognali v mnoZiéni upor... Zdruziti se moramo s smelim svetom
razbojnikov. ki so pravi in edini revolucionarji v Rusiji.«

V »Besih¢ ustreza taksni zvezi med teroristi Verhovenskega in
ruskim razbojnistvom razbojnik Fedjka. Bakunin je ruskega razboj-
nika poveli¢eval na splodno ter sploh ni delal razlo¢ka med Pugacovom
in Razinom, ljudskima vodjema dveh velikih uporov, in obi¢ajnimi
razbojniki, kar pri¢a naslednji odstavek iz nekega drugega njegovega
spisa, ki ga prav tako navajata Marx in Engels v svoji obioZnici.

»Razbojnistvo je ena izmed najtastnejiih oblik ruskega ljudskega
zivljenja. Razbojnik je junak, branilee, maitevalec ljudstva, nespravljiv
sovraznik drZave in vsakrinega socialnega in civilnega reda, ki je zgra-
jen na njej. Na Zivljenje in smrt se bije zoper civilizacijo uradnikov,
plemenitaSev. popov in krone.«

Razmere so bile res taksne, da so pehale kmecke ljudi velikokrat
v razbojnidtvo in pri tem nisi mogel zmeraj razlotevati navadnega zlo-
¢inca od socialnega kmeckega upornika, ki sicer tudi ni izbiral sredstev,
ki pa je tu in tam pomagal kmeckemu ¢lovekn, kakor so to delali haj-
duki na Balkanu, ki so bili vodje uporov zoper turfka nasilja. Zaostali
fevdalni caristi¢ni Rusiji pa je v tem res vladal kaos. Tudi razne ruske
ljudske pesmi povelicujejo razhojnike, ker so nekateri res stali na
sirani ljudstva in s svojimi napadi na plemice in bogatine maséevali
tudi razne krivice in nasilja nad ljudstvom.

+Kdor razbojniStva ne razume, ne bo razumel ni¢esar iz ruske
ljudske zgodovine. Komur ni prikupno, ne more imeti nobenega veselja
z ljudskim Zivljenjem in nima nobenega srca za stoletno in neizmerno
trpljenje ljudstva; sodi v sovraznikov tabor, med pristae drzave...
samo v razbojniStvu je uteleSena Zivljenjska sila, strast, ihta ljudstva...
V Rusiji je razbojnik resni¢ni in edinj revolucionar — revolucionar brez
fraz, brez v knjigah sposojene retorike. v dejavnosti neutrudljiv, neiz-
prosen in nepremagljiv revolucionar, zares ljudski in socialni revolu-
cionar ... Razbojniki, ki so raztreseni po gozdovih, mestih in vaseh vse
Rusije in zaprii v neStetih jecah, so enoten in nedeljiv, mofno povezan
svet, svet ruske revolucije. V njih, v njih edinih Zivi ze zdavnaj prava
revolucionarna zarota, Kdor hote v Rusiji resno konspirirati, kdor hoce
ljudsko revolucijo, mora iti med ta svet... Sledimo poti, ki nam jo je
pokazala vlada, ko nas je pognala iz akademij, univerz in Sol, in vrzimo
se vsi skupaj, bratje, med ljudstvo, v zaresno ljudsko gibanje, v upor
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razbojnikoy in kmetov in zvarimo, med seboj trdno in zvesio povezani,
te muzike v eno samo mnoZje. Naredimo iz njih zavedno, toda neizprosno
ljudsko revolucijo...«

To Bakuninovo hvalnico ruskemu ljudskemu razbojni$tvu moramo
kljub njenim skrajnostim, ki so odbijale tako Dostojevskega kakor
Marxa in Engelsa, vendarle vsaj nekoliko razumeti tudi iz posebnosti
ruske zgodovine in razmer, ki so zavadi skrajnih pritiskov od zgoraj
rodile tudi skrajne reakcije spodaj in tako reko¢ pospesevale razbojnisivo.
Prav tako je razumeti tudi nekatere izrojenosti nihilizma v enaki meri
kot posledico neznosnih in v tistem ¢asu za hipe neizhodnih razmer,
ki so marsikoga spravljale v obup. Ta je zato fudi spoéetnik nekaterih
skrajnostnih idej nihilistov in teroristov, ¢eprav je spet na drugi strani
res, da pridejo v taksnih okolis¢inah tudi predvsem razmeram ustreza-
joéi znataji ljudi na dan — na eni in drugi strani. Dostojevski je v
»Besih« orisal tudi razna taks$na nasprotja, toda ni jim dal skoz in skoz
dosledne pamfletske podobe. ker mu je ponekod vendarle uspelo ali
uslo, da se je vsaj tu in tam otresel tenden¢ne enostranosti, dasi je imel
zanjo ze po doslej citiranih odstavkih iz spisa Marxa in Engelsa in iz
Bakuninovih razglasov dovolj gradiva in precej upravicenosti.

Pri vsem tem pa ne smemo pozabiti e necesa: tudi Dostojevski je
v »Zapiskih iz mrivega doma« el s svojim panhumanizmom tako daleé,
da je pokazal razumevanje za celo najtezje zlo¢ince. katerih zlo¢ine in
njih znacaje je skusal ¢lovesko spravljivo in odpustljivo razloziti, ¢es,
v vsakem je nekaj dobrega in ¢loveskega. Taksno spoznanje pa je
v nasprotju z druzbenimi in drZavnimi zakoni in je z njihovega stalis¢a
gledano anarhi¢no, celo nihilistiéno, ker opravi¢uje sleherno dejanje
in odreka ¢loveku pravico. da bi sodil so¢loveka. IEdini upravi¢eni sod-
nik bi naj bil Bog. Na to so se sklicevali tudi razni vodje kmeckih
uporov na zahodu (n. pr. Thomas Miinzer itd.).

Dostojevski je zapisal v »Pisateljevem dnevnikuc¢ leta 1873 tudi
svojevrsten zagovor takratnih ruskih revolucionarjev, v katerih so
nekateri videli le navadne in neinteligentne ljudi. Izjavil je pogumno,
da sicer Necajev ne bi mogel biti, da pa bi mogel biti necajevec.

Kako se je Bakunin zgledoval po katoliskem goreénezu Ignaciju
Lojoli in njegovih jezuitih, pri¢a e naslednji odstavek iz poziva ruskim
dastnikom, ki ga tudi navajata Marx in Engels v svojem spisu:

sKakor jezuiti, vendar ne s ciljem zasuZnjevanja, marve¢ ljudskega
osvobojenja, se je vsak revolucionar odpovedal svoji volji... Vstop v
nadp organizacijo je svoboden, toda izstop je nemogot...c
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Marx in Engels pripominjaia k vsemu temu fole:

»Nepotrebno se nam zdi, da bi dokazovali popolno skladnost tendenc
in tudi izrazanje tega spisa, ki ga je podpisal Bakunin z drugimi brez-
imnimi ruskimi razglasi, Razkriti hofemo le nacin, kako uporablja Ba-
kunin moralo katekizma., Najprej jo pridiga ruskim ¢astnikom: pojas-
njuje jim, da so on in drugi posvecenci, s tem da so prevzeli nase vlogo
jezuitov revolucije. hkrati izvrsili svojo dolznost in izpolnili vrzel. V
odnosu do komiteja nimajo ¢lani ni¢ ve¢ lastne volje kakor slavni
Jkadaver' druzbe Jezusove, In da bi jih umor Ivanova ne odbijal, jim
poskuSa razloziti nujnost. zaradi katere morajo vsakogar, ki izstopi iz
druzbe, ubiti... Njegova (Bakuninova) tajna organizacija, cdina resna
v vsej Rusiji od leta 1825 (upor dekabristov), je neuniéljiva. ker je po-
gnala globoke korenine v ljudsivo, ki gorefe sprejema njen program:
da zajema v svojih vrstah Castnike z vseh strani, da je revolucija ne-
ogibna in da bo izbruhnila v nekaj mesecil, na spomlad 1870.«

Marx in Engels upraviteno ocitata Bakuninu dvoli¢nost, ker je
zahteval v svoji organizaciji slepo jezuitsko pokor$éine, v Internacio-
nali pa avtonomnosi. s pomo&jo katere je samo hotel razbiti njeno
demokrati¢no enotnost. Dostojevski je marsikaj ironiziral v sBesihe,
toda tudi Marx in Engels pravita ob zakljucku svojega spisa: »Tezko
je re¢i. kaj prevladuje v {eoretitnem SuSmarstvu in pocetju alianse —
norost ali podlost.«

Pri oznaki aliansinega programa, ki je bil seveda tudi program
Netajeva. pravita med drugim:

»Vse gnusnosti, s katerimi je napolnjeno Zivljenje deklasiranih iz-
stopnikov iz vigjih druzbenih slojev, razglaSa program za visje revolu-
cionarne Cednosti. Osnovno pravile je: ireba je pridobiti izbrano majhno
manjsino delaveev, katerim je treba laskati s tem, da jih s tajno posve-
titvijo odtrgad od mnoZie, da jih poveZeS s spletkami in prevarami
tajnega vodstva in jim pridiga8, naj razbrzdajo svoje ,slabe strasti’, kar
bo do osnov pretreslo staro druzbo...«

Ni¢ ¢udnega ni, da se je nad takS$nimi gesli in pocetji zgrozil tudi
Dostojevski. Marx in Engels sta zato upraviceno oznadila komunizem,
ki ga je po Bakuninovem »Revolucionarnem katekizmu« oznanjal Ne-
tajev v listu »Narodnaja raspravac in uveljavljal v svoji skupini —
za »kasarniski komunizem<, Dostojevski pa za besovstvo.



