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Vvod

m]ajbolj znano in najnavadniSe ime za Ksenofontove
knjigo o Sokratu je latinsko ime ,Memorabilia.“
Kdo ga je rabil prvi, to ni znano; nekteri pravijo, da
ga je vpeljal Viktorl, Pa naj si bo temu, kakor hode,
toliko je gotovo, da je to ime sila staro in zato sploh
v navadi; toda pravo pa ni, ne po izrazu in ne po
pomenu. Beseda Memorabilia, ko bi Z%e sicer
dobro latinski redeno bilo, pristije se bolj zgodovinskim
spremembam, ki so za celi izobraZeni &loveSki zarod:
ali vsaj za veéi del ¢loveStva velike vaZnosti in stalnega
vpliva ter zato spomina vredne. In kar velja o latin-
skem imenu, velja tudi o nemiki prestavi ,Denk-
wirdigkeiten.® — Ce pa pogledamo na gersko
ime ,’Amopvnuovelpuare,” in pa na zapopadek spisa in
Ksenofontov namen, da hote namre& povedati o Sokratu,
kolikor se spominja, lahko nam je razviditi, da zapopada
ta spis to, kar so imenovali Latinci ,Commentarii* in
kar imenujejo Francozi ,Memoires.*. Latinci §0 irie-
novali ,Commentarii# take spise, v kterih jo zapisoval
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kak slaven moZ svojo dogodiviéino dan za dnevom a
P2 po vaZnosti re¢i. Pervi in edini izgled tacih komern
tarjev imamo pri Jul. Caesaru, ki je popisal svoj
dogodivi¢ine v Galiji (Commentarii de bello Gallico,
Ciceron pravi o njih: Atque etiam commentario
quosdam scripsit rerum suarum (Brut. 75.). Tak
spise bi mi imenovali: dnevniki, zapisniki
zgodovingki spomini. Zvali so Latinei Com
mentarii tudi tiste spise, ki si jih je govornik naredi
o predmetu govora. Govornik namred je pred govor
jenjem dobro premislil svojo reé in nafin, kako hc
govoril, ter si je v kratkem zapisal izpeljavo govor:
(osnove). Tako je, na priliko, znano o Ciceronu, de
je pred le dobro pretuhtal in potem, ko je Ze govoril
v Senatu ali pred ljudstvom, potem ¥e le je spisal
govor. Tako osnovo sozvali Commentarii. — In &e
obirnemo to besedo na Ksenofontove spise o Sokratn,
pristije se v obojnem pomenu. Ksenofont namred
je zapisal Sokratove govore in nauke po zapopadku,
ne od besede do besede, ampak kakor jih je pomnil.
Ker se pa vije celo %ivljenje Sokratovo in vse dogodiv-
i¢ine njegove le o modrovanji, prilega se izraz
Commentarii Ksenofontovim spisom tudi v prvem
pomenu, kajti nalertal je Sokratovo dogodivicino
posameznih oseb. Po tem takem so po pravici vzeli
noveji pisatelji v latinskem besedo ,Comm entarii”
in 'v nemfkem ,Memoiren” za Ksenofontove ,Me-
morabilia.¥ — V sloveni¢ini bomo shajali z izrazom
»Spomini na Sokrata”, ker je prestava gerike
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besede ,,’Aﬂoyw,povaﬁpwm (Erinnerungen) in pa tudi
zna pomeniti ,Commentarii¥, ker Ksenofont hode
nadertati Sokratov znadaj in popisati njegovo djavnost
po govorih, kolikor jih pomni. — Toliko o imenu tote
knjige.

Poglejmo, kakofen namen je hotel Ksenofont
doseéi s tem, da je napisal te redi in parkako je
izpeljal svojo nalogo. — Kmalo po Sokratovi smerti,
ki je: bila leta 399 pred Kristusom, jeli so se Atendani;
kesati, da so obsodili Sokrata, Pervega in najhujega
Sokratovega to%nika Meleta so obsodili k smerti in nje-
%ova pomagada Lykona in Anyta so spodili iz deZele.

e je grevalo ljudstvo sploh, tolike bolj je bolelo
Sokratove udence, da so Atenci obsodili s Sokratom
vred pravico in modrost. Platona je serdilo tako, da
Jje pobegnil iz Aten. Blagi spomin in duh starega
modrijana je klil v sercih verlih udencev in -delali so.
vsak po svoje naprej, &esar so se naudili pri Sokratu.
Najznamenitidi so biliz. Platon, Ksenofont,
Keb Tebanski, Euklid Megarski, Phaidon,
Aristip, Antisten. Pa najhuje je peklo Platona
in Ksenofonta to, da ¥e po smrti so glodali Sokrata-
in napadno mislili’o njem : eni iz hudobije in zavid-
nosti, kakor sofisti, drugi pa iz ' nevednosti, ker ga
niso prav poznali in zapeljani od sofistov, zopet drugi
80 ga devali v versto sofistov. Da bi spodbil krive
misli o Sokratu in ga zagovarjal pri ljudeh, hotel je
Ksenofont postaviti svojemu uditelju blag spomenik.
V ta namen je spisal &vetere bukve ,Spominov na
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Sokrata”, v kterih je pokazal, da je bil Sokrat izmed
wvseh ljudi najbolj poboZen, najholj praviden, naj-
bolj =zderZljiv, najbolj previden in razumen, najbolj
zadovoljen in srefen za svojo osebo; da je vsem
koristil, ki so % njim opraviti imeli, jih z besedo in
djanjem k dobremu nepeljeval, od zlega odvraal, pa
nikdar nobenemu kaj hudega storil ; da je derZavi sila
veliko koristil, ker ji je dobre derfavljane odrejal; ter
ga je s tem zagovarjal zoper obrekovanje in natolce-
vanje, ki jeslulo Se med ljudom. — To dokazati je
namen Ksenofontove knjige.

Da bi dosegel to, kar si je namenil, popisal je
Sokrata, kakor je Zivel in kakor je ucil; kajti ljudstvo
Jje gledalo na vnanje Zivljenje in pa govore so sodili,
kakor so jih razumeli. Kakor Sokrat svoje poduke,
tako je wravnal Ksenofont svoje spise. Sokrat je
obradal vse govorjenjein djanje na'to, da bi napeljeval
svoje deZelane h kreposti in spoznanju resnice in
prave razumnosti; celo njegovo Zivljenje se verti le
o podudevanji; njegovo Zivljenje in pa udenje je eno.
Toda kacega posebnega reda se ni derZal v podule-
vanji, svojih misli in naukov ni sistemati¢no vredoval
-in predaval. Sokratovo modrovanje je bilo celotno,
pa brez sisteme. Kakor je nanesla prilika, tako je
govoril; drugade je govoril z ulenimi, drugade s pro-
stimi ljudmi, drugade z mladino, drugade = odraiCenimi,
drugade z rokodelci, drugade s sofisti, Sokrat ni imel
kacega posebnega &asa ali kraja, ampak hodil je naj-
raje tje, kjer je vedil, da bi se utegnil sniti z naj-
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veto mno¥ico. Zdaj je udil kacega bogatajca in ga
sku¥al prepritati, da je bog in da skerbi za &loveka;
zdaj je odvradal kacega poZeruha in nezmernega ¢lo-
veka od napadnega Zivljenja; zdaj je oéital ne.
pokornemu sinu njegovo poletje ter ga svaril biti
pokornemu svojim starifem; zdaj si je prizadeval dva
razperta brata pomiriti in spraviti med seboj; zdaj je
kakemu napuhnjenemn ' mladendu pokazal njegovo
oSabnost in ga prepri¢al, da se mora pred uditi in se
pripravljati na posle, preden hofe se pedati z derZavnimi
zadevami; zdaj je zopet druzega preved strahljivega
spodbadal, se uriti in vaditi za derZavne opravila; zdaj
je udil, kaj je prijaznost in razlagal njene koristi;
zdaj je razkladal dolZnosti derZavljanske do derZave,
dolZnosti in zmo#nosti vojskovodja; in kakor mu ni bil
nobeden rokodelec preslab, da bi se # njim ne razgo-
varjal o njegovih opravilih in umetnostih, tako se tudi
ni bal sofistov, ampak naravnost jim je odkrival njih
zvijace in goljufije ter pokazal svojim ufencem nevar-
nost tacih naukov za posamezne ljudi in pa za derZave
ter jih je svaril, da se varujejo in ogibljejo mre# sofi-
sti¢nih sleparij. — In kakor se je obnafal Sokrat, tako
ga je popisal Ksenofont. Napisal je razgovore s posa-
meznimi osebami, kolikor jih je pomnil; &e se ni ravno
vsega spominjal, pa movega in neresnifnega ni nié
pridjal. Kakor Sokratovi razgovori, tako so tudi Kseno-
fontovi zapisi po asni versti, pa ne po sistemi vredjeni.
In da bi ljudje razvidili, da je res, kar pi¥e Ksenofont
© Sokratu, navede je besede Sokratove in tiste osebe,
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s kterimi se je razgovarjal. Ksanofont sam le od kraj
razgovora toliko pove, da vemo, s kom govori Sokra
in o fem, iu pa h koneu razgovora toliko pristav
da izrazi svoje misli o Sokratu v tej zadevi, da j
namreé res tak, kakorinega si sam misli. Ker se ji
p= Sokrat veckrat o ravno.taisti reéi po enakem nadim
razgovarjal, - zaté je nekaj razgovorov pri Ksenofonti
enacih z malim razlotkom; in' tudi vsak razgovor, al
kakor jih imamo natisnjene, vsako poglavje ima za s
celotni zapopadek; vsak za se da nekaj, vsi vkup p:
celi znaaj Sokratov. Tako je popisal Ksenofon
Sokrata' po vnanjem Zivljenji in po naukih, da b
dosegel to, za kar mu je &lo, namred da bi gz
opravidil med ljudom in pokazal: Sokrat je bil re
poboZen, praviéen,: moder, razmiren in po krivem
obsojen, ter mu s tem postavil neminljiv spomenik. —

Pri Ksenofontu imamo Sokrata, kakorfen je bil kot
&lovek ; njegov duh pa se razvija in Zivi v Platonu
Kar se tide namreé Sokratovega modrovanja (filozofije),
Ksenofont ga ni prav razumel; globokeje segati ir
notranje jedro modroslovja pokazati, on ni bil mo#
zato;, on je zapisal, kar je vidil in sliSal, pa -dalje ni
tubtal. Pravi mo% za Sokratovo filozofijo je bil
Platon; on je dalje izpeljal, kar je . osnoval Sokrat.
Sokrat je postavil temelj, Platon je zidal naprej;
prava filozofija: Sokratova Zivi torej v Platonu; toda
tu je velikrat teZko: razloditi, kaj je Sokratovega .inm
kaj Platonovega, ker le-ta vse vaZne redi in tudi
svoje misli prilastuje Sokratu. iz spoltovanja, &el, da
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Sokrat govori tako. Ali to pa je, da je zidano vse
na Sokratovi podlagi in v tem zmislu imamo pravo jedre
njegove filozofije iskati pri Platonu. Toraj, rekel bi,
&kdor hode poznati Sokrata po Zivljenju, naj bere
Ksenofonta, kdor ga hofe poznati po modroslovju, naj
bere Platona, — In ravno tudi v tem oziru so Kseno-
fontovi ,Spomini“ velike vaZnosti, ker napeljujejo k
razumevi Platona, ker kaZ%ejo perve obrise modroslovja
in pa nadin Sokratovega modrovanja (methode). Sokra-
tovi nauki so kal Platonove filozofije : toraj kdor hoce
razumeti Platona, mora poznati Sokrata po Ksenofontu.

Kar se tite reda pozameznih razgovorov v le-teh
¢veterih bukvah, razvidno je %e po tem, kar smo rekli
0 namenu spisa, da tu nam ni iskati stalne sisteme
o Sokratovi filozofiji. Vendar pa se dajo razgovori
vrediti v oddelke, ki imajo enak in celoten zapopadek
vsaj po ve€ini. Povertni razdelki bi bili ti le: Lib. L
cap. 1, 2. Vvod, v kterem Ksenofont skufa ovreéi
tozbe zoper Sokrata. — Cap. 3, lib. II, 1, je govorjenje
o pobo¥nosti in zmernosti (dol#nosti do bogov in samega
sebe.) Lib, I, 2. — IL 10, je govorjenje o razmerah
do sorodnikov in prijatlov (dolZnosti do bliZnega.) —
Lib. ITL. 1--7. je govorjenje v razgovorih s takimi ljudmi,
zi se hodejo z derfavnimi zadevami pedati ali derZavi
xoristiti, o tem in kako naj se &lovek pripravlja, da bo
zoristil der¥avi (dol#nosti do derZave). Druge poglavja
ieh bukev so raznega zapopadka, — Lib. IV. Razun
:ap. 4 je sploh govorjenje o tem, kako si je Sokrat
wrizadeval verlih in blagih mladendev si pridobiti, kako
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je njih naravne zmo¥nosti posku¥al, se % njimi obna¥al,
jih napeljeval k spoznanju samega sebe, k zmirnosti in
pravi¢nosti. — Zadnje pogl. 8. je sklep in govori o
smerti Sokratovi, in pa h konen povzame Ksenofont Ze
svoje prejine misli o Sokratu. — Tak na priliko bi
bil osnutek Ksenofontovih ,Spominov.” Toda moj
namen ni, red{ Se dalje krojiti, kajti to bi bilo sistemo
za naprej delati; le to si pa lahko vsaki napravi, ko
je bral celi spis, in Sokrata bo prav poznal Ze le po
tem, ko je predital ,Spomine” v vesolnosti, pa vidil
bo tudi, da je enojnost v zapopaku, akoravno na vides
ni povsod enojnosti po vnanji obliki.

L. H,



Ksenofontovih spominov na Sokrata

E. Bukve.

1. Sokrat ni zaniteval domadih bogov,
tudi ni novih vpeljeval.

Velikrat sem se zadudil, s kterimi razlogi neki so
Sokratovi toZniki preprifali Atendane, da bi bil v oziru
derave smerti vreden. To%ba zoper njega je bila
nekako taka le: Sokrat zlostvuje (zlobno ravna), ker
ne veruje v bogove, ki jih verje derZava, in ker druge
nove boZ%anstva vpeljuje in zlostvuje, ker mlade% kvari.

Pervié kakofnega dokaza so se vendar derZali,
da ni veroval v bogove, v koje veruje mesto? Kajti
bilo je znano, da je daroval velikokrat domd, veliko-
krat na obénih mestnih altarjih; in da se je posluZeval
vedeZevanja, tudi ni bilo neznano; Xla je namre govo-
vica, da Sokrat pravi, daimonion mu naznanja, zato
tedaj, zdi se mi, ga najbolj dol%ijo, da vpeljuje nove
boZanstva. On pa ni ni¢ novejega vpeljeval kot drugi,
ki verovaje na vedezevanje se posluZujejo = tidev,
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pomenljivih besed *), znamenj in darovanja; let{ namre&
ne menijo, da povedd pti¢i pozvedajodim koristne redi,
tudi ne, da sreéajoci ljudje, ampak da po njih bogovi
to naznanjajo, in tudi on je tako mislil, Toda vedina
ljudi pravijo, da jih pti¢i in sredajodi odvradajo in pa
naklanjajo, Sokrat pa je govoril kakor spoznal, kajti
daimounion mu naznanja, je djal. In vedini tovarfev
je prigovarjal, to storiti, unega pa ne storiti, fe¥ da
mu daimonion naznanja; in ako so ga bogali, basnilo
Jjim je, kteri ga pa niso bogali, jih je grevalo. In kdo bi
ne poterdil, da ni hotel veljati u€encem ne kot bedasti,
ne kot’baha&? Pa bil bi oboje, ko bi bil pravil resi

‘) dny}y,y’ je bozZji glas, to je, kedar &lovek slisi kaj tacega
govoriti, da si iz tega posnemlje voljo bogov ali pa si
tolmaéi prihodnje re¢i. Tisti, ki govori, ne misli s tem
povedati, kar si drugi iz njegovih besed dovzame, Toraj
;P;j[_;m:pomenljive besede, — cﬂpﬁaloy je vsako
gnamenje ali pomen, iz kterega &lovek kaj tolmaéi (omen).
Posebno pa se rabi ta beseda, kader se okoli¢ine ali
primerljeji tako strinjajo, da kaj pomenijo, na priliko,
&e se dva cloveka srefata v kakem posebnem kraji, ali
ob posebnem é&asu, ali e sredas kako posebno asebo. Toraj
aﬁpﬁoloy = vysako znamenje, posebno, ki ga d4 sre-
¢anje, — Zapopadek teh stavkov je: Kakor ljudje si
prizadevajo po raznih naéinih, da pozveds voljo bogov,
raviio tako jo nagpani Sokratu Daimonion sam, toraj
‘gotovo Sokrat vs,?j;a na bogove. - i
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kot od boga razodete, potem pa bi se bilo pokazalo, da
je legal. Otitno je tedaj, da bi ne bil naprej pravil,
ko bi se ne bil zanesel, da bo resnico govoril. In kdo
bi v teh refeh drugemu zaupal kakor bogu? in
bogovom zaupaje kak ni na bogove veroval? —

Pa saj je ravnal tudi takole proti prijatlom: po-
trebne redi je svetoval opravljati, kakor je menil, da
bi bile najbolje opravljene; zastran neznanih, kako
se bodo iziile, pofiljal je orakelj prafat, de jih je
opravljati. Djal je, da potrebujejo vedeZevanja tisti,
ki Zelé hife in mesta dobro vladati; zakaj tesar
postati, ali kovad, ali kmetovavee, ali vladar,  ali
preiskovavee tacih opravil, ali radunar, ali gospodar,
‘ali vojskovodja, vse take vednosti so pridobite po
&loveiki razumnosti, NajvaZnife v teh redeh, je djal,
so bogovi sebi priderZali, Gesar ljudem ni ni¢ znanega,
Ni namred znano onemu, ki je njivo lepo obsejal, kdo
jo bo Zel; niznano onemu, ki je hi%o lepo sozidal, kdo
bo v njej prebival; ni znano sposobnemu za vladarja,
¢e mu hasne derZavo vladati; onemu, ki je lepo Zeno
vzel, da bi se veselil, ni znano, ali ga ne bo Zalila;
onemu, ki si je mogolne Zlahtnike v mestu dobil, ni
gnano, ali ga ne bodo iz mesta pregnali. Tisti, ki
menijo, da ni¢ tega ni boZjega, ampak vse Clovekke
razvidnosti, norijo, je djal; norijo tudi tisti, ki pra-
Zajo orakelj v retéh, ki so jih dali bogovi ljudém
premitljevaje razsoditi; kakor ko bi kdo prafal, je i
bolje k jarmu vzeti v voZnji zvedenega ali nezvede-
nega, je li bolje na barko vzeti v veslanji zvedenega



14

ali nezvedenega, ali kar je mogode vediti radunovaje,
ali meré ali vagovaje; bil je misli, da zlobno ravnajo
oni, ki take re¢i od bogov pozvedujejo; djal je, da se
moramo tega uditi, kar so dali bogovi z udenjem delati;
kar pa je ljudém neznano, moramo skudati povedeze-
vanji od bogov zvediti, kajti bogovi naznanjajo, komur
80 mili,

{ Pa saj je bil Sokrat vedno na oditnem; z jutra je
hodil na sprehajalif¢a in gimnazije; ko se je terg
napolnil (dopoldne), bilo ga je oundi viditi, drugi del
dneva je bil tam, kjer bi utegnil se sniti z najved
ljudmi; govoril je vecidel in znal ga posluiati, kdorkoli
je hotel. Pa nobeden ni nikoli Sokrata kaj brez-
bo¥%nega in zlobnega ne podeti videl, ne govoriti sliSal.
Zakaj tudi o naravi vesoljnosti se ni razgovarjal, kakor
vedina druzih, pregledovaje, kako je postal tisti od
wmodrijanov¥*) tako imenovani kosmos (svet) in  po

t *) Za besedo g'ocrw":'ng sem vzel izraz modrijan, zato
“- ker tu je govorjenje o filozofih predsokratove dobe.
' Leti so se le peéali s preiskovanjem narave, namre¢ kako

i je svet postal, iz Cesa je postal, je li vecen ali minljiv

~itd.; bili so prav za prav ,naravoslovei® ,,astronomi

1 EO‘PE 7]; pomeni v izvirnem toliko kot a-o;‘m.; (modri),

To ime je dobilo merzni pomen ,,soﬁst“ se le po Prota-
gorn, ki je uéil avS-p,umg mYTDY psrpov to je, ¢lo-
vek je mera za vse reti. Namred res je le to, kar se
&loveku resnica zdi, dobro le to, kar za hip cloveku
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kterih' naravnih postavah se godi vsaka red na nebu,
temved dokazoval je, da blodijo tisti, ki take redi
preiskujejo. O njih je pervié premifljeval, se li vendar

misledi, da %e &love¥ke zadeve dosti poznajo, verZejo
" na preiskovanje takih refi, ali menijo spodobno rav-
nati, e ¢&loveike redi vnemar pustivii hoZje pregle-
dujejo.  Cudil se je, da jim ni jasno, da ljudém ni
mogode tega najti, deS, ker tudi tisti, ki se najbolj
Sopirijo govoriti o tem, niso enih misli, temveé o si
med sebo besnim enaki. Kakor se namre¢ besnih
nekteri e stranih re¢i ne bejé, nekteri se pa tudi
pred nestra¥nimi plaSijo; nekterim se 5e med ljudom
nesramno ne zdi govoriti ali podeti karkoli, nekteri pa
menijo, da e iti ne smejo med ljud; nekteri ne Cislajo
ne svetiS¢a, ne altarjev, ne druge nobene boZje redi,
nekteri pa kamenje, vsakteri les in Zivali dasté: ravno
tako - menijo tistih nekteri, ki o naravi vesoljnosti
tuhtajo, da je bitje. le eno, drugi pa, da je nezmerno
v tevilu; menijo nekteri, da se giblje vse, nastaja in
gine, drugi, da nikdar ni¢ ne nastane, ni& ne pogine.
Premitljeval je o njih tudi tole: Kaj? kakor mislijo
tisti, ki se Clovekkih re¢i ué, to Jesar se naudé,
| narediti sami sebi in drugim, komur bi hoteli, menijo li

gédi ali pridi; in tako je pravo vednost in nravnost
(Moral) spodbil. Govoriti je znal o vsaki reéi pro in
contra, ne da bi dokazal resnico, temveé da pokaze, da
je ni resniénosti,
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tako tudi tisti, ki boZje redi - preiskujejo, narediti, ko

spoznajo, po kterih naravnih postavah se vsaktero godi,
kedar bi hteli namreé& vetrove, vode, letne ¢ase in &esar
sicer tacega bi potrebovali, ali kaj tacega 5e upajo ne,
ampak jim je dosti le spoznati, kako se veaktero godi#
To je govoril o onih, ki se s temi pefajo, sam pa se
je razgovarjal vedno o Gloveskih zadevah, pregledovaje,
kaj je poboZno kaj brezboZno, kaj je lepo kaj gerdo,
kaj praviéno kaj krivitno, kaj je razbornost*) kaj
besnost, kaj je krepost kaj slabost, kaj je derZava kaj
der¥avljani, kaj je vlada, kaj vladar ljudstva, — in
o druzih redeh, dCesar ki vejo, jih je po njegovem
mnenji po pravici verle, ki pa ne vejo, suZnjake
imenovati.

#) Za besedo GW?PW‘:WJa ki jo Sokrat pogosto rabi, nimamo
pravega izraza v Sokratovem pomenti. Sokratu je
cwgcpoc'tﬁvn = coglo. Njemu je prava modrost to, ako

¢clovek vse prav spozna in potem prav ravma, in tak mu
je kreposten; najvea modrost je najveéa krepost |
(&pe’rv}) Tudi Nemeci nimajo prave besede ga to, pre- -

stavljajo z ,Besonnenheit’, pa je preozko; g-msgPQa'ﬁ‘W’
je: Die auf richtiger Einsicht beruhende und gur Sittlich-
keit gewordene Besonnenheit, die sich iiberall fir die
Tugend entscheidet und insbesondere in jeder Lage das
rechte Mass zu halten weiss (Breitenbach). — V sloven-
&¢ini bi znale veljati besede: razbornost, razumnost,
razmernost (?),
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O ¢emur ni znano bilo, kako je mislil, ni ni&
| &uda, da so v tem sodniki krivo sodili o pjem; kar so
! pa vedli vsi, ni li dudno, da si niso tega k seren vzeli?
. Bil je namre¢ enkrat svetovavni odbornik ter kot
| svetovavec prisegel, v kteri prisegi je bilo po postav ah
| ravoati, in ko_}e predstojnik postal v shodi¥éu, ni pustil
glasovatl_ ko je ljudstvo zahtevalo zoper postave vseh
devet poveljnikov s Thrasyllom in Erasinidom obsoditi
v enem glasovanji, akoravno se je ljudstvo nad njim
grozilo in mu veliko mogo¢nih #ugalo, ampak vife Je
! cenil pusego, kakor pa streti ljudstvu zoper plavwo in
se varovati pred Zuganjem. XKajti veroval je, da
| skerbijo bogovi za ljudi, pa ne tako, kakor weruje
derhal; le-ti namre¢ menijo, da vejo bogovi nekaj,
| nekaj pa ne vejo; Sokrat pa je bil misli, da vejo
bogovi vse govorjenje, djanja in misli na tihem, da
so povsod mnazod¢i in da ljudem naznanjajo o vseh élo-
veikih zadevah.
Cudim se torej, kako so se vendar dali Atenci
pregovoriti, da bi bil Sokrat o hogovih napak mislil,
| ki nikdar ni¢ bezboZnega ni rekel ne storil o bogov:h
. marve¢ gledé hbogov govoril in delal, kar delaje in
govoré bi vsakteri bil in veljal za najpoboZni¥ega,

2. Sokrat ni kvaril mladendev.

Cudovito se mi vidi tudi to, da so se dali nekteri
pregovontl, da bi bil Sokrat mladende kvaril, on, ki
je bil pervié izmed vseh Ijudi najbolj zderﬁ]yv v

Spom. na Sn.].‘z!, : 2
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sladnostih in jedi, ki je bil drugié za mraz, vro€ino
in vse teZave najbolj uterjen, ki je bil zadnji¢ take
vajen malo potrebovati, da je &isto lahko dovelj imel,
akoravno je Cisto malo premogel. Kako bi bil tedaj on,
ki je sam zasé takoSen bil, druge napravljal brezbozne
ali nepostavne, ali zberiZljive ali v sladnostih nezder#-
ljive ali za delo mehkuZne? Temved veliko jih je
od tega odvernil, ker jih je naklonil hrepeneti po
krepostih in jim upanje dal, da bodo verli in jaki,
ako bodo zd-se skerbeli. Saj ni nikdar obljubil biti
ufenik v tem, ampak ker je oéividno bil takoSen,
delal je upanje svojim udencem, da bodo njega posne-
maje taki postali. Ali tudi telesa ni ne sam zanemarjal,
ne nemarneZev hvalil; da bi torej Glovek, ki preveé
dela, se preved najedel, to je zavergel; kar pa teku gédi,
to dobro predelati je poterdil, kajti tak Zivot je dosti
zdrav, je djal, in skerbi za dufo ne ovira. Pa ni bil
li¥pav in bahav ne v obleci, ne v obutali, ne v drugem
Zivljenji; udencev ni napravljal blagohlepnih, kajti od
druzih pohlepnosti jih je odvradal, in ki so za njim
hrepeneli, od njih ni jemal pladila. Tega se zder-
Zevaje je menil skerbeti za svohodnost; tiste pa, ki
Jjemljo placilo za obhojo, imenoval je prodajavee samih
sebe, ker se morajo razgovarjati z onimi, od kterih
dobivajo pladilo., Cudil se je, da bi si kdo, ko je
krepost uciti napovedal, denar slu%il in da bi ne menil,
da bo imel najveci dobidek, pridobivsi si dobrega pri-
jatelja, temve¢ bi se bal, da bi ne vedil najvede
hvale svojemu najvedemu dobrotnikn oni, ki je verl
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in jak postal. Sokrat pa ni nikdar nikomur nié
tacega napovedal, zanesel pa se je, da bodo tisti nje-
govih ucencev, ki so sprejeli, kar je poterdil, za celo
zivljenje njemu in med sebé dobri prijatli. Kako bi
bil tedaj tak mo% kvéril mladende? — Ce ni %e skerb
za krepost pokvara!

Pa, za Zena, toZnik je djal: Sokrat je napeljeval
ucence prezirati obstojece postave, rekoé, da bi abotno
bilo, si z bobom*) voliti derZavnih uradnikov, ko

#) (e pravi toZnik, da je Sokrat zasmehoval navado, urad-
nike z bobom voliti, temu je le toZnikova zavidnost
vzrok, Sokrat je le v izgled navedel to reé ter ucil,
da mora ¢lovek povsod previdno ravnati, In tako so
poceli tudi Atenci pri urednijah, in Sokrat ni grajal navade
sploh, — Bilo pa je to takole: Za take opravila, ki so
zahtevale posebnih zmoznosti, volili so uradnike po zmoZno-
stih; za manj vazne so jih sreckali. In sretkalo seje:

V eno posodo so djali belega in pisanega fiZola, v eno pa

imena tistih, ki so se oglasili za ured. f]iga.r ime je

prislo iz posode z belim fizolom, bil je izvoljen. Potem
se je moral podvre¢i neki preskusnji in, ée jo je prestal,
potem Se le je bil uradnik. Iz tega se vidi, da ni Slo
ravno po naklju¢ju, kajti nesposoben se ni oglasil; pa
je Se to, da je bilo sposobnih dovolj, ker so bile vse
opravila javne ter se je lahko vsaki privadil; dalje da je
bil urednik odgovoren ljudstvu in je da se konec léta racun
dajati moral od poslovanja. Toraj se nam ne sme
zdeti smesno in tudi Sokrat v tem zmislu ni grajal reéi.

2*
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vendar nihde node imeti bobovega mornarja, ne tesaija,
ne piskarja, ne za druge take redi, v kterih pomot-
njave veliko manj ¥kode d&inijo, kakor pomote o der-
Zavi. Taki govori, je djal, spodbadajo mladende,
da zanievajo obstojefe vlade ter jih delajo silovite.
Jaz pa menim, da tisti, ki razumnost urijo in mislijo
sposobni biti derZavljane koristnih re¢i wuditi, nikakor
niso siloviti, vedé, da sili sledijo sovraStva in nevar-
nosti, da se pa s preprianjem ravmo taisto stori hrez
nevarnosti in v prijaznosti; kajti prisiljeni sovraZijo,
kakor bi hili oropani, prepri¢ani pa ljubijo, kakor bi se
jim bilo ustreglo. Ni tedaj lastno silovitim biti tistim,
ki razumnost rabijo, ampak tistih je navada tako
ravnati, ki mod brez pameti imajo. Pa, paé tudi
pomagacdev Ipotrcbuje ne malo oni, ki se prederzne
silovit biti, kdor pa zna pregovoriti ne nobenega; saj
meni pad, da sam pregovoriti more, in moriti takim
najmanj gre; kdo bi namre¢ hotel raje kogar usmertit,
kakor pa Zivega in ubogljivega imeti?

Ali to#nik je djal: Kritia in Alkibiad, ki sta bila
Sokratova néenca, udinila sta derZavi sila veliko hudega,
Kajti Kritia je bil ob oligarhiji*) izmed vseh najbolj

#) Oligarchia se zove vlada, kjer vso moéima le kerdelo,
vecidel stranka boljarjev, kakor je bilo v gerSkih derzavah,
ko so pregnali kralje. Tu je pa govorjenje od vlade
tistih 30 trinogov v Atenah po peloponeskih vojskah,
Najhujéi je bil Kritia, Sokratov ufenec, Ins tem so oéi-
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samopa¥en in silovit, Alkibiad pa spet ob ljudovladi
izmed vseh najbolj razuzdan, oSaben in silovit. Jaz
pa ne bom zagovarjal, kar sta storila hudega derZavi,
le nju obhojo s Sokratom bom razloZil, kakor je bila.
Bila sta namred ta dva &loveka po natori izmed vseh
Atencev najbolj &astiZeljna ter sta Zelela,da bi se vse
po njunem godilo in da bi med vsemi najbolj sloveca
postala; in vedila sta o Sokratu, da s celo malim pre-
moZenjem Gisto zadovoljen Zivi, da je v wvseh po-
hlepnostih zelo zderZljiv, da pa z vsemi, ki se % njim
razgovarjajo, v pogovorih ravna, kakor hofe. Ker sta
to vidila in bila taka, kakor je bilo reeno, kdo bi li
rekel, da sta hrepeneéa po Sokratovem Zivetju in razmer-
nosti, ki jo je imel, Zelela njegove obhoje, in ne misleca
zZmo¥na postati v govorjenji in djanji, ako se mu pri-
druZita? Jaz vsaj menim, ko bi jima bog bil na voliter
dal, ali ¥iveti celo Zivljenje, kakor sta vidila Ziveti
Sokrata, ali pa umreti, izvolila bi ona raje umreti.
Pokazala sta se po tem, kar sta podela: kakor hitro
namred sta se mislila zmoZniSe od soulencev, berZ
sta odstopila od Sokrata ter se pedala z derZavnimi
remi, zavolj kterih sta hlepela po Sokratu.

{ ta Sokratu, da je mladence tako popatil. Ali Ksenofont
ravno v tem pokaZe, da Sokrat ni kriv, kajti dokler sta
bila Kritia in Alkibiad pri Sokratu, bila sta tudi dobra;
zlobna sta se pokazala, ko sta ga zapustila, in ravno za
to sta ga zapustila, ker jima ni bil po godi.
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Pad bi znal kdo na to rei, da bi Sokrat ne bil
smel ufencev pred wuliti der¥avnih redi, kakor biti
razmernim. Jaz temu ne ugovarjam; ali vidim, da
vsi uleniki kaZejo samib sebe uéencem, kako opravljajo
to, kar u¢é, in da z besedo napeljujejo; in vem tudi,
da se je Sokrat samega sebe kazal ufencem kot
dobrega in verlega moZa in da se je prelepo razgo-
varjal o kreposti in druzih éloveskih zadevah; pa vem,
da tudi ona dva sta bila razmerna, dokler sta bila pri
Sokratu, ne da bi se bila bala kaznovana ali tepena
biti od Sokrata, ampak ker sta menila takrat, da je
najbolje ravnati tako.

Pa& znali bi re¢i tistih nekteri, ki se ustijo biti
modrijani, da nikdar ne postane pravi¢ni krivicen, ne
razumni ofaben, ne v drugi nobeni reéi neveden tisti,
ki se je udil, ¢esar se je uciti. Jaz pa o tem nisem
teh misli, vidim namred: kakor telesnih opravil ne
morejo opravljati tisti, ki ne urijo telesa, tako tudi
du¥nih ne tisti, ki ne urijo duba; kajti ne mmejo ne
delati, kar je tleba, ne se 7de1ﬁat1, desar se je treba.
ZatoreJ tudi oéetJe 0dv1aca_]0 sine od zlobnih ljudi, ako
ravno so razumni, Ce¥, da je obhoja z dobrimi vaja, z
zlobnimi pa pokvara v kreposti. Pri€a pa tudi pesnikov
nekdo, ki pravi:

Dobrega bodes uéil se pridobrih, ¢e se pa zdruzis

Z zlobnimi, ho§ pokoncal pamet si, ki jo imas.

(Theogn.)
in ki pravi:

Ali pogumni je zloben vtasi, véasi pa dober.
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Tudi jaz pritam temu, kajti vidim: kakor pozabljaje
govorov v pevski meri vezanih tisti, ki se ne vadijo,
tako nastopi pozabljivost u¢enih pravil pri tistih, ki so
nemarni. Kader pa kdo pozabi opominovavnih goverov,
pozabil je tudi to, kar je duSa obcutila®) ko je hre-
pencla po razmernosti; kdor je pa tega pozabil, ni fuda,
da je pozabil tudi razmernosti. In vidim, da so tisti,
ki so v pijanost zabredli in ki so se ljubezni udali,
manj zmo¥ni skerbeti za to, kar je treba in se zderZati
tega, kar biti ne sme; marsikteri namre¢ je znal varo-
vati premoienja, preden ni ljubil, zalJubljen ne more
nié ved, in ki so zapravili premoZenje, ne zder¥avajo
se dobickarij, kterih so se zderZavali pred, mislé, da
8o sramotne. Kako torej ni mogode, da ta, ki je bil
razmeren pred, potler bi ne bil nerazmeren, in ki je mogel
pravi¢no ravnati pred, potler ne bil nezmoZen? Meni
vsaj se zdi, da vse dobro in verlo se da privaditi,
posebno pa razmernost; kajti sladnosti, ki so vrai€ene
¥ ravno tistem telesu kakor dua, ne prigovarjajo ji biti
razmerni, temve¢ najpred stredi njim in telesu.

*) Gerska beseda ﬂ'nia'xew ima pomen v dobrem in slabem
zmislu; kar se namre¢ ¢loveku pripeti, bodi si dobro ali
slabo, pravi Gerk, magyay (Eindruck erfahren); pri nas
je terpeti-ﬂagxgw le od hudega reteno. Torej sem
vzel v gerskem zmislu naSo bolj splosno besedo
obéutiti. :
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Torej tudi Kritia in Alkibiad, dokler sta bila s
Sokratom, mogla sta % njegove pomodjo nepoitene
pohlepnosti krotiti; ko sta se pa od njega loéila, snidel
se je Kritia, pobeguivii v Thesalijo, tam ~z ljudmi,
ki so bolj v brezpostavnosti Ziveli, kakor v pravidnosti.
- In tudi Alkibiad, zalezovan zavolj svoje lepote od
mnogo znamenitih Zensk, zavolj veljavnosti, ki jo je
imel pri meSCanih in zaveznikih, popacen od mnogih
Ljudi v prilizovanji zmoZnih, od ljudstva Gasten, in ker
ga jelahko stalo biti pervak, je, kakor atleti v telovadnih
borih, ki jim je lahko biti pervakom, zanemarjajo vajo,
ravno tako tudi on zanemaril samega sebe. Ker se je pri
njima to pripetilo, in prevzetna na svoj rod, pohteda
na bogastvo, napihnjena na svojo mo€, popacdena od
mnogo ljudi, spridena po vsem tem, in toliko d&asa
lodena od Sokrata, je li ¢udo, da sta oSabna postala?
Bode li, de sta se kaj pregrefila, toZnik Sokrata tega
dol#il? Da juje pa Sokrat, ko sta bila mlada, kjer
je biti nerazumnima in nezderZljivima naravno, storil
razmerna, se ne zdi li to%niku nikako¥ne hvale vrednu?
Saj vendar v druzih reGeh se ne sodi tako; kteri
piskar, kteri citrar in kteri drugi uéitelj. ki je ucence
storil zmo#ne, je kriv tega, ako oni priSed$i k drugemu
se pokaZejo slabeje? Ako je otrok v druhi z enim
pameten, potem pa snidsi se z drugim hudoben po-
stane, kteri ofa bo dol#il pervega. Ali ne hvali li
toliko bolj pervega, kolikor slabeji mu je postal sin
pri drugem? Pa Ze oletje, ki so sami pri otrocih, niso
krivi, e se otroci spridijo, ako so le sami razmerni.



25

In tako gre tudi po praviei soditi o Sokratu. Ko bi
on sam kaj slabega storil, bil bi seveda hudoben: &e je
bil pa sam vedno razmeren, kako bi bil po praviei kriv
zlobnosti, ki je nima na sebi?

Pa ko bi bil Sokrat, ki sam ni¢ hudobnega ni
storil, viditi ju zlobno podeti hvalil, bilo bi ga pac
po pravici karati. Viditi namreé Kritia, da ljubi Evthy-
dema in skufia podeti, kakor ki viivajo bludnost, od-
vradal ga je govoré, da je nedostojno in za verlega
¢loveka nespodobno, da bi ljubljenca, kteremu blag biti
Zeli, poniZno in pohlevno prosil kakor berad, kaj podeliti
in scer ni¢ dobrega. In ko Kiritia ni porajtal na fo,
in se ni odverniti dal, je neki djal Sokrat prio veliko
drugih in Evthydema, da je kakor s prascem s tem
Kritiam, ki se hode dergniti ob Evthydema kakor
prase ob kamen. Zavolj tega tudi je dertil Kritia
Sokrata tako, da mu je pomnil, ko je izmed 30 trino-
gov z Hariklom postal postavodajavec, ter v postavah
prepovedal uditi umetnosti razgovarjanja, da bi zniZeval
Sokrata, in ker ni vedil, kako bi ga napadel, obracal
je le to na njega, kar so ljudje modrijanom sploh*)
ofitali in ga obrekovali pri ljudéh. Jez pa nisem ne
sam tega nikdar pri Sokratu sli¥al, in ne o drugem

*) Nevedno ljudstvo je 3Stelo Sokrata med sofiste, ter mu
wse tiste napake ‘nakladalo, ki so jih sofisti imeli: da
mladenée habi, vero kvari, derZavo spodjeda, In zafo je
tudi Kritia iz hudobije Sokrata med nje deval, da bi ga
bolj poéernil.
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zvedel, ki bi bil rekel, da je sli¥al. In pokazalo se je,
ko so namreé trinogi veliko me¥&anov in ne najslabejih
pomorili, veliko h kriviénosti zapeljali, djal je boje
Sokrat, da bi se mu ¢udno zdelo, ko bi kdo, ki je
pastir goveje drede postal in pa ¢redo zmanjSal in
shujial, ne obstal, da je slab érednik: Ze bolj pa je
dudno, e kdo, ki je mestni predstojnik postal in
meifanov Stevilo zmanj¥al in jih zlobneje storil, tega
se ne sramuje in ne misli, da je slab predstojnik.
Ko je bilo to naznanjeno Kritiu. in Hariklu, pozvala
sta Sokrata, zavernila ga na postavo ter prepovedala
razgovarjati se z mladino. Sokrat pa ju vprafa, e
bi smel pozvediti, ako bi zavkazanega kaj neznanega
bilo; ona sta rekla, da sme. Jaz sem pripravljen,
je djal, biti pskoren postavam; da pa ne bom iz
nevednosti kaj zoper postave podel, hodem to od vaju
natanjko zvediti: ukazujeta li se zderZavati umetnosti
razgovarjauja, misle¢a, da powaga prav govoriti ali na-
padno; ako namred (pomaga) prav (govoriti), bilo bi
se vé da, opu¥lati prav govoriti; ako pa napadno, bilo
bi seveda sku¥ati prav govoriti. In Hariklej razserjen
mu pravi: Sokrat! ker ne dovzames, tole razumljiveje
ti ukazujeva, sploh da se ne razgovarja§ z mladino.
In Sokrat je rekel: Da torej ne bode dvomljivo, da
kaj druzega ne poénem, kakor zavkazano, odlodita
mi, do kterih let se morajo imeti ljudje za mladende?
In Hariklej je djal: Dokler ne smejo biti odborniki,
ker e mniso razumni, in ti se ne razgovarjaj z mlaj-
Zimi kot trideset let, Tudi ko bi kaj kupoval, je djal,
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ne smem prafati za koliko proda, ako bi mlajsi kot
trideset let prodajal? Pad, take redi pa Ze, je djal
Hariklej; toda ti, Sokrat, ima¥ navado, veliko prafati
o re¢éh, eravno vef, kako¥ne so; tega toraj ne praSaj.
Tudi mar ne smem odgovoriti ¢e vem, ko bi me
postavim pra¥al kak mladened: Kje stanuje Hariklej,
ali kje je Kritia? — Paé take redi pa Ze, je djal
Hariklej. Kritia pa pravi: Ali vsaj teh le se ti bode
zderZavati, kot usnarjev, tesarjev in kevadev: kajti oni
so %e, mislim, &isto ohabljeni po tvojih govoricah.
Tedaj tudi, pravi Sokrat, tega, kar se skleplje Z njimi *),
namred pravi¢nega, postavnega in druzih tacih redi? Da
pri Zenu, pravi Hariklej — in pa tudi drednikov; ako
pa ne, varuj se, da ne bode¥ tudi ti ¢rede zmanjsal.
In tu se je res pokazalo, da sta se jezila nad Sokratom,
ko sta bila zvedila govor o éredah. ;
Kako¥na je bila Kritijeva obhoja s Sokratom in
kako sta si bila med sabo, to je povedano. Jaz vsaj
bi rekel, da nobenemu ne dojde nikakorinega izobra-
Zenja od Cloveka, ki se mu ne dopada. Nista se der-
Zala Kritia in Alkibiad Sokrata, dokler sta bila pri

) Teav s‘ﬁopéﬂ;my ToUtor; = Kar se skleplje Z njimi.
Pomen je: Sokrat je v razgovorih se vetkrat posluZeval
izgledov iz rokodelstva ter na te natvezal svoje nauke, in
to mu odita Kritia, da vedno od usnarjev in kovacev
govori; na to ga prada Sokrat, ali tudi ne smé govoriti od
tacih re¢i, za ktere naveduje rokodelce kot izglede in
prilike, namreé od kreposti?
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njem, Ged, da bi se bil njima dopadal, ampak kakor
bi se bila %e precej od zadetka poganjala stopiti na
&elo derzave; ko sta bila namreé Se pri Sokratu, nista
se z nobenim bolj prizadevala razgovarjati, kakor s
tistimi, ki se posebno z derZavnimi redmi pedajo. Od
Alkibiada pravijo, preden ko je bil dvajset let star,
razgovarjal se je s Periklom, ki je bil njegov jerob
in pa derZavni nadelnik, o postavah tako le: Povej
mi Periklej, je djal, bi me pa¢ mogel poduditi, kaj je
postava? Pa¢ lahko, je rekel Periklej. Podudi me,
pri bogib; slifim nektere ljudi hvaliti, da so postavni
moZje, pa menim, da po praviei te hvale ne more
dosedi ¢lovek, ki ne ve, kaj je postava. Saj ne Zeli§
tetke redi, Alkibiad, rekelje Periklej, ¢e Zeli§ zvediti,
kaj je postava. Vse to so namred postave, kar ljudstvo
v skupiGini poterdivsi ukaZe ter naznani, kaj se mora
storiti in kaj se ne sme., Misli§ li, kar je dobro, se
mora storiti, ali kar je zlobno? Pri, Zenu! kar je dobro,
dragi, kar je zlobno pa ne, je rekel. Ako pa ne
ljudstvo, ampak kakor, kjer je oligarhija, se snidejo le
nekteri ter ukaZejo, kaj se mora storiti, kaj je to?
Vse se zove postava, kar koli ukaZe derZavno vladarstvo,
posvetovavii se, kaj je storiti. Ako pa samosilnik *)
#) Tﬁpocwog, 'rﬁpotw:g nima v izvimem zmislu tistega
neprijetnega pomena ,Tyrann, trinog# kakor se sploh
rabi, To ime pomeni ,samovladarja® posebno tacega
kralja, ki se je polastil oblastiinkini iz kraljeve rodovine. .
Ime Tﬁpawog se je primerzilo Se le potem, ko so nek-
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der¥avo vlada ter derZavljanom ukaZe, kaj se mora
storiti, je 1i tudi to postava? Tudi kar samosilnik
ukaZe, je rekel, tudi to se zove postava. Periklej, kaj
pa je sila in brezpostavnost? Ni li kader molnejsi
slabejega mne s prepricanjem, ampak po sili primora
storiti, kar se njemu 2di? Meni se dozdeva, djal je
Periklej. Torej, kar samovladar, ukazovaje brez
prepridanja, primora derZavljane storiti, je 1i brez-
postavnost? Meni se dozdeva, je djal Periklej, pre-
klicujem toraj, da bi bila postava to, kar samosilnik
brez preprianja ukazuje, In kar ukazujejo malo-
vladniki ne preprifavii, ampak obvladaje ljudstvo,
hoGemo li imenovati silo ali ne? Vse, kar kdo kogar
primora storiti, bodi si z ukazom ali ne, se mi zdi, je
bolj sila kot postava, je djal Periklej. Bi bila Ii
bolj sila kot postava tudi to, kar ukazuje, ne prepri-
Gavii vesolno ljudstvo, ki obvlada bogatine? Kaj pa
da, Alkibiad, je djal Periklej; in tudi mi, ko smo
bili te starosti, bili smo zmo¥ni v tacih reGéh, kajti
vadili in wurili smo se v ravno teh receh, kot se hoje
tudi ti sedaj vadis. In Alkibiad je djal: Periklej,
ko bi se bil jez pa& takrat s taboj soznanil, ko si bil
v teh redeh najkrepkej¥i! — Toraj kakor hitro sta

teri tacih vladarjev svojo oblast zlo rabili in ljud kruto
zatirali, kot Dionisi, Hieronym syrakusanski, — Po slo-
vensko ga smemo zvati samosilnik, in to ime zapopada
oba pomena, ker sila cika na neprijetno stran,
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se mislila zmo¥nejSa od druzih, ki se pedajo z derZav-
nimi reémi, nista ve¢ k Sckratu zabajala; kajti ni
Jjima ne sicer se dopadal in Ce sta prisla, jezila sta se,
ako jima je odital, v demur sta se pregreSila; pecala
pa sta se z derZavnimi re¢mi, za kterih radi sta ravno
tudi bila k Sokratu prisla. — Pa bil je tudi Sokratov
druZnik Kriton in Hairefon, in Hairokrat in Hermo-
krat in Simia in Keb in Faidon in drugi, ki se niso
druzili s Sokratom, da bi bili govorniki in pravdoslovei,
ampak da bi kot dobri in verli mo%je se mogli dobro
vesti doma z derZino, z domadimi, s prijatli, v der¥%avi
in z derZavljani; in nobeden zmed teh ni ne hudega
storil ne se okrivi€il, ne v mladosti in ne v starosti.
Pa, pravi toznik, Sokrat je udil starife zanicevati,
prigovarjaje ucencem, da jih bolj modre dela kot so
njih odetje, in govoré, da je pripuséeno po postavi
tudi odeta zapreti*) kdor ga prepri¢a norosti, in v dokaz
*) 6{}}0-0;; sem prestavil yzapreti, ker gsiy je = in vin-
cula conjicere, po nase — zapreti. — Tudi tu je toZnik
otital Sokratu, da postavo zlo rabi ter mladenée napeljuje
k nepokorstini in sili proti starfem. Imeli so namreé
Atenci postavo, da sme sin oetu gospodarstvo vzeti, ako
je oca zavolj starosti nezmoZen gospodariti; se ve da so
morali vselej sodniki presoditi, ali je res, Tako je zatozil
zloben sin starega Sofokla, da je Ze otro¢ji in.ne more
gospodariti. Sofokel pa je vvod izverstne tragedije
»Oedip, Kolon.“  preéital, in sodniki so enoglasno rekli:
Kdor take umotvore sklada, ta ni ofrogji.
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je navedel to, da po postavi sme modrejsi zapreti
nevednifega. Ali Sokrat je bil te misli, kdor zapira
zavolj nevednosti, smejo po pravici tudi njega zapreti
oni, kteri veds to, desar sam mne vé; zarad tega je
vebikrat pregledoval, v &em se razlikuje nevednost
od norosti; in je menil, nore je zapirati v prid njim
samim in tudi prijatlom, tisti pa, ki ne vejo potrebnih
re¢i, morajo se po pravici uditi prionib, ki vejo. —
Pa, je djal toinik, Sokrat ni le odetov, ampak tudi
druge sorodnike v zaniCevanje pripravljal pri svojib
udencih, reko& da sorodniki ne pomagajo ¢&lo-
veku, ne kedar je bolan, ne kedarje toZen, ampak
unemu zdravniki, temu pa pravdoznanci. Djal je, da
je tudi o prijatlih govoril, ¢e§, da ni¢ ne koristi jim
biti dobroveljnim, ako tudi pomagati ne morejo; da
so le tisti Casti vredni, ki vedd potrebne reéi in tudi
razloZiti umejo; mnagovarjaje toraj mladenée, da je sam
najmodreji in najzmozni&i druge modre storiti, napravil je
svoje udence tako, da nimajo drugi ljudje v primeri
k njemu nobene veljave pri njib. Jez vem, da je to
govoril o otetih in drugih sorodnikih in prijatlih; in
verh tega ¥e, da tudi najljubSega ¢loveka truplo berZ
nes6 pokopat, kakor hitro se je loéila dufa, v kteri
sami prebiva pamet; in rekel je tudi, da vsaki,
dokler Zivi od najljubSega, kar na sebi ima, od telesa,
odvzame in odvzeti da, kar je nepotrebnega in neko-
ristnega, kajti nohte, lase, zastarano koZo si ali sami
reZejo ali pa jo dajo rezati in %gati zdravnikom s
teZavami ‘in boledinami, in jim hvalo vejo in pa pla-
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cujejo za to; in slino iz sebe medejo kolikor najdalje
morejo, ker notri ne le ni¢ ne koristi temo& veliko
veé Skoduje. To namre¢ je govoril, ne da bi bil udil
odeta Zivega pokopati ali samega sebe pofkodovati,
temve¢ da pokaZe, da je brezpametna red brez vcljave,
ter opominjal je skerbeti, naj bo ¢lovek kolikor mogode
razumen in koristen, da ne bi ta, ki Z%eli obrajtan
biti od oceta, od brata in od kogar druzega, zane-
marjal se zanaSaje na sorodnost, temved da bi sku¥al
koristiti onim, od kterih Zeli obrajtan biti,

Pa to’nik je djal, da’ je jemal Sokrat iz naj-
slayniih pesnikov najzlobnife izreke ter jih obradal
v dokaz uditi udence, biti hudobnim in vladoZeljnim,
iz Hezioda namred ta le:

Ni sramotno delo, sramotna le je lenoba,

Ta izrek bi bil Sokrat navedel, def, da pesnik
veleva nobenega djanja se ne zderZati, ne kriviénega
ne nesramnega, temoé tudi to poceti zavolj dobicka.
Ali ko je Sokrat dokazal v razgovorih, da je Cloveku
biti jdelavnemu koristno in dobro, Zkodljivo pa in
zlohno biti brezposlenemu in da je delati dobra red,
len biti pa slaba; rekel je, da delajo tisti, kteri kaj
dobrega po¢né in delavni so dobri ljudje; tiste pa,
ki igrajo ali kaj druzega zlobnegain zanicljivega potnd,
imenoval je lene, Potem bi bilo prav:

Ni sramotno delo, sramotna le je lenoba,
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In iz Homera, pravi toZnik, je Sokrat vedkrat na-
vedel, da Odysej:

Kterega kolj je poveljnika ali veljaka naletel,

H temu pristopil je ter ga ustavil s prijazno besedo:
Ni spodobno, prijatelj! ti kot strahljiveu se bati,
Ampak usedi se sam in umiri tud druge vojsake.
Kterega pa prostaka zazerl je in slisal upiti,

Mahnil z Zeslom ga je in zakri¢al s terdo besedo:
Bodi pri miru, gerdin! in slusaj druzih govore,

Ki so verleji od tebe, slaboten si, nisi za vojsko,
Nimas veljave nikjer, ne v vojski pa tudi ne v zboru.

Te verste bi bil Sokrat razkladal, kakor da bi
pesnik opominjal pretepati prostake in borne! Sokrat
pa ni tega govoril, kajti potem bi bil uéil, da mora on
sam tepen biti; ampak on je djal, da take je treba
krotiti po vsakem nadinu, kteri ne z besedo, ne z dja-
njem niso koristni, in ne voja¥¢ini, ne derZavi, ne
ljudstvu, ko bi trebalo, pomagati ne morejo, posebno
ako so verh tega Fe prederzui, tudi ko bi bili fe tako
bogati. Temye¢ Sokrat se je temu nasproti skazal pri-
ljudnega ‘in ljudoljubnega; akoravno namreé je imel
veliko gorecih ljubljencev, domadih in ptujih, vendar ni
od mnobenega plaéila jemal za obhojo, ampak je vsem
radodarno delil od svojih vednosti; Eesar so nekteri
male kosce od njega zastonj dobivii drugim drago pro-
dajali, in niso bili priljudni kakor on, kajti s tistimi{
ki niso imeli pladati, hteli se niso razgovarjati. Ali
tudi pri druzih narodih je Sokrat Cast delal derZavi,

Spom. na Sokr. 3
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veliko bolj kot Liha Lakedaiméncem, ki je za tega
del sloveé postal. Liha namre¢ je gostoval le ptujee,
ki so o gymmopaidijih®) v BSparti bivali, Sokrat pa
je, skozi celi Zivljenje svoje rec¢i na to obracaje, sila
veliko koristil vsakemu, kdor koli je hotel.

Meni vsaj se zdi, da je bil Sokrat kot tak v oziru
derZave bolj c¢asii, kakor smerti vreden. In ko bi kdo
po postavah pregledoval, nasel bi ravno to isto; kajti
po postavah gre smertna kazen onim, o kterih je gotovo,

da so kradli, oblaéila zmikali, Zepe rezali, v hife lomili, |
Jjudi prodajali in sveti¥da skrunili, desar pa se je |

Sokrat izmed vseh najmanj deleZnega storil. Pa tudi
ni Sokrat derZavi vzrokoval ne slabega izida vojske,
ne puuta, ne izdajstva, ne druge nobene nesrede nikoli;
in tudi posameznih ljudi ni nikdar nobenega ne ob
dobroto pripravil, ne v nesrede zapledel, Se vzroka
omenjenih reci se ni nikdar vdelezil. Kako bi bil toraj
v tej toZzbi zadet — on, ki je, mesti da bi ne bil veroval v
bogove , kakor je bilo napisano v tobi, oividno sluzil
begovom bolj kot vsi drugi ljudje; on ki je namesti
kvariti mladende, desar ga je toZil toZnik v toZbi, od-

#) Gymnopaidije je bil neki slovesni praznik v sparﬁ na
¢ast Apolonu in Bachu mesca Hekatombaja (Juli). Pri tej

slovesnosti so mladené¢i nagi igrali in silo obilo ljudstva |

se je shajalo od wvseh strani, in take goste je Liha
gostoval, ;
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vracal od slabih pohlepnosti udence, kteri so jih imeli,
in jih napeljeval hrepeneti po prelepi in veli¢astni
kreposti, v kteri se dobro imajo derZave in derZine: in
tako ravnaje, kako bi ne bil v oziru derZave velike
&asti vieden?

3. Sokrat je bogove dostojno d&astil, in
uéil zmernosti v telesnih zadevah.

In kako je Sokrat tudi koristil svojim udencem
nekaj v djanji, kazaje se, kakorSen je bil, nekaj v
razgovorih, to bom napisal, kolikor se spominjam. Kar
se tife namred bogov, bilo je znano, da je delal in
‘govoril tako, kakor veleva Pythia tistim, ki praZajo,
kako je ravnati o %ertvah, v spoStovanji prednikov in
v druzih takih re¢éh. Pythia namre& pravi, da ravnajo
poboZno tisti, ki delajo po postavi, in ravno tako je
delal Sokrat sam in druge opominjal, tiste pa, ki delajo
drugace, imenoval je napadne in abotne. Tudi je molil
k bogovom sploh, da mu podelé, kar je dobro, Ces
bogovi vedé najbolje, kakokne re¢i so dobre; o tistih
pa, ki molijo za zlato ali srebro, ali vladarsko oblast,
ali za kako drugo tako red, o teh djal, da ravno.tak?
molijo, kakor ‘bi molili za igro, ali za bitvo ali kaj
druzega, o Gemur je gotovo neznano, kako se izide.
. In od malega male Zcrtve darovaje je menil, da. ni
nié slabejii od onib, ki od velicega premoZenja veliko
darujejo. Ne za bogove bi ne bilo lepo, je djal, ake

3*
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bi se bolj veselili nad velikimi kot nad malimi Zertvami,
kajti velikrat bi jim bili darovi zlobnih bolj prijetni
kakor dobrih; in ne ljudém bi ne bilo ziveti, ko bi
bili bogovom bolj prijetni darovi zlobnih kakor dobrih;
temu nasproti je menil, da se bogovi nad CeS¢enjem naj-
pobdinisih najbolj veselé, Hvalil je tudi ta le izrek:
Bogom nevmerlim darujte po zmo#nosti vafe darove.
In tudi v oziru prijatlov, ptujcev in-drugih razmer
Zivljenja, je djal: lepo je opominovanje ,po zmoZ

nosti delati* In kedar se mu je zdelo, da mu |

je od bogov kaj naznanjeno, bi se bil dal manj pre-
govoriti, da bi zoper znamenja ravnal, kakor ko bi

ga bil kdo nagovarjal, da si za vodnika na pot vzame |

slepega Gloveka in poti neznanega, mesti videdega in s

potjo zpnanega. Celo kot neumnost je ofital drugim,

ki so deleli zoper znamenja bo%je. varovaje so nedasti

pri ljudéh, sam pa je preziral vse ¢&loveske redi v pri-

meri k boZ%jim nasvetom.

Svojo duSo in telo pa je navadil Sokrat na take
Zivljenje, da, ako se ga Clovek derZi, brez skerbi in
brez nevarnosti Ziveti more in pa¢ ne bode v zadregi
zavolj toliko stroskov, e ne pride vmes kaj izrednega ;
Zivel je vamred tako pri pi¢lem, da ne vem de si
more kdo tako' malo pridelati, da bi ne pridobil, kan
zadostuje Sokratu. Jedi je toliko uZival, kolikor je
rad jedel, in jest je Zel v taki pripravi, da mu je bila
zelja po jedi za prigrizljej; in pijada mu je bila
vsaka prijetna, ker ni pil, ako ni bil %ejen. In ce je
kterikrat povabljen hotel iti na obed, varoval se je
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prav lahko tega, kar je mmnoge prav teiko stalo,
da bi se varovali dez mero oblo%iti; onim pa, ki niso
mogli tega storiti, svetoval je zderZati se reci, ki mikajo

~ jesti, ako ¢lovek vi laden, in piti, ako ni Zejen, djal

je namred, da take redi kodijo Zelodeu, glavi in duSi.
Po njegovih mislib, je djal nor8evaje, je tudi Kirka
svinje napravila, gostovaje z obilnimi tacimi re€mi;
Odysej pa za toni postal svinja, ker je, na opominje-
vanje Hermovo in sam zmeren kakor je bil, se zderZal
uZivati ez mero tacih reéi.

Tako tedaj se jealil o tem in resnobno govoril ob
enem; svaril pa je ostro, se zdrZavati bludnosti z
lepimi [judmi; kajti, je djal, ni labko  biti razmernemu
Cloveku, ki se loti tacih redi. In res, ko je nekrat
zvedel, da je Kritobul, Kritonov sin, poljubil Alkibia-
dovega sina, lepega fanta, vpra%al je prio Kritobula
Ksenofonta: Povej mi, Ksenofont! nisi li Stel Krito-
bula bolj med pametne ljudi, kot med prederzne, in
med previdne bolj, kot med nepremiiljene in stermo-
glave? Kaj pa da, je djal Ksenofont. Sedaj pa
ga imej za najbolj derzovitega in za najbolj lahkomisel-
nega, on bi se tudi na med& vergel, skodil bi v ogenj.
In kaj vendar si ga vidil podeti, je djal Ksenofont,
da sodi§ tako o njem? Se li ni prederznil, je djal
Sokrat, poljubiti Alkibiadovega sina, mladenca prele-
pega obraza in cvetete mladosti? (e pa je tako re&
stermoglavo podetje, je djal Ksenofont, sem se pac
tudi jez, mislim, v tako nevarnost vergel. ReveZ,
kaj vendar 1i meni¥, kaj se ti zna zgoditi, ki si poljubil
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lepega mladenéa? djal je Sokrat. Ne li da bodes
berZ sunZen namesti prostemu biti? da bodes veliko
strofil na zlobno veselje? da ne bodeX utegnil skerbeti
za kaj dobrega in #lahnega, da bodeS primoran se
pedati z remi, s kterimi bi se Ze blodni ne peéali?

Za Herakleja! nekako silno moé stavis v delov,
je djal Ksenofont. In temu se Gudi¥? ne ved li, pravi
Sokrat, da strupeni pajek, ki Ze pol obola ni velik,

le pritaknivsi se k ustom &loveka omami z boledinami |

in ga pripravi ob um? Se vé da, pravi Ksenofont,
pajek nekaj noter spusti, kader pi¢i. Abotnik, meni§
li, da lepi ljudje c&elovaje ne udajo nekaj, Cesar ti
ne vidi§, je djal Sokrat? Ne ve§ li, da je tista Zival,
ki jo imenujejo lepo in krasno, teliko hujsa od pajka,
ker ta le pritaknivii se, una pa Se nedotaknjena, ako
jo kdo le pogleda, Ze od daled nekaj &loveku zavdd,
da ga v norost pripravi? in morda se Erotinci zato
zovejo strelei, ker lepi Z%e od dale€ ranijo. Toraj tebi,
Ksenofont, svetujem, da naglo beZis, kader ugleda¥
lepega mladenda; tebi pa Kritobul svetujem, da se za
leto dni na potovanje poda¥, morda se komaj v tolikem
dasu pika ozdravis. — T'ako tedaj se je zaderZal v oziru
jedi, pijade in ljubezni, in zvest si je bil, da nima
manj doveljnega veselja od drugih, ki se mnogo s temi
reémi pecajo, in velike manj britkosti.
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4. V razgovoru z Aristodemom u&i Sokraf,
da je bog in da skerbi za &loveka.

Ce ljudje menijo o Sokratu (kakor nekteri po
dozdevku govoré in pi¥ejo o njem), da je bil prav
pripraven nagibati ljudi h kreposti, pa ne zmoZen
jih do nje pripeljati, naj bi premislili, ne le kako je
tiste, ki menijo vse vediti izpra¥evaje zavradal, ampak
tudi kako je govoril celi dan z udenci, ter potem
prevdarili, ali ni bil zmoZen udencev pobolj¥ati. Naj
pred bem povedal, kar sem ga nekdaj o boZanstvu
slifal govoriti z Aristodemom, ki se mu pravi Mali.
Ko je namreé zvedil, da ne daruje bogovom in se ne
sluZi vedeZevanja, temved zasmehuje one, ki to delajo,
je djal: Povej mi, Aristodem! so 1i med ljudmi taki,
ki se jim &udi¥ zavoljo modrosti? Da, je odgovoril,
Povej mi njih imena. V oziru epidnega pesniitva
ob&udujem naj bolj Homera, v oziru podobarstva Poly-
kleta, v oziru slikarstva pa Ceuksa, Se ti li zdi, da
80 bolj obdudovanja vredni oni, ki delajo podohe brez
E’Eiv]jenja in negibljive, ali oni, ki delajo Zive zumom
In delayne? —

Pri Zenu, veliko bolj tiste, ki delajo Zive, ¢e le
8e to ne godi po nekakem sluéaju, ampak z razumnostjo.
Redi, o kterih se ne d4 uganiti, h demur so, in pa ktere
50 ofividno h koristi, ktere se ti zdijo storjene po
sluaju, in ktere z razumnostjo?  Vsaj spodobi se, da
80 razummosti delo tiste, ki so v korist, Se ti toraj
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ne zdi, da je ljudem v korist dal on, ki jil je stvoril
iz zadetka, Cutila za vsako re¢*); odi da vidijo, kar se
vidi, ufesa da cujejo, kar se d&uje? in pa kakoSno
haseu bi imeli od difav, ko bi ne bilo nosnic? kako-
gen obéut bi imeli od sladkih, grenkih in od wvseh
ustorn  prijetnih reci, ko bi ne bil prirojen jezik kot
zvedenec takih rec¢i? Verh tega, ali ti ne velja kot
delo previdnosti tudi to, da je oko, ki je slabo, zatvo-
rila s trepavnicami, ki se odperajo, kedar ga je treba
rabiti, in se zapirajo v spanji? in da je obervice nasa-
dila kot cedilo, da vetrovi ne Ekodujejo in da je
nadodje z obervmi ogradila, da tudi ne ¥kodi pot iz glave?
Dalje, da sluh sprejema vse glase, pa ni nikdar poln;
da so prednji zobje pri vseh Zivalih pripravni, da grizejo,
kocniki pa pripravni, da razdrobe, kar so prejeli od
unib; da je gobec, po kterem Zivali poZirajo, Gesar
poZelé, postavila blizo oéi in nosnic; in ker so odpadki
nagnjusni, da je njibh pota proé obeinila in, kolikor
mogoce, odstavila od ¢util — ali dvomis o teh tako pre-
vidno napravljenih receh, da so delo slu¢aja ali razum-

*) 80 v aloSavovrow sxaore sem prestavil ,tutilo za
vsako re¢“, zato ker je to pomen teh besed, kakor bi
rekel: to, s éimur élovek obéuti ali dovzema. Gerski
jezik Se ni bil izrazil posebne besede za to, kar je v
nemskem ,Sinneswerkzeug¥, ali nase ¢utilo. 6?705"#0‘1
Jje = orodje, Werkzeug; ai’g,&-nc;g je djanje — Wahr-
nehmung, posebno po telesu (Empfindung).
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nosti? Nikakor ne za Zena, je djal, temved e ¢lovek
tako premisljuje, podobno je to umectalnosti modrega
in stvari ljubedega umetnika. Kaj pa, da je prirojena
ljubezen zaroda, materam ljubezen odgoje, odgojenim
velika Zelja Ziveti in velik strah umreti? Gotovo tudi
to je podobno naklepom nekoga, ki je sklenil, da imajo
biti stvari. In menis, da ima¥ tudi ti kaj uma? Le
prasaj in jaz bomn odgovarjal.

Ali meni§, da nikjer drugje nié uma ni, in sicer
ker ve¥, da ima$ le mali koldek persti in nekoliko
mokrote, kterih je veliko, v svojem telesu in pa da si
vsaktere druzih pervin dobil le mali koséek v vstvari-
tev telesa? In sam um toraj, ¢e§ da ga nikjer ni,
bi bil ti nekako po sredi ugrabil in le te neizmerne in
neskonéne stvari bi bile po nekakem nakludju, kakor
menig, lepo vredjene ? — Da, za Zena! kajti stvoriteljev
ne vidim, kakor vidim stvoritelje tukaj¥nih re&i, roko-
delce. — Ali tudi svoje du¥e ne vidi§, ki je vladarica
telesa, tako da po tem takem redi smes, da ni¢ ne
dela¥ z razumnostjo, ampak vse po slucaju.

In Aristodem je djal: Nikakor ne preziram
bo%anstva, ampak mislim si, da-je preveli¢astno, da bi
potrebovalo mojega &ei¢enja. Toraj kolikor je veli-
dastneje in vendar za te skerbeti hode, toliko bolj ga
mora¥ &astiti. — Bodi si zvest, je djal Aristodem, ko
bi verjel, da bogovom je mar za ljudi, gotovo bi jih
ne zanemarjal. — Meni§ morda da jim ni mar? njim
ki so pervi¢ zmed %ivali samega Cloveka sklonili, in
hoja po koncu stori, da ¢lovek zamore dalje naprej



42

gledati, in re¢i, ki so zgorej, bolje ogledovati in da
se manj poSkoduje na udib, v ktere so djali pogled,
slub in usta; drugi¢ so dali drugim Zivalim noge, ki
samo hojo lajSajo, c¢loveku so dodali tudi roke, ki
storijo uajveé redi, po kterih smo sreénejsi od Zivali.
In da si ravno imajo jezik vse Zivali, vendar so le
¢loveskega storili zmoZ%nega, da dotikovaje se sem ter
tje po ustih, glas razio¢uje in dasi Z njim naznanjamo
med seboj vse, kar hodemo. Toda bogu ni bilo dosti
skerbeti le za telo, temved, kar je naj bolje, tudi
izverstno duso je vcepil cloveku; kajti ktere Zivali
duh je zmoZnisi od ¢loveikega se varovati lakote, Zeje,
mraza, vroc¢ine, v boleznih pomagati, mo& uriti, k ude-
nosti se podvizati, ali Gesar je slifal, vidil in se nauéil,
to v spominu ohraniti? Ali ti ni dovelj znano, da Zivé
Jjudje kot bogovi v primeri z druzimi Zivalmi ter jih
presegajo po natori, telesu in dubu? kajti ne Glovek
bi ne mogel delati, kar bi hotel, ko bi imel goveje
telo pa ¢loveiko pamet; ne Zivali bi ne bilo pomagano,
ko bi imela roke, pameti pa ne; ti pa, ki si oboje,
v izverstnosti prejel, mar ne misli§, da bogovi
skerbé za te? Kaj naj bi Se storili, da bode¥ wverjel,
da jim je mar za te? Ko bi poSiljali, kakor ti pravis
da ti posiljajo nasvete, kaj je storiti in kaj ne. Kedar
Atencom, je djal Sokrat, pozvedajo¢im po vedeZevanji
kaj naznanijo, meni§ li, da ne naznanjajo tudi tebi,
ali kedar Helencom po znamenjih kaj napovedujejo, ali
kedar vsim ljudem? Misli¥ morda, da le tebe izjemsi
v nemar pusGajo? Mislis 1i, da bi bili vtisnili bogovi
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Jjudem misel, da so zmo¥ni zlo in dobro éiniti, ko bi
ne hili zmo#ni? ali pa da ne bi ljudje goljufani celi
Gas tega e zapaziline bili? Kaj ne vidis, da so naj
stareje in naj modrejSe osnove d¢loveske, derZave in
naroedi, najpoboZni¥e, in pa da so naj razumnifi ljudje
bogovom najbolj udani? Prijatel, pravi, pomisli, da
tudi tvoj um ravna s telesom kakor hode, dokler je v
njem. Toraj mora¥ misliti, daum, ki je v vsaki redi,
vlada vesolnost tako kakor mu draga; in ne (misli),
da tvoje oko more se¢i na veliko stadij, boZje oko bi
pa nezmo¥no bilo vse ob enem pregledati; tudi ne
da tvoj duh se more pedati z redmi, ki so tukaj ali v
Egyptu ali v Sicilii, (boZja previdnost pa bi bila
nezmo¥na skerbeti za vse ob enem., Ako vendar,
kakor spoznai ljudem streZé tiste, ki hodejo tudi tebi
postredi, dobrote skazovaje tiste, ki jih hocejo pover-
niti, in posvetovaje se spozna§ razumne, ako tako tudi
bogove dasté poskusif, e ti hofejo nasvetovati kaj
neznanega, spoznal bodeS, da so  toliki in taki, da
pregledajo vse ob enem, slifijo vse, so povsod pri¢ujodi
in vse oskerbljujejo. — Meni vsaj se zdi, da je Sokrat
tako govoré napeljeval uence, zderZavati se brezboZnih,
kriviénih in nesramnih redi, ne le kedar bi jih vidili
ljudje, ampak tudi v samoti, ker so si zvesti, da nikdar
nidl skritega ni bogovom, kar ponejo.
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5. Sokrat priporota zmerhost.

Ce je res zmernost za &loveka lep in dober ime-
tek, poglejmo, je li Sokrat kaj pripomogel govoré o nji
to le: MoZaki! ko bi se nam vojska unela in bi hteli
izvoliti moZa, da bi najpred nas same refil in tudi
sovraZnike podjarmil, bi 1i onega volili, kterega bi
vidili ndanega poZreinosti ali pijanosti, ali sladnosti, ali
mehkuZnosti ali spanju? Kako neki bi mislili, da bi
tak nas reSil ali sovraZnike premagal? — In ko bi
pridsi h koneu Zivljenja hteli komur izroditi sine v
odgojo, héere v varstvo in premoZenje hraniti, bi li se
nam zdel zanesljiv za to re¢ on, ki je nezmiren? hi 1i
izrodili nezmernemu hlapen &rede, zaklade ali da bi
poljedelstvo uravnaval ? bi li hteli zastonj vzeti tacega
za streZaja in kupovavea? Toraj de fe hlapea nezmer-
nega nocemo imeti, kako pad bi ne bilo dostojno se
varovati, da sami taki ne postanemo? Zakaj nezmeren
dlovek drugim &kodovaje ne hasne sam sebi tako,
kakor lakomnik, ki drugih premoZenje ugrabljevaje
sam bogati, temved §kddljivec je drugim in pa veliko
bolj skodljivee sam sebi; ¢e je res najzlobnifa reé
uniditi ne le svojo hifo, ampak tudi telo in dufo. —
In pa kdo bi se weselil v tovarfii takega, o kterem
vé, da mu je ljub¥a jed in pija¢a kot prijatli, in ki
bolj ljubi bludnice kot prijatle? Ni li dolZunost vsake-
mu ¢loveku, imeti za podlago kreposti zmernost ter si
jo pred vsem v sercu ustanoviti? Kdo bi se paé brez
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nje kaj dobrega nauéil ali dostojno opravljal? Kteri
suZnik strasti paé ni v sramotnem stanu na dufi in
telesu? Meni vsaj se zdi, blagi ¢lovek si mora Zeleti,
da mu tak hlapec ne pride v delin pa su#nik le-tih
nasladnost mora hogove prositi, da bi dobrega gospo-
darja dobil, kajti le po tem naéinu se more refiti
tak ¢lovek. — In to govoré se je skazoval zmernega
bolj v djanji kot z besedo, kajti krotil je ne le telesne
nasladnosti, ampak tudi tiste, ki izvirajo iz premoZenja,
¢eS da si ¢lovek gospodarja postavi fez se, ako jemlje
platilo od vsakterega, in podverZen je najsramotnejsi
suznosti.

6. Sokrat se zagovarja zoper Antifontovo
oditanje, da mu modrovanje ni¢ ne hasne
in da njegova modrost ni¢ ne velja.

Spodobi se, da o njem tudi tega ne zamol&im,
kar se je razgovarjal z zofistom Antifontom. Antifont
namred mu je hotel nekrat uéence odverniti ter pridsi.
k Sokratu mu je djal tole pri¢o njih: Sokrat, menil
sem, da morajo modroslovei sreénejsi postati, ti pa
vZiva§ po mojih mislih ravno nasprotni sad modrosti,
saj vendar #ivi§ tako, pri kakorfnem Zivljenji bi e
sluZabnik nobeden ne obstal pri gospodarju; viivag
jedi in pije¥ pijaco naj slabejo, obladilo imad§ ne le
slabo, ampak ravno to isto po leti in po zimi, bos in
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golarok si vedno. In pa Se denarja ne jemljes, kojega
je Ze prejemati veselje in pa imetniku prosteje in
prijetniSe Ziveti dd4. Ako toraj, kakor v druzih receh
uditelji udence k posnemanju napeljujejo, tako tudi ti
navadi$ svoje udence, vedi, da si uditelj nesrede. Sokrat
je na to odgovoril: Antifont, meni se =zdi, da si ti
moje Zivljenje tako ¢merno misli§ da sem prepri¢an, ti
bi raje izvolil umreti, kot %iveti kakor jaz. Daj toraj,
preglejva, kaj teZavnega si zapazil na mojem Zivljenji.
Morde, da morajo tisti, ki denar jemljd, dodelati, za
kar so pladilo prejeli, meni pa, ki ga ne jemljem,
“meni ni treba razgovarjati se, s komur wofem? Al
mojo hrano zaniCujeS, ¢e§, da vizivam manj zdrave
jedila kot ti, in ki manj moéi dajejo? Ali da je mojih
jedil teZeje dobiti kot tvojih, ker bi jih- manj bilo in
drazeje? Ali da je prijetnife tebi, kar si ti pripravig,
kot meni, kar si jaz? Ne vé§ li, da kdor teéno jé,
ne potrebuje prigrizka, in kdor te¢no pije, ne hrepeni
po pijaci, ki je ni? — In pa o plaS¢u ti je znano, da
tisti, ki se ogrinjajo, ogrinjajo se le zavolj mraza in
vrocine, in pa obutalo obuvajo, da jih reci, ki v nogo
vtiskajo, ne overajo v hoji. Si li %e kedaj opazil, da
sem bolj kot kdo drugi zavelj mraza doma ostajal, ali
zavolj vroGine se s komur prepiral za senco, ali da
bi zavolj boledin v nogah ne bil Sel kamor koli bi
hotel ? Ali ne ve¥, da oni, ki so od natore prav slabi
na telesu, po vadbi krepkejSi postancjo, v d&emur
se vadijo, od naj moénejsih, ki sc ne vadijo, in pa da
loZeje preterpijo? Pa ne misli§ i o meni, ki se vedno
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vadim, ustavljati se s telesom nakljudbam, da vse loZeje
prenaSam, kot ti, ki se ne vadi¥? In da nisem suZen
trebuhu, spanju in sladnosti, meni¥ li, da je temu kaj
druzega vzrok, kakor da imam druge od tega vede
veselje, ki ne razveseljuje le (za trenutek), ampak ki
daje up, da bo zmiraj basnilo? In vendar to vsaj
ve§, da oni niso veseli, ki menijo, da jim nié po sredi
negré, oni pa, ki si mislijo, da jim po sreéi gré
kmetijstvo, brodnarstvo in kar koli druzega ravno
podnejo, veseli so, ¢e$ da so sredni. Mislis li tedaj,
da izhaja iz vsega tega toliko veselja, kolikor iz tega,
ako &lovek meni, da je sam bolji in pa da si pridobi
bolj§ih prijatlov? Jez toraj ostanem vedno pri tei
misli; ako je namre® treba prijatlom ali derZavi
hasniti, kteri ima ve& Gasa za nje skerbeti, tisti li, ki
%ivi kakor jaz, ali tisti, ki Zivi, kakor ti hvalis? Kteri
pojde loZeje v vojsko, tisti li, ki ne more Z%iveti brez
drage krane, ali tisti, ki mu je vsaktera dovelj? kteri
se bo pad pred podal, tisti li, ki potrebuje reci, ki jih
je tezko dobiti, ali tisti ki je zadovoljen 2 reémi,
ktere so ber# pri rokah? Vidi se mi, Antifont, da
stavi§ srefo v gizdost in obilnost; jaz pa menim,
nidesar ne potrebovati je boZja lastnost, in Eisto malo
potrebovati je boZjemu najblize; in ker je bo%je naj-
bolje, je najboljfemu najbliZe, kar je boZjemu najbliZe.

In zopet je djal nekrat Antifont v razgovoru s
Sokratom: Sokrat! pa& te imam za praviénega, za
modrega pa nikakor ne,in vidi se mi, tudi-ti sam fo
spoznaf, saj od nobenega ne jemljeS pladila za obhojoe,
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in vendar bi plaiéa, hife in kar druzega béje denarja
vrednega ima$, ne le nobenemu zastonj ne dal,
ampak tudi ne za manj kot je vredno. O¢itno je tedaj,
ko bi kaj cenil svojo oblhojo, ne jemal bi pladila pod
vrednostjo za njo. Pravifen si toraj pad, keriz lakom-
nosti na goljufa¥ nikogar, moder pa ne, ker nié cene
vrednega ne veS, — Sokrat je djal na to: Antifont,
nama velja to, da je lepoto in modrost prodajati enako
lepo in pa enako sramotno; ko bi namreé kdo lepotv
prodajal vsakteremu za denar, imenovali bi ga bludnika;
ako si pa kdo za prijatla pridobi onega, kojega je
spoznal dobrega in verlega ljubljenca, imenujemo ga
razumnega; in ravno tako imenujejo tiste, ki modrost
vsukteremu za denar prodajajo, zofiste kot bludnike;
kdor pa, kar vé dobrega, podufava onega, kojega je
spoznal za brihtnega, ter si ga prijatla pridobi, o tem
pravimo, da ravna, kakor se spodobi dobremu in verlemu
der#avljanu. Toraj, Antifont, kakor se veseli nekteri do-
brega konja, psa ali pti¢a, ravno tako se veselim jez %e bolj
dobrih prijatlov, in ako kaj dobrega vem, jih u¢im in jih
druZim z druzimi, pri kterib koli bi si utegnili po moji
misli kaj pridobiti za krepost. Tudi starih modrijanov
zaklade, ki so jih v bukvah zapisane zapustili, prebi-
raje s prijatli preiskujem in ako vidimo kaj dobrega,
si odberemo in si v veliko korist Stejemo, da smo si
prijatli postali. — Meni vsaj to slifati se je vidil Sokrat
sam sre¢en in pa posluSavee je napeljeval h kreposti.

In ko ga je zopet nekrat prasal Antifont kako
vendar misli druge napeljevati k derZavni delavnosti,
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ker se sam ne peda z derZavnimi refmi, ¢e jih res
razume, ja djal: Antifont, keko delam bolj za derZavo,
ako se sam pefam zderZavnimi redmi, ali ¢e skerbim,
da jih koliker moé¢ veliko zmoZnih storim, pedati se
¥ njimi? .

7. Sokrat svari pred bahanjem.

Poglejmo, je li Sokrat uéence, odvradevaje jih od:
baharije, napeljal skerbeti za krepost; kajti vedno je
govoril, da ni ga zloZnifega pota k slavi, kot postati
izversten v tem, v emur hocde kdo veljati kot tak. In
da je resnico govoril, udil je tako le: Premislimo, je
djal namred, ko bi kdo, ki ni izversten #veglavee, hotel
veljati za tacoga, kaj pad bi mu bilo storiti ? mar ne da
posnema dobre Zveglavece v tem, kar ne gre k umet-
nosti? in pervié¢, ker uni lepo robo imajo in veliko
spremljevaveev sabo vodijo, mora tudi ta tako ravnati;
dalje, ker une mmogi hvalijo, mora si tudi ta hvaliveev
preskerbeti. Toda le dela ne smé nikjer se podstopiti,
ali pa se bo pokazal ber% smeSnega, in ne le slabega
Zveglavca, temved tudi bahada. In pa ker toliko po-
troXi in si ni¢ ne hasne, verh tega ¥e slabo slovi, ni li to
teZavno, nekoristno in pa smefno Zivljenje? Ravno tako,
ko bi hotel kdo veljati za dobrega vojskovodja ali mor-
narja, premislimo, kaj bi se mu pripetilo. Ali bi ne bilo
%o to tuZno, ko bi Zeléé veljati za zmoZnega ne mogel
ljudi tega prepri¢ati? In ko bi jih pregovoril, slabeje fe

Spom. na Sokr, 4
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bi bilo; kajti gotovo je, ko bi izvolili za kermarja ali
vojskovodja &loveka, ki posla ne razume, zgubil bi ljudi
nehoté in sam bi odstopil sramotno in gerdo. Ravno
tako je pokazal, da je nekoristno veljati za boga-
tina, mo¥%nega in krepkega &loveka, ki ni; na-
kladali bodo namreéd, je djal, takim ve&, ko premorejo
in ako niso v stanu storiti tega, h demur so se vidili zmoi-
ni, gotovo ne bodo nadli prizanesljivosti. Goljufa ne-
malega je imenoval tega, ako bi kdo kogar pregovarjdje
pripravil ob srebro ali robo, in celo velikega goljufa tegz,
kdor, ki ni& vreden ni, ljudi goljufd prigovarjaje, da je
zmoZen za vlado derZave. — T'orej se mi zdi, da je
Sokrat s takimi nagovori udence odvradal od baharije.



 Ksenofontovih spominov na Sokrata

I, Bukve.

1. Sokrat udi, da je zmernosti in uterjen%'a
od mladih nog treba vsakemu, kdor hode
verl moZ biti.

Menim, da je Sokrat tudi s takimi-le pogovori na-
peljeval udence, naj bodo zmerni v hrepenenji po jedi,
pijadi, poltenosti in spanji, uterjeni za mraz, vroéino in
delo, Ko je namre& zvedil, da se obna$a udencev nekdo
v tacih re¢éh nezderZljivo, mu je djal: Aristip! po-
vej mi, ko bi ti moral dva mladenda prevzeti, ter ju od-
gojiti, encga da bo sposoben za vladanje, druzega da bi
se fe ne zmenil ne za vladarstvo, kako bi vsakterega
odgojeval ? Hode¥ li, poglejva zalensi pri ZiveZu, kot
pervini ? In Aristip pravi: Kaj pa da, Zive¥ je pervina
ali podlaga, kajti Ze Ziveti bi ne mogel ¢lovek, ko bi ni&

| De viival. Ne bode li naravno obema nastopila Zelja,

seéi po jedi, kedar pride &as. Kaj pa da! je djal Aristip.

Kterega bi privadila, da raje opravlja redi, ki se jim
4*
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mudi bolj, kakor stredi trebuhu? Za Zena! pravi Aristips
tistega, ki se odgojuje za vladarstvo, da ne ostanejo
derZavne opravila neopravljene med njegovim vladanjem.
Kaj ne, tudi ko bi piti hotela, bode navaditi ravno tistega
na to, da bode mogel Zejo prebiti? Da, je djal. In pa
spanja se zderZati, tako da more ali pozno spat iti, ali
zgodaj vstati, ali precuti, ko bi treba bilo, kteremu bi
naloZila? Tudi to ravno tistemu, pravi. Kaj pa, je djal
Sokrat, zderZati se poltenosti, tako da ga to ne bode za-
derzavalo delati, ko bi trebalo? Tudi to ravno tistemu,
Kaj pa, da se ne bode delu odtezal, ampak radovoljno
podvergel, kteremu bi nalozila? Tudi to pravi tistemu,
ki se odgojuje za vladarstvo. Kaj pa, ko bi kake ved-
nosti treba bilo, da bode mogel protivnike obvladati, |
kteremu se bolj spodobi nauéiti? Za Zena, veliko bolj
oncmu, ki se odgojuje za vladarstvo, kajti brez takib
vednosti mu vse drugo ni¢ ne hasne. -Se ti li ne zdi, da
&loveka tako odgojenega mnasprotniki teZeje ujamejo,
kakor druge Zivali? Saj namred nekaj le-teh yvolovije, |
ker jih privabi poZre¥nost, in celo ncktere, &e ravuo{
plahe, vendar pohlep, da bi Zerle, Zenc na vabo, nekaj
pa jih zalezejo s pijace. Cisto res, je djal. Ne Zene
1i druzih poitenost, kakor postavim prepelice in jerebice,
ki derd za glasom babice iz poZelenja in nadjaje se na-
sladnosti in pozabijo paziti na nevarnost ter zadenejo ¥
zanjke? Tudi to je poterdil. Toraj se ti ne zdi li sra-
motno, da gre ¢loveku ravno tako, kakor brezumni zve: |
radi? kakor postavim, preljubniki se vplazijo v Zenske
zaklepe, vedé da je podpeg v nevarnosti, da bi ga doklo,



53

kar Zuga postava in pa da bi bil zalezen, zasacen in ote-
pen. Ali morda ni Ze le to poletje &isto obnorelega?
Meni vsaj se vidi, je djal. In pato, da je veci del &lo-
veikih opravil pod prostim nebom, kot vojaske, kme-
titke in druzih ne malo, da pa veliko ljudi ni vajenih na
mraz in vrodino, se ti li ne zdi to velika nemarnost?
Tudi to je poterdil. Kaj, ne bode li on, kiima vladati,
moral se vaditi tudi to Jahko prenafati? Gotovo da, je
djal. Toraj, & denemo ljudi uterjene v vseh teh
redeh med tiste, ki so sposobni za vladanje, ne bomo
i nezmo¥nih za take redi djali med tiste, ki %e ne mis-
lijo ne na vladanje? Poterdil je tudi to. Kako tedaj,
ker ve¥ versto vsakterega teh razpoloy, alisi %e kterikrat
pomislil, v ktero teh vrst bi po praviei postavil samega
sebe? Jez vsaj, pravi Aristip, pad nikakor se ne devam
med tiste, ki gospodariti Zelé. In ¥e celo aboten se mi
zdi tak ¢lovek, komur ni dosti to, da je teZavno pripra-
viti potrebnih redi samemu sebi, ampak da si verh tega
e naklada to, da za druge der¥avljane preskerbljuje,
desar potrebujejo; in pa, ako ravno sam sebi priterga,
kar bi si Zelel, kot mestni predstojnik pa kazen prestati
mora zato, ako ne pripravi vsega, desar zahteva meScan-
stvo, kako bi pad to ne bila velika abota? Kajti derZave
hoéejo ravnati s predstojniki kakor jez z derZino; jez
namreé zahtevam, da mi pripravijo sluZabniki dovelj po-
trebnih redi, jez pa se ne pritaknem nobene; in tudi
der¥ave menijo, da jim morajo preskerbeti predstojniki
prav veliko ugodnosti, sami pa se morajo tvegati vsega.
Jez bi tedaj one, ki hoejo sami veliko opraviti imeti in
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pa drugim opraviti dajati, odgojil tako ter jih djal med
sposobne za vladanje, in samega sebe pa rajtam med
tiste, ki Zelijo lahko in ugodno Zivotariti.

Hodes i, pravi Sokrat, preglejva tudi to, kteri %ivé
ugodnife, vladarji ali podloZni? Holem, je djal. Za
pervo izmed ljudstev, ktere poznamo mi, vladajo v Aziji
Perzijani, podloni so Syri, Frygi in Lydi; v Evropi vla-
dajo Skyti, in Mayoti so podloZni; v Libiji vladajo
Punci, in Libi so podloZni. Kteri izmed teh #ivé po tvo-
jem ugodniSe ? In kteri Zivé ugodniSe med Heleni, ka-
mor ti sam spada$, oni li; ki imajo oblast, ali podloZni?
Saj se jez tudi ne devam med su¥ne, je djal Aristip, am-
pak je vmes neka pot, po kteri skufam hoditi, ne v obla-
sti, ne v suZnosti, ampak v prostosti, ki ravno pelje k
blaZenosti. Res, je djal Sokrat, ko bi le ta' pot ne
peljala med ljudmi, kakor ne pelje po oblasti in ne po
suZnosti, pac¢ veljala bi tvoja beseda; toda ¢e med ljudmi
bivaje nodef ne gospodovati, ne podloZen biti, ne spo-
Stovati vladarjev, vendar menim, da vidi§, kako vedd
mogoc¢nejsi slabeje stiskovati v javnem in osebnem Ziv-
Yjenji tér jih v suZnost devati; mar ti ni znano, da so
Yudje, ki Zanjejo in sekajo, kjer so sejaliin sadili drugi
in da stiskajo po vsakem naéinu slabejae, ki se nodejo
udati, dokler jih pripravijo, da si raJe zvolijo sluZiti,
kakor se vo_]skovatl z moénejalml? in zopet v posamez-
nem ne ve¥ li, da modui in zmoZni slabe in nezmoZne
pedjarmljujejo ter dobidek od njih imajo? Ali, dase mi
to ne zgodi, ne der¥imse nobene derZave, je djal, mar-
ved ptujec sem povsod. Res pravo zvijado si povedal;
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kajti kar so mertvi Sinnis, Skeiron in Prokrust, ptujcem
nobeden nié Z%alega ne stori, pa vendar vladarji postave
dajé, da se jim krivica ne godi, si dobijo zraven tako
imenovanih domadih drugih prijatlov v pomo¢, mesta
2z rovi obdajajo, si oroZja preskerbé, da se varujejo pred
napadniki, in verh tega si e pridobijo zaveznikov unaj-
nib, in &e ravno vse to imajo, vendar se jim krivica
godi: ii pa, ki ni¢ tega nima¥, ki veéi del Casa bival na
potih, kjer se navedimj hudo zgodi, ki si slabeji od der-
Zavljanov, kamor koli prides, ki si izmed tistih, ktere
najbolj napadajo oni, ki Skodovati hodejo, mislis li ven-
dar, da se ti pa¢ krivica godila ne bode zato, ker si ptu-
jec? Sili prederzen zato, ker so ti derZave nazvanile
segurnost, kader prides in odide¥? ali zato, ker meni§,
da si tak, da bi e kot suZni nobenemn gospodarju ne
hasnil? kdo namred bi hotel imeti ¢loveka v hiZi, ki node
ni& delati in le najdrazo hrano Epoga? in poglejmo tudi
to, kako ravnajo gospodarji s tacimi sluZabniki; jim li
ne zbrihtajo mehkuZnosti z lakoto? Jim li ne obranijo
krasti, zaklepaje, kjer je kaj vzeti? jih li ne obvarjejo
uhajanja s sponami? jim ne preZenejo lenobe s tepenjem ?
ali kaj stori¥ ti, kader vidi§, da je tvojih sluZabnikov
kteri tak ? Tepem ga, je djal, z vso silo, dokler ga pri-
moram sluZiti.

Toda Sokrat! v em se lotijo odrejeni za vladar-
sko umetnost, ktero po moji misli ti za blaZenost ima¥,
od tistih, ki iz sile hudo terpé, &e res so hoté Jagni, Zejni,
Jib zebe, bdijo in druge nadloge terpé? Jez vsaj ne vem,
v &em se razlodi, ako je ena in ista ko¥%a hoté ali nehoté
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tepena, ali sploh ako je eno in isto telo na vse nacine hoté
ali nehoté terpineno, v dem drugem kot, da je zraven
#ie aboten tisti, ki se radoveljno podverie teZavam. Kaj?
Avristip, se tili ne zdi, je djal Sokrat, da se pri tacih re-
&eh lodi radovoljno prena¥anje od neradovoljnega v tem,
da ta, ki je laden hoté, bi jedel, kader bi hotel, in Zejen
boté pil in tudi v drugem tako? tisti pa, ki iz sile to
terpi, ne more nehati, kader bi hotel. Dalje kdor se
muéi radovoljno vlepem zaupanji, je vesel, da se trudi;
postavim tisti, ki zver lovijo, upajo, da jo bodo vjeli, pe-
hajo se radi. In tak dobidek za trud je malo vreden;
kdor se pa trudi, da si pridobi dobrih prijatlov, da bi
@ma duli in na telesn krepek postavsi dobro gospo-
daril, prijatlom koristil, derZavi hasnil, kaj li ne mislis
da dela rad tak &lovek za take redi, da ne Zivi v veselji
dopadljiv samemu sebi, hvaljen in ¢islan od drugih?
Dalje brezteZavune in hipne veselja niso zmoZne ne dati
telesu lepe rasti, kakor pravijo gimnastikarji, ne veepiti
dufi uobene hvalevredne vednosti; vaje s terpeZnostjo
pa storé, da ¢lovek dospe do verlih in izverstnih del,
kakor pravijo krepostni moZje; in tudi Hesiod pravi
nekje:

Zlobnosti paé si tudi doverhoma je prisvojiti

Dokaj lahko, saj gladka je pot, prav blizo prebiva.

Ali h kreposti dohod obstavili z znojem bogovi

So nenmerli; steza do nje je pad dolga in sterma,

Ostra iz perva je tudi; ko pa do verha dospé se

Lahka postane potem, daravno je bila teZavna.
Prida tudi Epibarm tako le :
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Vse za delo nam prodajajo dobri bogovi.

In na drugem kraji pravi!

Zlobne%, po mehkem ne strezi, da terdo ti

ne doide.
Ravno tako razlaga o kreposti tudi modrijan Pro-
dik v svojem spisu o Heraklu, kteri spis prebira kolikor
moé veliko ljudem, ter pravi, kolikor pomnim, bdje
tako le: Ko je namre¢ Heraklej prestopil iz
otrogjih let v leta mladendev, v kterih mladendisamo-
stojni postanejo ter pokaZejo, po kteri poti Zivljenja
ge bodo obernili, ali kreposti ali zlobe, Zel je v samoto,
ge vsedel ter premiSljeval, na ktero pot naj bi se ober-
nil. Zdelo se mu je, da greste proti njemu dvé veliki
¥enski; ena liéne in berhke rasti, kinédila ji je telo
Gistost, o¢i sramoZljivost, obnaSanje (hojo) pametnost
in belo obledena je bila; druga rejena do debelosti in
in mehkuZnosti, lepotidene koZe tako, da se je zdela
bolj bela in bolj rudeda kot je bila, in hoje, da seje
zdela bolj sklonjena kot ponaravno, oéi je imela odperte,
oblagilo, da se je krasota skoz bli¥dala; zdaj se je
pogledovala sama sebe, zdaj ozirala okoli, ¢e je kdo
gleda, veckrat je tudi na svojo senco pogledavala. In
ko ste prisle blize llerakla, ¥la je pervi¢ omenjena
komerno, druga pa, hoté ji naprej priti, stekla je proti
Heraklu in rekla: Vidim, Heraklej, da si v zadregi, po
kteri poti Zivljenja bi se obernil; ako si zvoli¥ mene
Za prijatljico, vodila te bom po najprijetnifi in naj-
zlo¥nii poti, in Zivel bode¥ tako, da nobene veselice
ne boded neoku¥ene pustil in nobene teXave poskusil.
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Pervié namre¢ za vojske in derZavne opravila se ne
bo¥ pe¢al, ampak vedno boi gledal na to, ktere pri-
jetne jedi in pijade bi nafel, s kterimi pogledi in
8 kterim sluhom bi se razveselil, s kterim poduhom.
in s kterem potipom bi se kratkotasil, kako bi naj-
mehkeje spal, in kako bi se vsega tega udeleZil brez
truda. In ako bi nastopil kterikrat sum, da bi ti
zmanjkalo virov za te redi, ni strahd, da te bom
peljala na to, da bi si moral pridobivati tch reédi s
trudom in teXavami na dusi in telesu, temveé kar pri-
delajo drugi, rabil bode§ ti, in ne bode ti manjkalo
ni¢, od Cesar je moé kaj pridobiti, zakaj mojim to-
varSem pripustim, da si kovistijo z vsake recjo. In
Heraklej to slifati pravi: Zena, kako ti je ime? Ona
pa pravi: Moji prijatli me zovejo BlaZenost; tisti
pa ki me sovraZijo, me imennjejo zniZevaje Hudobij a.

In med tem Je dospela tudi druga Zena ter rekla:

Heraklej, tudi jez sem prifla k tebi, ki poznam tvoje
roditelje in tudi tvoj narav sem spoznala pri tvoji od-
goji, zato upam, ako se oberned na pot k meni, postal
bode¥ verl verfitelj lepih in slavnih djanj, jez pa bom
veliko "bolj &islana in zavolj izverstnosti bolj slovela.
Ne bom te goljufavala s hvalo sladnosti, ampak, kakor
80 bogovi uravnali, razloZila ti bom resni¢no vse, kakor je.
Bogovi namre¢ ne dajo ljudem nié v resnici dobrega
in izverstnega brez truda in vaje, ampak ako hodes,
da so ti bogovi mili, sluZiti mora§ bogovom; ako ho-
Gel obrajtan biti pri prijatlib, koristiti morad prijatlom;
ako #Zeli¥ Cislan biti v derZavi, hasniti morad der¥avi;
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ako zahteva¥, da te cela Helada zavolj kreposti ohdu-
duje, skufati mora¥ celi Heladi dobro storiti; ako ho-
¢e§, da ti zemlja d4 obilo sadd, obdelovati mora¥
zemljo; ako misli¥ obogateti od &red, skerbeti mora¥
za CGrede; ako hrepenis sloveti v vojski, in hodes zmo-
Zen biti, da odprosti§ prijatle in podjarmis sovraZnike,
uliti se mora¥ voja¥kih umetnosti pri tistib, ki jik
umejo, in pa tudi vaditi se, kako jih je rabiti; &e pa
hode¥ zmoZen biti tudi po telesu, navaditi mora¥ telo,
da je pokorno pameti, in uriti ga v trudu in znoju, —
Hudobija poprime besedo, in pravi, kakor pripoveduje
Prodik : Vidi§, Heraklej, kako te¥avno in dolgo pot do
veselja ti kaZe ta Zena? jez pa te bom po kratki in
zloZni poti pripeljala k blaZenosti. In krepost je djala:
Reva! kaj pa ima¥ dobrega? Ali kaj pozna¥ prijet-
nega, ki ni¢ delati nofed za to? ki ¥e ne dakad po-
Zelenja po prijetnem, temved se napolni¥ vsega, pre-
den pozelii; ki jes, predenj siladna, pije§, predenj si
%ejna; ki si si izmislila kubarje, da rada jed; ki si
preskerbif drazih vin, da rada pijes; ki po leti okoli
leta¥ snega iskaje; in da sladko spi§, si si umislila
ne le mehkih postelj, ampak tudi blazine, kajti ne za-
volj trudnosti ampak ker ni¢ delati nima, si Zeljna
spanja; tako odgojujes ti svoje prijatle, ki jih po noéi
zlo rabi§, najbolj¥i del dneva pa zaspii. Ceravno ne-
vmerjoa si zaverZena od bogov, in zanifevana pri
dobrih ljudeh; naj slajSega sluba, svoje hvale, nikdar
ne duje¥; naj lepfega pogleda mnikdar ne vidi§, kajti
Se nisi vidila nobenega svojega dobrega dela. Kdo bi
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pac tebi govoredi kaj verjel? Kdo bi ti pomagal, ka-
der Gesar potrebuje¥? Ali kteri pametni ¢lovek bi se
prederznil biti zmed tvojih tovarSev? ki so v mlado-
sti Zivijo brez truda v lepotienji, teZavno émerni lezejo
skozi starost, kise sramujejo storjenih redi, in stokajo
pri delu, ki so v mladosti preletali ugodnosti, za sta-
rost pa so si pribranili tefave. — Jez sem v druZbi z
bogovi in v druZbi z dobrimi ljudmi; ni ga dobrega
djanja ne boZ%jega in ne Cloveikega brexz mene; ¢islana
sem &ez vse pri bogovih in pri ljudeb, kterih Gislanje
kaj velja. Jez sem draga pomagavka umetnikom, zve-
sta Cuvajka gospodarjem, blaga tovarfica derZini, dobra
deleZnica opravil v miru in  pa terdna zaveznica v voj-
skinih djanjih in najboljSa druZica prijateljstva. Moji
prijatli imajo prijeten in brezteZaven uZitek jedil in pijac,
kajti zderZijo se jih, dokler jih ne poZelé. Imajo spa-
nje sladkejSe kot spoditi, ne tegotijo se, kedar si ga
pritergajo in ne opu¥¢ajo zavolj njega potrebnih opra-
vil. Mlaj%i se veselijo hvale starih, in stari se radu-
jejo nad spoStovanjem mladih; radi se spominjajo
nekdanjih del, in veselijo se, da opravljajo sedanje
dobro, po meni so prijatli bogom, ljubljenci prijatlom
v dasti pri derfavi. In kedar pride odlodeni konec,
ne poéivajo v pozabljivosti brez dasti, temvec v spo-
minu cveté na veke v pesmih. Ako ti Heraklej, sin
dobrih stari¥ev, to doveri§, dosedi ti je najslavnife
blaZenosti. :

Tako nekako razlaga Prodik Heraklejevo odgojo
po kreposti, toda okindil je svoje misli z izverstnej-
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Simi besedami, kot jaz sedaj. Tebi pa se npristije,
Aristip, da si to dovzames, ter skula$ skerbeti za pri-
hodni éas Zivljenja.

2. Sokrat opominja svojega sina Lam-
prokla k hvaleZnosti in spostovanju do
matere.

Ko je nekrat vidil Sokrat, da se Lamproklej, nje-
gov starfi sin, tegoti nad svojo materjo, mu je
djal: Povej mi, sin, poznad li ktere ljudi, ki jih zo-
vejo nehvaleZne? Poznam jib, rekel je mladeneé. Si li
tedaj pomislil kaj poénejo tisti, ki jih nazivajo s tem
priimkom? Sem, je rekel, tiste namreé imenujejo ne-
hvale%ne, kteri za prejete dobrote ne skazujejo hva-
le¥nosti, akoravno bi mogli. Se ti toraj ne zdi, da
Stejejo nehvaleZne med krivitne? Kaj pa da, je rekel.
Si %e kterikrat prevdaril, e je morde nehvaleZnost do
prijatlov krivi¢na, do sovraZnikov pa praviéna, kakor
je kriviéno prijatle v suZnost devati, sovraZnike pa pra-
viéno? Sem, in krivi‘en se mi zdi, kdor si ne pri-
zadeva hvaleZnosti skazovati onemu, od kogar je prejel
dobrote, bodi si od prijatla, bodi si od sovraZnika.
Ce je temu tako, ali bi ne bila nehvaleZnost gola kri-
vica? On je poterdil. Kaj ne, kolikor vede dobrote
bi kdo prejel, pa bi ne skazoval hvaleZnosti, toliko
bolj bi bil krivien? Poterdil je tudi to. Koga je
najti na svetu, da bi bili prejeli ve& dobrot kot otroci
od stariSev, ki so jim dali bitje, ko jih ni bilo, ter jim



62

toliko lepega viditi in toliko dobrega uZivati dajo, ko-
likor le bogovi delé ljudem, ktere dobrote so nam toli-
kanj drage, da se najbolj varujemo jih zgubiti,
in derave so za najvefo krivico smertno kazen po-
stavile, ¢eS da ne morejo s strahom pred veim zlim
kriviei v okom priti. In saj menda vendar ne mis-
li§, da zavolj nasladnosti otroke rodijo ljudjé, in go-
tovo premislimo, ktere %enske bi nam rodile najboljse
otroke, in s temi se druZimo v zarod, In mo% redi
svojo pomodnico, in pripravi za prihounji zarod vsega,
kar meni, da bo pripomogle k Zivljenju in sicer koli-
kor moé obilo; Zena pa zanosivia nosi breme v teZavi
in nevarnosti svojega Zivljenja, ter mu daje ZiveZa,
od kterega se Zivi sama; ko je z veliko teZavo do-
nosila in porodila, redi ga in oskerbljuje, pa ni ne
ona ni¢ dobrega prejela in dete ne vé, od koga prijemlje
dobrote in e povedati ne more, desar potrebuje, am-
pak ugibaje mu skuSa koristnega in ugodnega pripra-
viti; doji ga veliko Gasa, po no&i in po dnevi, pri-
pravljena se truditi, ne vedé kakoSno hvalo bo zato
prejela. In ni jim dosti, le odrediti ga, temved ko se
vidijo otroci zmoXni wuditi se Gesar, udijo jih starisi
sami, kar vedé dobrega za Zivljanje; kar pa menijo,
da bi kdo drugi uditi zmoZni§i bil, pofiljajo jih k te-
mu, pladevaje za to, prizadevajo si ter storé vse, da
bi jim otroci kolikor mod& dobri postali. — Na to je
djal mladened: Ali, e tudi je storila vse to, in dru-
zega veliko ved od tega, vendar bi nobeden njene te-
gote ne mogel prestati. In Sokrat je djal: Kaj menis,
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kaj je teZe prenesti, divjaGnost zveri ali matere? Jez
menim, matere, vsaj take, je djal. Ali te je Ze kteri-
krat ugriznila ali pomandrala, kar se je od Zivali %e
mnogim zgodilo? Nak, toda za Zena, tacih mi pravi,
da bi jih ¢lovek slifati ne hotel za celo Zivljenje. Kaj
menis, je djal Sokrat, koliko si pa ti njej teZav pri-
zadjal z upitjem in poetjem, Emeren od otrodjih let, in
po nodi in po dnevi opraviti dajal, kako si jo v skerbf
pripravljal, ko si bil boldn? Ali nikdar ji nisem ne re-
kel, ne storil ni¢, o demur bi je bilo sram. Kaj? se ti
li zdi teZe poslusati, kar pravi ona, kot posluiaveem ¥
tragediji, kedar pravijo eden druzemu najsilnife redi?
Le-ti pa lahko prenaSajo, menim, ker ne mislijo, da za-
bavlja zabavljajoéi, da bi Zalil, tudi ne Zuga Zugajodi, da
bi kaj hudega storil. Ti pa se huduje§, ki dobro vei,
kar ti govori mati, govori ne le ni¢ slabega misleéa,
marved ti dobro %eli, kakor nobenemu drugemu? Ni-
kakor ne, je djal, tega ne mislim. In Sokrat je djal:
In pravi§, da li je huda ona, ki ti dobro hole in
skerbi, kolikor more, kedar si boldn, da bi ozdravel in
pa bi ti ni¢ potrebnega ne pomanjkovalo, in verh tega
se bogove dobrot prosi za tebe in obljube opravlja za
t6? Meni vsaj se zdi, Ce ne more¥ take matere prena-
Sati, ne more§ dobrot prena¥ati. Povej mi, misli§ li,
da mora§ kogar druzega spoitovati, ali si se pripravil,
da si ne prizadevad nobenemu d&loveku dopasti, nobe-
nega posnemati, nobenega ubogati, ne vojskovodja ne
druzega poveljnika? Nak za Zena, tega ne! Ali ne Ze-
li§ prijazen biti s sosedom, da ti d4 ognja kedar
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ga potrebujes, in da ti bo v pomod¢ k dobremu, in d&
ti dobrovoljno pomaga, ko bi ti kaj spodletelo? Se vé
da. Kaj pa? za tovarfa na suhem in na morju, ali ke
bi sec s komur drugim sofel, bi li ni¢ razlo¢ka ne bilo, .
je li sovraZnik ali prijatel, ali se bo¥ tudi za dobro-
voljnost le teh podvizal? Da! Tedaj za le-to skerbeti
si pripravljen, matere pa, ki te najbolj ljubi, ne mis-
lis spoStovati? Ali ne ve§, da tudi derZava vsako drugo
nehvaleZnost v nemar pu¥¢a in je ne kaznuje, ter jo
prezré, tiste pa, kteri za dobrote hvale ne vedd, ake
kdo stariSev ne spoStuje, takega kaznuje, zaverie ga
v preskudinji ter mu ne pusti biti arhontu, ¢e§ da darovi
za derZavo niso poboZno opravljeni, ako daruje tak,
in tudi drugo nobeno delo ni prav in dostojno stor-
jeno, ako dela tak? in celo ako kdo gomile umerlih
stariSev ne kinéi, tudi io preiskuje derZava v pre-
sku¥nji arhontov. Toraj sin, prosi bogove, da ti od-
pusté, ako matere nisi spoStoval, da tudi oni tebi ne
bodo sovraZni, mislé da si nehvaleZen; in varnj se
pred ljudmi, da te ne bodo zanidevali, ako vidijo, da
starifev ne sp0§tuje§ in da potem ne bodef &isto brez
prijatlov; kajti ¢e mislijo o tebi, da si nehvaleZen
proti stariSem, pa¢ nihde ne bode hvaleﬁnostl za do-
brote pridakoval od tebe.



3 Sokrat opominja Hairekrata k zastop-
nosti z bratom Hairefontom.

Ker je Sokvat zvedil, da sta v razporu Haire~
font in Hairekrat, ki sta si bila brata in njemu zuan-
ca, djal je, ko je ugledal Hairekrata: Povej mi, Haire-
krat, saj menda nisi tudi ti izmed tacih ljudi, ki pre-
moZenje za koristniSo re¢ imajo kot brate? in sicer
posebno, ker uno je brez uma, ta pa ima pamet, uno
pomodi potrebuje, ta pa more pomagati, in verh tega
unega je ved, ta pa je sam. Cudno je tudi to, ako
si kdo Steje brate v Skedo, ker nima premoZenja
bratov, me#anov si pa ne Steje v Skodo, ker nima
premoZenja mel¢anov, ampak tu si prerajta lahko, da
je bolje 2z ve®imi skupaj Ziveti in pa brez nevarnosti
malo imeti, kot samemu bivati in pa v nevarnosti pre-
moZenje vseh me¥¢anov imeti, v oziru bratov pa ravno
le tega ne ume. In premo¥ni si kupujejo suZnih,
da imajo pomagale pri delu, dobivajo si prijatlov, el
da potrebujejo pomoénikov; brate pa prezirajo, kakor
bi mogli nastajati prijatli iz me¥&anov, iz bratov pabi
ne mogli. In saj tudi k prijaznosti veliko pripomore
to, da so enega rodd in pa da so skupej izrejeni, ker
je tudi Zivalim prirojen nekak pohlep za sorojenci:
verh tega tudi drugi ljudje bolj dislajo one, ki brate
imajo, kot one, ki so brez bratov, in jih- manj napa-
dajo. In Hairekrat je djal: Ali Sokrat, ko ne bi bil
5

Spowm. na Rokr.
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razpor velik, paé bilo bi treba prenaSati brata in se
ga ne ogibati zavoljo malih redi, zakaj brat je do-
brota, kakor ti pravi¥, ako je tak, kakorSen mora biti;
kedar pa vendar vsega manjka in je ravno vse na-
sproti, kdo paé bi poskusal nemogode re¢i? — In Sokrat
pravi: Ne more li Hairefont nobenemu dopasti, kakor
Se tebi ne, ali se nabhajajo ljudje, kterim se zelo do-
pada? Ravno zato, Sokrat, je djal, moram ga sovra-
#ziti, ker drugim se vé prikupiti, meni pa, kjer koli se
snideva, povsod mi je z besedo in djanjem bolj v ko
do, kot h koristi. — Je li teraj, pravi Sokrat, kakor
je konj v 8kodo onemu, ki se podstopi rabiti ga, ako-
ravno ne umé, tako tudi brat v Skodo, ako se kde
podstopi rabiti ga, ki pa ne umé? — Kako bi pa¢ ne
umél, je djal Hairekrat, rabiti brata, ker vendar umem
dobro govoriti o onem, ki dobro govori, in dobro sto-
riti onemu, ki dobro stori? Ali vendar kdor skufa z
besedo in djanjem mene Zaliti, o njem paé ne morem
ne dobro govoriti, ne mu dobro storiti, tega celo Ze
poskugal ne bom, Cudne redi pravis, o Hairekrat, je
djal Sokrat, Ge ti %e psa, ako ti je koristen pri ¢edah,
in ki je pastirjem prijazen, nad teboj pa se grozi, ke-
dar pride§, potolaZiti skufa§ lepo ravnaje, in se ne
jezi§, od brata pa pravi§, daje dobrota, ako tije ka-,
korSen mora biti, in vendar ne skufa¥, napraviti ga,
da bo kolikor moé& dober, Ceravno terdis, da umes
dobro besedo dati in dobro uliniti. Bojim se, o Sokrat,
djal je Hairekrat, da nimam toliko modrosti, da bi na-
pravil Hairefonta tako¥nega proti meni, kakorfen mora
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biti. Saj ni treba, pravi Sokrat, za njega nié zvitega
in ni¢ novega izmisljevati, kakor se meni zdi, ampak
& tem, kar vef sam, mislim, pridobil ga bode§, da te
bo Gez vse Gislal. BerZ povej, pravi, de si zapazil, 'da
vem kako aranje, ki ga vem nevedé. Povej mi, je
djal Sokrat, ko bi htel ti kakega znanca nakloniti, da
te povabi k obedu, kedar daruje, kaj bi ti storil? Go-
tovo, sam bi ga pred povabil, kedar darujem. Ko bi
htel napraviti kakega prijatla, da oskerbljuje tvoje redi,
kedar gre§ od doma, kaj bi storil? Gotovo, skugal bi jaz
pred oskerbljevati njegove, kedar bi on #el od doma.
Ko bi htel kakega ptujca napeljati, da te sprejme, kedar
pridef v njegov kraj, kaj bi storil? Gotovo, sprejel bi ga
pred jaz, kedar bi prifel v Atene. In pa ko bi hotel,
da bi on meni blagovolil oskerbeti, Gesar radi bi pridel,
gotovo bi tudi to moral jaz pred njemu storiti. Ti pac
ved vse Gare nasvety, toda jih zakrivas, Ali se obotavlja¥
priceti, da ne bi na sramoti ostal, ako bi bratu pred do-
bro storil? Saj vendar se zdi, najvede hvale vreden ¢lo-
vek, kteri sovraznikom pred $koduje, in prijatlom pred
koristi,. Ko bi se mi toraj Hairefont pripravnisi zdel
od tebe za ta naklonm, skuSal bi bil njega pregovarjati,
da bi se pred podstopil tebe za prijatla pridobiti,;
tako pa se mi zdi, da bo¥ bolje opravil, Ce ti pricnes.

In Hairekrat je djal: Abotno govori¥, o Sokrat,
in nikakor po svoje, ki mi velevas, da naj jaz, ki
sem mlajii, pri®enjam, saj je vendar ravmo nasprotno
od tega v navadi povsodi pri ljudeh, da stareji pri-
Genja vsako delo in pa govor. Kako? pravi Sokraf,

5*
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ni li tudi to povsodi v navadi, da se mlajsi ogne §
poti starejSemu, kedar ga srefa, da vstane, ako sedi,
da ga podasti z mehko posteljo, in mu v besedi je: 1_]&?
O dragi, nikar se ne obotavljaj, marveé poskusi poto-
laziti tega ¢Gloveka, in celo kmali te bo ubogal. Ali ne
vidi, kako cCastiZeljen je in blag? Zakaj zlobnih &lo-
vedet pad ne vjames drugacl bolj, kakor e jim kaj
das, verle ljudi pa si boS s prijazno obho_]o najbolj
pr]dobll In Hairekrat pravi: Ce pa on ni¢ boljdi ne
postane, ako jaz to storim? Kaj druzega, je djal So-
krat, kot vidilo se hode, da si se pokazal verlega in
bratoljubnega, on pa malopridnega in nevrednega do-
brote? Toda tega ni¢ ne bo nastalo, mislim, kajti
menim, ko bo ugledal, da si ga pozval na to poskus-
njo, bode se podvizal, kako bi te prekosil v besedi in dja-
nji z dobrotami. Sedaj namreé sta si tako, kakor bi
roke, ktere je bog ustvaril, da pomagate ena drugi,
to opustivii na to Sle, da zaderiujete ena drugo, ali
ko bi noge, po boZjem namenu ustvarjene v medsebno
opravilo, to v nemar pustivii ovirale ena drugo. Ali
bi ne bila velika nespamet in hudobija v Skodo rabiti
to, kar je ustvarjeno h koristi? Saj vendar je ustvaril
_bog, se mi zdi, dva brata k veli njuni koristi, kot
roké, nogé in oli. Roke namred, ako bi treba hile,
ob enem opravljati redi, ki so ved kot po seZnji sak-
sebi, bi ne mogle; noge pa Se na redi po se’nji sak-
sebi ob enem stopiti ne morejo, in od&i, Geravno najdalje
seZejo, ne mogle bi redi, ktere so bli%e, spredej in
zadej ob enem viditi; brata pa, ako sta si prijatla,
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delata skupej, in v medsebno korist, Ge tudi sta
dale¢ saksebi.

4. O vrednosti prijatlov sploh.

Sli%al sem nekrat Sokrata razgovarjati se o pri-
jatlib tako, da bi si znal ¢lovek s tem sila veliko ko-
ristiti v oziru pridobitja prijatlov in pa obhoje % njimi.
Veckrat, pravi pamre€, je slifati, da je dobri in od-
kritoseréni prijatel izmed vsega najholj¥e blago, ali
viditi je, da veliko ljudi za vse bolj skerbi, kot za
prijatle.  Kajti vidim, da si hi§, njiv, éred in suZnih
skerbno pridobljujejo, in pa kar imajo, obraniti si pri-
zadevajo, za prijatla pa, ki je najveéa dobrota, veéina
ljudi ne skerbi, ne kako bi si ga pridobili, ne kako
bi si sedanjibh ohranili. In kedar zholé prijatli in pa
suZni, viditi je, da pripeljejo suZnim zdravnika, in dru=
zih re¢i za zdravje skerbno pripravijo, prijatle pa v
nemar puséajo, in kedar umeijejo oboji, Zalujejo za
suZnimi in si ¥tejejo v ¥kodo, po prijatlih pa menijo,
da ni¢ niso v ¥kodi, in tudi druzih posestev ne puidajo
brez skerbi in brez varstva, prijatle pa prezirajo, ke-
dar skerbi potrebujejo. Verh tega je 3e viditi, je djal,
da ljudje. vedé Stevilo diuzéga imetka, akoravino ga je
veliko, prijatlov ¥tevila pa ne samo ne vedd, marveé
0ia vpialanje naftevati jih zadendi izjemljejo zopet ljudi,
ki so jih bili pred med prijatle djali; tako malo s¢ zmé
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nijo za prijatle. In vendar s ktero drugo posestjo v
primeri bi se ne vidil dober prijatel veliko koristuisi?
Kteri konj namred, kteri jarem volov je tako koristen,
kot blag prijatel ? kteri suZen je tako dobroZeljen in sta-
noviten, in kteri drugi imetek tako vesoljnokoristen ? Za-
kaj dober prijatel se ponudi za vse, kar manjka prijatln
pri domacih napravah kakor tudi pri obénih opravilib.
Ako je treba komur dobro storiti, pridruZi se, ako kaka
nevarnost proti, pomaga zdaj z denarmi, zdaj z dja-
njem, v &asi prigovarjaje, v ¢&asi silé, sreéne najbolj
razveseluje, nasredne najbolj podpira, Ako tudi streZejo
vsakemu roke, 0éi naprejgledajo, uiesa natezujejo, noge
k cilju vodijo, vendar prijatel z dobrotami v nobeni teh
dobrot ne zaostaja, zakaj velikrat opravi prijatel za pri-
jatla, kar sam ni storil, ali ni vedil, ali ni sli¥al, alini
-igpeljal. Ali vendar nekteri si prizadevajo drevesa sna-
#iti zavolj sadu, za najhasovitiSo posest pa, ki se ime-
nuje prijatelj, skerbé leno in nemarno,

5. Sokrat se ra.zgova.r;a. 0 razni ceni .
prijatlov.

Slifal sem drugi njegov razgovor, kteri po mojib
mislih spodbada posluSavea, da izpraduje samega sebe;
koliko bi bil vyreden pri prijatlibh. Ko je namreé vidil,
da eden njegovih udencev zanemarja svojega reviine sti-
skanega prijatla, praial je prifo nemarneZa in velike
druzih Antistena: Je li, o Antisten, je djal, kaka cena
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za prijatle, kakor je za suZne? Zakaj nekteri suZen je
dve mini vreden, nekteri pol mine, nekteri pet min, ne-
kteri tudi deset. - In o Nikiju, Nikeratovem sinu, pra-
vijo, da je kupil predstojnika rudnikom za talent. Pre-
miiljujem toraj, ali je tudi za prijatle kaka cena tako,
kakor je za suZne. Se ve da, je djal Antisten*); jaz vsaj
bi nekterega raje hotel imeti za prijatla, kot dve mini,
nekterega pa bi 5e od pol mine viSe ne cenil, nekterega
bi si vzel za deset min, nekterega bi si kupil za vse pre-
mozZenje in vse teZave, da bi wi bil prijatel. Toraj,
e je temu tako, je djal Sokrat, paé¢ prav bi bilo, da bi
se vsakteri sprasal, koliko neki je vreden pri prijatlib,
in da bi skufal kolikor moé veliko vreden biti, da ga
ne bodo za manj prodali, kajti Cujem velikrat tega, da
ga je zapustil prijatel, unega, da je ljubii mina kot
on ¢loveku, ki siga je prijatla mislil. Vse to pregle:
dujéem, da bi namred ne bilo tako vabljivo slabega
prijatla prodati, &e je- mo¢ Cez vrednost dobiti, ka-
kor kedar kdo slabega suZnega prodaja in ga odda.
Verlih pa, kakor vidim, ne su%nih ne prodajajo, in
ne prijatlov ne popuiajo, i

#) Antisten, zacetnik kyniske filosofije, je ucil, da kre-
post obstoji v delih, in ne potrebuje naukov in ved-
nosti; kdor najmanj potrebuje, ta je najbolj srecem,
zatoraj so tezave najveie dobro, ker pohlepe zamoré,
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6. Sokrat uéi o volityi in pridobitvi
prijatlov.

~ Menim, da je Sokrat napeljeval tudi & poskusnji
prijatlov, kakornih si pridobiti se spodobi, razgovarjaje
se tako le: Povej mi, o Kritobul, je djal, ko bi mi po-
trebovali dobrega prijatla, kako bi priGeli pregledovati?
Ne bode 1i naj pervo preiskovati, kdo kroti poZresnost,
pijanost, poltenost, zaspanca in lenobo? Zakaj kdor
se dd tem reCém premagati, pa¢ ne more potrebnega
opravljati ne sam za se, ne za prijatla. Pri Zenu, se
ve da ne, djal je Kritobul. Ali se je torej treba
zderZati vdanega takim reem? T'reba se je po vsakorinem.
Kaj pa? kdorje zapravljiv ter nima sam dovelj, temveé
vedno soseda prosi, in ako dobi, ne more verniti, ako pa
ne dobi, sovra¥i tega, ki mu ne da, ali se tebi ne zdi
nadle%en prijatel? Gotove. Bode se li tudi tega zder-
Zati? ZderZati se bode. “Kako? kdor si zna pridobiti,
pa hlepi po velikem premoZenji ter je za to tezko Z njim
obravnavati, ker ga veseli le jemati, dajati pa noce?
Ta se meni vsaj, je djal Kritobul, Se zlobnidi zdi od
unega. < Kaj? kdor iz pohlepnosti obogati, za nobeno
drugo reé¢ ¢asa nima, kakor kjer si kaj pridobi? Tudi
tega se bo zderZati, kakor se mi zdi, zakaj nekoristen
bi bil &lovekn. Kaj? kdor je draZljiv in hode prijatiom
veliko sovraZnikov napraviti? Pri Zenu, tega se je ogi- -
bati. Ko bi pa kdo nobene teh slabosti ne imel, toda si
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d4 dobrote skazovati, pa se ne zmeni, da bi jih po-
vracal? Nekoristen bi bil tudi ta; ali Sokrat, ka-
koSnega &loveka si bomo prizadevali pridobiti si pri-
jatla? Menim, kdor je temu ravno nasprotno zderiljiv
v telesnih pohlepil, moZ beseda in je Z njim lahko rav-
nati, kdor se podviza, da ne opuséa dobrot skazovati
tistim, ki jik skazujejo njemu, tako da koristi to-
var§em.

Kako bi paé poskusili to, o Sokrat, preden se
druzimo 7 Slikarje poskuamo, je dj:l, ne sklepaje
po besedah, ampak kterega vidimo, da je pred lepe
slike izdelaval, temu zaupamo tudi, da bo zanaprej
dobro delal. Menis torej tudi, je djal Kritobul, kdor
se je prednim prijatlom dobrega skazal, gotovo Lo
tudi poznejim dobro storil? Saj tudi menim, kdor
je pred s konji lepo v caker Sel, ta bo”tudi z dru-
zimi lepo ravnal. Naj si bo, pravi Kritobul; kako
pa gre v prijaznost si dobiti tega, kteri ~e nam vre-
den zdi prijaznosti? Naj pervo, je djal Sokrat, gle-
dati je na voljo bogov, ¢e nam svetujejo, da ga vza-
memo za prijatla. Kako toraj, o komur se nam zdi,
in bugovi ne nasprotujejo, ves li povedati, kako naj
bi ga vjeli? Pri Zenu, je djal Sokrat, ne po sledu,
kakor zajca, ne z zvijado, kakor tice, ne siloma, ka-
kor sovraZnika; zakaj prijatla zoper njega voljo vjeti
je tezavno; tezko je tudi, obderZati ga z verigami,
kakor su#nega; kajti sovraZuiki bolj kot prijatli so
taki, kterim se to prigedi. Kako pa bodo prijatli?
So neke pesmice, pravijo , ktere umejodi prepevajo,
komur koli Lotejo in pridebijo si jib prijatle; so neki
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dari, ktere nmejodi rabijo, pri komnr hodejo in prido-
bijo si ljubezen. Kje pa bi se naudili teh re¢i? Kar
go pele Sirene Odiseju, ¢ul si pri Homeru, zadetek je
nekako tako le: ,V svetih izurjen Odisej le sem,
vsa slava Ahajcev.” So li Sirene to pesem tudi
drugim ljudem prepevale ter jih zaderZevale, da se
zaCarani niso locili od njih? Ne, ampak le tistim
so pele, kteri so ¢&islali krepost. Ti blezo pravif, da
se mora vsakemu fo peti, o ¢emur poslufavec ne bo
mislil, da zasmehovaje govori hvalivec; tako namreé
bi se bolj zameril in ljudi bi od sebe odganjal, ko
bi kdo kogar hvalil, da je lep, velik in krepek, kteri
ve, da je mal, gerd in slab. Ve¥ li ktere druge pes-
mice? Ne vem; toda slifal sem, da jih je Periklej
veliko vedil, ktere prepevaje je napravil mesto, da ga
je ljubilo. Kako pa je Temistoklej naklonil derZavo,
da ga je ljubila? Nikakor ne s pesmicami, ampak
s tem, da ji je kaj dobrega storil. Zdi se mi, o So-
" krat, ti meni¥, da moramo sami dobri postati v go-
vorjenji in djanji, ako hodemo si pridobiti dobrega
¢loveka za prijatla. Ti pa misli§, je djal Sokrat, da je v
stanu zloben é&lovek si pridobiti dobrih prijatlov? Saj
sem vidil, pravi Kritobul, da so slabi govoritelji v
prijaznosti z izverstnimi govorniki, da se nesposobni
za vojskovodje pajdadijo z izverstnimi vojskovodiji.
Ali tedaj tudi pozna¥ kterih, o demur govoriva sedaj,
ki sami malopridni si pridobiti znajo koristnih pri-
jatlov? Ne, pri Zenu, tega ne; toda to mi je na
sercn, ali jemogode, da berZ postane prijatel, z dobrimi
in verlimi, kdor je postal sam dober in verl, de je
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nemogode, da si slab &lovek dobi verlih in dobrib
prijatlov. Je mar to, kar te moti, o Kritobul, da
vidi¥ velikrat moze, ki slavne dela doprina¥ajo in se
sramotnega varujejo , mesti v prijaznosti v razpertiji
med sebd, in da se teZe zastopijo, kot ljudje, ki ni&
vredni niso? Celo, ne le posamezni ljudje delajo
tako, temod tudi derZave, ktere za dobre naprave
naj bolj skerbijo in pa nesramnih reéi nikakor ne
dopuiajo, velikrat so si sovraZne med seboj. To
premisljevaje sem kaj maloserfen o pridobitji prijat-
lov; kajti vidim, da zlobni ne morejo biti prijatli med
seboj ; kako namred bi mogli prijathi postati nehva-
leZni, brezskerbni, blagohlepni, nezvesti in nezmerni
ljudje? Mislim, da so hudobni po natori holj so-
vrazni kot prijazni med seboj. Pa saj bi se ne wvzeli
vkup verli in zlobni v prijaznosti, kakor ti pravis; kako
namre¢ bi prijatli postali, kteri zlobno ravnajo, ti-
stim , ki take redi sovraZijo? Ce pa se prepirajo
krepostni med seboj zavolj pervenstva v derZavi, in
se sovraZijo iz zavidnosti, kteri pa& si bodo prijatli,
in pri kerih ljudeh bo dobrovoljnosti in zvestobe najti?
Res je to mnekako pomedano, je djal Sokrat: zakaj
po naravi je prirojenega ljudem nekaj prijaznega, po-
trebujejo namreé eden druzega, imajo usmiljenje, so-
delovaje si koristijo in oziraje na to hvalo vedé eden
druzemu; nekaj pa imajo sovraZnega; ker namred
éne in iste redi za dobre in prijetne imajo, prepirajoe
8¢ za - nje, gredé v mislih saksebi ter so si v na-
sprotji; sovraZljiv je tudi prepir in jeza , zaviden je
pohlep obogateti, zani¢ljiva je nevolljivost. Pa vendar
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vse to predere prijaznost ter sklene dobre in verle.
Kajti zarad kreposti si izvolijo brez truda malo po-
sesti raje, kot z vojsko Cez vse gospodovati, zamo-
rejo brez teZave podeliti jedi in pijade, akoravno so
laéni in Z%ejni, zamorejo se zderZati, akoravno jili ve-
selijo- ugodnosti lepote tako, da ne nadlegujejo tistily,
ki se ne spodobi; zamorejo ne le po postavi podeliti
od premoZenja zder#é se dobi¢karije, ampak
tudi eden druzemu ustrei; zamorejo prepir poravnati
ne le brez Zalenja, temved h koristi za oboje in kro-
titi jezo, da ne zajde dalje, kar bi jih grevati uteg-
nilo; zavist pa ¢Cisto odpravijo s tem, da svoje redi
prljatlom v last tlaJo, prijatlov. reéi pa za svo_]e
imajo.

Kako bi torej -ne bilo naravno, da so dobri in
verli mo#jé tudi v derZavnih Castéh ne le neikodljivi,
marveé eden druzemu koristni tovar§i? Kdor nam-
re¢ hrepeni po &asti in gospodarstvu v derZavi za
to, da priloZnost im4, premoZenje krasti in ljudf tia-
€iti in- ugodno Ziveti, bil bi pa¢ krivicen, zloben in
nezmozen, vjemati se z druzimi. Ce pa kdo Zeli
dast dosec¢i v derZavi, da sam Skode ne' terpi in
da zamore v pravicnih re¢éh pomagati prijatlom, in
skusa derZavi kako korist nakloniti v svoji éasti;
zakaj bi se ne mogel tak vjemati z druzim takim?
Bode li v druzbi z dobrimi in verlimi menj premo-
gel hasniti prijatlom, ali bode nezmo%nifi derzavi
koristiti, ¢e dobre in verle pomagavee ima? Saj
je tudi pri gimnastiénih borih gotove, ko bi imeli
najkrepkej¥i iti v druZbi na slabeje, da bi v vseli
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borih zmagali in vse stave dobili, Ker toraj ondi
to ni pripuiCeno, pri derZavnih borih pa, kjer se
pervaki dobri in verli moZjé, ne brani nobeden,
derZavi koristiti s demur kdo hoce: ni toraj koristno,
da vlada tisti, kteri si je pridebil dobrih prijatlov,
in ki jih imd pri opravilih za pomagavee in sode-
lavee bolj, kot za nasprotnike? Pa dalje je go-
tovo tudi to, da potrebuje zaveznikov, kdor se voj-
skuje s komur, in sicer toliko ved, ako hrabrim na-
sproti stoji; vendar je skazovati dobrot pomagati Ze-
le¢im, da hodejo pri volji biti; in veliko bolje je,
da se skazujejo dobrote najboljsim, ker jih je manj,
kakor slabejim, ki jih je ve&, zakaj zlobni ved do-
brot potrebujejo, kakor verli. Pa, Kritobul, bod:
sercen, skuSaj verl postati, in tak postavii podvizaj
se dobrih in verlih ujeti. Morda ti tudi jez kaj
pomagati morvem pri lova dobrih verlih, kajti znaj-
den sem v ljubezni; zakaj z vso silo se zaZenem
za ljudmi, kterih poZelim, da jih ljubim in me oni
ljubijo, da hrepenim in oni po meni hrepené, da
Zelim % njimi bivati in oni poZelé moje prijaznosti.
Vidim, da tudi tebi tega ne bo manjkalo, kedar po-
Zelif s kterim prijaznost skleniti; nikar mi torajne
zakrivaj, kterim Zeli§ prijatel postati; ker namred si
prizadevam dopasti, kdor mi dopade, znajden sem ¥
¢lovetkem lovu, menim,
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7. Sokrat pomaga Aristarhu iz sile z dob-
rim svetom.

Tudi zadrege je skuSal Sokrat prijatlom zlaj¥ati:
tiste, ki so postale iz nevednosti, s svetom, tiste pa,
ki so iz pomanjkanja, podudevaje, naj si pomagajo
po moci med seboj. Povedal bom tudi o tem, kar
vem o njem.

Ko je vidil namreé nekrat Aristarha klavernega,
djal je: Aristarh, podoba je, da te nekaj te%i;
moraS nekaj peze prijatlom oddati, morda ti paé
wi kaj odteZiti moremo. In Aristarh je djal: Res,
© Sokrat, v veliki zadregi sem. Odkler se je mes-
to vznemerilo *) ter veliko ljudi potegnilo v Pirej,
prisle so k meni zapui¥ene sestre, vnuke in sestridine,
tako da nas je Stirnajst domacih *%¥) v hifi; dohod-
kov pa nimamo, ne od polja, ker ga sovrainiki v
oblasti imajo; ne od pohija , kajti v mestu je na-
stala praznota ***), blaga nobeden ne kupi, pa Se na
posodilo denarja nikjer ni dobiti, ampak pred bi &lo-

¥) To je bilo ob &asu 30 trinogov. Rodoljubi so se vter-
dili v postaji Pireju in od tod se borili za domovino
8 trinogi ter jih leta 404 pod Trasybulom pregnali,

#¥) .élg{,&gpg; (liberi, ingenui) k razloéku od ptujih in su-
Znih (servi), so po naSe domadi.

#¥¥) Trinogi so veliko bogatinov pomorili, nekaj so jih
pregnali, drugi pa so se sami iz mesta umaknili ter
pobegnili v Tebe in Megaro, in tako je mesto skor
prazno postalo. ;
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vek, mislim, na cesti iskaje nasel, kakor na posodilo
dobil. Res je teZko, o Sokrat, gledati, da domadi
ginejo, toda nemogode je, toliko jih rediti v tacih okolj-
Zinah. Sokrat to sli¥ati je djal: Kaj neki je, da Ke-
ramon, ki jih veliko redi, pripravi ne le za séin za
svoje potrebnih redi, marved si ¥e toliko pridobi, da
Jje bogat: ti pa jih veliko redé se bojig, da bi ne pogi-
nili vsi vkup zavoljo pomanjkanja. Pri Zenu, zato,
ker on suZne redi, jez pa domade. Kaj menis, so Ii
boljii domaéi pri tebi ali suZni pri Keramonu? Jaz
menim, domadi pri meni. Ni li toraj sramotno, da
uni po slabejih v blagostanji Zivi, ti pa, ki boljte
ima¥, si v zadregi? Ali, on redf rokodelce, jaz pa
svobodno izobraZene. So li rokodelei tisti, ki znajo
kaj koristnega napraviti? Se ve da. Ni li moka
koristna? kaj pa da. Kaj pa kruh? Ne manj. Kaj
pa obladila moske in Zenske, spodnje obladila, plasci
in ogrinjala? Res, vse to je koristno. Ali tvoji
ljudje ni¢ teca ne umejo delati? O pac, vse to,
menim. Ali ne ve§, da s samo enim teh rokodel-
stev, z mlenjem, Navzikid redi ne le samega sebe in
pa derZino, ampak zraven teh ¥e veliko preficev in
si pridobi toliko, da vedkrat za mesto liturgije®)
—

) lELTOUP}‘LO!.E (lerrwpyew) so take opravila, ki so jih
premoznisi derzavljani prevzeli, da bi derZavo manj
stroskov stalo. Bile so liturgije razne ali so posamezni
meséani pri_igrokazih stroske pla.cal: ali pa jih Je Vet
skupej vojaske barke oborozilo, in druge take re¢i pre-

skerbelo. (Schoman p. 461.) thurgue 80 ,,stroskl z8
- domovino,
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opravlja? da Kyreb redi s peko celo hifo in ugodno
Zivi? da se sila veliko Megarcev preZivlja z izdelova-
njem ogrinjal ? Za . Zena, je djal, Aristarh, le ti
- imajo kupljene ptujce, da jib silijo delati, kar se jim
zdi, jaz pa imam svobodne in sorodnike. Ali wenif,
pravi Sokrat, ker so svobodni in serodni, da ne smejo
ni¢ druozega delati, kakor jesti in spati? Vidis i
da so tudi med drugimi svobodnimi pa holjen in
srednejii tisti, kteri tako Zivé , ali tisti, kteri oprav-
ljajo to, kar vedé koristnega za Zivijenje? Ali vidij,
da lenoba in neskerbljivest ljudem pripomore k ude-
nju, Cesar je treba vediti, k ohranjenju v spominnm,
.8esar so se naudili, k zdravju in krepkosti na telesu,
k pridobitju in obranjenju za Zivijenje potrebnih reci,
delavnost in skerbljivost pa je nekoristna? So se li
naudile tvoje tega, Cesar pravi¥, da umejo, ¢eS5 da ni
koristno za Zivljenje in da ne bodo delali tega, ali
nasproti, da bi se s tem pedale in koristile? So li
ljudje bolj razmerni, ako so leni, ali ako se pedajo 8
koristnimi reémi? So li bolj praviéni, ako so delavni,
ali ako v lenobi se posvetujejo o potrebnih redéh?
‘Dalje sedaj vsaj , kakor se meni zdi, ne ljubi¥ i
njib, ne one tebe, ii ne ker misliy, da so ti v 3kodo,
one ne, ker te vidijo, da si nejevoljen zavolj njib;
za tega radi je nevarnost, da bo sovraltvo se vece
nastalo in prej¥na hvaleZnost se 2zmanjiala, Ako
jim pa nalozii, da so delavne, bode¥ ti nje Ljubil, vi-
diti, da so ti korisine, in one bodo tebe rade imele,
zapazivsi, da se jih veselif; prejinih dobrot se bote
raje spominjali ter njib hvalo mnozili, in tako #e bote
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raje in ‘bolj domace imeli. Ko bi torej imele kaj sra-
motnega poceti, bolje bibilo mesto tega smert si izvoliti,
tako pa umejo redi, ki soza Zensko naj JepSe in bolj pri-
stojne, kakor je viditi; in vsak dela naj loZeje, naj herze,
naj bolje, naj vaje, kar umé. Nikar se toraj ne obotavljaj,
napeljati jih na to, kar bi hasnilo tebi in unim, in rade
te bodo ubogale. D4, pri bogih! je djal Aristarh, take
lepo govorif. Pred se nisem prederznil na posodilo
jemati, vedé, da ne bom imel verniti, ko potroSim to,
kar dobim, sedaj pa se podstopim to storiti za podetek
dela. 2
Po tem so dobili denarjev in volne kupili; zajter-
kovale 's0 med delom, in po delu so vederjale, bile so
vesele mesti biti klavernim; mesti se gerdo gledati,
pogledovale so se prijazno, one so ljubile Aristarha
kot oskerbnika, on jih je rad imel in imel kot koristne. -
Zadnjié je pri¥el k Sokratu ter mu z veseljem pripo-
vedoval to, in pa da mu o¥itajo, da je sam on v hii,
ki jé, pa ne dela. In Sokrat je djal: Zakaj jim ne:
poves basni od psa? Pravijo namred: ko so ¥e Zivali
govorile, rekla je ovea gospodarju: Cudno ravnaf,:
nam, ki ti dajemo volno, jagnjeta in maslo, nid ne das,~
razun kar na zemlji dobimo, psu pa, ki ti nié tacega ne
da, daje¥ jedi, ki jih sam vZiva§ In pes to slifati
je djal: Za Zena, jaz sem, ki vas varujem, da vas:
“ljudje ne ukradejo in volkovi ne ‘raztergajo; in ve bi-
se §e pasti ne mogle, bojé se, da bi ne poginile, ko bi
jaz vas ne varoval. Tako so neki tudi Zivali prepu-
stile psu, daje bil bolj obrajtan. Tudi ti torej povej-
Spom. na Sokr. 6
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svojim, da si mesti psa varh in oskerbnik pri njih, in
da jih zavoljo tebe nobeden ne nadleguje ter pri delu
brez nevarnosti in veselo Zivijo.

8. Sokrat opominja Eutera, ki je na rokah
Zivel, naj se loti boljsega dela.

Ko je ugledal Sokrat po dolgem &asu starega
prijatla, pravi mu: Od kod prides, Euter? Ob koncu
vojske iz ptujega, sedaj pa od tukaj, odgovori; ker
smo vnanje premoZenje zgubili, ode pa mi ni v Atiki
pi¢ zapustil. Prisiljen sem nazaj prid§i z rokami
sluZiti si potrebnega Zive%a; in to se mi bolj zdi,
kakor kogar prositi, posebno ker nié nimam, na kar
bi si na posodilo vzel. In koliko &asa, pravi Sokrat,
misli, bo tvoje telo zmoZno, za pladilo si Zive¥a pri-
delovati ?

Pri Zenu, ne dolgo. In vendar gotovo je, ko se posta-
ra¥, potreboval bo§ hrane, plagila pa ti nobeden ne bo hotel
dajati za delo. Prav govori§, pravi. Zatovej je bolje,
da se precej na kako tako delo oberne, ki ti be tudi
v starosti pomagalo, da ide5 h kakemu, kteri veliko
premoZenje ima in oskerbnika potrebuje, da prevzames
skerh nad delavei, mu pridelke spravljati pomaga¥, na
premoZenje pazii ter s koristjo sebi koristis, Jaz bi
se tezko suZnosti podvergel, o Sokrat, pravi. Saj tudi
tisti, ki v mestih obzorniitvo imajo in derZavno pre-
mozZenje oskerbljujejo, zato niso ni¢ bolj suZni, marveé
za bolj imenitpe jih .imajo. Sploh komur odgovoren
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biti, se mi celo ne dopada. In vendar, Euter, tezko
je najti dela, zavoljo kterega bi &lovek graje ne pre-
stal; teZko namreé je, tako storiti, da se ni¢ ne pomoti;
tezko tudi, da bi ne naletel na nespametnega presoje-
vavca, Ceravno je brez pogreika storil; zakaj ¢udim
se, de ti je lahko Ziveti brez graje pri tem, kar sedaj
delas. Moras toraj skuSati, da se ogiblje¥ sitnih ljudi, .
in i5¢e§ razumnib, in da se podstopi§ dela, kterega
storiti mores, desar pa ne umes, da se varujef, in da
pazi¥, kar dela¥, da najbolje in najroénife oskerbis.
Tako, menim, te bo najmanj graje zadelo, si bo§ v
potrebi najbolj pomodi nafel, bo¥ najloZeje brez nevar-
nosti Zivel in pa do starosti dovelj imel.

9. Sokrat obvaruje Kritona pred sovraZ-
niki z dobrim svetom.

Spominjam se, da je nekrat Sokrat sliSal od Kri-
tona, kako te¥avno je Zivljenje v Atenah za cloveka,
ki hode svoje redi opravljati. Ravno sedaj, je djal
Kriton, zovejo me neki ljudje pred sodbo, ne da bi se
jim krivica godila od mene, ampak ker mislijo, da
raje pladam, kot da bi imel pravde. In Sokrat pravi:
Povej mi, Kriton, kaj ne, ti pse redil, da ti volkove
odganjajo od ovac? Se ve da, je djal, zakaj bolj mi
koristi rediti jih, kot ne. Bi li ne hotel tudi ¢loveka
rediti, kteri bi pri volji in pa zmoZen bil, odganjati
lake, ki ti Skodovati Zelijo? Prav rad, “ko bi se
ne bal, da bi se ne obernil zoper mene. Kaj? ali ne

6*
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vidi%, je djal Sokrat, da je prijetniSe koristiti si s tem,’
da ustreZe¥ takemu ¢loveku, kakorfen si ti, kot d. se
mu zamerif? Vedi, da je tu veliko tacih mo, ki bLi si.
zelo v Cast Steli, tebe za prijatla imeti,

Potem sta poiskala Arhedema, ki je bil Gisto zmo-
Zen v govorjenji in djanji, pa reven; zakaj ni tak bil,
da bi dobicka iskal pri vsacem, ampak kot dobroljuben)
in zmeZnisi dobil si je pri sikofantih. Temu tedaj je:
dajal Kriton nekoliko, kedarkoli je spravljal #to, olje,
vino, volno ali kaj druzega od poljskih pridelkov, za
Zive# koristnih; kedar je daroval, povabil ga je k obedu,
in v drnzih tacih redeh se ga je spomnil, In ko je
Arbedem spoznal, da mu je Kritonova hi¥a zavetje,;
spoitoval ga je zelo; in kmali je zasledil pri Kritonovih
zalezovaveih veliko krivie in velike sovraznikov, in po--
zval je enega tistih pred sodbo, vkteri bi bil imel obsojen
biti h kazni na telesu ali pa napremoZenji. Le ta, svest
veliko budobij, storil je vse, da bi se odtegnil Arhedemu.
Arhedem pa ni odjenjal, dokler je uni odstopil od tobe *
zoper Kritona, njemu pa denarjev pladal. Ko je Ar-!
hedem to in druge take redi izpeljal, potem je prosilo
ve¢ prijatlov Kritona, naj bi tudi njim dal Arhedema |
za Cuvaja, tako kakor, kedar pastir dobrega psa ima :
in drugl pastirji blizo njega CGrede der#é, da od psa
korist imajo. Arhedem pa je rad stregel Kritonu, in ne
le da je bil sam Kriton pri miru, ampak tudi njegovi
prijatli; in ¢e mu je kdo tistih, kterim se je zameril,
otital, da se prilizuje Kritonu, ker od njega dobidek
ima, vekel je Arhedem: Kaj je sramotno, da ¢&lovek, :
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ki je od dobrih ljudi dobrote prejel, povradevaje pri-
dobi si le te za prijatle, s hudobnimi pa se razpre,
«ali da dobre in verle pofkodovati skufa ter si jih na-
pravi sovra¥nike, hudobne pa si za prijatle pridobi,
jim pomagaje, in %ivi s temi namesti z unimi? — In
- ‘odsehmal je bil Arhedem eden izmed: Kritonovih pri-
jatlov in pa Cislan od drugih.

10. Sokrat nagovarja Diodora, naj si
vzame Hermogena za prijatla ter mu v
potrebah pomaga.

Vem o Sokratu, da se je tako le razgovarjal z
Diodorom, svojim prijatlom: Povej mi, Diodor, ako ti
uide su¥nih kteri, skerbif li, da ga spravi¥ nazaj?
Pri Zenu, tudi drugilh poklitem in pladilo za-nj napo-
vem. Kaj? ako ti oboli kak suZen, skerbif li za njega,
in pokli¢e§ zdravoika, da ti ne umerje? Se ve da.
Ce pa je znancev kteri, ki je holj koristen kot su¥ni,
v nevarnosti zavoljo pomanjkanja poginiti, misli§ li, da
ni spodobuo skerbeti, da se ohrani? Saj vef, da Her-
mogen ni nehvaleZen, in da bi se sramoval, ako bi
dobrot od tebe prejetih ne povernil; in vendar, menim,
veliko suZnih je vredno, ako ima ¢lovek sluZabnika stano-
vitnega, ubogljivega, dobrovoljnega, sposobnega storiti,
kar je ukazano, ampak tudi zmoZnega sam od sebe koristiti
8 premislikom in preudarkom. Dobri gospodarji pa pra-
vijo, kedar je mo¢ drago re za malo kupiti, takrat se
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mora kupovati; in ravno sedaj pri teh okolSinah je
dobiti dobrih prijatlov najbolj po ceni.— In Diodor je
djal: Kaj dobro govorii, o Sokrat, reci Hermogenu,
naj pride k meni. Pri Zenu, jaz mu ne bom veleval;
kajti, meuim, ni CastitljiviSe za tebe, da ga poklide¥
k sebi, kot da sam gre§ k njemu; in ni za njega
veda dobrota kot za tebe, da se to zgodi. In takq je
Zel Diodor k Hermogenu, ter si ga je dobil z malim za
prijatla, kteri si je prizadeval paziti, kaj govoré, kaj
delaje bi Diodoru koristi in veselja napravil.



Ksenofontovih spominov na Sokrata

IXE, Bukve.

1. Sokrat uéi, tesar je treba vediti vo;sko-
vodju.

Sedaj bom razlagal to, da je Sokrat koristil tistim,
ki so brepeneli po javnih sluzbah, napeljevaje jih k
skerbljivosti ze ono, po ¢emur so hrepeneli. —
Ko je namreé nekrat slifal, da je priSel v mesto Diony-
sidor, ki je napovedal, da hoce podudavati v povelj-
niStvu, djal je nekemu udencu, o kterem je bil zvedil;
da bi rad dosegel to éast v derZavi: Mladened! pac je
sramotno, ako kdo, ki hole biti vojskovodja v derZavi,
zanemar_;a uditi se tega (posla), akoravno bi se lahko
{udil); in po pravici bi tega kaznovala derZava veliko
bolj, kakor ko bi kdo podobe v delo prevzel, ki se ni
udil podobarstva, Ker je v vojskinih nevarnostih cela
derZava izrodena vojskovodju, gotovo je, da nastopijo
velike koristi, ako ravna pray, in pa veliki zlegi, ako
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dela napaéno. Kako bi ne kaznovali po pravici onega
ki v nemar pudda uditi se tega, pa vendar si prizadeva,
da bi bil izvoljen? Tako tedaj govoré naklonil je, da je
Zel se udit. Potem pa, ko je naudivsi se priSel, djal mu
jo Sokrat noréevaje se % njim: Prijatli, se vam li ne zdi,
kakor zove Homer Agamemnona ¢astitljivega, tako se vidi
fudi ta le astitljivi¥i, kar se je naudil vojnistva? Kajti
kakor je citrar tisti, ki se je naudil citrati, e tudi ne
citra, in zdravnik tisti, ki se je nauéil admv:ti de tudi
ne zdraw, tako je tudi le-t4 od tega &asa vedno VQ]SkO
vodja, Geravno ga nihde ne voli. Kdor pa ne umé, ni
ne vojskovodja, ne zdravnik, tudi ne, ko bi ga vsi ljudje
izvolili., Toda da bomo bolj zvedeni v voja&¢ini, ako
bi kdo izmed nas bil pri tebi taksiarh ali lohag, povej
nam, s dem je pridel tebe podudavati v vojnistvu? In ta
jedjal: S tem, s Cemur je nehal; kajti mene vsaj je
ucil razstave (taktike) in druzega nié. Ali, djal je Sokrat,
to- je le malenkosten del vojnidtva; zakaj vojskovodja
mora biti zmoZen pripraviti reéi za vojsko in pridobiti
Ziveza vojakom, mora biti znajden, delaven, skerben,
sterpezljiv, pogumen, blag in pa oster, odkritoseréen in
pa zalezljiv, varéen in pa roparski, zapravljiv in pa
grabljiv, radodaren in pa pohlepen, previden in pa na-
padljiv, in veliko druzega mora imeti po naravi in po
vednosti, kdor hoGe dobro vojevati. - Dobro je tudi to,
da razpostavljati zna, kajti zelo se lo¢i redna Geta od
neredne; kakor je nekoristno kamenje, opeka, les in
ilovica neredno razmetana, kedar pa se vloZi spodaj in

.zverha, kar ne gnjije in se ne topi, namreé kamenje in
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ilovica, v sredo pa se denejo opeke in les, kakor pri
stavbah, takrat nastane velikovredna reé — hifa. —
Res, Cisto primerjeno si govoril, je djal mladeneé; kajti
tudi v vojski se morajo postaviti najbolji kot pervi in
zadnji, v sredo pa najslabeji, da jih eni vleejo, drugi
rinejo. Ce te je udil, pravi Sokrat, razlodevati dobre in
slabe; ako pa ne, kaj ti hasne, desar si se naudil ? zakaj
tudi ko bi ti bil ukazal najlepSe srebro najpred in na-
zadnje devati, v sredo pa najslabeje, pa bi te ne bil
podudil razloGevati dobrega in ponarejenega, ni¢ bi fi
ne hasnilo. — Res, zaZena, je djal, ni me nauéil; toraj
moramo sami presojevati dobre in slabe. — , Kaj ne
bomo li ozledovali¥, pravi Sokrat, ,kako bi se ne pre-
varili nad njimi?¢ ~— Rad hotem, je djal mladencé.
Tlorej, ko bi bilo srebro krasti, bi li ne udinili prav, ako
bi postavili najbolj pohlepne naj spredaj ? — Meni se
vidi. Kaj pa tiste, ki imajo v nevarnost priti, ali bi
slavoZeljne naprej postaviti bilo? — Kaj pa da, pravi,
le-ti so, ki hvale radi v nevarnost priti hocejo; zatorej
taki niso skriti, marveé¢ povsod na ofitnem ter jih je
lahko najti. Pa, pravi Sokrat, ali te je samo razpostav-
ljati naudil, ali pa tudikam in kako je porabiti vsaltere
razpostave? — Nak, ni me. In vendar je veliko slu-
&ajev, je djal Sokrat, kjer ne gre tako ne postavljati,
ne voditi. — Ali za Zena, tega mi ui razlozil. Pag za
Zena, pojdi torej Bazaj, ter ga popraiaj; ako namreé vé
in ninesramen, sramoval se bude, da je denar prejel, tebe
pa bornega odpustil. (o gt
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2 Perva dolZnost vojskovodju je, skerbeti ,
za blagor vojakov.

Ko je Sokrat enkrat srefal nekega, ki je bil izvo-
ljen za vojskovodja, djal mu je: Zakaj menis, je Homer
imenoval Agamemnona pastirjaljudstev? Ne li zato, ker,
kakor mora skerbeti pastir, da so ovce pri dobrem in da
imajo potrebnih re¢i, tako tudi vojskovedja skerbeti
mora, da bodo vojakina dobrem in imeli potrebnih redi,
in da nastopi, Cesar radi se bojujejo; bojujejo pa se, da
premagajo sovraZnike ter sreéneji postanejo. Ali zakaj
nek je hvalil tako Agamnemnona, rekod: ‘

On je oboje, vladar izversten, vojskovavec pogumen.

Bilirekel, daje pogumen vojskovaveec,ko bi
se bil le sam za se dobro bojeval s sovraZniki,ne pa tudi
pri celi vojski tega vzrocil? in da je vladar izversten,
ko bi bil le svoje Zivljenje dobro oskerbeval, ne pa
tudi vzrokoval sredo tistim, ki jih je vladal? Zakaj
kralja volijo, ne da bi za sebe lepo skerbel, ampak da
so tudi volivel sredni po njem; in vojskujejo se vsi, da
jim je, kolikor mo&, blaZeno Zivljenje, in volijo si voj-
skovodje zato, da imajo voditelje k temu. Zatorej mora
vojskevodja svojim voliveem to preskerbeti; kajti ni
je loZeje najti lepSe re¢i od te, ne sramotneje od na-
sprotne, — In tako pregledovaje, ktera bi bila krepost
vojskovodja, overgel je druge, in pustil le to, da naj
sreéne stori one, ktere vlada.
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3. Sokrat razlaga dolZnosti konjniskega
poveljnika.

Tudi vem o Sokratu, da se je enkrat takole raz-
govarjal z nekomur, izveljenim za poveljnika konjikov:
Ali bi nam pad& mogel povedati, mladened, Cesar radi si
zazelel biti poveljnik konjikom? Vsaj vendar ne, da bi
pred konjiki jezdaril, kajti to &ast imajo streljei na
konjih, ki celo pred poveljnikom jahajo.— Prav pravis,
je djal. — Pa tudi ne, da bi te poznali, ker tudi nor-
Gave vsi poznajo. — Resnino govoris- tudi to, je djal.
Ali morda, ker misli§, konji¥tvo zboljSavsi, derZavi ko-
ristiti, in ako bi treba bilo konjikov, kot njih poveljnik
derzavi kaj dobrega vzrociti? Se vé da, je djal. — Res,
je djal Sokrat, to je lepo, ako ti more¥ to storiti. Ali to
je menda poveljniftvo konj in jezdicev, za ktero si iz-
voljen? Kaj pa da, je djal. Nuj, povej nam za pervo
to, kako misli¥ konje holjSe storiti?

To pa menim, ni moje delo, ampak da vsak posebej
mora skerbeti za svojega konja. Ako ti tedaj dajo,
je djal Sokrat, konje nekteri tako krivonoZne ali tan-
konoZne in slabe, nekteri pa tako kumerne, da ne mo-
rejo dohajati, nekteri tako nevajene, da ti ne stujé,
kamor jih postavi¥, nekteri tako bercave, da jih Ze po-
staviti ne mores, kaj ti bo konjistvo hasnilo? Ali kako
bode¥ mogel kot poveljnik tacih der¥avi kaj dobrega
storiti? In ta je djal: Prav pravis, skual bom torej po
moéi za konje skerbeti.
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Kaj pa, konjikov si ne bo¥ prizadeval boljik sto-
xiti? Da, je djal. Jih litedaj ne bo¥ najpervo uéil, da
bolje znajo sedati na konje? Vsaj treba je, pravi; kajti
ko bikdo doli padel, tako bi se bolj obvaroval. Kaj pa, ko
bi trebalo v nevarnost iti, bode§ ukazal napeljati so-
‘vraZnike na pesek, kjer ste vi vajeni jabati, ali bode¥
‘skufal vaje imeti na tacih krajih na kakorfnih sovra¥-
niki? To je pac bolje, odgovori. Kaj pa, bode§ imel
skerb za to, da jih bo kolikor me¢ veliko s konj kopje
metalo? Se vé, bolje je tudi to. In konjikom serca
wneti in jih razserditi zoper sovraZnike, da bi jih hra-
brise storil, si li pomislil? Se nisem, pa bom vsaj sedaj
poskusil. Da te pa konjiki ubogajo, si li kaj posker-
bel? zakaj brez tega ti nié ne koristijo ne dobri konji,
ne dobri in hrabri konjiki. Resnico govori¥, je djal;
‘pa, Sokrat, kako pad bi jih bilo k temu nakloniti? To
paé gotovo ves, da pri vsaki redi Ijudje tiste najraje
‘ubogajo, o kterih mislijo, da so naj boljsi; zakaj v
‘bolezni ubogajo najraje tistega, o kterem menijo, da je
majbolj znajden v zdravniStvu, na barki tistega, ki je
najbolj§i v mornarstvu, pri poljedelstvu tistega, ki je
majbolj§i v poljedelstvu. Padres, je djal. Ni li torej
maravno, da tudi pri jahanji drugi najraje bogajo onega,
ki naj bolj vé to, Zesar je treba storiti? Ako se toraj,
Bokrat, pokaZe, da sem med njimi najboljsi, bode mi
to dosti, da me ubogajo drugi? Da, odgovori Sokrat,
‘ako jih verh tega ¥e podudi§, da je pokordina boljda
iu koristneja za nje. Kako pa jih bom poduéil v tem?
Za Zena, veliko loZeje, kot ko bi ti bilo jih uéiti, da je
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slabo bolje in koristneje od dobrega. - Ali ti pravii, da
mora poveljnik zato skerbeti, da zna govoriti? Ti pa
si morda mislil, da mora moléé ukazovati? Ali nisi po-
mislil, da vsega, kar smo se naudili po postavi dobrega, da
Ziveti umemo, naucili smo se s pomocjo besede, in ako se
uéi kdo kake druge dobre vednosti, uéise je z besedo?
in da oni, kiudénajboljfe redi, posluZujejo se besede;
da oni, ki naj vaZnife re¢i najbolje umejo, najlepie se
razgovarjajo? Ali si pomislil tudi to-le, da, kedar se:
sostavi en kor iz tega mesta, kakor ki ga pofiljamo na
Delos, nobeden od nikoder drugod se meriti ne more
s tem, in tudi se ne zbere v drugem mestu enako lepih
mo% kot tukaj? Resniéno govori§, je odgovoril. Pa tudi
po lepoglasji se ne lo¢ijo Atendani toliko od druzib,
ne po velikosti teles in krepkosti, kot po GastiZeljnosti,
ktera ravno jik posebno spodbada k verlemu in &estnemu
djanju.  Resni¢no je tudi to, pravi. Ali tedaj ne verja-
mes, ako bi se kdo podstopil tukajénega konjistva kolikor
je mogode, da bi se tudi v tem odlikovali od druzih,
namreé v opravi oro#ja in konj, lepi rednostiin priprav- .
nosti za nevarnost zoper sevraznike, ko bi mislili, da tako -
ravnaje dosegli bodo hralo in dast? To je res da. Nikar |
se torej ne obotavljaj, marved skudaj ljudi naklonitik .
temu, kar ho koristilo tebi in drugim po tebi. . Za Zena,
Jaz hotem poskusiti, djal je mladened. )
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4. Dober gospodar in pa dober vojsko-
vodja sta jedno.

Zagledati nekrat Nikomahida, ko je Zel od volitve,
prasa ga: Nikomahid, kdo so izvoljeni za vojskovodje?
In on je djal : Ali tiniso to pravi Atendani, Sokrat, da niso
izvolili mene, ki sem od pridetka v vojski uterjen, kot
lohag in taksiarh, in toliko ran od sovraZnikov prejel, pri
tej pri¢i se razhali ter pokaZe zaceljene rane: Antistena
pa so izvolili, ki ni sluZil ne kot hoplit, ne kot konjik nié
znamenitega storil, in ki ni¢ druzega ne ume, kot pre-
moZenje Sariti? Ali morda, pravi Sokrat, nito dobro, &e
je sposoben vojakem potrebnih reci pridobiti? Saj so
tudikupei sposobni premozenije Sariti. Toda za tega del
pane morejo vojevati, je djal Nikomahid. Pa je Antisten
tudi slavoZeljen, pravi Sokrat, kar je vojskovedju po-
trebno; ali ne vidi3, da je pri vseh korih zmagal, ko-
likorkrat je bil korég? Ali za Zena, odgovori Nikomahid,
ni ednako, biti predstojnik koru in pa vojski. Saj tudi
petja ni bil vajen Antisten, pravi Sokrat, ne poduka
korov, in vendar je mogel najti najizverstni¥e v teh
reteh. Tedaj bode tudi v vojski druzih dobil, je djal
Nikomahid, ki bodo mesti njega vredovali, druzih ki
se bodo bojevali! Po tem takem, je djal Sokrat, ako
bi v vojskinih zadevah, kakor pri korib, najbolj$e nasel
in jih izvolil, bil bi naravno tudi v tem zmagovavec;
in gotovo bo raje hotel potroSevati za zmago s celo
derzavo, kot za zmago s srenjo pri korih. Menis li
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Sokrat, da enemu in istemu ¢loveku gre, biti dober
koreg in vojskovodja? Vsaj to menim, da bi dober
predstojnik bil ta, kar koli kdo vlada, ako spozna, Cesar
je treba, in to pripraviti umé, naj si Ze vlada hifo, der-
#avo ali vojsko. Za Zena, pravi Nikomahid, nikdar ne
bi bil verjel od tebe to &uti, da so dobri gospodarji tudi
dobri vojskovodji. Nuj, preglejva opravila vsakterega,
da vidiva, so li ravno tiste, ali se loéijo v dem.

Nujva, pravi Nikomahid. Ni li delo obeh, podloZne
storiti vbogljive in pokorne? Se vé da. Kaj pa, vsako
opravilo nakladati sposobnim? Tudi to. Dalje, zlobne
kaznovati in dobre podastiti, menim spodobi se obema.
Res da. In pa podloZne storiti dobrovoljne, nili to ko-
ristno za oba? Tudi to. Zaveznikov in pomagavcev
aridobiti, se ti zdi koristno za oba ali ne? Zdi se mi. Pa
se li ne pristije obema, da sta varéna? Kaj pa da. Tedaj
se li ne spadohi, da sta oba skerbna in pridna pri svojih
opravilih ? Res vse to je dol%nost obeh po enakem, toda
bojevati se pa ni obéh. Pa saj imata oba sovraZnike?
To je res da. Toraj koristno za oba, da jih premagata?
Gotovo; toda pusti to; kaj pa bo pomagalo gospodarstvo,
ako je treba se bojevati? Ravno tu prav veliko, pravi
Sokrat; zakaj dober gospodar, dobro vedé, da ni ni¢
| tako koristno in hasljivo, kot bojevaje premagati sovraz-
nike, nié take nekoristno in gkodljivo, kot premaganemu
biti, radovoljno bo poiskal in pripravil vse pomocke k
zmagi; skerbno bo preudaril in se varoval, kar mu zna
zgubo zmage nakloniti; krepko se bo bojeval, ako vidi
pripravo za zmago, posebno pa se bo varoval boj priceti,
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ako je nepripravljen. Nikomahid, nikar ne zanicuj
gospodarjev; zakaj oskerbnistvo domacih zadev se lodi
od javnih le po obgirnosti, gledé druzega so si enake;
poglavitno pa je to, da se nobene dela ne opravljaje brez
ljudi, in da ne opravljajo domaéih drugi ljudje, javnih
spet drugi, kajti oskerbniki javnih zadev se ne posluiu-
jejo druzih jjudi, kot tacih, kterih se posluZujejo go-
spodarji; in kdor se le teh dobro posluZi, dobro bode
opravljal domade in javne zadeve, kdor pa tega ne
ume, moti se na obeh platél.

5. Sokrat uéi Perikla, kako bi bilo Aten-
¢ane k stari verlosti nazaj pripraviti.

Ko se je Sokrat enkrat razgovarjal s Periklom,
sinom Perikla Velikega, djal je: Periklej, jez imam
upanje, ko bo3 ti vojskovodja postal, na boljem in
slavnifa bode derZava v vojskinih zadevah in prema-
gala sovraZnike. In Periklej pravi: Rad bi hotel, kar
pravi§, Sokrat, kako pa bi se to zgodilo, ne morem
spoznati. IoCe¥ tedaj, pravi Sokrat, razgovarjaje se
o teh reéeh preglejva, kako ncki je to mogoce? Ho-
dem, je djal. Ali ve, pravi Sokrat, da po Stevilu ni
ni¢ manj Atendanov od BojoCanov? Kaj pa da vem.
Postav (ljudi) pa krepkih in lepib, menig bi bilo ki
pri Bojoéanih ved nabrati ali pri Atendanih? Tudi
v tej re¢i, se mi zdi, niso zadej. Ktero pa imas za
bolj zastopne med sebOJ? Jez wvsaj Atencane; zakaj.
veliko Bojofanov sovraZi Tebance, ker so gol‘]ufam‘
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od njib, v Atenah pa ni¢ tacega ne vidim.
Dalje so izmed vseh najbolj dastiZeljni in dobro-
hotni, kar jih spodbada ne malo, podati se v nevarnost
za slavo in domovino. Tudi v tem Atenci niso zanié-
ljivi. In pa ni ga ljudstva, ki bi imelo ved in vedih
slavnih del od prededov, kot Atendani; in to veliko
njih povzdigne, da se podvizajo skerbeti za krepostin
pa postati verli. Vse to sicer resni¢no govoris, Sokrat,
toda saj vidii, odkler se je pripetila nesreda tisuCerim
pod Tolmidom v Labdeji in z Hipokratom pri Deliju,
odsehmal se je tako zmanjiala slava Atendanov v pri-
meri z BojoCani, in Tebancem je pogum proti Aten-
¢anom tako zrastel, da Bojo@ani, ki se pred v domadi
dezeli niso upali zoperstaviti se Atentanom brez Lake-
dajmoncey in druzih PeloponeZanov, sedaj Zugajo sami
‘za se napasti Atiko; Atendani pa, ki so pred Bojo-
tijo poZigali, dokler so Bojotani sami bili, bojé se
sedaj, da bi Bojogani Atike ne ropali— In Sokrat prav:'
Res ¢utim, da je temu tako, toda’ vidi se mi, da je
. derzava za dobrega poveljnika bolj sprejetna sedaj;
zakaj zaneslgwost navdaja @ brezskerbnostjo, lahko-
miselnostjo in nepokornost;o, strah pa stori ljudi bolj
pazljive, ubogljive in redoljubne. To si morel razbrati
pri ljudeh na barkah; kader namre® se niesar ne bojé,
polni- so nerednosti, kedar pa se tresejo pred viharjem
ali sovrazniki, takrat storé vse nele ukazano, marveé
moléé na uSesa vledejo, kaj se bo ukazalo, kakor
plesayei.

Pa, djal je Periklej, & bi res sedaj pajraje

-

Spom. na Sokr. {
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ubogali, paé bilo bi €as povedati, kako bi jih zopet
navdusili za staro krepost, slavo in blagostanje. Nuj,
pravi Sokrat, ko bi hotla, da bi si lastili premozenje,
kterega imajo drugi, najbolj bi jih nahuskala popri
jemati se ga, ako bi jim pokazala, da je to njih dedSina
in lastnina; ker pa hodeva, da si prizadevajo po kre-
posti pervaki biti, pokazati se jim mora, da se Ze
od nekdaj sem to najbolj njim pristije, in da bodo
izmed vseh najmodéneji, ako bodo za to skerbeli. —
Kako bi jih tega podudila? Jez vsaj menim: ako bi
jih spomnila‘na najstareje predede, ki jih pomniva, o
kterih so sami ¢uli, da so bili naj izverstnejsi. Meni$
morda sodbo nad bogovi, ki jo je sklenil Kekrop s svo-
jimi zbog svoje verlosti? Da, le-to menim, in
pa Erehtejevo odgojo in rojstvo, in vojsko, ki je
nastopila o njegovem &asu zoper prebivavee cele
bliznje deZele, in  vojsko ob &asu Heraklidov
zoper PeloponeZane, in vse vojske, za Teseja bite, v
kterih vseh so oni oGividno bili naj verlej§i zmed tedaj-
¥nih ljudstev. In e hoce§, kar so storili njih zarodniki,
ki so bili nedavno pred nami, nekaj bojevaje se sami
za se zoper vlastnike cele Azije in Evrope do Makedonije,
kteri so imeli najveo moé od vseh prej¥nih in so
doprinesli najslavnife dela, nekaj pa odlikovaje se ¥
gavezi 8 PeloponeZani na suhem in na morji, o kterih
se tudi pripoveduje, da so se zelo odlikovali od tedaj-
Enih ljudstev. Da, pripoveduje se, je djal. Zatorej pa
so tudi ostali v svoji deZeli, akoravno je bilo veliko
preselovanj v Heladi, in veliko prepirajo¢ih za pravice
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obernilo se jih jek njim, veliko stiskanih od mo&nejSik
pribezalo je k njim. :

In Periklej je djal : Res, pa dudim se, o Sokrat,
kako neki se je der¥ava nagnila na slabeje. Jaz menim,
pravi Sokrat, kakor nekteri drugi zavolj velike spred-
nosti in izverstnosti lahkomiselni postanejo ter ostanejo
za svojimi nasprotniki, tako tudi so Atendani, ker so
se zelo odlikovali, zanemarili sami sebe, in zato
postali veliko slabeji. Kaj bi bilo torej storiti, da bi
dobili nazaj prejino krepost? Menim, pravi Sokrat, to
ni ni¢ skrivnega, ampak ako bi spoznali ravnanje svojih
prednikov in se ga der%ali ne manj kot oni, ne bili bi ni&
slabeji od njih; &e pa tega mne, ako bi vsaj sedanje
pervake posnemali in ravno tako ravnali kakor oni, ne
bili bi slabeji od njilrposluZzevaje se enih in istih pomockov
enako, ako pa skerbniSe, bili bi boljsi. Menda meni§, da
je verlost dale& prod od naSe derZave? Kedaj namre&
bodo Atendani tako &islali stare, kakor Lakedajmonci?
oni ki pri staridih pri¢nd zanidavati starih; ali kedaj
tako telesa urili ? oni, ki ne le sami zanemarjajo lepo
derianje, ampak tudi zasmehujejo one, ki zanj skerbé;
kedaj bodo take ubogali predstojnike ? oni, ki se pona-
| 8ajo zavoljo zanifevanja predstojuikov; kedaj bodo take
| zastopni med seboj? oni, kimesti pomagati si med
8shoj k dobremn, eden drugemu &kodijo, in se zavi-
dajo bolj, kot ptujeljudi; ki se med vsemi najbolj
pritkajo v domadih in javnih shedih, se med seboj
Pravdajo in veliko rajetako dobidkarijo eden pri drugem;
kot da” bisi med sebo koristili; ki javmo blago rabijo

e o
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kakor ptuje ter se prepirajo zanj, in se posebno veselé
svoje moZnosti vteh redeh. In iz tega nastaja velika
neprijaznost in sovraStvo med derZavljani, desar radi se
vedno zelo bojim, da ne bi se pripetila derZavi veta
nesreéa, ko da jo more prenafati. Nikakor ne misli
Periklej, djal je Sokrat, da bolehajo Atenci na take
neozdravljivi zlobnosti: ali ne vidi§, kako redni so
v mornarskih receh, kako radi ubogajo v vajnih bojih
predstojnike in nié manj ko drugi slufajo udenike pri
pesniskih korih? Ravno to je dudno, pravi, da taki
ljudje ubogajo svoje predstojnike, hopliti pa in konjiki,
kise odlikujejo po verlosti izmed der%avljanov, izmed
vsch so najbolj nepokorni. In Sokrat’ pravi: Ali zbor
na Areovem homeu ne obstoji iz meZ najbolj posku-
Senih? Da. Ali poznaijih, ki bi bolje, belj postavno,
bolj resnobmno, holj praviéno pravde razsojevali in pa
vse druge re¢i opravljali? Ni¢ jim ne oditam, je djal
Toraj ne sme¥ obupati, de¥ da so Atendani neredni.
Pa vendar ravno v vojskinih zadevah, je djal, kjerje
najbolj treba biti razmernim, rednim in ubogljivim, na
ni¢ tel redi ne porajtajo. Morda pa jih v teh redeh vodijo
ljudje, pravi Sokrat, ki naj manj umejo; ali ne vidig, da
tudi citrarjev, peveev in plesavcev se nobeden ne podstopi
voditi, ako ne ume, tudi ne rokoborcev in metaveev?
ampak vsi, ki so voditelji v teh redeh, vejo pokazati
kje so se ucili tega, desar so voditelji, in le vojsko-
vodjev je vedina samoukov. O tebi vsaj ne mislim kaj
tacega, marved menim, da ve¥ povedati ni¢ manj, kedaj
si se pridel uditi vojevati, kot kedaj rokoboriti, in pa
da si veliko oletovih zvijadin ohranil, veliko jih o¢ |
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drugod pridobil, kjer koli je hilo mogode kaj koristnega
se nauditi za vojniStvo; dalje menim, da si zelo skerbel,
da ne bi kaj za vojniftvo koristnega nevedoma ne
vedil, in ako bi zapazil, da kaj tacega ne ves, iskal si
v tem znajdenih ljudi, ter nisi bil varden ne darov,
ne hvale, da se nauci§ od njih, Cesar ne ve§, in da
ima¥ dobre pomagavce. In Periklej je djal: Sokrat! ni
mi neznano, da to govori¥,'¢e§ da mislis, da sem jez
za to skerbel, marve¢ ker me hod&eS poduéiti, da mora
skerbeti, kdor, hoe biti vojskovodja, pa v teh reCeh
sem tudi jez tvojih misli. ‘
Si li'pa tudi to pomislil Periklej, da lezé ob
nafi dezeli velike goré, ki se stegujejo v Bojotijo,
skozi ktere peljejo ozke soteske in stermine, in da je
po sredi opasana s pusobnimi gorami? Se vé da.
aj pa, si to sli¥al, da Mizi in Pizidi, ki stanunjejo
v deXeli perzianskega kralja po zelo vterjenih krajik,
akoravno so slabo oboroZeni, zamorejo napadovaje
kralievo dezelo, veliko ji kodovati, sami pa v pro- -
stosti  Zivijo? Tudi to sli¥im, je-'djal. In Atendani,
ako bi bili do gibdine starosti z lahkim oroZjem oro-
Zeni in varovali blifne gove svoje deZele. meni¥ Ii,

'da bi ne bili sovra¥nikom ‘v Skodo, derZavljanom pa

bi ustanovili brambo dezele ? Tudi to je koristno mi-
dim, o Sokrat, je djal Periklej. Ce se ti toraj to do-
Pada, pravi Sokrat, podstopi se, dragi! Kajti, kar bo¥
Storil, Gastno bo za tebe, in koristno za derZavo, ako
Pa ne ho¥ mogel, ne bode¥ derZavi Skodoval, ne sa-

‘Mega sebe osramotil.
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6. Sokrat svari Glavkona, naj se ne peld
z derZavnimi opravili, ¢e jih ne umé.

Ko je Glavkon, Aristenov sin, poskusal govoriti
pred ljudom, ne ¥e dvajset let star, Zelé biti pred-
stojnik v derZavi, nihde ga ni mogel odverniti, da ne
bi bil pabnjen z odra in pa zasmehovan, deravno je
jmel sorodnike in prijatle; Sokrat pa, dobrohoten mu
zavoljo Haridama in Platona, odvernil ga je sam. Ko
ga je namreé srecal, ustavil ga je, in da bi hotel po-
slugati, djal je takole: Si li sklenil biti predstojnik,
Glavkom ? Da, odgovori! (Prav ima$), za Zena, zaks
to je lepde, ko kaj druzega na svetu; kajti gotovo, ako
doseze¥ le-to, mogel bo¥ tudi dosedi sam, desar Zelis
in pa prijatlom koristiti, vzdignil bo¥ domado hiso,
povikial bo¥ domovino, &islan bof za pervega v dériavi,
potem tudi po Heladi, morda tudi kakor Temistoklej
med barbari, in kjer koli bode¥, povsod te bodo slavili
To slisati povzdignilo je Glavkona in ostal je rad.
Potem pravi Sokrat; Jeli Glavkon, to je znano, ako
hode¥ &islan biti, koristiti mora¥ derZavi? Gotovo. Za
Boga, nikar ne prikrivaj, ampak povej pam, §
im boS zadel, derZavi dobrote skazovati? Ko je
pa Glavkon umolknil, kakor bi takrat premiéljeva]',
pri dem bi zalel, pravi Sokrat: Morda, kakor, ako bi
hotel prijatlovo hiSo povikiati, skufal bi jo storiti bor
gatejo, tako tudi bo¥ poskusil storiti bogatejo derZavo
Se vé da. Bi li bila tedaj bogateja, ako bi ji vel
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dohodkov doflo? Naravno. Povej torej, od kod ima
sedaj derZava svoje dohodke. in koliki so? zakaj go-
tovo si premislil, da jih dopolni§, ako so nekteri
pomanjkljivi, in pridobis, ako se opuldajo. Ali za Zena,
pravi Glavkon, tega nisem pomislil. Ce pasi to opustil,
povej nam der¥avne strolke, zakaj gotovo mislid od-
praviti njih preobilnost. Tudi za to, pri Zenu, nisem
nikdar imel &asa. Torej odloZime to, je djal So-
krat, da bi derZavo bogatejo storil; zakaj e ne ve§ .
strokov in pa dohodkov, kako si v stanu skerbeti za
nje? Pa, o Sokrat, mogote je od sovrainikov der-"
¥avo obogatiti. Res da, za Zena, kdor je moénej¥i od
njib; ako pa je slabeji, zna tudi to zgubiti, kar ima.
Resnitno govoris. . Toraj mora ¢lovek, ki hoCe pre-
vdarjati, s kterimi bi se vojskoval, dobro poznati moé&
derzave in nasprotnikov, da bi svetoval vojske se pod-
stopiti, ako je derZava moéneja, da bo pa prigovarjal
varovati se, ako je slabeja od sovraZnikov. Prav pravis.
Za pervo povej nam mo¢ derZave na suhem in
Pa na morju, potem pa sovraZnikov. Za Zena, pac ne
morem tako iz glave povedati. Ce pa si zapisal, pri-
nesi; kajti kaj rad bi to sliSal. Za Zena, pa tudi za-
pisal nisem. Tedaj bomo tudi s posvetovanjem o vojski
za sedaj potakali; zakaj morda Se kot novinec v pred-
stojnistvn nisi preiskoval tega zavolj obSirnosti. Ali
vsaj za stra%o deZele vem da ti je bilo mar in ves,
koliko stra% je potrebnih in koliko ne, in koliko &u-
vajev je dovelj in koliko ne, in potrebne straZe bo3
svetoval pomnoZiti, kar jih je odveé, odpravil jih boi.
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Pri Zenu, je djal Glavkon, jez bi vse odpravil, ker
so tako oskerbljene, da se krade po dezeli. Ako se
pa straZe odpravijo, meni§ li, da ne bo celé ropal, kdor
koli bo hotel? Pa si li Sel sam preiskovat, ali kako
ve¥, da so stra¥e slabo oskerbljene? Dozdeva se mi.
Se ne bomo li toraj tudi o teh redeh posvetovali, kedar
se nam ne bo dozdevalo, ampak kedar bomo vedili?
Morda bo bolje, pravi Glavkon. Dalje v rudnike vem
da nisi prifel, da bi mogel povedati, zakaj od ondod
sedaj manj dohaja kot pred. Nak, nisem prifel. Res
za Zena, kraj je nezdrav, pravijo, tako da ti je ta
izgovor dovelj, ako bi o tej zadevi svetovati imel. —
Ti me za porea ima§. Pa tega vsaj nisi zanemaril,
marveé premislil, za koliko Casa je Zita dovelj iz do-
made deZele za mesto, in koliko Se potrebuje (mesto)
za eno leto, da ti nikdar neznano ne bode, Cesar mesto
potrebuje, ampak da to vedé moreS mestu v potrebi sve-
tovati, ter mu pomagati in ga ohraniti. Govoris o pre-
velicih opravilih, pravi Glavkon, &e bo treba za take
reci skerbeti.

Pa vendar, pravi Sokrat, f¢ svoje hiSe nobeden
gospodariti ne more, ée ne vé za vse, Gesar potrebuje,
inf ne skerbi, dajo z vsem preskerbi; ker paje mesto
nastalo iz veé kot tisoé hi§ in ker je teiko za toliko
druzin ob enem skerbeti, zakaj nisi poskusil najpred eni,
na priliko strievi, pomagati? saj je potreben in ako
bok mogel to, podstopil se bo¥ vedih; ako pa ne mored
koristiti eni, kako bof mogel jim ve¢? Kakor ¢e kdo
enega talenta nesti ne more, ni li odividno, da jih ve&
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uesti Se poskuSati nesme? Rad bi pomagal stridevi
druZini, ko bi me htel ubogati, pravi Glavken. Kaj —
strica ne mores§ pregovoriti, Atendane pa vse g stricem vred
misli§ premodi, da ti bodo pokorni? Varuj se, Glavkon,
da hrepené po slavi vnasprotje ne zaideS; ali ne vidi,
kako polzko je govoriti in podeti, &esar kdo ne ume?
Pomisli o drugih, ki jih pozna§ kot take, da govoré in
delajo, ¢esar ne umejo, setili zdi, da so za tega del
bolj hvale ali graje vredni? bolj ob¢udovani ali zani-
devani biti? Pomisli pa tudi o onih, ki vedé kaj govoré
in- delajo, in nafel bo¥, kakor menim, da pri vseh
opravilih so slavni in obdudovani moZjé iz verste ume-
¢ih, neslavni pa in zanievani so iz verste nevednih.
Ako toraj Zeli¥ dobro sluti in obudovan biti v derzuvi,
skugaj dose¢i, da prav dobro umes to, kar hoteS po-
deti; kajti ako vtem druge prekosi¥ ter se podstopis
derzavnih zadev obravnovati, pa& se ne bom &udil,
Ge prav lahko doseZe§, Cesar Zelif.

7. Sokrat opominja Harmida, naj se po-
prime derZaynih opravil.

‘Ko je vidil Sokrat, da je Harmid, Glavkonov
sin’ verl mo# in dokaj sposobniii za derZavne opravila,
kot tedajsni opravniki, da se pa obotavlja stopiti na jav-
nost in pedati se z deravnimi zadevami, djal je: Povej mi,
o Harmid, ako bikdo bil zmo¥ien zmagovati v vencavnih
bojih in tako samega sebe poslaviti in pa domovine
po celi Heladi slavniso storiti, bi pa ne hotel se ho-
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jevati, kaj bi mislil, kakofen je tak ¢&lovek? Gotovo,
da je mebhkuZen in malodufen. Ko bi pa kdo bil
zmoZen, derZavne zadeve oskerbljevaje derzavo po-
vzdigniti in se s tem poslaviti pa bi se obotavljal le-
to opravljati, ali bi ne veljal po pravici za maloduinega?
Morda — pa Gemu me to prasa§? — Zato, ker menim,
da si ti zmoZen, pa se nedeS poprijeti tega, Cesar se
udeleZiti mora%, ker si derZavljan. — Pri kakem opra-
viln pa si spoznal mojo zmoZnost, da tako o meni
sodi§ ? V tvojih razgovorih z deravnimi opravniki ;
zakaj kedar koli te praSajo za svet, vidim, da ti prav
svetuje§, in kedar se kaj zmotijo, jih prav grajai—
Ni enako, o Sokrat, razgovarjati se v domadih okroZ-
jilb in pa prickati se priCo mnoZice. Saj tudi, kdor
rafuniti ume, ne raduni slabeje prido mnoZice, kakor
sam; in kdor za se dobro citrati zna, izversten je
tndi priSo mnoZice. Ali sramozljivost in bojednost,
ne vidi§ li, da ste prirojeni &loveku, in da veliko
raje nastopite v drud¢ini, kakor v domaéih obhojah?
Jez pa sem si namenil, tebi pokazati, da se sramuje¥
govoriti prio najbolj nerazumnih in najslabejib, ki
se vendar ve sramujes pajbolj umnih in ne boji¥ naj-
mogo¢nigih. Alise morda sramujes valjaveev, &ev-
ljarjev, tesarjev, kovadev, kmetov ali kupcev ali pro-
dajaveev ne tergu, ki le to mislijo, kako bi ceneje
kupili in draZe prodajali; zakaj iz tacih obstoji skup-
i¢ina. Kaj menis, v Cem se lo¢i to, kar ti pocnes, in
pa, ako se boji nevednih clovek, ki izurjene prekosi.
Kajti ni li res, da ti, ki se labko razgovorja¥ s per-
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vaki v derZavi, kterib nekteri te prezirajo, in ki vi-
soko presezes tiste, kterih posel je, govoriti pri derZav-
ljanih Se si ne upa¥ govoriti prido tistih, ki se nikdar
niso pecali z derZavnimi reémi, in ki te nikdar zani-
Gevali niso, bojé da bi zasmehovan ne bil? Kaj pa,
ali ne ve§, pravi Harmid, da vedkrat v skup&€ini ljudje
tudi tiste zasmehujejo, ki prav govore? Saj delajo tudi
drugi tako, pravi Sokrat, zato se ti Cudim, e une,
kedar pocenjajo tako, lahko uZenes, teh pa, mislis, po
nobenem nadinu ne bodes mogel napasti. Dragi, nikar
ne preziraj samega sebe, in nikar se ne moti, v éemur
se moti vedina; kajti vedina se zaganjajo na to, da
pregledujejo ‘druzih zadeve, pa se ne obradajo na to, da
prei¥cejo samih sebe; toraj nikar tega lahkomiselno
ne preziraj, marve¢ podvizaj se bolj na se gledati; nikar
ne zanemarjaj der¥ave, ako je mogoce, da se po tebi
kaj zboljia; zakaj ako bodo derZavne zadeve na boljem,
ne bodo le derfavljani koristi imeli, ampak tudi tvoji
prijatli in ti sam.

8. Sokrat udi, kaj je dobro in lepo.

Ko je Aristip skusal ugnati Sokrata, kakor je
ta pred njega ugnal, odgovarjal je Sokrat, ne kakor
tisti, ki se bojé, da bi se govor drugade ne obernil, am-
pak kakor tisti, ki so si’svesti, da &isto prav ravnajo,
ker je Liotel tudi pri¢ujodim koristiti, Aristip namreé ga
praia, de pozna kako dobroto, iz tega namena, ako
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bi povedal kaj tacega ko: jedilo, pijada, premoZenje,
zdravje, mo¢ in derzovitost, da bi mu pokazal, da je
leto véasi tudi slabo: SBokrat pa, dobro vedé, ako nas
kaj te#i, da pomoc&ka potrebujemo, odgovoril je, kakor je
najbolje storiti; djal je: Me morda praSa§, e vem kaj
dobrega za merzlico? Nak. Alipa za odi? tudi tega
ne. Ali za lakoto? tudi za lakoto ne. Palej, ¢e me
prasa¥, ako vem kaj dobrega, kar ni za nié, (povem
ti), ne vem in tudi ne Zelim,

In ko ga Aristip zopet prafa, &e pozna kako
izverstnost. — In pa veliko, mu odgovori. Ali so si
tedaj vse re¢i med sebo podobne? Nak, kolikor mod,
mektere so si zelo nepodobne. Kako pa more biti
_dzverstno, kar ni izverstnemu podobno? Za Zena, saj
je c¢loveku izverstnemu za letanje drugi nepodoben,
pa izversten za metanje; saj je Ekit, izversten za
brambo, ¢isto nepodoben sulici, ki je izverstna za to,
da se krepko in hitro zaZene. Ni&  drugade mi ne
odgovarja§, kot ko sem te prafal, e ve§ za kaj do-
brega. Ti pa meni§, pravi Sokrat, da je drugadno
dobro, in zopet drugadno izverstno? Ali ne ves,
da je v enem in istem oziru vse dobro inizverstno?
Pervié namre¢ krepost ni za nekaj dobra, za nekaj pa
izverstna; dalje se imenujejo ljudje ravno tako in ravoo
v istem obziru dobri in izverstni; v ravno istem obziru
se vidijo tudi ¢&lovetke telesa dobre in izverstne; v
istem obziru so tudi vse drugé redi, kterih se posluZu-
jejo ljudje, dobre in izverstne, za kar namre¢ so koristne.
Je tedaj tudi, pravi Aristip, gnojni ko§ kaj izverstnega? .
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Da — in zlati 8kit je kaj gerdega, ako je kos za svoje
nam dobro, §kit pa slabo narejen. Pravis li, da je eno
in isto lepo in pa gerdo? Gotovo, in pa, da je
dobro in slabo; vedkrat namreé je to, kar je dobro za
lakoto, slabo za merzlico; vedkrat tudi gerdd za me-
tanje, kar je lepd za letanje, in za metanje lepo je
gerdo za letanje; vse namreé je dobro in izverstno
za to, h demur sluZi, slabo in gerdo pa, k demur ne
sluZi. j

Tudi razgovarjaje se o hi¥ah, da so ene in iste
" lepe in koristne, udil je, se mi zdi, kakoSne hise se
naj stavijo. Preiskoval je takole: Kaj ne, kdor hole
imeti hifo, kakorina mora biti, misliti mora na to, da
bo vgodna za stanovanje in prijetna? Ko mu poterdi
le-to, pravi: Ni li prijetno po leti imeti hiSo hladno, po
zimi pa toplo? Ko mu tudi to poterdi, pravi: ali ne sije
solnce pri hiah, ki na poldan gledajo, po zimiv pred-
veZje (med stebrovje), pod leti pa, ker hodi nad nami in
nad hifami, dela senco? Ce je toraj dobro, da JP to
tako, ni 1i hi¥ tako staviti, da so proti poldnevu videje,
da zimskega solnca ne odvradajo, proti polnoéi pa niZeje,
da merzli vetrovi noter ne morejo? in ob kratkem redi,
kjer bi ¢lovek v vseh letnih Gasih najvgodnise zavetje
imel in premoZenje najvarnie hranil, to bi gotovo bilo
najprijetnife in najizverstniSe prebivalii¢e; pisarije in
kingi pa nam ved prijetnosti jemljejo kot dajejo. Za tem-
peljne in oltarje mu je bil najspodobni¥i kraj, kteri je
odpert in samoten ; zakaj prijetno je &loveku moliti od
deled, prijetno &istemu tje iti. i
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9. Sokratrazlaga razumke nekterih kre-
posti.

Na upraanje, se 1i serénost (jakost) da nauditi ali
je prirojena, je djal: Menim, kakor je nektero telo od
natore krepkeje za delo kot nektero, tako je tudi nekteri
duh po natori mo¢nejii za tekave kot drugi; zakaj vidim,
da Jjudje po enih in istih postavah in navadah odgojeni
se zelo loc¢ijo med seboj po zmo¥nostih. Mislim vendar,
da se s podukom in vajo vsaka natora k jakosti vadigne;
kajti gotovo bi si ne upali Skyti in Traki s &kiti in
sulicami bojevati se z Lakedajmonci; gotovo je tudi,
da ne bi hoteli boriti se ne Lakedajmonci s Traki s
tarami in kopjem, ne Skyti z loki. Vidim tudi glodé
druzih redi, da se ljudje po naravi zelo lo&ijo med
seboj, in da s skerbljivostjo e veliko pridenejo. Iz
tega jo toraj ofividno, da morajo vsi, naj si bodo po
naravi krepkeji, naj si bodo slabeji, uditi se in vaditi
tega, v &imur hodejo znameniti postati.

Modrosti in razmernosti ni loil, ampak kdor pozna
dobro in pravo, ter se tega der¥i, in kdor vé gerdo, ter
se varuje, onega je imel za modrega in razmernega.
In ko je bil vpraSan, &e ima one za modre in razmerne,
ki sicer vedd, kaj je storiti, pa nasprotno ravnajo, je
djal: Ni& bolj kot abotne in nezmerne; namred me-
nim, da vsi, ki si izvolijo iz mogodega, to delajo, kar
mislijo, da jim je najkoristni¥i. Menim toraj, da tisti,
ki ne delajo prav, niso ne modri ne razmerni.
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Kekel je, da tudi praviduost in vsaka druga kre-
post je modrost: zakaj praviéne dela in vse, ki se
godé iz kreposti, so prave in dobre; in ne morejo ne
tisti, ki to spoznajo mesti tega kaj druzega izvoliti, ne
delati tisti, ki ne umejo, ampak ako se podstopijo, pre-
greSijo se; tako tudi pravo in dobro pocenjajo modri,
nemodri pa ne morejo, ampak ako se podstopijo, pre-
varijo se; in ker se toraj praviéne in vse druge prave
in dobre dela godé s krepostjo, gotovo je, da je tudi
pravi¢nost in vsaka druga krepost modrost. Abotnost
pa je nasprotje modrosti, pa vendar nevednosti ni abot-
nosti imenoval ; in samega sebe ne poznati, in kar ¢lovek
Tie vé, misliti in meniti, da vé: to je rajtal za najbliznjo
sorodnost abotnosti, MnoZica vendar, pravi, ne imenaje
abotnih onih, ki‘se motijo v tem, kar vedina ne ve,
ampak abotne imenujejo tiste, ki se motijo v tem, kar
mnoZica vé; ako se namred kdo za tako velicega im4,
da se pripogne, kedar gre skozi mestne vrata, ako se
kdo tako modnega misli, da sku¥a hi¥e premikati, ali se
podstopi desar druzega, kar je vsem jasno, da je nemo-
gode, tacega imajo za abotnega; tistih pa, ki se le malo
pregredijo, ve¢ina une imenuje abotnih, ampak kakor
zovejo velik pohlep ljubezen, tako tudi veliko brezum-
nost aboto.

Preiskovaje, kaj je nevoSljivost, mnafel
je, da je neka ngvoljnost, ki pa vendar ne
nastane zavolj nesrefe prijatlov, ne zavolj srede
Sovraznikov, ampak zavidni so samo oni, ki si ne
volijo zavoljo sreénosti prijatlov. Ko pa so se nekteri



112

¢udili, da bi kdo kogar ljubil in pa nevoljen bil zavoljo
njegove sre¢nosti, opomnil je, da se veliko ljudi take
obnaZa proti nekterim, da nesreénih ne morejo prezirati,
marve¢ jim v nesreli pomagajo; kedar pa so srecni,
nevoljni so. To pa se pametnemu ¢loveku ne pnmen,
abotnim pa se pnpet! le-to,

Preiskovaje, kaj je brezdelnost, nafel je, da ljudje
vedidel nekaj delajo; kajti tudiigravei in burkeZi delajo
nekaj, pa vendar vsi ti so brez dela, ker bi'mogli na
kako bolje delo se oberniti; nobeden pa nima dasa,
oberuniti se od boljega opravila k slabejemu, ako pa bi
se kdo, o tem je djal, da ne dela prav, ker nima ¢asa.

Kralji in wladarji niso tisti, ki Zesla imajo, in ki
50 izvoljeni od kterih koli, ne ki so po srec¢kanji, dosegli
to ¢ast, ne ki so siloma ali z zvijaGami postali, ampak
ki umejo vladati. Kedar je namre¢ kdo poterdil, da
je vladajoCemu dolZnost ukazovati, desar je treba de-
lati, podloZnemu pa ubogati, pokazal je, da na barki
umevni je vladar, posestnik barke pa in drugi ljudje
na barki so podlozni umnemu; tudi pri poljedelstvu
posestniki, v bolezni bolniki, pri vajenji teles gimna-
stikarji in vsi (Trugi, ki skerbljivosti potrebujejo, ako
mislijo, da sami umejo oskerbljevati, (oskerbl_]u]ejo),
ako pa ne, ubogajo nmne ne le, kader so prléu_]ou,
ampak tadi pofljejo po nje, kader jih ni, da jim po-
‘korni delajo. kar je potreba, Pokazal je tudi, da v.
voinaxiji (predivnici) Zenske ukazujejo motkim, ker
one vejo, kako se ima prest:, mo¥ki pa ne veds. Io
ge je kdo na to rekel, da je samosilniku prosto biti
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nepokornemu pravo svetovajoim, djal je: In kako
pa¢ bi bilo prosto ne ubogati, ker je kazen postav-
liena na to, ako kdo ne uboga prav svetovajoéih?
Zakaj v kteri koli re¢i kdo ne posluSa dobrega sveta,
gotovo se pregrefi, kdor pa se pregrefi, kaznovan
bode. In ¢e je kdo rekel, da je samosilniku prosto,
tudi razummnega nmoriti, je djal: Meni¥ li, da bo mo-
rivec najboljsih zaveznikov brez kazni, ali kaznovan,
kakor si bodi? Meni¥ li, kdor tako dela, da je holj
varen; ali da tako ravnaje berZ pogine?

Ko ga je nekdo uprafal, ktero opravilo se mu
naj bolje zdi =za ¢loveka, odgovoril je: Srecno
djanje. In ko ga zopet upraSa, ¢e tudi dobro sredo
ima za opravilo, je djal: Cisto nasprotna se mi zdita
sreda in djanje, ako namred kdo ne iskaje zadene
na to, Cesar potrebuje, menim to je sredaj ako pa
kdo kaj z ukom in vajo dobro opravi, to imenujem
sredno djanje; in ljudje, ki tako Zivé, se mi zdi,
Zivé sre¢no, In pajbolj¥i in naj bogoljubnidi ljudje
pri poljedelstvu so oni, ki poljedelske opravila sreéno
opravljajo, pri zdravniStvu, ki zdravni¥ke, v derzavi,
ki derZavne: kdor pa ni¢esar sreno ne opravlja, le-
ta ni koristen za nobeno re¢ in ne hogoljub.

10. Sokrat se razgovarja z umetniki.

Pa tudi, kedar sa je Sokrat razgovarjal z umet-
niki, in ki se z umetnijami zavoljo zaslu#ka petajo, bil
je tudi tem koristen. Ko je namred enkrat prifel

Spom, na Sokr. 8
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k malarju Paraziu ter se razgovarjal, pravi: Parazi,
je li malarija upodobljenje vidljivih redi? saj namreé
oboknjene in zhoknjene, tamme in svitle, terde in
mehke, hrapave in gladke, nove in stare re¢i (snove)
% barvami posnemaje obrazujete. Prav pravig, je jdal
In obrazovaje res lepe podobe, ker ni lahko najti pri
enem Cloveku vsega brez graje, poberete od vedih
ljudi, kar vsaki najlepfega ima, tertako po vsem lepe
telesa naredite, Kaj pa da, tako delamo. Kaj pa?
upodobljete tudi, kar je najbolj vabivno in prijetno,
najdra¥%je, zaZeljeno in ljubeznjivo, namreé bistvo
duse? Ali se ¥e upodobiti ne dd? Kako pad bi se
dalo posnemati, o Sokrat, kar nema razmeri, ne barve,
- me druzega nig, kar ti pravi§, in kar je sploh nevid-
ljivo? ali se ne zgodi pri ¢loveku, da nekterega po-
gleda ljubeznjivo, unekterega pa sovraZno? Menim
da, pravi Parazi. Se li ne da vsaj to posnemati
na o¢éh? Pa& da se. Meni¥ iy da imajo v sredi
in nesreéi prijatlov enake obraze skerbni in neskerbni?
Nak, za Zena, kajti v sredi so veseli, v nesredi pa
otozni, Je li mogode tudi to izobraziti? Da. Torej
tudi velidanstvo in #lahnost, prostota in neZlahnost,
zmernost in razumnost, ofabnost in nerazumnost se
- vidi na obrazu in v zaderZanji stojedim in gibajo€im.

Resniéno govori§, pravi Parazi. Se da li tudi to po- :
sneti ? Tudi. Menis li, da je prijeineje gledati ljudi, na
kterih se vidi dobri, verli in ljubeznjivi =znaéaj, ali
pa kterih sramotni, zlobni in zanidljivi? Za Zena, 0
Sokrat, razlodek je velik.
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Prifedsi h Kleitonu podobarju in se razgevarjaje
je djal: Kleiton, da razliéne delas tekune in pa me-
tavce, rokoborce in pa pankratiaste, to vem in vidim:
kar pa pri pogledu éloveka v duhu najbolj gane, da
se vidijo podobe #ive, kako jim to vdahne§? In ke
Kleiton v zadregi ni naglo odgovoril, pravi: Morda
po oblikab Zivih ljudi ponarejaje svoje delo naredi§
podobe Zivahnife ? Kaj pa da. Ali tedaj po raznem
derianji Zivota pripognjene in sklonjene, stisnjene im
raztegnjene, napete in skercene ude ponarejaje storid,
da se vidijo podobe bolj podobne pravim in motivoe?
Gotovo. Ako pa tudi duSne obéutljeje pri djanji teles
izobrazi%, ne dela li to ugodnosti ogledovaveu? To
je da. Mora¥ 1i pri boréGih odi narediti grozovitne, pri
zmagaveih pa posneti pogled veselih ? Da. — Podobar
mora toraj v podobi izobraziti duSne djanja.

Ko je prifel Sokrat k Pistin, in ko mu pokaZe
lepo izdelane oklepe, pravi: Pri Heri, pa& lepa iznajdba,
o Pistia, da oklep ¢lovesko telo, obrambe potrebujoce,
varuje, rok pa ne ovira. Pa, Pistia, povej mi, zakaj
prodajas ti draZe svoje oklepe, akoravno jih ne delaf
ne modnejih ne ved vrednih od drugih. Zato, o
Sokrat, ker jih delam primernife. Razkazuje¥ li pri-
mernost po meri ali po pezi, da jih draZe cenid?
Kajti menim. da ne dela$ vseh enacih in podobnih,
deravno jih delad primerne. Se veda, delam jih tako,
in brez tega oklep ni& ne koristi. Zivoti nekterih ljudi
80 porazmerni, nekterih pa ne? Da, je djal Pistia. —
Kako pa naredi§ primerni = oklep na neporazmerni

8*
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#ivot, da se prilega? Kakor priliénega, kajti prili¢ni
je primeren. Meni se zdi, prdvi Sokrat, da govorii o
primernem ne samo na sebi, ampak po rabi, kakor
ko bi rekel: Bkit je primeren komur se prileZe; in
tako je po tvoji besedis haloin z drugimi reémi. In
morda, ima Se kako drugo prednost to, da se prileZe.
Povej mi, o Sokrat, ako wveS. Priliéni oklepi manj
tis¢é od nepriliénih, Geravno imajo enako pezo;
zakaj nepriliéni visi ves na pledih, ali pa kak drugi
nd zelo ti%¢i ter je te¥ko nositi in nadleZen ; prili¢ni
pa skoraj ni podoben bremenu, ampak prikladi, ker
peza je razdeljena, nekaj na kljuénico in zatilnik, ne-
kaj na plea, nekaj na persi, nekaj na herbet, nekaj
na trebuh. Povedal si to, za Cesar radi ravno jez
svoje delo visoko cenim; vendar nekteri kupnjejo raje
pisane in pozladene oklepe. Ce pa res za tega voljo |
neprilicne kupujejo, pa& kupujejo pisano in pozladeno
nadlego. Pa, ker Zivot, ni pri miru, ampak =zdaj se
skrivi, zdaj se skloni, kako paé& se prile%e oklep, kteri
se tis¢i? Nikakor ne. Sedaj pravi§, prileZejo se oklepi,
ne tisti, ki se ti¥dijo, ampak ki ne nadlegujejo pri
rabi. Ti pravi§ to, o Sokrat, in d&isto prav si dovzel.
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11. Sokrat opominja Epigena, naj vadi in
uri telo.

Ko je Sokrat zagledal Epigena, enega svojib
udencev, ki je bil Se mlad in slabega Zivota, je djal:
Kako si slahega Zivota, o Epigen! In ta pravi: Res
vaje telesa mi ni mar. Ni€ manj je djal Sokrat, kot
tisti, ki se imajo boriti v olimpiénih igrah; ali
se ti morda majhen zdi boj za Zivljenje, ki ga bode
Atendani imeli zoper sovraZnike, kader koli se pri-
meri. In pa ne malo jih je, ki poginejo v vojskinih
nevarnostih zavolj telesne slahosti, ali pa se reiijo
sramotno ; veliko pa tudi jih je ravno zato Zivih vjetih,
ter Zivé vjeti celo Zivljenje v terdi suZnosti, ako
tako nanese; ali pa zabredsi v siloe potrebe, ker so
za odkupnino ved pladali kot imajo, Zivljenja v po-
manjkanji potrebnega in v nadlogah; mnogi pa so si
dobili slab sluh, ker zavolj telesne slabosti veljajo kot
plahi. Ali morda preziral =zlege telesne slabosti, in
meni§ li, da jih je labhko prenafati? Jez pa¢ menim,
da je od teh veliko loZeje in prijetneje tisto, kar mora
preterpeti é]ovek, skerbeGi za telesno krepkost; ali
meni¥, da je bolj zdravain za druge redi bolj koristna
slabost kakor krepkost? Ali prezira§ to, kar izvira iz
krepkosti? Res vse gro drugade tistim, ki so krepkega
¥ivota, ko tistim, ki so slabega: kajti ljudje s krepkim
telesom so zdraviin moc¢ni, mnogi se fastno ohranijo
8 tem v vojskinih bojih in se reijo vseh nevarnosti,
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mnogi pomagajo prijatlom in koristijo domovini, ter se
tako hvale vredne storijo, veliko slavo pridobijo, naj-
lepSo cast doseZejo, pa potem ostalo Zivljenje sami lep¥e
in prijetniSe preZivé iu pa svojim otrokom boljSe po-
mocke za Zivljenje zapustijo.

. Vendar zato, ker derZava nc skerbi iz javnega
obzira za sposobnost za vojsko, se ne sme zanemarjati
v osebnem obziru (privatnem), marve¢ Se bolj za-njo
skerbeti; vedi namred, da v nobenem boju in pri
nobenem delu ne bo¥ na slabejem, ako si telo dobre
okrepdal, kajti pri vsem, kar po¢nejo ljudje, je telo ko-
ristno, in pri vseh telesnih opravilih je veliko leZede
na tem, da je ¢lovek krepkega telesa. Zakaj kjer je
na videz najmanj treba telesa pri premisljevanji, — kdo
vé, d&e se tudi pri tem mnogi zelo ne motijo zato,
ker miso zdravi na telesu. In pozabljivost, malosercnost
#mernost in norost mapadejo pri nekterih zavolj telesne
slabosti razum tako, da pozabijo, kar vedo. Oni pa
ki' so terdnega telesa, so varni in brez nevarnosti,
da bise jim zavolj telesne slabote kaj tacega pripetilo
marveé krepkost je hasna zoper zlege, izvirajoce iz sla-
bosti. V resnicikaj bi pa¢ ne storil pameten &lovek za-
wolj koristi, nasprotnih omenjenim zlegom? Je pa tudi
sramotno, po nemarnosti postarati se, preden je vidil
&lovek samega sebe, kakorSen bi bil v naj lepsi krasoti
in moéi po telesu; tega pa nemaren viditi ne more,
kajti samo od sebe se ne zgodi.
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12. Nekteri Sokratovi izreki.

Ko se je nekdo jezil, da mu nekdo ni odgovoril,
ki ga je pozdravil, djal je Sokrat: Smefno je, dase
ne jezif, e srecas kogar s slabejim telesom; da sipa
na bolj neotesanega po dui naletel, to te Zali.

Ko je drugi rekel, da mu ne didi jesti, je djal:
Akumen uéi za to dober lek. Ko ga pa uprasa, kterega,
pravi : Da jenja§ jesti; zakaj ugodnife, ceneje in zdra-
vie bo %ivel, kdor jenja.

Ko je zopet nekdo rekel, da je voda pri njem
pregorka za pitje, je djal: Torej, kedar se hofes
v gorki képati, bo§ imel pripravljeno. Pa je prehladna,
pravi, da bi se kopal. Ali se tudi druZina tegotijo,
kedar se kopajo in jo pijejo? Nak, za Zena, marved
dudil sem se velikrat, kako radi se je posluZujejo za
oboje. Ktera voda je bolj gorka za pitje v tveji hisi,
ali v Asklepijevem tempeljnu? V Asklepijevem tem-
peljnu. Ktera pa bolj merzla za kopanje pri tebi, ali
pri Amfiarn? Tista pri Amfiaru, Pomisli torej, da si
skoraj bolj nezadovoljen, kot druZina in bolniki.

Ko je nekdo stre¥aja zelo pretepaval, praal
ga je, zakaj se tegoti nad sluZabnikom. Zato ker je
silo poZrefen in zabit, denarja Zeljen in len. Ali si
%e pomislil, kteri je bolj tepenja vreden, ti ali slu-
Zabnik,

Ko se je nekdo bal potovanja v Olimpijo, je
djal: Zakaj se boji¥ potovanja? Ali ne hodi¥ doma
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gkoraj celi dan okoli? in tjé gredé bodei hodil pa
zajterkoval, hodil pa vederjal in spat Sel. Ali ne ves,
ako bi potegnil hoje, ki jih stori¥ v petih ali Sestih
dneh, da bi prifel labko iz Aten v Olimpijo? In
prijetnife je, za en dan pred odriniti, bolj kot zaosta-
jati; zakaj teZavno je, &e je &lovek prisiljen ez mero
poti potegovati; ako pa za en dan dalje potuje, stori
veliko polajianje; bolje je torej pri odida se podvi-
zati, kot na potu. ;

Ko je nekdo djal, da je utruden, ker je el dolgo
pot, prafa ga, ée_)c tudi kaj peze nosil. Nak, ampak
Ie pla&6. Ali si hodllsam, ali te je tudi splemllevai stre-
Zaj? spremljeval me je. Je li Sel prazen, ali je kaj
nosil? Da, nosil je odeje in drugo orodje. In kako mu
je bilo od pota? Menda bolje, kot meni. Kaj? ko bi
moral ti njegovo pezo nositi, kaj menis, kako bi ti bilo?
Za Zena, slabo marved, ¥e ne bi mogel sterpeti. Da
torej toliko manj storiti more§, kot suZen, kako se to
pristije izurjenemu ¢loveku ?



Ksenofontovih spominov na Sokrata

1V. Bukve.

1. Kako je mislil Sokrat o potrebnosti
omike in poduka.

Tako je bil Sokrat koristljiv, pri vsaki reéi in
po vsakem nalinu, da je razvidno vsakemu, Lkdor
premifljuje to, akoravno je malo razumen, da ni je
redi koristneje od obhoje s Sokratom in obavljenja
% njim kjer koli in v kteri koli zadevi; zakaj tudi
spomin na njega, kedar ga ni bilo zraven, je koristil ne
malo tistim, ki so navado imeli bivati % njim in so se ga
derzali; in pa v ¥ali ni manj koristil ufencem, kot v
v resnobi. Vedkrat namred je govoril, da ljubi kogar,
gotovo pa je hrepenel po tistih, ki so bili po duhu spo-
gobni za krepost, ne pa po telesni lepoti. Presojeval pa
je dobre narave po tem, ako se je naglo naudéil, Cesar
se je poprijel, spominjal &esar se je nautil in hrepenel
po vseh vedah, s kterimi je mo& hiSo in pa derZavo



122

dobro vladati in sploh z ljudmi in Jjudskimi zadevami

_ dobro v caker iti; kajti menil je, ako so taki dobro od-
gojeni, da nigo le sreéni sami in pa dobro oskerbljujejo:
lastno druZino, marve¢ morejo tudi sredne storiti druge
ljudi in derZavo.

Vendar pa ni z vsemi ravnal po enakem nacinu,
ampak kteri so mislili, da £o Ze od narave izverstni ter
zanitevali u¢enje, uéil jih je, da najbolj¥e natore najbolj
potrebu_;e_]o ongJe razkazovaje, da najizverstnisi konji,
giso gibéni in derzi, prav dobri in koristni postanejo,
ako se ukrotijo iz mladega; ake pa so neukroteni,
divji so in slabi: tudi najboljsi psi, ki bi radi zverad
gonili, postanejo najboljii za lov in najkoristnisi, ako so
dobro napeljani, ako pa ne, leni so, in grizljivi in ne
ubogljivi. Enako tudi najizverstnifi ljudje, kiso krep-
kega duha in zmoZni izpeljati, Cesar se podstopijo, po-
stanejo najboljsi in najbolj koristni, ako so se izobrazili
in naudili, Cesar je treba delati; nevedni pa in netdki
so slabi in ne koristni; ako namred ne umecjo razloditi,
Zesar je treba delati, poprimejo se Cesto zlobnih redi, in
ker so krepki in siloviti, tezko jih je ukrotiti in odverniti,
zato veliko hudega storijo.

Tiste pa, ki so na bogastvo polteli in mislili, da
jim ni treba omike, ¢e¥, %e bogastvo je dosti, da dose:
%ejo, kar houejo in da jih &islajo ]judjv izpametval jo
govore, da je norec, ako kdo meni, da bo koristne in
¥kodljive redi spnzna] &ese ni udil; norec, ako kdo tega
ne spozna, pa meni, da bo mogel konstno delati, ker si

2 bogastvom kupi, kar hote; aboten, ako kdo meni, ds
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je sreden, Seravno ne more koristno delati, in da si po-
trebnih redi za Zivljenje prav in dovelj pripravi; aboten,
ako kdo meni, da bo za bogastva radi slovel za dobrega
v kaki rei, ako ravno ni¢ ne ume, ali pa da bo brez sluha
v slavi Zivel.

2. Sokrat napeliuje Eutydema k spoznanju
samega sebe, in temeljiti modrosti.

Sedaj bom razlagal, kako se je Sokrat vedel s ti-
stimi, ki so mislili, da so dosegli najbolj¥o omiko in ki
8o pohteli na svojo modrost. Ko je namreé zvedil, da
je Eutidem lepi si nabral veliko spisov od pesnikov
in slovitih sofistov in za tega voljo Ze menil, da se od-
liknje od verstnikov po modrosti ter upanje imel, da
se bo mogel odlikovati od vseh po zmoZnosti v govor-
jenji in djanji; in ker je vedil, da zavolj mladosti ‘Se ne
hodi v shodi¥de, da pa zahaja v neko jermenZnico blizo
terga, ako hode kaj dosedi, ¥el jesam tje z nekimi to-
var§i, Ko je ga pervo mnekdo vpradal, je li Temistcklej
po obhoji s kakim modrijanom ali po naravi tako se od-
likoval med derZavljani, da je derZava na-nj se ozirala,
kedar je potrebovala kakega verlega moZa, djal je So-

" krat, hoté spodbosti Eutydema: Neumno je misliti, da
derzavno vladanje, ki je najvaZnide delo, pride ljudem
samo od sebe, kor v malovrednih umetnostih nobeden
izversten ne postane brez sposobnega uditelja. Drugié,
ko je bil enkrat Eutydem pricujod, djal je Sokrat, ker
je vidil, da se umika razgovoru varovaje se, da bi sene
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zdelo da Sokrata obZuduje zavoljo modrosti: Moije, da
ta le Eutydem, ko moZati postane, ne bo se obotavljal
svetovati, kedar bo derZava o kaki reéi besedo dala, raz-
vidno iz tega, s demur se peca; in zdi se mi, da je ua-
redil lep vvod derfavnemu govorn, ker se varuje, da bi se
ne zdelo, da seje od kogar kaj naudil, kajti gotovo bo v
v pridetku govora tako le vpeljeval: ,0d nobenega nikdar,
Atendani, se nisem nidé naudil; tudiako sem sli¥al, da
se nekteri izverstni v govorjenji in djanji, nisem iskal
se sniti % njimi, tudi nisem Zelel, da bi si zvedenih
kterega za ucenika pridobil, ampak ravno nasprotno sem
ravnal: zakaj vedno sem se ogibal ne le uditi se Gesar
od kogar, ampak tudi videza. Pa vendar svetoval vam
bodem, kar koli mi pride na misel.” Tako govor pri-
&eti bi se spodobilo tudi tistim, ki bi hteli zdravnistvo v
mestu prevzeti; bilo bi treba takim govor takole prideti:
»0Od nikogar, Atendani, se nisem naudil zdravniske umet-
nosti, pa tudi nisem skerbel, da mi je zdravnikov
kdo uditelj; kajti vedno sem se varoval ne le tega,
da bi se ne bil kaj nauéil od zdravnikov, ampak tudi,
da bi se ne =zdelo, da sem se udil te umetnosti,
pa vendar dajte mi zdravniiko opravilo, kajti prizadeval
si bom uditi se poskuSaje pri vas.* Vsi priGujodi so se
nasmejali temu vvoda. In ko je odividno Eutydem
pazil na to, kar je govoril Sokrat, pa se Se obotavlja,
kaj spregovoriti, mislé da si bo z molanjem dozdevo
razumnosti dobil, djal je Sokrat, dabi ga odvernil od tega!
Res je éudno, zakaj neki tisti, ki hodejo izverstni biti ¥
citranji, v piskanji, v jahanji ali v kaki drugi taki redi,
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prav pogosto poskuajo delati to, v demur hocejo postati
izverstni, in sicer ne sami za se, ampak prido najbolj
izverstnih, ter vse store in preterpé, da bi ni¢ brez njih
misli ne storili, e¥ da drugade ne bodo postali hvale
vredni: teh pa, ki hodejo izverstni postati v govorjenji
in v opravljanji derZavnih zadev, mislijo nekteri, da
bodo brez vaje in priprave sami od sebe berz postali
sposobni opravljati te re¢i. In vendar so te re¢i od
unih tolike tezavni¥e, kolikor manj ljudi izurjenih po-
" stane, deravno se jih veé s temi peda. Gotovo je
tedaj, da potrebujejo vefe in stanovitniSe vaje tisti,
ki hrepenijo po teh, kot ki po unih.

1z pocetka tedaj, dokler je Hutydem poslusal,
govoril je Sokrat tako; ko pa je zapazil, da raje po-
terpi, kedar se razgovarja, in da radovoljnie po-
slusa, prifel je sam v jermen¥nico, in ke je Eutydem
k njemu sedel, pravi: Povej mi, Eutydem, alisi res,
kakor slifim, nabral wveliko spisov tako imenovanih
modrijanov, Za Zena, o Sokrat, res; in Se jih na-
biram, dokler jih bom imel kolikor mo& veliko. Za
Hero, pravi Sokrat; ¢udim se ti, ker nima¥ raje za-
kladov . zlata in srebra, kot modrosti; kajti gotove me-
ni§, da srebro 'in zlato ne stori ljudi boljsih, paé pa
bogatijo izreki modrih moZ na kreposti tiste, ki jih
imajo,

In Eutidema je veselilo slifati to, e Sokratw
se zdi, da prav hrepeni po modrosti, On pa zapazivii,
da se veseli te hvale pravi: V &em hoGel izversten
postati, Eutidem, da nabira§ spise? Ko pa je Emtidem
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umolknil ter mislil, kaj bi odgovoril, zopet pravi So-
krat: Ali morda zdravnik? Kajti veliko spisov je tudi
od zdravnikov. Za Zena, pravi Eutydem, jaz ne. Pa
morda hoces postati zidar ? Kajti - tudi to potrebuje
zvedenega mo¥a; jaz vsaj ne. Pa morda Zeli¥ biti dober
zemljomer, kakor Teodor? Tudi zemljomer ne. Pa morda
zvezdogled hofe¥ biti? in ko je tudi to odmajal,
pravi: Pa morda rapsod, kajti vse Homerove speve
ima¥, pravijo. Za Zena, jaz ne, zakaj o rapsodib
vem, da znajo pesme iz glave, sami pa so abotni
lJjudje. In Sokrat je djal: Menda vendar ue hlepi
po tisti kreposti, po kteri postanejo ljudje dobri obravna-
telji derzavnih in dowmadih zadev in sposobni za vla-
danje, in pa koristni sami sebi in drugim ljudem?
Pac res, o Sokrat, te kreposti mi je treba, je djal
Butydem. Za Zena, po najlepSi in najvedi umetnosti
hrepenis, zakaj to je umetnost kraljev in se imenuje
kraljeva., Vendar si li pomislil, ¢e je mogode
postati dober v tem, kdor ni praviden? Sem, saj ni
mogode biti dober derZavljan brez praviénosti. Kaj?
si i ti to doveril ? Mislim, o Sokrat, da nisem manj
pravicen kot kdo drugi. Imajo torej pravidni svoje
opravila, kakor tesarji? Kaj pa da. Kakor tedaj te-
satji svoje dela pokazati morejo, ali bi tako tudi pra-
viéni svoje razloZiti mogel ? Ali jez bi ne mogel raz
loZiti del praviénosti? pravi Eutydem; saj tudi dela
krivi¢nosti morem; zakaj nemalo takih je viditi in
sliati vsaki dan. Hode¥, praviSokrat, zapiSiva tu le P,
tule pa- K. Kar se nama bo zdelo praviéno,



127

deniva pod P, kar pa krivié&no pod K? Ce se
ti zdi, daje tega treba, stori tako. In zapisavsi, kakor
je rekel, pravi Sokrat: Je li med ljudmi laz? Da. Kam
deneva pa to? Gotovo tudi h kriviénosti. Kaj pa po-
gkodovanje ? Tudi le-to. Kaj pa prodajanje v robstvo?
Tudi to. K pravi¢nosti pa nama nié tega ne bo prislo,
o Eutydem. To bi bilo pa¢ <¢udno, pravi BEutydem.
Kaj pa, ako bi kak vojskovodja, ki je kriviéno in so-
vrazno mesto podjarmil, me§c¢ane v suZnost prodal, bova
rekla, da krivi¢no dela? Nak. Ne bova li rekla, da
praviéno ravna ? Kaj pa da. Kaj pa, ako jih v vojski
goljufd? Po praviei tudi to. Ako pa bi vkradel in oropal
njih imetek, ne bode po pravici delal? Se vé da, odgo-
vori Eutydem, toda jaz sem iz pervega mislil, da prasas
tole gledé prijatlov. Torej, kar sva postavila pod lkri-
vidnost, pravi Sokrat, vse to bi morala postaviti pod
praviénost ? Menda.

(e hodel, ker sva to tako postavila, pravi Sokrat,
dolodiva zopet, da je gledé sovraZnikov tako ravnati pra-
vi¢no, gledé prijatlov pa kriviéno in pa da more Elovek
proti tem prav od kritoserden biti. Nujva. Kaj, ako bi
vojskovodja, viditi da so vojaki malosercni, zlegal se
ter rekel, da bodo pri¥li zavezniki in s to laZjo bi vo-
Jake odvernil od maloserdnosti, na ktero stran bova po-
stavila to goljufijo? Meni se zdi, k praviénosti. Ako bi
kdo svojega otroka, ki zdravila potrebuje pa ga node
jemati, goljufal ter mu zdravilo kot jed dal in s to laZjo
otroka ozdravil, kam bi morala zopet to goljufijo po-
staviti ? Meni se zdi, tudi to ravno tje. Kaj pa, ako bi
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se kdo bal, da ne bi se prijatel v obupnosti konéal, ter
mu ukradel ali vzel meé in koj druzega tacega, kam bi
zopet to djati morala? Za Zena, tudi tok praviénosti,
Pravis ti, je djal Sokrat, da ¢lovek Se proti prijatlom ne
sme biti po vsem odkritoseréen? Ne sme, za Zena; naj
overZem redeno, Ge smem. Se vé da, pravi Sokrat, da
smes, veliko bolj kot napaéno postavljati. ;

Izmed teh pa, kil Ekodi goljufajo prijatle —
da tudi tega ne prezreva — kteri je kriviéni¥i, ki hoté
ali ki nehoté? Vendar, o Sokrat,jaz ve¢ upam temu, kar
odgovarjam; kajti vse prejfine re¢i se mi sedaj
drugade zdijo, kakor sem simislil takrat, pa vendar naj
redem, kiiviénidi je tisti, ki se laZe hoté kot tisti, ki
nehoté, Meni3 1i, da je poduk in vednost praviénosti,
kakor je uk slovniStva? Mislim da, Kterega imad za
bolj slovniskega, ki hot¢ ne pi¥e in ne bere prav, ali
ki nehoté ? Ki hoté; kajti mogel bi tudi prav delati,
kedar bi hotel. Tedaj, kdor hoté napatno pise, bi bil
po slovnitke izobraZen, kdor pa nehoté, bine bil?
Gotovo. Kteri pa pravico pozna, ki laZe in goljufa
hoté ali ki nehoté? Gotovo, ki hoté. Pravii to-
raj, da je bolj po slovniZko izobraZen tisti, ki ve
slovstvo, kot tisti, ki ne vé? Da. In pa, da je bolj
praviden tisti, ki pozna pravico, kot tisti, ki je ne?
Menda; toda zdi se mi, da tudi to govorim ne vem
kako. Kaj pa, kdor hole resnico govoriti pa nikdar 0
eni in isti redi enako ne govori, ampak kedar pot kaZe,
ravno  tisti pot pokaZe =zdaj prot vzhodu, zdaj proti za:
hodu, in kedar radun dela, zdaj velega, zdaj manjSegad
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naredi, kaj se ti zdi o tacem ¢&loveku? Gotovo tak ne
\fé, kar je mislil, da wvé.
Vei dalje, da imenujejo nektere zaverZence ? Vem,
Jih 1i imennjejo zavoljo modrosti ali nevednosti? Gotovo
zavolj nevednosti, Ali so torej to ime dobili, ker so
inevedni v kovastvu? Nak, Alizavolj nevednosti v te-
sarstyu? Tudi ne zavolj te. Pa zavolj nevednosti ¥
devljarstvn? Po nobeni teh re¢i, marve¢ nasproti so
mnogi tistih zaverZenci, ki umejo take redi. Se li
torej pristije to ime tistim, ki ne vejo, kaj je pravo,
dobro in praviéno? Jez menim da. Moramo se tedaj
po vsakem nadinu napenjati, kake bi se ognili, da ne
bomo zaverZenci. Ali pri bogih, o Sokrat, &isto sem
menil, da se peam z modrijanjem, po kterem sem
|mislil, da bom najbolj izobraZen v reieh, ki se pristijejo
dJoveku hrepene¢emu po verlosti: sedaj pa kaj meni¥
kako sem pobitega duha, ker vidim, da s prejSnim
prizadevanjem na vprafanje odgovarjati -ne morem
| 0 receh, kterih je najbolj treba vediti, druzega pota
pa nobenega nimam, po kterem hodé bi boljdi postal 2
In Sokrat pravi: Povej mi Eutydem, si li Ze kterikrat
bl v Delfih? Kaj pa da, #Ze dvakrat. Si li zapazil
1a tempeljnu kje zapisano: Spoznaj samega sebe.®
fem, Se li ni¢ nisi zmenil za napis, ali si na-nj po-
| 1jtal in paskuSal samega sebe pregledovati, kakoZen
bi bil? Za Zena, nisem; kajti menil sem, da to
'lobro vem, pa javalne bi vedil kaj druzega, ¢e Fe
sam sebe ne poznam, Meni¥ li, da pozna sam sebe,
kdor, vé svoje ime, ali kdor je pregledal sam sebe,

Spom. na Sokr. 9
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kakoSen je za Clovesko rabo, ter spoznal svojo zmoi-
nost tako, kakor konjski kupci ne verjamejo pred,
da poznajo konja, kterega hodejo spoznati, dokler ne
pregledajo, je li vbogljiv ali nevbogljiv, je li moden
ali §ibek, je li hiter ali kesen, in kakofen je v druzih
reGeh, za konjsko rabo koristnih in nekoristnib? Tako
se mi zdi, je djal Eutydem, kdor ne pozna svoje
zmo¥nosti, ne poxna samega sebe. Aliti ni znano, da
ljudjé storé veliko dobrega, ako poznajo sami sebe
in veliko hudega, ako se motijo nad seboj? Kajti, kdor
pozna sam sebe, ta vé, kaj mu je potrebno in raz
lo¢i, kaj premore in kaj ne; kdor namreé vedé dela,
pripravi si, esar potrebuje in je sreden; Gesar pa ne
vé, zderZi se ter se ne pregrefi in uide nesredi; io
ravno za to more presoditi druge ljudi in po obbeji
z druzimi pripravi si dobrot in pa varuje se zlegow
Kdor pa ne pozua, ampak se moti v svoji zmoZnosti,
gre mu ravno tako v oziru druzih ljudi in &lovesk' . za-
dev, in ne vé, Cesar potrebuje, ne kaj poéne, ncs kom
se peda, marve¢ v vseh teh redeh se moti ter zgresi do-
brote in pa zabrede v nesrefe. In kdor ve, kaj dela in
doseZe, kar dela, slaven in asten postane in ijudje njemu
enaki se radi % njim pedajo; ljudje pa, ki so nesrecni
v svojem podetji, Zelijo posvetovati se % njim v svojib
zadevah, se mu podverZejo in pa na-nj stavijo upanje
svoje srefe. Kdor pa ne vé, kaj dela, slabo izvoli in
desar se poprime, spodleti mu ter terpi na tem ne le
Zkodo in kazen, ampak postane brezslaven in smesen
in %ivi v zanidevanji in nedasti Saj vidi§ pri mestib,
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&i svojih mo& ne poznajo ter se z modnejSimi v vojske
mpletejo, ali se razpadejo ali pa mesti prostih posta-
nejo suZne.

In Eutydem pravi: Vedi, o Sokrat, jaz menim,
da imamo visoko ceniti spoznanje samega sebe; toda
1a te se oziram, ako bi hotel to razloZiti, pri dem mora
lovek prideti spoznavati sam sebe. No, je djal Sokrat,
kaj je dobro in kaj hudo, menda pa& vel. Vem, kajti
ko bi tega ne vedil, bil bi slabeji od suZnega, Nuj, tudi
meni razloZi. Saj ni teZko, pravi Eutydem. Pervié na-
mred je zdravje samo na sebi dobro, bolezen pa hudo,
potlej vzroki vsakterega, kot jed, pija¢a, opravila, ktere
'k zdravju pripomorejo, so dobri, kteri pa k bolezni, so
|lndi, Tedaj tudi zdravje in bolezen, kedar sta vzrok
I kaki dobroti, bila bi dobro, kedar pa hudemu, hudo,
je djal Sokrat. Kedaj pa& bi bilo zdravje vzrok hudemu,
in bolezen dobremu? Gotovo, kedar se nekteri zavolj
kreplkosti sramotne vojske, Skodljivega mornarstva in
veliko druzih takih reéi udeleZijo ter poginejo, nekteri
pa zavolj slabosti zderZijo ter ohranijo. Prav govorif;
toda saj vidi%, da se nekteri zavolj krepkosti koristnib
redi udeleZijo, nekteri pa zderZijo zavoljo slabosti, Je
li to, ker nekterikrat koristi, nekterikrat pa Skodi, bolj
{dobro, kot hudo? Ni¢ bolj, vsaj ne po tem razgovoru.
‘Pa, o Sokrat, saj modrost je brez dvoma dobrota;
uakaj kterega opravila bi ne opravljal bolje modri, kot
nevedni? Kaj pa, ali nisi slifal o Daidalu, da je bil
viet od Mina vsled modrosti in prisiljen, njemu sluZiti,
‘da je bil domovine in pa prostosti lifen, in ko jo

9$
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skn¥al s sinom utedi, zgubil je sina in sam se ni
mogel refiti, ampak odpeljan med barbare sluZil je
tudi ondi. Res, tako se govori. Dalje, ali nisi sli¥al
o Palamedovi osodi? O njem namreé vsi pripovedujejo,
da je poginil, zavidan zavolj modrosti od Odyseja
Tudi to se pripoveduje. In koliko druzih, meni§
bilo je odpeljanih k perzijanskemu kralju in robstvu-
jejo ondi. Viditi je, o Sokrat, da je blaZenost brez-
dvomljiva dobrota. Res, o Eutydem, ako je é&lovek
ne ustanovi iz dvomljivih dobrot. Kaj blaZenega pa
je dvomljivo? Ni¢, ako ji ne priStevamo lepoto, bo-
gastvo, mo€, slavo in kake druge take redi. .Da za
Zena, bomo priStevali, zakaj kako pa¢ bi kdo blaZen
hil brez teh re¢i? Pristevali bomo tedaj redi, iz kterih |
izhaja veliko teZavnega za ljudi; zakaj mnogo unicijo |
zarad lepote tisti, ki so zavolj ljubezni obnoreli ; mnogi
zabredejo v nemale nesrede, ker se podstopijo zavoljo
modi prevelikih del; mnogi poginejo, ker sozavoljo
bogastva omehkuZeni in zalezovani; mnogi preterpijo
velike zlege zavolj slave in veljavnosti v derZavi.
v resn:c:, je djal Eutydem, e ¥e blaZenost hvalé ne
govorim prav, poterdlm da Se tegane vem, za kaj bi
moral bogove prositi.

Pa o tem morda nisi premisljeval, pravi Sokrak
ker si se &isto zanesel, da ve¥ dobro. Ker pa se pri- |
pravlJas predsto.]mk biti v ljudovladni derZavi, gotovo
ves, kaJ je ljudovlada. Pa¢ dobro. Se ti li zdi, daje |
mogoce vediti, kaj je lJudovlada, kdor ne vé, kaj je |
ljudstvo ? Nak, za Zena, Kaj meni¥, da je ]Judstvo‘? Jaz
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menim, reve%i izmed derZavljanov. ReveZe tedaj po-
mma¥? Kaj pa da. Pozna$ tudi, bogatine? Nic
manj, kot reveZe. Ktere imenuje§ reveZe, in ktere bo-
gatine ? Kteri nimajo dosti, da pladajo, Cesar treba,
reveZe, kteri pa imajo odved, bogatine. Si li zapazil,
da nekterim, akoravno malo imajo, zadostuje le-to, in pa
|fo ostaja od tega, nekterim pa zelo veliko ni dovolj?
V resnici, je djal Eutydem, prav sime opomnil; zakaj
poznam samosilnike, ki sozavolj pomanjkanja prisiljeni,
krivice delati, kakor najbornifi. Toraj, pravi Sokrat,
de je temu tako, bomo li devali samosilnike med ljudstvo,
tiste pa, ki malo imajo, ako so dobri gospodarji, med
lbogatine? In Eutydem je djal: Gotovo, sili me tudi to

| poterditi moja kratkovidnost, in premifljujem, de ni

‘bulje, da moléim, kajti viditi je, da celo i€ ne vem.

Potem je odfel ves pobit, zani¢evaje sam sebe in
|mis]eé, daje v resnici zaverZenee. Marsikteri onib, ki
80 bili tako zdelani od Sokrata, niso zahajali ved k njemu,
in te je imel Se za bolj puhle; Butydem pa je mislil, da
mu ni mog¢ hvale vrednemu postati drugade, &e ne bode
pogosto bival s Sokratom, in ni se loéil od njega, e ni
bila sila, in posnemal je tudi nektere njegovih navad.
Sokrat pa, ko je spoznal, da je tak, ni ga ve¢ zatiral,
narved podudeval ga je, kar je mislil, da je treba ve-
{iti in da je najbolje podeti.
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3. Sokrat napeljuje u¥ence k spoznanju
boga iz del

Da bi ucenci postali zmo¥%ni v govorjenji, v djanj,

in znajdenosti, ni se podvizal Sokrat, ampak mislil je |

da sejim mora veepiti najpred razumnost; zakaj zmoZni
v tem, je menil, so brez razumnosti krivi¢ni§i in zmok
nigi Skodovati. Pervic tedaj je skufal uence razumne

storiti v oziru bogov. Drugi, ki so bili pri¢ujoci pri |

tacih razgovorih z druzimi, naznanili so jih, jaz pa

sem bil pricujod, ko se je razgovarjal z Eutydemom |
takole: Pove] mi Eutydem, ali ti je Ze kterikrat na |

misel priflo, da si k sercu vzames, kako skerbljivo 50
pripravili bogovi, Gesar potrebujejo ljudje ? Za Zens,

meni ¥e nikdar, je djal. Pa vsaj to ved, da potrebu |

jemo svitlobe, ki jo nam bogovi dajo? Da, ko bi na
mre¢ le-te ne imeli, enaki bi bili slepim, kar se tice

o¢i. Pa ker tudi pogitka potrebujemo, dajo nam nof, |

najlepie podivalifée. Kaj pa da, tudito je hvale vredno.
Dalje, ker je solnce svitlo, ka%e nam podnevne &ase ib
vse druge reéi; ker pa je no& temotna, da se manj vidi
napravili so po noéi zvezde, ki nam kaZ%ejo ponod&ne &ase
in da opravljamo ved redi, ki jih potrebujemo. Tako

je. Pa e, luna nam naznanja ne le oddelke nodi, ampa? {
tudi mesca. Kaj pa da. Kaj pa? ker potrebujemo Zi- |

veza, da nam ga podelé (bogovi) iz zemlje, in dajo
to pripravne letne Case, ki nam prinesé ne le mnogib
in raznib potrebnih redi, ampak tudi ugodnih. Gotov®
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| tudi to je ljudojubno. Kaj pa? da nam dajo vodo, to
' toliko vredno stvar, ki z zemljo in letnimi &asi vred rodi

| in mnoZi vse nam koristne rei, ter nas same redi, in pa

primefana vsim nafim ZiveZem stori, da so loZeje
prekuhati, koristni¥i in prijetniSi, in ker je potrebujemo
veliko, da nam je dajo obilo. Tudi toje previdno. Kaj
pa, da so nam podelili ogenj, ki je pomodek zoper mraz
in temo, ki je sodelavec pri vsaki umetnosti in vsem, kar
gi ljudje za korist pripravljajo; zakaj ob kratkem reci,
ni¢ besede vrednega, kar je koristno za Zivljenje, sine

| pripravijo ljudje brez ognja. Tudito kipi ljudoljubnosti.
' Kaj pa? da solnce, ko seje po zimi obernilo, pride bli-

%e ter nekaj stvari k zoru pripravi, nekaj pa posusi,

| kterim je &as pretekel, in ko je to opravilo, ne ide ved
| blize, ampak verne se, varovaje, da nam ne 8kodi pre-
| ved prigrevaje; in kedar zopet odSedsi tje dojde, kjer bi

gotovo mraza oterpneli, ako bi dalje 5lo, verne se zopet,
in blize dohaja in se verti ondi na nebu, kjer nam naj-
bolj koristi. Za Zena, tudi to se godi po vsakem nadinu
za ljudi voljo. Dalje to, ker je gotovo, da bi ne prestali
ne yro¢ine, ne mraza, ko bi naglo nastopila, da solnce
tako po malem pribaja in tako po malem odhaja, da ne
tutimo, da smo prestavljeni v obe najhuje stopnje? Jaz

2a se %e to premifljujem, je djal Eutydem, &e imajo ti

 bogovi kako drugo opravilo, kot streéi ljudem; samo to

me ovira, da so tudi druge Zivali tega deleZne.

Kaj ni tudi to ofividno, pravi Sokrat, da so tudi
le-te zavolj ljudi vstvarjene in odrejene? zakaj ktera
druga Ziva stvar uZiva toliko dobrega od koz, ovac, konj,
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volov, oslov in druzih Zivali ket ¢lovek; vsaj meni nam-
ret¢ se zdi, da imajo ved, kot od =zelis¢; saj se Zivijo |

in dobidek imajo bolj od Zivali kot od zeli¥s, in velik del |

ljudi ne rabi zemeljskih rastlin v Zive#, ampak Zivijo od
Zivalskega mleka, sira in -mesa, in vsi privajujejo in
kroté koristne Zivali ter jih imajo pomocCnike za vojsko |
in pa mnoge druge opravila. Tudi v tem sem enacih '
misli s teboj, kajti vidim, da tudi veliko mocnej¥e od
nas go tako pokorne ¢loveku, da jih rabi, h emur hode. ]
\

Kaj pa? Ker je veliko lepih in koristnih reéi, pa so |
razliéne med seboj, da so dodali &loveku poéutke pri- |
pravne za vsako, s kterimi uZivamo vseh dobrot; inda
so nam veepili razum, s kterim premifljevaje o vidnih
redeh in spominjaje se razvidimo, h demu koristi vsa- l
ktera stvar, in si izmislimo veliko pomogkov, da do-
brote uZivamo in se zlegov varujemo; da so nam dali
porazumljenje (jezik), s kterim si podajamo vseh dobrot
podudevaje se med seboj, si postave dajemo in derZave
vredujemo. Vidi se po vsakem naéinu, bogovi 1ma_]o
veliko skerb za ljudi.

Kaj pa? ako smo nezmoZni prewdltl koristnih redi
o prihodnih zadevah, da nam pomagajo v tem ozirn, na-
znanovaje pozvedajoéim po vedeZevanji, kaj se bo zgo-
dilo in podudevaje, kako bi se najbolje iz&lo. S teboj
pa, o Sokrat, Se prijazneje ravnajo, kot z druzimi, Se res
ti naznanijo, kaj je storiti in kaj ne, akoravno jih né
prafias.

Da pa jaz resnico govorim, spoznal bode¥ tudi ff
Eutydem, ako ne podakujeS, da ugleda¥ bogove v po-
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dobah, ampak ako tije dovolj, da njih dela ogledovaje
© jih moli¥ in &asti¥. Le pomisli, da tudi bogovi sami tako
velevajo; zakaj delijo nam drugi dobrote, pa ne dajo
nidesar, odividno se pokazovaje, in pa tisti, ki vreduje
“in ohranuje vesolni svet, v kterem jc vse dobro in lepo,
in ki deli rabijoéim (vse) nepohabljeno, zdravo in nepo-
starano, in tako da berZ kot misel uboga, o le-tem se
vidi, da dela va%niZe reéi, ali vrednik je nam nevidljiv.
Pomisli dalje, da solnce, ki je vsem vidljivo, ne pusti
ljudem na tanko gledati ga, ampak ako se kdo podstopi,
prederzno ogledovati ga, vzame mu pogled. Nasel bo¥
celo, daso nevidni tudi sluzabniki bogov; kajti, da pride
blisk od zgoraj in da vse premaga, kar zadene, to je
gotovo, toda ne vidi se, kedar pride, udari in odide;
vetrov samih ne vidimo, kar pa storé, vidno nam je
in ¢utimo, da vledejo; pa tudi, da Cloveska duZa, ktera
je v dele#ji z boZanstvom, Ce le kaj druzega Eloveskega,
da vlada v nas, to je gotovo, ali nje same pa Se ne vi-
dimo. Kdor to pomisli, ne sme zanidevati nevidnih
redi, marved iz tega, kar se godi, spovzeti njih moc¢ ter
&astiti boZanstvo. Jaz za svoj del, o Sokrat, vem, da le
malo ne bom zanemarjal boZanstva, djal je Eutydem,
toda to me pobija, ker se mi zdi, da nih¢e ne povraduje
bo%jih dobrot s pristojno hvalo. V tem pa ne bodi malo-
serfen, o Eutydem, saj vidi§, da delfiéni bog, kedar ga
kdo prafa, kako naj se priljubi bogovom, odgovarja:
Po derzavni navadi. In navada je paé povsod,
po mo&i z darmi si mile delati bogove; kako bi torej
kdo bogove bolje in pobozniSe Castil, kot ako stori, kakor
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ukazujejo sami? Toda od zmoZnosti ne sme Clovek nig
odjenjati, ako namred kdo to stori, pad gotovo takrat
ne Casti bogov. Kdor torej ne opuiéa po zmoZnosti bo-
gove Castiti, sme se zanesti in upati pajvedih dobrot;
zakaj pa¢ nikdo bi pameten ne bil, ako bi priZakoval
veGih dobrot od druzega, kot od bogov, ki najved kori-
stiti morejo, tudi ne drugade, kot ako jim dopade; in
kako pac bi jim bolj dopadel, kot ake jim je &isto
pokoren ?

Ker je tedaj Sokrat tako govoril in sam tako
ravnal, delal je ndence poboZnife in razumniZe.

4. Sokrat dokazuje, v &em obstoji pra-
viénost.

Pa tudi v oziru praviénosti Sokrat ni prikrival,
kakosno misel je imel, marved pokazal je v djanji, ker
vedel se je v domadi obhoji z vsemi postavno in ko-
ristno: bil je pokoren v javnem Zivljenji predstojnikom
in postavam, dom4d in v vojski bil je tak, da je hil odi-
vidno reden pred vsemi. Ko je bil v zbiraliiéu epistat,
ni pustil ljudstvu glasovati zoper postave, ampak s po-
stavami se je ustavil napadu, kterega bi paé nobeden
drugi ¢lovek ne bil zderZal. In kedar so mu ukazali
samosilniki kaj zoper postave, niubogal; ko so namred
prepovedali razgovarjati se zmladenéi, in ko so nkazali
njemu in nekterim druzim, naj bi pripeljali nekega
derZavljana za smert, sam on ni ubogal, ker bilo je
zoper postave nkazano, In etudi imajo navado drugi
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pri sodbi govoriti sodnikom po godu, ter jim se prili-
zovati in prositi jih zoper postave, in Cetudi so mnogi
za to od sodnikov opros&eni bili, vendar ni hotel on, ko
je bil ioZen od Meleta, ni¢ navadnega storiti v sodniji
zoper postave, marveé akoravno bi bil izpusen, ko bi
le kolikaj tacega storil, raje je hotel, postav se derié,
umreti, kot brezpostavno Ziveti. In tudi govoril je tako
z druzimi, in pa s Hipijem Elejskim razgovarjal se je
enkrat takole o praviénosti: Ko je namrel ez nekaj
Gasa Hipia, prifel v Atene in se snidel s Sokratom, ko
je ravno govoril k nekim, da je dudno, ako kdo kogar
izuditi hode za devljarja, tesarja, kovada ali jezdeca, da
ni v zadregi, kam naj ga poSlje, da doseZe le-to; pravijo
nekteri tudi, ako bole kdo kouja ali vola spretnega
storiti, vse je polno zu uk sposobnik; ako hode
pa kdo ali sam se uditi praviénosti, ali pa sina
in domadinca uditi dati, me vé, kam bi se ober-
nil, da doseZe le-to. In Hipia to slifati, zasmeho-
vaje ga, je djal: Sokrat, ali e zmiraj eno in isto govoris,
Cesar sem te Ze zdavna slifal? In Sokrat pravi: Kar
pa je fe slabeje od tega, o Hipia! ne le eno in isto, ampak
tudi o istih redeh; ‘ti pa po svoji udenosti morda o istih
reGeh nikdar ne poves istega. Se ve da, skufam vedno
povedati kaj novega. Ali tudi o re¢eh, ki jih ve§, pravi
Sokrat? postavim, ako bi te kdo vpradal o erkah, ko-
liko jih je in ktere so v besedi ,,Sokrat,* sku¥as li govo-
riti zdaj tako, zdaj drugade? Ali ako te kdo vprafa
o Stevilih, &e je ,,dvakrat pet* deset, ne bodes li sedaj
tako odgovoril, kakor pred? Da, o tacih reCeh, o Sokral,
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govorim vedno enako, kakor ti; toda o praviénosti vem
povedati, éemur ne bodef ne ti, ne drugi ogovarjal. Pri
Heri, veliko dobroto si nafel, je djal Sokrat, ée bodo
jenjali sodniki razlidno glasovati, jenjali derZavljani o
pravicah se pri¢kati, pravdati in razpirati, jenjale der-
Zave o pravicah bojevati se in prepirati; in jaz ne vém,
kako bi se lo¢il od tebe, kisi nafel toliko dobroto. Toda
ne bo¥ sliSal, preden sam ne razodenes, kar misli§ o pra-
viénosti, zakaj dostije, da druge zasmehujes, ker izpra-
¥ujes in uganjas vse, sam pa nobenemu odgovora dati in
misli razodeti node¥ o nobeni redi. Kako, o Hipia, ali
nisi zapazil, da nikakor ne jenjam dokazovati, kar se mi
zdi praviéno? Kako¥ien je tedaj ta govor? Ce ne z be-
sedo, pa dokazujem z djanjem, pravi Sokrat; ali ni
verjetni¥e djanje od besede? Gotovo, zakaj mnogi go-
voré o pravici pa delajo krivico; kdor pa pravidno
ravnd, paé ni krivien. Si li kdaj zapazil, da sem po
krivem pridal, obrekoval, prijatle in derZavo v razpor
pripravil, ali kaj druzega kriviénega pocel? Nak, zder-
Zati pa se krivice, ali ni to pravifnost? Vidi se
o Sokrat, da tudi sedaj sku¥a§ ogniti se, da poka-
Ze¥ svojo misel o pravidnosti; zakaj ne, kar delajo
praviéni, ampak cesar ne delajo, to pravis. Ali jaz
sem menil, pravi Sokrat, da je nehoteti krivien
biti %e dovoljen dokaz pravifnosti; e pa se ti ne
zdi, pomisli, d&e ti bo tole bolj dopadlo, jaz namreé
pravim, da je postavnost pravi¢nost.

Meni§ i, o Sokrat, da je postavno in pa
pravié¢no eno. Menim. Ali jazte ne razumem, kaj
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imenuje¥ postavno in kaj praviéno. Deriavne postave
vsaj poznai? Poznam jih. In kaj imenujes postave?
Kar so derZavljani sklenili in dolodili, kaj je storiti
in desa se zderzati. Je li postaven tisti, ki Zivi v
derZavi po tem in nepostaven, kdor to prelomi? Kaj
pa da. Tedaj kdor je temu pokoren, ravnd praviéno,
in kdor nepokoren, krivi‘no? Kaj pa da. Tedaj, kdor
ravnd praviéno je praviden, in kdor krivi¢no krividen ?
Se vé da. Postavni je pravifen, nepostavni krivicen.
In Hipia je djal: O Sokrat, kako bi pa& imel ¢lovek
postave za resnobno red ali pa njim pokoren biti, ki
jih velikrat postavodajavei sami overZejo in spreme-
nijo? Saj tudi vojsko velikrat pri¢né derZave pa zopet
mir storé, To je da. Meni§ tedaj, da pocnes kaj
druzega, ako zanifujes postavam podloZne, ker so po-
stave odpravljene, kot ko bi kazal redne v vojski, ker
bi utegnil nastopiti mir ? ali grajas tudi tiste, ki v vojski
radovoljno pomagajo domovini? PriZenu, jaz ne. Kaj
pa ali ne ve¥, je djal Sokrat, da ne bi bil Lykurg
lakedajmonski napravil Sparte razlitne od druzih
derZav, ko bi ne bil ji posebno vcepil pokorS¢ine po-
stavam? Ali ne ve, da so najboljii predstojniki
v derZavah oni, kteri najbolj pripomorejo der-
%avljanom, da so pokorni postavam? in da se
tista derZava v miru mnajbolje pocuti in da je v
vojski nepremagljiva, v kteri so derZavljani najbolj
postavam pokorni ? Saj dalje tudi sloga velja der-
%avam kot najveda dobrota, in prav pogosto opominjajo
starafinstva in boljarji derZavljane, naj so sloZni, in
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povsodi v Heladi obstoji postava, naj priseZejo der-
Zavljani, da bodo slo¥ni, in povsodi priscgajo to pri-
sego; in to se godi, menim, ne da bi ene in iste
piskarje hvalili, tudi ne, da bi ene in iste pesnike
odbirali, tudi ne, da bi ene in iste veselice dolo-
devali, marve¢ da bi pokorni bili postavam: zakaj
ako se derZé derZavljani teh, mod&ne in sreéne so der-
Zave, brez sloge pa se ne more ne derZava lepo vla-
dati, ne hifa dobro gospodariti. In po samesi kako
pa¢ more biti kdo bolj varen pred javno kaznijo in
kako bolj é&islan, kot ako je pokoren postavam? Kako
bi pa¢ v sodnijah pravdo manj zgubil, in kako pa&
loZeje zmagal? Komu bi paé raje kdo zaupal premo-
Zenje, sine in hlere? Koga bi paé cela derZava imela
za bolj zanesljivega, kot postavnega? Pri kterem bi
pad loZeje dosegli pravico stariSi, sorodniki, sluZab-
niki, prijatli, derZavljani in ptujei? Komu bi paé raje
zaupali sovraZniki odloke, oporoke in pogodbe o miry,
kot postavnemu? s kterim bi raje stopili v zavezo,
kot s postavnim? komu bi raje zaupali zavezniki vod-
stvo, straZarstvo ali mesta? od koga bi kdo pred
pridakoval, da bo hvalo vedel, ako je skazal dobroto, kot
od postavnega? ali komu bi kdo raje dobro storil, kot
tistemu, od kogar misli hvalo prejeti? komu bi hotel kdo
raje biti prijatel, in ne raje sovra¥nik, kot takemu?
S kom bi se kdo v vojsko zapledel neraji, kot s ko-
mur bi najraje bil prijatel, in najneraje sovraZnik, in
8 komur jih naj ved Zeli biti prijatli in zavezniki,
najmanj pa zoperniki in sovra%niki? — Jaz torej do-
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kazujem, o Hipia, da je edno, biti postaven in pa pra-
vi¢en, ti pa, ako misli§ nasprotno, povej. Za Zena, o
Sokrat, pravi Hipia, jaz nisem v nasprotji s tem, kar
si rekel o praviénosti.

Kaj pa, o Hipia, ves li, da so tudi nektere ne-
zapisane postave? Da tiste, ktere v vsaki deZeli enako
veljajo. Bi li mogel redi, da so jih dali ljudje? Kako
‘pad bibilo mogoce, ker se ne morejo vsi sniti in niso
vsi enega jezika, Kaj meni¥, kdo je dal le-te postave?
Jaz vsaj menim, da so jih bogovi dali ljudem, kajti
pri vseh mnarodih je perva postava, Castiti bogove.
Ali pa ni tudi povsod postava, stari¥e spostovati?
Tudi to. In pa, da se ne veZejo ne staridi z otroci,
ne otroci s stari§i? O Sokrat, to se mi ne zdi bozja
postava. Zakaj ne? zato, ker vidim, da jo nekteri
prelomijo. Saj tudiv mnogih drugih redeh ravnajo zoper
postave: toda kdor prestopi postave, dane od bogov,
terpi kazen, kteri uiti ni mo¢ nobenemu ¢lovekn, ka-
kor uidejo kazni nekteri, ki prestopijo postave, dane
od ljudi, naj si Ze bode skrivaj ali siloma. — Kaj
pa? ali dobrotnikom dobro storiti ni povsod postavno?
Da, toda to se prelamlja. Ali torej ne terpé prestop-
niki tega kazni, ker so zapuSceniod dobrih prijatlov in
pa prisiljeni hoditi za svojimi sovra¥niki? Ali niso
tisti, ki dobro storijo, s komur opraviti imajo, dobri
prijatli, tisti pa, ki dobrot ne povradajo takim, v so-
vraitvu pri njih zavolj nehvaleZnosti? Pri Zenwu, o
Sokrat, vse to je bogovom podobno; zakaj, da po-
stave same zapopadajo kazni za prestopnike, to se mi
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zdi znamenje holjega postavodajavea, kot &lovel-
kega. Menis1li Hipia, da ukaznjejo bogovi po posiavi
pravicno, ali kaj druzega od praviénega? Gotovo ne
druzega, zakaj javelne bi kdo drugi pravi¢nost ukazal
po postavi, ¢e mne bog. — Torej tudi bogovom, o
Hipia, velja praviéno in pa postavno kot edno.

Tako govoré in pa ravnaje delal je Sokrat pri-
jatle pravignise, ;

5. Podlaga zmoznosti v djanji je zmernost.

Sedaj bom povedal, kako je delal Sokrat svoje
udence zmozniSe za djanje. Misle¢ namred, da je
dobro, ako je zmernost podlaga onemu, ki ho#® kaj
verlega storiti, kazal se je pervié ucencem najbolj
uterjenega izmed vseh ljudi; potem je napeljeval ucence,
razgovarjaje se, pred vsem k zmernosti, Kakor je
tedaj vedno v spominu imel redi, ki so koristne h
krepkosti in pa ufence spominjal, tako vem, da je
enkrat z Eutydemom takole se razgavarjal o zmer-
nosti: Povej mi, Eutydem, ali deri§ prostost za lep
in vzvifen imetek ¢loveku in derZavi? Kolikor je moé
najbolj: Torej, kogar ovladajo telesne sladnosti in za-
volj njih ne more delati najboljiega, ima¥ li tega za
prostega ? Nikakor, zakaj zdi se ti morda, da je de-
lati najbolj¥fe prostost, imeti pa kogar, ki brani
to storiti, neprostost. Cisto tako. Meni¥ torej, da
s0 nezmerni d&isto neprosti? Za Zena, naravoo. Al



| : i 145,'

meni¥, da so nezmerni samo zaderZani, da ne delajo
najbolj¥ega, ali pa tudi prisiljeni storiti najsramotniZe ?
Ni¢ manj, menim, niso prisiljeni k temu, kot zader-
Zani od unega. Kaj menis, kteri gospodje nek ovi-
rajo v dobrem in silijo k zlobnemu? Za Zena naj-
zlobni¥i. Kakosna suZnost se ti zdi najhuja? Meni
vsaj se vidi tista pri najzlobnifih gospodarjih. So
| torej mezmerni v najhuji suZnosti? Menda.

Kaj pa? menis li, da nezmernost ne odvraca od
. ljudi modrosti, ki je najve¢a dobrota, in jih pabne v
nasprotje ? Ali misli§, da ne brani paziti na koristne
redi in uéiti se jih, ker vlete k ugodnostim, in da ne
{oslepi cGloveka ter pripravi, da izvoli slabeje mesto
|boljega, deravno spoznd dobro in hudo? Da, to se
godi. In razumnost, o Eutydem, komu bi jo paé&
manj prisojevali, kot nezmernemu? Kajti dela razum-
nosti in pa nezmernosti so ravno nasprotne. Priterdim
tudi le-to. In meniS, da je skerbljivosti za potrebne
re¢i kaj bolj overljivega od nezmernosti? Nikakor.
Ali je za &loveka kaj slabejega, kot kar napravi, da
izvoli Skodljive reéi mesto koristnib, kar ga napeljuje,
‘da skerbi za une, in zanemarja le-te, kar ga sili de-
lati nasprotno od razumnih? Ni& Ni torej naravno,
da vzrokuje zmernost ljudem nasprotne redi od ne-
zmernosti ? Cisto naravno. Ni tedaj vzrok nasprotnega
najveda dobrota? je. Viditi je torej, o Eutydem, da
je za ¢loveka zmernost najbolje. Gotovo, o Sokrat,

Spom. na Sokr. 10
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Eutydem! ali si #Ze kterikrat o tem pomislil? —
O ¢em? — Da nezmernost ne more pripeljati k ugod-
nosti, h kteri na videz sama vodi ljudi, zmernost pa
pred vsem najved ugodnosti pripravi. Kako? Zato
ker nezmernost ne pusti prenadati lakote, Zeje, poZe-
lenja po poltenosti in trudnosti, po kterih samih je
mo¢ ugodno jesti, piti, ngodno podivati in pa zaspati,
ako pofakamo in sterpimo, dokler nam to najprijet-
nife postane, ter nam brani najbolj- potrebnih in ved-

nih ugodnosti prav uZivati; zmernost sama vadi krotiti

omenjene nagone, ter stori sama, da se spomina
vredno veselimo omenjenih redi. Prav resniéno go-
vori§, ~ Dalje imajo zmerni uZitek tudi iz udenja
lepega in dobrega oskerbljenja kake take redi, pe
Lteri more ¢lovek svoje telo dobro izuriti, svojo hifo
dobro gospodariti, prijatlom in derZavi koristen po-

stati, sovraznike ukrotiti, iz Cesar izvirajo ne le ko-|

risti, ampak tudi prijetnosti, ako opravljajo to; ne-
zmerni pa niso nidesar dele¥ni, zakaj kdo bi bil paé
manj dele¥en takih redi, kot kdor se nikakor ne more
g tem peéati, ker je zapleden v hrepenenji po naj-

blizih ugodnostih? - In Eutydem je djal: O Sokrat,
ti pravi§, menim, da d&lovek, ki je vdan telesnim .
ugodnostim, cclo nobene kreposti deleien ni. V &em

pa& se razlofuje nezmerni Glovek od brezumne Zivine?
Edor namre¢ na dobro ne porajta in pa po ugodnem

hrepeni po vsakem padinu, koliko pad se loti od.

neumne govedi? ampak le zmernim je mogode gledati:

na najboljfe redi, in pa izvoliti dobre, slabih se
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zderzati. In tako postanejo ljudje dobri in sreéni,
je djal. >

6. Kako je napeljeval Sokrat udence
k spoznanju razumkov.

Tudi to bom skufal povedati, kako je storil So-
krat ufence zmo¥nife v razgovarjanji. Sokrat namreé
je menil: kdor vé, kaj je vsaktera re¢ (zaumek),
mogel bo tudi drugim razloZiti; kdor pa ne ve, ni
¢uda, da se moti sam, in zmoti druge. Za tega del
je vedno pregledoval z mdenci, kaj je vsaktera reé,
in ni nikdar jenjal. TeZavno bi bilo, vse povzeti,
kakor je bilo doloGeno, le toliko bom povedal, koli-
kor menim da je dovelj, da nadin preiskovanja po-
kaZem.

Za pervo je preiskoval o poboZnosti nekako
tako-le: Povej mi, Eutydem, kaj meni§, kaj neki je
poboznost? Za Zena, nekaj prav lepega. Vel tedaj
povedati, kdo neki je poboZen &lovek? Menim, kdor
bogove &asti. Sme li bogove dcastiti, kakor bi kdo
hotel? Nak; ampak so postave, po kterih se mora to
storiti. Tledaj kdor vé te postave, vé pad tudi, kake
mora bogove &astiti? Menim da.  Ali tedaj meni, da
ne sme drugade bogov dastiti, kot kakor vé, kdor vé
bogove {astiti ? Nak, ne sme. Ali kdo bogove &asti
drugade, kot kakor meni da mora? Mislim, da ne.

10*
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Torej kdor vé postave o bogovih, bode pa& po posta-
vah bogove Castil? Kaj pa da. Tedaj, kdor casti
po postavah, €asti kakor mora? Kako pak? (se vé da).
In kdor Casti, kakor mora, je li poboZen? Gotovo.
Po tem takem bil bi nama kot poboZen prav dolo-
Cen tisti, ki vé zavkazano o bogovih? Meni vsaj
se zdi.

Z ljudmi pa, ali se sme ravnati, kakor kdo
hode? Nak; ampak kdor ve, kajje zavkazano o teh,
kako se imajo ravnati med seboj, ta je postaven.
Tedaj kteri po tem med seboj ravnajo, ravnajo kakor
morajo? Kaj pa da. Toraj kdor ravnd, kakor mora,
ravna prav? Gotovo. Tedaj kdor z ljudmi prav
ravnd, dela prav todi v ¢lovegkih zadevah? Naravno.
Tedaj dela praviéno tudi ta, kdor je pokoren posta-
vam? Se vé da. Ali pa ve§, kaj se imenuje pra-
vicno? Kar ukazujejo postave. Tedaj kdor stori, kar
nkazujejo postave, stori, kar je praviéno in kar mora?
Kaj pa da. So torej praviéni, kteri delajo praviéno?
Menim da. Ali meni¥, da so nekteri pokorni posta-
vam, Ceravno ne vejo, kaj ukazujejo postave? Nak.
Ako kdo ve, kaj mora storiti, ali meni§, da misli, da,
tega ne sme storiti? Ne menim. Poznad nektere,
ki delajo drugade, kot kar menijo, da morajo? Ne
poznam jih. Delajo torej tisti pravidno, ki vejo, kaj
je zaukazano o ljudeh? Gotovo.. So torej praviéni .
tisti, ki delajo pravidno? Kdo drugi pak? Ali sva
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tedaj vendar prav dolotila, dolodevaje, da so pra-
vicéni tisti, ki vejo postave o ljudeh? Meni se zdi.

Kajpa bi modrost imenovala? Povej mi, meni§
li, da so modri v tem modri, kar vejo, ali nekteri tudi v
tem, desar ne vejo? Gotovo, kar vejo; zakaj kako
bi bil kdo moder v tem, Gesar ne ve? Ali so torej
modri po vednosti modri? Da, po ¢em drugem bi kdo
moder bil, ¢e ne po vednosti? Ali meni§, daje mod-
rost kaj druzega, kot po Cemur so modri. Nak. Je
tedaj vednost modrost? Meni vsaj se zdi. Meni§ Ii,
da je mogode ¢loveku, vediti vse reci? Nak, za Zena,
prav mali del tistih. Tedaj ni mogode ¢&loveku - biti
modremu v vseh receh? Nikakor. Kar torej vsakteri
ve, v tem je moder? Mislim da.

Eutydem, nam je tudi dobro tako preiskovati?
Kako? ali meni§, da je ena in ista re¢ vsem koristna?
Ne mislim. Kaj pa, se ti zdi, kar je enemu koristno,
da je véasi drugemu Zkodljivo? Se ve da. Bi li kaj
druzega imenoval dobro, kot kar je koristno? jaz
ne. Je torej koristno dobro, za desar del je ko-
ristno ? Mislim da.

In lepoto, ali bi jo pad kako drugace doloéila?
Ali imenuje§ pravo (lepo) to, kar ved, da je pravo
- za vse, naj si je telo, ali orodje, ali kar koli druzega,
€e je kaj? ali de je kaj, kar ve§, da je pravo (lepo)
za vse, imenuje li lepo, naj si je telo, ali orodje,
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ali kar si bodi druzega? jaz me. Ali je tedaj za &
vsaktero prav rabiti za kar je vsaktero rabljive!
Kajpada. In je li za kaj druzega pravo vsaktero
kot za kar je ysaktero prav rabiti? Za nid drugega
Je torej rabljivo pravo, za kar je rabljivo? Mis
lim da.

In pa jakost, jo li tudi Steje¥ med lepote? Celc
med najvece lepote. Ali ni za najmanjSe redi jakos
nekaj rabljivega (hasnega). Nak, marveé za najva¥
nife. Ali meni§, da je v silah in nevarnostih hasnc
ne poznati jih? Nikakor. Kdor se ne bojf tacih reéi
ker jih ne poznd, kaj, ali ni jak? Nak; zakaj take
bi bilo veliko besnih in plahih jakib. Kaj pa, kdo
se tudi stra¥nega ne boji ? Za Zena, e manj (je jak)
Ali ima§ torej za jake tiste, ki so v stra¥nih ir
nevarnih okoliinah dobri, kteri pa slabi,- za plahef
Gotovo. Ali meni§, da so v tacih okolfinah dobr
kteri drugi, kot kteri morejo jih prav rabiti? Nak
ampak le taki, Slabi pa, kteri niso v stanu jib pray
rabiti? Kteri drugi pak? Ali vsak rabi, kakor meni

" da mora? gotovo ne drugade. Ali vejo tisti, ki ne
morejo prav rabiti, kako morajo rabiti? Pad ne. Kteri
vejo, kako morajo rabiti, ali tudi morejo? samo tisti,
Kaj pa, kdor se nikdar ni zmotil, ali slabo rabi take
okol§ine? Menim da ne. Kdor tedaj slabo rabi, se
je li zmotil? naravno., Torej, kdor straine in nevarne
okoliine prav rabiti vé, je jak, kdor pa se v tem
moti, plah? Mislim da.
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Kraljestvo in samosilstvo imel je oboje za vlade,
vendar pa je menil, da se lodita med sehoj; zakaj
vlado s privoljenjem ljudi in po postavah imenoval
je kraljestvo; kjer pa se vlada zoper voljo in ne po
posiavah, ampak kakor hofe vladar, je samosilstvo.
In kjer se postavljajo uradnije iz tistih, ki spolnujejo
postave, to vladarstvo je imenoval boljarstvo; kjer
pa po cenjenji, bogastvovlado; kjer pa iz vseh, ljudo-
vlado. -

Ako pa mu je kdo s Gimur ogovarjal, akoravno
ni ni¢ gotovega povedati mogel, ampak brez dokaza
terdil, da je modrejsi ta, kterega on meni, bolj znajden
v derZavnih reéeh ali jadi, ali kaj druzega tacega,
napeljal je Sokrat celi govor na temelj nekako tako-le:
Pravi§ li, da je bolji derZavljan ta, ki ga hvali§ ti
ali ki ga jaz? ki ga jaz. Kaj torej, ko bi pre-
gledala za pervo, kaj je dol#nost dobrega derZavljana ?
Storiva to. Ali ni pri oskerbniftvu imetka bolji ta,
ki stori mesto bogateje na premoZenji? gotove. In
v vojski, da premaga zopernike? Kaj pa da. In pri
poslanstvu ni li ta, ki napravi prijatle iz sovraZnikov ?
Se ve da. Tedaj tudi v zbirali¢u on, ki razpore
ustavi in slogo napravi? mislim da. — Ker je tako
govor napeljeval, pokazala se.je celo opornikom
resnica. Kedar pa sem kaj razlagal v govoru, hodil
je po najbolj poterjenih resnicah, mislé, da je to prava
gotovost govoru. Torej kedar je govoril, pridobil si
je majbolj, kolikor jibh poznam, misli posluiaveev.



152

Rekel je, da je pridal Homer Odyseju ime gotovega
govornika, ker je bil v stanu govoriti po resnicah,
znanib ljudem.

7. Sokrat udi, koliko je treba vediti
djanskih vednosti.

Da je Sokrat razodeval naravnost svoje mnenje
wvojim ucencem, zdi se mi jasno iz do sedaj recenega;
da si je pa tudi prizadeval, da bi bili samostojni v
pristojnih opravilih, to bom povedal sedaj. Med vsemi
namreé, kolikor jih poznam, bil je on najbolj skerben
pozvediti, v fem je =zveden kak njegovih ufencev;
kar pa se spodobi vediti verlemu ¢loveku, udil je naj-
radovoljnife med vsemi, kar je vedil sam, Gesar pa
ni vedil sam, veleval jim je k zvedenim, Ué&il je
tudi, koliko mora biti zveden v vsakterem predmetu
prav izobraZeni ¢lovek. Merdunstva, na priliko, si
mora toliko nauditi, je djal, da je élovek v stanu,
ako bi trebalo, zemljo po meri prav prevzeti, oddati,
yazdeliti ali delo odkazati, In tega se je tako lahko
nauditi, da kdor oberne pazljivost na meréunstvo,
pozna, koliko je zemlje in kako se meri. Mercunstva
pa se uditi do nerazumljivih dert je zavergel, kajti
ni razviditi, je djal, k demu je koristno, ¢eravno nikakor
ni- bil neveden v tem; to je dovolj, da potrati celo
&lovekko Zivljenje in ovira veliko druzih koristnih
yednosti.
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Veleval je tudi z zvezdoslovjem se geznaniti, in
tega vendar le tako dalef, da mora poznati &as po
nodi, mesca in leta, da na poti, na vodi (pri jadranji),
na stra%i, in kar druzega se opravlja po nedi, v
mescu in letu, vé se posluZiti k temu znamenj, ako
razloti &ase redenih oddelkov; in tega se je lahko
nauditi od pono¢nih loveev, morarjev in druzih
veliko, kterim je skerb to vediti, U¢iti pa se zvezdo-
slovja tako dales, da pozna tudi zvezde, ki niso
v istem okro¥ji, namreé planete in neredne (nedoloé-
ljive) zvezde, in pa preiskovaje njih daljavo od zemlje,
in tek, in vzroke &as tratiti, mo&no' je odvracal; kajti
Ge§ da tudi pri tem nobene koristi ne pozna, in ven-
dar tudi celo v tem ni bil neveden; djal je, da
. tudi to je dovelj celo &lovelko Zivljenje potratiti,
in veliko koristnega ovira. Sploh je odvradal od
preiskovanja nebeskih redi, kako vravnava bog vsak-
tero; kajti menil je, da nekaj to ni najti ¢loveku,
nekaj pa ni ljubo bogovom, ako preiskuje, kar niso
hotli razodeti; v nevarnosti je tudi, je djal, da bi v
zmote ne zafel, kdor to tuhta, kakor je za¥el Anaksa-
gora, ki se je najbolj ponafal s tem, da boZje na-
prave razklada. Zakaj on je djal, da sta ogenj in
pa solnce edno, pa ni vedil, da ljudje ogenj lahko
gledajo, v soluce pa ne morejo pogledati; in da od
solnca osvitljene barve Cerneje postanejo, od ognja
pa ne; ni vedil, da zemeljskih rastik brez solnca no-
bena ne more lepo se razvijati, od ognja ogrete pa
vse poginejo; in ker je djal, da je solnce svitel ka-
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men, ni vedil tega, da kamen v ognju se ne sveti, in
ne zderZ dolgo ¢asa, solnce pa celi das na_] j bolj svitlo
ostane,

Tudi Steviljenja uditi se jo veleval, in-te kakor
v druzih redéh je opominjal varovati se praznega
vkvarjenja ; kolikor pa je koristno, pregledoval je on
sam z udenci in povzel.

Priganjal je zelo udence, naj bi tudi za zdravje
skerbeli, ter se udili od zvedenih kolikor moé, in
pa vsak na se pazil celo Zivljenje, ktera jed ali
pija¢a, ktero delo mu koristi, in kako to uZivaje bi
zmiraj najbolj zdrav bil: zakaj kdor tako pazi na-se,
tezko bo nafel zdravnika, ki bi k zdravju tednih redi
bolj spoznal kot sam; ako pa kdo hoce pomodi, kot
je po ¢&loveski modrosti, svetoval je, naj skerbi za
vedeZevanje, kajti kdor vé, po Cem mnaznanjajo bogovi
o d&loveikih zadevah, nikdar ni zapufen boZjega
sveta.
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8. Sokratova smert je bila sre¢na.

Sklep.

Ako kdo misli, da je spri¢ano, da je Sokrat legél
o daimoniju, ker je govoril, ¢e§ da mu naznanja, kaj
mora storiti in &esar ne, pa vender so ga obsodili
sodniki k smerti; naj pomisli pervié, da je takrat Ze
tako dale¢ bil v letih, da, ¢e ne takrat, koncal bi
bil ne veliko pozneje svoje Zivljenje; potem, da je
ufel naj teZavni¥emu Casu Zivljenja, kjer se vsim
razum zmanj¥uje, mesti tega pa Gasno krepkost poka-
zavéi pridobil si je slavo, ker govoril je pri sodbi
med vsemi ljudmi najbolj resni¢no, prosto in pra-
viéno, in pa sprejel je obsodbo k smerti prav mirno
in mokko; =zakaj enoglasno se govori, da nobeden
¢lovek, kolikor jih je v spominu, ni smerti prestal
lepSe: bilo je namreé treba po obsoji ¥e trideset dni
Yiveti, ker bil je deliéni praznik tistega mesca, bila
pa je postava, da nobeden ne sme javno usmerten
biti, dokler se ni vernilo slovesno poslanstvo iz Dela;
in tisti Gas so vidili wvsi prijatli jasno, da ni ni¢
drugade Zivel, kot v prej§nem d&asu, pred pa so
ga obéudovali najbolj izmed vseh ljudi zavolj dobro-
voljnega in zadovoljnega Zivljenja, In kako paé bi
kdo lep¥e umerl, kot tako? Ali katera smert bi paé&
bila lepia, kot kedar kdo najlepSe umerje? Ktera
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smert pa bila bi sre¢nifa, kot najlepfa? Ali katera
bogoljubni¥a, kot najsreéni¥a?

Povedal bom ¥e, kar sem sli¥al o njem od
Hermogena, sina Hiponikovega. Ko je namred Melet
Sokrata Ze bil zatoil, Hermogen pa njega slial razgo-
varjati se o vsem bolj, kot o pravdi, djal mu je, da
je treba gledati, kako se bo zagovarjal. On pa je
djal najpred: Ali meni§, da nisem vedno Zivel za to
skerbé? In ko ga vpra¥a, kako, je djal, da celo
Zivljenje ni ni¢ druzega delal, kot pregledoval, kaj je
pravi¢no, kaj: kriviéno, ni¢ druzega delal, kot pravi¢no,
in zderZaval se krivi¢nega, &e¥ to je najlepSa priprava
za zagovarjanje. Hermogen pravi na to: Ne vidi§,
Sokrat, da so sodniki v Atenah Ze veliko pravi¢nih
ob:dili, zapeljani na besedo, veliko krivi¢nih pa opro-
stili? Res pri Zenu, o Hermogen, djal je Sokrat; toda
ko sem Ze zadel misliti na zagovor pred sodniki,
ustavil se mi je daimonion. Cudne vedi govoris,
pravi Hermogen. In on je djel: Ali se &udi§, ¢e bogu
bolj dopade, da sklenem sedaj Zivljenje? Ali ne ve§,
da do tega Gasa nobenemu &loveku ne prepustim, da
je bolje in prijetni¥e Zivel kot jaz? Zakaj najbolje
#ivé, menim, tisti, ki najbolj skerbé, da prav dobri
postanejo, najprijetnife tisti, ki vidijo, da so boljsi.
Kar dutim, da se je godilo do sedaj z menoj, naj si
bo, kedar sem se snidel z druzimi ljudmi, naj si bo
primerjaje samega sebe z druzimi, vedno sem mislil
tako o sebi in ne le jaz, ampak tudi moji prijatli
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zmiraj tako mislijo o meni, ne zato, ker me ljubijo,
kajti tudi oni, ki druge ljubijo, bili hi tako proti
svojim prijatlom, marve¢ za to, ker menijo, da sami
bodo bivaje z menoj prav dobri postali. Ako pa Zivim
dalje, morda bo treba starosti pladevati, namre¢ viditi
in po slisati slabeje, razumeti manj, manj podudljiv,
bolj pozabljiv biti, slabeji postati od tistih, memo
kterih sem pred bolj§i bil. Res ko bi tega ne za-
pazil, ne bilo bi vredno Ziveti; ako pa bi zapazil, moral
bi pa¢ slabeje in neprijetniSe Ziveti. Res ako umerjem
po krivici, sramotno bo to za tiste, ki me obsodijo
krivi¢no, ¢e namreé je sramotno, krivico delati, in
kako ne bi bilo sramotno, kar koli krividnega storiti?
Kaj pa je za mene sramotnega v tem, ako drugi ne
morejo o meni ne praviéno soditi, ne storiti? Saj tudi
jaz vidim, da pri potomcih nimajo enacega sluba tisti,
<i so krivico delali in pa ki so krivico terpeli. Vem,
la tudi jaz bom spomina deleZen pri ljudeh, &e tudi
jedaj umerjem, pa ne tako, kakor oni, ki so me
sbsodili; zakaj zmiraj se bo pridevalo o meni, da
iikdar nobenemu Eloveku nisem krivice storil, ne sla-
sejega naredil ga, marve¢ da sem vedno skusal zbolj-
jati udence.

Tako se je razgovarjal Sokrat z Hermogenom in
Iruzimi udenci. Kteri so poznali Sokrata, kakoen je
oil, in ki hrepenijo po kreposti, ¥e sedaj zelo Zalujejo
po njem, Ce¥ da je najveda podpora za vajo v kre-
posti,. Meni pa je kot tak, kakor sem ga popisal,
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tako poboZen, da ni ni¢ brez bo¥jega svéta storil;
tako pravifen, da ni le malo ne nohenemu Skodoval,
koristil pa prav zelo njim, ki so % njim opraviti
imeli; tako zmeren, da nikdar ni izvolil prijetni¥e
mesto boljega; tako razumen, da se nikdar ni motil
pri presojevanji dobrega in hudega; on ni potreboval
nikogar, ampak zadostil si je sam pri presoji teh
re¢i; bil je zmoZen z besedo povedati in doloditi
take reci, zmoZen tudi druge izprafevati in zmo&ene
prepricati, ter jih pripeljati h kreéposti in verlosti;
zdel so mi je tak, kakorfen je IlanO]]§1 in najsreumﬁi
&lovek. Ce pa to komu, ne dopade, naj primeri znadaj
drozih k temu ter naj tako sodi.
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