mannu. Toda manija posnemanja je 8la 3e dalje: skoraj vsa takratna mladina
se je oblacila toéno tako, kot je Goethe prikazal zunanjost svojega Wer-
therja. In spet drugi so posnemali Goethejev slog in oblike romana v pismih.
O teh piscih paé ne bi mogel redi, da so bili moderni. temveé so to bili
modernisti.

Hotem reéi: pesnik, pisatelj, ki polno in bujno zivi svojo dobo in iz
lastnega zivljenjskega obcutja in iz obéuija svoje dobe piSe in ustvarja, ne
more biti drugega kot sodoben, moderen. Duh dobe je kdaj tako mocan.
da se soroden slog pojavi istofasno na razlicnih koncill sveta, ne da bi se
pesniki ali pisatelji neposredno poznali. Tak mogo¢en pojav je bila rene-
sansa (Halija. Anglija, Evropa), romantika (Byron, PuSkin, Heine, Hugo.
Mickiewicz, Preferen), realizem (Rusi, Francozi) simbolizem (Macterlinck,
Cankur). ekspresionizem — futurizem (Marinetti, nemski ekspresionisti, Maja-
kovski, Apolinaire, Podbevsek) itd. Toda mali in zamudniski narodi, kakrini
smo Slovenci, poznajo tudi dobe zastoja. ko se pretrgajo Siroke vezi s kul-
turnim dogajanjem v velikem svetu. in zdrkunejo kdaj za dolga desetletja v
preteklost nazaj. Danes, ko se je svet skréil in ko stopamo v svojem revolu-
cionarnem druzbenem razvoju v prvilh vestah svetovnega dogajanja, je fluk-
tuiranje med nami in &irokim svetom v polnem razmahu in zato si je tezko
zamisliti, potem ko vidimo, da so se nasi upodabljajoci umetniki uvrstili
med svetovno umetnisko avantgardo in se mocno in uspesno uveljavljajo na
Stevilnibh mednarodnib razstavah — da bi prav besedna umetnost, ki ima v
nadi kulturi najstarejSo in najbogatejo tradicijo, morala Se dolgo capljati
kot iz umeciniskega obfesiva izlotena pastorka dale¢ zadaj za sodobnim
svetovnim literarnim dogajanjem in ustvarjanjein.

Vliadimir Bartol

PREDVSEM KONKRETNOST

flno je jasno: nov cas zahteva nov izraz.

Vsi dosedanji poizkusi, da bi prikazali nase sodobno Zivljenje z realistié-
nim pisanjem. so se koncali bolj ali manj neuspesvo: ze zaradi obriniskih
prijemoy in osnoviega usivarjalnega koncepta, Pisatelji z realistiénimi pri-
jemi so namred Se nadalje najrajéi iskali snovi v kmeékem zivljenju, na vasi.
kjer se je socialisticna preobrazba pokazala v te] ali oni skrajnosti in se
manifestirala v zunanjem dogajanju. Na tem podrotju so najlaze uporabili
vse bogastvo svojega realistiénega instrumentarija: pripoved s fabulo, lokalno
obarvan jezik, te in take znacaje itd. Toda socialistitna preobrazba je prav-
zaprav notranje dogajanje. Povrh tega danes nepreklicno Zivimo v ¢asu. ko
¢lovekova dejavnost ne predstavlja ve? njegove globlje resnice, temveé naj-
¢esce samo zunanjo komponento njegove eksistencne nujnosti. Realizem lahko
sledi podzavesti, lahko obravnava predmete v njihovih presekih, vendar ne
more ved dati adekvatnega izraza naSega zivljenja. Nekdaj je resda ze z
golo deskriptivhostjo vnasal v literature nove, SirSe aspekte Zivljenja in s
tem tudi sodobnejso vsebino. toda danes je gola deskriptivnost premalo, pre-
malo je tudi golo sociologiziranje in golo psihologiziranje, kajti ¢lovek
skratka ze dolge ni ve¢ zgolj tisto, za kar ga predstavlja oficialna resnica
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o njent. Clovek je fe nekaj drugega tn tako naj bi bilo tudi v literaturi vedno
gc nekaj za njim, =nekaj zadaj..

Skratka: nova vsebina zahteva nove obliko.

NaSa sodobna proza je torej v znamenju iskanja. eksperimentiranja.
Uveljaviti je treba racionalno na Skodo iracionalnega. notranje na Skodo
sunanjega, miselno komponento na $kodo Custvene in tezni tekst na fkodo
pripovednega. Vse bolj in bolj je oéitno, da skusa nasa sodobna proza po
svojili mlajsih predstavnikih najti wmewniski izraz in pretresti najaktualpejse
probleme s teznimi teksti. In vprasanje je, koliko se pri tem prevzema tuja
lilozofija, koliko se tuja spoznanja sprejemajo za svoju in nasilno presajajo
v na$ ¢as in nad prostor. Res da je Camus s svojim osnovnim filozofskim
mottom (Kako naj postanemo svetniki brez Boga?) bolj nad kot francoski,
toda za nado sodobno prozo prej ko slej Se vedno ostaja odprto vprasanje,
koliko je njena miselnost zares avtorjeva, koliko je zares nasa in splodna.
Vsa pomembnejSa literatura je brez dvoma zrasla iz svojega Casa in svojega
prostora in tudi najboljsi tezni teksti in filozofski’ romani izhajajo iz kon-
kretne sitnacije: gospod Mersault je zivel v Alziru, hranil se je v restavraciji
pri Celestu, v soboto popoldne si je ogledal film s Fernandelom v nastovni
vlogi... Osebe v nadi literaturi naj bi torej zivele v Ljubljani ali v Mariboru,
hrante naj bi se v sLjudski kuhinjic ali v »Novem svetue, posredno ali ne-
posredno naj bi izrazale nase mishi in nafa ¢ustva. UmeiniSka resnica o nasem
zivljenju bo vsekakor zrasla iz konkreinosti in izpovedati jo bo ireba s
konkretimi primeri iz nasega zivljenja.

Torej predvsem konkretnost. In prav te je v nadi sodobni prozi najmanj;
vendar ne toliko zaradi odpora do banalne vsakdanjosti, kolikor zaradi dej-
stva, da je tudi pisatelj odtujen od sveta in od samega sebe, da tudi pisatelj
preboleva bolezen sodobnega cloveka. Danes se je teze objektivizirati kot
kdaj koli. Ce ni¢ drugega. ob e visoki diferenciaciji dela, ko je kljucav-
nicarju usojeno, da je sumo ge¢ kljucavnicar, tudi pisaielju preti, da bo samo
Se pisatelj. Prozaist stezka dohiteva vse keompleksnejsi aspekt Zivljenja ali
celo zaostaja za njim.

Nige sodoboo pripovednisivo je bilo doslej vsekakor bolj pasiven izraz
nasega nemirnega Gasda: najéesée ga je samo proklamiralo. In ni¢ éudnega:
voprevile povojnih letih je nasa umetniska resnica stopala v korak s politicno
resnico o je bila docela akiivistiéna. V ovsesplodnem prevrednotenju se je
clovek oprijemal vsega, kar je bile kolikor toliko trdnega. se opotekal za zu-
nanjinig dogodki ali stal ob strani, ne da bi trezneje ocenil ¢as in prostor.
Unictniska resaica je vplivala na zivljenje le, kolikor je bila pragmatistiéna.
Starejsa generacija pisateljev. ki je spremljala naSo revolucijo od vsega
zucetka, je povsem razumljivo widi njeno zmago sprejela za svojo in se po
misljenju mlajsih prezivela. Mlajsa generacija je socialistino stvarnost spre-
jela kot wzakonjeno danost, ki ji ne dopuica iskrene dejavnosti. in se dosti-
Krat skepiicne obrnila tudi od Marxa. Toda éas je prinesel svoje. Danes je
vsakomur jusno, da je ljudska perspektiva v socializmu, da Slovenci kakor
tudi Jugoslovani prvié stopamo v korak z ostalo Evropo in se vkljuéujemo
v vsecloveiko tvornost Sele s socialisticnim delovanjem. Mlajfa generacija
je sprejela v olajifanje oporaznoe resnico, da na tej poti 3e ni vse koncano,
du se e clovek Ze vedno dolzan bojevati in dd ima Se vedno svoj namen.
Vendar zdi) ne gre vee za Nietzschejevo nepomirljivost s stvarnostjo. Ce
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sploh kateri. potem velja imperativ ene izmed Marxovih tez o Feuerbachu:
Vse, kar je, ni vredno svojega obstoja. Seveda ne v smislu negacije zaradi
negacije, temveé¢ zaradi nepomirljivosti do tega in takega zivljenja. ki terja
od nas vedno novo in vi$jo vsebino.

Danes je vloga sodobnega pripovedniitva v naSem socialistiénem prostoru
in ¢asu optimisticno vprasanje, na katerega bodo pisatelji odgovorili vsak
zase,

Jaz, na primer, imam prijatelja. Svoj ¢as je Sel s XIV. divizijo Eez
Stajersko. Zdaj Ze dalj ¢asa dela v Siatisticnem uradu. zaradi zasluzka. Tam
racuna, za koliko odstotkov se je poveéal lanski prinos pSenice po hektarju
in kolikien je letni prirastek goveje Zivine na Kozjanskem. V svojem
osebnem Zivljenju & svoj zivi dan ni naletel na podobna vprasanja. Ne
pocuti se dobro in v&asih bi rad s predlozenimi #tevilkami ukrenil kaj po
svoje. Rad bi na primer opustil deljenje in namesto koli¢nika poiskal skupni
imenovalee. Drugi¢ spet bi rad kakino Stevilo, ki ga je dolZan pomnoziti,
razstavil na prafakiorje. Toda nemara bi bil Se pri tisti priéi ob zasluzek.
Povrh tega njegova nesreta ni samo njegova. A ljudje ga kljub vsemu ne
poznajo in marsikomu sem dolzan pisati o njem.

Marjan RoZanec
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