Stev. 22. V Mariboru 25. novembra
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Liist za solo in dom.,

Ixhaja 10, in 25, dan vsakegs meseca, ter velia zn eelo leto 3 zld., za pol leta 1 gld. 60 kr. — Posamezne
stevilke dobivajo se po 15 kr. -~ Na anonime dopise se ne ozira. — Rokopisi in na oceno poslane knjige se
ne veadajo. — Spisi in dopisi naj se blagovolijo podiljati (frankiranil vrednistvn; narofnine, oznanila in
reklamacije pa opravnistvu: Reiserstrasse 8 v Mariborn. — Za oznanila placuje se od navadoe vrste, fe se
enkrat natisne 16 kr.

Vsebina. A. M, Slomfek. — Planinar. — Logika. — Dopisi. — Razne stvari, — Inserati.

Anton Martin Slomsek,
pedagog, domo- in rodoljub slovenski.

Spizal Franjo Jamdek.
(Dalje.)

O maternem jeziku pravi Slomfek dalje:

1. ,Zalostni ¢asi slovendéine so bili; vea v prahu in mahu zaradiena je
slovend¢ina spala. Nemei in drugi ptuji sosedi so jo ¢érteli in zani¢evali, vla-
stenci (plementasi) so se je sramovali; kaj uda, da ni bilo Citati slovenskih
knjig, niti moZa najti, ki bi jih pisal. Na kmetih ni bilo %ol, po trgih in mestih
50 je ulila nemitina in latinilina; oni dve ste kodato za mizo sedeli, wjuna
sestra pa za vrati pozabljena sedela. Slave slavni sini so znali vrlo pisati
nem3ki in latinski, goltati italjanski in francoski, v syojem maternem jeziku
se miso dali sliati, kskor hitro so gosposko suknjo oblekli. V celovikej duhov-
Smiei, v seminiséu vecidel slovenskih dudnih pastivjev, ni bilo najti slovenskih
knjig, razon Gutsmanovega nemiko slovenskega besednjaks, in pa kratko pre-
wisljevanje vednih resnie, slovnice izmed Jezer uenih Slovencev jeden poznal ni,
Po tri duhovnije si lehko prehodil poprej, ko si na slovenski evangelij naletel.
Tako je uboga slovendtina Zalovala, pa tudi omika Slovencey je toliko zaostala,
da smo bili narodom v zasmeh in oporeko. Vsakojaskega srca je moral biti
tedaj mo¥, kateri si je upal zanievanega maternega jezika lotiti se in zbujati
med svojim narodom du¥no Zivljenje, To so storili na Kranjskem rajni  Juri
Japel, Gutsman na Korotkem, in na Stajerskem nad slavni Volkmar. Da do-
morodni pisee kaj velja, mora yse fege, dobre in slabe nmavade, vse fedne in
netedne lastnosti svojega ljudstva dobro poznati, poznati Zile domatih obfutkov,
kin¢ njegove besede ima biti domat, ne kupljen; mora pa tudi vedeti pravo
mero omike maternega jeziks, da ga zamorejo njegovi rojaki v razumenju do-
hajati. Le kdor doma¥e lepo posneti — ptuje blago pa Eedno podomatiti
zna, on zasluii slavno imé domorodnega uSenika. In to je bil v proej vrsti
Slom#ek sam !

2., Pelik, neprecenljiv zaklad je Slovencu materni jezik, naj ga le sam
n¢ pokoplie v zemljo pozabljivosti nemarnemu hlapeu podoben. Mati Slovenka
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nanti svojega sinka 32 glasov jezika, in nam ravno s tem bogastvom jezika
pet talentov poda, se vseh drugih jezikov prav lahko lotiti, ki veliko manj
temeljnih glasov besede imajo. Naj si ravno slovenski jezik na veliko podna-
retij razpada, in okoli 23 pravopisov v svoji rabi ima, se vender Slovenec
vsakega podnaretja v kratkem privadi in tudi sosednih jezikov tako lahko in
mehko nuuti, da ga bod za rojenega Italjana, Francoza, Angle7a in Nemea po
govorn imel.

3. Ljudski jezik (jezik ljudstva), dokler narodu ne umrje, kakor so n. pr.
latinski, starogriki in vet drugih pomrli, se za toliko hitreje preminja, za ko-
likor se ¢isla in v slovstvo obraa. Omika domategs jezika se ne sme zavezati,
da bi se neprenchoma le po starem kopitu pisalo in goverilo; se pa tudi nima
prenagliti, ne prekueniti v jamo prenapetih oblik in nezastopnega slovstva.
Moder rodoljub jezikoslovje pazno spremlja, ne zaniduje starine pa tudi novine
v svojem jezikw me zametuje, temveé skrbno jagode pobera in spravlja, naj si
jih ¢éita v novih pismih, ali pa slidi od prostih ljudij; pristne besede in vrle
prislovice so mu dragi biseri, s katerimi zaklad svojega jezika bogati, dokler
le more. Naj bi vsakdo, ki se z naukom ljudij peca, naj si bo v Soli ali doma,
na leci ali v spoveduici, Rejetov*) hvalevredni vzgled posnemal, slovenske be-
sede skrbno poberal sebi v poduk in tudi drugim v pomoé, kateri domace
slovstvo mnoZijo, kako spesno bi nam slovstvo obogatelo, in obéna razumeva
po vseh slovenskih krajih napredovala, kar je dobro in tudi potrebno za po-
vzdigo in omiko domalega jeziks, Koliko vrle slovenstine ¥e v mnogih kotih
posiva, katere ¥e me poznamo, ki na poljanah ali pa po mestih prebivamo!
Mnogotern slovenska beseda je Ze po hribih in samotnih dolih zaspala, katere
nihte pobral in za slovstvo shranil ni, marved so se ji le smejali, katere niso
poznali, Tako se jeziku zguba godi, katera ni za popraviti. Zberajmo torej
skrbno. podelimo si pa tudi po braterno najdenega blaga, naj bo nala beseda
tedalje bolj obilna, pa tudi razumljiva, kakor svetla lué; ona je kljué k pravi
vednosti in kreposti.

4. Da se tloveku po jeziku pozna, kde je doma, mu ni zameriti, saj se
je tudi sv. Petru poznalo, da je bil Galilejee. Da pa nezarobljeno. preveé po
domace zavijad, je surovo in umikanemu ¢loveku grdo, naj jo po gorjansko
zarobi§, ali pa po dolenjsko na dolgo potegned: noroglavei te bodo ukarjali,
godei pa oponadali, kar se je celo pridigarjem rado godilo in se 8e véasih
vgodi, pa le takim, kateri si za oglajo materinega jezika premalo prizadenejo
in namestu v domaéi besedi napredovati, le zaostajajo: in taka nemarnost je
kvara dobrega. Po takem potu so nasi predniki tako dalet zasli, da Korodee
kranjskih bukvij ni hotel brati, ne Kranjec Korosca pridig posiaiati, rekoé, da
ga dobro ne zastopi; in sta si vendar brata, soseds. Tudi Stajerci 80 si radi
pridigarje izbirali, ki so jim prav po domale zarobili. Ako bi bila ta razvada
ostals, bi s1 bili Slovenei v besedi babilonsko zmesnjave napravili, si zapravili
obseZne bukve in vsem zastopne utitelje, izginilo bi bilo njih slovstvo, pogas-
nila njihova slava; celd njih imé bi se bilo izgubilo. Hvala toref moZem, ki
30 naso besedo tako ofedili in ogledali, da jo lakko in radi vsi poslufamo,

*) Nekdanji Zupnik pri sv. Petru pod Sv. gorami.
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bodimo si Gorenjici ali Dolenjei, ter so jih pot do vsakega doma naravnali,
kder so dobrega srea in pa nauka Zeljni Jjudje. Tudi v tej zadevi beseda velja:
»Kdor ne zbera, on raztresa; in kdor ni z nami, je zoper nas.*

5. Hrvatska beseda je naSej slovenski najbliza sestra-zali heri jedne ma-
tere Slave, kojo v tistih okolieah (okoli VaraZdina) %e zdaj vsi prosti ljudje
tako tedno govorijo, kakorSna se slovenitina po mislih utenih moZev v starem
svetem pismu &ita, koje je blagovestnik sv. Ciril, apostolj Slovanov, prvi po-
slovenil. — Slavno in koristno je v mladosti sosednih jezikov se wutiti, ne le
nemskega in ladkega; marvel tudi vseh bliznjih slovenskih podnaretij ki so
nam za toliko bolj lahka, koliker so nam blize v Zlahti. Kolikor jezikoy pa
kdo zna, kotiko ¢lovekov velja in kdo vé, kamo 8e po svetu prides? — Mla-
dened mora biti svoje rodvvine kiné, ne pa puhla repa.

6. Na meji med Nemei in Slovenei imajo starisi navado svoje decke, celo
dekline, med Nemee podiljuti, naj bi se nemdke besede lotili. Zelja po nemski
besedi ni sama na sebi graje vredna; c¢lovek toliko ljudi velja, kolikor jezikov
zna, Blizu Neméije num je gotovo tudi nemske besede potreba; za tega del se
tudi deea za potrebo nemikega jezika utijo. Ako pa mislis, da Sola za druge
nauke ni, kakor za nemséino, se motno motis, Dokler otrok v domafem jeziku
dobro vajen ni, se nemskega teZko wéi in hitro pozabi, ne zna nemiine in ne
slovenidine ; takemu je Sola izgubljena in potraten otrodkih let zlati &as. Se
hotes tega prepricati, vprasaj moze, kateri so v take nem$kutarske Sole hogdili;
izmed sto takih Solarjev v 25 letih teiko jih pet svoje ime podpile, nekoliko
nemskih besed govori, nem$kega pisma pa ne razume, ¢ manj pa slovenskega,
katerega se ni uc¢il. Ne bilo bi torej ofetu zameriti, ako svojega sina med
Nemece podlje, naj bi se nemséine bolj privadil; pa kaj pomaga mladenin
nemska beseda, ako pa kritanski nauk pozabi -- kaj deklici nemskutarija, ako
pa svojo nedolZnost izgubi! Na Nemskem mladi Slovenei in Slovenke ne raz-
umejo pridig, ne kritanskega nauka, 3e spovedovati se priloZnosti ne najdejo;
priloZnost pohujsanja pa ne potiva, in angelj nedolznosti jih prej zapusti, kakor
“se jih prime nemska beseda. Na Koroskem mnogokrat taki nemsikozeljei eceld
med krivoverce v sluzbo zajdejo in ob prave vero pridejo. Ali ne bo taka
zguba skrbnemu pastirju Zalost napravijala? — Ali ga bode nemska beseda
izvelicala?

7. Cudno je, in bi rekel, ne brez krivice, da se po Slovenskem ne le v
velikih mestih, ampak tndi v manjdih, kder je komaj kakih dvajset ljudi, ki
slovenskega ne razumijo, po nemiki pridiguje; v nemikem Gradeu pa, kder po
jezero Slovencev biva, ni ne jedne slovenske pridige. Slovencey ni sram poslu-
sati nemskega podufenja, da ga le na pol razumijo; Nemeci se pa hitro boji
besedi umaknejo in celo iz cerkve gredo, reko?, da slovenske pridige ne raz-
umejo, Eeravno leta in lela na Slovenskem Zivijo in si po slovenski dobro po-
magati znajo, kakor da bi slovenska pridiga le za proste Jjudi bila, Ravno tako
se tudi v uraduijsh in pisarnicah godi, da na slovenski zemlji slabo ali pa
celd ne opravis, ¢e nemski ne govori§, ali pa tolmata s seboj ne vzames. Ni
se tuditi, da nadi kmetje pravijo, slovenski jezik le doma in pa na potu k
gosposki velja; pri gosposki mora nemdka beseda biti; in e kdo gosposko
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suknjo nosi, se ima le po nemiki nagovoriti. Tako se nam materni jezik za-
sramuje in tepta, ne le od Nemcev, marve¥ od slepih Slovencev, ki ne vejo, kako
krivico svoji narodnosti Einijo. Materni Jezik je proi boZji dar, v katerem pre-
govorimo, in za wjega nam ima biti pred vsemi drugimi jeziki mar, da ga &a-
stimo, likamo in po slovenski radi govorimo, prepevamo tn se v njem veselimo.

(Dalje sledi)

———— e ——

HPlaninare®)

Prakti¢na obravnava te pesmi str, 72, IIl. berilo.

1. Uved.
Kje stanujejo tvoji stariéi B! — Na Vrhlogi. — Kje stanujejo pa tvoji
starisi 8! — Na Leskoveu. -- Kaj je Vrhloga, kaj Leskovee? — Vrhloga je
vas, a Leskovee je kraj. — Imenujte mi vse vasi in kraje nase farne obéine!

— Vrhloga, Pretre#, Leskovee itd. — Kaj pa je Sloy. Bistriea? — Mesto. —
Imenujte mi mesta na Stirskem! — Kaj pa so Makole, Smarje? — To =0 trgi.
Imenujte mi imenitneje trge spodnjega Stajerju ? Kje tedaj prebivajo ljudje?
— V krajih, vaseh, trgih in mestih. — 8 &im se pecajo prebivalei krajev in
vasi? — § poljedelstvom, z Zivinarstvom in s sadorejstvom. — S &im se pe-
tajo triani? — Tudi s poljedelstvom in zraven s trgovstvom. — Kaj so mesijani?
— Trgovei, rokodelei, obrtniki, umetelniki in uradniki. — Kje so navadno vasi
nastale? — V ravninah med poljem in travniki. — Kje najdemo tudi trge in
mesta? V ravninah. — Kje so ps navadno le posamezno stojece hise? — Po
ribih in visokih gorah. — Zakaj se pa na gorah niso vasi postavile? — Ker
~ni vsa zemlja plodovita, — Kaksne so navadno gore ? — Deloma so porastene
2 gozdi, deloma samo z grmovjem in travo, veliko pa je tudi popolnoma prazne
zemlje in golega pelevja. Visoke gore se zovejo planine. Njih prebivalee ime-

nujemo planinarje. — Ponovi R! Kakina so nekatera planinska zeljista? —
Dideéa in zdravilna. — Katere Zivali imajo ljudje po gorah in planinah? —
— Ovee, koze, osle in mule. — Zakaj pa si ljudje ravno te zivali redijo? —

Ker so te Zivali s slabo krmo zadovoljne, in % (o si morajo po strmih pe-
¢inah same poiskati. — Kaj Sumi po goratih krajih po grobljah in prepadah ?
—  Bistri potoki, — Kje dobivajo svojo vodo? — V izvirih, studencih. —
Kaka je tedaj gorska voda? —- Mrzla in évrsta, toraj dobra za piti. — Kak3ni
je planinski zrak proti onemu nizav in dolin? — Miyzleji in tanjsi, pa tudi
visteji in zdravejti — Kaj dobivajo planinarji od svojih ovijih in kozjih Ered ?
— Zivei in obleko. — Kaj delajo iz mleka? — Sirovo maslo in sir, za ka-
terega skupijo veliko denarjev. — Se li toraj planinarjem slabo godi? — Ne
— Glejte! Planinar dobi od svojih éred Zivez, obleko, pa tudi denarja. Narava
pa mu ponuja zdravilna zeljiséa, dobro pitno vodo in Zisti zrak, da ostane zdray
in krepak. On ima tedaj vsega, kar potrebuje, zato je srefen in vesel, ter
ishreno ljubi svoj planinski kraj. Ponoyi to C! D!

#) Po nakljuébi zakasnjeno. Vred,



— 347 —

3. Utenci jo preberejo 2— 3krat.
2. Utitelj pesem preédita.

4. Utenci berejo posamezne kitice, néitelj pa pojasnjuje manj umljive
besede in stavke, ter sestavi glavno misel vsake kitice n. pr.:

Beri prvo kitico B! Kako se pravi naslovu te pesmi? — Kdo je ,Pla-
ninar“? — Prebivalee planin. — Kaj se pravi: |V veselju rajskem“? —
Planina je s svojimi lepimi in diseiimi evetlieami podobna raju ali paradizu in
planinar to lepoto viiva. — Kaj se pravi ,tam dol“? — V dolinah, niZavah,
— Kaj se pravi: ,Veselje redko viivajo“? — Malokedaj imajo tako veselje.
— Kdo je ,nizave sin“? — Tisti ¢lovek, ki v niZavah stanuje ali biva.

Zapopadek prve kitice je:

Planinar viiva na planinah marsikatero veselje, kakorineqa prebivalec v
nizavah nikdar nima, zato vabi dolenca k sebi na planino.

Ponovi F'!

Citaj drugo kitico A! Kaj se pravi: ,Men’ prvo solnee zablisei“? —
Planinarju se solce najprvo prikaze. — Kaj se pravi: ,dol mrakovi stanujejo?
— V nitavah je Se tedaj mrak, temota, — Kaj se pravi  srea omrazujejo” ?
— Sree postane Zulostno, otozno.

Misel druge kitice je:

Planinarju se solnce najprej prikaze in njemu Se sveti, ko so doline in
niZave pokrite Ze z veSernim mrakom.

Ponovi S!

Citaj najprej K! Kaj se pravi ,poln evrstih evetlie* ? — Krog planinarja
je vse polno krasnih evelic. — Kaj se pravi: ,Stojé viharja, zimi v bran“? —
One so krepke, da jih ne more vsak veter in mraz pomoriti, — Kaj se pravi
»Mehkuine“? — Slabotne, rahle, obfutljive. — Kaj se pravi ,hirajo“? —
Slabotno rastejo, peSajo. — Kaj se pravi ,umirajo“? — Ovenejo, osusevajo. —

Zapopadek te kitice jo:

Planinar ima krepke cvetlice, katere se zamorejo braniti viharju in mrazu,
a v dolinah cveth slabe roZice, katere lahko vsaka slanica pomori.

Ponorvi D!

Beri fetrto kitico K! Kaj se pravi ,éiste sape*? — Cisti, évrsti, ostri
vetri. — Kaj pomeni beseda ,vedré“? — Cistijo prepihujejo, prevejajo. —
Kaj pomeni beseda ,jasnijo*? — Bistrijo, krepijo um. — Kaj se pravi: ,Megle
se viatijo? — Megle pokrivajo doline in nizave. — Kaj bi rekli namesto
»Dubd moré in tlacijo*? — Dusevne moti uni¢ijo, ali pa vsaj njih razvoj za-
driujejo; ljudje niso tako jasnega nma in tako dobre pameti.

Mise] te kitice jo:
=~ Planinar viiva &isti in zdravi grak, ter je mnogokrat bistrejfega uma,
nego prebivalei z meglami napolnjenih niZav,

Ponovi %!
Beri naprej 8! Kaj pomeni beseda stadenci“? — Viri, izvirki, pototki.
— Kaj se pravijo ,pojé ¢redo in travé*? — Napajajo éredo. ter motijo pas-

nike. — Kaj se pravi:  Reke se zbirajo“? — Potoki in reke se druzijo v vedje
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vode. — Kaj se pravi: ,Jezove in breg podirajo, ? — Jezove proderejo in pri
naras¢anju planejo véasih tudi preko svojih bregov.

Misel te kitice je:

Planinar napaja svojo Eredo v majhnih in bistrih potokik, a v niZavah se
valijo ¥iroke reke, ki vzro€ijn vefkrat Skodljivo povoden;.

Ponovi R!

Beri zadnjo kitico F'! Kaj si mislimo pod besedami ,Po jasnem“? — Po
tistem nebn. — Katero besedo bi lahko stavili numesto ,migljsjo*? — Svetijo,
blidtijo. — Kaj se pravi ,strele Svigajo*? — Bliski svigajo, blisks se. — Kaj
se pravi ,med gromom hido viigajo“? — Viasih tudi treséi ali undari, da se
gorljive stvari vigejo.

Misel zadnje kitice je:

Planinar ima vefkrat nad seboj jasno nebo, medtem, ko v niZavah grmi
in bliska.

Ponovi J! Ponovi misel prve, druge, . . . . . zadnje kitice A! R! C!
Z! F! K!
5 Nank se razvije.
Kako tedaj planinar Z%ivi? — Veselo. — Kaj pa dela planinarja veselega
in srecnega? — Lep razgled, diSede evetlice, dobra voda in éisti zrak. — Kaj

pa ima ¢lovek od dobre vode in éistega zraka? — Zdravje ki je najboljse blago,
Glejte!  Ljudje na planinah Zivijo pohlevno le sami za se, ter nmimajo in
ne poznajo sovrastva ne hudega prepira. Na planinah se ne slifi razsajanje,
ampak le veselo in vriskajofe petje udij, ki se veselijo narave in njenih darov.
Planinar dife zdvavi zrak, ter pije hladno in &isto vodo, kar mu ohrani du-
feono in telesno zdravje. Planinar je zadovoljen s tem, kar ima; on je toraj
- srecen, kajti zadovoljnost je polovica srednega Zivljenja.
Ponovi to B! St 7!
6. Citanje pesmi se ponavlja.
7. Pesem se memorira.

9. Naloge: Napisite glayne misli vsake kitice!
Josip Lasbahar,

S

Logika.
Spisal Dr. Josip KriZan,
kr. gimnazijski profesor v VaraZdinu,
(Dalje.)
§ 91 Vesti razdelitve glede razdelivnega razloga.

7% ozirom na to, ali razglog razdelitve izhaja iz vsebine razdelivne celosti, in
je tedaj takov, kakor ga narava razdelivne celosti zahteva, ali pa je samovoljen
in se s vsebino razdelivne eelosti ne more dokazati, je razdelitey naravna in
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umeina. Prva vodi k naravnemu, druga k umetnemu sostava. Tako je n. pr.
naravna razdelitev, ako elektrika razdeli telesa na dobre in slabe prevodnike
in neprevodnike. To razdelitev zahleva namreé narava predmeta. Umetna pa
Je razdelitev Linne-ova, ki je razdelil rastline po kakovosti plodila na ,phane-
rogamuae” (evetote rastline) in .eryptogamae® (brezevetne rastline ali tajono-
cvetke). Umetne razdelitve posluzujemo se samo dotle, dokler ne iznajdemo
naravne,

Ako isto razdelivno celost razdelimo z razlitnimi razdelivnimi razlogi. ki
s0 medsebno neodvisni, tedsj dobimo razdelitve, ki so samo oziroma na isti
predmet v medsebnej zvezi in se imenujejo stranske razdelitve (codivisiones).
Tako moremo n. pr. prebivalee kake deiele razdeliti po spolu, dobi, staliséu,
veri, naobraZenosti itd. Ako razdelimo razdelivne ude kake razdelitve v nize
vrsti, tedaj dobimo tako zvane podrazdelitve (subdivisiones). Tista razdelitev pa,
iz katera podrazdelitve izhajajo ali katerej so vse podrazdelitve podredjene,
zove se glavna ali temeljna razdelitev (divisio fundamentalis s. primaria). Tuko
je n. pr. glavna razdelitev, ako ljudi po koznej barvi razdelimo na: bele, érne,
2olte, rdece in olivne, podrazdelitev pa, ako belce razdelimo na: Arabee,
Nemee, Slovane. Franecoze itd. Glavna razdelitev trikotov je, ako jih razdelimo
po kakovosti stranie. Katera razdelitev sodov je glavna in katere so podrazde-
litve? Tako nastavljene razdelitve stvarjajo vrsti in podvrsti, ki se izrazujejo v
§ z 20. omenjenimi besedami,

§ 92. Razredba (classificatio) in sostav.

Ako moremo razdelivno eelost razdeliti z razli¢nimi razdelivnimi razlogi, da
tako dobimo stranske razdelitve, in ako dalje moremo, da popolnoma razjasnimo
obseg razdelivne celosti, dobljene razdelivne nde dalje razdeliti v podrazdelitve,
tedaj je potrebno, da doseiemo ¢im veco jasnost in razlotnost, da te podraz-
delitve 8 stranskimi v pregledno celost zloZimo. V pregledno celost jih pa zlo-
zimo tako-le: Ako vse razdelivne ude glavne razdelitve razdelimo z razdelivnim
razlogom druge stranske razdelitve in tako dobljene ude razdelimo z razdelivnim
razlogem tretje stranske razdelitve itd.

Natin, 8 katerim smo tako razdelivno celost razdelili, je razredba, s tem
postopkom dobljena celost pa sostav.

Z ozirom na to, ali so podrazdelitve imele naravni ali umetni razdelivni
razlog, je tudi sostav naraven ali umeten.

Razredba je dalje ali sestavna ali razstavna, po tem namret ali ona iz-
haja iz razdelivne celosti in nas vodi s primerjenimi razdelitvami k razdelivnim
udom, ali pa izhaja iz razdelivnih udov in vodi od stopinje do stopinje k raz-
delivnej celosti. Prva posluiuje se determinacije, druga abstrakeije.

Natin, kako se namreé razredba stvarja, predotuje nam dobro algebra.
Mislimo si namreé, da prvi razdelivni razlog daje razdelivne ude A in B,
drugi stvarja pa razdelivne ude a, b, ¢, in tretji «, §, 1 itd. Tedaj dobimo nize
vrsti z mnoZitvo.

(A+B) (a+b+te)(2+5+7)

Vrsti prve razdelitve ste: 4 4 B.
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Visti druge razdelitve so: Aa -+ Ab 4 Ac 4+ Ba + Bb + Be.

Vrsti tretje razdelitve so slednjic: Aax 4 Aai + Aay 4+ Abx + Abj +
Abp 4 Aen + Acf + Acy + Bax + BaJi + Bay + Bba + Bbi + Bby + Bes +
Bef + Bey.

Razdelitev sodov v § 28. podaje primer za razredbo.

Poprejénja razdelitev Zivalstva v Sest razredov in sicer:

I. sesalei, 1I. ptice, 11I. dvoZivke, 1V. ribe, V. ZuZelke, in VI, érvi je tudi
razredba.

Opazka. Uzrok, da vseh predmetov, pojmov in stvarij ne moremo porazrediti, je to,
da $e ne poznamo njihovih bitnih znakov, da bi jih mogli tako lehko v vrsti in rede po-
razrediti. Dalje je pri razre!bi potrebno, da pojma vrst* in ,red* medsebno temeljito
razliknjemo; ker ,red* (clacse) ni yselej naravna _vrst* (species). Istega reda so nawmreé
uZe predmeti, stvari in pojmi, ako imajo samo eden edini ali dolodéeno mnoZino enakih
znakov; vrst pa zahteva, da so vsi njibovi zuaki enaki., Rod je tista vrst, ki ved drogih
vistij zadriuje; najniza vest (ffima species) je ouna, ki ne zadriuje nobene druge vrsti,
ampak samo posameznosti.

§ 93. Pravila razdelitve,

Ako hotemo, da bodo razdelitve veljavne, tedaj moramo ozirati se na (a-le
pravila:

1. Razdelitev mora biti primerjena (adacquata) svojemu predmetu, to je
razdelivni udje morajo biti kot znesek popolnoma enaki razdelivnej celosti, da
tako stvarjajo njen popolen obseg. Proti temu pogredi se, ako je razdelitev pre-
firoka (latior suo diviso) ali preozka (angustior). PreSiroka je razdelitev, ako
nasteva razdelivne ude, ki se v obsegu razde'ivnega pojma, predmeta, ali stvari
niti ne nahajajo; preozka pa, ako ne omenja yseh tistih razdelivnibh udov, ka-
tere razdelivna celost obsega Prediroka razdelitev tedaj premnogo, preozka pa
premalo razdelivnih udov omenja.

Primeri: Razdelitev modroslovja bila bi presiroka, ko bi trdili, da je pri-
rodna znanost del modroslovja; ali ako bi ljubezen razdelili ns ljubezen proti
Bogu, ljubezen proti bliznjemu, )jubezen proti samemu sebi in ljubezen proti
stvarem. Preozka je razdelitev poteloslovja na pojem in sod, ali razdelitev
pravoértnil geometricnih podob na trikote in Cetverokote.

2. Razdelitev mora svoj razdelivni razlog ali temelj imeti (divisio ne careat
fundamento); ta razlog mora biti bitni znak razdelivne ecelosti, to je, on mora
takov biti, kakor ga zahteva sama vsebina razdelivne celosti in sostav, v ku-
terem razdelivni pojem svoje mesto zavzema, in tega razdelivnega razloga mo-
ramo se driati skoz eelo razdelitev; ker inafe bi bila razdelitev zmesana (di-
visio ne 8it confusa).

Tako bi n. pr. bila razdelitev ¢etverokotov na trapece, trapecoide, para-
lelograme, romboide. rombuse, pravekotnike in Cetverine pomesSana, ker rom-
boid, rombus, pravokotnik in Cetverina so podrazdelitve paralelogramov in sicer
z dvovrstnim razdelivnim razlogom, to je dolzina stranic in velitina kotov,

3. Razdelivni udje morajo se medsebno kot udje protivnosti izlotiti
(membra sint apposita) in kot taki morajo obseg razdelivne eelosti popolnomn
izpolniti (disjuncta debent aequare totwmn divisum.)



— 351 —

Proti temu gresimo, ako razdelivne celosti ne razdelime v nasprotne vrsti,
ali ako se ne driimo enega edinega razdelivnega razloga. N. pr. v razdelitvi:
Listje rastlin je ali podolgasto, okroglo ali zobasto — ne izloiujejo se razdelivni
udje, ker podolgasto in okroglo listje mora tudi zobasto biti. Zivali so ali ko-
ristne, ali zabayne ; morejo pa tudi oboje biti.

4. Razdelitev mora biti postopna (fiat in membra proxima), {. j. ona
mora stopiti od razdelivne celosti na neposrednje najblizje ude, od teh na
najblizje posrednje podredjene itd. ker inaée postane skok (saltus in dividendo).
Tako je u. pr. skok, ako prirodna bitja delimo neposredno na Zivali, rastline
in rude, ker prva razdelitev prirodnih bitij je ustrojna in neustrojna. Ustrojne
delimo dslje na Zivali in rastline, neustrojne ps na rude in tekotine.

5. Ruzdelitev mora slednji¢, da bo lehko pregledna, na stanovitnej sto
pinji obénosti ostati, in se tedaj ne sme izgubiti v malovaznostih (ne fiat nimia).
Tako bi bila n. pr. razdelitev malovaZna, ko bi razdelili Jjudi po barvi las.

§ 94, Razgoda, razporedba in nastevanje.

Logitnej razdelitvi sorodna je razgoda (partitio), razporedba (dispo-
sitio) in nastevanje (enumeratio).

1. Razgoda (partitio) ne razjasnjuje obsega pojma, ampak upoznava s
sestavino pojma, ker ona nadteva sestavine (partes integrantes) pojma ali celosti
in ga s tem razdeli v svoje dele; ona se razlikuje od razdelitve po obliki in
razdelivnih udih. Obrazee razgoge je namred konjunktivni sod in razdelivni
udje so disparatni pojmi. S je @ in b in ¢, S obstoji iz a in b in e. Tako n.
pr. razgoda o pojmu ,drevo“ naiteva te-le sestavine: korenine, deblo, veje, listje
itd., ali o ¢loveikem telesu te-le sestavine: glava, udje, tutje itd. !

Od razlage razlikuje se razgoda s tem, da ne sega v notranje bitje pred-
metovo, ampak nasteva samo njegove vnanje sestavine, ki nam jih je skuinja
podala. S pomoijo razgode moremo dalje, ako poznamo veliko mnoZino sestavin
kakega sestavljenega predmeta, iste razvrstiti s posebnim nadinom; ako jih
spajamo namreé po dva, po tri itd, dobivamo ni%e in vide redove vseh
mogotih sestav. Ta razdelitev zove se kombinatoriska in rabi se v kemiji,
kristalografiji, rasilinstvu in Zivalstyu.

2. Z razporedbo (dispositio) deli se in uraynava tvarina medsobno v
eelost zdrufenih pojmov, ki se ali pismeno ali ustmeno drugim priobéuje z na-
mero, da postane predmet preprianja. Razporedba osniya se nekoliko na raz-
delitvi, razgodi in razlagi, pa vseh teh ona vsakikrat ne rabi in ne ravna se
samo po tvarini, ampak tudi po osobah, s katerimi se predmet priobiuje.
Oblika razporedbe ni predmet logike, ampak retorike in homiletike, ker po
njej uravnava misli goyvornik in pisatelj.

3. Nabrajanje (enumeratio) omenja vse dele reda iu se v oblem Ziv-
ljenju, kakor tudi v znanostih, posebej v prirodopisji mnogokrat rabi.

Opazka. Ciceron razlaga razgodo tako:

»In partitione quasi membra sunt, ut corporis: eaput, humeri, manus, latera, crura,
pedes et cetera;® in o uravnavi pravi, da je: ,rerum inventarum in ordinem distributio.*

Razgoda rabi se posebno na predmetib, ki se v prostora in &asu raztezejo.

(Dalje sledi.)
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Dopisi.

. 1z Prage, meseca novemkra. (Glavna skupsiina feskega utiteljstva.
— Solska razstava na Karlinu, — Baékora-jeva slavnost. — Jan. Kopeck.
+. — MaZekova Sola slovansk jezikov. — Konvikt za uiit sinove) V
15. Stevilki VaSega precenjenega lista od 10. avgusta t. . sem Vam pri-
javil vzpored ,glavne skupiiine Geskega uéiteljstva* v Pragi z dne 9,
10, 11. in 12 avgusta Ker se je to zborovauje tako sijajno vrsilo, naj
Vam v kratkih potezah porotam nekoliko o razpravi posameznih tolek
dnevnega reda.

Zborovanja ki se je vréilo v velikej dvorani na ,Zofinu® udeleilo
ge je do 2000 uéditeljev in folskih prijateljev. Cesko uciteljstvo z Mo-
ravske blizo do 400 osob, je vodil g. Fr. Slam?nik poljsko uéiteljstvo je
zastopal g. dr. T. Gerstman a slovensko g Iv. Tomsié. Tudi brvatskih
uéiteljev smo mnogo opazili. Zhorovanje so nadalje pocastili s svojo na-
vzoénostjo gospodje cfeielni poslanci: dr. Ed. Gregr, dr. Herold, grof
Kaunic J. Koran, dr. Méstecky. profesor Tilder, dr. Trojan in mnogo
okrajnih folskih nadzornikov.

Skupstino je otvoril in vodil predsedoik ,Ustr. spolku* g. Jos Kral,
urednik ¢asopisa ,Uditeljske Noviny“.

O prve} tocki dnevnega reda O Solskem nadzorstvan* je govoril
gospod Jos. Kobvei ter so se po daljsem razgovoru vzprejele sledece re-
solucije. ,Glede na to, da se cesko ljudsko Solstvo odtegne narodnostnim
in verskim prepirom ter se mu dd priloZnost samostojno se razvijati,
kakor zahteva to njegova kulturna naloga; glede na to, da se éeskemu
uciteljstvu zagotovi spodobno mesto pri Solskej opravi, zahteva glavna
skupséina ¢eskega uditeljstva in Solskih prijateljev, zbrana v Pragi v
dan 9. avg. 1886 |. sklicevaje se ob enem na svoje sklepe od 1870. in
1580, leta: ;

1. Vse Ceske ljudske in mestanske Sole naj bodo podloZne samo
deskim Solskim svetom: pesebno pa naj se a) &eski krajni Solski sveti
~povsod ondi, kjer erebivajo v jednej obéini skupaj Cehi in Nemeci. se-
stavijajo samo iz Cehov: b) vse one éeske Ijudske in meSZanske 3ole, kjer
Cehi in Nemei skupno prebivajo, naj ne dobi samo Geskega okr. Sol. nad-
zornika, ampak naj se tudi podrede sosednjemu okr. Sol. svetu, ako je
okrajni Sol. svet v doma‘em kraju iz nemskih ljudi sestavljen.

2, Ljudski in me3anski uéitelji naj bi bili zastopani po vseh 3ol,
svetih; a) v krajnem Solskem svetu po vodji dotidne Zole, 4) v okrajnem
Solskem svetu po treh ¢lanih, katere voli uéiteljska skupifina, in to
tako, da dva &lana voli ljudsko, a jednega meddansko uditeljstvo; udi-
teljem na uéiteljid¢ih naj se tu ne pripozna volilna pravica.

3. Za okrajne Solske nadzornike naj se imenujejo, a) za ljudske Sole
samo ljudski uéitelji, ) za meS-anske Sole samo ucitelji na mesdanskih
solah: ¢) vsak Zolski nadzornik ima dolZnost o nadzorovanju #ole spisati
zapisnik, katerega mora ob enem podpisati tudi dotiéni uéitelj. Ta za-
pisnik naj mu bode za podlogo, kadar napie svojo sodbo sposobnosti
uditelja pred Solsko gosposko.“

drugej tocki dnevnega reda, ,kako preustrojiti uiteljska izobra-
Zevaliifa in preskusnje uliteljske sposobnosti“ je porotal g. Josip Ro-
Zicka ter so se vzprejele sledede resolucije:

»Glede na to, da dosedanja priprava ljudskega uditeljstva v uii.
teljskih izobraZevaliscih in preiskudnje za uditeljsko sposobnost niso pri-
merne pravim potrebam ljudl:akega uéiteljstva, izjavlja doe 10. avgusta
1886. 1. v Pragi zbrana skupitina desk h uditeljev in folskih prijateljev
v tej zadevi sledede reforme: 1. da bi se na uciteljskih izobrazevalisdih
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ne delala nobena razlika v naukih in v pripravi za kmetske in mestne
ljudske wu&itelje; 2. da bi se odgojevalnim in poutevalnim nankom na
uéiteljistih dajala vedja pozornost; 3. da bi se na vadnicah dajala pri-
})ravnikom popoina priloznost, da se prakticno izveibajo v vsih predmetih
judske fole; 4. da bi se preskudnje za uéiteljsko sposobnost omejile
samo na prakticno preskusnjo o vzreji in poucevanju, o poduinem jeziku
in o Solskih postavah: 5. da bi se na spricevalih ne naznanjale stopnje
ufiteljske sposobnosti in redi iz posameznih predmetov, a to radi tega,
da bi pe nastali krivi predsodki o sposobnosti posameznih uciteljev: 6.
da bi se za glavne uéitelje na uciteljskih izobrazevalidéih imenovali samo
taki uéitelji, ki so delj ¢asa sluzili z dobrim vzp-hom na kakej javnej
ljudskej Soli.

O tretjej toéki, ,je-li Solska m'adina z néno tvarino preobloZena“, je
govoril g Ant. Skala ter so se vzprejele sledeée resolucije:

»Glede na to, da scda) uéni értezi na ljudskih Solah toliko mno-
Zino uéne tvarine predpisujejo, da se s tem opovira pravi nalog ljudske
gole v formalnem in vzgojevaloem obzirn ter se vsled prevelikega dusev-
nega napora niti deei v najnizjih razredih ne da dovol) asa za odpo-
¢itek in na ta naéin Solska mladez telesno in duseyno hira; glede na to,
da (uti to Se v veliko yeé¢je) meri Zenska mlade3, ki je veliko sibkeje
rasti, katera take nasledke tem bolj (uti. ¢im slab je se telo razvija in
tim preje jej je treba. da jo vzgojo za Zivljenje pripravija; glede na to,
da se Ze itak preveliko stevilo uénih ur Se zdatno povikiuje s poude-
vanjem neobligatnih predmetov, zlasti s poucevanjem druzega deZelnega
jezika in sploh tujih jezikov, katere bi nikdar ne smeli pristvati k
skupnim predmetom. posebno pa Ze ne za deco niZjih razredov; glede na
to, da se folska mladez katera mora Ze itak na dan po 6 in Se veé ur
v doli sedeti, preobklada z domalimi nalogami in s posebnimi urami za
druge predmete in sploh duievna dela, mesto, da bi se odpoéila, predlaga
glavna skupsiina ceskega uéiteljstva in Sclskih prijateljev, zbrana v
Pragi v dan 10. avgusta 1586 |. v interesu sreéne in ljudomile vzgoje
folske mladeZi: da se u’na tvarina skréi do onega minimuma katerega
je mod v vsakem slucaju dose’i, in se uéitelji pooblaste dologiti ta mi-
nimum po krajevnih razmerah; 1. da se skria Stevilo uénih ur na ljudskih
in meséanskih Solah v 1. razredu na 16, v IL. razredun na 18, v 1IL raz-
redu na 20, v IV. razredu na 22, v V. razredu na 24 in v vi§jih raz-
redih na 26 ur na teden; 3 da se poudevanje neobligatnih predmetov
omeji ter drugi deZelni jezik v onih krajih s prebivalei razliéne narod-
nosti paé vpelje kot neobligatni predmet, a pouéuje le na petrazrednih
Solah, pofendi v fetrtem razredu; 4. da se domaie naloge popolnoma
opuste ter domadi posebni nauk tako omeji in skrdi, da otroku po kon-
¢anem Zolskem nauku ostaja dovolj asa za potitek; 5. da se Zenskej
mladini dd vei ¢asa v priudenje gospodinstva, katereia jej je v zivljenju
treba; zato naj se omeje preobila rofna dela in nekoliko zapredi nepo-
trebno uéenje tujih jezikov; 6. da se s tevovadbo vsaj deloma v okom
pride preobilnemu dufevnemu naporu. Kolikor je zdravju prikladno, naj
se ali v zaprtih, naladd za to pripravljenih prostorih ali pa na prostem
telovadi ter sploh po daljfem duSevnom naporu di telesu nekoliko od-
mora.

Kakor se je vse zborovanje vrdilo v najlepfem redu istotako je bila
tudi %olska razstava na Karlinu najlepie spridevalo deske vzajemnosti.
Istega dne, ko je zadelo zborovanje v Pragi, otvorila se je tudi razstava,
katero si je imel vsak uditelj priliko ogledati. Da je bila razstava res
sijajna, prica nam obilo Stevilo z diplomami odlikovanih razstavljaveev.
Dobilo pa je fastne diplome v odseku za pedagogijske knjige in ¢asopise
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14, v odseku za mladinske spise 17, v odseku za radunstvo, geometrijo
in pisanje 5, v odseku za naravoslovne vede 15, v odseku za risanje 6,
v odsekn za napravo Solskih in uénih pripomofkov 5. v odseku za fole,
vzdrZzevane po ,Usti. watici fkolski¥, katerega so Cehi kratko imenovali
.odbor pro mateifskon Skolu“ 3, v odsekn za predmete o poudevanju
abotnih, gluhonemih in slepih 6, v odseku za zemljepisje in zgodovino
30, v odseku za godbo in godbena orodja 14, vkupe 118 spisovateljev in
zaloZnikov.

16. oktobra t. 1. smo proslavljali po Nj. Velitanstvu, presvetlem ce-
sarju z zlatim kriZcem za zasluge odlikovanega ufitelja Stef. Badkora-
velezasluZenega Geskega pisatelja. Slavnost se je vriila v dvorani staro,
meske dekliske mesfanske Sole. 26 oktobra je priredilo ,Pedagogisko
drustvo“, slavijenen na ast prijateljski veier. Vrlega pisatelja uéitelja,
ki je veliko svojih spisov priobéil v ,Novi deski knjiZnici za mladino®
ohrani nam Bog %e mnogo let!

16. oktobra t. 1. prominul je nagle smrti pri sv. Nikolaju v Pragi
ravnatelj defke medtanske Sole, g. Jan Kopecky v 50. letu svoje sta-
rosti. Kot naravoslovee je v tej stroki veliko pisal po raznih &eskih pe-
dagogijskih listih. 1866, 1. je izdal na lastne troske ,Fiziko za obrtniske
in narodne Sole“, katero je potem MaZik glede njene velike vrednosti pre-
stavil na hrvatski jezik. 15875, L. je izdal ,Fiziko za niZje razrede sred-
njih %ol“ a 1877. |. ,Fiziko za petrazredne ljudske Sole“. — To knjigo

a je nek uden gospod v ,Poslu z Prahy“ tako strastno kritikoval, da
Je bil K. vsled tega smrtno u7aljen in tudi ni veé stopil v javnost. Bodi
mu zemljica lehka! — Masek-ova Sola slovanskih jezikov je v 5. daa
t. 1. zopet oZivela. Vel uéencev se sedaj prav marljivo uéi Slovenséine;
po koncanem tem kurzu prine se tecaj za Hrvadéino a potem za Srb-
s¢ino, — Letos ustanovljeni zavod (konvikt) za urefe se uditeljske sinove
v Pragi krepko napreduje. V tekofem Solskem letu ima Ze 40 gojencev.
Ker je placati za hrano in vso postrezbo pojedinemn le 15 gld. na mesec,
upati je dez leto in dan Se vefjega Stevila. Pripomniti moramo, da se
uée gojenci v zavodu poleg vseh drugih Solskih predmetov tudi igre na
gosli in klavir. Jnd¥ich Cech.

Kranjsko, sredi meseca novembra. V slednjih brojih ,U¢ Tovarisa“
priobéuje g. prof. dr. Fran Kos ,odlomke iz vzgojeslovja“. Kakor g. pro-
fesor sam opominja. ima uze ,Vzgojeslovje“ v rokopisu dogotovljeno.
Torej lahko gojimo prijetno nado, da v kratkem dobomo znamenito slo-
vensko pedagogidno knjigo. Gosp dr. Kos je znan kot strokovnjak.
On je glavni unéitel) na Zenskem uditeljidéu v Goriei.

Zadnji ¢as vnel se je z nova Ijuti boj v nam sosednej Primorskej
mej ljudskim u¢iteljstvom, Ni % dolgo, kar se je polegel vihar mej na-
Simi sotrudniki ob Adriji, — uZe zopet besni v novej nakladi.... In
zakaj? Radi pravih malenkosti. So nekateri, kojim velja uéitelj ,ljndsko-
Solnik“ menje, nego oni, ki je pred ustopom v uéiteljisce dovriil par
razredov kake srednje #ole. Ne bomo izraZevali tu svojega mnenja o
opreditudijah“ bodoiega uditeljidinika — odvaZni Solniki so o tem vpra-
sanju zelo raznih misli — marved izreéi moramo le svojo indignacijo ter
odkritosréno obzalovanje nad tistimi ,kolegi®, ki to ncdognanost rabijo
v zlobno sredstvo, da mnogo svojih sobratov oblatijo pred lajiki. —
Zaveden uéitelj, ki pozna svoje dolznosti in delo in tudi vé ceniti delo
v d0li, — zna, kam meri ,modrovanje” poznanega dopisnika v trzadkej
.Edinosti“, — Sicer pa naj uvazujo g. sodrngi primorski povsem kolegi-
Jalne besede g. dopisnika iz Primorja v 21. Stev. ,,Popotuiko;;ej“!

runo.
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1z Ljutomera. Dne 11. novembra imelo je nafe ud. druitvo zadunje
zborovanje v tem letu. Na dnevnem redu je bilo najprvije , Porodilo o
dez. ué. {(onfercnci v Gradeu*; ref. gospod Sim. Cvahte. Poro¢al nam je
o vseh toékah in vprasanjil, ki so se refevala. — Potem je bilo poro-
dilo tajnikovo o druitvenem delovanju v tem letu, Iz tega posnamemo.
da ima drustvo 15 udov ter je bilo narofeno na pet listov, ki so se raz-
podiljali od uda do uda Imelo je pet meseinih zborovanj, pri katerih so
se resevala vaZna vprasanja pedagogiine vsebine. Porocevalei so bili:
g. Tone Herzog: Zgodovina ljudske sole; g. Karba: Uéni red pri obrav-
navi nemstine v ljudski Soli; g. Fr. Schneider: Metodiéna pot v petjun
od najnizje do najvigje stopinje; g. Jos, Freuensfeld: Crtice iz otroskega
obzorja; g. Jos. Horvat: Kako se dd pouk o kmetijstva v ljudski Soli najiz-
datneje pospesavati? g. Toma Pusenjak: a) Vrtnarstvo in Solski vrt v
ljutomerskem okraju, &) Kaj obsegaj pouk o zdravstvu; g. Simon Cvahte:
a) O obraznosti v ljudski Soli, &) Uéni red pri obravnavi nemsdine, ¢)
Porotilo o zadnej deZelnej ué. konferenci. Udelezba pri posameznih zbo-

rovanjih bila je Zivahna, kakor se poprej nijedno leto. — Iz porofila
blagajnikovega poizvemo, da je prislo v naso blagajnico po sedem hudih
letih sedem dobrih! Gotovo veselo znamenje! — Za tem bila je volitev

novega odbora. Po predlogu gosp S. Cvahte-ja bili so per aklamationem
izvoljeni: Ivan Kryl, predsednikom; Josip Horvat, podpredsednikom;
Jos. Freuensfeld, tajnikom in Ivan Karba, blagajnikom. — V bododem
letu naroéilo si bode drustvo: ,Ué& Tovaris¥, , Popotnik“, ,Schule und
Haus“, ,Lebr- u. Lernmittel-Magazin“ in jeden vrtnarski list. — Kolegi
zadovoljni smo Jahko s seboj! Nafe drustvo ni delalo hrupa in Suma na
zvunaj, ni hotelo sloveti bogsigavedi kod po svetn. Skromno in tiho je
delovalo v svojem okroZju; postalo je v istini dufevno srediste uditeljev
nadega okraja. Zaman paé ni zadnjié izustil jeden besed: ,Ceprav moram
iti polutretjo uro sem, in toliko nazaj, vendar rad pridem; kajti bivanje

med kolegi — ¢e tudi kratko — zame je krepalni odmor. — Kolegi,
ostanimo zmeraj taki; kajti karakteristiina cednost pravega uditelja je
.sodruzna ljubezen*! Josephus.

0d sv. Marjete, Doe 2. novembra t. l. so se zbrali udi ud. druitva
za ptujeki okraj v okoligki Soli v Ptuju da bi reSevali totke nastavlje-
nega dnevnega reda.

Ob 11. uri predstavi prvosednik g. naduditelj Fran Sijanec g. e. kr.
okr, Solsk. nadzornika Ivana Rannerja, ki Zeli druitvenikom pojasniti
opravke z novimi olskimi zamudami.

Gospod nadzornik za tem precej obsirno razklada nove tiskovine,
navede razoe slutaje, ki segajo v ta posel in odgovorja na razna vpra-
Sanja. Pred odhodom se mu prvosednik v imenu vseh navzodih za pri-
jaznost sréno zahvali,

Sedaj se predita zapisnik zadnje seje in se vzamejo dopisi na znanje,
med zadnjimi tudi pismo g. nadu‘itelja Fr. Ziher-ja. v katerem naznanja
odstog{ od predsednistva., e

Navzodi drustveniki ‘nagovarjajo g. Zihar ja na zopetno sprejetje
predsedniStva, a ta ostane pri svoji odpovedi. V tolazbo izostane nova vo-
litev, ki bo v zadetkn prihodnjega leta.

IL totka ,Porodilo g. Robiéa o zborovanju dei ud. konference se
odloZi. ker je ,Popotnik* precej obirno porodal“.

Med nasveti ni bilo ni¢ posebnega razun tega, da se g. Majcena
pesmarica obilno nakupi.

Pri prihodnjem zborovanju se pricakuje popolna izvriitev dnev-
nega reda.

Na mnogobrojno svidenje meseca januvarja pri obfnem zborn. W.
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Z Primorja, dne 19. novembra. Dofakali smo, kar je bilo pritako-
vati. ,Edinosten élankar, skoédil je tudi sedaj. kakor Ze navadno ,izza
grma“ nad svojo Zrtev z namenom, da jo takoj potladi v prah in pepel.
Pomirjevalen moj dopis v 11. §tev. ,Popotnika“ razdraZil mu je Zivce
do zla boga.

Ne bodem mu odgovarjal obdirno, ker stvar sploh ni obSirnosti,
skoro niti pisave vredna, vendar popolno moliati ne morem. Zato vljudno
grosim, da blagovoli imeti slavno urednidtvo Se sedaj toliko potrpljenja,

a napifem v pojasnilo nekaj stavkov. ki se neki odlikujejo ,po nemiko-
valnej skladnji in po robatem nepravilnem jeziku®.

Takoj pri¢etkom ,Poslanega* v 92. itev. ,Edinosti¥ mi ofita gosp.
tlankar, da sem se zakadil v njega po vzgledu drugih tovarifev, ki
so se pa neki zaprasdili va-nj. Dalje tudi pravi, da mi ne bode od-
govarjal, ker po njegovem muoenju le za drugimi stopinje pobiram ter
stare fraze mlatim.

Dobro. g. tlankar, — res kaj ,kraftnih* izrazov nam podaja. Usta-
vimo se tedaj pri tem originalnem uvodu. — Zakaditi in zapraditi se v

koga sta nedvomljivo sorodna. vendar nekoliko razliéna pojma. Prvi
znaéi menim, nekako povrien napad. kojega se je laglje otresti, a drugi
seza %e bolj do Zivega, kakor pravijo: do koze. — Ali z lahko vestjo
trdim, da ne jaz in tudi ne drugi niso nameravali se niti zakaditi, niti
zapraditi v osebo &lankarjevo, marved v miroljubnem smislu smo ga ho-
teli opomniti, da njegovo potetje ni kolegijalno ter da s svojimi .pre-
misljenimi“ spisi zel6 slabo zastopa nad stan. — Potem pravi, da nisem
povedal ni¢ novega. Tega tudi ne trdim v onem dopisu, saj je vendar
dovolj jasna izjava, da so me odvrnile od obiirnejega razpravijanja
stvarne razprave v drugih listih. Da so pa &lankarju omenjene razprave
in kolegijalni opomini ,stare fraze“, o tem nikakor veé ne dvomimo,
kajti ﬁtit‘, se spozna po perju!

alje se je poljubilo g. &lankarju, da se je spravil nad moje in
urednikovo jezikoznanje. — No, znamo sploh, da se &ut1 gospod tovaris(!?)
v tej stroki kot korifeja na vrhuncu svoje modi in slave. Vendar stori
bolje, da se potolaZi. Upam namreé, da niti g. ,Popotnikov“ urednik, niti
jaz ne bodeva iskala pri njem lekcij, bodisi v slovendlini ali nem&&ini,
akoravno Se misliva spisati dasih kojo vrstico v nepokvarjenem slo-
venskem duhu. — Ce se pa spuitamo Ze v take malenkosti, kakorine
se lahko pripetijo cel0 izurjenim pisateljem ter iifemo dlake v jajeu,
potem se lahko pove g. Clankarju, da JaneZideva slovnica ne pozna ozi-
ralnega zaimka ,kaksen®, marveé  kakorfen“. Tudi se prav redkokrat
slisi mej narodom na deZeli, kjer se nahaja po prepridanju prvih nasih
slovnidarjev Se najlistejia slovenifina, izeek ,Ugiti se demn“, v smislu
»Uti se slovenskej slovnici®. Narod rabinajrajée genitiv: dativ je lasten
v tem sluéaju bolj hrvatskemn narefju. Urugade je z glagoli, priuditi,
privaditi se itd.“ Pri teh se najde veikrat raba dajalnikova tudi v
sloven&dini,

Gledé opombe: ,Sploh pa moram redi, da take nepravilne sloven-
Sine ne pise noben slovensk list, kakor bad mariborski , Popotnik*,
lahko trdimo opetovalno, da ne bodo iskali Stajerski Slovenci navodov
niti pri urednistva ,Edinosti,, niti pri g. élankarju. Iz vsega je le raz-
vidno, da je prisel , Popotnik* v veliko nemilost pri tem gospodn*) —
lniajbr%.e vsled preprianja, da se ni mogoée ravnati vselej po njegovem
<opitu.

Ob tej priliki se spominjam nedavnega pogovora z dokaj znafajnim
tovarisem, ki pozna precej dobro razmere na Krasu. Rekel mi je: ,X ima

T+ Zuamo zakaj? \ redn,
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sedaj privilegij pri slavnej .Edinosti“. Sel bi % njo danes &ez grm in
strm, jutri pa. ako mu mine ta privilegij, zamore jo v kakem  Triester-
Tagblattu“ ravno tako slavno oblatiti.

Da g. ,Edinosten ¢lankar“ ne misli odgovarjati napadom, ali bolje
refeno: stvarnim zagovorom in pojasnilom (ker le njegove ,premisljene®
modrosti zasluzijo vaslov sramotnib napadov), pad prav stori, Sicer pa
dvomimo o resnem sklepu. ker to bi bilo pri njem res kaj nenavadneca.
— Onim izbormim, pravicoljubnim Solnikom slovenskim,
pri kojih so nadli znani &lanki v ,Edinosti“ toliko priznanja, pa mi
.neizborni* prav sréno Gestitamo!

e nekaj. — Svetovalo se mi je v ,Poslanem®, da naj ne sumniéim
in s prstom ne ka%em na nedolZnike. Prav tako, popolno po mojej misli.
Vgraésm pa, bi li ne bilo umestno, da pokaZe tudi g “lankar po vzgledu
neljubih mu nasprotnikov svoj pravi obraz? Mora li biti res dvojna
mera? — Za takovega junaka je vendar sramotno, da napada zavratno.
Skrivati se za urednikovim hrbtom. to gotovo ni mo3ko! — Dokler nam
tedaj ne pove, s kom imamo opraviti, dotle rabimo naslov: Veleundeni
gospod Janko Leban, uditelj-pesnik v Avberu pri SeZani.

Koneéno izjavim, da je to moj slednji dopis v tej zadevi, ker perilo
zdi se mi prevmazano, da bi se ga 3e nadalje belilo. Trud bi se gotovo

nikakor ne izplatal — in to po znanej poslovici: ,Quotiescungue cum
stercore certo, maculor, aut vincor aut vinco!“ Zdravko.
— an

Novice in razne stvari.

(Nauino ministerstvo) je po ,SL N.“ sklenilo éeski oddelek
nemfke obrtne Sole v Brnu povzdigniti v samostojno drzavno
obrtno Solo. Kedaj pa Slovenci dobimo tako velevaZen zavod?

! (Izpiti za uditeljsko sposobnost) Kakor slidimo, se je v
igsenakem obrokn iﬁ ¢. kr. mariborski izpradevalni komisiji za sploine
judske in me3fanske &ole oglasilo: 20 kandidatov k izpitu za spl. ljud.
fole in 1 kandidatinja k izpitu iz franco®'ine za meSfanske Sole Izpiti
se fe vréigo in hotemo o njihovem izidu poroati v prihodnjem ,Popot.*
Stev. 23. Pri gradski komisiji pa se je, kakor povzame mo ,Pid. Ztschft.“,
oglasilo: 36 kandidatov in 17 kandidatinj k izpitu za splofne ljud. Sole;
2 kandidata in 2 kandidatinji k skudnji za me3Ganske Zole; dalje 5 kan-
didatinj k izpitu iz angled&ine in | kandidatinja iz francosfine; k spe-
cijalnim preiskuinjam: 2 kandidata k izpitu iz godbe na goslah, 2 kan.
didatinji na glasovira, 1 kandidat na orglah in 1 kandidat iz uéne
metode pri gluhonemih.

_ (Potitnice na goriskih srednjih Solah) bile so do sedaj
mej 1. avgustom in l. oktobrom. Do3lo pa je od dez Zolsk. sveta o pri-
liki, ko je prifel od wministerstva odlok, da bi se tudi tukaj uvedle
takozvane ,hitzferien“, vprafanje ne bi le bilo umestno premestiti po-
titnice od 1. avgusta do I. oktobra tako, da bi za naprej poditnice tra-
jale od 15. julija do 15 septembra kakor drugod. Ker so se uditeljski
zbori v tem zmislu izrekli, nadejati se je, da bodo poéitnice v prihodnjem
na Primorskem istodobno kakor drugod v Avstriji.

(Na vinarski in sadjarski Soli v Grmu) je Ze 14 ulencev,
kar je za prvo leto vsekako znatno Stevilo.
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(Nova kniga) izila je ravnokar pod naslovom: ,Izidor, poboZni
kmet“, Bukvice ljubim kmetom na korist. Iz nemskega prelozil L. Do-
linar. Drugi popravljani natis. V Ljubljani. Natisnili in zalozili J. Blaz-
nikovi nasledniti. 1886. 81 str. Cena 25 kr.

Vabilo. Ugit. druitvo za mariborsko okolico ima v &etrtek dne
2. decembra t. 1. svoje redno zborovanje v navadnih prostorih s tem-le
vsporedom. 1. Dopisi; 2. O goji sofutja. Govori g. J. Fistravec (dalje).
3. Porodilo o IV. dez. uéit. konferenci, 4. Nasveti. K obilni udelezbi
vljudno vabi odbor.

Vabilo. (Celjsko uéit. druitvo) ima v etrtek dne 2. decem.
t. 1. ob 11. uri dopoludne v celjski okoligki Soli svoj mesedni zbor. —
Dnevni red: 1. Petje, 2. Zaeisnik 3. Drustvene zadeve. 4. Crtice iz bo-
taniéne zgodovine, gov. g. Fr. Kocbek. 5. O knjigah za Solske knjiZnice.
gov. gosp. A. Brezovnik. 6. Nasveti. — Za prav obilno udelezbo prosi
uljudno ” odbor.

NATICCAL.
gu-.. 161. Poduciteljska sluzba.

Na trirazredni ljudski doli v CreSnovcah se mesto poduéitelja z dohodki 1V, pla&il.
razreda razpisuje.

Prosilei naj podljejo svoje prodnje do 15. decembra L I. krajnemn folskemn svetn v

Cresnoveah.

Okr. 50lskisvetv Slov, Bistrici, dne 8 novembra 1886,

Predsednik:
Hein 5. r.

Popotnikoyv

koledaz za slovenske weilelje
I==7

je ravnokar dotiskan in se pridne razpofiljati, kakor hitro pride iz knji-
goveznice.

Obseg: 1. Koledarij 1887, z rodopisom cesarke rodovine, poitnim
cenovnikom in lestvicami za pristojbine Stempeljnov. 2. Solske tiskovine:
a) Vsporedi uénib ur; b) Imenik. 3. Plate ljudskega utiteljstva_po vsem
Avstrijskem. 4. Sematizem ljudskih fol in utiteljev po JuZno Stirskem,
Kranjskem, Primorskem in slovens. delu Korodkega; uéiteljis¢ itd. 5.
Prazen papir za biljedke in 6. inserati.

Cena elegantno vezanemu komadu je 1 gld. 20 lkr. (po podti
5 kr. ved.)

Na ,Popotnikov koledar“ se narofa (najbolje po poStnih nakaz-
nicah) pri

Opravnistvu ,,Popotnika“
Maribor, Reigsratrasee 8.

Izdajutelj in vrednik M. Nerat. Tisk tiskarne sv. Cirila v Maribsrn,



