Stenograficni zapisnik
dvanajste seje

dezelnega zbora kranjskega
v Ljubljani
dné 16. oktobra 1883.

Nazoci: Prvosednik: dez. glavar Gustav grof Thurn-
Valsassina. — Vladini zastopnik: Dezelni pred-
sednik baron Andrej Winkler. — Vsi élanovi
razun: knezoskof dr. Janez Zlatoust Pogadcar,
Ljudevit grof Blagay-Ursini in Josip Braune.

Dnevni red:

1.) Branje zapisnika 11.seje deZ zbora dné 13. oktobra 1883.

2.) Naznanila zborni¢nega predsedstva.

3.) Porotilo odseka za volilno reformo o prenaredbi deZelnega
volilnega reda. (Priloga 41.)

4.) Ustno porodilo finanénega odseka o profnji Alojzija Malen-
feka za podporo.

5.) Ustno porocilo upravnega odseka o § 5. letnega porodila.

Obseg: Glej dnevni red.

Seja se zacne ob 1l uri dopoludne.

Stenoqraphifdec Heridt

er jwiljten Sibung

Des hrainifdyen Tandiages
su faibach
am 16. Ohtober 1883,

Anwefende: Vorfibender: Landeshauptmann Guftav Graf
Thurn-BValjafjina. — Bevtveter der f.f Regierung:
Landedprdfident Anbdreas Freiherr v. Winfler. —
Siimmtliche Mitglieder mit usnahme von: Fiicftbijdof
Dr. Johann Chryfoftomus Pogatar, Ludwig
Graf Blagay-Urfini und Jojef Braune.

Tagesordnng :

1.) Lejung des Protofolls ber 11. Landtagsfitnmg vom 13. Oftober 1883,

2.) Mittheilungen bed Landtagsprafidiums.

3.) Beridyt bed Wablreformansichufjes itber die Wenderung der Land-
tagdwahlordming. (Beilage 41.)

4.) Miindlicher Veridht ded Finanzausdjdujjes iiber die Petition ded
Nlois Malenset um Unterftisung.

5.) Weitndliche Berichte des BVermaltungdausidhufjes iiber den § 5 ded
Redyenjdaftsberichtausichuijes.

Jubalt: Sieh) Tagesordming.

Beginn der Fibung 11 Wbhr vormittags.



138

Dezelni glavar:

Potrjujem, da je slavni zbor sklepéen in otvar-
jam sejo. Prosim gospoda zapisnikarja, da prebere za-
pisnik zadnje seje.

1.) Branje zapisnika 11. seje deZelnega zbora
dné 13. oktobra 1883.

1.) Lefung des Protofolld der 11. Laudtagsdjiung vom
13. Oftober 1883.

(Zapisnikar bere zapisnik zadnje seje v sloven-
skem jeziku — Der Sdriftfithrer liedt das Protofoll der
lepten Sibung in der jlovenijhen Spradye.)

Dezelni glavar:

Zeli kdo gospodov, da se kaj popravi v tem za-
pisniku? (Nihée se ne oglasi — Niemand meldet {ich.)
Ako ne, izrecem, da je zapisnik potrjen.

2.) Naznanila zbornicnega predsedstva.
2.) Mittheilungen des Landtagsprifiviums.

Landeshauptmann :

€3 ift mir eine Bujchrift zugefommen von Seite der
hoben Regierung; i) bitte um Ddeven Verlefung.

Sdyriftfiihrer
(bere — [iet):

An Seine

bed Herrn Gujtav Grafen Thurn-Valjajjina, Ritters bdes
Drdens der eifernen Krone IL Claffe, Landeshauptmannsd
im Herzogthum Krain 2c. 2., Hodygeboren in Laibadh.

Hochgeborner Graf!

JIm Auftrage Seiner Eyreelleny ded Herrn Minifter=
Prifidenten vom 10. LM, 8.5288, beehre id) mid), Cuer
Hodhgeboren zu erjuchen, bem verjammelten Hohen Land-
tage fiiv bie Seiner f und f. Upoftolijhen Miajeftdt zum
Allerhdchiten Namensfefte davgebrachten Gliickwiinjde den
Allerhochiten Danf gefiilligit befannt zu geben.

Empfangen Cure Hodhgeboren den Auddruc meiner
audgezeichneten Hodjacdhtung.

Laibad) am 15. Oftober 1883.

Der f. £. Landesprifident:
Winfler m. p.

(Poslanci vstanejo — Die Ubgeordneten erheben
fih von ihren Sien.)

XII. seja dedelnega zbora kranjskega dné 16. oktobra 1883 — XII. Sigung bed frainijen Lanbtaged am 16. Ottober 1885.

Landeshauptmann:

An Petitionen {ind eingelaufen:

Petition der Gemeinde Altenmartt, Thhoplach, Unter-
berg, Deutjchar und Thal um Herftellung eined Verfehrs-
anjd)lujjes an die Gottjchee-Tichernembler Begirtsjtrae, vor-
gelegt durch den Herrn Abg. Dev.

(Odda se upravnemu odseku — Wird bdem Ber-
waltungausjdufje zugemwiejen.)

Petition der Wnna Foderl um Unterftiipung jur G- .

ridjtung einer Frauen-Hausinduftviejchule in Laibach, ein-
gebracht durcd) den Heren Abg. Dr. Mojdye.

(Odda se finanénemu odseku — Wird dem Finany-
audjchufje zugemwiefen.)

Petition ded frain. Fijdereivereined in Laibad) um
Unterftiiung, iiberreicht duvd) Herrn Abg. Pfeifer.

(Odda se finanénemu odseku — Witd dem Finang-
audjduffe sugemwiefen.)

Petition des [(andwirtidaftlichen Filialvereined su
Rubdolfdwert um Crwirfung der Aufhebung ded BVerbotes,
betreffend den Berfehr mit Wurzelveben in internem Ber-
fehre in Rrain, iiberreicht vom Heren Abg. Preifer.

(Odda se upravnemu odseku — Wird dem VBer-
waltungdaudjduije zugewiejen.)

Dezelno-odborno porocilo zarad privolitve neka-
terih okrajno-cestnih priklad. (Priloga 40.)

(Izro¢i se upravnemu odseku — 2Bird dem DBer-
waltungdausdjcduije zugemwiefen.)

Pridemo k dnevnemu redu.

3.) Porocilo odseka za volilno reformo o pre-
naredbi deZelnega volilnega reda.

(Priloga 41.)

+ 3.) Berid)t des Wahlreformansidyufjes iber die Aen-

perung der Laudtagswahlorduung.
(Beilage 41.)

Dezelni glavar:

§ 38. dezelnega reda, oziroma § 9. opravilnega
reda zahteva, da je pri obravnavi o premembi dezel-
nega volilnega reda navzoénih 3/, vseh poslancev.

Preden se zac¢ne obravnava o tej tocki denasnjega
dnevnega reda, konstatiram, da je postavno Stevilo
gg. poslancev navzocno.

Prosim g. poroc¢evalea, da poroca.

Porocevalec Svetec;

Ker je porocilo odseka zastran volilne reforme
7e ve¢ dni v rokah Castitih gospodov poslancev, pred-
lagam, da se branje tega porocila opusti in da se pre-
ber6 precej nasveti o doti¢ni predlogi odsekovi. Prosim
Castitega gospoda predsednika, da povprasa slavno
zbornico, da-li pritrjuje temu predlogu.

chg



XIL sejn deielnega zbora kranjskega dné 16. oktobra 1888 — XII. Giung bes Trainifden Candtages am 16. Oftober 1883.

Dezelni glavar:

Ako ni ugovora (nihCe se ne oglasi — niemand
meldet {ic)), smatram, da pritrjuje temu predlogu.
Prosim tedaj g. porocevalca, da prebere nasvete,

Porocevalec Svetec
(bere — [iedt):
Slavni dezelni zbor naj sklene:

1.) Slede¢i nacrt zakona o prenaredbi nekaterih do-
lo¢il volilnega reda za dezelni zbor se odobruje.
Der nadyjtehende Gefepentiourf, womit einige Be-
ftimmungen  der Landtagdwafhlordnung abgedndert
werden, wird genehmiget.

2.) Dezelnemu odboru se naroca, temu nagrtu pri-
dobiti Najvisje potrjenje.

Der LandeSausjchuid wird beauftragt, die Allerhichite
Ganction diefes Gefepentiourfed zu erwirfen.

Landeshauptmann :

Jd) exdffne die Genevaldebatte. Zum Worte Haben
fid) gemeldet gegen den ntrag des Wabhlreformausdidufjes
der Herr bgeordbnete Luckmann, fiie den Antrag die Hervren
Ybgeorbnetenn Ritter v. Schneid und Suflje.

Dem Herrn Abg. Ludmann evtheile id) daz Wort.

Abgeordneter Ludimann :

Peeine Herven! Die Landtagdwahlovdmung ift eine
widtige Grundlage unjerer Verfafjung, fie befteht bereitd
22 Jahre. Jd) glaube, Dajd man ein joldes Gefes nicht
ohne awingende Griinde abindern joll, e jcheint mir nament-
i) gefahrlich, ja fogar leichtfinnig, ein foldhed Gejets obhne
geniigende Pritfung, ohne vorhergegangene Jnformation ab-
judndern, wie e3 hier der Fall ift.

I finbe zunachft feine wingende Nothwenbdigfeit
i einer enberung. €3 wird i dem Berichte des Lan-
oesaudichufies gejagt, dajd bie Reicharathswahlordnung ge-
dnbert yourbe und e unvecht und unbillig wire, wenn
man dag evweitevte Wahlrecht, welches den Wihlevn Hes
Reichsrathes gewdhrt wurde, nicht auch) den Wihlern
fiiv Den Qondtag einvdumen iwiivde. Was diefen Grumd
anbelangt, meine Herven, fo finde i) foldhen nicht ftich-
hiltig; Denn eine Aenberung der ReicharathSwahlovdrung
begriindet nicht vollfommen eine Yenberung dev Landtags-
wahlovdmumg ; man mujd doch in Betracht ziehen, bajs das
Rect, in den Reichrath zu wihlen, mehr ein politijdes
Redt fei, indem im Reich3rathe die Stewern an Gut und
Blut votivt werben, wdbhrend im Lanbdtage nur die Stewern
m Gut votirt werden. Der Reichsvath greift oft nicht jo
musgiebig in die Tafche der Steuertrdger, wie Hag uweilen
beim hohen Qanbdtage dev Fall ift. Judem 3. B. in cingelnen

teuetbesivfen bie Landesumlagen, Gemeindezuchlige, Schul=
d Steafenconcurrens-Beitviige fchon 130/, der L. f. Stewern
beftagen, wivd man geftehent mitffernr, Dajs die Jntereffen=
vertreting besiiglich der Wahl in den Landtag viel begriin-
deter ift, af8 fene in den Reidhysvath, namentlich), wenn man
Wi ben Steuerfiictel der Bevdlferung Ritcficht nimmt.
Yndeverfeits ift in Grwigung ju sichen, bajs etne Crivei-
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tevuntg eingelner Wah(Freije eine Befdyrinfung bed Wahl-
rechted ber bisherigen Wihler zur Folge Hat. Wenn man
eine bedeutende Anzahl neuer Wahler Hevanzieht, ohne bdie
Bahl ber Abgeordneten zu vermehren, jo ift ed nabeliegend,
bafs dag Wahlvecht der bisherigen Wiihler bebeutend be-
fchrinft wicd. Wenn bidher in einem Wahlbezivfe beifpiel3-
weife 200 Wiihler warven und nun wiivden 400 big 500
newe Wahler hinzufommen, jo wird dadburd) dad Wahlrecht
der bidherigen 200 Wihler gewifs eingefhrinft, und e3 ijt
3u beforgen, dafd die hoheren Steuerzahler dann durd) die
fleineren Steuerzafler itberftimmt werben. Jebenfalld miijate
man diefe Sache ftudiven und griindlic) itberlegen; id) finde
webder -im Ausjdhuisberichte nod) in jenem ded Landedaus-
{chufjed dad Subftrat zu einer beziiglichen Bejdhlujgfafjung;

{ Denm, wenn twir die vielen Vorlagen duvchgehen, jo finden

wir darin alle mbglichen Antrdge, vermiffen jedod) durdh-
wegd die gemiigende Fuformation. JIm Augjdufje find bei
der Berathung nidht einmal jammtlide Wahloperate vor-
gelegen, viel weniger die ftatiftijhen Nachiveije, wie viel neue
LWibler herangezogen werden follen, wie viel Steuern die
bighevigen Wihler gezahlt haben und iwie viel die mneuen
Bihler an Steuern zahlen. €3 ijt nichts vorgelegen, um
bagd Verhiltnis ber Stewerleijtung zu erheben. Eine foldhe
Snformation fehlt vollftindig, und ohne bdieje JInjormation
ein folches Gefe zu bejchliefsen, Halte i fiir fehr gefibhrlich.

Andeverjeits mochte ich) bdie geehrten PHerven fragen,
warum Sie foldje Eile haben fiir die Wenderung der Land-
tagdwahlordnung? Die Herren wollen iiber Hals und Kopf
die Yenderung der Wahlordmung ausfithren, jo dajs Sie fiir
feine andere Arbeit mehr fibig find; Sie werben davon jo
jebr in Anjprud) genommen, dafd IJhre Gedanfen von allen
andeven widhtigen Avbeiten abgezogen und die widptigiten
derfelben hinaudgejchoben werben, mur um die Wahlordung
in ficberhafter Dajt und Eile uftande zu bringen? Wo
{ind die Griinde dafiir? — Der Grund, daj3 dbie Reidharatha=
wahlordmumg geiindert wurde, ift doch nicht mafgebend.
Uebrigend ift die mnewe Reichsrathwahlordmung noch gar
nid)t in Wirflamfeit. Auch die nene Lanbdtagdwahlordmumg
fonnte exft ber der ndchjten Newwahl praftijh in Wirkjom-
feit fommen; vor fech)s Jahren wird jeboc) faum eine neue
Wah( eintreten oder vielleicht nur eime ober die andere
Crjabwahl in den eingelnen Begicfen; e3 wdre nun gar
nicdht begriindet, daf8 eine eingelne Crjabwahl in der Swi-
jchenzeit jchon nac) der meuen Landtagdwahlordmung vor-
genommten wiivde; e8 jcheint viel gevechter zu feim, twenn
eventtuell eingelne Crgdangungdwahlen auf Grundlage der
alten Wahlordnung vorgenommen twerden, nac) welder der
gegemwdrtige fHohe Landtag gewdhlt wurbe.

€8 liegt aljo Bier Fein Grund vor, den Gegenftand
gar fo zu diberhajten. Gonnen Sie und bdie Jeit, dajd wir
und aud) die Herven Abgeordneten, die nicht im Augjdhufje
warert, und infovmiven fonnen, wozu bid jept gar feine Ge-
legentheit geboten wurbe, indem zum Theile die Herren erft
geftern abendd die Vorlage erhalten Haben.

S glaube, aud) Jhre Partei hat feinen Grund Zu
bejorgen, daf8 ber hohe Landtag aufgeldst werden wird;
benn Sie ftehen mit der Hoben Regierung auf fo eirem
tntimen und audgezeichneten Standbpuntte, wie joldhen nodh
feine Majoritit innehatte, jeit bie Landtage beftehern. Anch
bezitglich der Sanction von Seite ded Hohen Minifteriums
baben Sie nichtd zu befiivhten; denn eine Aenderung jdeint

25*
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nod) in weiter Ferne gelegen, id) jehe leider nod) Feine An-
seichen eines Witterungswedhjeld und Sie find feiner Ge-
fahr im Verjuge audgejest. Lafjen Sie und daber Jeit, den
&egenftand gut zu iiberlegen und und darin ju informiren,
bie Herren follen Jeit haben, die vielen Vorlagen in den
langen Winterabenden nachzulefen. (Veselost — Heiterfeit.)
Wir fonnen dann itberlegen, wad fid) thun (Gjst, vor allem
aber [affen wiv dem Lanbdesausidjuije Seit, jtatiftijche Nad=
mweifungen eingufholen, damit wir Riidjidht nehmen Ibunen
auf bie gegemwirtigen und nicht mur auf die new hingu-
fommenden Wihler. Die gange Gejdhichte jdheint miv, wie
gejagt, pracipiticvt und dibeveilt, und id) finde feinen Grund
fitr Diefe Uebereilung. RQafjen Sie und lieber ben dringen-
ben Qanbdtagdgeichiften, welde mafjenhaft vor ung liegen,
Rechnung tragen, wad viel proftijder wdive. Jd) glaube,
baf8 e@ angezeigt wive, den Landedausjdujd zu beauftragen,
nihere Snformationen eingufolen und 1w der nddhjten
Seffion dariiber zu beridhten. JFh ‘wiirde mir dann nod
erlanben, den Antvag su ftellen: Der hohe Landtag wolle
bejhliegen: Borliegender Gefepentwourf beziiglich der Uen-
berung ber Landtagdwahlordiung wird dem Landesausjdhufie
mit dem Auftrage ugewiefen, jolden mit den ftatiftijchen
Nachweifungen zu verjehen iiber die bisherige Wiihleranzahl
in den eimgelnen Wihlerclafjen und bderen Steuerleiftung,
ferner iiber bie evenfuelle Lermehrung der Wihleranzahl
nac) Wirflamfeit ded beantragten Gefeses in den diesfilligen
Wiahlerclafjen und Wahlbezirfen, und endlich iiber die ge-
fammte Steuerleiftung derjelben, und bden jo erginzten Gefef-
entrourf iiber die Wahlreform in der nidyjten Londtagdieffion
sur Bejdlujsfafjung vorzulegen.»

Abgeordneter Witter v, Sdyneid:

Hoher Landtag! Jd) habe mid) sum Worte gemeldet,
mur um in grofter RKiirze meine Yuffafjungen inbetreff der
heutigen BVorlage vorzubringen. €3 ift mir daher jdhwer,
eingehend die Griinde zu befdmpfen und die Cinwendungen
su iwiderlegen, weldje der geehrte Herr Vorredner borge-
bracht Hat. Jch bin allerding3 {iberrajcht, aus den Andenu-
tungen Dejelben eine rein dilatorijdje Tendeny der geehrien
®egenjeite de3 hohen Haufed zu entnehmen. Bu den bdila-
tortjchen Einwendungen, welhe der geehrte Herr Vorredner
vorgebracht hat, gehort jedenfalls bie eime auf Den erten
Blap, nimlich die Forderung von Crhebungen und ftatifti-
fhen Daten, mithin die nodhmalige Berathung und BVer-
tagung diefed Gegenftanded auf die nidyjte Seffion, und in
diefer Bezichung mujd i) offen befennen, dajd uns ber
Muth feblt, die Verantwortung zu iibernehmen fiir eine
nod) (dngere Cniziehung politijcher Redjte gegeniiber einem
grofen Theile unferer Meitbiirger. (Dobro! na levi —
Bravo! [infs.)

Dag Princip der Minderung desd Wahlcenjus ift in
den entwideltiten Staaten heute jhon jouverin gerworden.

LWas jedod) die Cimwendung der ftatiftijchen Bor-

ethebungen Dbetrifft, fo mujs i) jagen, welched Refultat |

immer bdie Crhebungen haben mogen, fie werben faum hin-
pern fonnen, iiber fie hinaud nach einem SPoftulate bder
Freibeit ju greifen.

Der Herr Vorvedner hat aud) einige Hodhpolitijche
Crivigungen ind Treffen gefiithrt. Jch glaube nun, wir

XII. seja defelnega zbora kranjskega dné 16. oktobra 1885 — XII. Siung bed Mainijden Lanbtaged am 16. Ottober 1883.

jollten und dag Eine vorhalten, Daj8 wir und iiber bie
allgemeine politijche Lage dod) nicht verbreiten fonnen, ohne
pen ziemlich genau bejcyriebenen Boden wanfend u madyen,
auf dem iwiv eben ftehen. Meine Auffafjung ift die, bajg
wit einem BVertagungdantrage unmiglid) uftimmen fonnen,
und i) bitte Sie, auf diejem Antrage nicht u beharven.

Was die Vorlage felbjt betrifft, jo bietet mir bie-
felbe folgendbe Geficytspuntte:

Dean founte e3 nicht ungerechtfertigt finben, wenn
eine nach langem und aufreibendem Kampfe endlich zur
Diajoritit gelangte Partei zur Siderftellung diefer ihrer
Diajoritit eine ihr giinftige Wahlreform anftrebt. Der Vor-
gang twive wenigftend fein neuartiger; denn wir Fdunen
und Biebei auf Eremplificationen wohl berufen. €3 ijt audy
nidht au lengnen, dajs die Verlodung zu einer Aenderung
per Wahlordnung immerhin eine ziemlich groge war. Wir
Haben und aber der Ueberzeuqung nicht verjdyliefen fonmen,
paj8 nicht die Fineflen einer Wahlordnung, fondern bdajs
dpie Niederhaltung der Leidenjdhaften und bdie lebung ber
Geredhtigeit den Beftand und bie Dauer eimer Parter ver-
biirgen. (Dobro! na levi — Bravo! [inf3.)

Diefen Grundjas Haben wiv bereitd befundet, und
wir werben diefe Partei-Auffaffung, jo lange wir wenigftens
damit betraut find, dad BVolf von Krain hier mitzuvertveten,
auc) in Hinfunjt bet jedem Anlafje zu Ehren bringen. Wi
haben ihn namentlid) dadburd) bocumentirt, dajd wir dem
hohen Landtage einen Wahlreformentiwurf in Vorlage ge-
bracdyt Daben, twelcher einerfeitd den Forderungen der Fveis
Deit, anbdevereitd dem Bebiirfnifje der Wihler Rechmumng
triigt und in feinem Falle dburd) ein brutaled Weachtintereffe
beeinflujst ift.

Durd) Bejprechungen mit einem fehr vornehmen Mit-
gliee Der geehrten Gegenpartei find und auch jeme Un-
fpriiche befannt geworden, weldje dort an bie neue Wahlz
ordnung geftellt werden und aud) diefe Anjpriiche begiehen
fidh, wie ich offen anerfennen mujs, mur auf die Fortbil
pung de3 offentlichen Nechtez und find nidht durch) dad
Streben nad) einer Vachterweiterung dictirt.

Wiewohl mum bdie Form ber Wahl mitteljt Stimms
setteln und der Ausidhlujd der Frauen vom Wahlvedhte it
ben Stidten und Markten und am Lanbde und bei den
beftehenden Berhiltniffen und angefichtd dev dbermaligen
Uebung allerdingd nadjtheilig werben fann, jo glaubten wit
bod), ung ben Unjdhoamumgen der geehrien Gegenpartei o
fchliegen zu jollen, jchon Darum, weil die Abjtimmung mits
telft Stimmgetteln gegeniiber der mitndlichen AOjtimmmung
a8 ein Fortichreiten im politijden Entwicmgsgange be-
zeichiet werden mufs, und weil die Frauen den politijden
Kiampfen wirtlich fern gefalten werden follen, dann aber;
weil wir nun Hoffen bdiivfen, eine Wahlorduung zuftande
3u bringen, weldje feine Rraftverfchicbungen bewect, jon-
dern einen Rubepuntt in dem politijhen Sanfe Herbeifiiht
und und bas Feld zur frudtbaven Avbeit fjrei madt.

Die BVeftimmung iiber die Hihe bdez Grunditener:
erforbernifies bei lanbtiflichen @iitern ift ber Reichsvaths
wahlorbmung entnommen und gewifs mur im Sinne T
Yufrechterhaltung der mit Dem grofien Grundbefife vers
bunbenen Qualification zu einer bevorjugten Vertretund:

3 glaube, dajé aud) die wabhltechnijdhen Jujise i
feiner LWeije Bebenferr ervegen wnd dajs jene Heinen A
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gnbevungen, welche fich vielleicht im Raufe bder Debatte
nod) af8 nothwendig Herauditellen yerben, mit Jhrer Hilfe
sujtande fommen.

Meeine Herven! Dad Suftanbefonmen der Wahlreform
ift untvennbar von ber Beruhigung bed Lanbed; fie u
persdgern oder ju verringern, wiirde eine Fortjepung jened
mnglidieligen SKampfes bedeuten, unter dem die Entwid-
[ung Ded geiftigen und mateviellen Fortichritted unferes
Polfed nur zu lange gelitten DHat.

Jcd) mujd nur nod) Eined beifiigen.

Wean fann dibevall und u jeder Beit die Erfabhrung
madjen, dajd bet einer ben natiivlichen und gegebenen Ber=
hiltniffen nicht entjprecienden Wahlordnung in ber Regel
eine Abhdngigleit der Wihler von Wgitatoren und Strafen-
politifern entritt, die bad Volf jeinen [ebenbdigen Jnterefjen
entfremdet und nur cdywer zu bejeitigen ijt.

Wir fonnen der Unterftitbung der geehrien Gegen-
partei beim Buftandefommen bder Wablvefjorm nidht ent-
tathen. Berfagen Sie und diefe Hilfe nicht, meine Herven!
RNicht, weil Ste bag Gefels verbindern fonnen — allerbings
mit dem extremjten pavlamentavijdjen Mittel — rwenbde 1ch
mid) an diefe Seite (desno — rechte) Ded hohen Haujes,
fonbern aud einer Crwdgung, die gewifs von Allen getheilt
werdent wird, Abgefehen ndmlich davon, dajd dad Bebitrfnis
und die Nothwendigleit fitr bie Reform o natiiclich ijt, dajs
felbjt Dbie [iberale Partei fie ecinfithren iwird und bereits
in mebreven Kronlandern eingefiihrt fat, liegt ein grofer
jachlicher und nachhaltiger Wert darin, Ddajs ein Wahl-
reformgefes nicht duvc) die Macht einer Partei allein durch-
gefest wird. J) bitte den hohen Qandtag, gerabe bdiefen
Moment 31t itrdigen und beantvage daher: Cr geneige in
die Specialberathung Ded worliegenden Cntwurfes einu-
gehen. (Glasna pohvala na levi — Lauter Beifall (ints.)

Poslanec ':Suklje:

Slavni dezelni zbor! Jaz sem si izprosil v ge-
neralni debati besedo, da bi nekoliko ugovarjal casti-
temu gospodu predgovorniku od desne strani te slavne
zbornice, potem pa, da od svoje strani in od strani ne-
katerih mojih politi¢nih prijateljev na tej (levi — (infen)
strani oznadim svoje stalisée. Moja gospoda! Mi bi
ne govorili resnice, ako bi trdili da se popolnoma
viemamo z nasvetovanim zakonom. V vsakem obziru
treha je tedaj najpoprej razjasniti nase pomislike, po-
tem pa tudi povedati, zakaj bomo navzlic temu ven-
dar glasovali za te predloge, katere danes v slavnej
zbornici zastopa gospod porocevalec doti¢nega odseka.

Gospoda moja! Nas deZelni volilni red sega na-
78] v Schmerlingovo dobo, in vse one pomanjkljivosti,
katere se po pravici ocitajo Schmerlingovej sistemi, ne-
haravnost in zvita umetnost, veljajo v polnej meri tudi
0 nasem zakonu. Ne bojim se ugovorov, ako trdim,
da v vsih parlamentarnih evropejskih drzavah ni nikjer
holj neliberalnega in bolj nazadnjaskega volilnega za-
kona nego je Schmerlingov. (Dobroklici — Bravorufe.)

Kar se pa tice nasega volilnega zakona na
Kranjskem, je mojster volilne geometrije prekosil celo
Jamega sebe in le izredno krepkej naravi in probu-
Jenej zavednosti nasega naroda moramo zahvaliti, da
J® navzlic krivicnemu volilnemu redu nas kranjski de-
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zelni zbor bil vec¢i del v soglasji z na%im javnim
mnenjem. Gospoda moja! Ta volilni red, kakor obstoji
danes, je krivicen, in ako se prizadevamo odstraniti
to krivico, ne storimo tega morebiti iz strankarskega
interesa, ampak to zahteva od nas ozir na nas na-
rod, in zarad tega ne moremo ¢akati in ne moremo
dovoliti, da bi se to delo dalje odlasalo, kakor to zeli
g. poslanec Luckmann.

Oglejmo si najpoprej nekoliko ona dolo¢ila na-
sega dosedanjega volilnega reda, katera jemljé kmet-
skim obé¢inam direktno volilno pravico, in se bomo
koj prepricali, da so ta dolocila nazadnjaska. Vsled
teh doloc¢eb se jemlje kmetskim obéinam direktna vo-
lilna pravica in se prvotnim volilcem postavljajo kot
varuhi volilni mozje. Mi imamo na Kranjskem, hvala
Bogu, se dovolj inteligentnih in dovolj premoznih kmet-
skih posestnikov, kateri so v vsakem oziru politiéno
zreli; ali kaj jim koristi njihova inteligentnost, kaj jim
koristi visoka davena svota, katero placujejo! Oni so
prosti volilei na kmetih, in ako se sluéajno ne izvolijo
za voline moZe, nimajo niti glasu v polititnem Zziv-
ljenji. § 14. dezelnega volilnega reda, katerega danes
nasvetovana prememba v tem oziru ne tangira, dela
krivico ravno veéim obéinam. Da to dokazem, obra-
¢am Vaso pozornost na posamezni slucaj.

Vzemite n. pr. imoviti trg Menges v Kamniskem
okraji; ta trg s 1548 prebivalci po zadnjem ljudskem
steviljenji voli po § 14. dosedanjega volilnega reda
tri volilne moze. Primerite to s tremi majhnimi kmet-
skimi obéinami istega okraja, Depala vas, Dragomelj
in Vransica, pa boste videli, da te tri obéine, ki imajo
616 prebivalcev, vzivajo ravno tisto pravico, ker po
dosedanjej volilnej postavi volijo ravno to stevilo vo-
lilnih moz To je jasen dokaz, da je dosedanji volilni
red krivi¢en, in jaz obZalujem, da se danasnji nacrt
ne ozira na to.

Gospoda moja! Justitia distributiva je bila pa
slepa tudi pri sostavljanji druge volilne skupine, pri
mestih in trgih. Vsaki, kateremu so znane razmere
na Kranjskem, se bo moral ¢uditi da se med mesti
in trgovi v tej volilnej skupini pogresajo stari kranjski
trgi, kakor Cerknica in Vipava; ¢udil se bo vsaki, da
se v tem volilnem redu ¢&isto ni¢ ne ozira na vazne
obrtnijske trge, kakor Kropo, Kamnogorico in Zelez-
nike, navzlic temu, da se ves volilni red opira na na-
¢elo interesnega zastopa, «<auf dag Princip der Jnterefjen-
bertrefung».

Ako je g. poslanec Luckmann prasal po statistié-
nem materijalu, moram mu re¢, da imamo, hvala
Bogu, ga dovolj ravno v tej skupini, da se dokaze
kriviénost teh volilnih doloc¢il in da se tukaj ni ozi-
ralo na Stevilo prebivalcev niti na Stevilo volilcev ali
na davéno svoto. Tako ima, kakor je znano, glavno
mesto Ljubljana dva poslanca, ima pa po zadnjem
ljudskem steviljenji 26 284 prebivalcev. Primerite s
tem &tevilom najmanjsi volilni okraj Kocevje - Ribnico
s 233D dusami, ki ima za-se 1 poslanca. Lahko recem,
da je glas 1 Kocevarja ali Ribnicana v politiénem
zivljenji ravno toliko tehten, kakor glas 6 prebivalcev
glavnega mesta. Se bolj gorostasen razlocek je, ako
primerjamo &tevilo poslancev s Stevilom volileev
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in z letnim davkom. Ljubljana je imela pri zadnjih
volitvah za deZelni zbor 1193 volilcev in skupna svota
direktnega davka znasala je, ako odbijemo velike po-
sestnike, kateri imajo tudi hise v Ljubljani, ako se ne
oziramo na zenske, katere 15- do 20000 gld. direkt-
nega davka placujejo, ako abstrahiramo od najnovejse
dvomljive pridobitve naSega mesta, od Zidov, znasa
svota direktnega davka v Ljubljani 110926 gld. 71 kr.
V Ljubljani tedaj pride v tem trenutku 1 poslanec na
596 volilecev ali pa na 55463 gld. 35"/, kr. direktnega
davka. Primerite s tem stevilom Idrijsko mesto, ka-
tero tudi za-se 1 poslanca voli. Idrijski poslanec za-
stopa v tej zbornici le 98 volilcev, direktnega letnega
davka pa le 2334 gld. 69 kr. Pa tudi v istej skupini
nahajamo velik razloéek in veliko kriviénosti v enem
in istem volilnem okraji. Jaz bi te stevilke priporocal
g. poslancu Luckmannu, kateri nam je govoril o «Ein-
jchrantung beftehender Redjte.» Jaz se n. pr. nisem mogel
dosti nacuditi, da ima mesto Crnomelj s 1055 dusami
le 40 mescanskih volileev, Vignjagora pa s 362 dusami
navzlic svojej revscini ima jih 45. To izvira od tod,
ker za mesto Crnomelj odlo¢uje prva alineja § 13, za
Vignjo goro pa druga alineja tega paragrafa. V Crnomlji
—to tudi posebno priporoéam g. poslancu Luckmannu
— mora vsak volilec placati najmanj 10 gld. direkt-
nega davka, v Visnji gori pa jih je le 15, kateri pla-
éujejo nad 10 gld, 30 jih je, ki placujejo manj in

8 je tacih celo, ki placujejo davka med 2 in 3 gld. |

Gospdda moja! To so statisticna data, katera
dokazujejo, da se z danagnjim volilnim redom v mest-
nih skupinah in trgih nasemu narodu prav odlo¢éna in
jasna krivica godi. Zdaj, gospoda moja, preidem na
tretjo volilno skupino, na naSe kranjsko veleposestvo.
Moram reci, da se nekako tezko spuscam v ta raz-
govor, ker jaz, moja gospdda, sem zgodovinar in kot
takemu mi je znana zgodovinska resnica, za katero
ne morem biti slep, in ta resnica me uéi, da je imo-
vita, krepka, v velikih tradicijah odgojena aristokracija
velike, eminentne vrednosti za razvoj vsakega naroda.
Navzlic vsem modernim doktrinam vendar ne morem
popolnoma ovreci trditev 2 slavnih francoskih pisa-
teljev, Toigueville-a in Hippolita Taine-a, katera odloéno
trdita, da je «aristokrat rojen vodja in odgojitelj svo-
jemu narodus.

Ce se oziram na Anglesko znjenim uplivnim plem-
stvom in vzornim parlamentarnim zivljenjem, ako se
oziram na Ogersko in Cesko, in ako v postev vzamem
vazne naloge ondotnega plemstva, me potrjuje vse to
v mojih mislih in mojem prepri¢anji. Pri nas na Kranj-
skem so sicer drugaéne razmere, ali vendar se tudi
pri nas Ze od nekdaj brani volilni privilegij velepo-
sestva zlasti s tem, da ono zastopa zgodovinske tra-
dicije nase domovine in da ono reprezentuje stalnost
nasega posestva. Ali, gospéda moja, temu ni tako: raz-
mere izvirajoGe iz onega gospodarskega liberalizma,
kateremu so gospOoda tukaj na desni strani krepka
podpora ze od nekdaj, branijo nasemu veleposestvu,
da bi spolnilo svojo nalogo, statisticnega materijala za
to je dovolj. Jaz se necem spuscati na drobno v ta
zanimivi tema, ali omeniti vendar moram, da sem pri-
merjal v zadnji dobi volilni imenik nasega veleposestva
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z imenikom kranjskega plemstva, kterega priobduje
Valvazor v svoji deveti knjigi. Moram reci, da je ta
resultat bil zame frapanten. Od treh knjezevih rodbin,
katere so imele posestva na Kranjskem pred 200 leti,
najdemo pa¢ e 2, Turjasko in rodbino Porcia v se-
danjem veleposestvu, in od 18 grofovskih rodbin na
Kranjskem iz Valvazorjeve dobe jih je vendar se 5,
Ali od 42 rodbin baronskega stanu na Kranjskem
pozna danasnji volilni imenik le se 3, od 58 viteskih
le &e dva, in od 87 navadnih plemenitagev, katere na-
vaja Valvazor v svojej knjigi, eksistira dan danes med
nasimi veleposestniki le se 1 rodovina — Hoffernova,

Gospoda moja! Na podlagi tega kolosalnega pre-
vrata tekom komaj 200 let je jasno dokazano, da
pogresamo v nasem veleposestvu tisto stalnost posesti
in vsled tega tisto ohranjenje zgodovinskih {tradicij,
katero bi vtemeljilo izredno prednost te skupine. Go-
spoda moja! Ta privilegij velikega posestva na Kranj-
skem je nevtemeljen in neopravicen, in prej ali poznej
bo prisel ¢as, da se bo tudi v nasej dezelnej zbornici
razpravljalo vprasanje, ali je njegov sedanji zastop
vmesten in duhu asa primeren ali ne.

Na podlagi teh pomanjkljivosti, na katere se ne
ozira danagnji nacrt volilnega reda, se ne bom zmotil,
ako retem, da bi moral glasovati proti danasnjemu
nacrtu, zahtevati bi moral radikalni preustroj deZelnega
volilnega reda. Ali tega ne bom storil, jaz in moji
tovarisi nismo nepraktiéni ideologi; mi zahtevamo le
to, kar se da izpeljati tudi v sedanjih razmerah. Mi

| vidimo, da se postava, katero predlaga odsek, bistveno

in na ugodni nacin razlikuje od starega volilnega reda,
in zato bomo glasovali za njo vkljub mnogovrstnim
pomanjkljivostim. Kar je navajal g. poslanec Luckmann
v tej zadevi, moglo nas je le vtrditi v nasem sklepu.
Najpoprej zahteva g. poslanec Luckmann se statistiénega
materijala, preden se sklene volilna reforma. Kaj na-
merava s tem in ¢emu bode nabrano gradivo, to meni
in mojim tovarisem ni popolnoma jasno. Ali se bode
morebiti na podlagi teh statistiénih dat petakarjem vo-
lilna pravica dovolila, ako jih je malo, in ali se bode
morebiti petakarjem ta volilna pravica odrekla, ako
jih je na tisuce in ko bi morebiti nasa narodna stvar
iz tega pridobiti imela? Nas polozaj je v tem popol-

| noma vtemeljen, mi se oziramo le na to, da je v in-
| teresu prava umestno ono, kar se strinja sé slobodnimi

naceli, Ako je volilno pravo tedaj praviéno in slobodnim
nacelom primerno, potem ga moramo sprejeti; ako pa
ne ugaja pravici in napredku, potem ga moramo za-
vreci, ne oziraje se na strankarske koristi, ne oziraje
se na stevilo onih, kateri imajo od volilne reforme
dobicek ali izgubo.

Sicer pa moram reci, da se ta species nemske
liberalnosti, katera nam nasproti véje tudi iz predloga
g. poslanca Luckmanna, meni vidi jako obéutljiva
nezna cvetlica, katerej ne ugaja vsako podnebje, katera
se ne razvija na vsaki zemlji. To se vidi iz tako raz-
licnega postopanja nemske stranke pri volilni reformi.
Na Stajerskem in Koroskem so sprejeli dezelni zbori,
namre¢ ondotni liberalci, somisljeniki nase manjne,
neko reformo, katera je povsem podobna nasemu pred-
logu; oni niso ugovarjali temu in niso %e zahtev
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statisti¢cnega gradiva. Pri nas delajo tezave, na Mo-
ravskem pa, kjer 500000 Nemcev in zidov Se zmiraj
gospoduje 1'/, miljona Slovanov, tam necejo voditelji
liberalne stranke ni¢ slisati o svobodnih nacelih, tam
so strogo konservativni, tam branijo nacelo interes-
nega zastopa do skrajne posledice. Vzrok temu je jasen.
Povsod, kjer imajo Nemeci ve¢ino, tam so svobodomi-
selni; ako so pa v manjini, ako kolickaj pravi¢en vo-
lini red daje naravnej slovanskej vec¢ini dugka, tam
se ne Cuje ni¢esar o nemskej naprednosti, tam se
tuje le stari refrain iz nemskih ust: <Ja Bauer, das ist
was anderess.

Gospdda moja! Tako postopanje, moram reci, je
po mojih mislih breznacelno in nelojalno, in jaz bi
moral obzalovati, ¢e bi ta gospoda te svoje pomislike
tirala do skrajnega upora, kajti potem bi se postavili
gospodje, kateri tolikokrat emfati¢no naglasajo svojo
liberalnost, na stalisée negacije in potem bi jim lahko
odgovorili z lapidarnimi besedami, katere je leta 1789.
Siyés v obraz vrgel liberalnim doktrinarjem prve fran-
coske zbornice: «Mesieurs, vous voulez étre libres et
yous ne savez pas étre justes.»

(Gospdda moja! Prednost danes nasvetovane pre-
membe v volilne] postavi pred starim volilnim redom
je ocividna. Jaz najpoprej pozdravljam z veseljem pre-
membo § 4. dezelnega volilnega reda, po katerem bodo
odsihmal mesta in trgi volili vsaki za-se doma. Dose-
danji § 4. je delal velike privilegije v tem ozirn ne-
katerim krajem in zopet drugim delal velikanske za-
preke. Jaz mislim in sem prepri¢an, da bode ta pre-
memba v § 4. ugajala praktiénim potrebam nasih vo-
lilcev in da bode vstrezala drZavnim interesom. Dr-
zavni interes zahteva, da se volilei kolikor mogode
v velikem stevilu vdelezujejo volitev, kajti malo stevilo
volilcev, apatija pri volitvah je zmiraj znamnje bolezni
drzavne sisteme, drZavnega organizma. Zarad tega jaz
kot zastopnik najobsirnejsega volilnega okraja radostno
pozdravljam nasvetovano premembo § 4.

Tudi kar se tice § 10., kteri doloéuje minimalno
starost pri volilcih, moram reci, da mi to dolocilo ugaja;
saj se ne bodo ve¢ ponavljali skandalozni prizori leta
1877, ko so 17letni davkarski uradniki stopali na volisce
in tam glasovali za nemske kandidate. Da bodo na
podlagi tega paragrafa Zenske izgubile volilno pravico,
Jaz sicer obzalujem, ali moram reci, da je to le na-
ravna posledica § 4. obéinskega reda in tudi vteme-
lieno v postavi.

Da se s §§ 13 in 15 petakarjem podeljuje volilna
pravica, to je napredek v svobodnem oziru, in ravno
tako nimam ni¢ proti tajnemu glasovanju, kajti nasa
sfranka se s ponosom imenuje narodna stranka in
ona tudi lahko s ponosom trdi, da so oni nazori in
one ideje, za katere ona vojuje, vkoreninjene v srcu
Il mesu nasega naroda.

. Gospoda moja, jaz sem pri kraji. Priznavam
Sicer, da danagnji nasveti, kakor jih imamo pred sehoj,
I zadostujejo popolnoma Zeljam vseh mojih prijateljev,
toda napredek je vendar storjen, in ker vem, da mirni
I pocasni napredek narodu ved koristi, nego burni
M drzni skoki, zarad tega bom jaz s svojimi tovarisi
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glasoval za nasvetovano postavo, ktero toplo pripo-
rocam za sprejem visokej zbornici. (Dobroklici —
Bravorufe.)

Dezelni glavar:

Vsi vpisani govorniki v generalni debati so iz-
govorili, Zeli morebiti se kdo besede?

Abgeordneter Ludmann:

I mochte dem geehrten Herrn Borvedner mur wenige
Worte erwidern. i

Wi {deint e3, dbajd der Herr Abg. Suflje feine glin-
jende Febe jdhon fertig Datte, ehe er nod) meine Ausfiih-
rungen vernonmen hat, denn ich habe gegen bie Aenderung
per Wahlordbmung nidht die geringften Einwendungen in
jadhlicher Beziehung vorgebracht. Wie fomme i) zum BVor-
wurfe, dajd id) nidht liberal ober illojal iiber den vorlies
gendent Gejepentiourf denfe? Jd) Habe nur betont, dajd bdie
Wahlreform mit grofer Hajt und Eile betrieben wird und
pajs die Herven Abgeordneten ert geftern am Abenbde diefe
wichtige Vorlage erhalten haben, und id) behaupte nodh jebt,
bajs, trofdem wiv im Ausjduffe wiederholt diejed Gejess
einer eingefenden Berathung untersogen haben, wir dod
in Der Gpecialdebatte, falld jelbe vom Hohen Landtage an-
genomnten werden jollte, davauf fommen werden, dajd dad
gange ®ejep noch jehr mangelhaft ift.

Nachpem der Herr BVorvedner und Heute mit den
verjhiedenften {tatiftijchen Daten gedient hat, mujd id) nur
bedbauern, dafd er nicht dem Ausichuffe bdiefelben gegeben
bat, Denn wir haben und vergebend nach diejen bemiiht, e3
{ind und nidht einmal jammtliche Wahloperate vorgelegen, und
noc) heute haben wir, wie i) jchon frither jagte, die noth-
wendigen ftatiftijdjen Stenernachiweifungen nicht, und id) Habe
mue um bie Vertagung ded Gegenjtandes gebeten, bid ivir
jolche befommen fonnen.

Jm wefentlichen mujd i) nod) bemerfen, dafd bder
Here Abgeordnete Suflje fiir den slovenski narod ober
{lovenijcje ONation wmit Diefer abjonderlichen Gile nichts
Danfendwerted erveichen wird, da feine Newwahl in den
Landtag bevorfteht, vor jech8 Jahren, glaube id), wird ed
gar micht bazu fommen und bi8 dahin Haben wir Beit
genug, einen ordentlichen, ywohlmotivivten Gejepentwonrf zu-
ftande zu bringen an Stelle diejed mangelhaften, an befjen
Mangelhaftigeit moglicher Weije die Sanction {deitern wird.

Poslanec éuklje:

Prosim besede za stvarno opazko. Gospod Luck-
mann mi je ocital, da sem se preje pripravljal na svoj
govor. Tega nikakor ne tajim, ali jaz sem se v debati
spuséal v stvarno razkladanje, ker sem preverjen, da
nasvet gosp. poslanca Luckmanna, kterega je gotovo
storil v imenu cele desnice, ni ni¢ druzega kakor <ein
Berjchleppungs-DVianiver». Bila je potreba, da sem segal
na meritori¢no stran tega predloga, in ako se nasprotna
stranka pritozuje, da ni imela materijala v rokah in da
se ni mogla v tej zadevi dovolj poduciti, je to le
njena krivda, ker materijala za to je bilo dosti tukaj.
Posebno zadnje volitve dale so dovolj gradiva, kterega
bi nasprotna stranka bila lahko preiskovala, ako bi
bila imela voljo za to.
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Abgeordneter Dr. v, Sdyrey:

S mochte mir nur erlauben, jur Unteritithung ded
Antraged ded Herrn Abg. Ludmann Ciniged vorubringen
und dem 3u entgegnen, wad der verehrie Herr Abgeordnete
Ritter v. Schneid gegen diejen Untrag vorgebracdyt Hat.

In merito iiber die Wahlreform zu veden DHalte idh
umjomehr fiir entbehrlich), al8 einerfeits in der Deutigen
Debatte nichtd vorgefommten ift, wag wir nidt jdon in
fritherent Sefftonen vernomumen Haben, anbdererjeitd, da iiber
bie Thatjache, Dajd eine Aenderung der Lanbdtagdwahlord-
mmg in eingelnen Punften zeitgemdp wirve, ein Unterjdjied
per Anjhouungen nicht Befteht. Allein diefer Untericied
der Anjchanungen fann Dbeftehen und bejteht iber die Art
ber Ausfiihrung und deren Beitpunft. Der Herr Abgeord-
nete Ritter v. Schneid hat gemeint, er, begiehungsiweife jeine
Bartei fonne die Vevantwortung fiiv eine ldngere Entzieh-
ung der duvd) die Wahlreform den Wiihlern zu gewiihrenden
Rechte nidht tragen. :

®8 it jchon bemerft worden, dajd bdieje Verantwor-
tung fiir das nidhite Jahr vorausfichtlich nicht zu befitrchten,
weil nicht voraudzufeben ift, dajs bis dahin eine Newwahl

cintreten werde. Jedenfalld aber jebe i) der bgeneigtheit |

ber anderen Seite (leve — [linfen) bed Gohen Haufjed, die
Wahlreform zu verziehen, die Abgeneigtheit diefer Seite
(vechten — desne) entgegen, einem wegen Uebereilung mog-
licher Weife jhlechten Gefele die Juftimmung zu geben. Dajd
ba3 Gefep iibeveilt ift, Dajd & ben Bwed einer geredhten
Wahlreform nicht erveichen wird, Halte ich fitr meine Perfon
fite auggemacht, u. 3. nicht mur davum, weil die jtatiftijcden
Daten itber die Wirkfung der Wahlerweiterung gdaulich fehlen,
jomdern auch, weil in den eingelnen Beftimmungen itber die
Art der Wahl Meiingel vorfommen, welche {ich jo mandjem
vielleicht aud der Lejung ded Gefebed nicht jofort ergeben,
weldje jebod) bei eingehendem Studium dedjelben fiihlbar
werdent und tweldhe dann bei ber Wahlvornahme jelbjt bie
groften Ungufommlichfeiten Hervovrufen fonnen. Jn diefer
Richtung glaube id), dajd eine newe und eingehende BVer-
gleichung der bisherigen Beftimmungen der Wahlordunung
mit den projectivten enberungen dem efele zum grofen
Nuben gereichen iwiivde, und mweil eine joldje Arbeit dod)
mir mit vofler Rube und Mufe der Beit und auf Grund
ber etioa vorliegenden Gefepe anderer Liinder fowie unter
Beriicfidtiqung der vorliegenden Wahloperate am bejten
purc) den Landesausichuid geliefert werden fann, jo empfieh(t
¢ fich febr, dajs zuvor Der Lanbdedausdjhujd diefen Gegen-
ftand in die Hand nehme.

2ad bdie ftatiftijhen Dater betrifft, weldhe der Herr
Abg. Luckmann fiir wiinjhendwert hilt, jo muis id) jagen,
oajé Diefelben buvd) die Ansfithrungen ded lepten Herrn
Borrednerd nod) nicht gegeben evjcheinen.

Db diefe Daten aud) unanfechtbar find, ift iiberhaupt
fraglich. Jn biejer Richtung ift jeder der Herven Abgeord-
netent auf bad eigene Studium angewiefen, zumal bderlei
siffermiBige Rejultate oft von einem andeven Gefichtapuntt
aufgefajdt aucd) ein anbered Enbdrejultat gebem Jm iibrigen
hanbdelt e8 {id) hier nicht blof um bdie Frage, wa3d die Ein-
reihung der Fiinf-Gulden-Wdnner in die Wihlerlifte fiir
eine Bedbeutung fiir dag Wahlredht im allgemeinen Haben
wirh, fondern aud) um eine andere Frage jtatiftijher Natur,
welde einer Crivdgung bediirfen iwiivde. Jd) madye bdie
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Herren aufmerfjam auf die Wenderung in Bezug auf den
Wahlcenfus des Grofgrundbefifes, wo eine gang newe Tren-
nung der Grunditewer von der Haugftewer vorgejdhlagen
witd und wo weder in der Ausjdyujdvorlage Nv. 41 nod)
in Der heutigen Debatte im hohen Haufe und Anhaltspuntte
geliefert tworden {ind, die Tragiweite diefer radicalen ernde-
rung 3u evmeffen. Jd) mache die Herven iweiterd davauf
aufmerfjam, dajd die Aenderung ded Wablcenjud beziiglich
der Steuertriger auch von einem doppelten GefichtSpuntte
betvachtet werden famn.  Den NRealjtenertvigern namlich,
welde mit ihrer ganzen Steuervorjdhreibung beriicfichtigt
werden, jtehen bermalen noch die Perjonalftenertriger gegen-
itber, weldhen nad) den bisherigen Novmen nur bas Stewer-
ordinarium angerechnet wird. Die Perjonalftenertriger wer-
FCII; vont diefer Wahlveform nur einen geringen LVortheil
haben.

Wie fid) die Verhdltniffe im Hinblide auf die in der
henvigen Reidhrathsfeffion jur Bevathung gelangenden Gejese
itber die mewe Cinfommen= und jonjtige Perjonaljtener ge-
ftalten werden, ift ungewijd, aucd) darum bHalte id) e3 fiiv

| verfriibt, jept jchon eine newe Wahlrejorm zu jchaffen.

Dajg die Wahlreformvorlage gewifje libevale Grunb-
jite enthalten will, ift nicht zu leugnen; id) meine jedoch,
Daj3 gerabe dagjenige, von bem Der Herr Abg. NRitter von
©dnetd nur mit einer gewifjen Suriickhaltung gejprodyen
bat, ndmlich die geheime Ubjtimmung, dad widhtigite Po-
jtulat einer Wahlreform ift, und i) mujd jehr bedauern,
baj8 bdiejes widtigite Poftulat nur beziiglich aweier Wihler-
claffen, ndmlich ded Gropgrundbefifed und der Stidte und
Mirfte, nicht aber aud) fiir die Wihlerclafje bder Lamd-
gemeinden acceptivt worben ijt. €3 fonnte fich auch in diejem
Punfte der Landezausdjchujd mit weiteven Erhebungen be-
faffen.

Wenn der verehrte Herr Abg. Ritter v. Schneid meint,
baf8 biefe Wahlveform eine Art Rubepuntt in den politi-
fchen Kdmpfen der Parteien gewdhrt, jo michte id) fehr
gerne davin mit ihm dibereinftimmen; allein dem fteht, yoenn
i) die Bufunft vor Augen Habe, der Nachtheil entgegen,
bajs ein Kampf nicht einfacher wird, wenn mehreve Kim-
piende auf den Kampfplats berufen werben, und ich bin voll=
fommen iiberzeugt, dajd nac) diefer Whahlreform jorwohl die
Agitation als die ganze Wahlbewegung nod) lebhafter witd
al3 bisher. Jnjoweit mag die njchauung ded Herrn Ab-
geordueten Ritter v. Schneid alfo fawm vollfommen ridhtig
jein. I glaube, aud) von diefem Standbpunfte Habe bie
Wahlreform feine jo grope Cile, sumal ja nad) der Anfidht
bes8 Heren Ritter v. Schneid nicht die Finefjen einer Wahl=
ordnung, fonbern die Befdmpfung ber Leidenjchaften die
Majoritdt verbitvgen, in weldjer Beziehung e nur in den
Hinden der Gegenfeite liegt, bid zum ndchiten Jahre moge
lichit fefte Stitppuntte zu gewinnen.

€3 ift von einem Herrn Vorredner Pingewiefen 1wor=
ben auf die Thatjache, dajs auch in benachbarten Kronlin-
bern von ben Qanbdedvertretungen Wahlveformen befehloffen
wirden, und e ift gefagt worben, dajs dort feine Vertagungs:
wiinjdje vorgefommen feien. Jch bin nidht fo genan infors
mirt iiber die Debatten, die anderwirts vorfamen, aber die
Reformantrige dev benadbarten Qinder fenne i) und die
Art und Weije, wie bicfelben begriindet worden find, aud)
und da muf8 i) doch fagen, dajs ein grofer Unteridhied
befteht amwijhen der Art und Weife, wie beifpieldmweife ™
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Rirnten, Stetermarf u. . w. die Wahlreformvorlagen ein-
gebracht vourben und wie die ber trainijdje Landesausiduis
mit feiner Beilage Nr. 22 und der Whahlreformausjdhuid
mit jeinen Berichten Nr. 29 und 41 gethan Hat, wo e3 an
girer jedent ndberen Begriindbung fehlt, und wo man fid
¢infad) Davauf beruft, bajgd die Reicharathewahlordnung bdie
leichen Beftimmungen enthdlt. Wenn {id) die Herven die
g}nrg&nge in mefreven Landtagen benachbarter Kronlinder
por Augen Halten, fo werden fie finden, dajd dajelbft viel
quiindlicher dev Gegenjtand bevathen twurbe, ald e hier ber
all ift.

8 Jd) glaube mithin, dajd@ da3 fHohe Haud dem
Untrage Ded Herrn Abg. Ludmann, welder nur eine jad)-
lige Richtigleit in ber Vorgangdweife begwedt und in wel-
dem die Derven feine anbeve Jntention ald die, ein guted
®efe su Jchaffer, erblicfen yoollen, mit rubigem Gewiffen
suftimmen fonne. (Dobro na desni — Bravo red)ts.)

Poslanec dr.Vosnjak:

Slavni zbor! Kakor je znano, predlozil je de-
7elni odbor neki nacrt volilne reforme za Kranjsko
in se je pri tem omejil na tiste tocke, ktere so se
tudi v druzih dezelah prenarejale. Nadjal se je, da
s¢ bodo tudi v nafem zboru enake spremembe brez
ugovora sprejele. Dezelni odbor ni hotel dalje segati
in le dolociti, da mesta in trgi doma volijo, in da z
ozirom na drzavni zbor tudi petakarji dobijo volilno
pravico. Ako gospod poslanec dr. Schrey trdi, da
predlog dezelnega odbora ni bil vtemeljen z nika-
kersnimi stevilkami, moram mu oporekati, ker tudi na
Koroskem in Stajerskem so se dotiéni predlogi enako
kakor pri nas stavili in niso potrebovali pri tem sta-
tisticnih dat. Tam so se sklicevali na to, da imajo za
drzavni zbor petakarji pravico voliti, da naj bo takd
tudi za dezelni zbor. Jaz bi tudi danes najraji ostal
pri predlogu dezelnega odbora in menim, da tudi na-
rodna stranka bi najraji ostala pri predlogu deZelnega
odbora. Ce zdaj pred nami lezi ves drugi predlog, temu
nismo mi krivi, nego desna stran te zbornice, kajti,
kar je zdaj ved v tej postavi, to je prislo po njeni
volji v postavo. Mi smo Zeleli, da mesta in trgi doma
volijo in smo se o tem z manjino dogovorili. Manjina
Je pritrdila a zahtevala, naj vzamemo v postavo tudi
tajno volitev, potem spet, da Zenske ne smejo voliti.
Mi smo vse dovolili in jaz se ¢éudim, da ravno ta stranka,
zavolj ktere smo vse to spremenili, zdaj oponira in
pravi, da se noc¢e spuscati v razpravo postave.

_Ce zdaj preidem k nacrtu zakona, moram reci,
da nisem navdusen za te predloge, vendar najdem v
€] postavi vec dobrega nego slabega in bom glasoval
78 njo, akoravno vsega ne odobravam. Tako n. pr. mi
ne dopade § 11, kterega ni bilo v prvem nacrtu in
ki doloéuje volilno pravico velikih posestnikov. Mi smo
do zdaj volili po oktroiranem volilnem redu, kate-
rmu do zdaj Se ljudstvo ni pritedilo; danes pa mi
sami sankcijoniramo v imenu naroda skupini velicih
Posestnikov neko predpravico, za katero nismo bili nik-
dar zavzeti. Zato bi meni veliko ljubse bilo, da bi ne
hilo tega paragrafa tukaj, in kar se ti¢e velikega po-
sestva, da bi ostalo pri prvem oktroiranem volilnem redu.

145

Gospod predgovornik Suklje je se razvijal v svo-
jem govoru, da veliko posestvo na Kranjskem nima
tega pomena kakor v drugih dezelah, zlasti na Ga-
liskem, Ceskem, Ogerskem i. t. d. Ce se oziramo na
gtevilo volilecev v velikem posestvu in na znesek davka,
kterega placuje, se mora pa¢ vsak cuditi, kako more
narodni zastop dovoliti, da ta skupina 10 poslancev v
dezelni zbor voli. V tej skupini je le e okoli 100 volilcev
in to stevilo se od leta do leta manjsa; tedaj bo teh
100 moz imelo voliti 10 poslancev, in ¢e se bo to ste-
vilo kakor doslej zmanjsevalo, se lahko zgodi, da bo v
20 letih 10 ali 20 volilecev v tej skupini, ki bodo imeli
10 glasov v dezelnem zboru. Tudi gledé davka vele-
posestva ni opraviceno, da volijo veleposestniki 10 po-
slancev v dezelni zbor. Celi znesek davka, kiga pladuje
veleposestvo, znasa kacih 40000 gld., kmetska skupina
pa placuje Gez milijon, mesta in trgi nad 300000 gl.;
tedaj ima v veleposestvu 3000 ali 4000 gld. direkt-
nega davka ravno tako pravico, kakor na kmetih
80000 gld. direktnega davka. Mi, ki smo iz naroda
zrastli in od naroda izvoljeni, ne moremo z lahkim
srcem tako veliko predpravico dati enemu stanu v
deZeli, ki nikakor ne zasluZi take predpravice, ker
se nikdar ni dosti brigal za blagor nasega ljudstva. Zali-
bog, mi smo do zdaj zmiraj se morali prepri¢ati, da sku-
pina veleposestnikov, kadar je slo za nase narodne
pravice, je vedno stala v vrstah nasih nasprotnikov
Morebiti bo v prihodnje bolj mirna postala in morda
doti¢ni zastopniki te skupine ne bodo samo na to
mislili, kako bi nas narod ponemcevali, nego kako bi
mu dusevno in materijalno pomagali. Jaz tedaj nisem
zavzet za § 11. in bodem le zavoljo tega zanjga gla-
soval, ker bi sicer cela postava ne bila sprejeta.

Kar se ti¢e doloteb za mesta in trge, tudi za ta
dolo¢ila ne morem z veseljem glasovati, ker po volji
manjine Zenske ne bodo imele volilne pravice in ker
se toliko vaznih trgov ne bo uvrstilo v skupino mest
in trgov. Ena taka prosnja Ze lezi v slavnem zboru,
in sicer prosnja Cerkniskega trga. Cerknica je najveci
trg na Notranjskem, a nasprotna stranka noce privoliti,
da bi trgi, ki do zdaj niso v mestni skupini, se uvr-
stili v to skupino, akoravno po svojej starosti in po
znesku davka imajo do tega popolno pravico.

Kar se tice tajnega glasovanja, se mi tega prav
ni¢ ne bojimo, ker smo videli za nas pri tajnem in
javnem glasovanji enaki resultat. Gospod dr. Schrey
naj bode preprican, da, ko bi bila nasprotna stranka
zahtevala tudi na kmetih tajno glasovanje, morebiti
se bili mi tudi temu vdali, ker vemo, da je nas kmetski
stan dosti zaveden, naj se glasuje tajno ali ocitno.

To so tedaj moji razlogi, zakaj z veseljem te
postave ne sprejmem, a zakaj bom vendar za njo gla-
soval, ker vidim v njej ve¢ dobrega, nego slabega in
zlasti, ker bodo odslej mesta in trgi doma volili in
ker dobi volilno pravico vecje stevilo davkoplacevalcey,
kateri res zasluZijo, da volijo v dezelni zbor.

Dezelni glavar:

Zeli se kdo govoriti? (Nihée se ne oglasi — Rie-
mand meldet fid)) Sklenem generalno debato; besedo
ima le e porocevalec.

26
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Porocevalec Svetec:

Ker so v debato o tem predmetu Ze precej ob-
sirno posegli tisti gospodje govorniki, ki so govorili za
to, naj se preide v specijalno debato in naj se da-
nasnji predlog o volilnem redu sprejme, ne ostane meni
mnogo govoriti. Vendar bi se vsojal odgovoriti par
besedi g. poslancu Luckmannu zastran tega, ko trdi,
da ni sile, da bi ravno letos sklepali o tej postavi.

Moja gospoda! Ali je sila ali ne za novo volilno
postavo, o tem bi se dalo lahko veliko govoriti, ali
da je prememba volilnega reda res silna in nujna, to
nam dokazuje ta prikazen, da je ta predmet prisel na
vrsto v vseh dezelnih zborih, ne samo pri nas, ampak
tudi na Ceskem, na Moravskem, Avstrijskem, Koroskem
in Stajerskem. Povsod, gospoda moja, so se poprijeli
ravno tega predmeta in to kaze, da je res neka sila
v tem in da je splosna Zelja ne samo na Kranjskem,

ampak v Cislitavskem sploh, da se odpravijo pomanjk- |

ljivosti oktrojiranega volilnega reda za deZelne zbore.
Toraj, moja gospdda, jaz mislim, ko bi mi hoteli zdaj
redi, da smo pametneji od Koroscev ali Stajercev, ko
bi nekaj Gisto posebnega sklepali, bi se nam gotovo
to oporekalo. ge jih pa posnemamo, mislim, da ne
gremo po napacnem potu, ker drugace bi se moralo
reci, da tudi oni ne znajo pravega pota. Da bi bilo
zdaj ravno tukaj statistitnih dat potrebno, ne morem
temu pritrditi, zakaj glavna prememba je v tem volilnem
redu ta, da odslej tudi petakarji dobijo volilno pra-
V1cOo.

zdaj niso imeli? Jaz mislim, da, ako se za stalno vé,

Cemu tukaj statisticna data, ako ho¢emo raz- |
siriti volilno pravico in jo dati tudi takim, ki je do |

|
|

koliko tacih dobi volilno pravico, ali pa, ako se to |

tudi ne vé, da to za stvar samo ni odloé&ilno. Mi ho-

¢emo razsiriti volilno pravico in jo hocemo dati vsem |

petakarjem, ¢e jih je 100 ali 200 ali Se veé, to je
zdaj vse eno. Tukaj tedaj mislim, da statisticna data
ni¢ ne uplivajo na to premembo. Tudi v vseh druzih
ozirih ne potrebujemo za to re¢ statisticnih dat, ker
za princip tajnega glasovanja, potem za mesta in trge,
da doma volijo, o tem pa¢ ni treba presojevati po
statisticnih datih.

Ako g. poslanec Luckmann misli, da nismo o tej
stvari dosti informirani, da so doti¢éni predlogi se pre-
malo ¢asa poslancem v rokah, moram mu odgovoriti,
da mi o tej reci debatiramo Ze tri tedne. O tej redi
razgovarjalo se je Ze tri tedne v obeh klubih, v nagem
kakor v Vasem. O principu se je natanko dogovorilo
in vsakemu je znano, kaj hoéemo. Ako se pa pokaze
se kaka pomanjkljivost pri kakih paragrafih, ima vsaki
priliko, da v specijalni debati nasvetuje doti¢ni po-
pravek in da se potem popravi, kar je potreba.

Moja gospoda! Ko smo dobili na¢rt, moram redi,
da jaz in mnogi moji tovarisi smo zatrli marsikako
goreto Zeljo, da bi se volilni red tudi v marsicem
drugem prenaredil in smo v tem naértu sprejeli marsi-
kaj, kar se meni dozdeva dvomljive vrednosti. Spre-
jeli smo pa to le iz ozira na desnico te slavne zbor-
nice, le zato, da smo vstregli njenim Zeljam in zlasti
iz tega ozira, da omogoc¢imo sklep te volilne reforme
po obeh strankah, z obeh zadovoljstvom. Tedaj samo
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zavolj tega smo marsikaj sprejeli, kar bi drugace ne
bili sprejeli. Zato $e posebej prosim gospddo na unej
(desni — rvedjten) strani, da bi zdaj te volilne reforme
ne zadrzevali, in moj predlog je, da se slavna zbornica
spusti v specijalno debato.

Landeshauptmann:

3 bitte die Herven Ordner, die Herven Abgeor dueten
in den Saal gu vufen. (Zgodi se — ejchieht.)

Jd conftative, dafd bie gefeslic) erforderliche Anzahl
der Herven Abgeordueten amwefend ift.

Abgeordueter Dejdymann:
Wie viel?
Landeshauptmann:

€3 find 32 Herven ba, 28 wiren erforderlid).

Nad) der Gefchiftdordnung wird in die Specialdebatte
itberhaupt nicht eingegangen, wenn ber geftellte Bertagungs-
antrag angenommen wird. Jd) bitte daher jeme Herven,
welche mit der beantvagten BVertagung einverjtanden {ind,
fich zu exheben. (Zgodi se — Gejchieht.)

€3 ijt bie Winoritdt, mithin der Antrag ded Heren
Abgeordneten Lucmann abgelehnt, und iwir itbergehen in
die Specialdebatte.

- Porocevalec Svetec:

Jaz mislim, da bi zadel s § 4., ker § 1. pride
na koncu specijalne debate na vrsto.

Abgeordneter Defhmann:

G2 fhat der Here Berichterftatter bemerft, dajd er
mit dem § 4 beginnen will. Jch mujs dazu bemerfen, dajs
bem Hohen PHauje eine Petition der Marttgemeinde Sivkni
um Cinveihung w bdie wabhlberechtigten Marfte Jnnerfraind
vorliegt, weldje, wenn ifr ftattgegeben werden iird, eine
Abdnderung ded § 13, alinea d, zur Folge Hitte.

€3 ift bemnach nad) meiner Anficht nothwendig, dojs
wic uerft {iber bad Gejud) ber Marftgemeinde Sivini;
{dhlitfitg werben, allenfalld aud), damit ber § 13 lit.c. ab-.
geindert werde.

Poslanec Klun:

Jaz mislim, da bi prosnja Cerkniske obcine ne
prisla zdaj v razgovor, kakor gospod poslanec Desfch-
mann nasvetuje, da se Ze zdaj odlo¢i o tem, da li se
Cerknica ima uvrstiti v imenovani paragraf ali pa v
mesta in trge, ki so imenovani v omenjenem paragrafu
Zdaj je razgovor samo o predlogu volilnega odseka,
in ker volilni odsek ni stavil tega predloga, ne more
biti o tem govora, kar ni na dnevnem redu.

Abgeordneter Defdymann:

Sch mufs bagegen bemerfert, dafjé iiberall, wo Pett
tionen vorfommen, welde mit einer Landtagdvorlage 1l
Bufammenhange jtehen, der betreffende Ausjchujs aud) den
Untrag ftellt, der Petition werde Folge gegeben oder nidjt.
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© Bat mic) baher wunbdergenommen, dafs von der Petition
ver Marftgemeinde Bivniz im betreffenden Ausfchujsberichte
feine Grwdhnung gejdhieht. Wenn der Aug{chuid bdariiber
feine Berathung gepflogen hat, jo wiirbe i) beantragen, dafd
per Augjchuid nod) etmmal zujammetvete und ungd in der
nicpften Sibung iiber bas Rejultat feiner Berathungen
perichte, benn e8 geht dod) nicht an, dajd wir juerjt da3
Gefets befchliefien und dann iiber die Cingabe der Gemeinde
Biefniz jdlitflig werben. Natiirlich, von meiner Seite bitte
i) gegen Die Abweifung diefer Petition nichtd einguwenden,
ud i) Habe fchon im Lanbtagsausdjdhufje mid) iberhaupt
gegen Dag ganze Gejes audgefprochen, allein denjenigen Herren,
welche eine endevung wiinjdyen, wie 3 B. gerade ber Herr
Ibgeordnete Sutlje, mufs Gelegenheit geboten werden, dajd
fie bieafalld meinen Antrag ftellen. Jebenfalld mujd aber der
Yusjhuis baritber berichten, wad mit ber Petition zu

gejheben Bat.
Dezelni glavar:

Zeli e kdo govoriti? (Nihée se ne oglasi —
RNiemand meldet fich.)

Ker se nih¢e ne oglasi, ima kone&no besedo go-
spod porocevalec.

Porocevalec Svetec:

O peticiji Cerkniskega trga imam jaz v imenu |

dotitnega odseka porocati, da je imel to peticijo v po-
svetovanji in da je sklenil, da se na to peticijo ne ozira,
in razlogi tega sklepa so indirekino v predloZenem pred-
logu. Ko bi bil namreé odsek pritrdil peticiji, bi bil tudi
predlagal premembo § 3; ali, kakor sem Ze rekel, na
to peticijo se odsek ni mogel ozirati in je sklenil
predlagati na koncu debate, kadar se izdela cela po-
stava, pristavek, da se pri sklepanji te postave na pe-
ticijo Cerkniskega trga ne more ozirati.

To bo tedaj koneéni predlog odsekov in jaz mislim,
da ta peticija tukaj ne more debate zadrzavati.

Dezelni glavar:

Vprasam slavni zbor, ali to mnenje gospoda po-
rodevalca potrdi. (Pritrjuje se — Suftimmung.)

Tedaj prosim gospoda porocevalca, porocati o § 4.

Porocevalec Svetec:

Prosim v tem paragraf popraviti v slovenskem
tekstu tiskarsko pomoto, in sicer v 1. alineji besedo
€uvrscni» premeniti v <vvréenis.

(Bere § 4, priloga 41 — Qiedt ben § 4 der Bei-
lage Nr. 41.)

(Obvelja — Angenommen.)
(Bere § 8 — Riest ben § 8.)

(Obvelja brez razgovora — Wird ohne Debatte
angenomnten,)

(Bere § 10 — Qiest den § 10.)
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Dezelni glavar:

K temu paragrafu se je oglasil g. posl. dr. Zarnik.

Poslanec dr. Zarnik:

Jaz sem pri tem paragrafu zaprosil besedo: ne
bom sicer obsirno govoril, ali vendar moram vsaj z
nekoliko besedami oznaditi svoje stalisée pri tej volil-
nej reformi. Meni se ta cela volilna reforma zdi, kakor
nekdaj trojanski konj, kterega so po zvijadi na svojo
nesre¢o v mesto pripeljali. Volilni odsek je s to volilno
reformo nekako ravno tako postopal ter dolgo nij vedel,
ali bi in kako bi tega trojanskega konja v dvorano
pripeljal. (Velik smeh — @rofed Geladhter.) Jaz pa,
vsaj kar se mene ti¢e, nisem nikjer najdel, da bi hil
ta Vas konj kaj popravljen. (Smeh — @eliicjter.) Mo-
ram odkritosréno re¢i, da sem tudi jaz glasoval za
volilno reformo, ali le iz ozira na disciplino stranke;
ako pa ta Vasa reforma pade, Vam tudi prav odkrito-
sréno povem, da za njo niti ene solzice ne bom pre-
to¢il. Meni je posebno zal in nikakor ne morem odo-
briti, da so iz te volilne reforme izpuséene nekatere
vaZne totke, katere je Ze moj prijatelj g. dr. Vosnjak
omenil. Ta zakon obstoji Ze 23 let in nekatere totke
so v praksi pokazale, da so za na3 narod dejanske
vrednosti, naroc¢ito me pa to Zali, da so Zenske v mestih
in trgih izklju¢ene iz volilne pravice. Akoravno vem,
da ste vse to ze sklenili in da bo moj amendement
padel, ali vendar — vsaj da svoji vesti vstreZzem, ne
gledé na to, da ste Ze sklenili tako, kakor predlagate
— stavljam vendar tukaj nasvet, da se v drugi ali-
neji tega paragrafa po besedi: <posestva» vrinejo be-
sede: «in v volilskem razredu mest in trgovs. To je
moj amendement. Ako imajo Zenske pravico voliti v
velikem posestvu in ako to vladi ni zoperno, bo gotovo
tudi drzavi koristno, ako Zenske v mestih in trgih vo-
lijo. To, kar je Ze od 1861.1. v nasej volilnej postavi
neki «usus, lex latas, naj ostane.

Kar je pri tem najbolj ¢udno, je to, kar ves omi-
kani svet, posebno Anglezi in Francozi, prizna za do-
pusceno in potrebno, da se to pri nas brez vsake
opravi¢enosti podira. Mi nimamo pri tem druzega raz-
pravljati nego to, ali bodo te premembe volilne po-
stave koristne za na¥% slovenski narod ali ne; za nas
ima taka volilna reforma le toliko éasa nekoliko vred-
nosti, dokler je vlada nevtralna; ko bo pa le kolickaj
neprilike za vlado, bo pa ta reforma nam le na skodo.
Ni mogote, da bi se vlada pri volitvah nevtralno
drzala. Kam predlog g. poslanca Luckmanna meri, mi
je dobro znano in jaz mu odkritosréno recem, da mi
ho¢emo volilno reformo imeti za tiste ¢ase, ko bo nam
od slavne vlade Kraska burja brila. Tacih ¢asov je
bilo ze velikokrat, in ravno v tistih ¢asih so se Zenske
s svojo volilno pravico, ki so jo imele po Schmerlin-
govi postavi, prav dobro izkazale. One so se v tacih
slucajih zmiraj pokazale znaajne in so pogumno sto-
pile v vrsto tiste stranke, za katero so bile zavzete.
One se niso dale od svojega prepri¢anja odstraniti tako
lahko, kakor je bilo to pri nekaterih mozkih 1 1877,
Zavolj tega zopet re¢em, da jaz v popravi tega volil-
nega zakona ne vidim nobene koristi in da sem se s

26*
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tezkim srcem le iz strankarske discipline vdal v to,
da sem glasoval za ta zakon. In ravno iz tega ozira
bi prosil, da poprej omenjeni pasus kot dodatek pride
v 10. § slovenskega teksta.

Dezelni predsednik baron Winkler:

Gospod predgovornik Zeli, da bi se podelila vo-
lilna pravica tudi Zenskam, in trdi od svoje strani, da
so zenske do zdaj uzivale tako pravico. Iz katerega
paragrafa gospod govornik posnema to pravico, nam
ni razodel.
zenske te pravice posluzevale. Jaz moram g. dr. Zar-
niku ugovarjati in reci, da so se v nekaterih volilnih
okrajih Zenske dopuscale k volitvam, v drugih pa ne.
Moram tudi opaziti, da, kolikor je meni znano, v so-

sednjih dezelah, n. pr. v Goriski, Zenske volilne pravice |

niso zvrsevale. Jaz mislim, ako se strogo drzimo § 16
dosedanjega volilnega reda, da iz tega paragrafa dosti
jasno izvira, da Zenske volilne pravice prav za prav
niso imele. § 16 dosedanjega volilnega reda se glasi
tako (bere — [iedt):

«Vsak volilec voli samo v enem volilnem okraji,
in sicer praviloma samo osobno.

Po izimku smejo volilei izmed velicega pose-
stva tudi po svojih pooblaséencih voliti.

Tak pooblaséenec mora imeti tudi sam pravico,
v tem volilskem razdelku voliti in sme samo enega
volilca namestovati.

Kdor ima pravico voliti za veliko posestvo, ne
sme voliti v nobenem volilnem okraji onih dveh volil-
skih razdelkov, in kdor voli za mesta in trge, kateri
s0 imenovani v § 3, ne sme v nobeni kmetski obéini
voliti.

Ce je volilec za mesta in trge in kmetske obcine
domacinec dveh ali ve¢ obéin, voli samo za tisto ob-
¢ino, v kateri navadno prebiva.»

Tedaj pravilno se je ta volilna pravica zvrsevala
le osobno. Zenske pa tudi po obéinskem redu ne zvrgu-
jejo osobno volilne pravice, ampak, kakor je doloceno
v postavi, po svojih mozeh, druge pa po pooblasten-
cih. Ker § 16 volilnega reda za deZelni zbor zahteva,
da se uziva ta pravica le osobno, ne morem zapopasti,
kako se more iz tega paragrafa posnemati volilna pra-
vica za zenske, katera se po besedah istega paragrafa
zvriuje po pooblaséencih izimno le v velikem
posestvu. Po tem takem je meni jasno, da dozdaj
zenske volilne pravice razun v velikem posestvu sploh
niso imele. Vlada, katera je zdaj opazila, da se je v
tem oziru v raznih krajih razlitno postopalo, da so v
nekaterih okrajih Zenske volile, v drugih pa ne, bode
imela v prihodnje dolZnost, temu v okom priti, namreé
siliti na to, da se bo v vseh okrajih enako postopalo
in ravnalo. Vlada mora skrbeti, da se v vseh okrajih
volitev zvr3uje enako, in ker Zenske volijo po poobla-
sCencih za deZelni zbor v velikem posestvu,
so prav za prav izklju¢ene od volilne pravice v dru-
gih volilskih razredih. Toraj mislim, da je predlog,
katerega je stavil g. predgovornik, nova dolo¢ha, ki bi

On je le rekel, da so se posamezne | naj blagovolijo vstati.
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imela priti v postavo, katera se ne vjema z dosedanjim
volilnim redom za deZelni zbor, niti z drZzavnim volil-
nim redom.

Prosim tedaj visoki zbor, da nasveta g. predgo-

| vornika ne sprejme,

Dezelni glavar:

Pridemo k glasovanji. Gospod poslanec dr. Zarnik
nasvetuje k § 10, dodatek v 2. alineji slovenskega teksta,
po besedi «posestvas besede: «in v volilskem razredu
mest in trgovs.

Prosim tiste gospode, kateri ta predlog podpirajo,

(Se ne podpira — Wird nidht unterftiipt.)

Predlog je zavrzen in ker druzega ugovora ni,
mislim, da je § 10 po odsekovem nasvetu sprejet.
(Pritrjuje se — Buftimmumng.)

Ta paragraf je toraj sprejet.

Prosim gg. poslance, da ostanejo v dvorani, ker
bi sicer ne mogli sklepati.

Porocevalec Svetec:

(Bere § 11, kateri brez razgovora obvelja — Siedt
§ 11, weldjer ofhne Debatte angenommen wird.)
(Bere § 13 — Liedt § 13.)

Abgeordneter Freiberr v. Apfaltrern:

I bin zwar fein bejondever Freund bder §§ 13 und
15, allein dagd Cine mujd ich dbod) befiirrvorten, dajs, wenn
fie jdhon votirt werben, Died in Der Weife gejchehe, daj3
iiber 1hre Tragweite jdhon Heute Bejchluis gefajst werde.

In dem Gemeindeftatute der Stadbt Laibad) ift die
Wahlberechtigung auf eine gewifje Weife fizirt, weldhe jedod)
beliebigen enderungen in {pdteren Jeiten anbeimgegeben
ift. €8 ift befannt, daj3 Ddiefes Gemeindeftatut gevade jebt

| einer Umarbeitung und newer NRedigivung unterzogen iwird,

und i) mujs gejtehen, dajd bie projectivten Uenderungen
miv gingli) unbefannt {ind. Jdh wiirbe daber glauben, dajs
e3 {id) empfiehlt, im vorgejdhlagenen § 13 bag bejtehende
Gemeindeftatut zu erwibnen, indem Biedurd) eben eine pofiz
tive Norm durd) das Wahlgefes feftaeftellt witrde. Demnad)
ginge mein Yntrag dabhin, dajd im § 13 in der zweiten
Beile nad) bem Worte «Gemeindeftatute» die Worte: «Der
Gtadt Laibad) vom 9. Juni 1850» einzujchalten jeien. (Pred-
log se podpira — Der Untrag wird unterjtiibt.)

Dezelni glavar:

Zeli kdo o tem predlogu besede? (Nihe se ne
oglasi — Riemand meldet {id).)

Ker nih¢e vet besede ne Zeli, podelim besedo
g. porocevalcu.

Porocevalec Svetec:

Odsek se o tej re¢i ni ni¢ razgovarjal, toraj v
imenu odseka jaz zastran tega ne morem odgovoritl,
vendar, kar se mene ti¢e, nimam nié zoper ta popravek,
in sicer zavoljo tega ne ker je sprejeto splosno na-
gelo, da ima vsak volilno pravico, kdor plada 5 gld.
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direktnega davka. Po tem bo toraj vse eno, ako se
ta popravek sprejme, ker bodo vsi imeli volilno pra-
vico, kteri placajo 5 gld. direktnega davka. Jaz toraj
nisem zoper nasvetovani popravek.

Poslanec Murnik:

Prosim, da se slovenski tekst poprej naredi, preden
se glasuje.

Poslanec Deschmann:

V slovenskem tekstu bi se glasil ta dodatek:
«mesta Ljubljanskega z 9. junija 1. 1850.»

Landeshauptmann:

I bitte aljo jene Herren, welde mit dem Antrage
bed Ausjchuffed einverftanden find, fic) zu erheben. (Tocka
13. obvelja — § 13 wird angenommen.)

Nun wollen jene Herven, welde mit dem Bujah-
antrage de8 Herrn Baron Apfaltrern einverftanden find, fich
etheben. (Obvelja — Angenommen.) Der Bujapantrag ift
chenfall8 genehmiget.

Wir itbergehen zu § 15.

Porocevalec Svetec:
(bere §§ 15, 16 — fiest die §§ 15, 16.)

(Obveljajo brez razgovora — Berden ofhne De-
batte angenommnten.)

(Bere § 22 — Riedt § 22.)

Tukaj prosim popraviti tiskovno pomoto, vsled
katere je v sestem alineji v tretji vrsti slovenskega
teksta z dvema | pisana beseda «vollitvi»>. Tu mora
biti en I, namre& «volitvi». (§ 22 obvelja — § 22 wird
angertomten.)

(Bere § 24 — Liedt § 24.)

Tudi tukaj je tiskovna pomota. V tretji vrsti
slovenskega teksta namesto besede «posestnika» naj
se postavi beseda <posestva». (§ 24 obvelja — § 24
Witd angenonmen.)

(Bere § 26 — Qiest § 26.)

Poslanec Klun:

~ Vtem paragrafu je v drugi vrsti mislim vsled
iskovne pomote, izpusden § 10, kateri dolotuje, da
imajo volilno pravico le samopravni avstrijski drzav-
liani mogkega spola, in na to se mora tudi pri sostavi
volilskih imenikov gledati. Tedaj prosim, da se ta para-
graf v drugej alineji pred § 13 postavi. Potem bi se
glasilo: <kar ukazujejo §§ 10, 13, 15 in 18.»
(Podpira se — Wird unterjtiitt.)

Porocevalec Svetec:

. Nimam ni¢ proti temu, ker je to le tiskovna po-
ota,

.. (§ 26 obvelja s Klunovim popravkom — § 26
Wb mit dem Amendement Rams angenonmen,)

(Bere § 27 — Qiest § 27)
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V tem paragrafu prosim popraviti besedo v nem-
skem tekstu epolitijhen> v «politijchens.

(Obvelja brez razgovora — Wird ofhne Debatte
angenoutmen.)

Poslanec Klun:

Prosim besede. — Paragrafi, kateri se dalje naha-
jajo, govoré o tem, kako naj se volijo poslanci v de-
zelni zbor; nadalje se govori o volilni pravici kmet-
skih obé¢in. Zdi se mi pa vendar, da to Se ni dosti
jasno in natanéno doloceno, zlasti v § 44 ne. Treba
bo toraj ta dolocila 3e nekoliko predelati po volilnem
redu za drzavni zbor. Da bi morebiti ne prisli v za-
drego, kako naj se te volitve izvrsujejo, predlagam, naj
se z ozirom na te nepopolnosti, katere se nahajajo v
§§ 44 in 47, se enkrat izroté volilnemu odseku, da jih
vnovi¢ pregleda in potem svoje predloge stavi.

(Glasovi: To je nerazumljivo — Stimmen: Das
ift unverftandlid).)

Jaz mislim, da bi se od § 35 naprej obravnava
odlozila za prihodnjo sejo. (Glasovi: Vsaj $e nismo pri
tem paragrafu — Stimmen: Wit {ind ja nod) nicht bei biefem
Paragraph.) Tedaj oprostile, jaz sem re¢ prezrl in mislil,
da smo Ze pri § 35, toraj bom pozneje to predlagal.

Dezelni glavar:

Prosim g. porocevalca, da nadaljuje; predlog go-
spoda poslanca Kluna se bo pozneje vzel v obravnavo.

Porocevalec Svetec
(bere § 28 — [liest § 28.)

Poslanec dr. Zarnik:

Tudi pri tem paragrafu bi jaz popravek stavil.
Ravno na podlagi tajnega glasovanja si vlada lahko
tako to re¢ vredi, kakor bo hotla. Meni je e zmiraj
v glavi glasovanje L 1875. za trgovinsko zbornico.
Takrat je bilo za trgovinsko zbornico ustanovljeno, da
imajo Zzupani volilcem izkaznice izdajati, in tadanja
vlada je ta paragraf z nogami poteptala. Vsaj dobro
veste, kako so se takrat izkaznice delile. Bri¢i so jih
okoli nosili in jih tudi podpisovali. Ni bilo treba dru-
zega, kakor podkriZovati take izkaznice. Na tak nacin
je bilo lahko dobiti ve¢ino. Jaz se dobro vem, kako
so takrat brici skakali po ljubljanskem trgu — 3e dobro
vem, volitev je bila neko saboto — vse je slo, kakor
je vlada hotla. Ce je vlada taka, kakor je takrat bila,
treba nam se je posteno zagozditi proti temu. Ko bi
se bil takrat § 10 volilne postave za trgovinsko zbor-
nico spostoval in ko bi bili zupani delili izkaznice, bi
ne bili mi nikdar izgubili ve¢ine v zbornici in vsled
tega tudi v dezelnemu zboru ne in bi se ne bilo go-
dilo, kar se je Zalibog godilo. Moram redi, da ste edini
drzavi, kateri se drzite v tem oziru popolne nevtral-
nosti, Angleska in Italija. Na Angleskem je necuveno
in nih¢e bi ne verjel, da bi se ondotno ministerstvo
s svojimi uradniki v volitve spuséalo; tam ministerstvo
dobro vé, da ljudstvo samo zna, kaj hoce in kaj terja.
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Na nasem kontingentu pa je edino nevtralna in pra-
vicna vlada v tem oziru v Italiji. Sicer pa ne poznam
nobene vlade, katera bi tako ali tako ne pritiskala
v volitve. Gotovo bo Vam jako zal in obzalovali boste
svoje sklepe, ako bode prisla zopet Auerspergova vlada
st. 3, kajti poprej so nas z bi¢em, ¢e pa pride Auer-
spergova vlada stev. 3, nas bodo pa s skorpijoni tepli.
(Smeh — @elddyter.)

Za take slucaje, kakor sem rekel, se moramo
posteno zagozditi in razdelitev izkaznic dati v take
roke, ktere so nam porok, da bodo po postavi prisle
v roke pravih volilcev. Ako pa pride vlada, kakersno
sem poprej omenil, bodo zopet beriéi dobili izkaznice,
kandidati se jim bodo napisali, skakalo se bo k vo-
lilcem, enim se bodo izkaznice delile, drugim se bodo
pa hotle jemati, volilei se bodo branili, kakor so se
nekateri tudi v Kotevskem okraji branili in so izkaz-
nice nazaj zahtevali, kadar je 8lo za volitve za trgovsko
zbornico. Tudi posledice so znane; pritozniki so bili
obsojeni pred kazensko sodnijo, uradniku se pa no-
benemu ni ni¢ zgodilo. (Glasovi: Kje je to bilo? —
Stimmen: Wo gejdhah) diesd?) V Poljanah je bilo, vsaj
to dobro veste. Da bi zopet v tak slucaj ne zabredli
po svojej slepoti, predlagal bi slede¢i popravek (bere
— [iedt):

«V prvi alineji v drugi vrsti naj se besede:
<predstojnik neposredno visjega cesarskega politicnega
oblastva» izbrisejo, namesto njih pa beseda <Zupan»
vrine; potem je izbrisati vsa druga alineja, v tretji
alineji pa naj se izbrisejo konc¢ne besede: «vrocevanje
se sme naroCiti Zupanu.»

Jaz prav toplo prosim, da bi se te nasvetovane
besede sprejele v ta paragraf. To nam ho za prihod-
nje ¢ase jako mnogo koristilo.

(Podpira se — Wird unterftiibt.)

Dezelni predsednik baron Winkler:

Meni se zdi, da ta popravek g. poslanca dr. Zar-
nika ni potreben, ker tudi volilna postava za drzavni
zbor ima enako dolocilo, kakersno je tukaj v § 28
ker bi se vendar lahko pripetilo zlasti dandanes, ko
nimamo 3e zadosti izurjenih Zupanov, da bi ti ne mogli
morebiti zadostovati dolZnosti, katero jim misli nalo-
ziti gosp. dr. Zarnik. Sicer ne vidim nobene nevar-
nosti v tem, ako namreé predstojniki c. kr. oblastev
sami izro¢ujejo izkaznice volileem po svojih organih.
Ne smemo vse érno videti, kjer ni ni¢ érnega. Poli-
ticna oblastva imajo svoje postave, katere jih vezejo,
in politiéni uradniki so pri nastopu sluzbe prisegli, da
bodo po postavi ravnali. Kakor sem rekel, tudi v
drzavnem volilnem redu je enako dolocilo, katero za-
dostuje potrebam. Mislim toraj, da predlog g. dr. Zar-
nika ni opraviéen.

Poslanec dr. Zarnik:

Jaz bi na govor gospoda deZelnega predsednika
le to odgovoril, da Zupani, ktere sem omenjal, so Zu-
pani mest in trgov in vsi ti Zupani znajo dobro brati
in pisati. Ni se bati, da bi tak Zupan ne znal brati
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in da bi izkaznic ne delil. To bi se vtegnilo na kme-
tih dogoditi, ali tam ni tajno glasovanje vpeljano. To
pa, kar gospod dezelni predsednik pravi, da imajo po-
litieni uradniki sluzbeno prisego, ne bom dalje raz-
pravljal. Ali gospod deZelni predsednik mi bo dopustil
reci, da se je veCkrat slovenski narod na Kranjskem
7e tako strasansko opekel, da nobene besede ne ver-
jame ved. (Veselost — Heiterfeit.)

Dezelni glavar:

Ker se nihée ni ve¢ za besedo oglasil, ima ko-
nec¢no besedo gospod porocevalec.

Porocevalec Svetec:

Jaz nasvetu g. dra. Zarnika ne morem pritrditi
v imenu odseka, ki je tako sklenil, in pa tudi v svojem
osobnem imenu ne morem priporociti tega predloga,
in sicer zato ne, ker analogija, ktero on omenja v
volitvah za kupéijsko zbornico, ni na pravem mestu.
Pri kupéijskej zbornici, kadar je volilec oddal glasov-
nico, sla je popolnoma iz njegove oblasti. Drugo je
pri volitvah za dezelni zbor. Tukaj jo ima zmiraj v
svoji oblasti, dokler je ne odda pred volilno komisijo;
naj bodo manevri, kakersnikol hocejo, pri zavednih
volilecih ne morejo ni¢ opraviti. Za take slucaje je
posebna varnost v § 35, kteri dolocuje (bere — [iedt):

«Namesto izgubljenih ali nerabno pokvarjenih
glasovnic mora na zahtevanje volilcev izdati druge gla-
sovnice oblastvo, kateremu pristoji njih prvo izdavanje,
ali pa na dan volitve volilni komisar.»

Ako se tedaj primeri, da se volilcu po manevru
vzame glasovnica, ima Se zmiraj pravico zahtevati pri
oblastvu drugo glasovnico pred volitvijo, ali pa ¥
volilni sobi zahteva od samega volilnega komisarja.
Vsaki tedaj, ki je tako prevarjen, lahko to popravi,
dokler pred volilno komisijo svojega glasu ne odda.
Ni tedaj nevarnosti v tem oziru in moram reéi, da ta
predlog gosp. dra. Zarnika vendar malo predale¢ sega,
da je preve¢ bojazljiv.

Dezelni glavar:

Zdaj bomo glasovali. Prosim tiste gospode, kteri
so za predlog gosp. dra. Zarnika, da blagovolijo vstat.
(Ne obvelja — ird abgelehnt.)

Prosim tiste gospode, kteri so za odsekov pred-
log, naj blagovolijo vstati. (Obvelja — ngenontmert.)

Poroéevalec Svetec

(bere § 29 — [iedt § 29):

Tukaj prosim popraviti v zadnji vrsti sloven-
skega teksta besedo «volil» v «vodils.

(8§ 29 obvelja — § 29 with angenommen.)

(Bere §§ 30, 31, 32, 33 — Qiedt die §§ 30, 3L
32, 33.)

(Obveljajo brez razgovora — Werben ofne Des
batte angenommren.)

(Bere § 34 — Riest § 34.)
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V drugi vrsti slovenskega teksta pri tem para-
grafu prosim, da se namesto <§ 27» citira «§ 28>.
(§ 34 obvelja — § 34 wird angenonmen.)

Dezelni glavar:
Pridemo k § 3b.

Poslanec Klun:

Prosim, da bi se zdaj o mojem prejsnjem pred-
logn glasovalo. Moj predlog se glasi (bere — Iliest):

«Qddelek postave, pricensi s § 35. do konca, se
yrne volilnemu odseku, da ga Se enkrat pregleda in
prej ko mogoce slavnemu zboru v obravnavo predlaga.»

Tukaj posebno naglasam, da bi se odsek koj
tega dela poprijel, da bi morebiti dezelni zbor Ze jutri
debato o tem mogel nadaljevati. (Podpira se — 2irb
unterftitbt.)

Porocevalec Svetec:

V imenu odseka nimam za zdaj o tem nié redi;
samo bi prosil, da se za nekoliko ¢asa seja pretrga,
da se 0o tem predlogn pomenimo.

Dezelni glavar:

Tedaj pretrgam sejo za nekoliko minut.

(Seja preneha ob 35. minuti &ez 1. uro in se zo-
pet zaéne ob 30. minuti ez 2. uro. — Die Sibung
witd um 1 Whr 35 Minuten unterbrochen und um 2 Uhr
30 Minuten iwieder aufgenommen.)

Dezelni glavar

(pozvoni — qibt bad Glodenzeichen):

Otvarjam zopet sejo. Prosim gg. poslance, da se
podajo na svoje sedeZe, g. porocevalca pa, da nada-
ljuje porocati.

Porocevalec Svetec:

Odsek za volilno reformo je sklenil sprejeti pred-
log g. poslanca Kluna, da se namre¢ oddelek te po-
stave, pri¢ensi od 35. paragrafa do konca odseku vrne,
da ga Se enkrat pregleda in prej ko mogode predlozi
v obravnavo, Uzrok temu je, da je res potreba, pra-
vico volilne komisije bolj natanéno dolo¢iti in v ta
namen da je treba, da se sprejme § 36. iz volilnega
teda za drzavni zbor, kateri je v tej reéi natanden in
jasen, in da se potem stilizirajo daljni paragrafi in
potem se bo videlo, kateri paragrafi morebiti imajo
odpasti, V ta namen je pa treba, da se odsek do-
govorl, torej je potrebno, da se za zdaj obravnava o
6] postavi pretrga in da se potem prej ko mogoce
nadaljuje.

DezZelni glavar:

Po § 38. opravilnega reda se sme odloziti obrav-
nava. Prosim tedaj tiste gospode, kateri so za pred-
08 g poslanca Kluna, oziroma zdaj za predlog volil-
lega odseka, naj blagovolijo vstati.

(Obvelja — Angenommen.)

1883 — XII. SiBung bed Irainijden Lanbtaged am 16. Oltober 1883.
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4.) Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji
Alojzija Malenseka za podporo.

4.) Miindlicdyer Beridht ded Finanzansjdyujjes iiber die
Petition des Aloig Malenset um Unterjtiigung.

Porocevalec Kersnik:

Finanénemu odseku je bila izroGena prosnja
Alojzija Malenseka, biviega ucitelja na Raki, za pod-
poro. Odsek je sicer uvidel potrebo tega moza, ki je
ze 71 let star, in zasluge njegove, kajti on je po kon-
¢ani uciteljski sluzbi se 17 let kot Zupan na Raki
brezpla¢éno sluzboval. Pa Ze leta 1878, je ta prosilec
dobil od slavnega zbora podporo 60 gld., katera mu
je bila za par let pozneje povisana na 80 gld. in
potem zopet na 100 gld. Financéni odsek se do zdaj
ni gledé nobenega ucitelja tako visoke podpore pred-
lagal, kakor se je temu podelila; poleg tega pa manjka
vendar le pravega merila, kako visoko se sme segati
z darezljivostjo, katera posebno letos znadi vse delo-
vanje gledé prosenih podpor.

Iz ozira tedaj, da uziva Ze ta prosilec letno pod-
poro 100 gld., katera se se dosedaj nobenemu uditelju
ni dovolila, in ker bi res ne bilo umestno, previsoko
segati v tacih slucajih ter tako nekako prejudicirati
gledeé drugih enacih prosnjikov, — predlaga finanéni
odsek, da se ta prosnja ne vslisi,

Poslanec Suklje:

Prosim besede. — Jaz ho¢em le toliko omeniti, da
finanénemu odseku niso bile dobro znane razmere tega
prosileca. On je staréek 71 let star, na pol slep; sluzil
je 37 let kot definitivni ucitelj in je uzival zaupanje
svojih faranov v tolikej meri, da je bil 17 let Zupan
in v vsem tem ¢asu ni obé¢ini nobenih stroskov pri-
zadeval. Zupanoval je zastonj. On je uciteljstvo pustil
zarad neozdravljive bolezni, in ko bi bil dakal se par
let, bi bil gotovo mnogo ve&jo penzijo dobil

Oziraje se na te razmere bi jaz nasvetoval , naj
se mu milos¢ina 100 gld. poviksa na 150 gld.

Poslanec dr. Zarnik:

Tudi jaz poznam osebne razmere prosilca gospoda
Malenseka jako dobro in toplo podpiram predlog gosp.
Sukljeja.

Dezelni glavar:

Zeli se kdo besede?

Ker se nihée ne oglasi, ima konéno besedo g. po-
rocevalec.

Porocevalec Kersnik:

Slavni zbor! Finanéni odsek je bil letos Ze dva-
krat v neprijetnem polozaji, da je slavni zbor nje-
govo stedljivost tako rekoé¢ — na suhem pustil. Od-
sek se jeze— temumi bodete pritrdili — preveckrat dal
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voditi od milosrénosti in od vsmiljenja, nego je ko-
ristno nasim financam. Tako je dal prosilecu uditelju
Hitiju 60 gld., tudi drugim enakim je z redko darez-
ljivostjo prosnje vslisal. Omenjati pa moram, da je
slavni zbor prosileu Malenseku 2ze dvakrat poviksal
podporo, prvikrat z 60 gld. na 80 gld. in potem na
100 gld.; tedaj mislim, da je gledé tega moza zadosti
storil. Svota 50 gld., katero prosi, mu ne bode zdatno
pomagala. Ce je 100 gld. premalo za zivez in preveé
za smrt, mu tudi 150 gld. ne bo poloZaja predruga-
¢ilo. (Smeh in glasovi: Oho! Oho! — @elddjter und
Stimmen: Oho! Oho!)

Prosim, da se sprejme predlog finandnega od-
seka, posebno ker, kakor je isti pozvedel, gmotni po-
lozaj prosnjikov ni povsem tako boren, kakor ga pros-
nja slika.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Suklje predlaga, da se prosilcu
Malenseku letna podpora 100 gld. na 150 gld. poviksa.
Prosim tiste gospode, kateri so zadovoljni s tem pred-
logom, naj blagovolijo vstati.

(15 glasov proti 15 — 15 Stimmen gegen 15.)

7 Petnajst glasov proti 15; predlog gosp. poslanca
Sukljeja je toraj zavrZen in je sprejet odsekov predlog.
Zdaj pride 5. tocka dnevnega reda na vrsto:

XII. seja defelnega zbora kranjskega dné 16. oktobra 1888 — XII. €ittung bed Irainifden Lanbtaged am 16. Oftober 1885.

5.) Ustno porocilo upravnega odseka o § 5.
letnega porocila.

5.) Mitndlicher Beridyt des Verwaltungdansidynjes
iiber den § 5 ded Redjenjdjaftaberidytansidynfjes.

Poslanec dr. Poklukar:

Prosim besede. — Jazbi Zelel, da bi se gospodar-
skemu odseku tudi se kaj prilike dalo delati. Seja go-
spodarskega odseka je napovedana za danes popoludne
ob !,4. uri; zdaj je pa Ze skoraj 3. ura. Iz tega ozira
bi jaz nasvetoval konec danasnje seje.

(Obvelja — Angerommtert.)

Dezelni glavar:

Predlog za konec seje je tedaj obveljal. Prihodnja
seja je jutri ob 10. uri dopoludne.

(Dnevni red: Glej prihodnjo sejo — Tagedorbmumg:
Sieh nidyjte Sipung.)

Landeshauptmann:

1 Der BVerwaltungdausdjchufs verjammelt fid) Heute um
6 Ubr.
Sklenem sejo.

Seja se konca 45. minut ¢ez 2. uro — Sdn3 der Sibung 2 Uhr 45 Minuten.

PBerlag des frainijhen Lanbedaugidyuifes. — Budppruderei Jg. v. Kleinmayr & Fed. Bamberg, Laibad).



