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Ein neuer ldoltyp aus Siidosteuropa

Nikolaus BOROFFKA

Izvlecek

Obravnavana sta dva idola iz najdis¢a Livezile “La lzvoru
Popii*, Judet Alba, Romunija. Izdelana sta iz sprednjega dela
spodnje ¢eljustnice (mandibula) s prednjimi zobmi-sekalci (in-
cisivi 1 desno in 1 levo) domace svinje (Sus scrofa domesticus).
Sta zglajena in pri vrhu prevrtana. Tako predstavljajo predrte
luknjice o€i, zobje-sekalci pa noge. Tak tip idola iz literature
doslej ni bil znan. Na osnovi spremnih najdb in malo§tevilnih
analogij sklepamo, da obravnavana idola sodita na koncc
bakrene ali zaCetek zgornje bronaste dobe. Verjetno sta sluZila
kot obeska-amuleta, za kar govorita luknjici. Nejasno pa je,
¢e ju smemo povezovati s pogrebnim ritualom.

Im Folgenden sollen zwei bearbeitete Knochen-
stiicke aus Livezile! “La Izvoru Popii“,? judet Alba,
Rumiinien, vorgestellt werden. Sie befinden sich heute
im Muzeul de Istorie, Aiud.

In der Umgebung von Livezile, einem Ort am
Ostrand der Westkarpaten (Bihorgebirge und Sieben-
burgisches Erzgebirge) wurden Ende des 19. Jahrhun-
derts an verschiedenen Punkten archiologische Unter-
suchungen durchgefiihrt (Herepey 1901, 18-22, 25-35).
Vornehmlich fanden die Funde aus Grabhiigeln der
Flur “Dealul Sirbului* Beachtung (siche Ciugudean
1986; ders. 1991 jeweils mit ilterer Literatur), die uns
hier jedoch vorerst nicht beschiftigen sollen.

Dem Fundort “La Izvoru Popii* wurde weniger
Bedeutung zugemessen und er wird seltener gesondert
angegeben (Schmidt 1903, 451, Abb. 32a; Jenny 1928,
Taf. 10: 12; Schroller 1933, 75, Nr. 48; Horedt 1939,
38-39; Roska 1941, 83, Nr. 321; Berciu 1939-1942, 28,
Anm. 4; Roska 1942, 306-307, Nr. 88, bes. 307; ders.
1944, 33, Nr. 77; Horedt 1960, 111, Nr. 26; Boroffka
1991, 52, Nr. 252, Taf. 86: 1-4; 148: 8-18; 149: 1,2).
Die nidheren Fundumstinde der Gegenstinde dieses
Fundortes sind nicht bekannt.> Unter dem Material
im Muzeul de Istorie, Aiud (Inv. Nr. 1554-1629), sind
Scherben der Cotofeni- und der Wietenberg-Kultur zu
identifizieren. Die Keramik der Cotofeni-Kultur kann
in deren Stufe III (nach Roman 1976; ders. 1977a;
ders. 1977b) gestellt werden, jene der Wietenberg-Kul-
tur ist den Stufen A2 und B (nach Boroffka 1991)
zuzuordnen. Die beiden hier besprochenen Stiicke
gehoren zu diesem Fundmaterial, konnen jedoch kei-

Abstract

Two idols from the site of Livezile “La Izvoru Popii”, judet
Alba in Romania are analysed. They are made from the
frontal part of a lower jaw (mandibula) with forward incisors
(incisivi 1 right and 1 left) of a domestic pig (Sus scrofa
domesticus). They are polished and perforated near the top.
Thus, the perforations represent eyes and the incisors feet,
This type of idol is so far unknown in the literature. It is
concluded on the basis of the accompanying finds and the
small number of analogies that the two idols belong to the
end of the Copper Age or the beginning of the Early Bronze
Age. They probably served as pendants or amulets, as is
suggested by the holes. However, it is not clear whether or
not they can be linked with burial ritual.

ner der beiden Kulturen sicher zugeordnet werden.
Sie sollten aber trotzdem publiziert werden, da es sich
um einen Idoltyp handelt, der in der bisherigen Lite-
ratur nicht zu finden ist.

Beschreibung der Stiicke:

1. Mittlerer, vorderer Teil des Unterkicfers (Mandibula)
vom Hausschwein (Sus scrofa domesticus),* Bereich mit den
(erhaltenen) Schneideziihnen (Incisivi UK 1 rechts und 1
links). Das Stiick ist aus dem Unterkicfer herausgeschnitten.
Spuren dicses Vorganges sind nicht weiter crhalten, da der
ganze Knochenteil dann geschliffen wurde. Dies ist schr
sorgliltig ausgefiihrt worden, so daB auch keine Kratzer mehr
zu erkennen sind. Jenes Ende, das den Zihnen entgegenge-
setzt liegt (Kopf), ist gerundet und wurde an ciner schmalen
Stelle vorne durchbohrt. Je cine seitlich verlaufende Rille ist
cine natiirliche GefidBbahn im Knochen. Der Querschnitt
insgesamt ist als rund zu bezeichnen. Das Stiick wirkt, etwas
abstrahiert, anthropomorph, wenn es mit der Ose nach oben
und den Zihnen nach unter aufgestellt wird. Dabei ist die
Durchbohrung gleichzeitig als Aufhingung verwendbar und
zur Darstellung der Augen genutzt. Die Beine werden von
den Zihnen gebildet. Die beiden seitlichen GefidBbahnen
konnen als schematisierte Arme angeschen werden. Ge-
schlcchtsmerkmale fehlen. Erhaltene Linge: 7.2cm: grofite
Breite 1,8cm; Inv. Nr. 1614; Abb. 1.

2. Ahnlich wie das Stiick Nr. 1 hergestellt. Die Briicke iiber
der Ose (Nase) ist alt abgebrochen. Auch die Zihne (Beine)
sind wohl im Altertum schon herausgefallen. Der Kopf ist bei
diesem Exemplar kantiger zugerichtet als bei Nr. 1. Auf sciner
Riickseite ist in der Mitte der Rest ciner GefidBbahn des
Knochens erhalten, der wie cin Scheitel wirkt. Der ganze
Riicken ist mit feinen schriigen Einschnitten verschen, die von
auBen-oben nach innen-unten, zur Mitte hin, verlaufen und
wohl Haarc andecuten sollen. Geschlechtsmerkmale fehlen
auch bei diesem Stiick. Erhaltene Linge: 6,9cm: grobte
Breite 1,9cm; Inv. Nr. 1615: Abb. 2.
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In der sehr umfangreichen Literatur zu Idolen und
zu Knochengeriiten” sind keine vergleichbaren Figuren
zu finden, so daB hier ein neuer Typ vorgestellt wird.
Ungliicklicherweise sind die Stiicke nicht in geschlos-
senen Komplexen gefunden worden. Es sind daher
nur wenige Aussagen zur Zeitstellung moglich. Beide
Exemplare stammen von einer Fundstelle, wo spitkup-
ferzeitliche, frih- und mittelbronzezeitliche Keramik
zutage kam. Eine nihere Eingrenzung ist vom Fundort
her nicht moglich.

Knochen oder Geweih ist des 6fteren in der Kupfer-
zeit fiir die Herstellung von Idolen verwendet worden,
wie tiberhaupt die anthropomorphe Plastik in dieser
Zeit wesentlich hiufiger ist als in der Bronzezeit. Da
es sich jedoch um einen neuen Typ handelt und aus
der bronzezeitlichen Wietenberg-Kultur zwar bisher
keine beinernen, aber doch Idole bekannt sind (Borof-
fka 1991, 201), kénnen die Stiicke nicht ohne weiteres
wegen der Hiufigkeit in die Kupferzeit gestellt wer-
den.

Der einfache Umril der Idole von Livezile kann
mit dem ebenfalls einfachen Umril der balkanischen
Metapodien-ldole (prismatische Idole) (siche Mikov
1934, 201, Abb. 134; Maier 1961, 203 f., Taf. 47A:
1-6; Comsa 1975, Abb. 96: 39-41,56-58) verglichen
werden. Diese sind am Kopfende zumeist ebenfalls

Abb. I: Das Idol Nr. 1 (Inv. Nr. 1614). =22 Zahn, sonst
Knochen (Zeichnung: N. Boroffka; Photo: D. Ohlsen).

gelocht, wobei diese Bohrungen allerdings am Rand
angeordnet sind und cher wie Ohren wirken. Prinzi-
piell kénnten sie auch als Osen zum Aufhingen ge-
dient haben. Problematisch ist die Tatsache, daB diese
Idole einen prismatischen Querschnitt haben und nicht
einen gerundeten, wie jene von Livezile. Weiter ist zu
beachten, daB die beiden Stiicke von Livezile aus dem
Unterkiefer, die prismatischen Idole dagegen aus Me-
tapodien hergestellt sind. Beiden gemeinsam ist die
Herkunft des Knochenmaterials vom Schwein. Die
prismatischen Idole sind ganz iiberwiegend mit den
kupferzeitlichen Gumelnita- und Salcuta-Kulturen des
nordostlichen Bulgarien und siidlichen Rumiinien in
Verbindung zu bringen. Sie sind also in jedem Falle
etwas ilter als unsere Stiicke und in einem anderen,
wenn auch nicht sehr entfernten, Gebiet verbreitet.
Ein bei Maier (1961, 291, Fundliste 10, Nr. 14 mit
ilterer Literatur) genanntes Exemplar aus Stidostsie-
benbiirgen ist rdaumlich doch noch weit von unseren
Beispiclen entfernt.

Eine andere, ebenfalls recht schematische Form von
anthropomorphen Idolen stammt wiederum aus dem
Gumelnita-Salcuta-Bereich. Gemeint sind die flachen
Knochenidole (Petkov 1950, Typ I, besonders Abb.
2: 2,13-14), die aber auch weiter nérdlich Parallelen
finden (Neustupny 1956, 30 ff., 34 ff., Taf. 11,12).

Abb. 2: Das 1dol Nr. 2 (Inv. Nr. 1615). Knochen (Zeichnung
N. Boroffka; Photo D. Ohlscn).
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Diese Idole sind im Unterschied zu jenen von Livezile
flach und, sowecit dies angegeben ist, aus Geweihstiik-
ken herstellt, also aus anderem Material. Die seitlichen
Einkerbungen an diesen Idolen kénnen zu einer Um-
schniirung und Aufhingung verwendet worden sein.
Besonders die tschechoslowakischen Beispiele stam-
men aus kupferzeitlichen Zusammenhingen und wer-
den noch mit frithbronzezeitlicher Besenstrich-Kera-
mik verwendet (ebd. 97 ff.). Sie stehen damit zeitlich
jenen von Livezile niher als die Stiicke aus den
Gumelnita-und Salcuta-Kulturen.

Ingesamt lassen sich die Vergleichsstiicke also for-
mal und vom Material her nicht in eine enge Verwand-
schaft zu den Idolen von Livezile bringen, sind aber
zeitlich am ehesten in den Horizont der Cotofeni-Kul-
tur, spdtestens in die Anfangsphase der Wietenberg-
Kultur, zu stellen.

Die Fundumstinde der beiden Idole von Livezile
erlauben keine Riickschliisse auf ihre Verwendung. Es
sei daher hier nur bemerkt, daBl dic Durchlochung,
durch die die Augen dargestellt werden, sich auch fiir
cine Auffidelung eignen wiirde. Es ist auch auf Grund
der GroBe und des Gewichtes nicht auszuschlieBen.,
daBl dic Stiicke als Amulette getragen wurden. Als
Beispiel dafiir, dall anthropomorphe Figuren an
Schniiren um den Hals getragen wurden, soll es genii-
gen, hier auf zwei bekannte Belege aus Yalia und aus
einem Grab bei Vathyrkakas-Souskiou, beide Zypern,
hinzuweisen (Karageorghis 1977, 26, 235, 251 und Taf.
8a,10b). Interessant ist es, dal die zyprischen Idole,
ebenso wie die Masse der kykladischen Idole (Tamvaki

! Ehemals Cacova, Raion Aiud, Region Cluj. Unter unga-
rischer Verwaltung: Urhdza/Vladhaza, Also-Fehér megye,
Nagy-cnyedi jards.

“ Deutsch: An der Pfarrersquelle (Horedt); ungarisch: a
pap forrasanal (Roska).

* Nur bei Horedt (1939) findet sich der Hinweis, daB ¢s
sich um Siedlungsfunde handeln kénnte.

* Fiir die Hilfe bei der zoologischen Bestimmung mochte
ich an dieser Stelle nochmals Dr. C. Becker, Berlin, danken.

* Unter besonderer Beriicksichtigung Siidosteuropas seicn
hicer nur cinige der wichtigsten Arbeiten genannt: Mikov 1934;
Petkov 1950; Neustupny 1956: Maier 1961: Hockmann 1968;
Ucko 1968; Comsa 1975; Gimbutas 1974: Backalov 1979
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