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Miroslav Stiplovsek — osemdesetletnik

Gotovo lahko re¢emo, da znanosti s srcem
predani raziskovalci, ki jih odlikujejo jasno
zalrtani cilji in prepoznaven smisel njihovega
delovanja, nenchno vzpodbujajo svoje kolege
in $irSo javnost k poglobljenemu spremljanju
razvoja posameznih strok. To $e posebej velja
za zasluinega profesorja ljubljanske univerze
dr. Miroslava Stiplovska, ki se v svojem delu ne
ustavlja, pa Ceprav je letosnjega 18. julija dopol-
nil osemdeset let. Le-teh tudi ne kaze, njihovo
jubilejno $tevilo lahko razumemo predvsem
kot enega od porokov njegove nesporne razi-
skovalne kvalitete, spoznavne zanesljivosti in
problemske Sirine. Kako pa naj bi drugace tudi
bilo pri tako celovito zgrajeni raziskovalni, pro-
fesorski in bivanjsko polni osebnosti, kot je nas

ucitelj, kolega in prijatelj Mirko?

Doslej smo Ze natan¢no predstavili glavna zgodovinopisna problemska polja, ki
se jim posveca prof. Miroslav Stiplovsek, enako pa tudi rezultate njegovih poglobitev
vanje. Prav tako smo poudarili temeljne stopnje jubilantove zivljenjske, strokovne in
druzbene poti.! To so storili tudi njegovi fakultetni kolegi.> Ob tej priloznosti bomo
opozorili le na najbolj znacilne, saj moramo prostor nameniti predvsem jubilantovi
dejavnosti v zadnjih desetih letih. V tem casu je namre¢ zopet ustvaril toliko, da
drugade preprosto ne gre.

Prof. Miroslav Stiplovsek je leta 1961 na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani
postal asistent prvega profesorja za novejso narodno in ob¢o zgodovino ddr. Metoda
Mikuza. Leta 1965 je doktoriral (Dejavnost strokovnih organizacij v jugoslovanskem
delu Slovenije 1918—1922), 1972 je bil izvoljen za docenta, 1976 za izrednega, 1981
pa za rednega profesorja novejse zgodovine. Na Filozofski fakulteti je bil zaposlen
do leta 2002. Pod njegovim mentorstvom je univerzitetni Studij zgodovine koncalo
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137 diplomantov, magistriralo devet magistrandov ter doktoriralo 11 doktorandov.
Na FF je poleg pedagoskih opravljal $e vrsto drugih pomembnih zadolZitev, v letih
1982-1984 pa je bil predstojnik Oddelka za zgodovino. Dejaven je bil tudi v Zgo-
dovinskem drustvu Slovenije in druzbenih institucijah, ki so oblikovale in usmerjale
slovensko pedagosko in znanstveno-raziskovalno delo. V $ir$e druzbeno Zivljenje se je
zapisal kot dolgoletni vodilni funkcionar na kulturno-prosvetnem in raziskovalnem
podrodju v ob¢ini Domzale, kjer Zivi vse svoje zivljenje, in poslanec prosvetno-kul-
turnega zbora Skups¢ine SR Slovenije v letih 1965-1969. Danes, ko vse ve¢ nasih
kolegov vstopa v politi¢no Zivljenje, ali pa si tega Zeli, velja opozoriti, da je prof.
Miroslav Stiplovsek vidno druzbenopoliti¢no funkcijo v slovenskem merilu opravljal
ze s tridesetimi leti starosti.

K razvoju slovenskega zgodovinopisja je prof. Stiplovsek oznacevalno prispeval
v okviru petih temeljnih problemskih poglobitev. Kot prvi se je lotil skoraj povsem
neraziskane zgodovine sindikalnega gibanja na Slovenskem in ga obdelal od njego-
vih zacetkov leta 1868 do leta 1941 (Razmah strokovnega-sindikalnega gibanja na
Slovenskem 1918—1922 (Ljubljana: Partizanska knjiga : Delavska enotnost, 1979;
Prispevki za zgodovino sindikalnega gibanja na Slovenskem : od zaletkov strokovnega
gibanja do Enotnib sindikatov Slovenije 1868—1945 (Maribor: Obzorja; Ljubljana:
Znanstveni institut Filozofske fakultete, 1989); Strokovno-sindikalno gibanje na Slo-
venskem od leta 1868 do 1. svetovne vojne (Ljubljana: Enotnost, 1990)). Mo¢no ga je
pritegnila tudi problematika druge svetovne vojne na Slovenskem (Slandrova brigada
(Ljubljana: Partizanska knjiga, 1971); Bojna pot Slandrove brigade (Ljubljana: Parti-
zanska knjiga, 1983)), v tretjem problemskem sklopu, na katerega se je osredotocil,
pa se je posvetil vecplastni slovenski politi¢ni dinamiki v Kraljevini Stbov, Hrvatov in
Slovencev/Jugoslaviji. O njej je objavil Stevilne prispevke v vodilnem slovenskem in
jugoslovanskem znanstvenem tisku in Enciklopediji Slovenije, ki jo je obogatil tudi z
vrsto besedil o zgodovini slovenskega strokovno-sindikalnega gibanja.

Svoje preucevanje politinega razvoja med svetovnima vojnama je prof. Stiplov-
Sek ve¢ kot uspesno zaokrozil v svoji Cetrti temeljni problemski poglobitvi — raz¢leni-
tvi problema uresni¢enja oziroma uresnic¢evanja slovenske avtonomije v prvi jugoslo-
vanski skupnosti. V omenjenem raziskovalnem posegu se je lotil najpomembnejsega
vprasanja slovenske politike v Kraljevini SHS/Jugoslaviji. Obdelal ga je z vidika delo-
vanja Oblastnih samouprav, to je delovanja oblastnih skupséin in dblastnih odborov
ljubljanske in mariborske oblasti — dveh od 33 upravno-ozemeljskih enot, na katere
je bila razdeljena Kraljevina SHS (Slovenski parlamentarizem 1927-1929 : avtono-
mistiéna prizadevanja skupscin ljubljanske in mariborske oblasti za ekonomsko-socialni
in prosvetno-kulturni razvoj Slovenije ter za udejanjenje parlamentarizma (Ljubljana:
Znanstveni institut Filozofske fakultete, 2000), ter delovanja banskega sveta Dravske
banovine (jugoslovanske Slovenije) v letih 1930-1941 (Banski svet Dravske bano-
vine 1930-1935 : prizadevanja banskega sveta za omilitev gospodarsko-socialne krize
in razvoj prosvetno-kulturnib dejavnosti v Sloveniji ter za razsiritev samoupravnih in
upravnib pristojnosti banovine (Ljubljana: Znanstvenoraziskovalni institut Filozofske
fakultete, 2000)). Slovenski parlamentarizem dovrseno prikazuje, kako so na Sloven-
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skem v ¢asu delovanja oblastnih samouprav v pogojih centralisti¢ne drzavne ureditve
zlasti na gospodarsko-socialnem in tudi na kulturno-prosvetnem podrodju veliko
pomembnih zadev upravljali sami. To so dokazali tudi skozi delovanje banskega sveta
Dravske banovine. Banski sveti so bili imenovani posvetovalni organi najvisjih pred-
stavnikov upravno-politi¢ne oblasti (banov) v novih upravno-ozemeljskih enotah —
banovinah, ki so jih oblikovali po uvedbi diktature kralja Aleksandra leta 1929.

Vedji del Banskega sveta, s katerim je prof. Stiplovsek oznadil vstop v novo ustvar-
jalno desetletje svojega znanstvenega dela in ga bomo zato tudi posebej predstavili,
zajema njegovo delovanje pod tedanjo vladavino unitarno-centralisti¢nega liberalne-
ga tabora na Slovenskem. Ta si je kljub omejenim pristojnostim prizadeval omiliti
posledice gospodarsko-socialne krize v prvi polovici tridesetih let ter skrbeti za razvoj
prosvete in kulture v Sloveniji. Zaradi negativnih posegov finan¢nega ministra in
omejenih moznosti za pridobivanje davénih virov pa mu je to le delno uspevalo. Prav
dejstvo, da zaradi omejenih gmotnih moznosti, ki jih je dolocal Beograd, niso mogli
ucinkoviteje izvajati svojih nalog, je vplivalo na Stevilne zahteve banskih svetnikov,
da je treba uvesti banovinsko samoupravo z voljenim banovinskim svetom (predvi-
dela ga je Oktroirana ustava iz leta 1931) in povecati njegove pristojnosti. Po uspehu
opozicijskega katoliskega tabora na ob¢inskih volitvah oktobra 1933 pa so zahteve
liberalcev za uresnicenje ustavnih dolocil o banovinskih svetih usahnile, saj so se bali,
da bi bila po volitvah sestava banovinskega sveta zanje neugodna. Tedanje zahteve
banskega sveta se glede na temeljno liberalno centralisticno usmeritev nikoli niso
radikalizirale v zahtevo po oblikovanju slovenske banovine s Sirokimi avtonomisti¢-
nimi zakonodajnimi in izvrilnimi pristojnostmi.

Do vnovi¢ne ozivitve — kot pravi prof. Stiplovsek — »tihe avtonomije« v centra-
listi¢ni Kraljevini Jugoslaviji je prislo v drugi polovici tridesetih let. Tedaj je vodilne
oblastne polozaje v Dravski banovini in vecino v banskem svetu prevzel slovenski
del Jugoslovanske radikalne zajednice (nekdanja katoliska Slovenska ljudska stran-
ka), banski svet pa je postal tori$¢e novih naporov za ¢im bolj samostojen polozaj
Slovenije v jugoslovanski drzavi. S prevlado privrzencev JRZ v banskem svetu, ki
so — tako kot v prvi polovici tridesetih let, ko je bila banska uprava v liberalnih ro-
kah — oblastne privilegije izrabljali tudi za strankarske koristi, so se v Sloveniji spet
povrnile razmere iz ¢asa delovanja oblastnih samouprav. Banski svet je postajal vedno
bolj tehten dejavnik pri reSevanju zadev, pomembnih za socialno-gospodarski in kul-
turno-prosvetni napredek Slovenije. Nastopilo je novo obdobje v prizadevanjih za
avtonomno Slovenijo. Mnozile so se zahteve po njeni gospodarski, finan¢ni, socialni
in kulturni samostojnosti, po enakopravnosti slovenskega jezika v uradnem poslo-
vanju, vse pogosteje pa se je v razpravah v banskem svetu namesto oznake Dravska
banovina pojavljalo ime Slovenija. Te zahteve so banski svetniki postavljali na vsakem
zasedanju. Vrh avtonomisti¢nih prizadevanj banskega sveta je bil 17. februarja 1940,
ko je sprejel resolucijo o ustanovitvi posebne drzavnopravne enote Banovine Slove-
nije. Ob tem so banski svetniki poudarili, da je treba banski svet takoj nadomestiti
z izvoljenim banovinskim zborom, ki bo med drugim odlo¢al o vseh vprasanjih ba-
novinskega proracuna in bo imel tudi zakonodajne pravice. Resolucija o ustanovitvi
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Banovine Slovenije je odrazala obstojece stanje na Slovenskem, kjer je zivljenje v
drugi polovici tridesetih let dejansko potekalo samostojno, po slovensko, ¢eprav za to
formalnopravno ni bilo nobene zakonske podlage. Zahteve po ustanovitvi slovenske
banovine pa zaradi vojne nevarnosti na zadnjem zasedanju banskega sveta februarja
1941 niso ve¢ ponovili. Po opozorilu prof. Stiplovska je slovenska JRZ s pristajanjem
na visje drzavne interese — poleg vojne nevarnosti so na njeno drzo vplivali tudi ne-
sporazumi med Srbi in Hrvati glede drzavne preureditve — Slovence razocarala, ker
ni vztrajala pri avtonomisti¢nih ciljih. Pokazala je, da jih ni sposobna uveljaviti, kar
je bil zanjo hud poraz.

Stiplovskov Banski svet, ki se mu je opazno posvetil tudi v drugih znanstvenih pri-
spevkih, skupaj s Slovenskim parlamentarizmom predstavlja celovit odgovor na vpra-
sanje dejanskega, v okviru ustavno politi¢nih moznosti, ki jih je dovoljevala centra-
listi¢na Kraljevina SHS/Jugoslavija, reSevanja problema slovenske avtonomije med
svetovnima vojnama. Ob zgodovinopisno ze obdelanih nacelnih politi¢no program-
skih stalis¢ih o slovenski avtonomiji je s Stiplovskovo dosledno raziskovalno poglo-
bitvijo v problematiko oblastne samouprave in banskega sveta vprasanje vecinskega
slovenskega narodnopoliti¢nega razpolozenja in odlocenosti za samostojno urejanje
vseh temeljnih problemov narodnega razvoja in napredka v prvi jugoslovanski drzavi
prakti¢no raz¢lenjeno v celoti.

In ker pravega raziskovalca zanima vse, ker ne priznava znanstvenega elitizma,
ampak je zanj vsaka problematika enako pomembna, enako akademska, nas jubilejna
beseda o prof. dr. Miroslavu Stiplov$ku vodi $e k njegovemu petemu temeljnemu
problemskemu zgodovinopisnemu polju — preucevanju krajevne zgodovine. Pove-
zal ga je s svojim domzalskim obmodjem in prek osvetlitve njegovega razvoja skozi
¢as v Stevilnih prispevkih pomembno prispeval k oblikovanju celostnega pogleda na
slovensko nacionalno zgodovino. S tem je dovrseno pokazal, da le-tega zgolj prizna-
vanje »velikih tem« ne omogoca. To sta dokazala tudi velika udelezba odmevnega in
prvega slovenskega znanstvenega posvetovanja o krajevni zgodovini, ki ga je prof.
Stiplov$ek organiziral leta 1977 v Domzalah (posvetovanje je bilo edinstveno tudi
v jugoslovanskem prostoru) in drugi simpozij o krajevni zgodovini v Domzalah —
medkatedrska konferenca zgodovinarjev jugoslovanskih filozofskih fakultet, ki je
bila prav tako izvedena ob njegovem aktivnem sodelovanju. Prof. Stiplovsek je bil
tudi pobudnik slavnostne obeleZitve osemdesetletnice razglasitve Domzal za trg leta
1925. Ob tej priloznosti je aprila 2005 v Domzalah pripravil obsezno razstavo in
objavil publikacijo Razglasitev Domzal za trg leta 1925 : 0b razstavi v pocastitev osem-
desetletnice (Domzale: Kulturni dom Franca Bernika, 2005).

In zdaj se lahko vrnemo k poudarku, s katerim smo zaceli ta zapis. Pri prof. dr.
Miroslavu Stiplovsku se namre¢ v zadnjih desetih letih ni ni¢ spremenilo. Na svoji
visoki znanstveni in pedagoski ravni je tudi v tem ¢asu opazno povecal spoznavni
obseg slovenskega zgodovinopisja. To je storil na osnovi svoje privrzenosti akribiji,
znacilni za odli¢no poznavanje primarnih zgodovinskih virov in relevantne literatu-
re, pred katero »interpretativno« zgodovinopisje in druga tovrstna besedila, ki naj
bi dokazovala »intelektualisti¢cno« podprto pisanje ter celo utemeljevala pravico do
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samovse¢nega podajanja idejnih ocen, zbledijo. Svojemu opusu je prof. Stiplovsek
dodal 69 novih bibliografskih enot (skupaj njegova bibliografija obsega 674 enot),
od tega devet izvirnih znanstvenih ¢lankov, sedem samostojnih znanstvenih sestav-
kov oziroma poglavij v monografskih publikacijah, dve znanstveni in tri strokovne
monografije in ve¢ nastopov na znanstvenih konferencah. Bil je tudi mentor oziroma
somentor dvema doktorandoma, magistrandu in magistrandki in eni diplomantki.
Vsekakor raziskovalni in pedagoski dosezki, ki se jih ne bi branili tudi mlajsi kolegi.
Ob tem naj opozorimo, da jih je prof. Stiplovsek ustvaril kljub zahtevni kardiologki
operaciji, ko je moral za nekaj ¢asa prekiniti znanstveno delo. Zdravstvene tezave je
uspesno premagal s svojo osebno disciplino, optimisti¢no naravo in spodbudnim
druzinskim okoljem, ki ga pooseblja soproga Marcela.

Po teh besedah seveda velja podrobneje spregovoriti o vsebinskih razseznostih no-
vega obseznega Stiplovskovega prispevka slovenskemu zgodovinskemu samozaveda-
nju. Utvrstil ga je s predstavitvijo slovenskih avtonomisti¢nih tezenj od leta 1918 do
sprejema centralisti¢cne Vidovdanske ustave leta 1921 in nadaljnjim osvetljevanjem
delovanja oblastnih skups¢in ljubljanske in mariborske oblasti ter banskega sveta
Dravske banovine. Ob tem je posebej opozoril na probleme demokracije v delova-
nju dblastnih skupscin in banskega sveta, predstavil dejavnost predsednika oblastne
skups¢ine ljubljanske oblasti dr. Marka Natlacena ter osvetlil delovanje vidnega so-
cialnodemokratskega politika, narodopisca in znanstvenika Vinka Méderndorferja
v Oblastni skup$¢ini mariborske oblasti. Posvetil se je tudi odlo¢nim prizadevanjem
nekdanjih pripadnikov Jugoslovanske socialnodemokratske stranke Rudolfa Golou-
ha in Albina Prepeluha za udejanjenje banovinske in ob¢inske samouprave ter izbolj-
$anje polozaja delavstva in revnejsega kmeckega prebivalstva v okviru banskega sveta
Dravske banovine. Prav tako je opozoril na avtonomisti¢na prizadevanja nekdanjega
predsednika oblastne skup$éine mariborske oblasti dr. Josipa Leskovarja v banskem
svetu. Vprasanje slovenske avtonomije je obravnaval $e skozi vlogo, ki jo je v priza-
devanjih zanjo imel nacelnik Slovenske ljudske stranke (oziroma slovenskega dela
Jugoslovanske radikalne zajednice) dr. Anton Koro$ec. Od druge problematike, ki
zadeva politi¢ni razvoj med svetovnima vojnama, se je ustavil pri raz¢lenitvi volitev
v Oblastne skupscine in Narodno skups¢ino Kraljevine SHS leta 1927 in izpopol-
nil podobo tedanjega politi¢nega Zivljenja na posameznih obmo¢jih Slovenije. Kot
doktorski (so)mentor in magistrski mentor pa je prispeval k preuéitvi politike SLS v
prvi polovici tridesetih let, k primerjavi narodnega razvoja Slovencev in Slovakov in
njihovih kulturno-politi¢nih stikov v letih 1848-1938, ter k prikazu delovanja slo-
venskega PEN kluba v letih 1926-1941 in razvoja turizma na Celjskem med vojna-
ma. Svoji vsestranski vpetosti v zgodovinopisje se ni izognil tudi kot recenzent skoraj
dvajsetih znanstvenih del in jubilejnih predstavitev dela svojih strokovnih kolegov.

Sedaj pa lahko posebej prikazemo $e zadnjih deset let Mirkovega negovanja nje-
gove prav ni¢ »tihe avtonomije« — zavezanosti zgodovini Domzal. Doslej ustvarjene-
mu na tej ravni svojega dajdnja je prof. Stiplovsek dodal e $tiri znanstvene ¢lanke
oziroma samostojne znanstvene sestavke v monografskih publikacijah, pet strokov-
nih in drugih ¢lankov, eno znanstveno monografijo in v soavtorstvu e eno stro-
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kovno monografijo, soavtorstvo dokumentarnega filma, avtorstvo $estih razstav in
somentorstvo pri diplomskem delu iz domzalske zgodovine. Med omenjenimi deli
naj posebej opozorimo na monografijo Nastanek mestne obéine Domzale leta 1952,
pomembna prelomnica v upravnem razvoju domzalskega obmodja : razglasitev Domzal
za trg (1925) in za mestno oblino, priznanje za velik gospodarski napredek in uspesen
razvoj druzbenih dejavnosti od sredine 19. stoletja (Domzale: Kulturni dom Franca
Bernika, 2012), strokovno monografijo, ki jo je pripravil skupaj s Tadejo Capuder
Kulturna drustva v domzalski obéini 1884—2009 : ob 125-letnici ljubiteljskih kultur-
nih dejavnosti s prvim nastopom domzalskih godbenikov (Domzale: Javni sklad RS za
kulturne dejavnosti, obmoc¢na izpostava, 2009) in troje prispevkov v monografski
publikaciji Solstvo v domzalski obcini : zbornik ob 150-letnici ustanovitve osnovne sole
v Domzalah, ur. Andreja Pogaénik Jarc (Domzale: Ob¢ina, 2014) — »Razvoj Domzal
od vaskega naselja do mesta in izobraZevalnega sredis¢a : gospodarski in demograf-
ski vpliv na razvoj Solstva v sedanji obéini Domzale«, »Mes¢anska $ola v Domzalah
1938-1941« in »Nizja gimnazija Domzale 1945-1958«. V teh delih, ki skupaj s pu-
blikacijo Razglasitev Domzal za trg leta 1925 tvorijo organsko celoto, je vidno prispe-
val k promociji mesta in ob¢ine Domzale. Napor, notranja potreba in raziskovalna
vztrajnost, ki jih izrazajo navedena dela, zasluZijo, da njihovo zgodovinsko sporocilo
strnemo v znanstvenem tisku.

Po poudarku prof. Stiplovska je razvoj Domzal v ¢asu od sredine 19. do sredine
20. stoletja primer nastajanja novodobnega mesta na temelju naglega gospodarskega
napredka. Tega je v drugi polovici 19. stoletja utemeljila slamnikarska industrija,
s katero so Domzale v desetletjih pred prvo svetovno vojno postale znane ne le v
Avstro-Ogrski monarhiji, temve¢ tudi v Evropi in celo ZDA. Tradicija slamnikarske
domace obrti na domzalskem obmodju, ki je izvirala iz prve polovice 18. stoletja, je
namre¢ spodbudila tirolske podjetnike, da so v Domzalah po letu 1866 ustanovili
pet slamnikarskih tovarn, kasneje pa je Stevilo slamnikarskih tovarniskih in ve¢jih
obrtnih obratov $e naraslo. Tirolci so proizvodnjo preselili v. Domzale po porazu
Avstrije v vojni z Italijo. Takrat je Avstrija izgubila Benecijo, kjer so bila ve¢ja tirolska
slamnikarska podjetja, ki zaradi nastalih carinskih ovir pri izvozu slamnikov v habs-
bursko monarhijo niso ve¢ mogla poslovati. Razmah slamnikarske industrije pred
prvo svetovno vojno je bil izjemen. Tirolski tovarnarji so obvladovali evropsko trzis¢e
prek 12 podruznic, proizvodnjo in prodajo slamnikov pa so prenesli tudi v ZDA.

Prva svetovna vojna in nastanek jugoslovanske drzave sta prizadejala hud uda-
rec dotedanjemu razcvetu slamnikarske industrije. Z razpadom Avstro-Ogrske je ta
panoga izgubila velik trg, carinske tezave pri izvozu slamnikov in uvozu surovin pa
so mo¢no zmanjsale proizvodnjo. Od srede dvajsetih let 20. stoletja do velike go-
spodarske krize se je propadanje slamnikarske industrije vedno bolj stopnjevalo. K
temu je pripomogla tudi sprememba v nacinu obla¢enja. Zaradi ugodnih prometnih
zvez in moznosti za izrabo pogonske energije ob Kamniski Bistrici ter obilice uspo-
sobljenega delavstva v Domzalah in okoliskih krajih pa so se vzporedno z upadanjem
slamnikarske proizvodnje zaleli razvijati tovarniski obrati drugih industrijskih pa-
nog. Vedno vedjo gospodarsko vlogo sta dobivali $e obrt in trgovina. V prvi polovici
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dvajsetih let so nastale tovarne papirniske, kemié¢ne in tekstilne industrije (papirnica
na Koli¢evem, Bistra v Domzalah, Induplati), delovali pa so Se drugi industrijski
obrati, ki so zagotavljali nadaljnji gospodarski napredek. Uspesen razvoj industrije,
obrti in trgovine je navedel domzalski ob¢inski odbor, da je v Beograd poslal vlogo za
povi$anje v trg. Kralj Aleksander je leta 1925 vas Domzale razglasil za trg, kar je bilo
pomembno priznanje Domzalam kot demografskemu in gospodarskemu sredis¢u
SirSega obmodja.

Po vojnem obdobju, v katerem je narodnoosvobodilnemu gibanju uspelo ne le
obcutno prizadeti delovanja okupacijskih oblasti in njihovo ponemcevalno delo, pa¢
pa tudi izkori$¢anje slovenske industrije za nemske potrebe, je industrija na domzal-
skem obmodju dozivela nov razmah. S tem so bili ustvarjeni ugodni gmotni pogoji
za oblikovanje Mestne ob¢ine Domzale. To so leta 1952 ustanovili z zakonom o novi
upravni razdelitvi Slovenije, s ¢imer je bila v upravnem, druzbenem in politi¢cnem
pogledu priznana vsestranska rast Domzal ne le na gospodarskem, temve¢ tudi na
socialnem, zdravstvenem, $olskem, kulturnem in $portnem podrocju po drugi sve-
tovni vojni.

Velik napredek Domzal se je od druge polovice 19. stoletja kazal tudi na kul-
turno-prosvetnem podro¢ju. Temu je botroval uspesen gospodarski razvoj, ki je po-
membno vplival na razmah drustvene dejavnosti v Domzalah. Le-tega je do prve
svetovne vojne spodbujala tudi potreba po krepitvi slovenske narodne zavesti ob
moc¢nem vplivu tirolskih Nemcev na Zivljenje v domzalski ob¢ini. Ob razglasitvi
Domzal za trg leta 1925 je v njem delovalo deset drustev, na gospodarskem podrocju
pa je bilo razvito tudi denarno in produktivno zadruzniStvo. Uspesen razvoj kultur-
nih drustev med vojnama je prekinil nemski okupator leta 1941, ko je razpustil vsa
slovenska drustva.

S koncem druge svetovne vojne so nova oblast in druzbenopoliti¢ne organizacije
kulturno-prosvetno dejavnost obnovile na novih organizacijskih in tudi idejno-pro-
gramskih temeljih. Ustanovljena so bila $tevilna nova kulturna drustva in kulturne
organizacije. Naslednja pomembna stopnja v delovanju kulturnih drustev po vojni je
nastopila z ustanovitvijo Kulturne skupnosti Domzale leta 1971 (prof. Stiploviek je
bil v letih 1971-1983 predsednik njene skups¢ine). Domzalska Kulturna skupnost
je z zagotovitvijo boljsih gmotnih mozZnosti obcutno izboljsala razmere ljubiteljske
kulturne dejavnosti, okrepila njihovo organiziranost in Stevilo aktivnih ¢lanov, po-
vecala obseg kulturnih prireditev in jih prilagodila sodobnim potrebam, kulturna
ponudba pa se je enakomerno razsirila na vsa obmodja ob¢ine. Po letu 1990, ko je
Kulturna skupnost prenchala delovati, je v razli¢nih druzbenopoliti¢nih razmerah
v posameznih obdobjih za profesionalno in ljubiteljsko kulturo ostalo poglavitno
poslanstvo razvijanje in utrjevanje slovenske nacionalne samobitnosti. Spremljala so
ga prizadevanja, da mora biti kultura ena temeljnih sestavin vsakdanjega Zivljenja in
medsebojnih odnosov ter duhovnega bogatenja ljudi.

Zelo pomembna sestavina druzbenega Zivljenja, tesno povezana z gospodarskim,
socialnim, demografskim, kulturnim in $portnim razvojem, je bilo tudi Solstvo. Nje-
govo pospeseno izpopolnjevanje je sprozil porast prebivalstva, povezan z naglim ra-
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zvojem slamnikarske industrije in obrti. Leta 1864 je v Domzalah zacela delovati
enorazredna ljudska Sola, leta 1888 so zgradili novo poslopje za dvorazredno Solo,
ki so ga leta 1910 za potrebe Stirirazrednice povecali. V letih 1890-1918 je delovala
tudi zasebna nemska $ola za otroke tirolskih priseljencev. Leta 1920 je bila domzalska
ljudska $ola poviSana v Sestrazrednico. Od leta 1921 je v Domzalah delovala obrtno-
nadaljevalna Sola, razvitost industrije, obrti in trgovine pa je privedla do ustanovitve
mesc¢anske Sole leta 1938.

Uspesen razvoj slovenskega osnovnega in poklicnega $olstva v Domzalah je preki-
nila okupacija z nemskimi Solskimi ustanovami. Novo obdobje v razvoju $olstva na
domzalskem obmodju se je zacelo po vojni, ko je v letih 1945-1958 kot naslednica
mesc¢anske $ole v Domzalah delovala nizja gimnazija. Po $olski reformi leta 1958 so v
tem letu in v letih 1972 in 1984 v Domzalah nastale stiri osemletke, ki od leta 2003
delujejo kot devetletne osnovne $ole. Razmahnilo se je tudi poklicno in srednje stro-
kovno izobrazevanje, zlasti na kovinarskem in usnjarskem podro¢ju. Od leta 2002 v
Domzalah deluje gimnazija.

S prikazom razvoja Domzal na gospodarskem, upravnem, kulturnem in Solskem
podrodju v zadnjem stoletju in pol je prof. Stiplovsek vdahnil zgodovinsko duso
svojemu kraju. Razlogi, zakaj so Domzale s svojo okolico postale eno od najbolj
razvitih, uspe$nih in prepoznavnih obmocij Slovenije, so z njegovim prizadevnim
raziskovalnim delom v zadnjih desetih letih $e veliko bolj jasni kot prej. Odslej mora
vsak raziskovalec domzalske zgodovine in posameznih problemskih vidikov sloven-
ske zgodovine v roke najprej vzeti njegova dela.

Ob vsem povedanem pa ne smemo pozabiti $e na eno Mirkovo »avtonomijo« —
siroko stkano povezanost z nasim Institutom in druZenje z njegovimi delavci. Prof.
Stiplovsek je bil dolga leta ¢lan razli¢nih institutskih vodilnih strokovnih in uprav-
nih teles, bil je magistrski in doktorski mentor mnogim med nami, prav tako pa
tudi strokovni ocenjevalec v zahtevnih postopkih pri izvolitvah v znanstvene nazive
na Filozofski fakulteti oziroma Univerzi v Ljubljani. Ko se nasa zgodovinarska in
institutska misel ustavi pri Mirku, se zato vedno sretamo z eno od podob njegove
ustvarjalne osebnosti. In ¢e se ob tem zazremo Se v njegov prisr¢ni znacaj, gostoljub-
nost in neusahljivo zanimanje za nase raziskovalno delo, potem ni ¢udno, da zaradi
svojih kvalitet uziva vsesplosno akademsko, druzbeno in ¢lovesko naklonjenost. K
njej sodijo tudi priznanja, ki jih je prejel za svojo bogato dejavnost. V prejsnji drzavni
skupnosti je leta 1979 prejel Red dela z zlatim vencem, leta 2003 mu je senat ljubljan-
ske univerze podelil naziv zasluzni profesor, leta 2004 ob¢inski svet Ob¢ine Domzale
naziv Castni ob¢an, naslednje leto sta ga Zveza zgodovinskih drustev Slovenije in
Zgodovinsko drustvo Ljubljana imenovala za svojega ¢astnega ¢lana, leta 2006 pa ga
je predsednik Republike Slovenije dr. Janez Drnovsek za Zivljenjsko delo odlikoval z
Zlatim redom za zasluge RS.

Na koncu nasega zapisa pa nas ¢aka e tisto najlepse, kar lahko pripade njego-
vemu avtorju. V svojem imenu in v imenu vseh kolegov ter prijateljev zasluznemu
profesorju dr. Miroslavu Stiplovsku Cestitati ob njegovem jubileju. Nasemu dragemu
Mirku od srca Zelimo vse dobro — osebne in druzinske srece ter nadaljnjih delovnih
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potrditev in zdravja, za katero tako vestno skrbi; naj povemo, da Se zdaj vsak dan
ob Kamniski Bistrici prehodi 10 km! Ob tem dobi njegova misel »znati se starati je
vrhunec modrosti in umetnosti Zivljenja«® dodaten pomen: »Starati« se na podlagi
zivljenjske volje in moci! Tako je Zivljenje lepo. In Mirko lepo Zivi — in tako naj bo
tudi v prihodnje!

Jurij Peroviek

3 Vera Vojska, »Ustvatjalni znanstvenik: ¢astni ob¢an in zasluzni profesor dr. Miroslav Stiploviek —
osemdesetletnik,« Slamnik, julij 2015, 19.



