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V Ljubljani, 1. svecna 1903.

XILIIL. leto.

Uciteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uditeljstva.
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Vzgoja nasih deklet.
5.

Predmet, o katerem menimo izpregovoriti v svojem listn
dve — tri, ne sodi na prvi pogled v Solsko-politiski list,
kakrfien je sedaj ,Ugiteljski Tovaris*. Ce pa preudarimo
stvar globlje, si smemo prisvajati pravico, da vzamemo tudi
mi, trdovratno stojedi na svojem Holsko-politifkem stalif®u, v
pretres vzgojo slovenskih mladenk. Te vzgoje si ne maramo
ogledati s pedagoikimi ofali, nego presoditi jo holemo 8
stalifta, ki ga zavzema slovenska javnost sploh glede vzgoje
svojih deklet, glede tistih roZie, ki so tako lepo nasejane po
pustinjah naSega Zivljenja.

Zgodovina nam kaZe na mnogih mestib, koliko va¥no
ulogo je igrala Zena v javnosti. Poglavje o takozvanih zgo-
dovinskih Zenah je vrlo obselino, poudno in vredno lepih
Btudij, saj nam kaZe, da je mnogoteri Antonij uklonil svoj
ponosni tilnik pred lokavo Kleopatro, da so mnogo zla po-
vzrofile intrige Zend in deklet, da pa je tudi mnogo dobrega
in plemenitega izniklo po inicijativah Evinih h&eri. Razsoditi,
ali ima dobrota veljavo nad zlom, ali potiska zadnje v senco
prvo, ni danes nafa naloga. To naj dofenejo zgodovinarji
sploh in vsak posameznik posebe. Vendar se nam zdi tu bolj
nego pri drugih, izven Zenskega vpraSanja stojelih raziska-
vanjih mogo¥e, da ne pridemo nikoli do objektivnega zakljutka:
¥ena vpliva na moikega lahko toliko, da prenstroji njegovo
subjektivnost popolnoma po svoje, da ga takorekod ovije
okrog prata, ali ga pa odvrne tako od sebe, da nima razen
njega hujSega sovrainika pod solncem. Popolno skladje, Eist
akord, ki zveni vsakému ulesu prijetno in vabljivo, je med
mo#ko in ¥ensko prirodo skoro nemogo€, ker ti€ razlika med
obema v obojestranski individualnosti, v samosvojosti, ki jo
je polofila ¥e priroda sama v dufo, sanjajofo v Zeni, v dufo,
snujodo v mofkem,

Kadar zavlada v €loveskem Zivljenju zakon: ,Vsak jaz
if%e svoj til* — takrat gredo ofi na lov za idealom in ga
tudi najdejo. Najdejo ga, in naj stoji Se toliko zaprek na
poti! Kadar gori v ¥lovekn kri, je mofan in pogumen. In
takrat se rode pesniki in trubadurji, ki zdihujejo pod okni,
trdef venomer, da je dobila duda duSo, sliéno sebi, do pidice
enako sebi, ki je samo pomotoma izgrefila pot v drugo telo!
In ve¥je harmonije ni v barvah in slajSega sozvodja ni v gla-
sovih, nego je harmonija in lepoglasje v molkem in Zenski,

ki sta se iskala in nafla. To je mladost mladosti: sanjavost,
melanholija, solze, pekel in nebo, ni¥ pozitivnega, sama
mehkoba in sladkost z neizrazljivim okusom. Cim pa zane
kazati vsaka natura svoje roZitke, takrat se razglase strune,
ali pa se ena volja zasuZni drogi, torej ena osebnost potopi
v drogo, se z njo zlije in izgine 8 prizoriiga.

S takimi ljudmi ne raduna javnost, zakaj €lovek ni za-
radi sebe, Clovek je zaradi drugih in za druge, in delo je
nai smoter, ne poizgubavanje v sentimentalnosti, ne raz-
glabljanje zadev lastne osebe. Vsaka doba Elovefkega ZFivljenja
ima svoj deleX: mladosti sanje, mo¥tvu delo, starosti nZitek
in pootroGenje. Potem pa pride konee in prah. Iz njega pa
zaleno nove kali: stebelee se ziblje pod metuljevimi krili,
sanja in zacvete, deblo rodi veje in sad, trhlost se sesede v
poizgubo. Tako gre brez konca in kraja. Kakor veriga smo,
katere Eleni rastejo, se krepe in jatijo proti sredi, a od srede
navzdol zopet prihajajo Eibkejsi in Sibkeji.

Tudi slovenska javnost ne rabi sanjafey. Bolj nego
kateremukoli naroda je treba naSemu delavnih ljudi. 8 pol-
ljudmi, ki so edino zase in zaradi sebe, ni slovenskemu na-
rodu ni¢ pomagano. Z vsakega polja naSe javnosti — merila
nase notranje sile, nafih dufevnibh modi in nafe fizitne vztraj-
nosti — prihajojo veninen klici: ,Delavei, kje ste?!!*

Dela je mnogo, a delaveev malo. Kdor se dokoplje do
boljiega gmotnega poloZaja, dene navadno roke navskriZ in
uZiva in gleda, kako se trudijo drugi, da bi pomagali narodu
na noge. Cemu bi prikrivali resnico in se kazali lepde nego
smo? Pri nas je premalo pozitivnega dela. Ob go-
tovih prilikah in ob posameznih sluajih je sicer &uti mmogo
lepih besedi, a le preredko se zgodi, da postanejo te besede
tudi res meso in mozeg! Slovenci smo pal take nravi, da
zaplamenimo zdajinzdaj, a ko je treba od hesed do dejanj,
se spogledujemo in fakamo, kdo stopi prvi po kostanj v
Zerjavico,

Sola je ena izmed tistih na¥ih redkih in#ti-
tucij, ki s more ponafati z uspehi. Ce bi ne imeli
svojega Holstva, slonefega na kolikortoliko liberalnem Solskem
zakonu, bi ne bilo med nami Se tega malo navduSenja, ki
razynema posameznike, da se poprijema odlofnega dela v
prid slov. narodu. Da, upamo si celo trditi, da bi se brez
narodnega Solstva nafe ljudstvo %e davno poto-
pilo v valovih tujstva, da bi Ze davno obupalo
samo nad seboj, kaj Sele nad lepdo svojo bo-
dodnostjo!
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Tam, kjer ima #ola svobodno roko, so njeni uspehi po-
‘polni. Kar prihaja iz nje po zavrfenem likanju, to je nekaj
celotnega, samosvojega, zavednega in — &e holete — tudi
upornega. In upor je znak moéi. In upor je znak znataja.
Zato pa se veak Slovenec, ki je pil iz studenca narodnega
Bolstva, upira usiljevanju tujega prepri€anja, ne klanja te-
mena pred udarci narodnega nasprotnika, ampak stoji ne-
omajno in pogumno na mestn, kamor so ga poklicali zvanje,
tast in znataj.

In nac Zenstvo?

Odkar je Marija Murnikova organizovala prve Cete slo-
venskih Zend, moramo fudi temu napraviti spodoben poklon,
da ni samo Zivelo, nego da je tudi delalo. In femn je #rtvo-
valo najved svojih moti? Solstvu in tako seveda posredno
vigoji slovenske mladine ter je tako podaljSalo na¥ obstanck
za nekaj vekov. Priznati pa moramo, da ni uZivalo fo —
oprostite! — starejie naSe Zenstvo narodne vzgoje, ker nismo
imeli narodnih Bol. Tuje obnehje se je proZilo nad njim,
nembke sape so sipale nanje morefo slano, da mn je srce
ostalo hladno in celo mrzlo do slovenske stvari. NemiCina
je domovala po slovenskih hiah, slovenski jezik se je po-
nifno potikal po hlevih in kuhinjah, na mizah med domacimi
hEerami pa so se #eperile nemBke in francoske slovnice,
nembke in francoske pisateljice 'poloviarske vrednosti, a za-
loZnik Giontini je zavijal v nevezane in seveda nerazprodane
pole Jenkovih pesmi izdanja nembkih in drugih zaloZnikov...

To nafe starejie ¥enstvo se je vzgojilo samo, kar
mu gluZi v €ast. V tej vzgoji pa ni opaziti onega normal-
nega pravilnega stopnjevanja, ki dovede €ui narodnega po-
nosa do tiste vi¥ine, kjer pije mol svojega Zivljenja, mol
svoje poirtvovalne sile samo v sebi, v fistem globokem pre-
pri€anju, ki korenini v srinem dnu, ki se razpleta po dusi
s pomladno sveZostjo ter jo ogreva z vefnimi prameni. Clo-
veka je izutila izku#nja, da mu je verjeti samo v prepritanje,
ki je takoreko¥ samorodno, ki je bistvo &loveike dn¥e, z njo
zraslo v eno celoto, jedro njegovih duSevnih sil, Iu€ in to-
plota njega notranjosti. Take luci in toplote dajte no-
tranjostim naSih devojk: slovensko sree in lju-
bezxen do domate zemlje, do nafega demokratié-
nega naroda. Pred vsem pa mora zrasti v nadih
dekletih spoStovanje in ljubezen do slovenske
govorice. Ni nam treba ne ljubljanskega, ne gorenjskega,
ne dolenjskega dialekta, nam je treba lepega slovenskega
govora, ki se ga naj ne sramuje héi slovenske matere tudi
tedaj, kadar ji ovija vrat nem#ko zlato, kadar ji Sumi ob
bokih francoska svila in kadar ji krijejo bujne lase Zidovski
— torej internacijonalni — klobuki. Mnogo in premmnogo je
bilo zamujenega v vzgoji slovenskih deklet, zakaj kretnjam
in besedam vsaj takozvanih vifjih, gosposkih deklet ni mo#i
izbrisati pefata tujega vpliva in neslovenskega Zivlja!

Debata o uravnavi uciteljskih pla¢ v
goriSkem dezelnem zhoru.

Brez vsakega komentarja podajamo svgjim itateljem
prav zanimivo debato o uravnavi uditeljskih plag, ki se je
vriila v zadnjem zasedanju gorifkega deZelnega zbora. Morda
se dobi med goriSkimi tovaridi kdo, ki nam napiSe potrebni
komentar. NaSe poroilo je popolnoma stvarno in mirno.
Glayne poteze novega zakona glede pravnih razmer gorifkega

UCGITELJSKI TOVARIS.

néiteljstva smo objavili Ze v drugi letofnji Stevilki v dopisu
z Gorifkega.

Prvi, ki se je oglasil k besedi za porotevalcem, je bil
posl. dr. Gregor@i&, ki je izjavil, da priznava potrebo iz-
boljanja uditeljskih plag, da pa je tudi treba skrbeti za to,
kako se frogki pokrijejo, in z ozirom ma to en in njegovi
tovaridi tudi svoje vedenje wravmajo pri podrobni debati.
Drugi govornik posl. dr. Treo je zavzemal sledefe stalidte:
Stojimo v poloZaju, da bi bil prav primeren za nas rek:
oIncidit in Seyllam, qui vult vitare Charybdim.“ Na eni strani
vidimo absolutno potrebo, da izboljamo polo¥aj utiteljev.
Ako tega ne storimo, se more zgoditi, da pridemo ob ves
holjéi u@iteljski naras¢aj. Moralo bi priti do tega, da noben
talentivan ¢€lovek ne bo vel hotel vstopiti v ta ,refugium
peceatorum®, v kakrinega bi se ta tako slabo pladani stan
degradiral. Ako na ta nalin odtegnemo vso inteligenco néi-
teljstvn, bomo imeli pa tudi gotov propad med nafim ljudstvom.
Kot kmetifki poslanec pa mera imeti pomisleke tudi na drugo
stran, namref na pokritje strofkov za izboljSanje poloZaja
uiteljev, da ne bi se kmeta prevel obteZilo, V naSi deleli
je neki ,unicum®, ki se ne mnahaja v nobeni drugi deZeli.
Tu se namreé prepusta |vse, kar imajo druge defele v svoji
upravi glede Bolstva, komunikacij, melijoracij itd, posame-
znim okrajem.

Delelni zbor pa je pri nas kakor kak ,Wiener Armen-
rat“. Vedno imamo na dnevnem redu polno podpor, bavimo
se z malimi stvarmi, velike pa puS€amo ob strani. Tako dro-
bimo moé¢i na #kodo okrajev. Kako pridejo okraji do tega,
da morajo kriti potrebStine za BSolstvo le z dokladami na
dircktne davke ter tako mnogi bogati ljudje, ki stanujejo po
razlitnih obGinah in katere je na¥ ljubi Bog ravno tako ob-
daril z otrolkim blagoslovom kakor druge, ne dajo niti vinarja
za Bole? Ako obdrZfimo ta sistem, pridemo da tega, da de-
fela ne bo mogla zmagovati Solskih troskov. Na Krasn se
n. pr. fe sedaj platuje 100, in Se ved Holskih doklad.
Vipavska dolina spada po svoji legi pravzaprav cela pod
Gorisko, na tej in na oni strani Hublja so iste razmere, ali
tam se plaéujejo 10%,, tu pa 88"/, Solske doklade. Takih
razmer zastopniki kmetiSkih ob&n ne morejo trpeti. Nujno
potrebno je torej, da se uvede remedura. Treba je vazeti
Bole v deZelno upravo. Ravno tako pa je treba tudi druge
nafe potrebe centralizovati. Ali bomo tudi Zeleznice, komuni-
kacije itd. prepuséali okrajem? V prihodnjih letih bo pag
najlepfa prilika, da energi®uo porabimo investicije. Treba bo
najti samo klju¢, po katerem dotiéni kapital investiramo in ko
to v nekaterih letih odpladamo, bomo tudi lahko plafevali
ucifeljstvo. Seveda se bo tu reklo, kaj porede k temu Gorica.
Mi ne smatramo Gorice kot trna v peti, ampak kot nase
glavno mesto. Ako gledamo tu na gospodarsko stalis€e, je
Gorica ravno tako prizadeta kakor deZela. Razvoj Gorice ni
odvisen od tega, ali platuje nekaj direktnih davkov ved ali
manj, ampak od tega, da se zanjo nekaj stori. Gorica dobi
svoj vodovod, svojo kanalizacijo itd,, pri tem pa tudi lahko
nekaj da za nase Solstvo. Najoujnejia potreba je torej,
da Sole denemo v deZelno upravo, in potem se tudi glede na
nafe deZelne finance sprejme novi uditeljski zakon, ne da bi
to prebivalstvo preveé obéatilo.

Posl. dr. Luzzatto je nagladal, da se od vseh strani
poudarja nujua potreba izboljSanja utiteljskega poloZaja, De-
Zelni zbor je uvidel to absolutno potrebo, in edino to mora
biti zanj merodajno. On je bil pri uditeljib in tu je videl, da
ni pri uditeljstvu, ako toi o svojem bednem stanju, ni¢ pri-



