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Ing. Jos. Zidan¥ek, natelnik kmetijskega oddelka.

Kratek pogled na razvoj sloven-
skega kmetijstva po ujedinjenju.

Ni lahko pisali o razvoju nasega kmetijstva. Saj
morda v nobeni banovini nase drzave niso prirodni in
gospodarski odnosaji posameznih predelov tako razli¢ni
kakor v Dravski banovini. Od triglavskih sneZnikov
(2863 m), planinskih pasnikov, valovitih Slovenskih go-
ric pa tja do enoli¢ne ravnine Prekmurja — koliko je tu
razlik glede podnebja in glede rodovitnosti! Radi tega je
tudi razvoj kmetijstva v vsakem predelu drugacen in se
nikakor ne da spravili v isto smer.

Po ujedinjenju je postal za slovensko kmetijstvo nov
polozaj, kateremu se je bilo treba prilagoditi. Treba je
bilo zateti zidati na novi podlagi s posebnim ozirom na
osamosvojitev., :

Praktiki so tedaj predvsem kazali na potrebo dveh
stvari, in sicer na ureditev gnojis¢ in gnojni¢nih jam in na
plemensko odbiro v Zivinoreji. V resnici se je razvoj
vrsil poglavitno v teh dveh smereh, saj je bilo po uje-
dinjenju do danes napravljeno v obmo¢ju Dravske ba-
novine okoli stiri tiso¢ gnojis¢ in gnojni¢énih jam in
ustanovljeno 86 Zivinorejskih selekcijskih drustev in za-
drug, ki z velikim razumevanjem in pridnostjo vrse ple-
mensko odbiro v zivinoreji. Njih $tevilo stalno raste.
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Razen lega se je vrsil kmetijski pouk s predavanji
in tecaji, prirejale so se razslave, poskrbljeno je bilo po-
sebno zadnji ¢as za izmeno semena in sistemati¢no upo-
rabo oplemenjenega semena, dolodil se je sadni in trsni
izbor, uvedel se je uspesni boj proli samorodnicam
(Smarnici) i. t. d.

Letodnje leto se je pa prav posebna pozornost po-
svetila pospesevanju travnistva, dobro vedot, da je dobra
krma edini pripomocek za dosego vedje rastnosti in do-
bre mle¢nosti pri Zivini, obenem se pa pridela boljsi do-
maci gnoj za njivske sadeze.

In uspehi? So lepi in izpodbudni, toda le bolj pri po-
sameznikih. Na sploSnost Se nimajo pravega vpliva, saj
vidimo, da se pri povpre¢nih hektarskih pridelkih ne
moremo prav dvigniti in da bi tudi na nasih sejmih raje
videli lepso zivino. Vse to naj nas ne moli, Delo je usmer-
jeno pravilno, samo organizirati ga bo treba tako, da bo
zboljsanja delezno vse podezelje — potem se bo napre-
dek pokazal tudi v Stevilkah.

Kako bo to mogote? Na§ kmetovalec rad ¢ita in rad
posluda predavanja — a za nov na¢in in spremembo v
kmetovanju ga je lezko pridobiti. Nestetokrat je slisal,
da je potrebno spomladi Zitne posevke prebranati, da je
potrebno povecati pridelovanje delelje na njivah — a le
redko kdo se je teh mavodil oprijel, dasiravno bi ta pre-
okret ne veljal mnogo, prinasal bi pa ve¢je dohodke. Tu
manjka organiziranega pouka in vzgoje.

Podezelski otrok mora Zze v ljudski Soli dobiti ve-
selje do kmetskega dela. Posebno pa $oli odrasla mla-
dina. Tu je klju¢ boljSe bodo¢nosti. To je uvidela zadnja
leta javna uprava, bivsi oblastni odbori in banska uprava,
ko je zatela ustanavljati kmetsko nadaljevalne in go-
spodinjsko nadaljevalne $ole. V teh $olah se letno izobrazi
okoli 3.000 mladih ljudi, ki dobijo enake smernice za
delo v kmetijstvu. Pristejmo k temu absolvente masih
kmetijskih in gospodinjskih $ol, obiskovalcev zimskih
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kmetijskih tec¢ajev, vinarskih in sadjarskih tecajev itd.,
pa imamo lepo armado napredka Zzeljne kmetske mla-
dine, ki naj vstopi takoj v vrste izboljSevalcev nasSega
kmetijstval Ali ne bo ta mladi rod, preZet enakih misli,
zacel vplivati na dvig in zbolj$anje nase produkcije? Zalo
je pa neobhodno potrebno zvesto sodelovanje uciteljstva,
ki naj v mlada srca seje seme kmelske izobrazbe in vzbuja
¢ul za izvajanje prejetih naukov in navodil. Z mladino bo
treba preobraziti in dvigniti nage kmetijstvo, zato se mo-
rajo taka stremljenja podpirati in poglabljati!

V splosnem bo pa treba vso naso kmetijsko proiz-
vodnjo $e bolj prilagodili nasim domad¢im potrebam in
potrosnji v drZavi sami. Trzis¢a za naSe proizvode v tu-
jih drzavah smo povecinoma izgubili. Radi tega se bomo
morali prvenstveno pecati s pridelovanjem onih sade-
zev, ki jih lahko prodamo v druge kraje nase drzave. To
je v prvi vrsti krompir, deteljno seme, travno seme in
fizol.

Prav posebno opozarjam, da je kr. banska uprava
zacela letos z velikopotezno akcijo za pospeSevanje trav-
nistva, s katero bomo dvignili kakovost nade zivinoreje in
dobili bolj$i gnoj za gnojenje vseh kmetijskih rastlin.
Skusali bomo vplivati na povetanje pridelovanja detelje
in lucerne, kar naj odpomore veliki izérpanosti nase.
zemlje.

Toc¢nejsi podatki o pospeSevanju posameznih panog
so razvidni iz slede¢ih razprav v tej knjigi. V njih bos,
dragi kmetovalec, nadel marsikaj koristnega, videl bos
sliko nagega kmetijstva, nasel bo§ pa tudi nasvete za na-
daljni razvoj tvojega dela.

Vzemi tedaj to knjigo veckrat v roko, posluaj, kaj
ti pripoveduje in oprimi se danih nasvetov!



Ing. Sadar Vinko.

Kmetijski pouk in kmetijski zavodi
Dravske banovine.

Bodo¢nost kmetskega stanu zavisi od tega, kako se bo
mogel uveljaviti kmetovalec. Duh vlada svetu. V ostri
slanovski borbi zmaguje izobrazZeni in zdruZeni stan. Ni¢
bolj ne moremo pomagati kmetskemu stanu, kakor da
ga izpeljemo iz temne mevednosti, da mu vlijemo lué¢
zavednosti in odgovornosti v splosnem narodnem go-
spodarstvu. Sola je temelj vse kulture in vir vsega bla-
gostanja. Strokovna knjiga je svetilnik kmetske prosvete,
Ne vzgajajmo kmetovalca-uzivata, temve¢ kmetovalca-
tvorca narodnih dobrin! Skrbimo za kmetski narod,
kajti on je vecéni temelj vsem stanovom: oni, vse narodne
plasti osvezujodi, presnavljajoti, okreptujoti vrelec na-
rodnih sil! Dajmo mu 3ol, dajmo mu strokovnega pouka
in zopet le pouka! Cas je ugoden.

Kmetijsko Solstvo.

Namen kmetijskih ol je vzgajati samostojne, umne
in napredne gospodarje. Vsak kmetovalec gospodar naj
ima kmetijsko Solo! Nikakor ni namen kmetijskih %ol
Dravske banovine izobrazevati kmetijske usluzbence. Z
veseljem ugotavljam, da nafe kmetijske $ole ta namen
dosezajo. Evo dokaza!

Na kmetijski $oli v St. Juriju je v 18 letnikih koncalo
Solo 400 kmetskih mladeni¢ev. Trije od njih so umrli,
za 13 je poklic neznan, 15 pa si jih je izbralo nekmetijski
poklic. V kmetijski sluzbi jih je 36, 333 so pa ostali doma
kot samostojni ali kot bodo¢i gospodarji. Na domu jih
je torej 87%, pni kmetijski stroki 96.5%, 3.5% se jih je
pa izneverilo. Podobno sliko kaZzejo statistike drugih za-
vodov. Od povojnih absolventov Sadjarske in vinarske
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Sole v Marniboru jih je ostalo na svojih domovih 76.5%,
v kmetijski sluzbi 19.1%, v kmetijstvu torej 95.6%, iz-
neverilo se jih je pa le 4.4%. Na kmetijski Soli na Grmu

R

Kmetsko nadaljevalna $ola iz Dol. Lendave in okolice na pouénem izletu.

je konc¢alo po vojni 382 ucencev pouk: pri kmetijstvu
jih je ostalo 94.79%, doma 86.3%, v kmetijski sluZzbi 8%,
v tuje sluzbe jih je pa odslo 5.2%.
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V banovini imamo te-le kmetijske Sole:

1. Banovinska vinarska in sadjarska
Sola v Mariboru izobrazuje mladenite v vseh
panogah kmetijstva, zlasti pa v sadjarstvu in vinarstvu;
prireja Stevilne tecaje, uciteljske tetaje, tetaje za sadjar-
ske pomoé¢nike i.t.d. Sola je dvoletna, Solsko leto pa
traja od srede septembra do konca julija naslednjega
leta. Sola je namenjena zlasti onim sinovom kmetij, kjer
zavzemalta sadjarstvo in vinarstvo v gospodarstvu glavno
mesto.

Sola obstoja Ze nad 60 let in ima 57.3 ha posestva,
in sicer njiv 8.75ha, travnikov 7.85 ha, sadovnjakov
10.5 ha, vinograda 848 ha in gozda 16.6 ha. Sprejme
lahko 56 ucencev.

2. Banovinska kmetijska Solana Grmu
pri Novem mestu izobrazuje kmetske mladenite
za umne gospodarje v vseh panogah in prireja razne
te¢aje. Uredba pouka ustreza potrebam kmetovalcev v
bivdi Kranjski. Ker so gorenjske gospodarske razmere
razlitcne od razmer na Dolenjskem, je tudi pouk temu
primerno razdeljen. Pouk na zavodu je razdeljen na tri
skupine: i

a) Pripravljalni gospodarski te¢aj, v katerega morejo
vstopiti vsi oni mladeni¢i, ki imajo le osnovno $olo in
zelijo prestopiti pozneje v redno Solo. Gojenci tega te¢aja
imajo dnevno 2—3 ure pouka, ostali ¢as so pa zaposljeni
pri delu. V tetaj se sprejemajo prosilci aprila meseca
in tecajniki ne plac¢ujejo oskrbnine.

b) Letna Sola. V to Solo vstopijo ucenci iz priprav-
ljalnega tecaja ali pa maravnost od drugod, ¢e imajo vsaj
4 razrede osnovne Sole. Sola traja 1 leto, in sicer od za-
¢etka novembra do konca oktobra prihodnjega leta. V
njej se poucujejo vsi predmeti, vazni za mase kmetijstvo.

¢) Zimska Sola. Traja dve zimi po 5 mesecev, od za-
¢etka novembra do konca marca, in je namenjena ucen-
cem iz mevinorodnih krajev. V njej se ne poucujeta
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vinarstvo in kletarstvo in Sola je zgolj teoreti¢tna. Vstop
W zimsko Solo je mogol pod istimi pogoji kot vstop
v letno.

Sola obstoja Ze 47 let, posestvo obsega 66.68 ha, in
sicer njiv 14.73 ha, travi§¢ 16.72 ha, sadovnjakov 2.66 ha,
vinograda 4.55 ha, gozda 21.10 ha. Prostora ima za 50
ucencev.

3. Banovinska kmetijska $ola v §t. Ju-
riju ob j. zel. izobrazuje kmetske mladeni¢e v vseh
panogah kmetijstva. Pouk traja 1 leto, pri¢enja v za-
Cetku oktobra in se kon¢uje koncem septembra masled-
njega leta. Za sprejem zadostuje osnovna S$ola. Sola
obstaja od leta 1908. in ima 142.42 ha posestva, in sicer
11 ha njiv, 27 ha travi§¢ in 98.77 ha gozda. Sprejme lahko
30 ucencev,

4. Banovinska mlekarska Sola v Skofji
Loki Ima povsem poseben namen: vzgojiti za vso
drzavo vzorne mlekarje in sirarje. Je edina $ola te vrste
v celi drzavi in sprejema udence iz vseh krajev Jugosla-
vije. Solska doba traja 1 leto, pri¢enja se s 1. septembrom
in se kon¢uje na Vidov dan. Za vso oskrbo v zavodu
mora gojenec placati letno Din 6500. Sola obstaja od
leta 1926. in nima lastnega posestva. Sprejme lahko 15
ucencev, Doslej je koncalo $olo 87 utencev.

Za sprejem v vse navedene kmetijske Sole je treba
zaprositi takoj po razpisu sprejema. Vzdrzevalnina znasa
od 25 Din do 300 Din na mesec; ravna se po premoZenij-
skem stanju prosilca.

5. Banovinskakmetijska éolaRa-kléan,
p. Murska Sobota. Pouk se $e ne vrsi, ker $ola nima zato
potrebnega poslopja. Posestvo je pridobljeno potom
agrarne reforme in obsega 67 ha, od tega 25 ha travnikov
in 40 ha njiv. Posestvo je vzorno urejeno in se peta v
glavnem s poljedelstvom, Zivinorejo in z drevesnidar-
stvom. Tamkaj je osnovana centralna drevesnica, ki oh-
sega Ze sedaj okoli 5 ha.



6. Banovinski ‘kmetijsk:o-gos‘podi.nj-
skiSolivSt Jurijuobj. zin v Mali Lo ki imata .
namen izobrazati in usposabljati kmetska dekleta za

el.: skupina uéenk pri delu na vrtu.

Z.

Kmet, gosp. Sola Sv. Jurij ob ju

pridne, umne, vestne in zavedne kmetske gospodinje, ki
se 'ne razumejo samo na gospodinjstvo, temveé¢ tudi na
gospodarstvo. Pouk na obeh Solah traja po 1 leto, pri-
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¢enja se v zatetku oktobra in konéuje v septembru na-
slednjega leta. Oskrbnina znasa od 50—350 Din na mesec.
Sola v Mali L.oki ima lastno posestvo, ki obsega 104:13 ha,
od tega mjiv 24'64 ha, travid¢ 1612 ha in gozda 6168 ha.
Sola v St. Juriju ob j. Z je pa zdruzena s kmelijsko Solo
Prva sprejema 21, druga pa 20 uéenk.

Nadaljevalno Solstvo za kmetsko mladino.”

Kmetska mladina, ki je zapustila narodno 3olo in ne
more obiskovati strokovnih kmetijskih oz. gospodinjskih
Sol, prejme vzpodbudo k strokovni izobrazbi in k so-
dobnemu gospodarjenju v kmetskih in gospodinjskih na-
daljevalnih Solah.

Te dole vplivajo v prvi vrsti na voljo in na miselnost
kmetske mladine. Vzbujajo in utrjujejo v 'mladini lju-
bezen do. kmetskega poklicnega dela in do kmetske
zemlje, krepijo kmetsko samozavest ter soustvarjajo
zdravo sodobno kmetsko kulturo.

Ljubezen do kmetstva je vir duhovnega zdravja ter
pogoj za ohranitev in gospodarski napredek kmeétskega
stanu. :

Poleg vzgoje k zdravemu kmetstvu pa kazejo te Sole
kmetski mladini pot, po kateri si more kmet z umnim
gospodarjenjem in s sredstvi, ki so mu na razpolago,
ustvariti ugodnejse Zivljenske pogoje.

Za kulturni in gospodarski napredek vsega kmetskega
stanu je to Solstvo Se posebno vazno iz naslednjih raz-
logov:

1. po svoji zasnovi Zeli zajelti vso kmetsko
mladino;

2.smotrno.in stalno vzgaja ter izobrazuje
kmetsko mladino na njenih lastnih domovih;

3. pouk ni zdruzen zdenarnimi izdatki.

* Sestavil 3ol. svetnik Krosl Joze.
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Kmetsko-nadaljevalne S$ole obiskujejo
kmetski fantje od 16. leta naprej. Pouk se vrsi v krajevni
narodni $oli in traja mavadno od meseca novembra do
meseca marca skupno 100 ur. V poletnem ¢asu so prak-
titne vaje na kmetskih posestvih. Sola ima najve¢ dva
letnika, najnizje Stevilo obiskovalcev je 20 v enem letniku.

Solo vodi utitelj krajevne marodne Sole, ki se je za
ta pouk pripravil v posebnem metodi¢nem in prakti¢énem
tetaju. Pri pouku po moznosti sodelujejo kmetijski in
drugi strokovnjaki. Demonstracije na Soli vodi srezki
kmetijski referent.

Utni nacrt temelji na teh splosnih nacelih: pouk ko-
renini v krajevnih razmerah ter mora biti preprost, prak-
titen in strnjen. Na posameznih $olah se poutujejo tisti
predmeti, ki so v doti¢nem kraju vazni.

Dosedaj je bilo od 1. 1928 od bivsih oblastnih samo-
uprav oz. od kralj. banske uprave ustanovljenih 156
kmetsko - nadaljevalnih 8ol. Te $ole je dokoncalo mad
10.000 odraslih kmetskih fantov.

Gospodinjsko-nadaljevalne S$ole so
osnovane na istih nacelih kakor Sole za kmetske fante.
Poglavitna nacela pri pouku so: domacnost, varcnost,
snaga.

Pouk je v zimskih mesecih po dvakrat na teden. Ste-
vilo u¢nih ur je priblizno 200 na leto.

Sole vodijo uciteljice narodne Sole, ki so se za la
pouk usposobile v posebnih tecajih.

Kralj. banska uprava je siroma$nej$im Solam naba-
vila kuhinjsko in namizno posodo; v bodo¢e bo to radi
pomanjkanje denarja nemogoce.

Stevilo vseh gospodinjsko-nadaljevalnih $ol od 1. 1928
je 114; S&tevilo vseh ucenk gospodinjsko-nadaljevalnih
ol od 1. 1928 pa je 5200.

Radi tezkega gospodarskega polozaja bo banska
uprava zanaprej podpirala ustanovitev kmetsko- oz. go-
12
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spodinjsko-nadaljevalnih $ol predvsem v obmejnih in go-
spodarsko manj razvitih krajih.

Ucenke kmet.-gosp. Sole pri Sivanju.

Kmetska mladina, ki je dovrsila nadaljevalno $olo,
je zdruzena v ,Krozkih* in se zbira vectkrat na leto k
razgovorom in praktiénim vajam.



Tudi v krajih, kjer kralj. banska uprava iz finan¢nih
razlogov ne bo mogla ustanoviti popolne nadaljevalne
Sole, bo uditeljstvo skupno z odlo¢ilnimi krajevnimi ¢&i-
nitelji zbiralo odraslo kmetsko mladino k delovnemu ob-
¢estvu, kjer bo mladina dobila pobudo in navodila za
umno gospodarjenje ter se ji bo obenem okrepila lju-
bezen do kmetstva in do domovine.

Kmetijski tecCaji.

1. Vini¢arska te¢aja v Pekrah in v Ka-
peli pri Slatini-Radencih. ‘

Na banovinskih trsnicah in drevesnicah v Pekrah in
v Kapeli se prirejata vsako leto od 1926 dalje devetme-
setna praktitna, tzv. vinicarska tec¢aja. Tecaja sta na-
menjena vini¢arskim sinovom in sinovom malih in sred-
njih kmetovalcev iz vinorodnih krajev. Tecajniki se
usposobijo za pravilno izvrSevanje prakti¢nih del v vi-
nogradu, v kleti in v sadonosniku in si pridobijo Se obilo
teoretskega znanja. Vsako leto dovrsi ta tecaja 20—24
utencev. Posestvo v Pekrah obsega 21'58 ha (deluje ze od
leta 1921), v Kapeli pa 20 ha (obratuje od leta 1925).

2. Potujo¢i kmetijsko-gospodinjski
tecaji. Namen teh tecajev je vzgojiti spretne gospo-
dinje in matere. Tecaji potujejo od kraja do kraja in tra-
jajo po tri mesece. Kr. banska uprava jih prireja povsod,
kjer zanj zaprosijo krajevni ¢initelji (kraj. Solski odbori,
ob¢ine, kmet. organizacije) in jim preskrbijo potrebne
prostore. Kr. banska uprava da na razpolago potreben
inventar in dve strokovni gospodinjski utiteljici. Tedaji
se pritenjajo septembra meseca in se koncujejo julija.
Tetajnice prispevajo le z Zivili in nosijo stroske za $olske
potrebséine. o

Na delu je 7 garnitur in 15 uditeljic; vsaka garnitura
priredi letno tri te¢aje, skupno torej 21 tec¢ajev, ki jih
obiskuje okoli 400 deklet. Od leta 1930. je kr. banska
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uprava priredila 84 takih te¢ajev. V tem ¢asu je obisko-
valo te tecaje najmanj 1500 kmetskih deklet.

3. Zimski kmetijski tecaji se prirejajo
vsako zimo po vseh srezih. Tecaji obsegajo okoli 40 uénih
ur (predavanj). Predavajo najblizji kmelijski strokov-
njaki in drugi priznani ves$¢aki, u¢ni na¢rt pa obravnava
vse kmetijske panoge, ki so za tisti kraj vazne. Tedaji se
vrdijo Ze od leta 1929. naprej. Leta 1931/32. se je vrsilo
37 tetajev s 1049 uénimi urami, tecaje je obiskalo
okoli 2300 poslusalcev. Zadnjo zimo se je vrsilo zopet
37 tecajev s 728 u¢nimi urami in obiskalo jih je okoli
2500 poslusalcev. Poslusalstvo se iz leta v leto veda.

4. Zadruzni tecaj v Ljubljani vzdriujeta
Zveza slovenskih zadrug in Zadruzna zveza, banska upra-
va pa krije 14—2/, vseh stroskov. Tec¢aj traja pozimi od
15. oktobra do velike not¢i. V teaju se vzgajajo voditelji
in drugi delavei v nasih podezelskih zadrugah.

Kmetijska propaganda.

Prirejajo se srezke kmetijske razstave, razne kme-
tijske razstave in razne krajevne razstave. V preteklem
letu sta se vrdili dve srezki kmelijski razstavi, in sicer v
Kranju in v Krikem. Nadalje se vr$ijo tudi razne kra-
jevne sadne in vinske razstave (ogledi) ter sejmi. Kr.
banska uprava podpira tudi slusatelje visokih kmetijskih
$ol. Potovalni kmetijski pouk v posameznih srezih pa
vndijo srezki kmetijski referenti.

Banovinski kmetijski zavodi.

1. Banovinsko posestvo Ponovice. Lez
v blizini Litije in obsega 476:84 ha. Od tega ima njiv
1826 ha, travis¢ 13176 ha, gozda 32563 ha. Na njem se
ureja zivinorejsko sredisce in yvzorna kmetija.

2. Semenogojska postaja v Beltincih
na posestvu grofice Zichy ima nalogo oplemenjevati razne
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kulturne rastline, zlasti zita. O njej smo Ze govorili pod
poljedelstvom.

3.CistilnicadeteljnegasemenavLjub-
ljani. Uprava se nahaja v Ljubljani, Gosposka ulica 15.
O njej ¢itaj v sestavku o poljedelstvu!

4, Zreb¢arna na Selu pri Ljubljani.
Totneje je ta zavod opisan v sestavku-o zivinoreji.

5. Banovinsko pasnisko posestvo Ro-
b ez sluzi za prehrano mladih plemenskih bikov preko
poletja in za pridelovanje travnega semena. Obsega
8161 ha, od tega travis¢ 37 ha, gozda pa 4396 ha.

6. Planinsko posestvo Biba na Menini
lezi okoli 1400 m nad morjem. Obsega 111 ha zemlje, od
tega planinskega pasnika 9079 ha, gozda 2031 ha. Sluzi
za pas$o mladim telicam (80—100 glav), na njej se ureja
u¢no travisée, kjer se bo pridelovalo seme. planinskih
krmskih rastlin.

7. Podkovska Sola ma Selu pri Ljub-
Ijani. Vezba izurjene kovate za podkovanje konj in go-
vedi. Pouk se vrsi v Stirih polletnih tecajih, ki se pri-
¢enjajo 1. januarja, 1. aprila, 1. julija in 1. oktobra vsa-
kega leta. Sprejemajo se le kovaski pomoc¢niki z dveletno
prakso.

8 Banovinska poskusna in kontrolna
postaja v Mariboru vrsi kontrolo po obstoje¢in
zakonih in pravilnikih, skrbi za pravilno izvajanje za-
kona o vinu in dela razne kmetijske poskuse.
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Ing. Sadar Vinko.

Poljedelstvo in travnistvo Dravske
banovine.

NajvaznejSe njivske kulture.

V nasi banovini gojimo v ve¢jem in manjSem obsegu
34 njivskih kulturnih rastlin. Glavni njivski sadeZi so po
vrsli: pSenica, rz jeCmen, oves, ajda, koruza, proso,
krompir, fizol, pesa, korenje, zelje, buce, hmelj, lan, ¢rna
detelja, ladka in nemska detelja.

Glede zasejane povriine si sledijo sadezi tako-le:
1. pSenica, 2. krompir, 3. koruza, 4. rz, 5. ajda, 6. ¢rna de-
telja, 7. oves, 8. repa, 9. je¢tmen, 10. fiZol, 11. korenje,
12. proso, 13. lucerna, 14. pesa, 15. laska detelja, 16. buce,
17. zelje, 18. hmelj in 19. lan.

Po mnozini pridelka prednjadijo njivske krmske rast-
line in krompir. PSenica stoji Sele na 6. mestu, koruza
na 7., rz na 10., oves na 11, ajda na 12, jetmen na 13.,
proso pa na 16. mestu,

Izmed zit se goji najved pSenica, rzi je komaj tretjino
tega, strnis¢ne ajde malo ved kot jetmena, ovsa tudi
malce ve¢, najmanj pa prosa. Koruze tudi manj kot pde-
nice.

Leta 1932, smo zasejali in spravili:

1. pSenice (ozimine in jare) 61.801 ha, pridelek . 552592 q,
2. krompirja (ranega in poznega) 53.881 ,, 4 . 2,806.494 q,
3. koruze (zgodnje in pozne) 40.988 ,, o . 347,999 q,
4. rzi (ozimine in jare) 34.254 " . 312922 q.
5. ajde (pradne in strnii¢ne) 31.207:; o . 101,610 q,
6. ¢rne detelje (sena) 24.850 ,, b . 804.810 q,
7. ovsa 24.393 ,, 4 . 201471 q,
8. repe 20.161 ,, i . 1,452.489 q,
9. jetmena 18.379 |, ok . 165,357 q,
10. fizola 12048555 s s 15,4581,
11. korenja 10.220 ,, b . 534.190 q.
12, prosa 5.835 ,, » . 50,011 q,



13. lucerne (suhe) 7.434 ha, pridelek . 267.544 q,

14. pese D&l T s i . 433.204 q,
15. laske detelje (suhe) 5.049 ,, i . HDiB0T
16. bu¢ - 1 . 1289601 q,
17. zelja (zgodnjega in poznega) 4.545 ,, i . 247.352 q,
18. hmelja 1.128 |, ! e 6.166 q,
19. lanu 1300 » Ssemena 4.010 q,

» prediva 5479 q.

V primeri z letom 1931. je bila letina 1932. splo$no
slabsa, in sicer smo pridelali vseh zitaric priblizno za
317% manj, krompirja za 929%, koruze celo za 22789,
ajde za 37-86%, prosa za 37°65% manj, zelja za 33'91%,
repe za 23319, pese za 28'6%, korenja za 13'97% manj,
hmelja za 32% manj, krmskih rastlin sploh za 16:26%
manj. Ve¢ smo pa pridelali pSenice za 965 %, rzi za 23:19%,
ovsa za 2:8%, je¢mena za 247%, fizola pa za 1649 vec.

Povprecen pridelek je znasal na ha: pSenice 894 q,
rzi 913 q, ovsa 825 q, jetmena 899 q, koruze 849 q, pro-
sa 73 q, ajde 325, fizola 755 q, graha 565, grasice
707 q, krompirja okoli 50q, korenja 59 q, repe 68q,
pese 82q, ¢rne detelje 34 q, rdete detelje 19q, lucer-
ne 36 ¢, hmelja 546 q, lanenega semena 362 q in 5 q pre-
diva, zelja 56 q i. t. d.

Skupna zasejana povrsina je znaSala leta 1931.
381.752 ha: s kulturami za prehrano je bilo zasejano
58%, za krmo 41%, industrijskih rastlin 0-85% in ostalih
rastlin 015 %.

Leta 1931. je bilo zasejano za prehrano prebivalstva
221.960 ha s pridelkom 4,358.510 q Ziveza. Za pridelovanje
krme pa je bilo uporabljeno 154.801 ha njiv s pridelkom
okoli 6,000.000 q krme. Za prehrano prebivalstva je torej
v normalnih letih zasejana 1-3krat ve¢ja povriina kakor
za pridelovanje krme. Pridelek krme je pa 14krat vecji
od pridelka ziveza. Dravska banovina je torej izrazito zi-
vinorejska dezela, ki ima vse pogoje, da pridelek krme
e poveta. Okoli 30% krme za Zivino pridelamo na njivah.
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Za seme potrebujemo:
pienice povpreéno na ha 171kg, skupno 103.971 q, 20% pridelka,

ri n i S b 5 57.025 q, 22% » )
koruze 5 e 3 i 13.675q, 3% % ;
ajde 9 ALY T ) T e 19,700,520 %40 f 0 g
prosa M T £ 234q, 2% .,
fizola g S e LT & 5427 q, 14% A '
krompirja ,, e b L), 1T & 1,052.660 q, 31% o :
je¢mena- 1 R T k1) b o 33.478 q, 20% "

Navedena Stevila postanejo zanimiva, ako jih raz-
motrivamo s stali§¢a koristne zamenjave semena. Ceprav
je bilo preteklo leto s prispevkom kr. banske uprave za-
menjano najmanje 20 vagonov semenskega krompirja,
10 vagonov semenskega ovsa, 3 vagoni ajde, 3'5 domace
pSenice, 4 vagoni beltinske p3enice, 3 vagoni losdorfske
rzi, letos spomladi pa okdli 40 vagonov krompirja, nekaj
ovsa in lanu, je vse to 8¢ malo v primeri z ogromno po-
trebo semena v banovini. Za navedeno zamenjavo se-
mena je izdala kr. banska uprava okoli Din 750.000.—.
Oblast je v polni meri storila vse za izmenjavo semena,
toda brez zasebnega sodelovanja kmetovalcev ostane
akcija e vedno le delnega uspeha. :

Splosno ugotavljam, da pridelujemo manj ziveza, ka-
kor ga potrebujemo. Letno moramo uvoziti od 7000 do
10.000 vagonov krusnega zita. Izvazamo lahko le krompir,
fizol, zelje in hmelj. Nekateri predeli so poljedelsko po-
polnoma pasivni.

Po najnovejsi statistiki se nahaja v Dravski banovini
na 16.071 km?* (65% cele drzave) 236.230 posestev (86 %
posestev v drzavi) in 1,144.194 prebivalcev (82% vseh
Jugoslovanov).

Zanimivo je za naSe razmere dejstvo, da vzgajamo
€7.000 ha strnis¢nih sadezev s pridelkom 25 milijona q.
V drugih banovinah strnis¢nih sadezev takorekod niti ne
poznajo. Pri nas pa tvorijo 24% vseh njivskih pridelkov.
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Druga zanimivost je velika povr$ina vmesnih sade-
zev, ki ne zavzemajo ni¢ manj kot okroglo 14.000 ha s
183.416 q pridelka, t. j. 1'7% vseh njivskih pridelkov.

Najmanj$a njivska povrsina je odmerjena industrij-
skim rastlinam (lan, konoplja, hmelj, solnénice, repica,
mak i. t. d.), in sicer (leta 1931) 3.562 ha, t. j. 0-85% vse
njivske povrsine.

Oglejmo si posamezne kulture posebej.

Zita pridelamo manj kot ga rabimo. Ali se bomo
radi tega vrgli na zita in povetali povr§ino zasejano z_
njim? Ce upostevamo, da imajo nekatere druge banovine
v nadi drzavi mnogo povoljnejSe pogoje za uspevanje Zila,
saj so to vetinoma izrazito Zitorodne povrsine, moramo
sklepali, da zitaricam pri nas ni treba odmerjati ve¢ pro-
stora, kot so ga imele doslej. To bi se nam ne izplacalo,
saj ne bi mogli tekmovati z zitorodnimi kraji. Pri Zita-
ricah moramo vse nase delovanje usmeriti na povetanje
pridelka z izbranim, plemenitim in ¢istim semenom, po-
leg izboljsanja vseh ostalih pogojev za uspevanje Zita (ob-
delovanje zemlje, gnojenje, pletev i. L. d.).

Nasi kmetovalci sejejo vedjidel zelo slabo seme. Brez
dobrega semena ni dobrega pridelka. To so uvideli zlasti
kmetovalei na Murskem polju, kjer uspeva danes najlepse
zito. V Prekmurju deluje Ze 10 let banovinska semeno-
gojska postaja v Beltincih, ki je pridelala v tem ¢&asu
okoli 33 vagonov raznega odbranega in oplemenjenega
semena; od tega 15 vagonov pSenice, 4'5 vagona ovsa,
pol vagona jetmena, 9 vagonov rzi, 2 vagona ajde in okoli
15 vagona krompirja. Vse to seme je bilo razdeljeno po
precej znizani ceni med kmetovalce. Razliko med kupno
ceno in ceno, ki jo je platal kmetovalec, je krila javna
oblast. Seveda so bili te dobrote najbolj delezni kmeto-
valci, ki imajo sedaj tudi najbolj$a Zitna polja. Beltinska
pSenica se je zlasti izkazala 1. 1932, ker je kljubovala rji.

Kr. banska uprava je s pomod¢jo kmetijskega mini-
strstva ustanovila banovinski semenski fond. S sredstvi
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tega fonda nabavlja semena poljskih, vrinih in krmskih
rastlin z namenom, da jih razdeljuje med kmetovalce
Dravske banovine in tako pospeSuje zamenjavo semena.
Seme se razdeljuje bodisi proti koli¢ini semena iste vrste,
katera po vrednosti ustreza dodeljenemu semenu, ali pa
proti placilu v gotovini po ceni, ki jo dolota kr. banska
uprava. Iz semenskega fonda se lahko izdajajo tudi brez-
plaéna enoletna posojila za nakup semen, toda le obhéi-
nam in kmetijskim zadrugam. L. 1932 je kr. banska
uprava razdelila okrog 10 vagonov krompirja, 4 vagone
ovsa, 1 vagon ajde in 4 vagone pSenice proti vrnitvi po
zetvi. Ta nacin razdeljevanja bi bil za kmetovalce naj-
ugodnejsi, zlasti za one, ki so bili prizadeli po kakrsnikoli
vremenski nezgodi. Seveda bi prejemniki morali izvrsiti
obvezo ter seme po Zetvi res vrniti in v dobrem stanju.
Ker se pa to zal ne dogaja in ker mnogi pozabijo na svojo
obvezo in s tem povzrotajo mnogo upravnega dela, je
banska uprava opustila ta nacin razdeljevanja semena.
V bodote se bo torej seme razdeljevalo le na poprej na-
vedena nacina. Pri tem se bo oblast drzala nacdela, da
naj kmetovalec pla¢a dobro, plemenito seme po trini
ceni, ona pa nosi stroske za prevoz, za vrete in za se-
lekcijsko doklado, t. j. razliko med trzno in kupno ceno,
ki je za oplemenjeno seme najmanj za 30 do 60% visja.
Pod temi pogoji je bilo razdeljeno vso beltinsko seme.
I.. 1932 so za krasno beltinsko pSenico platevali 180 Din,
za rz 150 Din, za je¢men 140 Din in za odli¢en, pod
javnim nadzorom pridelan krompir (oneidovec) 1 Din
za kg. Navaden semenski krompir oneidovec je pa de-
lila banska uprava spomladi po 60 par za kg. Razdelila
ga je okoli 400.000 kg. Pod nadzorom pridelanega krom-
pirja pa 28.000 kg. Najve¢ krompirja je §lo v metlidki in
¢rnomeljski srez (okoli 15 vagonov).

Kr. banska uprava Zeli omogoditi vsem kmetovalcem,
ki pridelujejo dobro seme, da to seme lahko prodajo za
boljSo ceno kot jo ima navadno trzno blago, ker to tako
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seme tudi zasluzi. Zlasti ono, ki ga pridelajo od dodelje-
nega oplemenjenega semena, t. j. tkzv. polpristno semen-
sko blago. Preden se neko seme priznava za izvirno, pol-
pristno ali manj pristno, si ga mora seveda ogledati ko-
misija, ki ga bodisi prizna ali pa odkloni. Priznano seme
bo prislo najprej v postev za nakup od strani oblastev in
za razdeljevanje po znizani ceni. Na ta nad¢in bo bano-
vina lahko razdeljevala dobro seme, umni kmetovalei
bodo za seme dobili lep denar, in nazadnje bo pomagano
tudi vsemu naemu kmetijstvu.; kajti na ta nac¢in bo pri-
§lo med narod res najbolje seme. Vsakdo ve, da menjava
semena Ze sama po sebi dvigne pridelek. Ce bodo vsi
kmetovalei uporabljali res dobro, zlasti izvirno seme, je
upati, da se bodo pridelki Ze s tem samim ukrepom dvig-
nili za 20 do 30%.

Priznavanje semena se bo vrsilo prakti¢no tako-le:

Vsi umni posestniki in gospodarji, pri katerih se je
eno in isto seme neke kulturne rastline skozi ved let
dobro obneslo in ki bi Zeleli prodati seme, kolikor ga ne
rabijo za lastno uporabo, kot zboljSano semensko blago,
se bodo morali prijaviti do 15. maja vsakega leta preko
srezkega nacelstva kr. banski upravi. Na podlagi teh pri-
jav si bodo potem posebne komisije ogledale meseca ju-
nija in julija posamezne poseve. Komisija bo odlo¢ila na
mestu, ali se posev pripusti h kon¢nemu priznavalnemu
postopku ali ne. Komisija tudi pouc¢i gojitelja, kaj mora
e storili pred setvijo v interesu dobrega semena, n. pr.
da mora posev opleti ali e kaj drugega. Ako komisija
odloc¢i, da se pregledani posev pripusti k nadaljnjemu pri-
znavanju, tedaj mora gojitelj poslati po zetvi na kme-
tijsko poskusno postajo vzorec pridelka, tezak 14 do 3 kg,
kar zavisi od sadeza. Ako se seme tudi pri tej zadnji pre-
iskavi pokaze prikladno in sposobno za seme, se konéno-
veljavno prizna bodisi za izvirno ali pristno, bodisi za pol
pristno, manj pristno ali za domace semensko blago. Pri-
znano seme bo za 5 do 30% drazje od navadnega trznega
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blaga. Na ta na¢in bomo imeli kmalu na razpolago dovolj
dobrega semena.

Za izmenjavo semena pa naj ne skrbi le kr. banska
uprava. V naprednih drzavah skrbijo za to delo zasebne
kmetijske organizacije. Kr. banska uprava ima namen
prepustiti pozneje vso to akeijo kmetijskim organizaci-
jam, ki so v prvi vrsti za to poklicane. Toda priceti je
treba in ker pri nas ni bilo dovolj privatne inicijative,
si je banska uprava nadela tezko nalogo, da vso stvar
pokrene,

Zelo vaino bi bilo, da bi si kmetovalei uredili ne-
kak$no semensko borzo. Saj imamo precej dobrega se-
mena v deZeli, toda kadar ga zeli§ kupiti, ne ve§, kje bi ga
iskal in kam bi se obrnil. Ce bi pa obstajala semenska
borza, bi napisal kartico: ,, Toliko in toliko semena imam
na prodaj”, ,lo in to seme rabim", in ez par dni bi ze
vedel, kje je dobiti zazeljeno seme, po kateri ceni in
kedaj.

Splosno smo o semenu dovolj govorili. Oglejmo si Zi-
tarice! V glavnem sem vse najvaznejse ze povedal, dodam
naj le $e tole: Beltinska p3enica in rz sta se povsod dobro
obnesli, zato naj segajo kmetovalci pridno po njimal
Morda bi bilo sejati malo ve¢ jetmena, seveda kjer uspe-
va. Pivovarski je¢men pri nas verjetno ne bo rentabilen,
toda kon¢na sodba o tem $e ni padla.

Najboljsi oves dobimo v hribih kranjskega in lo-
gaSkega sreza. Do¢im ima dolinski oves hektolitersko tezo
od 42 do 47 kg, ima hribovski oves do 55 kg hektoliterske
teze. Dobrega semenskega ovsa bi lahko precej prodali
tudi v druge banovine. V mrzlejsih krajih, pa tudi po
nekod v ravninah, cenijo ¢rno ajdo bolj ko sivo ajdo. Pri
koruzi je domace seme najboljse. Seveda bi jo morali Se
odbirati in oplemeniti. Proseno seme je treba izenadciti v
barvi.

Krompirjasmo pridelali leta 1931 nad 3,000.000 q
(letina 1932 je bila nizka), toda pridelali bi ga e naj-
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manj 25% vet, ¢e bi uporabljali dobro seme in ga stalno
izmenjavali. Saj je znano, da se krompirjevo seme hitro
izvrze, zato menjavajo umni kmetovalci semenski krom-
pir vsako tretje ali ¢etrto leto. Semenski krompir se ku-
puje v hribih in se prenese v dolino, u¢inkovito je pa Se
izmenjavanje dolinskega krompirja iz raznih krajev. Naj-
slabsi krompir ima Mursko polje. Tamkaj so razsirjene
nekatere vrste (n. pr. Woltmann), ki dajejo sicer velike
pridelke, pri katerih pa kvaliteta ne odgovarja. Zlasti tu
bi bila potrebna izmenjava semena. Susa 1. 1932 je to za-
menjavo vsekakor pospesila. Kmetovalei so bili prisiljeni
nakupiti semenski krompir v kranjskem in ljubljanskem
srezu: najmanj 6 vagonov semenskega oneidovea je bilo
letos uvozeno v Prekmuje. Trdno sem prepri¢an, da se
bo ta izmenjava udinkovito pokazala naslednja leta, in
da bodo kmetovalei zadovoljni s to zamenjavo. V me-
tliskem in ¢rnomeljskem srezu bo pa letos skoraj ves
semenski krompir popolnoma izmenjan. Ako ne bo $e
lo leto nesreéne suse, ki Ze tri leta zapored unituje pri-
delke v teh lirajih, se bo izmenjava tudi v teh krajih
prav gotovo obnesla.

V banovini imamo krompirjevo vrsto, s katero smo
res lahko zadovoljni in ki jo brez strahu lahko vsakomur
priporotam. To je na$ znani oneidovec, ki raste najboljsi
okoli Ljubljane po najblizjih srezih. Najbolje bo, da osta-
nemo kar pri tej vrsti in da ne uvazamo nobenih tujih,
pa¢ pa da skuSamo to vrsto izboljSati in da odstranimo
njene slabe lastnosti. Prvo in glavno preizkusnjo je vrsta
ze prestala. Obstaja namreé Ze preko 30 let in se je &isto
prilagodila. V zadnjem ¢asu je pri¢ela bolehati. Na pre-
rezu bolnega gomolja se vidi pod koZo vse naokrog ¢rn
obro¢ek. Rastlina, ki poZene iz takega gomolja, spotetka
klaverno raste, pozneje pa ovene in propade. Bolne go-
molje je treba vestno odstranjevali. Tudi krompirjeva
plesen se je precej prijemlje. Oc¢ita se ji tudi, da vsebuje
premalo $kroba. Vse te napake se dajo s primerno od-
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biro odstraniti oziroma vsaj zmanjsati. Pri odbiri je
zlasli gledati na zdravje rastline, na sortne znake, na vi-
Sino pl‘ldelka in na $krobnost.

Tuje uvoZene sorte so se po treh do Stirih letih pri
nas ¢isto izprevrgle, n. pr. Alma, Parnasija, Jubel i. t. d.
Zadnji ¢as se hvali od uvoZenih sort Bomov krompir.
Bolje je, da ne posku$amo ve¢, vsaj na veliko ne, in da
ostanemo pri oneidoveu. Na Murskem polju je precej

Gomolj krompirja oneidovca.

razsirjen krompir Schneeflocke, poleg priznanega in
dobrega roznika. Morda bi bilo dobro puéeli tudi selek-
cijo teh krompirjevih vrst.

Da se spoznamo z oneidovcem, naj ga na kratko
opisem!

Gomolj je podolgovat, malo plostat. Oblika se zdi
nekaterim nerodna, toda to $e ni ni¢ hudega in se da
popraviti. O¢esca so srednje vdrta, koZa je gladka, nezna,
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bledo-rumenkasto-rjava, meso je belo in pri prerezu ne
porjavi. Véasih so ofesca bledo-roznata. Debelost go-
molja je srednja, premer gomolja je 5—11cm, teza go-
molja 20 do 50 dkg.

Grmuseljni so srednje visoki, ne posebno bujni.
Listi so’bolj ozki kot Siroki. Barva listov je svetlozelena,
barva cvetnih listov bela.

Stevilo gomoljev pri vsakem grmusSeljnu je .pov-
prec¢no 6.

Svetlobni kali¢ (klica na svetlem) je rdedevijoléast,
pa tudi rumenobelkast, kar dokazuje, da ta vrsta Se ni
tisto izenacena.

Visina pridelka je seveda zelo razlitna. V krskem
srezu je dal L 1932, pri vsej susi povpre¢no po 104 q na
ha, pridelki 300 q na ha pa tudi niso redki. Okus je dober.
Je izrazito kuhinjska sorta. Na tezki in mokri zemlji rad
gnije. Ker sorta $e ni dobro preiskana z ozirom na nacin
sajenja, cveta, zorenja v raznih krajih, glede barve cveta,
§levila gomolja pri posameznih grmuseljnih, glede oblike
gomolja, velikosti, barve koze in mesa, globine o&esc
in barve otese, glede raznih bolezni, ki jo napadajo na
listu in na gomolju, glede izenadenosti in glede pridelka,
naj bi kmetovalci svoja opazovanja sporotili svojemu
srezkemu referentu. Te podrobnosti so potrebne za pra-
vilno presojo in oceno oneidovca. Na podlagi teh podat-
kov bomo sestavili za oneidovec standard.

Kr. banska uprava Zeli pospesevati odbiranje onei-
dovea pri umnih kmetovaleih na ta nacin, da sklene z
njimi pogodbo, po kateri se kmetovalci zaveZejo vzga-
jati krompir po strokovnih navodilih in pod nadzorom,
kr. banska uprava se pa zaveze odkupiti pridelano seme.
Na ta nad¢in naj se vzbudi smisel za selekcijo krompirja.

Poleg oneidovea, ki je pozen, bi priporocal tudi roz-
nik, in sicer zgodnji in pozni. Roznik, kakor pove beseda,
je roznate barve, zelo okusen, dobro rodi in se dobro
placa.
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Zeleti je, da se krompirjev pridelek v banovini ¢im-
bolj izenaci. Dve, tri krompirjeve sorte popolnoma za-
dostujejo.

Na koncu naj le $e lo povem, da smo uvozili v prvem
polletju 1. 1932 preko Ljubljane 73 vagonov krompirja,
ve¢inoma iz Italije. Bil je to zgodnji krompir, le nekaj je
bilo semenskega krompirja iz Avstrije in Poljske. Uvoz
krompirja je ¢isto neutemeljen. Upajmo, da bomo zgodn:
krompir kmalu dobivali iz juznih banovin naze drZave.

Za nase razmere je vaZen tudi fizol. NajvaZznej$e in
najbolj priporotljive so tele fizolove sorte: na prvem
mestu stojita po svoji prodajni vrednosti nizki in pa
visoki prepelicar ali koks, na drugem mestu mandalon,
na tretjem cipro in na cetrtem ribni¢an, ki uspeva Se pov-
sod, kjer ne raste nobena od prej imenovanih sort. Ze-
limo torej, da se tudi od vseh raznih fizolovih vrst ohra-
nijo in razmnoZujejo le omenjene, ki so gospodarsko
najbolj utemeljene.

Za krmo zelo vazna rastlina, ki jo vse premalo se-
jemo, je grasSica (grahora), zimska in jara. Zlasti
zimska gradica je vazna za vse suhe pokrajine v bano-
vini, ker daje v mesanici z rzjo (100 kg rzi, 50 kg zimske
‘graSice na ha) prvo spomladansko krmo Se pred rdeco
deteljo. Zelo vazna bi mogla postati pedtena ali kosmata
graSica, ki uspeva celo na slabi zemlji in ki se lahko seje
kol strnis¢ni sadez za krmo ali pa za zeleno gnojenje.

Za krmo zelo vaZna rastlina, ki je 3¢ mnogo pre-
malo sejemo, je s o ja. Dotim soja za ¢lovesko prehrano
pri nas nikakor ne prihaja v postev, je pa tembolj vazna
za krmo. Kajti ona vsebuje zelo veliko beljakovin, ki jin
v dosedanji krmi vse premalo nudimo nasi Zivini.

Od industrijskih rastlin je v Dravski banovini naj-
vaznejsi hmelj. Od razmeroma zelo velike povrSine
(okoli 2000 ha) leta 1927, se je pod silo okolnosti ta kul-
tura v zadnjih letih skréila najmanj za 30%, do¢im se je
v istem c¢asu evropska povrsina hmelja znizala za 54 %,
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v Dunavski banovini celo za 92%, na Ceskem za 469, v
Nemciji pa le za 47%. Cena, ki je v tem ¢asu padla od
Din 120 na Din 5, se je v predzadnji sezoni pocasi po-
vzpela na Din 9, 1. 1932 pa Ze na Din 20 za kg. Hmeljarji
upajo na boljse cene, toda ta dvig cen nas ne sme za-
peljati, da bi hmeljsko povrsino ponovno prekomerno
povetali. Edino gospodarsko in tehni¢no upraviceno
hmeljarsko okrozje je v Dravski banovini; saj je savinj-
ski hmelj, ki uspesno konkurira tudi na svetovnem trgu,
v drzavi najboljsi. Stajerski hmelj je specijalni pridelek
klimatskih in talnih razmer in kot tak ima pravico, da
se ohrani. Kosmati dohodek od hmeljarstva je znasal
leta 1925. povpreéno 243 milijonov Din, 1. 1931. 7—9 mi-
lijonov Din, 1. 1932. pa okoli 15 milijonov Din.

Pri produkciji hmelja moramo stremeti: 1. da produ-
ciramo malo, toda kvalitetno najbolj$i hmelj; 2. da izkr-
¢imo hmeljnike v neprikladnih legah; 3. da selekcijoni-
ramo golding na odpornost proti peronospori in na ka-
kovost in 4. da izvazamo le zigosan hmelj.

Druga vazna kultura je lan, ki se je pred 50 leti
gojil povsod. Ni ga kraja, kjer ne bi pri¢ali kolovrati,
trlice in fernaze, da je nas kmet v vseh kotih nase domo-
vine sam pridelal lanisc¢e, predel, tkal platno, stiskal seme,
da je dobil olje za led¢erbo in kolomaz, in pogale za
krmo ter da si je sam delal vrvi in povodce, Le malokje
se je ohranila ta hisna obrt, ker je razmeroma predraga.
Denarno gospodarstvo in industrija sta ubili lanarstvo,
ki ga kar ni ve¢ mo¢ oziveti. Morda ga bo danasdnja
stiska zopet vzbudila. Le $e okoli 1400 ha je pokrival lan
1. 1932, zato pa uvazamo v drzavo okoli 6 vagonov lane-
nega prediva in 522 vagonov lanenega semena (samo
preko Ljubljane). Kaj sledi iz tega? Lanu je treba na vsak
na¢in odmeriti ve¢jo povrdino in sejali je vrste, ki dajejo
poleg prikladnéga prediva tudi obilo semena. Pri nas se
seje zimski lan (Turek), jari lan (zlasti je ¢islan ruski
lan) in strni$¢ni lan (prezi¢). Prav dobro je lisko in grsko
seme.
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Konéno naj opozorim $e na bu ¢ e in na bu¢no seme
ali bu¢nice. Leta 1931 smo uvozili 5257 q¢ bu¢nega olja.
Pridelali smo v Dravski banovini okoli 75.000 q bug, t. j.
okoli 33 q na ha. Ce bi vse bu¢nice uporabili za olje, tedaj
bi pridelali doma najmanj 625 q bu¢nega olja. Industrija
bu¢nega olja je pri nas dobro razvita. Skoda je, da uva-
zamo v drzavo 1820 oljkinega (laskega) olja. Skoraj pol
banovine ne pozna bu¢nega olja. Gospodarji krmijo bu¢-
nice svinjam, v trgovini pa kupujejo lasko olje. Bu¢no
olje ni slabo, kakor se misli v teh krajih, glavno je, da
kmetovalcu zanj ni treba Steti denarja. Uvoz rastlinskega
olja v naso drzavo ni potreben, vse bi lahko doma pri-
delali, celo ricinovo in sezamovo olje. Sadite ¢imveé olj-
natih rastlin, saj smo uvozili 1. 1932. v Dravsko banovino
 razen lanenega semena $e najmanj 62 vagonov raznega
oljnatega semena.

Pridelovanje krme, semen, trav in detelj,

V Dravski banovini imamo 254.332 ha naravnih trav-
nikov s pridelkom (1. 1932) 4,491.397 q suhe krme in
3814 ha umetnih travnikov s pridelkom 127.328 q. Le-
ta 1932, smo pridelali skupno 6,870.694 ¢ suhe krme
(vitevsi detelje), torej za 1,332.775 q manj kot predlan-
skim. Skupno Stevilo odrasle Zivine znaa v banovini
371.134. Na vsako odraslo glavo in na dan odpade torej
komaj 5 kg suhe krme, dotim rabimo za dostojno pre-
hrano najmanj 12 kg na glavo in dan. V Nem¢iji se pri-
dela in uporabi na dan in glavo odrasle Zivine 18 kg suhe
krme. Pri nas se torej krmi trikrat slabse kot na Nem-
Skem in tudi seno z nasih travnikov je najmanj trikrat
slabe. Brez zadostne krme ni lepe Zivine. Dobro seno je
Stirikrat ve¢ vredno od slabega. Dobri travniki bolje po-
placajo vsak trud in vsak izdatek zanje kot slabi travniki.
Vse to in pa vsakoletna tarnanja pasivnih krajev je na-
potilo kr. bansko upravo, da izdela temeljit naért za pri-
delovanje krme; nac¢rt se Ze v celoti izvaja.
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Kr. banska uprava pospesuje pridelovanje krmskin
rastlin (travnistvo, pasnistvo, plansarstvo i. t. d.) tako-le:

1. s pospeSevanjem umelnega pridelovanja krmskih
rastlin,

a) z ureditvijo in premovanjem vzornih travis¢;

b) s posredovanjem nakupa in s prispevanjem k nakupu
semen za travne in deteljne semenske meSanice in
raznih drugih semen krmskih rastlin;

2. s pocenitvijo umetnih gnojil, ki se uporabljajo za
urejanje umetnih travis¢;

3. z urejanjem poskusnih polj za vzgojo krmskih
rastlin, t. j. primerjalnih poizkusov za preizkudnjo vred-
nosti raznih travnih semenskih mesanic in mesanic dru-
gih krmskih rastlin;

4. s pospeSevanjem pridelovanja semen trav in de-
telj za dom in za izvoz, z urejanjem polj za pridelovanje
travnih semen;

5. z izobrazbo travniskih pomo¢nikov; .

6. s teoretitnimi in prakti¢nimi te¢aji o travnistvu,
pasniStvu, plansarstvu in pridelovanju krmskih rastlin na
polju;

7. z urejanjem ucnih travis¢ (pouc¢nih travnih vrtov)
za spoznavanje trav;

8. z ogledi vzornih in uénih travisé; -

Y. s pospeSevanjem pravilnega oskrbovanja, osuSe-
vanja in namakanja travi§e;

a) s poukom in praktitnim predvajanjem uporabe trav-
niskih bran in drugih strojev za nego ruge,

b) s pocenitvijo travni§kih bran in strojev za oskrbova
nje travis¢, z brezpla¢no izdelavo naértov in z nad-
zorovanjem nad pravilno izdelavo naértov za osuse-
vanje in namakanje travis¢;

'10. z zidavo jam in stolpov za kisanje krme.

Vsi zimski kmetijski tecaji, ki jih je priredila kr.
banska uprava $irom banovine 1. 1932. so bili v glavnem
usmerjeni na pouk o pridelovanju krme na travi$éih in
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na polju. Leto$njo spomlad je razdelila uprava po polo-
viétni ceni 75 travniskih bran in je prispevala okoli
30.000 Din za nakup travnih semen in umetnih gnojil
za ureditev umetnih travnikov. Odkupila je precej stro-
kovnih knjig o travnistvu in izdala obseZno brosuro o
umetnem travnistvu in o pridelovanju travnih in detelj-
nih semen. Priredila je prvi 10dnevni te¢aj za travniske
pomo¢nike na kmetijski Soli v St. Juriju. ob j. z. Teéajni-
kov je bilo 20. Zastopani so bili vsi srezi razen logaskega,
radovljiSkega, mariborskega, dolnjelendavskega in metli-
Skega, od koder se vabilu ni nih¢e odzval. Tecajniki so
samostojni kmetski gospodarji, ki so se obvezali urediti
umetne travnike in priceti s pridelovanjem travnega in
deteljnega semena za dom in za prodajo. Tetaj se je vrsil
v dveh dobah. Koncem marca za ¢asa setve umetnih trav-
nikov in koncem maja, ko so travniki v najbujnejsem
razvoju, da so mogli spoznavati trave (dobre in slabe)
ir plevel, in da so se mogli pou¢iti o spravljanju in o ki-
sanju krme. Sli¢en tecaj se bo odsihmal vrsil vsako leto
ob istem Casu in iz vsakega sreza bo sprejet po en samo-
stojen kmetovalec.

Navodila za prispevanje k ureditvi umetnih travis¢
dolo¢ajo, da zamore vsak kmetovalec, ki zeli urediti
umetno travis¢e (deteljno mesanico, menjalni travnik,
stalni travnik, stalni pasnik), ali pomladiti travnik z do-
setvijo, dobiti v okviru razpolozljivih sredstev od 30—509%
prispevka h kupni ceni semen trav in detelj, potrebnih za
semensko mesSanico, in k nakupu potrebnega umetnega
gnoja. Kdor ima do 8 glav velike Zivine, dobi 50% pri-
spevka, kdor 8—12 glav zivine, dobi 40% prispevka, kdor
pa ima 12—18 glav, pa le 309 prispevka. Kdor zeli biti
delezen prispevka, naj se javi pri pristojnem srezkem
kmetijskem referentu, ki mu bo dal vsa potrebna pojas-
nila. Prosilec mora namre¢ vloziti pro$njo preko obéine
na srezko nacelstvo, ki jo dostavi kr. banski upravi. V
prodnji je navesti ime prosilea, bivalid¢e, ob¢ino, posto,
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zel. postajo, kakovost zemlje, na kateri Zeli sejati umetno
travi§¢e, nadmorsko visino zemljisc¢a, velikost zemljisca,
ki ga zeli zasejali, predsadez, kdaj je slednji¢ gnojil in s
¢im je gnojil, kaksno lego ima doti¢na zemlja, katero tra-
visce Zeli zasejati in koliko glav zivine ima. Pros$nji mora
priloZiti obvezo, da bo travid¢e zasejal po navodilih kr.
banske uprave, ki bo nadzirala uporabo semen in gno-
jila, in da bo dodeljeno seme brezpogojno prevzel.

Travniske brane se dodeljujejo po znizani ceni le
kmetijskim organizacijam in obé¢inam. Zasebniki so po-
polnoma izklju¢eni. Prosnji je treba priloziti obvezo, da
bo organizacija, oziroma ob¢ina brano posojala svojim
¢lanom, odnosno obcanom.

Urejanje umetnih travis¢ pa ne bo uspesno in se ne
bo moglo udomaciti tako dolgo, dokler moramo sejati
tuje, uvozeno travno seme. Glavni trg za travno seme je
v Hamburgu. Tamkaj se ne gleda na izvor semena, tem-
ve¢ le na zunanjost in na ceno. In tako je mogoce, da seje
na$ kmetovalec pri napravi umetnega travnika seme, ki
je raslo v petih ali Sestih drzavah ali celo v raznih delih
sveta. Dokazano je, da odganjajo travne rastline iz tujega
semena najmanj 14 dni pozneje kot iz domacega. Poleg
gospodarske izgube, ki jo predstavlja nakup semena v tu-
jini, igra vazno vlogo tudi neprikladnost semena za nase
razmere.

Pridelovanje lastnega semena trav in detelj je torej
prvi in glavni pogoj za uspe$no umetno travnistvo. Vsak
umni kmetovalec, ki seje umetne travnike, naj si sam
pridela vse ali vsaj glavno potrebno seme. O pridelovanja
travnega in deteljnega semena se vsakdo lahko poudi v
knjiznici, ki je pred kratkim izsla pod naslovom: ,,100
pojasnil o umetnem travniStvu in o pridelovanju trav-
nega in deteljnega semena.”

~ Sicer ze pridelujemo v banovini okoli 100 q franco-
ske pahovke in 50 q macjega repa, toda po vecini mo-
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ramo vse lravno seme uvazati iz inozemstva. Tako smo
leta 1932 uvozili preko Ljubljane 37.340 kg semena
raznih detelj in 45.451 kg raznih trav v vrednosti okoli
2,000.000 Din. To je sedaj v ¢asu krize. Poprej smo uva-
zali mnogo ve¢, najmanj za 4,000.000 Din letno. Po urad-
ni statistiki smo pridelali lani okoli 600.000 kg semena
¢rne detelje in 66.000 kg semena nems$ke detelje. Na ha
povpre¢no 350 kg ¢rne detelje in 230 kg nemske detelje.
Kmetijska poskusna in kontrolna postaja v Ljubljani je
t» leto plombirala le 89.400 kg domacega semena ¢rne de-
telje, 73.200 kg nemske in 4.000 laske detelje. Vsekakor
pridelamo za lasino polrebo dovolj semena ¢&rne,
nems$ke in rumene detelje. Rdece, bele in $vedske
detelje ter nokote pa pridelamo malo ali skoraj ni¢. Sled-
nje so pa za umetne travnike tudi zelo potrebne, zato se
jih morajo lotiti napredni kmetovalei. Vedno bo dovolj
odjemalcev za nase deteljno seme, ki je pnznano boljse
od laskega in francoskega.

Najnevarnejsi plevel nase detelje je predenica. V
nasi banovini je detelja okuzena z drobno in debelo pre-
denico. Drobna predenica se lahko izlodi iz detelje s pre-
cej preprostimi stroji na sita. Debele predenice pa s temi
stroji ni mogoce odstraniti, ker je prav tako debela kot
deteljno seme. Zato so polrebni ¢isto posebni stroji, ki
jih imamo v drzavi od lanskega leta skupno le sedem.
Eden od njih se nahaja v banovinski oskrbi v Ljubljani,
in sicer v zreb¢arni na Selu. Vsakdo lahko poslje seme
v tistenje. Ako je seme okuzeno z debelo predenico, je
¢is¢enje precej drago, ker je za to potreben poseben prah,
ki ga moramo uvazali. Princip ¢is¢enja je tale: seme de-
telje se pomesa z Zzeleznim prahom. Seme detelje je
gladko in se ga prah ne prime, seme predenice je hra-
pavo, prah se ga prime. Seme se vodi ¢ez magnet, ki pri-
tegne k Zeleznim prahom obdano plevelno seme, do¢im
pade deteljno seme brez zadrzka v posebno posodo.
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Kdor zeli Se posebnih pojasnil, naj piSe na naslov:
Banovinska postaja za ¢iSCenje deleljnega semena, Ljub-
ljana, Gosposka ulica 15.

Postaja je stala okoli 350.000 Din. V dobrem letu je
pa Ze odistila okoli 80.000 kg deteljnega semena.

'0d traynih semen naj bi kmetovalci pridelovali za
lastno uporabo vsaj 8 najvaznejsih in najpotrebnejsih
travnih semen, in sicer §tiri visoke (macji rep, francoska
pahovka, pasja trava in travni$ka bilnica) in Stiri nizke
oziroma srednjevisoke trave (zlati oves, travnidka la-
tovka, pasji rep in rdeca bilnica). Nadalje seme ¢rne de-
telje, Svedske, bele detelje in nokote. Zlasti bi priporo¢al
setev zlatega ovsa vsem kmetovalcem v planinskih kra-
jih. Za prodajo semena trgovcem pa prihajajo v poStev
tele trave in detelje: zlati oves, bela Sopulja, travniska in
navadna latovka, lisi¢ji rep, travniS$ka bilnica, rdec¢a bil-
nica, pasji rep, pasja trava, bela detelja, Svedska detelja
in navadna nokota.

Da bi se vzbudilo zanimanje za pridelovanje, trav-
nega semena, se ustanavljajo krozki za pridelovanje trav-
nega in deteljnega semena, To so skupine kmetovalces,
ki se obvezejo pridelovati seme trav in detelj v kakr$nem-
koli obsegu. Krozke ustanavljajo in vodijo srez. kmetij-
ski referenti. Kr. banska uprava bo krila svojo potrebo
travnega in deteljnega semena prvenstveno z nakupom
od ¢lanov teh krozkov.

Krozek je temeljni kamen bodod¢i zadrugi za pride.
lovanje travnega in deteljnega semena. Prvi tak krozek
je bil osnovan letos v kranjskem srezu. Sestavljajo ga
Stirje napredni kmetovalei iz Vinharjev nad Skofjo Loko
in eden iz Kokrice. Zasejane zemlje imajo ze 4500 m?,
letodnjo spomlad bodo pa zasejali $e 15.000 m*. Pridelo-
vali bodo seme: pasje trave, zlatega ovsa, pasjega repa,
francoske pahovke, travniske bilnice, travniske latovke,
bele detelje in navadne nokote.
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Kr. banska uprava namerava pridelovati travno seme
tudi v lastni reZiji, in sicer na vseh banovinskih zavodih
in $olah. Na planinskem posestvu Biba na Menini planini
bo uredila planinsko u¢no traviste in bo pridelovala se-
mena planinskih krmskih rastlin za obnovo nasih pla-
ninskih pasnikov.

Kr. banska uprava pospeSuje poljedelstvo in travni-
§tvo $e na ta nacin, da prispeva k nakupu umetnih gno-
jil za razne gnojilne poskuse. Leto$njo pomlad je razde-
lila med 300 poskusnikov 15.000 kg nitrofoskala za gno-
jilne poskuse na travnikih.

Banska uprava prispeva k nakupu trijerjev; k na-
kupu drugih strojev nalelno ne prispeva. V preteklem
letu je bilo s prispevkom nakupljeno 23 trijerjev, presnje
tase seveda ve¢. Vsaka ob¢ina bi morala imeti ob¢inski
trijer in ob¢insko brano.

Kr. banska uprava podpira vzorne kmetovalce, ki
jih je v banovini 13, s tem, da jim dodeljuje boljSe stroje,
ureja gnojis¢a i. t. d. Vsak srez maj bi imel vsaj enega
vzornega kmetovalca. Brez njega so $e srezi: ¢rnomeljski,
kocevski, kamniski, gornjegrajski, laski, litijski, ljubljan-
ski, mariborski (l. br.), dravograjski, krski, breziski, no-
vomeski, celjski, $marski, konjiski. Banska uprava iz-
vaja razne ukrepe za zatiranje rastlinskih bolezni in
$kodljiveev. S primernim poukom in s pocenitvijo sred-
stev za zatiranje rastlinskih bolezni in skodljivcev skuda
prepretiti ogromne $kode, ki jih povzrotajo ogrei, misi,
vrane, zitne sneti, rje, ‘plesni i. t. d.

Oblastva torej storijo vse, kar dopuséajo danasnje
razmere. Uspeh teh prizadevanj je pa odvisen od sposob-
nosti kmetovalca samega. Ne pricakuj in ne zanasaj se
samo na pomo¢ od zgoraj, ne moleduj in ne tarnaj, tem-
ve® poidti samega sebe: zavedaj se svoje vloge, izobrazuj
se. udruzuj se! V slogi je mo¢, v organizaeiji bodo¢nost
nasega poljedelcal
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Ing. Lukman Franjo.

Sadjarstvo v Dravski banovini.

V sedanjih tezkih ¢asih, ko so cene vsem kmelijskim
proizvodom padle tako nizko in ko je izvoz skoraj vseh
kmetijskih proizvodov silno otezkocen, kaze in se pri-
porota skoraj za vse panoge kmetijstva: ne ve¢ razsir-
jati proizvodnje, ampak le izboljSevati proizvode, da se
bodo lazje spravili v denar in vadrzali tujo konkurenco.

Kar se pa ti¢e sadjarstva, se mirno lahko trdi, da je
razsirjenje §e mozno in da je razsirjenje pri mas zaenkral
tudi priporocljivo.

V celi Jugoslaviji imamo po uradni statistiki iz
1. 1931 skupno 63,011.156 sadnih dreves; od tega odpade
na Dravsko banovino 4,577.550 sadnih dreves, torej 7:2%.
Pred nami so predvsem Drinska banova kot izrazito
wSljivarska® banovina ter Moravska, Dunavska in Savska
banovina.

Ce pa vzamemo samo Stevilo jablan, se razmerje
spremeni v prid Dravske banovine; od skupno 7,012.545
jablan odpade na Dravsko banovino 2,330.000 jablan ali
priblizno 33%. Po Stevilu jablan pride Dravska banovina
dale¢ naprej na prvo mesto.

Za Dravsko banovino predstavlja tedaj sadjarstvo
zelo vazno kmetijsko panogo, ki od leta do leta v vsakem
oziru napreduje in ki ima Se wveliko bodo¢nost.

Razgiritev posameznih sadnih vrst ali plemen po
poedinih srezih je razvidna iz slede¢e preglednice, se-
stavljene po uradnih podatkih za 1. 1931.

Srezi so v preglednici razvrd¢eni po sadjarskih
okrozjih in podatki zaokrozeni navzgor.

Srez Maribor levi breg je na$ najbolj sadjarski srez,
ker ima sam 11% vseh sadnih dreves, sledijo mu srezi
Ptuj, Celje in Smarje; pa tudi srez Ljutomer, ako upo-
Stevamo njegovo razmeroma manj$o povrsino,
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Razmeroma malo Stevilo sadnih dreves izkazujela
oba prekmunrska sreza in oba belokranjska sreza, Ceravno
so v vseh teh srezih dani pogoji za uspesen razvoj sad-
jarstva.

Ako upostevamo samo jablane, se gornje ugotovitve
bistveno ne spremenijo, le srez Ljutomer se pokaze Se
bolj kot sadjarsko jako vaZen srez; srez Smarje stopi ne-
kako v ozadje za srezoma Celje in Ljutomer.

K preglednici treba pripomniti, da so v navedenih
Stevilkah upoStevana samo rodna, torej starejsa drevesa.
Koliko je v poslednjih letih novo zasajenega, v pregled-
nici ne pride do izraza. Po uradnih podatkih pa imamo
zasajenih ¢ez 1,000.000 mladih jablan in kakega tricetrt
milijona mladih drevesc ostalih sadnih vrst.

Zanimivo je Steviléno razmerje dreves posameznih
sadnih vrst ali plemen. ;

Pregled sadnih vrst, ki se gojijo v Dravski banovini.

V sadovnjakih . . !

P z8sajeno V drevesnicah se goji dreves
F| Sadna vrsta raped : i

dreres T b 70 ,

= (in” A dreves- d‘;'i\?e]q skupaj ,,}
. S- 4

= mladih nicah nicah

1 ]inblane : 3,200.000 | 51°7 | 140.000 | 500.000 | 640.000 | 834
2 | hruske 1,000.000 | 164 | 15.000 | 70.000| 85.000 | 110
3 | ¢edplje in slive |1,300.000| 21:0 | 5.400| 14.000| 19.400| 25
4 | CresnjeinviSnje | 310000 49 | 900| 4.300{ 5200( 07
b | breskve 80.000| 13| 2000 7.000| 9.000| 1-2
6 | marelice 20.000| 03 | 1.800| 6.000| 7.300| 10
7 | orehi 270,000 44 400 1.300| 1.700| 02
Skupaj |6,180.000 1000 “ 165.000 | 622.600 | 767.600 | 1000

V Dravski banovini se namre¢ sadi in goji od vseh
sadnih plemen razmeroma najve¢ jablan, kar je tudi go-
spodarsko upravi¢eno, kajti edino jabolka se lahko v
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vedji mnozini izvazajo. Sadi se pa razmuroma manj hrusk
in ¢edpelj, ¢emur ni toliko oporekati. Hrusk mostnic je
7e od nekdaj razmeroma mnogo posajenih, za domace
potrebe gotovo zaenkrat dovolj; izvoza Zzlahtnih hrusk v
ve¢jih koli¢inah pa pri nas trenutno tudi ni pri¢akovati.

Morda nekoliko premalo se sadi ¢eSpelj in, sliv; upo-
Stevati pa je treba, da se domace CeSplje povecini pora-

Razbiranje sadja pod drevesom.

bijo za Zzganje in le jako malo se jih spravi na trg svezih
ali pa predela v suh izdelek in mezgo.

Odlo¢no premalo se pa sadijo orehi. V tem oziru se
vrsi primerna propaganda in bo v bodo¢e ta nedostatek
gotovo odpravljen.

Tudi breskve in marelice bo treba v bodoce gojiti v
vetjem obsegu.

Na nasih zivilskih trgih, posebno v Ljubljani in v
ve¢jih industrijskih centrih, primanjkuje lepih domacih
breskev, marelic, vrinih jagod, ponekod tudi ¢reSenj in
vi$enj. Povsod v blizini takih krajev kaze v primernih
legah in zemljah zasaditi Se breskev (posebno zgodnjih
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— Amsden, Aleksander, Mayflower — pa tudi poznejsih
debelih), dalje marelic in tudi viSenj ter ¢reSenj, lepih
debelih priporo¢enih vrst. Z grickov od Kr$kega do Bi-
zeljskega bi tega sadja lahko Se mmogo specali na trg v
Zagreb! Iz Slovenskih goric bi bil mogo¢ izvoz v Avstrijo!
Bela Krajina bi lahko postala nasa druga Vipava!

In orehi? Stara Castitljiva drevesa podiramo, delamo
z njih pohistvo ali puskina kopita. Mladih Zal ne zasa-
jamo. Svojcas je rastel ob vsaki kmetski hisi v Sloveniji
kosat orehov orjak; danes tega ni ve¢. Da bomo Se mi
imeli sladkih orehovih jedre z domacega drevesa za sebe
in za prodajo, sin ali vhuk pa dragocen orehov les —
zato sadimo mlade orehe!

Javna oblastva se trudijo, da vzgojijo tudi za mraz
proti pozebi bolj odporna drevesa z lepimi debelimi plo-
dovi, tanj$o lupino in polnim jedrom. Ce se sadi Se na
malo vzviSena primerna mesta, bo uspeh gotovo zago-
tovljen. ;

Da bi sadjarji pri zasajanju novih sadovnjakov posto-
pali ¢im enotneje radi prepotrebne standardizacije, od-
nosno tipizacije nasega sadja je kraljevska banska uprava
v oktobru 1932. s sodelovanjem najodli¢nejsih sadjarskih
strokovnjakov dolotila in odredila kon¢noveljavni ,,sadni
izbor za Dravsko banovino®™. Ta izbor je med drugim pri-
obcen tudi v 1. tevilki ,,Sadjarja in vrtnarja™ za 1. 1933.

Odslej se bodo gojile v drevesnicah in zasajale samo
sorte tega izbora.

Najodlo¢neje je sadni izbor izdelan za jablane. Pri-
porot¢enih je 19 sort jabolk. Toda ne povsod iste. Vsa ba-
novina je razdeljena v 7 okrozij. ;

Mariborsko okrozje na primer (s Prekmurjem in
Smarskim srezom), ima samo skoraj polovico vseh ja-
blan v banovini. To je torej nase najvaznejSe sadjarsko
okrozje. Tukaj so predvidene 3 glavne sorte (kanadka,
boskopski kosma¢ in ontario). Te tri sorte naj bi se te-
daj v mariborskem okrozju v prvi vrsti zasajale, recimo
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vsaj kakih 60—70%. V manjs$i meri naj bi se tukaj sadile
sorte: Krivopecelj, jonatan, Baumanova reneta, mosan-
ckar, londonski peping in kardinal. V izboru so ozna-
¢ene kot ,,prav dobre sorte”. Samo tam, Kkjer bo sadjar
za svoj sadovnjak dolod¢il najbolj$o zemljo in lego in
kjer hote tudi pozneje drevje najskrbneje in po vseh
pravilih oskrbovati (gnojiti, $kropiti, obrezovati, zemljo
pod drevjem obdelovati, drevje ob¢asno pomlajevati itd.),
samo tam maj sadi v manjsi meri tudi sorte, ki so v iz-
boru oznacene kot ,sorte za posebne razmere",

Podobno kakor za mariborsko sadjarsko okrozje, so
jabol¢ne sorte dolotene tudi za ostala sadjarska okrozja:
gorenje podravsko, savinjsko, dolenjsko, ljubljansko, go-
renjsko in krasko.

-Sadjar tedaj ze ima v tem sadnem izboru neko za-
nesljivo navodilo za izbiro sorl. Toda odlo¢iti se mora
za 3—4 sorte. Vetje stevilo sort pri enem sadjarju, da
celo v celem kraju ni priporocljivo. Zato so potrebni Se
ozji krajevni sadni izbori. Kjerkoli so delavne sadjarske
podruZnice, tam tudi ze imajo dolo¢en svoj-krajevni sadni
izbor. Povsod drugod bo treba k temu &im preje pri-
stopiti.

Idealno bi bilo, ko bi imel ves okoli§ vsake Zelez-
niske nakladalne postaje enoten sadni izbor s ¢im manj-
$im Stevilom sort. Takrat bi se lahko ponudilo na pr. na
tej in tej postaji nakladamo toliko sto vagonov kanadke,
toliko sto vagonov ontario in toliko desetin vagonov par-
menke.

Takrat velike solidne sadjarske tvrdke v inozemstvu
ne bi mogle ve¢ oc¢itati, da nakladamo v vsak vagon
po 243 razlitnih sort, kakor je temu Zzal dandanes.
Takrat bi bile take firme pripravljene placati tudi precej
vi§je cene za nase odli¢no blago.

Dolotiti je torej treba povsod krajevne izbore, 1{011-
kor mogoce enotne za podroc¢ja poedinih zelezniskih na-
kladalnih postaj!

41



V svrho primerjave vec¢je ali manjSe priljubljenosti
poedinih sort, naj navedemo, kake cene so dosegle pri
izvozu lansko leto (1932.) posamezne sorte v maribor-
skem okrozju: kanadka Din 160—250—3—, boskopski
kosma¢, kakor kanadka, zlata parmena Din 120—1-60 do
2'— (zato ker Zze v septembru), moskancgar Din 120 do
225, londonski peping Din 120—2—, bobovec do
Din 1-80, Stetinec in pogacar Din 1-10—1:20, belfler do
Din 3—, Harbetova reneta Din 1'—, kardinal Din 080
do 1"—.

Zal od sort kakor krivopecelj, ontario, jonatan $e ni
bilo ve¢jih koli¢in za izvoz, ker se te sorte Sele nanovo
uvajajo in e niso pricele roditi.

Na vetjo ali manj$o priljubljenost posameznih sort
se da nekoliko sklepati tudi iz podatkov nadih privatnih
in javnih drevesnic.

Za sezono 1932/33 so nam drevesnitarji pripravili
priblizno 160.000 godnih jabol¢nih drevesc. Celih 18%
od te &tevilke ali priblizno 27.000 drevesc odpade na ka-
nadko, 10% na moskanckarja, 9% na Baumanovo re-
neto, 21% na bobovec; ostale sorte so sledete zastopane:
boskopski kosma¢ 34%, krivopecelj 3%, londonski pe-
ping 29%, kardinal 29%, jonatan 1:8%, ontario 15%,
dolenjska vos¢enka 08%, Sarlamovski 12%, Boikovo
jab. 1'1%, Sampanjska reneta 06%, landsberska reneta
0-8%, zlata parmena 16% itd.

Kanadka, mosanckar, Baumanova reneta in bobo-
vec tvorijo 58% vseh za saditev na stalno mesto godnih
drevesc. Kljub temu ne priporotamo vseh teh 4 sort
enako. Baumanova reneta je med sadjarji nekako izgu-
bila na priljubljenosti, ¢eravno je to priporo¢ljiva sorta.

Bobovec je nasprotno bolj priljubljen nego zasluzi;
sicer je to hvalezna sorta skoraj za vsako lego in zem-
ljo; sad pa ni prvovrsten; je bolj gospodarska trpeZna
sorta. Ravno vsled te poslednje navedene lastnosti se za-
enkrat Se dobro drzi tudi v ceni. Toda ali bo to trajalo?
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Ako se bo na pomlad istotasno z bobovecem prodajal
tudi ontario, krivopecelj, jonatan, $ampanjska reneta in
druge, takrat bodo gotovo te sorte zmagovale nad bo-
bovcem.

Razen tega treba e pomisliti, da smo v zadnjih letih
bobovea jako mnogo posadili in ko bo vse to zatelo roditi,
bo trg naravnost preplavljen z njim. Iz teh razlogov bo-
bovea ve¢ ne priporotamo in ga tudi ni ve¢ v sadnem
izboru. Jako primeren je pa za obcesine nasade.

L. 1931 so nasi drevesnicarji cepili (v avgustu z oce-
slanjem) iste sorte kakor prej navedeno, toda razmerje
se je precej pomaknilo v prid slede¢im sortam: Bau-
manova reneta (12:5%), boskopski kosmat (7%), krivo-
pecelj (51%), ontario (27%), jonatan (2:3%), londonski
peping (37%) Boikovo jabolko (27%), $ampanjska re-
neta (12%) itd.

Zanimivo je, da je odstotek bobovca padel z 21%
na 17%.

Prej$nja leta so cepili tudi $e v znatnem odstotku
razne sorte izven sedanjega sadnega izbora in tudi do-
mace krajevne sorte., Ta odstotek je v 1. 1931 znatno pa-
del od 21% na 10% in Se od teh 10% odpade velik del
na takozvane deblotvorce, ki se bodo v kroni precepili
s priporo¢enimi sortami.

Pripomnili treba, da je sedanji kon¢noveljavni sadni
izbor izsel Sele v oktobru 1932. in se tedaj njegov vpliv
$e ne more pokazali.

Kake zakljutke naj izvedemo iz teh S$tevilk? Sadili
bomo v prvi vrsti sorte, ki so za dolitno sadjarsko
okrozje v sadnem izboru oznacene kot ,,Glavne sor-
te“. Seveda bomo od teh 2 ali 3 sorf odbrali za sebe
samo one, ki jim odgovarja poloZaj in zemlja v naSem sa-
dovnjaku. Kajti vsaka sorta ima pa¢ svoje zahteve in
posebne potrebe po zemlji in legi. Vse to je popisano v
wSadnem izboru* v 1. Stevilki letoSnjega ,Sadjarja“. Ce
smo na ta nacin dobili vsaj 2 odgovariajodi sorti, osta-
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nimo najbolje samo pri teh dveh. Pogledati pa moramo
(zopet v podrobnem popisu sort), ¢e imata obe sorti res
dober cvetni prah. Ako bi ena imela slab pelod, ne bi
mogla pomagati sosednji pri oploditvi cveta in posledica
bi bila manj$a rodovitnost. Zato v tem sluc¢aju, ali ¢e od
»glavnih sort* nismo na zgoraj popisani na¢in mogli od-
brati vsaj 2 sort, vzamemo e tretjo ali prvi dve za nase
razmere odgovarjajo¢i naslednji sorti od onih, ki so v
izboru oznacene kot ,,prav dobre sorte,

Na ta na¢in bomo zanesljivo lahko dolo¢ili 2—3, naj-
ved 4 sorte, ve¢ nam pa ni treba.

Enako kakor za jabolka bomo postopali tudi pri iz-
biri sort za hruske, ¢re$nje, breskve, marelice itd. Le da
bo tukaj izbor nekoliko tezji, ker niso sorte dolo¢ene po
okrozjih.

Vendar tudi pri vsem tem sadju ne kaZe jemali pre-
ve¢ sort; 2, 3 do 4 odbrane in za vsakokratne razmere
odgovarjajote sorte od vsake vrste sadja bo ve¢ ko dovolj.

Sicer je pa Ze prej omenjeno, da niti ne priporo-
¢tamo povsod in za vsako ceno gojili vse razne vrsle sad-
nega drevja.

Za jablane se bomo tedaj lahko odlo¢ili skoraj pov-
sod, razen mjih bomo pa tukaj izbrali samo $e hruske,
tam €resnje, drugod zopet breskve in marelice itd. Tako
naj se to razume pri sajenju v ve¢jem obsegu z namenom,
da bi to sadje odprodajali. Za domaco potrebo otrok in
odraslih seveda sadimo lahko od vseh vrst in sort sadja
po kako drevo.

Pri nas v Sloveniji na splo$no sadimo visokodebelna
drevesca. To tudi za nase razmere zaenkrat popolnoma
odgovarja. '

Cesto se pa slisijo glasovi: v sedanjih ¢asih mora ka-
pital (denarna sredstva) brzo kroziti; kar si danes v kako
podjetje — torej na pr. v sadonosnik — denarja vlozil,
to se naj poplaca in izplaca ¢imprej, ako Ze ne istega lela,
pa vsaj po prvih par letih. Pri nasih sadovnjakih mo-
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ramo ¢akati celih 10, 15 ali Se ve¢ lel, da nam drevje
zactne polno roditi. To je vse predolga doba, torej pro¢ z
visokodebelnatimi sadovnjaki! Sadimo pritli¢cno drevje,
ki nam bo Ze od tretjega leta naprej rodilo in k temu Se
lepsi sad!

Nekaj upravi¢enosti bi taka trditev imela. Toda po-
misliti treba, da nikakor ni mogo¢e kar ¢ez no¢ preobra-
ziti miselnosti nasega povpre¢nega kmeta sadjarja. Pa
tudi ni potrebno. V gornji kalkulaciji je namre¢ dvojno
izpus¢eno. Prvi¢ nam zemlja med mladimi sadnimi dre-
ves¢ki daje Se celo vrsto let skoraj poln donos trave ali
poljskih sadezev, kar se gotovo ne sme prezreti. Drugo
pa je, da ze zasaditev, pa tudi poznejSe oskrbovanje pri-
tlitnih sadnih dreves nesorazmerno mnogo ve¢ stane
nego pri visokem sadovnjaku. Pri nas zaenkrat nimamo
trzis¢ za visoko kvalitetno sadje, ki bi pa¢ moralo biti v
ceni mnogo visje, da bi poplatalo ve¢je pridelovalne
stroske.

Pri nas bomo tedaj upravi¢eno sadili Se naprej vi-
sokodebelne jablane, hruske (posebno mostnice), ¢resnje,
najveckrat tudi cedplje, slive, visnje in marelice. Pri ore-
hih bo pravilno, ¢e bomo vzeli ¢im visje deblo, pa ¢e tudi
do 3 m visine, ker je tukaj vazen tudi les.

Breskve pa priporotamo saditi kot pritlitcna dre-
vesca z deblom 40 do 60 cm, najve¢ 1 m, Taka oblika naj-
bolj ugaja breskvam, tako najprej zarodijo; trajanje
breskvinih nasadov je itak omejeno na najve¢ 20—25 let.
Seveda tak na¢in gojitve breskev zahteva, da jim odlo-
¢imo posebne parcele, samo v dobri zemlji in dobrih po-
lozajih. Te parcele zahtevajo potem podobno oskrbo-
vanje kakor vinograd; saj bi se marsikod namesto iz-
kr¢enih in zapuscenih vinogradov lahko s pridom gojile
breskve.

Ta nacin kulture breskev so si prisvojili nasi pod-
jetni Vipavei in Primorci onstran meje in.ni jim Zal. Po-
snemajmo jih!
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Za produkeijo sadnih drevesc je preskrbljeno na kme-
tijskih $olah v Mariboru, Raki¢anu, St. Jurju, Griu,
Mali Loki, v banovinskih drevesnicah v Pekrah, Kapeli,
Leskovcu, Kostanjevici in na banovinskem posestvu v
Ponovi¢ah. Posebno razsezna je centralna drevesnica v
Raki¢anu, ki bo od prihodnjega leta naprej dajala letno
okoli 50.000 sadnih drevesc. Razen tega obstojajo Se
srezke drevesnice pri sreskih kmetijskih odborih v Lo-
gatcu, Radovljici (dve), Dravogradu, Mariboru 1. br.,
Smarju in Gornjem gradu.

V Dravski banovini imamo pa tudi $e kakih 200 pri-
vatnih drevesnicarjev. Ponekod, kakor v okolici Skofje
Loke, je drevesnicarstvo Ze nad stolelna udomacena kul-
tura. Tudi ti privatni drevesnicarji producirajo dober
drevesni materijal. Razentega se pecajo v vecji ali manjsi
meri z drevesni¢arstvom &e mnoge podruZnice Sadjar-
skega drustva in Kmetijske druzbe, kakor tudi mmoge
osnovne in mes¢anske Sole po dezeli.

Skoraj vsi sadonosniki v Dravski banovini so tako-
zvani travniski nasadi. To je v Dravski banovini omogo-
¢eno in upravi¢eno radi razmeroma velike mnozine pa-
davin. V izredno susnih poletjih trpi v takih nasadih i
drevje i trava. Sadno drevje pa pri tem tudi za to Se bolj
trpi, ker se zemlja pod njim redkokdaj obdeluje in vec¢-
krat tudi premalo ali pa sploh ne gnoji. Radi tega se pri-
poro¢a sadjarjem ob vsaki priliki vzdrzevati okoli dre-
vesc vsaj kolobarje; gnojenje sadnega drevja se v zadnjih
letih Ze tudi v precej$ni meri izvaja.

Stanje sadovnjakov v Dravski banovini, v splosnem
vzelo, pa kljub precej$njemu napredku Se vedno ni za-
dovoljivo; drevesca se namre¢ c¢eslo sadijo pregosto; sa-
dovnjaki, zlasti starejsi nasadi, so veckrat slabo oskrbo-
vani, oziroma popolnoma zanemarjeni, ¢is¢enje krone od
suhih, bolnih in pregostih vej se v precej$nji meri sicer
ze vrsi, vendar pa ne povsod in tudi ne vedno pravilno.
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Zimsko Skropljenje z arborinom se le pocasi udoma-
¢uje in primeri pravilnega letnega Skropljenja so Se bolj
redki. Zatiranje raznih $kodljivih gosenic se pa vendar Ze
v precejsnji meri izvaja.

e

Del vinograda in sadni Spalir na Vinarski in sadjarski Soli v Mariboru.
Od sadnih $kodljiveev in bolezni sta v Dravski ba-
novini najvaznejSa jaboléni zavijad in fuzi-
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kladij. Proti tema dvema velja zatorej glavni boj, zlasti
s propagiranjem pravilnega $kropljenja in ¢isc¢enja drevja
¢ez zimo. ‘

Hudi skodljivei so nadalje $e razne gosenice, ki se
pojavljajo spomladi in poleti na listju, zlatnica, glogov
belin, zimski pedic, cvetoder, lubadarji, krvava u$, listne
usi in dr. Na cespljah je jako razlirjen tudi ¢eSpljev
kapar, ¢eSpljev zavija¢ in ¢eSpljeva grizlica; pri podre-
jenem pomenu ¢eSpelj v Dravski banovini lo ni sicer
tako koc¢ljivo, vendar naj se kapar pridno’ zatira s po-
mocjo zimskega Skropljenja z arborinom, ker se v zad-
njem c¢asu pojavlja tudi ze na jablanah (sorodna vrsta).

Vprasanje obveznega zatiranja sadnih $kodljiveev se
z vso resnostjo proucuje. Upajmo, da ni ve¢ dale¢ ¢as, ko
bo moral biti na pomlad ocis¢en vsak sadonosnik od su-
hih in bolnih vej, starih trhlih pokvek, omele (lima), od
stare skorje in liSajev ter pravilno poskropljen — pod
preinjo kazni. Kajti kaj pomaga pridnemu sadjarju, ki
vzorno oskrbuje svoje sadno drevje, ¢e je pa mogoce pri
zanikrnem sosedu leglo §kodljiveev, ki ¢ez mejo preletajo
k njemu.

Zakon o zatiranju sadnih 8kodljivcev z dne 29. de-
cembra 1929, doloca, da ob¢inska oblastva morajo odre-
diti nujne ukrepe za zatiranje poedinih hudih skodljivcev,
ki grozijo uniciti sadne ali poljske kulture (§ 9.). Ako so
taki ogrozajo¢i $kodljivei razsirjeni v obmoc¢ju vet ob-
¢in v srezu, odredi potrebne ukrepe za zaliranje srezki
nacelnik, za podroc¢ja ve¢ srezov pa ban (§ 12.). Vsak
imetnik zemljid¢a je dolzan uporabljati od oblastev pred-
pisane zatiralne ukrepe in pravotasno zatirati z lastnimi
moc¢mi in sredstvi rastlinske bolezni in 8kodljivee (§ 3.).
Ako predpisanih in oblastveno odrejenih ukrepov ne bi
vriil, zapade globi v korist ob¢inskega kmetijskega sklada,
zatiranje pa izvrdi takoj ob¢insko oblastvo samo ob nje-
govih stroskih (§ 20.).
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V nobeni drugi kmeltijski panogi izvedba citiranih do-
lo¢il zakona ni nujneje potrebna kakor v sadjarstvu. Le
lepo, primamljivo, neposkodovano sadje se bo v bodoce
dalo spraviti v denar v tuzemstvu, posebej pa Se v ino-
zemstvu. V inozemstvu gre za sloves nasega sadja, ki je
priznano odli¢no po svojih notranjih lastnostih (okusu in
sotnosli), nima pa precesto prikupljive zunanjosti, ker je
pogosto ¢rvivo, pobito, krastavo itd.

Ne gre samo za to, da obdrzimo za naSe sadje dose-
danja trzis¢a, ampak bo treba iskati Se novih, ki jih pa s
slabim sadjem ne bomo pridobili.

Skupno zatiranje bolezni in Skodljiveev je zadnja
leta izvedlo nekoliko ob¢in v Dravski banovini (Sv. Le-
nart v Slov. gor,, Than pri Domzalah). Ceravno manjka
to¢nih uradnih poro¢il, vendar se slisi, da so bili s konc-
nim uspehom skupnega $kropljenja vsi sadjarji prav za-
dovoljni. :

Letni pridelek sadja se od leta do leta jako menja.
Tudi je jako tezko ugotoviti vsaj priblizno pravilne po-
datke. Zato tudi naslednja preglednica daje samo od dale¢
kolikor toliko priblizne podatke.

Preglednica pridelka in uporabe sadne letine 1932,

e 1 Od celolet- - T
: Celoletibiga prielkal  Prodale | Porabil
’:_. Sadna vrsta priblizno| %€ ﬂgiﬁrg{fyu priblizno priblizno
=)
& q g e b e g e
1 i'abulku 1,000.000 | 300.000 | 30°0 | 200.000 | 20:0 | 500.000 | 59+0
2| hruske 200.000 200 01| 20.000)|20°0| 89.890 |89-2
3 E’:e?il)lje in

slive 120.000 120| 02| 24.000(100| 95.880 | 889
4| Crednje in
: visnje 20.000 — — | 5.000|250] 15.000 | 75:0
5| breskve 5000 — — 2000(400( 3.000|600
6 | marelice 1000] — - 500 | 5070 500 | 500
7| orehi 20.000] 3.000 |15°0] 7.000 |350( 10.000 | 500

Skupaj |1,266.000 [ 303.320 | — [248.600 | — |714.180| —
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Tudi spravljanje sadnega pridelka je zal pomanjklji-
vo, celo bolj pomanjkljivo nego oskrbovanje sadovnjakov

Razlike med lepim namiznim sadjem in samo tzv.
gospodarsko kvaliteto nas preprosti sadjar Se ni v polni
meri doumel. Pazljivo z roko obran plod bo ¢esto dal v
isti ko$ s tresenim sadjem in narobe. Za prevoz sadja k
trgoveu ali do Zeleznice Cesto ne podlozi dovolj slame;
da bi pa tudi na vrhu onemogo¢il sadju poskakovanje in
drgnjenje in ga trdno stisnil s primernim mehkim po-
krovom ez voz, taki primeri so, zal, preredki. Tudi sadne
shrambe so navadno jako pomanjkljive.

Mnogo skode dela sadjarjem neorganizirana sadna
trgovina. V prvi vrsti pride v postev izvozna trgovina z
jabolki. Karakleristitno za neorganiziranost sadne trgo-
vine je silno kolebanje cen. Jabolka se najveé izvazajo v
Juzno Nemcijo. Ako je tam trenulno cena ugodna, ma-
klada namre¢ v Dravski banovini na slo in sto sadnih
trgoveev hkrati po vedje Stevilo vagonov jabolk; ko pa
potem prispe vse to blago naenkrat na trzis¢e v Nem¢ijo,
ga je za tamos$njo dnevno potrebo preve¢ in cena mu
vsled tega pade silno nizko. To ima pa zopet za posledico,
da nikdo ve¢ me naklada; povprasevanje po slovenskem
sadju na nemskem tréis¢u pa postane Cez teden, dva zopet
vetje, nego je ponudba; cene se vsled tega zopet dvignejo,
sadni izvozniki zopet hitijo nakladati in na ta nacin po-
novno preobremenijo sadni trg in povzrodijo s tem na-
ravno tudi ponovno padanje cen itd. Povrh tega se testo
slisijo tudi pritozbe glede nesolidnosti nekaterih sadnih
trgoveev.

Ako bi se trgovina s sadjem primerno organizirala
tako, da ne bi ve¢ preplavljala v gotovih dneh tujih trzig¢
in ako bi se umerila v pravo produktivno zadruZno smer,
je gotovo, da bi imela ve¢ koristi od sadja tako sadjar
kakor drzava in vso narodno gospodarstvo.

Zavedajo¢ se velike vaznosti sadjarstva in okolnosti,
da postaja ta panoga Cezdalje vaznejsi vir dohodkov za
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nasega kmetovalea, javna oblastva po svoji moznosti pod-
pirajo razvoj sadjarstva.

Ze spredaj omenjeni zakon o obveznem zatiranju bo-
lezni in $kodljiveev je v prvi vrsti namenjen za zatiranje
$kodljivcev na sadnem drevju.

Dalje je v zmislu § 2. zakona o izpremembi in izpo-
polnitvi zakona o neposrednih davkih z dne 25. mar-
ca 1932 dolo¢ena oprostitev od neposrednega davka za
. parcele, nanovo zasajene s sadnim drevjem, za dobo 6 let.

§ 2. navedenega zakona namre¢ doloc¢a, da se zem-
ljis¢a, na katerih se zasade novi sadovnjaki, in sicer s
¢espljo, pretezno s ,,pozeSko Sljivo" (domaco ceSpljo)
ali z jabolki in hruskami, pretezno jesenskimi, kakor tudi
z orehi, breskvami, ledniki in drugim plemenitim sadjem,
za 6 let oprostijo od davka na dohodek od zemljis¢.
Minister za kmelijstvo je predpisal s pravilnikom pod
8. 55880/IT z dne 10. septembra 1932 (Sluzbeni list 76,
od 24, septembra 1932), kaj je v zmislu zakona smatrati
za sadovnjak, in blizje formalnosti za dosego davéne
prostosti za nove sadovnjake, ki so bili zasajeni po
25, marcu 1932. Zahteva se, da se zasadijosamo sorte
sadnega izbora ter da se priprava zemljii¢a in
saditev pravilno izvrdi; oprostene morejo biti
cele parcele, ki merijo nad 250 m?, ne pa tudi drevored:
in podobno. Netaksirane prijave novih sadovnjakov je
vlagati pri pristojni katastrski upravi, da se izvede izpre-
memba v zemljiSkem katastru. Isto¢asno je vloziti pros-
njo (kolkovano) pri isti pristojni katastrski upravi za
oprostitev od davka na dohodek zemljis¢a, ki je nanovo
zasajeno s sadnim drevjem. V prosnji je navesti: rodbin-
sko in rojstno ime, bivali¢e in hisno Stevilko, katastrsko
ob¢ino bivalis¢a in zadevne parcele, Stevilko parcele, po-
vrsino, vrsto in sorte sadja, tevilo zasajenih sadnih dre-
vesc ter Cas saditve (zatetek in dovrSitev). Prodnjo je
treba vloziti do konca onega koledarskega leta, v katerem
se je dovrSila naprava sadovnjaka. Podatke proveri in
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novi sadovnjak pregleda potem srezki kmetijski referent,
katerega porocilo je merodajno za konc¢no resitev. Zato
se priporo¢a, da se sadjarji ze predhodno obracajo na
srezkega kmetijskega referenla za nasvele pri napravi
novih sadovnjakov. :

Zakon o pospeSevanju kmetijstva z
dne 6. septembra 1929 dolo¢a v § 27. glavne smernice
za pospeSevanje sadjarstva. Sadjarstva se tice tudi § 11.
istega zakona (o srezkih razsadnikih) in dr. Zal, niso Se
izdani zadevni pravilniki. Kraljevska banska uprava
Dravske banovine je v zvezi s tem zakonom dolocila
konénoveljavni sadni izbor za Dravsko banovino, kakor
je ze spredaj pojasnjeno.

Na podlagizakona o kontroli kmetijskih
pridelkov, namenjenih za izvoz, z dne 18. no-
vembra 1929, je ministrstvo za kmelijsivo izdalo pra-
vilnik o kontroli svezega sadja pri izvozu in pravilnik o
kontroli suhih ¢edpelj pri izvozu. Za nade razmere je va-
zen predvsem prvi pravilnik, in sicer v prvi vrsti radi iz-
voza jabolk.

Na podlagi tega pravilnika so doloteni komisarji za
pregled sadja za vse vaznejSe izvozne postaje in tri¢lan-
ske komisije za pregled sadja za podro¢ja posameznih
srezov. Vsak vagon sadja in tudi manjse koli¢ine sadja,
namenjene za izvoz, morajo biti ze na nakladalni po-
staji pregledane od pristojne komisije, oziroma komi-
sarja. Sadju, ki ne bi odgovarjalo predpisanim zahtevam,
komisija, odn. komisar ne sme dovolili nadaljnje od-
preme. s

Predpisi pravilnika o kontroli sadja so razmeroma
jako strogi, kar se tice zahtevane kvalilele sadja in na-
tina paketiranja.

V najkrajsih potezah hocem navesti le zadevne pred-
Ppise za jabolka, kar je za naSe razmere najvaznejSe (isti
predpisi veljajo tudi za hruske in kutine).

Za izvoz jabolk, hrusk in kutin velja ta-le razredba:
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1. Namizna jabolka: pravilno razviti, zdravi, nepo-
skodovani, nenamrzli plodovi iste sorte, brez vidnih na-
pak; plodovi ne smejo biti manj$i od 5em v premeru;
dopusta se skupaj 5% po toci obtol¢enih, poskodovanih,
pegastih in piskavih plodov.

2. Potrosna jabolka: pravilno ali v manjsi meri ne-
pravilno razviti plodovi z manj$imi vidnimi napakami
(na pr. zarasle poskodbe, kraste od Skrlupa, ki ne $kodu-
jejo trpeznosti ploda); dopusca se skupno 10% po toti
obtol¢enih, poskodovanih, namrzlih, pegastih in piskavih
plodov.

3. Industrijska jabolka: vsi ostali plodovi, da le niso
gnili, najsi so obtoldeni, defektni, pegasti, pa tudi deloma
piskavi; lesnike se smejo izvazati samo kot industrijska
jabolka.

Namizna in potro$na jabolka se smejo izvazati le
tako, da so v vsaki posiljki vloZeni plodovi iste sorte,
istega razreda in pribliZzno enake debeline; drugade se
mora posiljka oznaciti z besedo ,,meSano” in oznaciti
razred. Kar se ti¢e debelosti, so predpisane sledede ve-
likosti v premeru: 5 do 6cm, 6 do 7cm, 7 do 8.4 cm,
8.4 do 10.5 cm, 10.5 do 125 cm in ¢ez 12.5 cm. Teza po-
edinega tovorka sme biti: sod do 100 kg brutto, zaboji do
60 kg, ko3are do 30 kg.

Le izjemoma se dovoljuje do nadaljnje odredbe, da
se smejo namizna in potrosna jabolka izvazati tudi v raz-
sutem stanju v vagonih, toda vagon se sme razdeliti naj-
ve¢ na pet oddelkov in se smejo v vsak oddelek nakla-
dati plodovi samo ene sorte in debeline.
~ Pripomniti je treba, da je ministrstvo za trgovino in
industrijo z razpisom I. No. 3008 z dne 22. marca 1933
odredilo enotne zaboje in kosare, ki se bodo od 1. 1934.
smeli izklju¢no uporabljati pri izvozu svezih ¢espelj in
grozdja.

Cesplje se bodo smele izvazali le v sledetih tipih po-
sod:
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a) Italijanske gajbice (3tajgne ali kogki) z vsebino
priblizno 10 kg; dimenzije so sledete: pokrov 45 X 32 cm,
dno 30 X 17 ecm, visina 18 em, teza Stajgne najvec¢ 120 kg.

b) Italijanske Stajgne (gajbice) z vsebino priblizno
16—18 kg s slede¢imi dimenzijami: pokrov 50 X 35 cm,
dno 35 X 18cm, visina (brez pokrova) 22cm, teZina
gajbice najve¢ 220 kg.

¢) Vetji holandski zaboji s slededimi dimenzijami:
Stranice dolge 52cm, koné¢nica Siroka 41cm, visina
10 ecm, trooglate nozice visoke 15 cm, tezina zaboja najved
1.80 kg.

d) Mali holandski zaboji s sledecimi dimenzijami:
stranice dolge 50 cm, konénice Siroke 30 cm, visina za-
boja 10 cm, trooglate nozice visoke 15 cm, tezina zaboja
najve¢ 1.25 kg.

Grozdje se bo smelo od 1. 1934 naprej izvazati samo
v sledetih tipih posod:

a) Italijanske gajbice za 10 kg kakor navedene zgoraj
za CeSplje pod a).

b) Mali holandski zaboji kakor popisani zgoraj za
cesplje pod d).

c) Pletene okrogle kosare iz vrbovih §ib; §ibe morajo
biti olupljene in njihovi koneci v notranjosti kosare mo-
rajo biti podviti; ko3ara mora imeti zgoraj in spodaj
venec, spleten iz 3 celih §ib in rdete pobarvan; pokrov
koSare mora biti iz 50 cm dolgih $ib in mora imeti rdete
barvan rob; dno koSare mora biti iz drobnih neklanih
Sib; dimenzije so sledefe: premer zgoraj 35 cm, spodaj
20 cm, globina 20 c¢cm, teZina kosare 0.80 kg; izvoz v ko-
Sarah iz neoljupljenega $ibja je prepovedan.

d) Holandski zaboj¢ki od 5kg s slede¢imi dimen-
zijami: stranica dolga 35 ¢cm, koné¢nica Siroka 25 em, vi-
soka 8 cm, trooglate nozice 13 cm.

Zaboji in gajbice smejo biti izklju¢no le iz jelkovega
ali bukovega lesa, ki mora biti ¢&ist, bel, gladko rezan ali

55



ostruzen (oblan). Na kon¢nicah se vzge napis ,JJugosla-
vija“, velik 12 > 2 cm; pri kosarah je ta napis na zgornjem
belem pergamentnem papirju, s kalerim mora biti grozdje
pokrito in tudi vsa posoda znoltraj cblozena.

Naknadno je pod br. 1/4314 z dne 13. 1V, 1933. mi-
nistrstvo za trgovino in industrijo — zavod za pospese-
‘anje zunanje trgovine, predpisalo enotne zaboje za pa-
kovanje jabolk pri izvozu, in sicer* dva tipa holandskih
zabojev in amerikanski normalni zaboj.

Predpisane dimenzije so sledece:

l. Holandski zaboj prvi tip — za izvoz v
Nemdéijo, Francosko in Holandijo: notranje mere:
63 em > 39 em > 33 em; tezina (tara)) 514 kg, drzi pribl.
25 kg jabolk; 300 zabojev gre v en vagon;

2. Holandski zaboj drugi tip — za izvoz
v Italijo: notranje mere: 58 cm < 36 em < 31 cm, te-
zina zaboja 5 kg, v zaboj gre 30 kg jabolk, v en vagon
200 takih zabojev.

Holandski zaboji morajo bili izdelani iz 12 mm de-
belih in 60 mm Sirokih, na motranji strani oblanih descic
(letvic).

3. Amerikanski mormalni zaboj: no-
tranje mere: 45cm X 29em < 27 em; - debelina ¢elne
deske (konénice) 12 mm, stranice 9 mm, dna in pokrova
7 mm; teza zaboja 3 kg, v zaboj gre pribl. 20 kg jabolk;
deS¢ice zaboja morajo biti na notranji strani oblane.
(Tukaj predpisane mere so nekoliko drugacne od do-
sedaj v Sloveniji obitajnih; glej knjizico ,Spravljanje
sadja” od Priola.)

Holandski zaboji morajo imeli na obeh straneh v sre-
dini pritrjeno desc¢ico z vzganim mapisom ,Jugoslavija™
(v latinici); amerikanski zaboji morajo imeti vzgan ta
napis na obeh kon¢nicah.

Tudi ti 3 tipi zabojev so pri izvozu obvezni od 1. 1934,
napre;j.
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Kraljevska banska uprava podpira razvoj sadjarstva
v razmerju z danimi sredstvi sledece:

Vzdrzuje banovinske kmetijske Sole, kjer je — pred-
vsem v Mariboru — sadjarstvo zastopano v vedji ali
manjsi meri kot panoga v gospodarstvu teh %ol in tudi
v pouku gojencev.

Banovinski sadjarski strokovnjaki pri kmetijskih
$olah, razsadnikih, banski upravi in srezkih nacelstvih
proucujejo nove mozZnosti razvoja v sadjarski panogi,
vriijo prakti¢ni in teoreti¢ni pouk in Sirijo strokovno
znanje med sadjarje.

V banovinskih drevesnicah, pri kmetijskih Solah in
posebnih razsadnikih vzgaja potrebna sadna drevesca in
od tod $iri priporo¢ljive sorte med narod.

Revnej$im sadjarjem dodeljuje kraljevska banska
uprava preko srezkih kmetijskih odborov, zZupanstev ali
sadjarskih in kmetijskih podruznic sadna drevesca po
znizani,ceni, v izjemnih slu¢ajih tudi zastonj (na pr. po-
§kodovancem po todi, pozaru, pri opustitvi Smarni¢nih
nasadov v nevinorodnih legah in podobno).

Vse doslej je kraljevska banska uprava podpirala
privatne drevesnicarje z ve¢jimi ali manjSimi prispevki k
napravi ograje, varne pred zajci; v isto svrho so bile de-
lezne banovinske podpore tudi mnoge sadjarske podruz-
nice in Solski vrtovi pri osnovnih $olah.

Za resni¢no vzorne sadjarje, ki ze daljSo vrsto let
vzdrzujejo svoje sadovnjake v vzornem redu in sluzijo
za vzgled okoliskim sadjarjem, so predvidene posebne
nagrade v denarju ali koristnih sadjarskih pripomockih
(drevesnih Skropilnicah in podobno).

Za nabavke zatiralnih sredstev za zatiranje sadnih
§kodljiveev in bolezni dodeljuje banska uprava do ene
tretjine nabavnih stroskov. Z banovinsko in tudi drzavno
pomotjo je bilo v zadnjih letih nabavljeno na stotine
drevesnih Skropilnic in na desettisoce kilogramov arbo-
rina.
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Kraljevska banska uprava pddpira tudi po svoji moci
razne sadjarske prireditve: sadne razstave, sejme, oglede,
tetaje, predavanja itd. Deluje na propagandi za veéji kon-
zum svezega sadja in grozdja, kakor tudi za predelavo
svezega sadja v dobre trpezne izdelke: suho sadje, mar-
melade, mezge, sadne konzerve, brezalkoholne sadne so-
kove, dober sadjevec itd.

Kakor drzava in banovina tako podpirajo razvoj sa-
djarstva po svojih modeh tudi srezki kmetijski odbori in
ponekod prav izdatno tudi ob¢inski kmetijski odbori. S
pomocjo prvih in drugih je nabavljenih v zadnjih letih
veliko $tevilo drevesnih Skropilnic, precejinje mnozine
arborina, modre galice, arzenovih preparatov itd.

Nekateri srezki kmetijski- odbori vzdrzujejo tudi
svoje drevesnice in potem razdeljujejo sadna drevesca
sadjarjem v svojem srezu po znizani ceni. Drugi zopet na-
bavljajo sadna drevesca pri priznanih drevesnicah in jih
ravnotako razdeljujejo sadjarjem po znizani ceni.

Vsa javna oblastva se tedaj prizadevajo povzdigniti
naSe sadjarstvo na dostojno visino in na stopnjo ¢im
vecje donosnosti.

0Od sadjarjev samih je pa odvisno, ali se bo ta kon¢ni
cilj tudi res in ¢imprej dosegel.
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Ing. Ivo Zupanié, ravnate]j kmetijske $ole na Grmu.

Vinogradnistvo v Dravski banovini.

Med kmetijskimi panogami zavzema vinogradnistvo
v Dravski banovini vidno mesto, saj je vinogradnistvo za-
stopano v ve¢jem ali manjSem obsegu v vseh srezih, iz-
vzemsi sreze: Logatec, Kamnik, Kranj, Radovljica, Ljub-
ljana okolica ter Prevalje.

Celokupna (katastralna) povrsina vinogradov v Drav-
ski banovini znasa na podlagi statistike iz leta 1932
30.692.61 ha ter je razdeljena na posamezne sreze kakor
sledi:

Brezice 1.961'47 ha, Celje 1.786:05 ha, Crnomelj
1.405:07 ha, Dolnja Lendava 904 ha, Gornji grad 137.59 ha,
Kotevje 450 ha, Konjice 85576 ha, Kriko 3.917'65 ha,
Lasko 4063 ha, Litija 39640 ha, Ljutomer 247374 ha,
Maribor desni breg 1.33920 ha, Maribor levi breg
3.627°95 ha, Metlika 591-13 ha, Murska Sobota 444 ha,
Novo mesto 2.41098 ha, Ptuj 4.853'49 ha, Slovenjgradec
351 ha, Smarje pri Jelah 3.390 ha. Pripomniti treba, da
je v vseh srezih faktitna sedanja povrdina vinogradov
nekoliko niZja, v nekaterih celo znatno manjsa.

Povsod, kjer vinska trta uspeva, je vinogradnistvo
prebivalstvu Se tudi danes glavni vir denarnih dohodkowv.

Do izrazite vinske krize, ki se je pojavila v letu 1930
s tem, da so cene vinu padle za 50 in Se ved odstotkov,
je vladalo v vseh vinoradnih predelih e zadovoljivo bla-
gostanje. Znizanje cen je pa v obdutni meri zmanjsalo,
da celo unitilo dobi¢kovnost te starodavne, lepe
kmetijske panoge.

Ukinitev troSarine na vino 1. 1932, s ¢imer je postalo
tudi vino glede prometa svoboden predmet trgovine z
malenkostno omejitvijo prodaje na drobno, je promet z
vinom sicer pozivela v toliko, da so se stare zaloge po
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veliki ve¢ini izpraznile, ni pa imela za posledico zboljsa-
nja vinskih cen. Nakupna nizka cena pri vinogradniku
je imela za posledico tudi nizko ali vsaj zmerno ceno v
gostilnah, s ¢imer se je splodni konzum domacih vin
dvignil, a konzum vin iz drugih predelov na$e drzave,
zlasti dalmatinskih vin, je pa ob¢utno nazadoval.

Prodajna vinska kriza, ki se je pojavila kmalu po
kon¢ani vojni s tem, da se je vino tezko odprodalo zla-
sti v vinorodnih okolisih bivse mariborske woblasti, je
imela svoj vzrok v zmanjSanem izvozu vin na sever v so-
sedno avstrijsko republiko.

Na izvoz je neugodno vplivala v veliki meri $mar-
nica, ki se je deloma pred vojno, mo¢no pa med vojno
In po vojni razsirila po nasih vinogradih; pokvarila nam
je dober sloves nasih slovenskih vin ter odvrnila od nas
marsikakega inozemskega kupca.

Temu se ne smemo c¢uditi, ¢e pomislimo, da je na
podlagi statistike iz leta 1930. znaSala povr$ina vinogra-
dov, zasajenih s $Smarnico, 2.627:50 ha. Smelo pa smemo
trditi, da je bilo Smarnice prej ve¢, kakor pa navaja sta-
tistika, iz znanih razlogov.

Danasnje stanje nasega slovenskega vinogradnistva
ni le dovolj tezavno, ampak naravnost pogubljivo,

Odstraniti to stanje v kratki dobi je nemogoce, da
se pa omiliti vsaj do neke mere,

Za tem stremi kraljevska banska uprava s svojimi
ukrepi, na to deluje tudi Vinarsko drustvo za Dravsko
banovino kot strokovna in stanovska organizacija slo-
venskega vinogradnika.

Prvi pogoj za zboljSanje krilicnega poloZaja naSega
vinogradnistva je, da se iztrebi iz nasih vinogradov zlo-
glasna in narodnemu zdravju $kodljiva $marnica.

To neizprosno potrebo je uvidela Ze mariborska
oblastna samouprava ter je zacela uspesno akeijo za za-
tiranje $marnice. Akcijo nadaljuje v povetanem obsegu
tudi kraljevska banska uprava..
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Poc¢ensi z nagradami za zeleno precepljevanje Smar-
nice ter z dodelitvijo brezpla¢nega cepljenega trsja za iz-
kréeno Smarnico v vinorodnih polozajih, kakor tudi z
brezpla¢no dodelitvijo sadnega drevja ali njivskega seme-
nja za izkr¢eno Smarnico v neprimernih polozajih se je
s pomocjo javnih sredstev iztrebilo okoli % milijona
Smarni¢nih trsov ali v povrsini izrazeno cca 100 ha, kar
znada jedva 5% od vse povrsine Smarnice. Ni to sicer
mnogo v primeri z veliko mnozino Smarnice, vendar za-
¢etek je storjen in pri¢akovali je le ugodnega razvoja
akeije.

Tudi banovinska davstina na dmamitno irsje je
imela sicer manjsi denarni uspeh za banovinsko blagajno
kakor prakticen, da je namre¢ marsikdo raje izkréil
Smarnico, kakor pa da bi plateval nevie¢ni davek. Tudi
la sporedna akcija je imela za posledico, da se je izkréilo
veliko Smarnice. Jako pou¢na je preglednica samorodnic
na prihodnji strani.

Zapoceto delo se mora nadaljevati z vso silo, dokler
nase vinogradnistvo ne bo oc¢i¢eno tega madeza.

Za omiljenje vinske krize in nadaljno ustaljenost vi-
nogradnisiva, je neobhodno potrebno skr¢enje vinogra-
dov ter prakti¢no izvajanje za Dravsko banovino dolote-
nega izbora.

Preden se je pojavila trsna us$, priblizno pred 50 leti,
je bilo v nasih krajih mnogo ve¢ vinogradov kakor da-
nes; tudi pridelek vina je bil mnogo vec¢ji. Vendar pa se
je mogel ves pridelek brez vedjega zasloja v prometu
vedno razpecati, ker je imelo nase vino zagotovljen trg
v nevinorodnih krajih, kakor je bila Gornja Stajerska in
Dunaj. Pa $e druga ugodnost je podpirala prodajo vina,
lo, da se je dajala prednost starim vinom pred novimi.

Mnogi stari vinogradi, ki so bili uniceni po trsni
usi, se Se do danes niso obnowili in se v celoti nikoli
ne bodo.
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Gospodarski polozaj nasega vinogradnidtva, ki je iz-
gubilo svoja predvojna trzi¢a, nujno zahteva, da se po-
vriina vinogradov moc¢no skrci, da se opuste vinogradi v
vseh meprimernih polozajih, bodisi, da podnebje onemo-
gota primerno kakovost vina, bodisi, da so polozaji za
druge kmetijske kulture bolj primerni in jamdéijo za
boljso dobitkovnost.

Pravi nesmisel so vinogradi v ravnini povsod, zla-
sti pri nas. Ker so to pri nas izkljuéno $marni¢ni nasadi,
so le-ti itak obsojeni na smrt in morajo prej ali slej
izginiti.

V polozajih, ki so primerni za sadjarstvo, ki ima da-
nes izmed vseh kmetijskih panog najugodnejie izglede za
uspeh, se naj vinogradi spremene v sadonosnike.

Vinograd naj ostane le v izklju¢no vinogradnih po-
lozajih, kjer je mogote pridelati primerno dobro kako-
vost vina tudi v povpre¢nih letih, in krajih, ki so nepri-
merni za druge kmetijske kulture. Ce se bo nase vino-
gradni$tvo v bodote prenovilo v tem smislu, bo vinska
kriza zaCela popuscali in bo stasoma izginila.

V danadnjih ¢asih splosne gospodarske krizé pa ne
zadostuje samo, da se vinogradnidtvo skréi, temveé se
mora to, kar bo ostalo, stasoma obnoviti radi pridelo-
~vanja enotnih tipiziranih vin v smislu enotnega in dolo-
¢enega trsnega sortimenta ali izbora.

Stevilo trsnih vrst v nasih vinogradih pred vpadom
trsne usi je bilo izredno veliko. Bile so po veliki vecini
domace, manjvredne vrste. Pri prvi obnovi vinogradov
po opustos$enju po trsni usi, se je Stevilo vrst sicer zmanj-
Salo. Za bivSo Stajersko je bil izdelan primeren izbor,
katerega se pa vinogradniki, Zal, niso dovolj drzali.

Da bi se postavilo vinogradni$tvo glede produkcije
na enotni temelj vsaj v posameznih vinorodnih okolisih
Dravske banovine, je Vinarsko drustvo s sodelovanjem
kmetijskega oddelka kraljevske banske uprave po pred-
hodnih temeljitih pripravah dolotilo na vinogradniski
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anketi 16. aprila 1932 za teritorij Dravske banovine vi-
norodne okolise ter trsni izbor plemenitih
sort in ameridkih podlag za posamezne okolise kakor
sledi:

Vinorodni okoliSi Dravske banovine.

Dravska banovina je razdeljena glede ma pridelova-
nje vina na sledece okolise:

1. Pohorje. Obronki Pohorja, ki se razprostirajo od
Rus vzdolz ceste Maribor—Konjice do Stranic.
Ta okoli§ se deli na tri dele:

a) Pekre—Pogorje od Rus do vkljué¢no Peker;

b) Razvanje—Fram—Slovenska Bi-
stricas

c) Vinarije—Konjice.

2. Kozjak in Gornje Slovenske gorice.
Pogorje med Dravo od Selnice do ceste. Sv.
Martin—Vurberk—Sv. Lenart—Sv. Ana, med
Stavnico ter med severno drzavno mejo.

Ta okolis se deli na dva dela:
ay Kozjak in Gornje Slovenske gorice
zapadno od Zeleznice Maribor—
Spilje;

b) Gornje Slovenske gorice vzhodno

od zeleznice Maribor—Spilje.

Srednje Slovenske gorice. Meje: Cesta

Sv. Martin—Vurberk—Sv. Lenart—Sv. Ana—,
Stavnica do ceste Cezanjevei—Savei—Velika
Nedelja, zeleznica do Ptuja, od tam Drava do
sv. Martina.

4. Ormozko-ljutomerske gorice. Meje:
S¢avnica, vzhodno banovinska meja, cesta
Sredis¢e—Ormoz—Velika Nedelja—Savci—Ce-
zanjevei do S¢avnice. :

5. Gornje-radgonske gorice — tvori pogorje
med Muro in S¢avnico.

-
(o
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6. Prekmurske gorice — pogorje v srezih Dol.
Lendava in Murska Sobota.

7. Haloze in obrobno pogorje. Meje: Vzhod-
na banovinska meja do Zzeleznice Rogatec—
Grobelno—Pragersko—Ptuj ter Drava do

meje.
Ta okolis se deli na Stiri dele:
a) Spodnje Haloze z ob¢inami — Zavrg,

Turski vrh, Gorenjski vrh, Gradisce, Sv. Bar-
bara v Halozah, Sv. Elizabeta, Slatina in Gru-
skovec; ,

b) Srednje Haloze z oblinami: Veliki Okic,
Skorisnjak, Velika Varnica, Leskovec, Dravce,
Vareja, Gruskovje, Sedlasek in Podlehnik;

c) Gornje Haloze 2z ob¢inami: Nova Cer-
kev, Sv. Trojica v Halozah, Dolena, Ptujska
gora, Majsperk, Sv. Bolfenk, Stoperce, Kotice,
Dobrina, Zetale, CermoziSe, Sv. Ana, Jelovec,
Dezno in Hrastovec;

d) Obrobno pogorje na obronkih Donatke
gore in Bo¢a do Zeleznice Rogatec—Grobelno
—Pragersko.

8 Smarsko-rogaSko-kozjanski in celj-
ski okoli§ v srezu Smarje juzno od Zelez-
nice Rogatec—Grobelno ter v celjskem srezu
juzno in vzhodno od Zeleznice Grobelno—Ce-
lje—Lasko;

9. Drameljsko-savinjski okoli¥ med Zelez-
nico Sostanj—Celje—Poljtane ter Dravinjo do
Konjic. ‘

10. Bizeljsko in Posavje v srezu Brezice.

11. Kr$ko-kostanjeviski okolis v krikem
srezu na levem in desnem bregu Krke.

12. NovomeSko-mokronodki okoli$ v no-
vomeskem srezu.
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13. Crnomeljsko-metliski okolis v srezih
Crnomelj in Metlika.

Ti okolidi so dolo¢eni v glavnem z ozirom na Ze do-
sedaj bolj ali manj tipi¢tno produkcijo, deloma pa tudi z
ozirom na kakovost zemlje. Te okoliSe so proucili pri-
znani vinarski strokovnjaki ter izdelali predloge za trsni
izbor na podlagi dosedanjih izkuSenj tamo8njih vinograd-
nikov kakor tudi s posebnim ozirom na potrebe in za-
hteve vinske trgovine in konzumentov.

Trsni izbori za posamezne okolise.

1. Pohorje.

a) Pekre: renski rizling, beli burgundec, sil-
vanec; '

b) Razvanje—Fram—Slovenska Bi-
strica: laski rizling, renski rizling, beli
burgundec;

¢) Vinarije—Konjice:
lagki rizling, silvanec, beli burgundec, modri
burgundec, vranek, modra frankinja.

Kot posebne vrste v vseh treh predelih se
priporotata traminec in rulandec.

Podlage: riparia portalis, rupestris Goethe 3t. 9,
berlandieri X riparia Teleki Kober 5BB in ber-
landieri X riparia Teleki 8B.

2. Kozjak in Gornje Slovenske gorice:

a) Zapadno od Zeleznice Maribor—
Spilje:
beli burgundec, laski rizling, silvanec;
na Kozjaku zlasti pri Sv. Urbanu in Kamnici
rumeni muskat.

b) vzhodno od Zeleznice Maribor—
Spilje:
beli burgundec, laski rizling, silvanec.

Za posebno ugodne lege v obeh predelih:
renski rizling in muskatni silvanec ter izje-
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moma modre vrste za oba predela: modra por-
tugalka, modra frankinja in modri burgundec.

Podlage: iste kakor pod 1.

3. Srednje Slov. gorice: laski rizling, silvanec
in beli burgundec splosno, posebej v ugodnih
legah traminec, rulandec in modri burgundec.

Podlage: kakor pod 1.

4 Ormozko-ljutomerske gorice:
ipon, laski rizling in beli burgundec splo$no,
posebej silvanec, muskatni silvanec; Bouvie-
rova ranina in modri burgundec.

Podlage: kakor pod 1. :

5. Gornje-radgonske gorice: laski rizling,
beli burgundec in silvanec splosno, posebej §i-
pon, renski rizling, bela klevna in Bouvierova
ranina.

Podlage: kakor pod 1.

6. Prekmurske gorice: laski rizling, silvanec in
beli burgundec splos$no, posebej modri bur-
gundec mesto kAdarke in bela klevna za po-
izkus.

Podlage: kakor pod 1.

7. Haloze in obrobno pogorje:

a) Spodnje Haloze: renski rizling, laski
rizling in $ipon splo$no, posebej beli burgun-
dec in silvanec;

b) Srednje Haloze: laski rizling, beli bur-
gundec in silvanec splodno, posebej renski riz-
ling in traminec;

¢) Gornje Haloze: renski rizling, laski riz-
ling in traminec splo$no, posebej beli burgun-
dec in s§}\ranec;

d) Obrobno pogorje: laski rizling, beli bur-
gundec in silvanec, za poiskus rani rdedi velt-
linec.

Podlage: kakor pod 1 in rupestris montikola,
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10.

1l

12.

13.

Smarsko-rogasko-kozjanski in celj-
ski okolid: laski rizling, silvanec in beli
burgundec splosno, posebej traminec in Bou-
vierova ranina za poizkus.

Podlage: kakor pod 7.

Drameljsko-savinjski okolis: silvanec,
lasgki' rizling, beli burgundec splosno, posebej
modra frankinja.

Podlage: kakor pod 7. :

Bizeljsko in Posavje: laski rizling silvanec
in beli burgundec splosno, posebej traminec
ter modre vrste: Zzametasta ¢rnina, modra
frankinja in modra portugalka.

Podlage: kakor pod 1.

Krsko-kostanjeviski okolid: rde¢a kra-
ljevina, silvanec in zlahtnina splo$no, posebej
lagki razling, beli burgundec in traminec ter
modre vrste: zametasta ¢rnina, modra franki-
nja in modra portugalka.

Podlage: kakor pod 1.

NovomeSko-mokronoski okolis: rdeca
kraljevina, lagki rizling in Zlahtnina splosno,
posebej beli burgundec ter modre vrste: za-
metasta ¢rnina, modra frankinja in modra
portugalka.

Podlage: riparia portalis in berlandieri X ripa-
ria Teleki 8B.

Crnomeljsko-metliski okolis: rdeca
kraljevina, zeleni veltlinec in Zlahtnina splo-
$no, posebej beli burgundec ter modre vrste:
modra portugalka, Zametasta .¢rnina, modra
frankinja in posebej modri burgundec.

Podlage: kakor pod 12.
Za vse okolise se sedaj priporocajo slede¢e namizne
vrste:

68



biser iz Czabe kot najranejSa; zlahtnine: bela,
rde¢a in muskatna, modra portugalka, rumeni
muskat in muskat Hamburg.

Za vinogradnistvo v srezih Lasko in Litija, kjer je
ta panoga kmeltijstva bolj postranskega pomena in za ka-
tere ni dolo¢en posebni trsni izbor, velja to, kar je dolo-
¢eno za sosednje sreze, oziroma vinarske okoliSe.

Ta obravnavani trsni izbor naj sluzi kot podlaga bo-
do¢emu vinogradnistvu v Dravski banovini. Sestavljen
je, lahko retemo, pravilno; v kolikor pa bi se izkazale
s¢tasoma pomanjkljivosti, se bo izbor spremenil in po-
pravil. Pravilen je radi tega, ker predvideva v glavnem
le tri vrste za vsak posamezni okoli$; torej je Steviléno
zeloyskréen. Med temi tremi vrstami je prva navedena
glavna “tako za bele kakor za modre vrste ter naj za-
vzema Vv vinogradu do 50% povrdine; druga in tretja
vrsta izpolnita prilitcno ostalo polovico. Z malimi izje-
mami je v ospredju skoraj v vseh okolidih laski rizling,
beli burgundec in silvanec, tako, da je s tem podan tudi
tip bodocega vina v Dravski banovini.

Vrste, ki so navedene za prvimi tremi, se priporo-
¢ajo v posebnih razmerah, oziroma v polozajih le v manj-
Sem obsegu in so bolj ljubiteljske vrste. V kolikor niso
navedene med prvimi tremi vrstami so renski rizling,
traminec, rulandec in muskatni silvanec ljubiteljske
vrste, ki pa se lahko v primernih polozajih in zemljah
prav dobro izplacajo.

Pridelovanje rde¢ih vin je v glavnem omejeno na
Bizeljsko-in Posavje, celo Dolenjsko in Vinarije. V vseh
drugih okolisih je in naj bo v bodote pridelovanje ér-
nine bolj postranskega pomena.

Da se bo mogel trsni izbor u¢inkovito izvajati, je po-
trebno, da je trsni¢arstvo rajonirano.

Banovinskim trsnicam v Pekrah in na
Vinarskisoli v Mariboru pripadajo okolidi: Po-
horje, Kozjak, Gornje Slovenske gorice in Haloze; bano-
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vinski trsnici v Kap e li: ormozko-ljutomerske in gornje-
radgonske ter prekmurske gorice; banovinski trsnici v
Dramljah: Smarsko-rogasko-kozjanski in celjski ter
drameljkso-savinjski okolis; banovinski trsnici v Le-
skovcu: Bizeljsko in Posavje ter krski okoli§; bano-
vinskim trsnicam v Kostanjevici inna kmetij-
ski $oli na Grmu pripadajo kostanjeviski, novo-
mesko-mokronoski ter ¢rnomeljsko-metliski okolis.

Kar se ti¢ce privatnih trsnicarjev, smejo le-ti proiz-
vajali sorte in podlage, ki so dolotene v tem trsnem iz-
boru in smejo oddajati vinogradnikom le one sorte, ki so
dolo¢ene za njih okolis.

Novi trsni izbor je ustvarjen in od rauzmevanja ter
zavednosli vinogradnikov v prvi vrsti je odvisno, da-li se
bo kakovost vinskega pridelka v Dravski banovini v bo-
do¢e v splodnem dvignila in bo nase vino cenjeno doma
in v tujini.

Nadaljni vazni ¢initelj, ki naj pomaga nasemu vino-
gradnistvu do primerne dobi¢kovnosti, je racionalizacija
dela tako v vinogradu kakor tudi v kleti. Ce je sploh v
kaki drugi kmetijski panogi mogode mehani¢no delo, je
le-to pri vinarstvu nedopustno. Vsako delo mora biti iz-
vrieno premisljeno in z razumom, pri tem pa je imeti
pred ofmi, da se delo izvrsi dobro in s ¢im manjsimi
stroski. Dobro delo more opraviti le dober delavec s po-
trebno izobrazbo, Radi tega bo strokovni pouk na ‘kme-
tijskih Solah, na strokovnih te¢ajih kakor tudi na terenu
v bodoce $e bolj potreben. :

Racionalizacija dela v vinogradu zahteva strokovno
pravilno rez za vsako posamezno sorto kakor tudi za vsak
trs posebej. Vinogradno kop je izvr$iti pravoc¢asno; prvo
globoko, naslednje plitvo; posebno koristna za zorenje
grozdja je tretja kop; pozna jesenska ali zimska kop je
koristna kot pol gnojenja. Pravilno mandanje je podlaga
pravilni prihodnji trsni rezi. Dobra in pravilna rez po-
speSuje razvoj grozdja. Upostevanja vredna postaja tudi
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pri nas primerna Zi¢na podpora, s katero se nadome-
stuje in tudi mnogo hitreje opravi zamudna obi¢ajna rez.
Pokon¢avanje trsnih bolezni se naj izvrSuje z najbolj
uspesnim sredstvom pravodasno in s takimi aparati, s
katerimi se opravi delo hitro, dobro in se $tedi na ma-
terialu. Prav posebno pa vpliva na kakovost pridelka ra-
cionalna trgatev. Vse dobro delo v vinogradu v teku po-
mladi in poletju ni¢ ne zaleze, ako se ne pusti grozdje do-
zoretl, Pri nas rana trgatev ni na mestu, ter je ravno ta
v mnogih okolisih vzrok v veliki meri redne manj vredne
kakovosti vina. Ves trud in racionalno delo v vinogradu
pa zopet ni¢ ali le malo zaleze, ako kletarstvo ni urejeno.
Le v dobri kleti in v dobri vinski posodi je mogoce vzgo-
jiti dobro vino. Red in najve¢ja snaga kleti tvorita pod-
lago dobremu kletarstvu. Pravilni potek vrenja mosta,
pravocasno zapolnjenje sodov po konc¢anem glavnem
vrenju, redno zalivanje, pravocasno in pravilno pretaka-
nje vina ter redno Zveplanje prazne posode so pogoji za
dober razvoj vina, ki naj v kleti pridobiva na svoji ka-
kovosti pa tudi na svoji vrednosti in ga naj obvarujejo
bolezni in napak.

Kakor vinogradnistvo pri nas v sploSnem ni na vi-
§ku, tako je kletarstvo v mnogih vinorodnih okoli$ih na-
ravnost na nizki stopnji razvoja. Neprimerne kleti, zida-
nice, slaba vinska posoda, nepravilno ravnanje z vinom,
odklanjanje Zvepla za konserviranje vinske posode kakor
tudi za zveplanje vina onemogoctajo vsak napredek.

Za neznatne vinorodne okoliSe ali posamezne gorice
z njihovimi $tevilnimi krajepisno sicer zelo zanimivimi
zidanicami, v katerih se shranjuje vino, in kjer je racio-
nalno kletarjenje nemogoce, je pa iz sedanjega stanja k
zboljSanju kletarstva in s tem tudi k zbolj$anju kakovo-
sti vina edini izhod vinarska zadruga.

Vinarska zadruga mora prevzeti predelavo grozdja
in pravilno Kkletarjenje z vinom v zadruzni kleti ter
zadruzno prodajo vina ter obenem wvplivati tudi na vi-
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nogradnistvo svojih zadruznikov, da se izvrsijo vsa dela
v vinogradu po enotno dolo¢enih nacelih racionalizacije.

Cesar posameznik ne zmore sam, to mora izvesti vi-
narska zadruga.

V zadruzni skupnosti je mo¢, v njej je edina moznost
napredka v zboljSanju kakovosti vina kakor tudi v zbolj-
Sanju blagostanja nadega vinogradnika v vinorodnih pre-
delih Dravske banovine s primitivnim kletarstvom.

Gnojisée na Kmetijski Soli v Raki¢anu.




Ing. Wenko Beno.

Ureditev gospodarstva z gnojem. -

Glavna naloga vsega kmetijsko - pospesevalnega dela
je ureditev pravilnega gospodarstva z gnojem in gnojnico
v vseh kmetijskih obratih Dravske banovine. To je te-
melj za stalen napredek, posebno travnistva in Zivinoreje,
pa tudi ostalih kmetijskih panog.

Stanje v tem pogledu je $e zelo slabo. Saj ima komaj
6% nasih kmetijskih obratov urejena gnojis¢a. Vsi ostali
pa leto za letom gledajo, kako se jim dragocene gnojilne
snovi izgubljajo. Mnogi kmetovalei celo kupujejo draga
umetna gnojila; domaca, brezplaéna gnojila pa pustijo
propadati.

Doma¢ gnoj sestoji iz dveh razlicnih delov, iz
trdega gnoja in iz tekote gnojnice. Gnoj je mesanica
trdih odpadkov Zivine in stelje, nekoliko prepojene s
scalnico. Gnojnica pa sestoji iz scalnice, pomnoZene z de-
zevnico, ki je padla na gnoj in ga deloma izprala. S trdim
gnojem more kmetovalec pravilno ravnati tudi brez be-
toniranega gnojis¢a, ne pa tudi z gnojnico, ki vsebuje
priblizno polovico vseh gnojilnih snovi, katere doma pro-
izvajamo. Ta gre skoraj v vseh obratih v izgubo. Da to
dragoceno domace gnojilo ohranimo, moramo imeti
betonirano gmojis¢e z betonirano, do-
bro zaprto gnojnié¢no jamo in s kanalizacijo
za hiter odtok scalnice iz hleva v gnojni¢no jamo. Tako
urejeno gnojis¢e bi moral imeti brez izjeme vsak kme-
tijski obrat. Denar, ki ga investiramo za napravo gnoji-
Sca, se obrestuje tako dobro, kakor nikjer drugje v kme-
tijstvu. Saj se stroSki v 3—4 letih Ze povrnejo s poveta-
nimi pridelki, katere doseZemo zlasti na travnikih pa tudi
na njivah, .

Kljub o¢ividni rentabilnosti naprave betoniranih gno-
ji8¢, so jih nasdi kmetovalci sami le malo napravili. Po-

\
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sebna akcija biviih oblastnih samouprav in banske
uprave za pocenitev cementa s prispevki iz javnih sred-
stev je Sele izboljSala neugodno stanje. Do¢im preje sko-
raj ni bilo gnojis¢, jih je (s prispevki oblasti napravlje-
nih) danes 3686. Spomladi 1933 je banovina razposlala
zopet blizu 200 vagonov cementa za 539 novih gnojis¢.
Na ta na¢in je nanovo zajet gnoj, ki ga proizvaja 34 vse
zivine Dravske banovine. V proratunu za 193334 je Zal
postavka za gnoji§¢a iz finan¢nih razlogov zelo zniZana.

Akcija za napravo gnojis¢ sloni na banovinski pod-
pori, ki se daje posameznikom in ima Ze za to
nasprotnike. Pri vseh drugih akeijah prispeva namrec
banska uprava samo za naprave in prireditve, ki kori-
stijo $irfemu krogu. Individualna podpora ba$ pri gnoji-
§¢ih je kljub temu upravi¢ena, ker je ulinek tako veli-
kanski, da posredno z moé¢no povetano produkcijo, z oja-
¢enjem kupne in davéne modi kmetovalcev prav hitro
koristi skupnosti.

Akcija za napravo gnojis¢ pa Se vedno prepocasi na-
preduje; 3,% vseh potrebnih gnojis¢ v enem letu nas ne
more zadovoljiti, Ko se povrnejo normalne gospodarske
prilike, bo zato potrebno najti pota, da s prisilno odredbo
mn isto¢asnim prispevkom enkrat za vselej resimo pro-
blem gnoji$¢ za vso banovino. Rabili bi zato sicer miljon-
ske zneske; investirani kapital pa bi donasal narodnemu
gospodarstvu 25—30% in ve¢ letnih obresti.

Iz prilozene karte je razvidno, da ima bivsa ljub-
Jjanska oblast mnogo vet gnojis¢ kakor mariborska.
Bivéa ljubljanska oblast je akcijo pricela z miljonskim
kreditom, a mariborska le z manj$o vsoto. Vendar Ljub-
Jjana ni imela pripravljenega aparata za tako ogromno
akcijo. Zato so gnojis¢a tu mnogo slabse izdelana nego
na severu, kjer so zares vzorna. Danes je cel postopek
natanéno urejen tako, da je vsaka zloraba izkljutena in
hkrati zajamtena strokovno in tehni¢no pravilna izvedba.

~
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Ing. Wenko Beno.

Zivinoreja.

Zivinoreja je najvaznejSa panoga kmetijstva Drav-
ske banovine. Dasi ne smemo zanemarjati drugih panog,
zlasti ne poljedelstva s travni§tvom, ki ustvarja 3ele po-
goje uspesni Zivinoreji, gre vendarle glavna skrb pospe-
$evalnih faktorjev: Zivinoreji. Zato je bilo doslej v vseh
samoupravnih prora¢unih Dravske banovine odmerjena
zivinoreji najve¢ja vsota za pospesevalne ukrepe.

Prospeh naSe Zivinoreje je v pretezni meri odvisen
od polozaja na svetovnem trgu in izvoznih moZnosti v
inozemstvo. Ta faktorja se v povojnih letih zelo hitro
menjata, Sedanji polozaj je vse prej ko roznat. Proroko-
vanje nadaljnega razvoja konjunkiure pa je nemogoce.
Vplivanje na te faktorje s skromnimi pripomocki nase
banovine je brezpomembno. Borbo za izboljSanje kon-
junkturnih prilik moramo prepustiti v prvi vrsti med-
narodnemu sodelovanju na gospodarskem polju, v drugi
vrsti pa prizadevanju nase vlade, da sklene za na$ agrarni
izvoz ugodne trgovske pogodbe. V tej gigantski borbi je
banovini prisojeno pasivno mesto opazovalca. Ta opa-
zovanja pa nam lahko dajejo dragocene migljaje, da pro-
izvodnjo pravilno usmerimo. Pri tem pa je previdnost
na mestu. Neprestana manj$a konjunkturna valovanja v
vsakem pogledu tako nestalne povojne dobe nas ne smejo
spraviti z za¢rtane poti. Kmetijski obrat se le pocasi pre-
orijentira. Iz tega razloga nas vodi le glavna razvojna
¢rta konjunkturnega gibanja, kadar dolo¢amo proizvodno
smer v naSem kmetijstvu.

Ako hotemo dobili natan¢nejSo sliko o Steviléni raz-
Sirjenosti, denarni vrednosti in gospodarskem pomenu
posameznih panog Zivinoreje, se moramo malo pomuditi
pri nadi Zivinski statistiki. Po Stevilu je na prvem mestu
perutnina: okoli 114 milijona repov, sledi okoli 400.000
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glav govedi, nato okoli 350.000 prasitev, za tem dobrih
55.000 konj, 40.000 ovac in 12.000 koz. Cebelnih panjev
je blizu 80.000.

Vrednost teh Zivali pa je zelo razlitna po njih tezi in
trenutnih trznih cenah. Pri danasnjih nizkih cenah pred-
stavlja vsa nada Zzivina vendarle vrednost blizu 650 mili-
jonov dinarjev. Po denarni vrednosti si sledijo vrste
nasih zivali takole: goveda predstavljajo okrog 360 mili-
jonov Din narodnega premoZenja in stojijo dale¢ na
prvem mestu. Po velikem presledku sledijo prasi¢i, ka-
terih vrednost cenim na 130 milijonov Din; na tretjem
mestu stoje konji z okoli 80 milijoni Din; ¢etrto mesto z
okoli 40 milijoni Din zavzema perutnina. Po velikem
presledku sledijo stranske veje: ¢ebele z 8 milijoni Din,
ovee s 5 milijoni Din in koze z 114 milijona Din denarne
vrednosti. Za kunce in ribe nimamo zanesljivih podatkov,
a sigurno je, da stojijo poleg koz v zadnji vrsti.

Toda niti Stevilo zivali, niti njih denarna vrednost
nam ne daje dovolj totnega merila o gospodarskem po-
menu posameznih vrst. Ni toliko merodajna trenutna de-
narna vrednost zivalskega staleza, kakor brzina, s katero
ta kapital krozi po zilah krogotoka kmetijskega obrata.
Tu zapazimo, da je ta krogotok pri prasi¢ih in zlasti pri
perutnini mnogo hitrejsi kakor pri velikih zivalih in je
najpocasnejsi pri konjih. — Nadalje pa moramo vposte-
vati tudi rentabilnost posameznih vrst, v kolikor so v
danadnjih casih depresije in neizrazite gospodarske ten-
dence take sodbe sploh mogoce.

Ce tedaj vpostevamo vse okolnosti: povezanost s
celoto kmetijskega obrata, Steviléno stanje, denarno
vrednost, hitrost obtoka v obratu in rentabilnost, ne bom
ni¢ zagresil, ¢e razporedim gospodarsko vaznost posa-
meznih Zivinorejskih panog kakor sledi:

I. Glavne panoge:
1. govedoreja,
2. svinjereja, A
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3. perutninarstvo,
4. konjereja.

II. Manj vaZne panoge:
5. tebelarstvo,
6. ovdjereja.

ITI. stranske panoge:
kozjereja, ribarstvo in kuncjereja, katere je medse-
bojno tezko to¢no opredeliti.
Po tem vrstnem redu in priblizno sorazmernem ob-
segu naj bodo panoge obravnavane.

Govedoreija.

Stanje govedoreje je zelo razli¢éno. Imamo kraje v
banovini, kjer je lepo razvita, in imamo kraje, kjer je 3e
zelo zaostala, Taki dobri in slabi kraji* so v¢asih prav
blizu skupaj. Za slabo stanje v teh zaostalih okolisih so
le deloma odgovorne krajevne razmere, najve¢ so krivi
Zivinorejci sami.

Smotrna Zivinoreja je mogoda le v velikih ¢istokrvnih
pasemskih okolisih, kjer gojijo vsi zavedni Zivinorejci
le zakonito predpisano pasmo. Pleméniti smejo samo
dobro razviti plemenjaki ¢istega izvora. V tem pogledu je
nasa banovina razdeljena na pasemska podrocja.

Na skrajnem severovzhodu ob madzarsko-avstrijski
meji gojimo svetlolisasto govedo, ki ima na
beli podlagi rdete ali rumene lise. Po svojem prvotnem
izvoru iz doline ,,Simmen" v Svici imenujemo to govedo
tudi simentalsko. Je lepa, zelo rastna Zivina. Proizvaja
predvsem meso, v drugi vrsti delo in mleko, kakor to od-
govarja gospodarskim prilikam rejskega okolisa, ki ob-
sega Prekmurje in sosedno Prlekijo.

Od Nemcev imamo 8e drugo ,,8ekasto" Zivino, ki iz-
vira prvotno iz solnograske pokrajine ,Pinzgau® v Av-
striji; zato se imenuje tudi pincgavska pasma.
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Po naSe imenujemo te Seke cikasto pasmo.
Na temnorjavordeci ali kostanjevi podlagi ima Sirok bel
pas, ki za¢ne na vihru in se vlete neprekinjeno po vsem
hrbtu preko zadka in ob trebuhu naprej do sprednjil
nog. Zival je skromnejsa in preprostej$a od svetlolisaste.
V svoji domovini je krepka delovna Zivina primerne mes-
nosti in prilitne molznosti. V nasi banovini imamo dva
cikasta pasemska okolisa: ormoski, ki obsega ves ptuj-
ski srez, ter gorenjski. Gorenjska cikasta zivina se je v vi-
soki meri prilagodila gospodarskim prilikam okolisa. Od
prvolnega ,,pincgavca® je ohranila le barvo. Postala je
majhna Zivina z mo¢nim vimenom in izrazito mle¢nost-
jo, kakor to zahteva staro sirarstvo v Bohinju, potrebe
gorenjskih letovis¢ in blizina Ljubljane.

Ves ostali del banovine, razen svetlolisastega in obeh
cikastih okoliSev, zavzema enobarvna zivina treh razlic-
nih pasem. Na severozapadu je bela, v osréju okoli Celja
sivopSeni¢na, na Dolenjskem pa sivorjava.

Bela zivina je govedo Slovencev, zato ga imenu-
jemo tudi slovensko belo govedo. Po prvotnem izvoru iz
sedaj nemskih krajev se imenuje tudi marijadvorska zi-
vina. Je bele ali Zemljaste barve. Zelo skromna in izred-
no zdrava, raste ta zivina pocasi ob preprosti krmi; daje
pa najfinejde meso. Prikladna je predvsem za proizvod-
njo mleka; za vpreganje in pitanje nekoliko manj. Gojijo
jo na Pohorju, na Koroskem, okoli Slovenjgradeca in Gor-
njega grada.

SivopSeni¢na Zivina se goji v okrajih: Ce-
lje, Smarje, Konjice, Lasko in Brezice. Je moé¢nejsa in
bolj rastna ko bela. Zato daje tudi tezke vole za meso in
vprego, molznica je nekoliko slabsa.

Najvetje ozemlje pa je zasedla sivo rjava pa-
sma, ki obsega vso bivio Kranjsko razen treh gorenj-
skih srezov. Ta pasma Se ni povsem enotna niti gledc
barve niti glede lastnosti. Rejski cilj pa odgovarja sivo-
rjavemu alpbkemu govedu, kakor ga goji zapadna Svica
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in sosedna Vorarlberska. Po dolini ,,Montafon® na Vorarl-
berskem, odkoder smo dobivali regeneratorje, imenu-
jemo to zivino tudi montafonsko. V svoji domovini je to
Zivina z izrazito visoko molznostjo.

Krava sivorjave pasme,

O gospodarskih lastnostih nase dolenjske sive Zivine
bo mogoce govorili Sele, ko bo vsa reja bolj izenatena.
Vsekakor moramo pri¢akovati dobro molznost. Sivorjave
Zivine se v nasi drzavi zelo veliko goji, sluZi tudi za ople-
menjenje buse. Iz tega razloga prodajajo nasi boljsi oko-
lisi na Dolenjskem plemenske bike v juzne kraje drzave.

6 S1



Za izboljSanje govedoreje sluzi dvoje:
Prvi¢ izboljsanje krmljenja in negovanja pri posameznem
gospodarju, drugi¢ pospeSevalni ukrepi oblasti in selek-
cijskih organizacij. O delovanju banovine na zboljsanju
prilik v posameznem obratu z napravo gnojis¢, povzdigo
travnistva, poukom na kmetijskih in nadaljevalnih Solah
ter tecajih in Stevilnih predavanjih na tem mestu ne hom
govoril, ker se to obravnava v drugih poglavjih te knjige.
Baviti se hotem torej le s pospeSevalnimi ukrepi, ki jih
podvzemamo kot organizirana skupnost.

Govedorejo preko organizirane skupnosti Zivinorej-
cev pospesujemo po dveh metodah. Obe metodi se izva-
jata sporedno.

Prva, starej$a, metoda sega zelo Siroko do zadnje ob-
¢ine; povsod hote z zakonitimi ukrepi zasigurati dovol]j
plemenjakov primernih'oblik. Predpostavlja pa¢, da lah-
ko en bik letno oplemeni 70—100 in ve¢ krav in je zato
od dobrega bika v visoki meri odvisen napredek Zivino-
reje. Druga moderna metoda deluje brez policijskih pri-
pomockov v prostovoljnih organizacijah. Zato ne-bo ni-
kdar razpredla svojega delovanja enakomerno do zadnjih
mej pasemskega okolisa. Njena mo¢ je nasprotno v manj-
$em Stevilu dobrih zari¢, ki pa delajo temeljito. Delo ne
sega toliko na Siroko, tem bolj pa v globino.

Starejsi na¢in se opira na zakon o pospeSevanju Zi-
vinoreje, ki predpisuje, da niti ena plemenica ne sme biti
oplemenjena od bika, katerega ni v to dolo¢il posebni
ocenjevalni odbor. Ti odbori poslujejo redno vsako po-
mlad. Odboru naceluje od banske uprave imenovani
predsednik, to je najuglednejsi zivinorejski ves¢ak, ki de-
luje v dotitnem pasemskem okolisu. Clani so sreski kme-
tijski in sreski veterinarski referent ter zastopnik sres-
kega kmetijskega odbora.

Na redno ocenjanje bikov morajo obéine
prignati vse bike, ki so stari nad 15 mesecev. Ocenjevalni
odbor jih pregleda in oceni na dobre in slabe. Od dobrih
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odbere toliko najboljsih, da pride na 70 krav po en bik.
Nadstevilne dobre bike si zabelezi radi poznejSe dodeli-
tve drugim slabdim ob¢inam, ki niso prignale dovolj do-
brih bikov. Slabi biki se na banovinske stroske kastri-

Bik sivoriave pasme,

rajo. Vsako spustanje neocenjenega bika se kaznuje v
denarju do 1.500 Din in s prisilno kastracijo bika,

Ob takem postopku ostane vedno nekaj obtin brez
bikov, ker pat kmetje niso prignali primernega blaga.
Te ob¢ine st morajo dobre bike tekom 30 dni nabaviti.
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Ako tega ne storijo, stori to na njihove stroske ocenje-
valni odbor. Revnej$im ob¢inam preskrbi banovina iz-
brane dobre plemenjake in prispeva % strodkov. V letu
1932 je bilo nakupljenih okoli 50 dobrih bikov.

Vaino je, da ostanejo dobri starejsi plemenjaki, ki
so ze preizkuSeni, ¢imdalje za pleme, namesto mladih
dvomljive vrednosti. Ker je taka reja nerentabilna, prej-
mejo lastniki bikov banovinske nagrade po 400—500 Din
in manjSe sreske nagrade, ako se zavezejo, bika drzati Se
eno celo leto za splo$no plemenjenje v ob¢ini.

Dolgoletno izvajanje zakonitih dolo¢il Zivinorejskega
zakona po ocenjevalnih odborih je nasi zivinoreji mnogo
koristilo tam, kjer se je strogo in vestno delalo. Zal je
neumestna popustljivost komisij in oblasti dostikrat zelo
zmanjsala uspehe. Pou¢en primer v tem pogledu je Prek-
murje, kjer ima razmeroma manj napredno ljudstvo
znatno boljSo Zivino kakor ostali deli banovine. Za to se
ima zahvaliti edinole neizprosni strogosti bivih mazar-
skih oblasti. Predvojne deZelne vlade v Ljubljani in
Gradeu pa zal niso bile dovolj energi¢ne v izvajanju Zi-
vinorejskega zakona. Zato smo napredovali na drugih
poljih materijalne in dusevne kulture mnogo bolj, kakor
v kmetijstvu in zlasti v Zzivinoreji. Zal je Se danes pre-
- ved ljudi, ki ho¢ejo doseci vse le z dobro beserdo. Pri iz-
vajanju gospodarskih zakonov so uspehi mogoéi le ob
skrajni disciplini vseh odgovornih organov. Kakor na
vseh poljih, je treba tudi tu zopet ustvariti natelo zdra-
ve avtoritete.

Zivinorejski zakon nam torej izboljSuje Zivinorejo
Sirom vse drzave. Toda ta napredek je pocCasen in ne
sega dovolj globoko. Saj ocenjujemo le zunanjo obliko,
rastnost in barvne znake bikov, o gospodarskih lastno-
stih nimamo podatkov. Na ljubo lepe zunanjosti dajemo
nevede prednost gospodarsko manjvredni Zivali; saj o
notranji vrednosti zivali ni¢esar ne vemo. Prav tako mi-
Cesar ne vemo o lastnostih prednikov. In vendar je po-
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dedmanje ugodnih in neugodnih lastnosti davno doka-
zano in sploéno znano.

Saj ni vseeno, ali je zival dobro razvita le vsled slu-
tajnih ugodnih okolnosti ali je to skozi ve¢ generacij
podedovana, ustaljena lastnost. In konéno: ocenjevalni
odbor odbira le mo8ke Zivali. Lastnosti in gospodarska
vrednost zaroda pa zavisi v enaki meri od krav- mater
kakor od bikov - oletov. Vidimo tedaj, da je delovanje
ocenjevalnih odborov za hiter in temeljit napredek zlasti
v pogledu gospodarske vrednosti nasih zivali nezadostno.
To vrzel izpolnjuje moderna selekcija ali plemenska
odbira v prostovoljnih 2ivinorejskih or-
ganizacijah, priselekcijskih drustvihin
zadrugah, Dasi je to delo povsem neobvezno in ob-
sega zato le del, majhen del vsega Stevila Zivine v okraju,
je le bistveno in odlo¢ilno, V takih organizacijah siste-
mati¢no odbran zarod, zlasti plemenjaki, se Sirijo tudi
v drugih krajih in tako izzarevajo ti centri Zarke Zivi-
norejskega napredka dale¢ naokoli.

Nasa selekcija mora hoditi lastna pota. Organizacij-
ski sistemi inozemstva so za naSe prilike neuporabni, ker
so predragi. Racunati moramo le s skromnimi sredstvi.
Izrazito prevladanje majhnih posestev zahteva poseben
postopek, ki se bistveno razlikuje od vseh inozemskih.

Kljub tem tezkotam se nase delo zelo hitro iri. Ta
napredek je skoro prehiter; upravi¢eno smo v skrbeh,
¢e tu pa tam ne bo trpela kakovost organizatori¢nega
dela. Po podatkih od julija 1932 smo imeli 86 delujo¢ih
selekeijskih edinic, drustev in zadrug. Stevilo vseh v ro-
dovne knjige vpisanih krav znasa 5.136.

Delo je najbolj razpredeno pri svetlolisasti pasmi,
kjer je 1983 rodovnih krav, to je skoro toliko, ko v vseh
ostalih pasemskih okolidih skupdj. Po vrsti sledijo: do-
lenjska siva s 1.330, gorenjska cikasta s 778, slovenska
bela s 392, sivopseni¢na s 380 in ormoska cikasta z 273
rodovniskimi kravami.
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Vse delo Se vrdi po enotnem sistemu pod stalnim
nadzorstvom kraljevske banske uprave. Radi obSirnosti
banovine in $tevila organizacij pa je neposreden stik s
selekeijskimi edinicami le redko mogoé¢. Zato poslujejo
kot vmesne enote zveze selekcijskih drustev in zadrug za
posamezne pasemske okolise. NajstarejSa je zveza Zzivi-
norejskih selekcijskih zadrug v Kranju, ki poveZze vseh
24 zadrug gorenjskega cikastega okolisa v dobro delujoco
skupnost. Tudi ormoska cikasta pasma ima v Ormozu
svojo zvezo za 4 drustva, Si&opéeni(‘,na pasma je usta-
novila svojo zvezo v St. Juriju ob j. z. s 6 drudtvi in za-
drugami. V Beltincih pa se je zdruzilo vseh 19 drustev
svetlolisastega podrodja v moéno selekcijsko zvezo. Enaki
zvezi za slovensko belo govedo in za sivorjavo dolenjsko
zivino §¢ manjkata. |

Strokovno delo pri edinicah je na kratko sledete:
Osnova vsemu delu so odbrane krave, ki so vpisane v
rodovne knjige. Vodijo se dvojne rodovne knjige. V
knjigo A se vpisujejo le krave brezhibnih pasemskih
lastnosti in telesnih razmerij, do¢im se vpisujejo v knjigo
B krave z manj$imi pomanjkljivostmi. Na desnem rogu
se krave oznatijo s tekotimi Stevilkami poleg znaka ka-
tegorije A ali B. Narastaj rodovniskih krav se vpise v
seznama mlade Zivine, ki sta tudi A in B po kategoriji
mater. Teletom se tetovira v desno uho poleg ¢rke A ali
B Se materina Stevilka.

Za vse rodovne krave velja obvezna molzna kontrola
v svrho ugotovitve letne molznosti. Tega dela pri nas
ne morejo opravljati placani kontrolorji kakor v ino-
zemstvu; opravijo ga lastniki sami, ki morajo mleko pol-
mesetno zmeriti in vpisati v molznokontrolni list. Tu je
potrebna stroga disciplina in postenost. Nezanesljivi ele-
menti kmalu odpadejo, ker dela ne opravljajo v redu.
Kontrolo vodijo organi selekcijskih drustev, takozvani
molzni kontrolorji, ki se izberejo iz vrst inteligentnej8in
mlajsih ¢lanov ali njihovih sinov. Dvomese¢no po enkrat
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nonapo\'cdano prckoulrolirajo zapiske ¢lanov in molznost
kld\ Za svoje delo prejmejo letne nagrade; za leto 1931.

. pr. je banovina nakazala za vsako kontrolno enoto
po 4 Din, za celoletno kontrolo ene krave torej 24 Din.

Svetlolisasta krava s teletom (Selekciisko drustvo VerzZej).

V letu 1931. je molzno kontrolo izvajalo, 48 selekcij-
skih edinic na 2704 kravah. Od tega je bilo celoletno
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kontroliranih 1.014 krav. Najvi§ja molznost je znasala
4891 litrov, najnizja pa 360 1; povpre¢na pa 2.057.

Ta povpre¢na molznost od 2057 1 se nanaa seveda le
na rodovniske krave, ki so izbrane izmed dobrih krav
naprednejsih zivinorejskih okolifev. Povpreé¢na molznost
vseh krav v banovini je naravno mnogo nizja. Cenim jo
na 1000 do najve¢ 1200 1 letno. Nasprotno so posamezni
veleposestniki dosegli tudi vi§je molznosti kakor kmetske
krave v selekcijskih edinicah.

Gori navedeno najvisjo molznost v vsej banovini je
dosegla gorenjska cikasta pasma. Pri tej pasmi je tudi
najnizja molznost 1152 1 e prav lepa. Ormozka cikasta
pasma kaze najhitrejsi porast kontroliranih krav, katerih
1930 Se ni bilo ni¢, a 1931 Ze 74. Sivop$eni¢na pasma je
kontrolirana zelo konsekventno, ker izkazuje celoletne
zakljutke za 749 vseh svojih rodovniskih krav. Svetlo-
lisasta pasma prednja¢i glede absolutnega $tevila kontro-
liranih krav, ki znasa 525, to je ve¢ ko polovica vseh v
banovini. Slovensko belo govedo ima najvi§jo povpre¢no
molznost, namre¢ 2293 1. Tako ima vsak pasemski okolis
svoj rekord. Edino sivi dolenjski okoli§ nima nobene
celoletne kontrolirane krave. V tem okolidu je delo $ele
v povojih.

Selekcijske edinice razpravljajo o svojem delu na
rednih sejah, ki se vriijo vsak drugi mesec. Na te seje
prihajajo tudi srezki kmetijski referenti in - odposlanci
zveze.

Zveze selekcusk:h edinic nadzorujejo vse delo po-
edinih drustev in zadrug

Razven tega izvajajo tudi same dva vaZna posla, in
sicer: plemensko odbiro bikov ter molzno nadkontrolo.

Kakor odbirajo selekcijske edinice krave, tako odbira
in ocenjuje zveza bike. Vpise jih v rodovne knjige bikov.
V knjigo A pridejo glavni plemenjaki odli¢nih oblik in
izvora, predvsem uvoZeni orlgmalcn. v knjigo B pa za-
¢asni plemenjaki dobrih ohhk in izvora.
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Molzna kontrola edinic je le tedaj zanesljiva, ¢e je
pod visjim nadzorstvom selekcijske zveze. Ta vazen posel
izvaja pogodbeno nastavljen uradnik zveze, molzni nad-
kontrolor. To so edini stalno platani names¢enci v vsem
selekcijskem gibanju. :

- Tako delamo neprimerno ceneje, kakor vsi inozem-
ski molznokontrolni sistemi, ki bas na placah potrosijo
ogromne vsote. Tudi sogedna savska banovina dela dosti
drazje.

Se par besed o nacinu, kako banovina to selekcijsko
delo podpira. Sistem subvencijoniranja edinic z denar-
jem smo opustili. Prispevamo le v materijalu; v denarju
pa le za Cisto dolotene namene. Za stroske svojega red-
nega poslovanja si morajo edinice preskrbeti potrebna
sredstva iz domacih virov. Bano%ina oskrbuje vsem edi-
nicam potrebne bike najboljSega izvora in odli¢nih oblik
po izredno nizki ceni. Dajejo se na 2 do 3letno obvezno
dobo. Ako se izkaZejo z dobrim plemenilnim uspehom,
se jim obvezna doba za eno leto podalj$a; rejec pa prejme
banovinski prispevek 800 Din. VaZna je banovinska na-
grada molznim kontrolorjem, ker tega zamudnega dela
paé nikdo brezplatno ne more vrsiti. Za kontrolo v
letu 1930. je banovina nakazala kontrolorjem skupaj
35.000 Din. Vsako tretje leto se vsa rodovna Zivina in
ves naradtaj pri posameznih edinicah pregleda in pre-
muje. L. 1932. smo imeli 28 takih premovanj. Prispevala
je drzava 50.000 Din, banovina 37.600 Din, primerne
zneske tudi srezki kmetijski odbori. Tajniki edinic in
molzni kontrolorji se izvezbajo na specialnih te¢ajih. V
preteklem letu smo priredili v vsakem pasemskem oko-
lisu po en tetaj. Vse potrebne strokovne tiskovine prej-
mejo edinice brezpla¢no od banovine.

Zvezam, ki imajo mnogo 8irsi delokrog kakor po-
samezne edinice, prispeva banovina z letno podporo v
kritje njihovih proratunov. Pri tem velja nagelo, da
krijejo tudi zveze vse administrativne izdatke iz lastnih
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virov. Banovinska subvencija je namenjena le v kritje
izdatkov strokovnega znacaja, predvsem za stroske
molzne nadkontrole in za selekcijo plemenjakov.

S tem sem podal kratek pregled stanja in pospese-
vanja nase govedoreje v Dravski banovini.

Kljub oviram in finan¢ni krizi korakamo strummo
naprej. Nobena sila ne more ve¢ zaustaviti armade nasih
ordaniziranih Zivinorejcev, ki Hijejo tih, a vazen boj za
gospodarski procvit nade ozje in SirSe domovine. Dose-
danji uspehi, ki smo jih dosegli z malimi stroski, nam
kazejo, da hodimo pravo pot. Cilj bomo dosegli na ce-
nejsi nac¢in ko kjerkoli drugje na svetu, in to kljub temu,
da imamo skoro toliko ¢lanov ko krav, torej same male
posestnike. Ta zavest gam daje pogum in vztrajnost pri
delu; od zivinorejcev pa zahtevamo samo eno: Ze-
lezno disciplino pri izvajanju prosto-
voljno prevzetih obvez

: ~ Svinjereja.

Svinjereja je v nasi banovini vazna veja Zivinoreje
ne samo za oskrbovanje gospodinjstva nasih kmetskih
obratov in mestnih gospodinjstev z mesom in slanino,
ampak tudi za izvoz. &

V nasi drzavi ,ima edino Vojvodina in Hrvatska Ste-
viltno bolj razvito svinjerejo kakor nasa banovina, kjer
pride blizu 300 svinj na 1000 ljudi. Svinjerejo imamo v
ravninskih predelih v ve¢jem obsegu kakor v zapadnih
goratih krajih. Tudi ima severni del banovine, bivia Sta-
jerska, §teviléno in kakovostno pomembnejso rejo kakor
juzni del, bivsa Kranjska. i

Najvet¢ svinj gojijo v ljutomerskem srezu, kjer pride
725 svinj na 1000 ljudi, za tem sledijo sosedni srezi Ptuj,
Murska Sobota, Maribor levi breg in Dolnja Lendava,
torej ves skrajni severovzhod banovine. Zanimivo je, da
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je ta najvaznejsi svinjerejski okoli§ nase banovine hkrati
na$ najintenzivnejsi konjerejski okolis.

Iz starih virov povzamem, da je bila prvotna svinja
v nadih krajih dolga, ¢rna svinja z dolgimi vise¢imi uhlji,
baje laskega izvora. Bila je izvrstna slaninarica. To so
verodostojni podatki iz sredine preteklega stoletja. Odslej
so sledili, spotetka slu¢ajni, pozneje sistemati¢no organi-
zirani importi plemenskega blaga bele barve. Danes go-
jimo povsod belo svinjo, med katero je le e malo li-

Mrjasec oplemenjene pasme.

sastega in Se manj ¢rnega blaga, Edino Gorenjska siste-
mati¢no goji ,Crnopasasto” svinjo. Ker smo importirali
najve¢ nemske oplemenjene in le malo plemenite nemske
in angleske svinje, smo v glavnem ohranili telesne oblike
prvotne podlage. Danes je na$ tip dolga bela svinja z
vise¢imi uhlji, srednje hitre rastnosti in dobre tovnosti.
V zadnjih letih se pojavljajo v glavnih eksportnih centrih
Prlekije, Prekmurja in Dolenjske stremljenja za zlahtnim
anglezem, ker hitreje raste, ima finejse kosti in lepso
sunko.
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Oskrbovanje svinj je preprosto, dasi nasim gospo-
dinjam ne manjka volje, veselja in tudi nadarjenosti za
svinjerejo. Hlevi so ve¢inoma $e stari, leseni, s samostoj-
nimi oddelki. Surovo krmljenje je malo poznano. Ve-
¢inoma krmimo kuhano v obliki prav vodene kade ali
jube; to je silno ukoreninjena napaka. Svinje se le malo-
kje pasejo; prevladuje hlevska vzgoja, na razpolago je
zivalim najveckrat le ograjeno tekalite. RazSirjena na-
paka je prezgodnje pripudtanje ter ekstenziyna na be-
ljakovinah in mineralnih snoveh revna krma mladine
zlasti v zimskih mesecih. Rodovitnost je srednja; pov-
pretna morda 6—7 prascev. :

Glavna proizvodna smer je pitanje odraslih svinj v
svrho produkcije slanine za domaco gospodinjstvo in za
domaci trg. Proizvodnja perSutnikov ali prolekov za
inozemski trg je razmeroma manj$ega pomena. Celo vrsto
let po ustanovitvi Jugoslavije smo imeli znaten izvoz tega
blaga, ki je znasal n. pr. v letu 1926. Cetrtino vse proiz-
vodnje, to je blizu 50.000 komadov v povpreéni tezi 60 kg.
V teh fetih so se pojavili tudi glasovi po angledki pasmi,
ki bi dajala kvalitetno robo za izvoz. Bistveno nazado-
vanje eksporta, potreba samopreskrbe in ekstenzivne
prilike na nasi kmeliji so pa le mo¢ni argumenti za to,
da ohranimo oplemenjeni tip namesto plemenitega.

Pasemsko vprasanje Se ni zakonito urejeno, ker se
razen v Prekmurju ne izvaja obvezno ocenjevanje ple-,
menskih mrjascev. Stvarni polozaj pa je ta, da v glavnem
priporotamo nemski oplemenjeni tip. Poleg tega v Prek-
murju in deloma na Dolenjskem angleski, na Gorenjskem
pa domadci ¢rnopasasti tip. Potrebno bo, da se pasemsko
rajoniranje ¢imprej striktno izvede.

PospeSevalni ukrepi so preprosti. Sirom banovine
imamo pri vedjih posestnikih in na nekaterih banovin-
skih zavodih naSa svinjerejska srediS¢a, ki gojijo &isto-
krvno blago po navodilih banovinskih strokovnjakov.
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Ta vzgajalis¢a dobivajo od ¢asa do ¢asa svezo kri: mrjas-
ce pa tudi svinjke. Vodstvo rodovnikov zal e ni vpeljano.

V teh rejskih sredis¢ih se nabavijo po primerno
visji ceni dobri 3—5 mesetni mrjascki, katere odda-
jamo bolj$im gospodarjem Sirom banovine po zelo zni-
zani ceni v dvoletno plemensko rejo. V letu 1932. smo
n. pr. na ta natin oddali okoli 220 mrjascev.

V tej panogi bo treba $e mnogo storiti. Dve najvaz-
nejsi nalogi sta: uvedba obveznega ocenjevanja mrjascev
in ureditev sistemati¢ne selekcije po modernih metodah
v vseh rejskih sredis¢ih, za katere bo treba predpisati
pravilnik.

Perutninarstvo.

Gospodarski pomen perutninarstva Dravske bano-
vine ne zaostaja dosti za svinjerejo. Po $tevilkah izvozne
statistike perutninarstvo celo moc¢no prednjac¢i. V pov-
pre¢ju let od preobrata do danes je vrednost eksporti-
ranih jajc vetja kakor vrednost proizvodov svinjereje;
vetja je celo, kakor vrednost izvoznih proizvodov go-
vedoreje. Les in koruza sta edina izvozna predmeta na-
Sega gospodarstva, ¢ijih vrednost je vedja kot vrednost
izvoZzenih jajc. S tem je narodno-gospodarski pomen
perutninarstva jasen. VaZen je pa tudi socialni moment.
S perutninarstvom se bavijo poleg vecjih kmetijskih
obratov predvsem manjsi in najmanjsi. Ba$ tem naj-
manjsim zasigura kurje jajce redne dohodke za kritje
vseh tekot¢ih manjsih izdatkov gospodinjstva.

Najved gojimo kokosi, do¢im so gosi, race in purani
pri nas le manjSega pomena. Nastane vprasanje, ali so
gospodarske prilike ugodnejse. za proizvodnjo jajc ali
mesa. Racuni nam kazejo, da je proizvodnja jajc v nasih
razmerah rentabilna, do¢im so proizvodni stroski kur-
jega mesa vi§ji kakor trina cena tega blaga. Izjema je
produkeija  prvovrstnih kapunov, ki doseZejo tupatam
lepe cene. Za enkrat pa e manjka to¢nih ratunov o
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rentabilnosti kapunjenja./V na§ kmetijski obrat spada
torej pasma, ki je dobra jajéarica. Na drugo vprasanje:
ali gojiti na veliko v farmah ali pa v malem obsegu v
okviru kmetskega obrata, lahko odgovorim v prid kmet-
ske reje manjSega obsega. Na kmeliji je mnogo absolutne
kokosje krme in prosta paSa, kar omogota rentabilno
produkcijo. Iz farmskih obratov nase banovine %e ni-
mamo niti enega pozitivnega dokaza za rentabilnost, Se
ve¢, mnogo ponosnih perutninarskih veleobratov je ze
zalostno likvidiralo.

Stajerska kokos.

Podlaga nasi kurjereji je mala kmetija, ki zivalim ne
more nuditi izbranega ugodja in negovanja kakor farma,
pat pa mnogo zlate svobode; to nam jasno kaze pot pri
izbiri pasme. Nikar Leghornke z rekordno nesnostjo, ki
ni za preproste razmere, temve¢ naso domace-
grudno 3tajersko kokos$, ki je v nesnosti ze
visoko selekcijonirana! To smo izbrali in samo njo $i-
rimo v vsej banovini. V nobeni drugi Zivinorejski panogi
nismo tako sre¢ni, da bi imeli eno samo pasmo za
vso banovino in $e to proizvod domace slovenske zemlje.

.
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Lahko smo ponosni na to izborno pasmo, ki je res ¢isto
nasa, Mirno gremo mimo onih na$ih rojakov, ki otitajo
tej kokosi, da ni ,,kozmopolitska®. Mi smo ponosni na.to
»napako™ nase kokosi.

Na anketi, ki je bila v Celju dne 20. IX. 1930 smo
tajerski kokosi nanovo dolo¢ili njen pasemski opis. Pri
tem smo bolj ko dosedaj poudarili telesno tezo zivali, da
tako ustrezemo Zelji kmetov po tezjih zivalih. Zelo smo
poudarili tudi tezo jajc, ker smo na Zzalost videli, da so
nekateri rejei pri forsirani selekeiji na nesnost zaceli
proizvajati predrobna jajca. Glavni barvni tip, to je
rjavojerebitarski tip, naj bi se polagoma bolj izenadcil;
odpade naj polagoma jerebitarska in svetlopSeni¢na
koko$, ostane naj enotna rjava koko$. Poleg te je do-
pustna $e bela, dotim naj se grahasta Stajerka odpravi.

Glavni predpisi, na katere mora perutninar pri se-
lekciji paziti, so sledeti: teza kokozl nad 190 kg, teza pe-
telina nad 2.25 kg; nesnost nad 120 jajc na leto; teza jajc
najmanj 55 g, a najve¢ 65g. Enostaven greben, ¢opek,
svetel a ne rumen kljun, bela udesa, rjavo perje, bela
gladka noga s $tirimi prsti. Pri selekciji na barvo perja
pa bodite previdni, ker je to povsem stranskega pomena
in je vse drugo vainejse.

Sta]erska kokd$ je izborna nesnica. Pri velletni se-
lekeiji in normalnem negovanju doseZejo nada rejska
sredis¢a povpre¢no letno nesnost 160 in ve¢ jaje. Posa-
mezne kokodi pridejo ¢ez 200. Najvisja nesnost je bila
259. Pa tudi kmetski rejec, ki goji tisto Stajerko brez
nesne kontrole in si oskrbuje visokovredne peteline iz
rejskih sredis¢, lahko doseze vsaj 120 jajc povprecne
letne nesnosti, do¢im je povpre¢na nesnost pri zanikrni
kmetski kokodi komaj 60 jajc na leto.

Zaris¢a napredka naSega perutninarstva so rejska
sredista zasebnikov in banovinskih z‘avodov, ki selekei-
jonirajo predvsem po gospodarskih natelih. Ti rejei pred-
stavljajo v Kurjereji to, kar so selekcijska drustva pri
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govedoreji. Delujejo v stalnem sporazumu z bansko
upravo, kateri tudi ve¢inoma dobavljajo plemensko blago.
Najstarejsi in najznamenitej$i rejci so: Marjeta Kuhn,
Razvanje pri Mariboru, in Pavel Glanénik, Pragersko, ter
mnogi drugi ve¢ji in manjsi rejei. PospeSujemo jih po-
sredno s tem, da kupujemo pri njih plemensko blago po
vi§jih rejskih cenah,.

Kmetsko rejo pospesujemo z vsakoletno razdelitvijo
odbranih valilnih jajc spomladi ter petelinov in jarcic
jeseni. Banovina oddaja vse to po zelo znizanih cenah. S
tem $irimo enotno, ¢istokrvno, zdravo in dobro nesno
koko§ Sirom banovine z glavnim namenom, da s pove-
tano enotno produkcijo brez posebnih stroskov pove-
¢tamo rentabilnost kmetske reje in pripravimo ve¢ do-
brega, enotnega blaga za izvoz. To delo zelo uspe$no in
naglo napreduje. Stajerka je zasedla Ze cele vasi in ne-
Steto kmetskih obratév. Reklamo si dela sama; povsod
hvalijo kmetje njeno dobro nesnost. Tupatam ocitajo
Stajerki, da je prelahka. Do skrajnih mej moZnosti smo
tej zelji ugodili in predpisali tezo 1.90 kg kot najmanjso.
Se vetje teze ne smemo zahtevati, ker bi § tem neizbezno
uni¢ili nesnost, ki je danes edina rentabilna smer pro-
dukcije. Saj produciramo za to, da ugodno prodamo, ne
pa, da vse sami zavzijemo. Rediti moramo to, kar nam
nese, in ne to, kar ugaja nasim ocem ali Zelodcu. Mimo-
grede pa bodi omenjeno, da ima Stajerka tudi prav
okusno meso. Petenka je bolj$a in vetja kakor ona Lég-
hornke.

V jeseni 1932 smo razdelili 520 petelinov in jar¢ic;
spomladi 1933 pa 15.894 odbranih valilnih jaje. Jeseni
1932 je bila v Mariboru razstava kokosi, ki je pomenila
odli¢cno zmago Stajerke. Pocasi hofemo imeti Stajerko.
na vseh $olskih dvori§¢ih, pa tudi pri zeleznicarjih. Tako
bomo deci in odraslim stalno prikazovali krasen pro-
izvod domace grude in Ze v nezni dusi vzgojili ponosno
zavest, da je to, kar je nade, lepo in Kkoristno. Iz tujine
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bomo sprejemali le to, &esar sami res ne zmoremo. Ple-
menske kokodi pa mi lahko nudimo tujcem. In res je v
Nem¢iji. mnogo obozevateljev Stajerke, ki so dobivali
plemensko blago od nasih starih rejcev. In glejte ¢udo:
nadel se je ¢lovek, ki si je iz Nem¢ije narocil Stajerko v
domnevi, da mora biti bolj$a kakor pristna. Manjka nam
ponosa in samozavestil

Konjereja.

Ta panoga je bila neko¢ v nasih krajih-moc¢na in
donosna. Mnogo, mnogo delovnih konj smo prodali v
severnejse dezele. Dalo se je pri tem zasluziti. V povojnih
letih je ta izvoz hitro in stalno padel. Trenutno poziv-
ljenje izvoza v posameznih letih in s tem zvezano lahko
zboljsanje cen, je dalo nadim konjerejcem novo upanje.
Toda bila je prevara. Danes je Zze mogoca kon¢na sodba,
ki je zal neugodna. Nasa banovina je odrinjena od ino-
zemskega konjskega trga; druge banovine si producirajo
blago same. Producirati moramo v glavnem samo to, kar
rabimo sami doma. To pa je zelo malo. Ogromna vecdina
nasih kmetskih obratov je tako majhna, da je bolje, Ce
ne drzi konjske vprege. Saj se izplata konjska vprega le
tedaj, ¢e jo lahko stalno dan za dnevom zaposlimo. Ce
nimamo toliko stalnega dela, je bolje, da odpravijo vse
delo volovske ali celo kravje vprege.

Kako zelo nasa konjereja nazaduje, nam nazorno
kaze $tevilo zrebcev, ki so plemenili v posameznih letih:

1919 : 281 1927 : 154
1920 : 268 1928 : 138
1921 : 263 1929 : 132
1922 : 241 1930 : 127
1923 : 202 1931 : 124
1924 : 186 1932 : 93
1925 : 184 1933 : 86
1926 : 174
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Iz teh Stevilk se pa ne more sklepati morda na to, da
se za konjerejo premalo stori. Nasprotno! Banovinski
prorac¢un za leto 1933./34. ima blizu 600.000 Din za konje-
rejo. Za vso ostalo Zivinorejo skupaj pa je le nekaj nad
400.000 Din, Nazadovanje v konjereji je le naravna po-
sledica spremenjene konjunkture; kmetje so se prila-
godili mo¢no zmanjSanemu povprasevanju in so proiz-
vodnjo zelo skréili. To se da $e lepse dokazati iz padca
Stevila zaskotenih kobil. To Stevilo se je razvilo v zadnjih
letih takole: '

1929 5864 kobil, na enega Zrebca povpretno 53 zasko¢enih kobil,

1930 %23, . ,. " 48 ” ”
3981 ML 5o T " " 16 a »
1932 2782 . ,, W - " 32 " "

Kljub stalnemu nazadovanju $tevila Zrebcev so ti od
leta do leta manj izrabljeni, ker pa¢ $tevilo zaskocenih
kobil Se hitreje pada, kakor Stevilo Zrebcev.

Na$o konjerejo moramo tedaj prilagoditi tako, da
nam producira konja, ki ga rabimo v nasih kmetskih
obratih; z izvozom ne moremo ve¢ dosti ra¢unati.

Pasemsko vprasanje pri konjereji ni povsem siste-
mati¢no urejeno. To je razvidno najbolje iz dejstva, da
plemeni na razmeroma malem ozemlju banovine 86 Zreb-
cev, ki pripadajo kar sedmim razli¢cnim pasmam. V po-
sameznih srezih plemenijo Zrebei, ki pripadajo ved¢ raz-
licnim pasmam, isto¢asno v istem kraju. Med njimi se
nahaja celo krizanec.

Ko je konjereja dravske hanonne v preteklih letih
tako zelo nazadovala, je v posameznih okolisih skoro
popolnoma izginila n. pr. v Savinjski dolini, na Gorenj-
skem in drugje. Danes imamo le $e en glavni konjerejski
okolis, ki obsega severovzhod banovine, to so srezi Dolnja
Lendava, Murska Sobota, Ljutomer, Ptuj in sodni okraj
Sv. Lenart sreza Maribor levi breg. Tu gojijo tezkega
konja pretezno belgijskega tipa, z izjemo sodnega okraja
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Ljutomer, ki ima lahkega konja raznih pasem, najved
amerikanskega dirkaca.

Poleg tega glavnega konjerejskega okolifa so drugi
le manj$ega pomena. Omenim Kriko polje, ki ima lahko
konjerejo, in morda $e ljubljansko okolico, ki ima nekaj
tezke konjereje.

Ponavljajo se vedno ja¢ji glasovi, ki hoc¢ejo zamenjati
tezkega belgijca z srednjetezkim ,,Noniusem". Poudar-
jajo, da je belgijec kot delovni konj neekonomicen, da
stane import Zrebcev iz inozemstva tezke denarje in da
izvoz teh konjev tako nazaduje, da ne igra ve¢ nikake
vloge. Nonius bi se dobil v drzavi poceni in je zelo eko-
nomicen gospodarski konj za poljsko delo, pa tudi za
voz. Najnovej$i naért kmet. ministrstva pa predvideva
celo Dravsko banovino kot rajon nori¢ana (pincgavska
pasma).

Pospesevanje konjereje stane hanovino mnogo de-
narja, ker je ve¢ina Zrebcev banovinska last. VzdrZzevanje
teh zrebcev v lastni reziji pa je izredno drago. Zato se
jih oddaja ¢imveé zasebnikom v oskrbo in uporabo.

Poleg zrebtarne je glavni faktor pospesevanja konje-
reje Konjerejsko drustvo za Dravsko banovino, ki pod
vodstvom agilnega predsednika g. narodnega poslanca
Petovarja pridno in inicijativno deluje. Zlasti prireja
vsakoletna premovanja v glavnih konjerejskih okolisih.
Sodeluje tudi pri ocenjevanju zasebnih Zrebcev.

S tem sem po vrsti obdelal vse glavne panoge
nase zivinoreje: govedorejo, svinjerejo, perutninarstvo in
konjerejo. Kot manj vazni panogi bi sledili ¢ebelarstvo
in ovcéarstvo. Cebelarstvo bo obdelal ¢ebelarski strokov-
njak v posebnem oddelku te knjige.

Ovearstvo. Ovee gojimo edinole v goratih za-
padnih srezih banovine na Gorenjskem, v Savinjskih
planinah in na Koro$kem. Drugje je ov&arstvo neznatno.
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Pa tudi v omenjenih goratih krajih se ne proizvaja vec,
kakor uporabijo producenti in kve¢jemu Se najozji okolis
kmetskih obratov.

Gojimo svojo lastno pasmo, ki je proizvod domace
zemlje: Jezersko-soltavsko ovco, trdno, preprosto Zival z
belo volno in tipi¢no ovéjo glavo. Zival je velika, rastna.
Saj je njena glavna proizvodnja smer poleg volne: meso
za domaco uporabo. Volna je srednje kakovosti in.se
predela v hidni industriji skoraj izkljuéno za domaco
potrebo. V dolenjskih krajih s to ovco niso zadovoljni,
ker bajé jagnje ne da tako fine pedenke na raznju kakor
druge pasme.

Ovéjerejo pospesujemo s posredovanjem pri cenejsi
preskrbi dobrih ovnov. Potrebno bi bilo, da se za¢ne z
izboljanjem kakovosti volne, ki ni na viku. Tu bi bila
na mestu sistemati¢na selekcija po znanstvenih metodah.
Ta naloga ¢aka bodo¢o kmetijsko Solo planinskega tipa,
ce jo kedaj dobimo.

H koncu $e par besed o stranskih Zivinorejskih pa-
nogah: kozjereja, kuncereja in ribarstvo.

Kozjereja kot panoga v kmetijskem obratu je
skoraj brez pomena. V zapadnih goratih srezih redijo
ubogi ljudje, bajtarji, svojo sivo in rjavo alpsko
kozo kot producenta v bornem gospodinjstvu potreb-
nega mleka.

Ta kozjereja je bolj soma]uega kakor gospodarskega
pomena. Na$i Sumarji gledajo kozo zelo postrani, ker
jo smatrajo za velikega gozdnega 3kodljivca.

Skoro vedjega pomena, seveda predvsem socijalnega, |
je kozjereja v okolici mest in industrijskih sredis¢, kjer
si skusajo delavski sloji s pomotjo koz poceni oskrbeti
za svoje gospodinjstvo zdravo kozje mleko. Poleg domace
koze gojijo ti delavei tudi Svicarsko Sahnsko kozo.

Kuncereja pri nas ni sestavni del kmetijskih
obratov, temve¢ tvori, sli¢no kakor kozarstvo, pomembno
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panogo za socialno izboljSanje polozaja malomes¢anskih
in delavskih slojev. V tem okviru ni brez pomena. S po-
speSevanjem se bavi agilno drustvo ,Zivalca” v Ljub-
ljani, ki prireja velike razstave teh zivali na ljubljanskem
velesejmu.

Za kuncerejo je odlotilnega pomena, da se sedanje
veliko Stevilo pasem reducira na po eno pasmo za raz-
litne proizvodne vrste: meso, krzno in volno.

Ribar stvo' V dva dela lahko delimo ribarsko
gospodarstvo v banovini, in sicer v intenzivno gospodar-
stvo v zaprtih prostorih in ekstenzivno v odprtih vodah.
V zaprtih prostorih — ribnikih se goje vse vrste koristnih
rib, vendar je te vrste gospodarstvo razmeroma zelo
malo razvito. So pa pri nas pogoji, da se izkoristijo ob-
Sirna vlazna zemljis¢a, ki bi spremenjena v ribnike da-
jala daleko vetji donos kot pod raznimi kulturami.

Ribarstvo v odprtih vodah je urejeno na zakonski
podlagi in vodi oblast nadzor nad racijonalnej$im gospo-
darjenjem. V predelu bivie Kranjske so vedinoma vse
pomembne vode razdeljene v ribarske okraje, ki so ali
zakupni in se oddajajo vsakih 10 let na javni drazbi v’
zakup, ali so pa samosvoji, kjer ima lastnik sam pravico
ribarjenja. V ostalih delih banovine so vode $e nerazde-
ljene, kar je glavni vzrok, da tam ni mogoce urediti ra-
cijonalno gospodarstvo.

NajvaznejSa naloga za povzdigo ribarstva je razde-
litev vseh vod v ribarske okraje, ki se bo predvidoma
v najkrajsem ¢asu izvrdila, Pri racijonalnem gospodar-
stvu odprtih teko¢ih vod se polaga najvejo vaznost na
sistemati¢no vlaganje zaroda plemenitih rib, in v to svrho
vzdrzuje kr. banska uprava moderno urejen Ribogojni
zavod v Boh. Bistrici, ki ima vsako leto na razpolago
preko 1 milijona zaroda salmonidov.

VR Sestavil ing. Jelac¢in Ivo.

101



Anton Znidersic.
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. Cebelarstvo v Sloveniji.

Stari Slovani so Ze od pamtiveka sloveli kot dobri
¢ebelarji. Zgodovina pravi, da so nasi pradedi prodirali
s svojim ¢ebelarstvom globoko v bavarske gozde. Panje
so obesali v gozdnih jasah na drevesa in ob ¢asu rojenja
prezali na roje. Od Slovanov so se u¢ili Nemci variti me-
dico, ki jo Se danes imenujejo ,,Meth” in izdelovati me-
deno pecivo, ki se $e danes v precejsnji koli¢ini uziva
pri njih. Tudi Slovenci smo bili verni potomci nasih de-
dov. Najboljsi dokaz o visokem razvoju ¢ebelarstva med
Slovenci ze v 18. stoletju je nas Jansa, ki ga je cesarica
Marija Terezija postavila za prvega ctebelarskega ucitelja
na Dunaju; svoje nauke je tako dobro pogodil, da jih Se
danes uposteva ¢ebelarska znanost.

Po Dzierzonovem izumu, ki ga je strmé obcudoval
ves Cebelarski svet, ¢ebelarstvo med Slovenci ni moglo
najti pravih smernic. Manjkalo je predvsem organizacije,
ki bi za¢rtala ¢ebelarjem pravo pot. Ko so pa slovenski
tebelarji koncem preteklega stoletja ustanovili svoje Se
sedaj obstojete dru$tvo, je vzniknilo po vsej dezeli Zzi-
vahno zanimanje za napredek ter se je zamujeno hitro
nadomestilo.

Cebelarsko drustvo za Slovenijo, ka-
kor se ta organizacija sedaj imenuje, ima svoj sedez v
Ljubljani; po dezeli ima pa razpredeno gosto mreZzo po-
druznic in $e posebno Zvezo v Celju, kjer so organizirane,
zaradi oddaljenosti od Ljubljane, vse podruznice bivse
Stajerske dezele.

Drustvo vzdrzuje ze nad deset let lastno zalogo ¢ebe-
larskih potrebs¢in: ,,Drustveno &ebelarno®. V prometni
Prazakovi ulici, v vogalni hi§i MikloSi¢eve ceste, so na-
stanjeni njeni prodajni prostori, skladis¢a in pisarna.
Drustvena ¢ebelarna prevzema tudi med od svojih ¢la-
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nov ler ga razpetava konzumentom. Vosek pa podeluje
v satnice, ki jih potrebujejo tebelarji v svojih obratih.

L. 1932 je drustvo uvedlo kontrolo meda po 3vi-
carskem nacinu. Le oni &ebelar, ki da pregledati svoj
obrat in preiskati svoj pridelek po drusStvenih kontro-
lorjih, dobi pravico prodajati med pod zas¢iteno drustve-
no etiketo kot Jkontroliran med". Podjetnost in
zivahnost svojega delovanja je pokazalo drustvo tudi s
tem, da je letos ustanovilo ¢ebelno plemenilno po-
stajo. Postaja se nahaja v Kamni8ki Bistrici, kjer dalec¢
naokrog, to je nad Sest kilometrov ni drugih ¢ebelnih na-
selbin. Lansko leto je ugotovil namre¢ nemski znanstvenik .
dr. Goetze, da se nahajajo med rodovi kranjske cebele
posamezne druzine, ki imajo izredno dolga sesala. Pred-
nost takih ¢ebel obstaja v tem, da doseZejo s svojimi se-
sali tudi one cvetne ¢adice, v katere druge ne morejo sedi.
Iz teh druzin bo drustvo vzgajalo plemenite matice in
trote. Na ta nacin pricakujemo, da se donosnost ¢ebe-
larstva dvigne, razen tega pa, da bo nasa tebela, ki je
radi svoje pridnosti, rodovitnosti in krotkosti znana po
vsem svetu, Se bolj pridobila na svoji slavi. S tem se bo
izvoz nase ¢ebele dvignil.

Razen tu navedenega deluje 25 opazovalcev na
raznih krajih Dravske banovine na opazovalnih
postajah. Opazovalci prouc¢ujejo pasne razmere, poleg
tega pa vremenski vpliv na medeénost rastlin. Svoja po-
ro¢ila priob¢uje vodja opazovalnih postaj v drustvenem
gla.silu »Slov. Cebelar”. List izhaja ze petintrideseto leto,
in sicer kot mese¢nik. |

Kar je pa posebno omembe vredno, je enotni sestav,
ki ga je drustvo uvedlo v d&ebelarsko obratovanje. Po
nekajletnem iskanju v zatetku svojega delovanja se je -
drustvo odloc¢ilo za obliko panja, ki ga je izumil nemski
ucitelj Alberti, in za mero satnikov, ki jih je propagiral
nemski pastor dr. Gerstung. Kombinacijo panja in mere
je izvedel pisec tega ¢lanka. Ko ga je sam skozi ved let
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preskusal v svojem vec¢jem c¢ebelarskem obratu, je opo-
zoril nanj slovenske ¢ebelarje s ¢lanki v Slov. Cebelarju
ter na tecajih in shodih, ki so se vrsili pri njegovem ce-
belnjaku v Ilirski Bistrici. Preskusili so ga potem S$e
drugi, in ker je panj ustrezal vsem zahtevam, ga je dru-
Stvo proglasilo kot drudtveni panj. Lahko retemo,
da je imelo drustvo sre¢no roko, kajti od vseh oblik
panjev, ki so se prej ali slej preskuSale med slovenskimi
tebelarji, ni mogla nobena zadobiti tal. Zlasti je ta panj
nedosezen glede prevazanja, in prav v tem pogledu mora
danes, ko se ¢ebelarstvo bolj in bolj usmerja na dvakratno
ali celo vetkratno prevazanje na leto, veljati le oni panj
kot primeren, ki ima v tem pogledu posebne prednosti.
Panj pa ni prakti¢en le za prevazanje, ampak ustreza
tudi vsem zahtevam, ki jih stavimo na dober panj. V
njem se razvija druzina lahko do viska svoje modi, pri
tem pa je ¢ebelarju na izbero, da ali rojenje prepredi,
ali pa pusti, da druzina roji. Panje skladamo lahko v ¢e-
belnjakih drugega vrh drugega, kar je pri mnogih mo-
dernih panjih nemogoce. V ¢ebelnjaku je delo pri ¢ebelah
znatno olajSano, kajti vsako delo opravljamo v ¢ebel-
njaku z lahkoto, najsi dezuje ali Zge solnce, najsi je pada
ali se pojavljajo roparice. V pravilno zgrajen in primerno
opremljen tebelnjak ne najde poti 3e tako vsiljiva ro-
parica.

Cebelarstvo v Sloveniji je postalo vazna kmelijska
panoga. Bolj in bolj se 8iri moderno ¢&ebelarstvo in se
opustajo zastareli nadini. Drustvo pripravlja sestavo ka-
tastra pasi§¢ v Sloveniji, da na ta nadin organizira tudi
prevazanje na pado in napoti ¢ebelarje k $e neizrabljenim
pasis¢em.
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Ing. Sretko Sabec.

Mlekarstvo v Dravski banovini.

Med pokrajine v nasi kraljevini, ki so po svojih pri-
rodnih pogojih ugodne za donosno proizvodnjo in izko-
riS¢anje mleka, spada na prvem mestu Dravska bano-
vina, Ugodni prirodni pogoji, to je podnebne in talne
razmere kak3nega kraja, omogoc¢ajo proizvajati ceneno
krmo in prilagoditev mle¢nih pasem; spadajo torej med
najmerodajnejse ¢initelje za uspevanje mlekarstva. Kot
navedeno obstoje v Dravski banovini taki prirodni po-
goji za proizvodnjo mleka. Nekoliko neugodne so teren-
ske, odnosno talne razmere. Tam, kjer je ponajvet pri-
rodnih pasnikov in travnikov, tlo nase banovine ni tako
posebno bogato na rudninskih hranivih za krmske rastli-
ne kakor n. pr. v nasih sosednih centralnoalpskih de-
zelah. Torej bi bilo potrebno, da se nase tlo skrbneje
neguje in boljse gnoji tudi tam, kjer se plodna zemlja
izkorid¢a za travnike in pasnike. S povefanjem pozor-
nosti travnidtvu in pasni§tvu ter negi mletne Zivine se
more v nadi banovini proizvajati Ze danes res dobro pa
tudi ceneno mleko, kar dokazujejo gorenjski in sploh go-
rati predeli nase banovine.

Z ozirom na mnozino v Dravski banovini namolze-
nega mleka se ratuna, da se namolze v nasi banovini na
leto 240 milijonov litrov mleka. To daje na 1 kvadratni
kilometer v enem letu 15.000 litrov in na 1 dan 41 1 mleka;
na 1 kvadratni kilometer obdelane povrsine pa letno
30.530, odnosno na isti povrsini na 1 dan 83 litrov mleka.
Te koli¢ine niso posebno visoke, kar pojasnjuje dejstvo,
da v nasi banovini izrazitih mlekarskih gospodarstev ni-
mamo, torej tak3nih kmetskih gospodarstev, kjer bi
bilo pridobivanje mleka edini in izkorid¢anje mleka
glavni smoter gospodarjenja. Mlekotorejnepred-
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stavlja pri nasih kmetijah glavne pro-
dukcijske smeri, temvet se pridobiva le kot po-
stranski proizvod Zivinoreje. Taka opredelitev je tudi me-
rilo za brigo pri njegovi proizvodnji. (Nasprotno pa je
zopel res, da predstavljajo dohodki od mleka danes edine
redne dohodke v okolisih Dravske banovine, ki imajo
alpski znacaj.)

Ra¢unamo, da se v Dravski banovini pridobljeno
mleko potrosi in izkoristi takole: za prehrano domaci-
nov ca 130 milijonov 1, za prehrano domacih Zivali ca
65 milijonov litrov, v promet pa dospe kakih 45 milijonov
litrov mleka na leto. Od tega mleka, ki je v prometu, se
izkoristi za konzum nekmetskega prebivalstva 40 milijo-
nov, za predelavo v trajnejSe oblike pa komaj 5 mili-
jonov litrov v enem letu,

Konzum mleka je v nekaterih vaZnejsih kon-
zumnih sredi$¢ih v enem letu tale:

Ljubljana preko 6,000.000 litrov, ali na osebo in dan 0-273 1

Maribor 4,700.000 ,, B s e A
Celje 1,067.625 ,, (podatki iz 1.1932) ,, 037 ,,
Ptuj 400,000 ,, MR i A DARY
Jesenice 977,560 ,, TR o o i0r2005,

Povpreéno ratunamo, da pouzije eden prebivalec v
Dravski banovini (merodajno je predvsem kmetsko pre-
bivalstvo) 04001 mleka na dan.

Proizvodni stro$ki za mleko so zelo raz-
li¢ni, so pa razmeroma visoki napram dohodkom iz izko-
ristenega mleka. V tem lezi eden glavnih razlogov, da se
mlekarstvo v Dravski banovini ne more tako dvigniti,
kakor bi bilo pricakovati z oziom na njen zemljepisni
polozaj. Pota za dosego zboljSanja v tem pogledu bi bila,
da se posveli vsa paZnja ceneni proizvodnji prirodne
krme (travniki in pasniki), in da se uvaja, odnosno od-
gaja dobra mle¢na Zivina.

Tehni¢no kontrolo proizvodnje mleka
vrie v Dravski banovini ponajve¢ mlekarske zadruge, v
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kolikor pa¢ obstajajo. Pri nekaterih zadrugah so uvedeni
tudi ze pravilniki za pravilno pridobivanje in ravnanje z
mlekom. V tem prizadevanju prednjac¢i kranjski srez.

Miekarska Sola v Skofii Loki: izdelovanje sira Trapista.

Higijenska kontrola mleka na dezeli sistemati¢no $e ni iz-
vedena. Pa¢ pa obstaja taka kontrola povetini v vecjih
konzumnih sredis¢ih. Na prvem mestu bi bilo omeniti
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mesto Ljubljano, kjer se vsak dan pregleduje mleko na
mitnicah po organih mestnega dohodarstvenega urada.
Preizkusnja mleka se izvrSuje tukaj s ¢utili. Odvzemajo
pa se perijodi¢no tudi vzorci mleka, katero preizkusa
tako na higijensko zanesljivost, kakor tudi na vsebinsko
vrednost Higijenski zavod v Ljubljani. Tako je bilo od-
vzetih v letu 1932. 629 preizkusenj, med katerimi je bilo
le 96 neprimernih, torej 15%, in sicer najve¢ radi ne-
snage. Sli¢no kakor Ljubljana kontrolira mleko tudi Ma-
ribor. Pri pregledu v letu 1932 je bilo tamkaj ugotovljenih
41 neprimernih od 391 preizku$enih vzorcev, t. j. 15%.
Mesto Ljubljana pripravlja tudi poseben pravilnik o kon-
troli mleka, ki se uvaza v mestno okolje. V drugih kon-
zumnih sredis¢ih izvr3ujejo higijensko kontrolo mleka
od Casa do Casa srezki veterinarji.

Poleg izkoris¢anja za konzum, je druga najvaznejsa
izkoris¢evalna smer za mleko sirarstvo. V Dravski
banovini se izdelujejo skoroda vse bolj znane vrste sirov,
kakor: ementalski, sir trapist, edamski sir, ki se izdeluje
v obliki krogelj in v obliki salame, sir Camembert, sir
Romadur, sir Roquefort, sir Imperial, desertni sir in
drugi. En obrat v Dravski banovini (Vrhnika) proizvaja
tudi topljeni sir. Mnozina v Dravski banovini proizvo-
jenega sira se ratuna ca 300.000 kg. Najvet sira se potrosi
v Dravski banovini sami, mnogo blaga se pa izvozi tudi
v Zagreb, Beograd in v primorska mesta. Izvoza za sir v
inozemstvo v vetjih koli¢inah nimamo, ker ne moremo
konkurirati z inozemskimi siri niti v kvaliteti, §e manj pa
v ceni. Kakovost sira pri nas $e ni standardizirana, kar je
tudi zelo tezko radi nezanesljivega mleka in preskromno
opremljenih siraren. Pripomniti pa se mora, da se bas v
tem pogledu opazajo prav razveseljiva stremljenja, da se
ti nedostatki odpravijo.

Proizvodnja presnega masla je danes vetjidel ze v
rokah mlekarskih obratov. Izdeluje se tudi ze presno
maslo odliéne kakovosti, in sicer po vseh pravilih ma-
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slarske tehnike, ki ne zaostaja za najbolj$imi izdelki pri-
znanih inozemskih znamk. Ratuna se, da se proizvaja v
nadi banovini do 70.000 kg presnega masla.

Obratov za konzerviranje mleka v Dravski banovini
$e nimamo.

Vetina mlekarskih obratov, torej obratov, kjer se
mleko predela v trajnejSe oblike ali pa se prireja za kon-
zum, je v zadruznih rokah. Zadruznih mlekarskih obra-
tov je po porodilu TOI v Ljubljani 72; privatnih obratov
pa 42. Ravnotako je vetina mlekarskih obratov kombi-
niranih, t. j. usmerjeni so na vedstransko izkoris¢anje
mleka. Izvzet je bohinjski kot, kjer obstajajo tipi¢ne si-
rarne. Trenotno obratuje v Dravski banovini kakih 50
obratov.

Planinsko sirarstvo se izvaja v Dravski banovini in-
tenzivneje le v triglavskem pogorju. Planine drugih alp-
skih predelov v nasi banovini pa se uporabljajo ali samo
za paso mlade in jalove Zivine, ali pa se na njih prido-
biva seno. Planinsko sirarstvo bi se moglo razviti pri nas
do najvetje popolnosti. Sedanje njegove hibe leze v pre-
skrommo urejenih planinskih sirarnah, ki ne odgovarjajo
ve¢ sedanjim zahtevam sirarstva in se kazejo v pomanj-
kljivi kvaliteti planinskih sirov.

Obratni obseg podezelskih mlekarsklh obratov se
giblje v nerentabilnih mejah, ker so bile zgrajene vedjidel
le za prirejanje konzumnega mleka. Opazati pa je, da se
ba$ v zadnjem ¢asu manjsi podezelski obrati zdruZujejo
v vetje edinice. Ta stremljenja in njih uspehe moramo
beleziti med najbolj razveseljive dokaze, da naSe mle-
karstvo vendarle napreduje.

Centralne organizacije za mlekarsko obrt danes ni
vet. Se lansko leto je obstajalo ,,Centralno mlekarsko
drudtvo" s sedezem v Ljubljani, kjer je bilo Se leta 1931
velanjenih 36 mlekarskih podjetij in stanovskih kmetskih
ustanov. Mlekarsko drus$tvo je izvajalo statisti¢no, orga-
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nizatori¢no in propagandno sluzbo za mlekarsko obrt.
Ozivotvorjenje slitne organizacije, najbolje zveze mle-
karskih zadrug, je nujna zahteva nase mlade, lepo se
razvijajote mlekarske obrti in industrije.

Za strokovno naobrazbo mlekarskega osobja v mle-
karskih obratih obstoja v Skofji Loki specialna mlekar-
ska Sola, edina te vrste v vsej kraljevini. Sprejema go-
jence.iz vse drzave; pouk na njej traja eno leto. Konéno
je izpolnjeno mesto pri kr. banski upravi v Ljubljani s
potovalnim uditeljem za mlekarstvo, ki vzdrzuje tudi
zvezo med prizadetimi krogi in oblastjo.
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Dr. Stegu Josip, veterinarski indpektor.

Veterinarstvo.

Veterinarstvo je ona znanstvena panoga, ki ¢uva
zdravje domacih zivali, ki tvorijo pretezni del narodnega
imetja pri nas in v vseh poljedelskih drzavah. Cuvati do-
mace zivali je toliko kot skrbeti, da se njih vrednost ne
zmanj$a, to je, da so zdrave in da dobivamo od njih ¢im
ve¢ onega, kar nam naj dajo.

Skrb za domace Zivali mora biti tedaj usmerjena v
dveh pravcih. Prvi je, kako bomo varovali Zivino pred
boleznijo, drugi, kako bomo obolelo zival zdravili.

Za ohranitev zdravja zivine so merodajni higijenski
predpisi, ki nam povedo, kako je treba z domado Zzivino
od rojstva dalje ravnati, da prepre¢imo obolenja in za-
siguramo dobro rast in razvoj vseh onih telesnih lastnosti,
ki jam¢ijo za koristno uporabo.

Higijenski predpisi gredo ze pred rojstvom zivali
vzporedno z rejskimi naceli. Pravilna izbira plemenskih
zivali vodi do zdravih krepkih mladicev, ki jih je mnogo
lazje ohraniti pri zdravju kot slabi¢e, potomce slabo raz-
vitih, bolehnih, ob¢utljivih starsev.

Kdor tedaj ho¢e v svojem hlevu odgojiti dobro zrebe,
mocno tele ali Stevilne razvite prasce, naj se briga v
prvi vrste za dobro kobilo, mo¢no kravo in razvito svinjo.
Vse te zivali morajo biti tudi dovolj stare. Vsakodnevna
izkusnja nas uéi, da od premladih mater ni dobrih mla-
dicev. Saj je naravno; ako materino telo Se ni popolno,
ako $e raste, tedaj gre velik del hrane v rast, za plod pa
ne ostane dovolj, da bi se pravilno razvijal. Gol predso-
dek je, ¢e pravijo: prvo zrebe, prvo tele ni ni¢ prida.
Ravno to bi moralo biti najboljse ali vsaj jako dobro, ako
ni bila kobila ali krava $e nedorasla, $e slaba, ali ni bil
bik premlad in nerazvit.
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Ravnanje z brejimi Zivalmi.

Tudi ravnanje z brejimi Zivalmi znatno vpliva na
plod. V splosnem velja nacelo, da brejost ni bolezen in
dazbrejimi zivalmi v prvi vrsti brejosti
ni treba drugac¢e postopati kot z nebre-
jimi, to je, treba jih je ¢uyati le onih $kodljivih vplivov,
ki ogrozajo zdravje tudi nebreji Zivini. Ali Ze ob pocetku
druge polovice brejosti zahteva Zival vetje pozornosti.
Postala je tezja in obilnejda. Potrebuje torej v hlevu ve¢
stelje, ve¢ prostora, da ni izpostavljena sunkom ali dre-
zanju po drugih zivalih. Sme voziti, ali ne prestrmo v
hrib in ne pretezko, ne sme se goniti v mrzlo vodo niti
izpostavljati hudi vroc¢ini. Hlevska tla ne smejo imeti
vetjega padca, ker to pogosto povzroda zvrzenje po Cisto
mehani¢nem vplivu. Kjer so tla kamenita ali betonska,
se mora breji zivali dobro nastiljati, da hlad od tal ne
povzro¢i kréenja maternice in prezgodnjih popadkov.

K notranjim $kodljivim vplivom, ki motijo pravilno
rast in razvoj ploda spada zapek, povzroten po presuhi
ali tezko prebavljivi krmi ter gnila, plesniva, preperela in
zmrzla hrana, ki ¢revo mehani¢no draZi in ga pretirano
raztezava, da izlo¢uje obilno plinov, ki zopet pritiskajo
na trebusne organe. Med brejostjo u¢inkujejo posebno
$kodljive strupene primesi, kakor rzeni rozi¢ki, teloh in
zitna rja, ker povzrodajo kréenje maternice in s tem ne-
varnost zvrZenja.

Najvelja napaka pa je, ako se breja
zival vzadnjem ¢asu pred porodom krmi
s prevet izdatnimi teénimi krmili, ¢es,
sedaj potrebuje Zival, ki nosi plod v sebi, ve¢ in boljse
hrane ko poprej. Izkusnje nas uce, da premo¢no krmlje-
nje v zadnjih tednih pred porodom Ze mehani¢no ustvarja
podlago za tezke ali vsaj otezkotene porode. Plast tolice,
ki se vsled premo¢nega krmljenja nabere ob vseh delih
trebusne in medeni¢ne votline, dela pot in izhodis¢e
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tesno; z masc¢obo prepletene misice niso dovolj prozne
in se porod radi tega vrsi pocasno; plod zaostaja na potu
iz maternice, mora prenesti ve¢ji pritisk, vsled &esar se
lahko zadusi. Ce se pa iz pretesnega pota izvlete -plod si-
loma, pride lahko do izpada maternice, kar se navadno le
tezko poravna. Priblizno iste kvarljive posledice nasta-
nejo, ¢e se odveé tols¢e nabira na plodu, tako da postane
prekomerno velik, tog in negiben. Pri prevelikem plodu
porodi zival redko brez pomoci, ki mora biti pravoctasna,
da se plod popréj ne zadusi in previdna, da se pri iz-
vlatevanju ne razirgajo rodila, predvsem maternica,
posebno pri kobilah, ki so za take poskodbe zelo obcut-
ljive.

Med brejostjo razumni gospodar tudi vedno opazuje
vimena breje zivali. Ako vime kar ¢ez no¢ naraste in se
iz njega izliva mleko, ¢e je zival postala brez vidnega
vzroka nemirna, ¢e se napenja, ti¢i in po sebi ozira, kot
da jo grize, pomenja to, da je plod v njej iz kakega raz-
loga poginil in da bo mrtvi plod skoraj izvrgla. Ce se pa
to v poteku 2—3 dni ne zgodi, je treba plod odstraniti po
veitaku, da zamrli plod ne za¢ne gniti in ne zastrupi
vsega telesa. V najboljiem sludaju gnili plod polagoma
iztete v obliki smrdetega izcedka iz sramnice, Zival hira
vedno bolj in seveda ni ve¢ porabna v plemenske svrhe.
Zdravljenje je dolgotrajno in nerodno, uspeh vedno
dvomljiv. ;

Slitno velja pri zaostalem lezis¢u (strebu). To je
treba odstraniti prej ko mogoce, najdalje pa 48 ur po po-
rodu, dokler ustje maternice e ni tako zaprto in se streb
doseze z roko, oziroma dokler se lahko s cevjo vlijejo
sredstva, ki pospesujejo izlotitev. Kasneje je temeljita
odstranitev streba skoraj nemogoda, postanek izcedka ne-
izogibljiv in zival je za razplod postala mesposobna, ¢e
Ze ne pogine ali ne izhira, tako da se je ne izplata dalje
rediti,
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Molze naj se breja zival zadnjih 8 tednov pred poro-
dom redkeje, zadnje 4 tedne pa samo 1 krat na dan, a se
mora vedno popolnoma izmolsti, da ni¢ mleka ne ostane
v vimenu.

Pri normalnem porodu ni ne pri veliki ne pri mali
zivali potrebna posebna pomo¢. Kakor hitro pa lastnik
opazi, da je potek poroda nepravilen, naj is¢e takoj po-
moti pri vestem strokovnjaku veterinarju, ne pa Sele po
ve¢ urah, ko pride pomo¢ vetkrat prekasno. Pred vsem
s¢ mehur ne sme nikdar odpirati, dokler se ne otipajo
noge in glava mladi¢a. Ce predc¢asno iztete plodna voda
je porod suh in otezkoten. Ce lega ni prava, se plod ne
sme izvleti, dokler se ta ne popravi. To velja posebno za
glavo, ki je Cesto zavita v stran, navzgor ali navzdol, in
jo je toliko tezje poravnati, ¢e so Ze poprej poskusali
mladi¢a za noge izvleci.

Ker je v neposredni zvezi s porodom, naj tukaj ome-
nim posebno vrsto obolenja krav po porodu, to je po-
rodno vro¢ino. Pojavlja se eden do tri dni po porodu.
Krava neha Zreti in prezvekovati, blato in se¢ zaostajata,
zival postane neoblutljiva tudi za mocnejSe drazljaje,
koza je mrzla, Zival lezi v hlevu s postrani podvito glavo
in pogine brez pomodi v dveh do treh dneh. Napade ta
bolezen navadno le dobro rejene hlevske krave, ki so jih
pred porodom moéno krmili. Bolezen je sigurno ozdrav-
ljiva, ako se'je o pravem ¢asu loti veterinar s specijalnim
nadinom zdravljenja, ki je vsakemu stroke ves¢emu vete-
rinarju dobro znan, lajiku pa ni pristopen, ker je spojen
z dajanjem mo¢nih strupov ob uporabi posebnih priprav.

Nega mladicCev.

Do¢im je zivinorejec do poroda posvetal pozornost v
glavnem zdravju matere, ima po porodu moznost, da
vpliva neposredno na razvoj mladic¢a,

Da prepre¢i okuzitev po odtrganem popku, kar je
zelo pogosto in nevarno, naj skrbi, da se popek z umito
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roko, ¢istim orodjem in ¢Cistim trakom trdo preveze. To
pa samo tedaj, ¢e se popek sam ne odirga na pravem
zozenem mestu; v tem slu¢aju se mesto pomaze z jodovo
tinkturo. Slinasto in mokro kozo mladi¢a bo mati z li-
zanjem ocistila in tako pospedila kozno dihanje. Ako tega
ne bi hotela, se mora kozna povrsina drgniti, da postane
suha in je mladi¢a spraviti na ¢isto suho mesto, Dogaja
se, da treba materino mleko nadomestiti z drugim. Pri
teletih taka nadomestitev navadno ni tezko izvedljiva. Je
treba pa¢ dobiti drugo kravo, ki tele sprejme na hrano
ali pa navaditi tele, da samo pije iz posode, kar se z nekaj
potrpezljivosti vedno posreci. Tezje je nadomestiti Zre-
betu materino mleko, ker kobila z mlekom redko sprejme
drugega mladic¢a, kravje mleka pa ne odgovarja okusu
zrebet, ker ni dovolj sladko. Treba je pridati ne pre-
mastnemu kravjemu mleku, ki je segreto na telesno to-
ploto (38%), na vsak liter 15 gramov sladkorja in dajati
zrebetu vsake 2 uri po 1 liter, tudi pono¢i.

Prasce se umetno hrani s svezim, toplim kravjim
mlekom, razred¢enim z '/, prekuhane vode, najbolje s
cucalom. Odstavljanje mladitev naj se vrdi polagoma.
Kar dobi mladi¢ manj hrane iz materinega telesa, mora
nadomestiti druga enakovredna hrana, kakor posneto
mleko, laneno seme, kuhano mleko, ki pa ima vsled ku-
hanja manj redilnih snovi, manjSe koli¢ine Zzta, vsaj
napol zmletega, in pa seno v zmernih koli¢inah, da se
mladi¢u ne povesi trebuh, da mu dlaka ne postane srsljiva
in brez leska.

Alinajtelesesaalinajpijeizkablic¢a?
Oba natina se izvajata; toda v naprednejsih zivinorejskih
krajih dajejo prednost hranjenju iz kabli¢a. Pri sesanju
se dela na dva nacina. Sesanje poljubno ali sesanje ob
dolotenem ¢asu. Na prvi nac¢in je tele prosto pri kravi
in sesa, kadar ho¢e in kolikor hote. Po drugem sesa tele
samo ob dolo¢enih urah dolo¢en ¢as.
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V vsakem primeru se mora, ko tele neha sesati, kravo
Se dobro izmolsti. Pri tem nadinu, ki je naraven, eno-
staven in zahteva malo dela, dobi tele vedno enako toplo
mleko, ne ve se pa, koliko je popilo; dobi ga lahko tudi
preve¢, kar povzro¢a motenja prehrane ali mu pridejo
po nedistih sescih $kodljive kali v prebavila. Napajanje
iz kablica omogocuje dajanje odmerjenih koli¢in mleka,
ki se ravnajo po ciljih vzgoje in po opazovanju slasti, s
katero tele pije, kar je zopet merilo za zdravje teleta in
kakovost mleka. Napajanje telet zahteva tako vec¢ dela,
popolno snaznost in pazljivost glede temperature mleka.
Mnenja glede enega in drugega nacina prehrane mladi¢ev
v sesalni dobi niso enaka in se uporabljata pa¢ oba na-
¢ina primerno prilikam.

Sesajoti mladi¢i so v splosnem bolj pristopni bo-
leznim ko odrasle zivali. Je vrsta bolezni, ki je znadilna
za to zivljensko dobo zivali, ker temelji ravno v mali od-
pornosti mladega organizma in v njegovem S$e ne raz-
vitem telesnem ustroju. Tu sem pristevamo hromost Zre-
bet in telet, ki nastane po sploSnem naziranju radi oku-
zitve popkove rane s povzroditelji gnojnega vnetja, ki se
v poteku bolezni $iri po celem telesu in nastanejo ob
sklepih vroce bolete otekline, vsebujo¢e gosti gnoj. Te-
lesna toplota je zelo povetana, splono stanje pokazuje
znake tezkega obolenja, ki kon¢a najvetkrat s poginom.
Driska, to je izlotevanje redkega, smrdecega blata s
krvavimi primeski, septi¢no vnetje plju¢, splo$no in krvno
ognojenje nastane veckrat, ¢e vnikne v kri kaka bole-
zenska kal, bodisi po porodu ali pa $e v plod. So to ne-
varne bolezni, ki se dajo le redko ozdraviti. Priporocajo
proti njim razna sredstva, ki se z injekcijami spravljajo
v kri, vendar je uspeh vedno dvomljiv, -
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Bolezni domacih Zivali.

Brezitevilne so bolezni, katerim je domaca zival iz-
postavljena v kasnejsi dobi zivljenja iz najrazli¢nejsih po-
vodov. :

Pomanjkanje zraka in svetlobe, dobre pitne vode,
nezdravi hlevi, nezadostno ali nepravilno krmljenje,
skodljiva ali pokvarjena hrana, sirupene primesi hrane,
vro¢ina, mraz, prehlad, nerazumno uporabljanje Zzivine
in $e drugo ograza zdravje Zivine in uni¢uje njeno vred-
nost. Mnogo teh bolezni ne bi nastalo, ¢e bi se Zival ¢u-
vala pred temi 8kodljivei, mnoge bi se dale ozdraviti, ako
se o pravem ¢asu spozna in odstrani povzrodtitelja.

Bolezni delimo v sploSnem v zunanje in notranje.

K zunanjim boleznim pristevamo po-
$kodbe, rane, otekline, koZne izpremembe,
Sepanja, izrastke in novotvorbe na po-
vrdini telesa in kon¢no nepravilnosti ko-
pit in parkljev, ¢e so v zvezi z vnetjem
kakega dela teh organov. Zunanje bolezni se
vobée lazje zdravijo, ker se njih razvoj lahko zasleduje
in se jih neposredno lotimo z zdravili ali operacijo.

Vse drugace je pri notranjih boleznih. Tu opazi last-
nik, da Zival nima teka, da tezko sope, da blato ali set
ni pravilen, da je zival klaverna, oslabela, ali da se sploh
drugate obnaa kot navadno. Ne more pa vedeti, kateri
notranji del telesa je obolel, ker omenjeni znaki obolenja
nastopajo pri celi vrsti notranjih bolezni, bolj ali manj
izrazito. Ker tedaj lastniku pri notranjih boleznih navadno
ni sigurno znan sede bolezni, mu tudi ni lahko presoditi,
ali gre za obolenje lazje narave, ki bo samo prenehalo,
ali jo bo ozdravil s kakimi domad¢imi sredstvi, kakor mu
to nasvetujejo poljudne poutne knjige, ali pa za tezko, ne-
varno obolenje, ki zahteva hitre strokovnjaSke pomodi.

Edini pripomoéek, ki v tem slu¢aju zanesljivo pove,
kaj mu je ukreniti, je toplomer, ki pokaze telesno toploto
obolele Zzivali.
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Zvisana telesna toplota je namre¢ najbolj$e merilo
pri presoji teze obolenja; ¢im visja-je toplota, tem nevar-
nejsi je slucaj. Posebno, ¢e visoka telesna toplota traja
dalje ¢asa ali ¢e se po zatasnem znizanju zopet dvigne.

Telesna toplota ni pri vseh Zzivalih niti pri istih Zi-
valih vedno enaka. Znasa pri konjih ez 5 let 375—38
stopinj Celzija, pri konjih do 5 leta 37-5—38%5°, pri Zre-
betih prve dni Zivljenja do 393° C, pri govedih &ez 1 leto -
37:5—395°, pri govedih pod letom 385—40° C, pri sesnih
letih do 45°, pri ovcah 38'5—40° C, pri kozah 385—405° C,
pri prasi¢ih 38—40° C, pri prascih 39—405 C.

Dnevna razlika znasa pri zdravi Zivini do 1'5° in je
toplota najnizja v zgodnjih jutranjih urah, najvisja pa od
5 do 7 ure zvecer. Med uzivanjem hrane in pa $e 3 do 1
ure kasneje naraste toplota za 0-1—0°9, istotako je pri bre-
jih kravah zadnje tedne pred porodom zviSana na 395
do 40'5° C, kar bi se dalo ob rednem merjenju izkoristiti
kot znak blizajo¢ega se poroda. i

Kot sumljiv pojav je smatrati vsako
zvisanje telesne toplote za 1°C nad naj-
visjo toploto, ki je lastna doti¢ni vrsti

.Zzivali, ali priblizno toliko. Mo¢no porast telesne toplote

opazamo pri vseh kuznih Zivinskih boleznih, pri vnetju
mozganov, plju¢, sréne misice in osrénika, ledvic in se¢-
nega mehurja, do¢im so obolenja ¢reves, sluznice v di-
halih spremljana navadno z manj$im nara$¢anjem te-
lesne toplote. Normalna telesna toplota se opaZza pri sicer
te*kem obolenju le pri poedinih boleznih, kakor: krvo-
‘moc¢nost pri konju, po porodni otrplosti krav in neka-
terih zastrupljenjih.

Meri se telesna toplota v mastniku (ritniku) z na-
vadnim steklenim toplomerom, najbolje v ve¢ernih urah.
Zival mora biti vsaj eno uro poprej v miru in med mer-
jenjem ne sme Zreti. Toplomer naj lezi v mastniku naj-
manj 5 minut.
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Notranja obolenja domad¢ih zivali de-
limo'znanstveno v ve¢ skupin, to so: bolezni
prebavil, bolezni dihal, bolezni srénega obtoka, bolezni
setnih organov, krvne bolezni, presnovne bolezni, Zivéne
bolezni, bolezni gibalnih organov, koZne bolezni in kon-
¢no kuzne bolezni, ki tvorijo po svojem znadaju posebno
skupino. Presegalo bi okvir te razprave, ako bi hotel pred-
oCiti vse znake v eno ali drugo teh skupin spadajote bo-
lezni. Omejiti se moram na posamezne, vaZnejSe, ki se
pogosto pojavljajo in zahtevajo od strani posestnika oso-
bito pozornost, oziroma hitro strokovnjasko pomot.

Vprebavilih, ki se zaénejo v gob¢ni votlini, se
pojavljajo razna vnetja, povzrotena po prevrodi hrani,
ostrih, grizo¢ih in pekoc¢ih snoveh, podplutbe, poskodbe
ali globokejse rane vsled zobnih $rbin, preostrih in pre-
dolgo narastlih zob posebno pri starih zivalih. Pod ime-
nom ,$ole” je znano vnetje sluznice na gobtnem nebu;
vnetje ki se pojavlja pri starih pa tudi mladih konjih in
govedih; pri zadnjih, kadar menjajo zobovje. Lajisko
zdravljenje $ole z vrezninami in pus¢anjem krvi na ote-
klem mestu je le nepotrebno trpintenje zivali. Ako sta-
remu konju pos¢ipamo Skrbine in odpilimo ostre robove
zob, bo gobec v nekaj dneh zdrav, doim pri mladi Zivini
zadostuje, ¢e nekaj ¢asa pokladamo mehko, malo mokro
krmo do tedaj, da bo izmenjava zob kontana, kar traja
dva do 4 tedne, le izjemoma vec.

Obolenje sluznih Zlez goltanca, poziralnika
in jezika nastopa navadno v spremstvu drugih bolezni
ali je pa kirurgi¢nega znacaja.

Pri boleznih Zelodca in ¢revesa je jako nevarno
vnetje vsled uzivanja raznih strupov ali pokvarjenih,
gnilih in plesnivih krmil, pri govedu pa napenjanje, kjer
odlot¢a izid navadno hitra pomot.

V vetini slucajev tujih predmetov: Zeblji, igle, trnje,
¢epinje, ki jih Zivali pri hlastnem Zrenju dobijo v preba-
vila, je izid smrten, ker predmeti prederejo steno vampa
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in se zapitijo skozi prepono v osrénik ali sréno misico.
V takih slu¢ajih je pa¢ zasilno klanje neizbeZno in se ne
sme takati, da se pokazejo ob vratu in prsih otekline, ker
so te znak ze nastalega gnojnega vnetja v prsni votlini in
meso od zivali, ki je v tem S$tadiju zaklana, pa¢ ni ve¢
uzitno.

Napenjanje konj in goved povzrota vedno
napaka pri krmljenju, najveckrat uzivanje mlade dete-
ljine na pasi ali pokladanje nepresusene sparjene detelje,
k1 je lezala na solncu veé ur.

Pomod¢ pri napenjanju mora biti ¢im hitrejsa in so
zato na razpolago razne mehani¢ne naprave, kakor po-
ziralnikove cevi ali zdravila, ki vezejo pline in konéno
operacija, vbod v lakotnico. Ako ni uspesne pomoci, naj
se tudi tukaj zasilno klanje ¢im prej izvrsi, da ne postane
meso neuzitno vsled zastrupljenja telesa z ogljikovo Kki-
slino, ki se pri napenjanju nabere v veliki mnoZini v ¢re-
vesih.

Kroni¢ni, to je zastareli katari prebavil se razvijajo
iz akutnih katarjev, ¢e se ti zanemarijo in ne ozdravijo v
zatetku ter so mevarni ter tezko ozdravljivi. Zdravljenje
tudi traja dolgo, zival shira in se mnogokrat nadaljna reja
ne izpla¢a vec.

Vnetje Zzelodca in ¢reves v vetjem obsegu
se izraza po visoki toploti, prenehanju prezvekovanja, za-
peki ali driski, ki je ¢esto krvava. Vzroki so pokvarjena
plesniva krma, strupi ali pa splodna kuzna obolenja, vra-
ni¢ni prisad, svinjska kuga, goveja kuga itd.; ozdravljenje
je redko.

Kolika ali $¢ipanje, érevesni kré¢ do-
macih zivali, specijalno konj, ne znati obolenja svoje
vrste, ampak je le znak bole¢in v trebusni votlini; po-
vzrotajo jih razni Cinitelji, katere je treba iztakniti, ako
hotemo koliko ozdraviti. VaZzno je, da pred vsem pre-
pre¢imo valjanje zivali, ker to povzro¢a pri konju radi
posebnega ustroja njegovih trebusdnih organov, rahlosti
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trebusne mrene, zamotanje ali zavozljanje ¢reves, Cesar
pac ni ve¢ mozno ozdraviti.

Zivalski zajedalci, kakor li¢inke ne-
katerih zuzelk, gliste in trakulje Ze same po sebi ovirajo
prebavo ali pa ¢rpajo prebavne soke na $kodo gostitelja.
Skoraj vsaka domaca zival ima svojo posebno vrsto tra-
kulje, med temi so nekatere oborozene, to je, imajo ostra
zrela, s katerimi lahko predirajo ¢revesno steno in pri-
dejo v trebusno votlino, kjer so povod za nevarna vnetja.

Trakulje so odpravljive, a traja odpravljanje vcasih
dolgo ¢asa, oziroma se mora ponoviti, dokler se ne unici
v telesu tudi zalega.

Na obolenje jeter kaze rumenica, ki
jo zasledimo najprej na ocesni ali gob¢ni sluznici. Je na-
vadno v zvezi s kakim drugim obolenjem prebavil in iz-
gine, ko to obolenje neha. V jetrih se naseli pogosto tudi
metilj in pa ehinokoki, ki jih zasledimo kot mehurje
razne velikosti v tkivu. V misicah najdemo ikre.

Vnetje trebuine mrene, in sicer gnojno, je
vetkrat posledica uporabe neéistih instrumentov pri ka-
straciji svinj; omeji se na okoli§ kastracije ali pa preide
na vso trebu$no mreno s smrtnim izidom.

Trebusna vodenica je vedno v zvezi z obo-
lenjem trebusne mrene, srca ali jeter in je tezko ozdrav-
ljiva. Takozvana sprednja dihala, to je mosna votlina in
stranska nosna votlina, goltanec in sapnik s bronhijami
najvetkrat ne obolijo samostojno, ampak v celoti katara-
litno vsled prehlada, prahu, vdihavanja draze¢ih snovi,
vrotega zraka, plesnivega ali zapraSenega sena ali pa v
spremstvu drugih osobito nalezljivih bolezni.

Obolenja pljud, kataralitna gnojna vnetja, so
bolj ali manj nevarna, ¢e so razsirjena na en del, na celo
krilo ali na obe krili plju¢. Telesna toplota je vedno po-
viSana, zivali tezko dihajo, kasljajo bolete, zamolklo, ne
uzivajo nitesar, iz nosa se jim izceja gnojna teko€ina.
Vzroki obolenja na plju¢nici so v splo§nem isti kot pri
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vnetju sprednjih dihal. Ob pravodasni strokovnjaski po-
moci ozdravi vedji del obolelih Zivali.

Iz katara prednjih dihal in iz plju¢nice se razvija rad
plju¢ni emfizem, to je razdirjenje plju¢nih mehurékov in
plju¢ v celoti, kar imenujemo nadusljivost. Je to trajna
potezkota dihanja in znatno znizuje vrednost Zivali ali
Jo celo napravi nesposobno za redno uporabo.

Bolezni osr¢nika in srca so le redko sa-
mostalne. Imamo mehani¢ne poskodbe po tujih predme-
tih iz vampa, vnetja ali vodenico osr¢nika in vnetje sréne
misice. Vsled vaznosti srca za krvni obtok so vsa ta obo-
lenja zivljenju nevarna.

Bolezni krvnih cevi, to je posameznih zil
odvodnic, razsirjenje aorte, zagacenje velikih odvodnic in
dovodnic, razpoke krvnih 7il v veterinarskem obziru ne
pridejo mnogo v postev, ker je poskus zdravljenja teh
bolezni dvomljive vrednosti.

Izmed bolezni se¢nih organov se javlja
med domacimi zivalmi najveckrat krvomodénost pri go-
veji zivini, nastale vsled slabe prehrane, zajedavcev v sed-
nem mehurju, ostrih strupenin, ali vsled nekaterih krmil.
Bolezen je ozdravljiva; ako je pa vzrok krvomo¢nosti po-
seben zajedavec v krvi, ki ga imenujemo piroplazma, te-
daj je potek navadno neugoden.

Razlika med prvo in drugo obliko krvomotnosti je
mozna le na podlagi krvne preiskave.

Krvomo¢nost pri konjih je najveckrat spojena z
ohromenjem misic v zadnjem delu telesa. Napada dobro
rejene konje, ki so ob obilni mo¢ni krmi stali dalje ¢asa
v hlevu. Zdravljenje redko rodi uspeh. :

V krajih, kjer imajo pitno vodo, ki vsebuje mnogo
apna, prsti, blata ali mulja, in kjer krmijo obilo krom-
pirja, repe, ali pese, se pogosto razvijajo v ledvicah ali
mehurju seéni kamni v obliki drobnega peska ali razli¢no
oblikovanih okroglih ali oglatih ostrih kamentkov, ki
povzrotajo zadrzanje se¢i in pa podkodbe ledvic, me-
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hurja in setovoda. Odstranitev teh kamnov je tezka, vrsi
se z operacijo, ki pa zahteva izvezbane roke.

Zadrzavanje se¢i opazamo pri bikih in volih, tudi ako
se ob koncu se¢ne cevi, ob scalu nabere smoli podobna
plast, ki zapira seéi izliv. Tak pojav pa ni nevaren in se
ga odstrani z izpiranjem s toplo raztopino pralne sode in
z mazanjem z oljem.

Vnetja in izprijenja ledvic, ledvi¢na vodenica, ote-
kline v ledvicah pristevamo tezkim obolenjem, ki jih ugo-
tovi in zdravi le veStak.

Od bolezni presnove je vazna slajnica ali
slavost goved in koz. Zivali lizejo strastno najrazli¢nejse
predmete, jih oglodajo in poskudajo pozreti, poleg tega
nimajo teka, mrsavijo, so plasljive in obcutljive. Vzrok je
pomanjkanje soli, apna in fosfora v krmi. Ozdravi take
zivali pasa s sladko travo in pa krmljenje repe, krom-
pirja, s kostno moko in kot zdravilo klajno apno, leseni
pepel od 200—300 gramov dnevno primesani krmi.

Pri oveah opazamo, da si pulijo in poZirajo volno, pri
kokosih, da si med seboj ali same sebi pulijo in pozirajo
perje. Tudi to pomenja obolenje presnove, nastalo vsled
pomanjkanja apna in fosforja v hrani.

Zivtevje, oziroma mozgani obolijo vsled solntarice
ali udara strele. V prvem slu¢aju se priporota zival po-
ssebno po glavi polivati s hladno vodo, pri tezkem dihanju
sc tudi spona$a pudtanje krvi; od strele udarjeni Zivali
dajemo ¢rno kavo, mo¢no vino, jo po vsem telesu
drgnemo s kisom ali s terpentinovim oljem.

Vnetje mozganske mrene ali mozga-
nov je tezko obolenje. Konji skusajo pobegnili, se za-
letavajo brezumno v ovire, v hlevu pritiskajo ¢elo na
steno, bijejo, grizejo jasli. Goveda postanejo nemirna, ce-
petajo z nogami, dvigajo glavo kvisku, gledajo divje okrog
sebe, tulijo, suvajo z rogovi po predmetih in ljudeh, bi-
jejo z repom in se spenjajo v jasli. Na ta Stadij sledi spa-
nju sli¢no stanje; zivali so breztutne, stojijo s pol zapr-
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timi ofmi in na jasli podprto glavo, z nogami v nena-
ravnem polozaju.

Pri konjih mozgansko vnetje preide ¢esto v mozgan-
sko vodenico, ki je glavni povod tis¢alke in velja za ne-
ozdravljivo.

Gibalni organi goved ob sklepih obolijo po-
gosto na sklepnem revmatizmu, ki nastopa v obliki vro-
¢ih bolet¢ih oteklin in je telesna toplota zvisana, Zdravi se
po kirurgi¢nih nacelih, uspeh je ve¢inoma dvomljiv.

Razne koime bolezni, vnetja, izpadanje
dlake in srbedica navadno ne ograzajo Zzivljenja napa-
denih zivali — izjemoma tedaj, ¢e je kozno obalenje po-
vzroteno po gotovih krmilih, tako n. pr. se pojavlja
vnetje in izpuséaj pri govedih na spodnjem delu nog, ako
so uzivala dalje ¢asa krompirjevo brozgo (usedlino, zao-
stalo od fabrikacije $pirita), krompirjevo zelid¢e ali gnili,
ze poganjajo¢i krompir, kar se dogaja najve¢ v pomlad-
nem c¢asu. Obolenje je ozdravljivo, ako zival e ni prevet
oslabela in ¢e se preneha pokladati $kodljivo hrano.

Bolezni, ki sem jih sedaj opisal, sicer obéutno o$ko-
dujejo vrednost domacih zivali, ker pa napadajo le po-
samezne komade, ta $koda ni tako splodna in jo gospo-
darstvo lazje prenasa kot $kodo, povzrodeno po kuznih
boleznih, katere nam po priblizni cenitvi vzamejo v dr-
zavi na leto gotovo vet mego eno milijardo dinarjev.

Zivalske kuzZne bolezni so Ze od pamti-
veka strah agrarnih narodov, ki so vedno zastavljali vse
sile, da med Zzivino nastale kuzne bolezni ¢im hitreje za-
dusijo ali da se zavarujejo pred Zivalsko kugo iz drugih
ozemelj.

Vsaka kuzna bolezen ima svoje bak-
terije, ki se v obliki, na¢inu rasti, razmnozitve v te-
lesu ali pa izven telesa na zarejalid¢ih, razlikuje od bak-
terij, ki povzrotajo druge kuge. Bakterij iste vrste, v ko-
likor povzrotajo kuZne bolezni, niso enako nevarne za
vse Zivali. Bakterije vrani¢nega prisada n. pr. se lotijo
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skoro vseh domadi zivali, bakterije smrkavosti pa le eno-
kopitarjev. Povzrotitelji navadnih svinjskih nalezljivih
bolezni niso nevarni za druge zivali.

Zivljenje bakterij je odvisno od zunanjih pogojev, to
je temperature, vlaznosti, prisotnosti kisika in prodirnosti
organov, na katerih so se maselile. Vsaka bakterija ima
gotovo temperaturo, pri kateri uspeva, oziroma najvecjo
ali najnizjo temperaturo, pri kateri Se raste.

Svetloba jim $koduje, izsuSevanje nekaterim zadrzuje
rast, istotako visok pritisk, razna razkuzevalna sredstva v
razli¢nih raztoplinah jih ugonobijo popolnoma.

Ce uporabljamo pri uni¢evanju bakterij ona sredstva,
¥i bakterije po znanstvenih poizkusih zanesljivo zamorijo,
bomo preprecili, da bakterije potom neposredne dotike,
izdihanega zraka, blata in scaline, po zraku ali potom
prenasevalcev, ne pridejo od bolnih zivali na druge,
zdrave. To postopanje pri zatiranju kuznih bolezni je po-
leg drugih mer tudi po zakonu predpisano. Je zanesljivo
orozje v boju proti nastalim kugam, ¢e je treba razsirje-
nje istih omejiti; ne nudi nam pa moznosti zatreti bolezni
v zivali sami, to je v viru in izhodis¢u povzrotitelja, ozi-
roma ustvariti pogoje, da se kal bolezni v organizmu ne
bc razvijala, tudi ¢e bi povzroditelj Zival napadel.

Desetletja se je znanstvo bavilo s tem vprasanjem.
Prvi migljaj v tem obziru je menda dalo opazovanje, da
zivali, ki so prestale kako kuzno bolezen, niso vnovi¢ obo-
lele na tej bolezni, tudi &e so bile izpostavljene okuzbi ali
pa da so obolele vsled ponovne okuzbe Sele dolgo tasa
po prvem obolenju. _

Potom poizkusov se je nadalje naslo, da nekateri
povzrotitelji kuznih bolezni, ¢e so Ze oslabeli, sicer po-
vzrotajo v telesu obolenje, a v mnogo lazji, manj nevarni
stopnji, ki pa kljub temu varuje telo ponovnega obolenja.

Najvaznejsi uspeh tozadevnih raziskavanj je pa bila
ugotovitev, da serum, to je kri brez usedlin krvnih telesc,
odvzet Zivalim, ki so kako kuZno bolezen prestale ali da
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se jih je umetno okuzilo ne da bi obolele na tej bolezni,
dalekosezno vpliva na bakterije, da jih ali unic¢uje ali pa
prepre¢i njih razvoj v $e zdravem, nenapadenem orga-
nizmu.

Zdruzitev teh spoznanj v enotno znanstveno posto-
panje v svrho zatiranja zivalskih kuznih bolezni je pod-
laga cepljenju.

Bistvo cepljenja je, da povzrotimo s
primerno oslabljeno kuZno kaljo umet-
no obolenje najnizje stopnje takozvano re-
akeijo, ki jo hkrati zadusi serum s posledico, da je zi-
val, ki je po tem ravnanju bolezen takoreko¢ prestala,
ostane zanaprej proti tej bolezni neobtutljiva, nespre-
jemljiva. Cepljenje zivali se danes izvaja po celem svetu
v velikem obsegu. Saj je edino zamesljivo
sredstvo v boju proti kuznim boleznim.
V mnogih drzavah je obvezno glede nekaterih najbolj
nevarnih kug.

‘Napredek v proucevanju cepljenja nam nudi moz-
nost, da ta nadin zatiranja kuznih bolezni uporabljamo
$e v druge svrhe, Cepimo sumljive zivali, da ugotovimo,
¢e¢ so napadene od smrkavosti ali tuberkuloze. Cepimo
za§titno, zdravilno in zasilno, kakor pac¢ prilika zahteva.
Nimamo e za vse kuzne bolezni popolnoma zanesljivih
cepil, kar je umevno, ker nam tudi vsi povzrotitelji Se
niso popolnoma znani z ozirom na njihovo naravo in
lastnost. Naloga sedanjih in bodo¢ih znanstvenikov bo,
da najdejo in razkrinkajo e ostale $kodljivece nasega na-
rodnega premoZzenja in nam pokaZejo pot, kako jih
unic¢imo.

V nasi banovini se cepi v prvi vrsti proti svinjski
rdeéici, ki je pri nas v vseh srezih razsirjena in nastopa
vsako leto v ve¢jem ali manjSem obsegu. Skodo, ki jo po-
vzroti, cenimo lahko letno na najmanje pol milijona di-
narjev. V letu 1932. se je cepilo proti rde¢ici zasc¢itno
ca. 102.000 prasicev, od katerih je le par komadov obolelo
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na rdecici pred potekom zaicitne dobe. Od necepljenih
prasi¢ev je obolelo na rdecici ca. 1600 komadov, ki so
bili zdravilno cepljeni in jih je ozdravilo ve¢ kot 1200.

Zasilno se je cepilo v Zze okuZenih dvorcih ca 6000
prasicev, ki so vsi ostali zdravi.

Utinek cepljenja proti rdetici je bil tedaj povsem
povoljen, ker nam je ohranil vrednost 3—4,000.000 dinar-
jev, vsota proti kateri so stroski za cepljenje gotovo ne-
znatni. :

Zastitmo cepljenje proti svinjski kugi se v banovini
v splodnem ni izvajalo, ker je Se drago in premalo za-
nesljivo. Zdravilno cepljenje proti tej kugi se ni obneslo,
pa¢ pa zasilno, v okuzenih in ogrozenih dvorcih.

Proti vrani¢nem prisadu se je v posameznih dvorcih
cepilo zasilno z dobrim uspehom. Zastitna cepljenja proti
tej kugi so se prejsnja leta izvajala v nekaterih okolisih,
kjer se je redno oglasala vsako leto in je bil uspeh za-
dovoljiv. -

Veterinarska sluzba.

Veterinarska sluzba v nadi banovini je urejena
shieno kot v drzavi sploh. Pri banski upravi in na srezih
delujejo veterinarski poro¢evalci, ki se bavijo z zatira-
njem zivalskih kuznih bolezni po dolodilih zakona, t. j.
s pregledi belnih ali sumljivih Zivali oz. raztelesbo po-
ginjenih zivali, izdavanjem predpisov za zastito Se zdrave
zivine o okuZenih ali ogrozenih dvorcih, diagnosti¢nim,
zasilnim in le¢ilnim cepljenjem in kontrolo mesa oz.
mesnih proizvodov. Mesta z lastnim $tatutom in nekatere
obline imajo svoje veterinarje z istim sluzbenim delo-
krogom.

Razen teh je v banovini $e devet subvencioniranih
veterinarjev praktikov, ki jim dajejo ob¢ine ozjega oko-
lifa in pa banovina letno nagrado z namenom, da se v
teh ob¢inah petajo z zdravljenjem bolnih Zivali na poziv
lastnikov, morajo pa tudi sodelovati pri zatiranju kuznih
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bolezni, ako je potrebno. Poslujejo nadalje pri zivino-
rejskih organizacijah, cepljenju in v sedis¢u tudi kot
mesogledniki oz. trzni nadzorniki.

Veterinarska predavanja o prvi pomod¢i pri obolenju

zivine, higijeni in vzgoji Zivine, spoznavanju zivalskih
kuznih bolezni in gospodarskih zadevah, ki so v zvezi z
zivinorejo, prirejajo veterinarji vseh kategorij ali samo-
stojno ali na tetajih skupno z drugimi kmetijskimi stro-
kovnjaki; zadnji ¢as predavajo tudi po radiju. Na vectini
kmetijskih $ol sodelujejo veterinarji kot-ucitelji za pred-
mete svoje stroke, v kolikor so ti koristni za kmetovalce.
Stevilo v banovini name$¢enih veterinarjev je premalo,
da bi zamoglo zadostiti vsem zahtevam prakse, posebno
v oddaljenih krajih, tako, da pogine mnogo domacih Zi-
vali, ker ni pri roki hitre strokovne pomoci.
, Banovina izda v veterinarske svrhe razen subvencij,
ki znasajo 6—800 Din mesec¢no Se skupaj 250.000 Din za
nabavo cepil, posebno proti rdecici, za predavanja, pod-
pore, brezpla¢no zdravljenje Zivine pri najsiromasnej-
Sih itd. :
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Ing. Mirko Sustersic.

Gozdarstvo.

NezdruZljivo je povezano nase kmetijstvo z gozdom.
Dokaz temu je sledeta bezna statistika, katera nazorno
kaZe, da je gozdarstvo najvetja in najvaznejsa postavka
narodnega gospodarstva.*

V gorskih predelih banovine se posebno kaze pre-
vladovanje gozdarstva nad drugimi gospodarskimi pa-
nogami.

Dravska banovina meri okroglo 1,6000.000 ha. Od
te povrsine odpade na gozdna tla preko 676.000 ha, to je
43%. Ce od celotne povriine banovine oditejemo ne-
ploden svet in vodovja, pripada gozdnim povriinam
skoro polovico vse plodne zemlje.

Razumljivo, da je radi tega razvita lesna obrt in in-
dustrija ter trgovina z lesom kakor nikjer v nadi drzavi.
Te panoge gospodarstva rede desettisote. Tako je zopet
gozd posreden dobrotnik in rednik, ki masemu é&loveku
pomaga do Zzivljenjskih pogojev. VaZnost tega spozna-
vamo in ¢utimo zadnje case, ko je svetovno gospodarstvo
prislo iz ravnotezja in ustavilo delovanje tudi lesnih
obrti in industrij.

Od skupne gozdne povrSine je v posesti oziroma

lasti:
I

drzave, verskega zaklada, drZ. Ze-

leznice okroglo. .« wilahe L 21,1000 to e il el B %
cerkva, Skofij, samostanov itd. . 16.700ha, to je . . . . 25%
solastnikov in soupravitencev . 18600ha, to je . . . . 25%
delniskih druzb in denarnih za-

NUGOV ERar g RS L a0 R o R S

Stevilke so zaokroZene in se opirajo na statistiko v knjigi:
»Gozdarstvo v Sloveniji iz leta 1923, odnosno na podatke Gozdar-
skega odseka Kralj. banske uprave Dravske banovine po slanju
od 1. jan. 1932,

*

9
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banovine, mestnih obéin, imovnih

(o1 V2T T A B A VYT T [ TR U
zasebnikov (individualnih gozdnih
posestnikov) el S SO 200ha), tolide nnd 0 90488

Iz tega sledi, da je vnas$i banovini indivi-
dualna podelitev gozdov najvedja in
skoraj da popolna, medtem ko v nekate-
rih banovinah pripada polovico in ve¢d
gozdnega zemljis¢a drzavi.

Posestnisko stanje je v celoti sledece:

Povrsina gozdnih Njihovo ' Skupna Odstotek napram
posestev Stevilo povriina celotni gozdni
priblizno ploskvi
nad 1000 ha 33 116.000 ha 187,
200—1000 ha 106 42.000 ha 67
50—200 ha 606 43.000 ha 6%

5—b0ha ceca. 20.000 237.000 ha 35%
pod 5ha cea. 120.000 237.000 ha 359

Ce ratunamo med male gozdne posestnike vse kmete
z gozdi izpod 50 ha, dobimo skoro tritetrtinsko veéino
teh. To je kmetski gozd, last naSega malega kmeta.

Sliko tega razmerja bo pa deloma 3e spremenila iz-
vedba agrarne reforme, ki naj odvzame gozdnim velepo-
sestvom v nasi banovini 40.000 ha ali Se ve¢ gozdov v
korist ljudstvu .

Gozdovitost je v banovini precej razlitna. V celoti
pada v smeri toka nasih glavnih rek Drave in Save, to je
priblizno od zapada proti vzhodu. V isti smeri pada v ce-
loti tudi madmorska visina deZele.

Kjer je zemlja hribovita, je tudi bolj gozdnata, do-
line in ravnine so poljedelske. Tudi glede vrst drevja so
gozdi dokaj razli¢ni. Poleg ¢istih igliastih imamo ¢iste
listnate, pa zopet na vse nadine meSane. Tako je gozdov,
kjer mo¢no prevladuje iglasto drevje kakih 260.000 ha,
listnatih 230.000 ha in meSanih, iglastih in listnatih,
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180.000 ha. Lahko vzamemo, da je torej priblizno polo-
vico iglastega, polovico pa listnatega drevja v mna-ih
gozdih.

Tudi pri tem moremo opazovati, dapada v sme-
ri glavnih re¢nih tokov odstotek igli-
¢castega drevja in vzporedno se mnoze gozdi z list-
natim drevjem.

Med iglavei prevladuje smreka, na
kraskih tleh Notranjske in Dolenjske pa
jelka. Listnatemu gozdu daje znataj bukev, s katero se
primas niti od dale¢ ne more kosati nobeno listnato drevo.

Svojetasno bukev ni imela, razen za drva in oglje,
skoro nobenega pomena in je bila pepelka med drevjem.
Ali ¢as je ustvaril iz zani¢evane pepelke spostovano dre-
vo, ki ima poleg skromnosti in trdozivosti mnogo dobrih
lastnosti za ohranitev in izboljSanje gozdnih tal, kakor
ima njen pravilno prepariran les odli¢ne sposobnosti za
vsakovrstno uporabo. In ravno v tej gospodarski krizi
dozivljamo, da je cena bukovega tehni¢nega
lesa nadkrilila ceno smrekovine, ki je
bila $epred par leti nas beli kruh,

Skupni letni prirastek vseh gozdov se ceni okroglo
na nekaj manj ko 2,000.000 kub. metrov, to je povpretno
nekako 234 m® na 1ha gozda. Donosnost gozdov v po-
gledu na prirast lesa je jako razlitna. Imamo gozde, kjer
po hektarju ne priraste niti 1 m* lesne mase, pa imamo
gozde, v katerih prinasa na hektar do 10 m* lesa na leto.

Poleg dobrih tal in lege gozda, je to v veliki meri od-
visno tudi od vrste drevja. Listnato drevje raste v celoti
pri nas hitreje kot iglasto. '

Da si nazorno predstavimo, kaka ogromna mnozina
ie 2,000,000 kub. metrov lesa, spremenimo n. pr. ves ta
les v 4 m dolge hlode, od katerih bi jih $lo povpredno 5
na 1m® Ce bi jih staknili s konci in polozili po zemelj-
skem ravniku, ki meri 40.000 km, bi z nepretrgano ve-
rigo hlodov opasali vso zemljo.
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Ce bi lo mnoZino lesa predelali v 1m dolga drva in
jih zlozili v 1 m visok sklad, bi ta vseboval 2,700.000 pro-
storninskih metrov drv in bi bil dolg 2.700 km, kar bi
dalo nekako tri metre visok leseni zid, postavljen po meji
nase banovine.

Od te kolicine je dobra polovica sposobna za teh-
ni¢ni les, druga pa so drva, ki bi cepljene in zlozene dale
skoraj 1,200.000 prostorninskih metrov.

Iz teh beznih podatkov si vsakdo lahko sam izra-
¢una, ¢e vstavi vsakodnevne cene lesa na panju, kake ve-
velikanske vrednosti ustvarja vsako leto na$ gozd.

Od teh lesnih mas, ki prirasto vsako leto v nasih
gozdih, kot obresti naloZene glavnice, porabimo komaj
¢etrti del tehni¢nega in komaj polovico lesa za kurivo
doma za domace potrebe. Vse ostalo je na razpolago nasi
lesni trgovini za prodajo. Te mnozine lesa so temelj nasi
razviti lesni industriji in obrti. Skoro 2000 je samo malih
vodnih zag-samic, ki so povetini last nasega malega ¢lo-
veka, najvetkrat kmetovalca. Ta reze v letnih ¢asih, ko
potiva poljsko delo, svoj les in si tako pomaga z dohodki
gozda, kar mu premalo nudi skromna kmetija za pre-
Zivljanje.

Iz teh kratkih navedb se ze lahko razbere odlocujoca
gospodarska sila gozda v nasi banovini. Zato je polrebno,
da bo na$ kmetovalec posvectal v bodoce e vetjo paznjo
vzgoji in negi gozda. Vsa tozadevna navodila
dobiv novoizdani knjizici ,Kmetsko go-
zdarstvo" kijo je zalozila Ljubljanska podruznica Ju-
goslovenskega Sumarskega udruzenja v Ljubljani.



Ing.-Alfonz Pirc

Agrarne operacije.

Urad za agrarne operacije, v ¢igar delokrog spada
izvr§evanje takozvanih agrarnih ‘zakonov, obstoja Ze
skoro 50 let, pa je pojem agrarnih operacij pri nas zal
$e vedno razmeroma malo poznan. In vendar je nujno
potrebno, da ga doznamo. Saj razmere kmetijstva v ti-
stem casu, ko so stopili agrarni zakoni v veljavo, povsem
slitijo sedanjemu tezkemu polozaju naSega kmeta. Ta-
kratna tezka agrarna kriza je povzrocila te za kmeta tako
vazne zakone. In uspeh istih in sli¢nih zakonov v drugih,
osobito v sosednjih drzavah, je otividen. Z istotasnimi
drugimi ukrepi so uspesno pomagali dvigniti kmetijsko
gospodarstvo v onih drzavah na danasnjo zavidljivo vi-
§ino. Ce pri nas ti zakoni niso imeli tistega vpliva, ki se
je predvideval ob njihovem rojstvu, temu gotovo niso
krivi zakoni sami.

Da bomo razumeli vzroke, ki so privedli do nasih
‘agrarnih zakonov, in doumeli cilje in namen istih, si mo-
ramo predoéiti prej razmere nasega kmeta ob ¢asu, ko je
e veljala prvotna stara agrarna ustava, to je, seznaniti
se moramo vsaj v glavnih potezah z namenom in pome-
nom te stare agrarne ustave. Nasi agrarni zakoni se bavijo
namre¢ ravno s spremembo in zbolj$anjem takratnih
razmer. Ako bi bilo zgodovinsko pojmovanje posameznih
starih institucij vsekdar in povsod temeljitejSe, bi se bile
nade gospodarske razmere razvijale bolj mirno in brez
vetjih pretresljajev. Brez tega zgodovinskega pojmovanja
pa so se sredi proslega stoletja pravne ustanove kratko-
malo ez no¢ ukinile in vpostavile so se nove, ki niso niti
najmanj odgovarjale nasim agrarnim prilikam. NaSim
agrarnim zakonom pa ne smemo delati taksnih ocitkov.
Saj le-ti skusajo navezati tam, kjer je bila nit razvoja svoj
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¢as nenadoma pretrgana, in skusajo nadaljevati tam, kjer
se je svoj ¢as izvrsil prelom, ki ni bil v korist nafemu
kmetijstvu.

Stara agrarna ustava.

Da se pa seznanimo s staro agrarno ustavo, moramo
pose¢i nazaj v one davne Case, ko so se nasi predniki na-
selili v teh krajih in ko so 8kofije, samostani in plemiéi
deloma kolonizirali naso zemljo. Takrat se je rodila stara
agrarna ustava, ki je ostala bolj ali manj nespremenjena
v veljavi do polovice proslega stoletja.

Pri prvoini maselitvi so preSla v zasebno kmetovo
last samo tista zemljis¢a, ki jih je s plugom in koso inten-
zivno obdeloval. Glede vseh ostalih zemljis¢, to je gozdov,
pasnikov in planin so pa veljala prav posebna lastninska
nacela. Ti nerazdeljeni gozdovi, planine in pas$niki so bili
deloma v popolni lasti in uzivanju agrarnih skupnosti,
deloma pa je bilo uzivanje teh zemljis¢, osobito gozdov,
urejeno na ta nacin, da je imela agrarna skupnost, ozi-
roma posamezni posestniki, ki so spadali k dotiéni
skupnosti, uzitek pase za svojo zivino in uzitek lesa, ko-
likor so ga rabili za svoje domade in druge skupne gospo-:
darske potrebe. Grasc¢ina je imela prvotno na teh zem-
ljis¢ih samo uzitek lova.

Pojem lastnine zemlje je bil torej v tistih
¢asih bistveno razliten od danasnjega. Del zemljis¢ (njive
in travniki) je bil v popolni lasti in uzitku posameznikov,
bodisi kmetov, bodisi grastine. Dalje so bila obseZna
zemljis¢a (planine, pas$niki in gozdovi) v popolni lasti
in uzitku agrarnih skupnosti. Konéno je bilo 3e nekaj
gozdov, pa tudi nekaj planin in pasnikov, pri katerih so
se celotni uzitki delili med agrarne skupnosti in gras¢ino
na ta nacin, da je agrarna skupnost odnosno kmet imel
uzitek pase in lesa, gras¢ina pa lov.

Pri popisanem uZivanju zemlji3¢ je imela agrarna
skupnost prav svojevrstno vlogo; imela je namre¢ gotove
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naloge in dolznosti, katerih danes-ne poznamo vet.
Agrarno skupnost so tvorila vsa posestva, to je vse do-
macije ene vasi ali enega naselja. Domacija je bila takrat
najmanjsa gospodarska edinica, zdruzitev teh edinic ene
vasi pa se je imenovala agrarna skupnost ali tudi vaska
obtina, soseska ali srenja.

Na zunaj so bilivaska ob&in a in tudi posamezni
posestniki podlozni graséinam; tem so morali dajati da-
vek in delati tlako. Davki so bili vetinoma odmerjeni v
poljskih pridelkih (desetina), le izjemoma v denarju. Vse
te dajatve je grast¢ina porabljala deloma za upravljanje
gotovih javnih funkeij, deloma pa jih je morala oddajati
vladi, oziroma vladarju. Nekdanje gras¢ine so bile torej
nekak upravitelj vlade, ki je zbiral davke; one so morale
med drugim dajatve kmetov, obstojete iz poljskih pri-
delkov, izmenjati v denar. Ce so cene teh pridelkov padle
ali je bila letina slaba, gradtine praviloma niso smele po-
birati vecjih dajatev.

Napram kmetom pa je gras¢ina imela razne doli-
nosti. Morala jih je $¢ititi pred zunanjimi sovrazniki, mo-
rala jim je v slabih ¢asih pomagati i.t. d. Seveda ni bilo
vedno in povsod to razmerje med gras¢akom in kmetom
pravitno urejeno. Nekateri grastaki so vsled svoje po-
hlepnosti kmete izmozgavali in zahtevali od njih vet, ka-
kor jim je $lo po pravici.

V notranjih zadevah pa je bila soseska popolnoma
samoslojna in je bila organizirana ma ta natin, da je
vodil upravo, odrejal skupne gospodarske ukrepe in dru-
go, poseben od vseh posestnikov izvoljen gospodarski
odbor. V nekaterih krajih je pa bil obi¢aj, da je upravljal
sosesko gospodar (,Span‘)., Posamezne domatije je za-
stopal vedno samo vsakokratni posestnik doti¢ne doma-
tije. Kdor ni imel posestva, ni imel pravice soodloce-
vanja. Organizacija soseske je bila podobna oni v mestih,
kjer je bil me§tan z vsemi pravicami in dolznostmi samo
oni, ki je bil posestnik hise, vsi ostali so bili samo prebi-

193



valci. Nekdanja soseska ali vaska obcina je bila torej re-
alna ob¢ina v nasprotju z danadnjo polititno ob¢ino, ki
zdruzuje vse prebivalce enega kraja.

Delokrog teh vaskih ob&in je obsegal vse
takratne skupne gospodarske in socialne zadeve. Osobito
skupne gospodarske zadeve so bile kaj vazne za procvit
naselja, saj se je moralo vse obdelovanje njiv in travni-
kov, ki so bili last posameznih domacij, usmeriti po
enotnih nacelih. Kréitev gozdov v polja in travnike se ni
izvrsila naenkrat, ampak postopno v malih delih in kosih,
v kolikor je narastala potreba po vetjem obsegu njiv.
Vsaka domacija je prejela v nanovo izkréenem kosu za
obdelovanje eno ali ve¢ parcel. Ta nadin porazdelitve
zemlje je enakomerno uposteval dobroto (boniteto)
zemlje in oddaljenost od vasi. Bila pa so vsled tega Ze
od vsega potetka posamezna posestva razkosana. Razko-
sanost se je stalno vetala radi podedovanja, zamenjave,
prodaje, graditev potov i. t. d. Razkosanost in pomanj-
kanje potrebnih potov pa sta onemogotala prosto in ne-
odvisno gospodarjenje na posameznih parcelah.

Stara porazdelitev zemlje sploh ni bila
uravnana na samostojno gospodarjenje posameznih do-
madij. Gospodarjenje se je moralo vrsiti po skupnih na-
¢elih, katere je dolotevala vaska ob¢ina. Vse njive v enem
delu so se morale istotasno obdelati: istotasno posejati z
eno in isto vrsto semena, isto¢asno pozeti in ograditi. Po
zetvi, oziroma kos$nji se je ta del zemljis¢a odprl za
skupno paso Zivini. S tem prisilnim obdelova-
njem zemlje so bile torej skodljive posledice raz-
kosanosti izenacene.

Stara vaska ob&ina, oziroma izvoljeni gospodarski
odbor, pa ni urejal samo obdelovanja njiv, ampak je do-
loc¢al tudi, kako in ma kak na¢in naj se pase po skupnih
pasnikih in planinah, kako naj se izkori§¢ajo gozdni
uzitki in stelja v skupnih gozdih in kako naj se vrsi pasa
po ostalih gozdovih. Imel pa je Se ve¢ drugih nalog.
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Skrbeti je moral, da so se zameji¢ile in da so se sposto-
vale meje; skrbeti je moral tudi za graditev in vzdrze-
vanje potov, mostov, zavarovanje bregov in $e za ostale
gospodarske in socialne potrebe v vasi. Te naloge, ki jih
je imela srenja po stari agrarni ustavi, so imele tako glo-
boko pravno, gospodarsko in socialno vsebino, da je le-ta
obstajala skoro eno tiso¢letje popolnoma nespremenjena
in da je svoj] namen v glavnem vrsila brez pogreska.
L.ahko re¢emo, da je organizacija srenje prav dobro od-
govarjala podezelskim razmeram. Srenja pa ni dala nase-
mu kmetn samo gospodarske premodi proti tujerodnemu,
pozneje priseljenemu elementu, ampak mu je privzgojila
neke posebne lastnosti v znac¢aju. Stara vaska ustava je
bila namre¢ prav posebno usposobljena, izoblikovati oni
dve ¢loveski lastnosti, ki sta za vsako druzabno skupnost
potrebni: ué¢ila je prav ukazovali, u¢ila pa je tudi prav
slugati. Ukazovati se namre¢ more na tak nacin, da se
potla¢i samozavest posamezniku, ali da se mu jo celo po-
polnoma zamori; in poslusen more biti kdo na tak nacin,
da izgubi ¢lovesko dostojanstvo, znacaj in vsako zmoznost
prave kritike. S takim ukazovanjem in s takim slusanjem
pa gotovo ni mogote graditi kulturne skupnosti. Srenja
pa je zdruzevala na posebno sre¢en nacin princip avto-
ritete s pricipom demokracije. Nacelnik srenje je imel
sicer zakonito neomejeno avtoriteto, a moral je biti vsako
leto na novo izvoljen in je mogel biti, ¢e je bil nespo-
soben, z navadno vetino glasov odstavljen. Gospodarska
mo¢ srenje je tako slonela na socialnem izboru.

V teku zadnjih stoletij pa so se zaCele manjsati pra-
vice srenje in kmetov, in sicer najprvo na onih zem-
ljis¢ih in gozdovih, ki so jih kmetje uzivali skupno z
gras¢inami. Prvotni grad¢inski uzitek lova se je v teku
tasa utrdil do vedno popolnejse lastnine gozdnih zem-
1jis¢. Z razvojem prometa, z otvarjanjem rudokopov in z
industrijalizacijo deZele in s tem povetano porabo lesa
(jamski les za rudokope, oglje za plavze i. t. d.) so si
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gras¢ine zacele prisvajati lastninsko pravico do gozdov.
Cim bolj se je vetala lastninska pravica gra$¢ine do
gozdov, tem bolj so se manj$ali uzitki vastanov na teh
zemljis¢ih. Ta boj za paSo in za gozd za kmeta ni bil
lahek, osobito ne radi tega, ker se je v tistih ¢asih zacelo
aveljavljati rimsko pravo. Rimsko-pravna nadela ne po-
znajo namrec¢ takih realnih pravic, ki so jih imeli kmetje
na teh zemljis¢ih. Ta stoletni boj naSega kmeta, ta boj
za ,staro pravdo”, je kon¢al s porazom kmeta in iz-
gubo njegovih pravic. Grastine so si kon¢no po sedaj
veljavnih nacelih na rimskem pravu slonecega privatnega
prava prisvojile gozdove kot lastnino. Kmetske realne
pravice do gozdov pa so se zatele smatrati za servitutne
ali sluznostne pravice, pojmovane po rimskem pravu.

To je bil prvi udarec, ki je zadel agrarne skupnosti
in s tem kmeta. Zrahljal je na starih gospodarskih. le-
meljih sloneto agrarno ustavo in agrarno pravo. Temu
udarcu je sledil v polovici proslega stoletja Se drug, to
je nepravilno in nepopolno izvedena odveza zemljiskin
bremen.

Odveza zemljiSkih bremen.

Z velikimi polititnimi preobrati v sredi proslega
slolet]a so se namre¢ izvrsile temeljne spremembe kmet-
skih razmer. Vse one agrarne ukrepe, ki so odpravili
agrarno ustavo, ukoreninjeno v pravu in navadah agrarne
skupnosti, imenujemo odvezo zemljiskih bremen.

To odvezo zemljiskih bremen, kot otroka takratnih
politicnih in gospodarskih gibalnih sil, pa so izvedli po-
polnoma pod vplivom gospodarskega liberalizma, ki je
po nacelu ,svobodne igre gospodarskih ¢initeljev" agrar-
nemu gospodarstvu ve¢ $kodoval kakor koristil. Saj pod
njegovim vplivom ni bilo misliti na tako agrarno politiko,
ki bi odgovarjala -agrarnim interesom. S kmetskim
zemljis¢em, s kmetijstvom sploh so postopali prav tako
kakor z obrtjo in industrijo. Pozabili so na staro agrarno
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pravo in uveljavili popolnoma drugo pravo, ki ni odgo-
varjalo kmetskim razmeram. In sicer se je vpliv tega
gospodarskega liberalizma izrazal v pojmovanju lastnine
zemlje in v pojmovanju smotra obdelovanja zemlje.

Zemlja je po liberalno-gospodarski teoriji samo pro-
dukcijsko sredstvo; edina njena funkcija je, dose¢i ¢im
vecjo denarno donosnost. Lastnina zemlje je potemtakem
zgolj gospodarski ¢initelj. Le popolnoma prosto razpo-
laganje z zemljo ter gospodarska odgovornost in riziko
morejo po tem nauku vzbuditi vse gospodarske sile ¢lo-
veka k najvetjemu razmahu. S stalis¢a liberalno-gospo-
~darske teorije vprasanje racijonaliziranja ni samo pro-
blem primernosti v posameznem slu¢aju, ampak je del
gospodarsko-teoreti¢nega sistema.

Odveza zemljiskih bremen, izvedena in uzakonjena
pod vplivom te teorije, je imela tri naloge:

1. Odpraviti podloznistvo, kar je bila po-
lititcna maloga.

2. 0prostiti kmeta od 181111]151\111 bre-
men, tlake, desetine i.t.d.

3.0prostiti kmeta od prisilnega na-
¢ina obdelovanjazemlje in prevesti in prilago-
diti staro agrarno ustavo novim, modernim gospodarskim
razmeram.

Po splosnem mnenju sta bili prvi dve nalogi tega
agrarno-reformnega dela reeni hitro in dobro, ¢etudi ne
v povsem prijaznem smislu za kmeta. Tretja naloga pa je
ostala nere$ena. Izostala je nova ureditev posestnega
stanja. Stara agrarna ustava je bila, rekli bi, kar ¢ez not
ukinjena, ukinjene so bile med drugim tudi agrarne skup-
nosti ali srenje kot celice gospodarskega Zzivljenja na-
Sega podezelja. Njenih nalog pa ni prevzel mihce, tudi ne
takrat na novo ustanovljena politicna ob¢ina. Saj po-
lititcna ob¢ina kot zdruzitev vseh prebivalcev nekega
okolisa e po svojem bistvu ni mogla prevzeti nalog
prejsnje realne obcine.
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Nihée se ni brigal, da bi odpravil razkosanost po-
sameznih kmetskih posestev, kar bi se bilo vendar mo-
ralo izvrsili vsaj istotasno z odpravo prisilnega nacina
obdelovanja zemlje in z uvedbo svobodnega gospodar-
jenja.

Nih¢e ni ve¢ urejeval gospodarstva na ogromnih
skupnih zemljis¢ih, pasnikih in gozdovih. Ostala so pre-
pustena samolastnemu izkoris¢anju posameznikov.

Takratna zakonodaja je resila samo en del celotnega
agrarnega vpraSanja, to je ureditev pasnih in drugih
uzitkov v gras¢inskih gozdovih. In $e to vprasanje je bilo
s cesarskim patentom iz leta 1853. urejeno na povsem za
kmeta mezadovoljiv nac¢in. Vprasanje pas$nih in drugih
uzitkov na gras¢inskih zemljis¢ih je bilo reSeno po rim-
sko-pravnih nacelih. Stare kmetske realne pravice so se
obravnavale kakor sluznosti, kar ni odgovarjalo niti pra-
vemu bistvu teh odnoSajev, niti potrebi kmetijstva. Poleg
tega so po tem patentu nastale povsem nove, takozvane
servitutne skupnosti, ki niso bile urejene ne na znotraj
in ne na zunaj. Nih¢e se ni brigal ne za organizacijo teh
novih agrarnih skupnosti, ne za gospodarjenje na novo
nastalih skupnih in servitutnih zemljis¢ih.

Tudi ostala takratna zakonodaja in nepoznanje spe-
cifitno agrarnih vprasanj po glavarstvih in sodnijah ni
bilo v korist kmetu. Obé¢éni drzavljanski zakon je preziral
popolnoma specifi¢tno kmetijsko-pravne odnosaje. Novi
zakon o zemljiski knjigi ni vposteval, oziroma se kratko-
malo ni brigal, za stare kmetske realne pravice, one pra-
vice, ki bi morale ostati kmetu, kmetskemu stanu kot ne-
okrnjeno premozenje, vezano na dolofen namen. Ta za-
kon je omogocal, da so se stare kmetske realne pravice
okravnavale kot zasebne pravice, Vsled tega se je pravna
in gospodarska vsebina realnih kmetskih pravic kos za
kosom ukinjevala. Mesto starega javno-pravnega skup-
nega posestva in njegovega skupnega uzivanja je stopila
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neorganizirana skupnost, o kateri si ni bil nih¢e na
jasnem, kaj naj bi bila pravzaprav v resnici.

Banov. planinsko posestvo Biba na Menini: plansarski stan.

Kmet je bil vrzen v valove kapitalistitnega gospodar-
skega Zivljenja kot samostojen in samemu sebi odgovo-
ren podjetnik. Tem novim nalogam pa ni mogel biti kos
ne po svojem bistvu in ne po sredstvih, ki jih je imel na
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razpolago. Njegovo, po vedini majhno posestvo, je bilo
razkosano na toliko in toeliko majhnih parcel z veliko-
krat popolnoma negospodarsko obliko. Na teh razkosa-
nih posestvih na$ kmet niti ni mogel tako gospodariti, ka-
kor bi bilo z ozirom na napredek sedanje agrarne tehnike

mogode in potrebno Poleg tega so ga ovirale Se neure-
jene vodne in prometne razmere,

Minila so desetletja, preden so merodajni krogi pri-
§li do spoznanja, da na tak nadin ne more iti naprej.
Gospodarski konjunkturi v zacetku 70. let proslega sto-
letja je sledila depresija in tezka agrarna kriza. Mo¢na
inozemska, osobito prekomorska konkurenca, je skusala
uni¢iti nase meorganizirano, notranje slabo kmetijsko go-
spodarstvo. Ta obupen poloZaj nasega kmeta je dokazal,
da nacela gospodarskega liberalizma niso bila primerna
za urejevanje nasih agrarnih problemov.

Kmetska posestva so vsled padca cen kmetijskih pri-
deikov, tehni¢ne zaostalosti pridelovalnih metod, vsled
nerentabilnosti, postala prezadolZena. ZadolZzevanje kmeta
je raslo na Skodo splosnega gospodarstva in mu onemo-
gocalo sleherni gospodarski razvoj.

Ko so takrat izSle ,,Crne bukve kmetkega stanu”, ki
jih je spisal J. E. Krek, je zavralo med narodom. Zacela
s2 je doba naSega zadruZniStva. ZadruZznistvo, posebno
denarmo zadruZnidtvo, je reSilo takrat naSega kmeta iz
rok oderustva in ga postavilo na trdna tla.

Novejsi agrarni zakoni.

Pa tudi oficijelna agrarna politika je vpri¢o novih
znanstvenih izsledkov na polju agrarne in agrarno-poli-
titne vede krenila na nova pota in pricela reSevati ona
vpraSanja in izvajati one reforme, ki so pri izvedbi od-
veze zemljiskih bremen ostale zamujene. Po dolgih par-
lamentarnih bojih so bili vsled energi¢nih zahtev kmetij-
skih korporacij in bivsih deZelnih odborov leta 1883 iz-
glasovani prvi tozadevni drzavni zakoni: zakon o koma-
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saciji poljedelskih zemljis¢, zakon o delitvi skupnih zem-
1jis¢ in o ureditvi uzitkov in uprave na skupnih zemlji-
s¢ih, zakon o odpravi enklav v gozdovih in o arondaciji
gozdnih mej. Dokaj pozno je tem zakonom sledil sele
leta 1909 zakon o novi ureditvi in odkupu servitutnih pra-
vic pase i. dr., dalje zakoni o za$¢iti planin in o pospe-
Sevanju plansarstva in o ureditvi in zboljSanju dolinskih
pasnikov.

Na$ namen ni, na tem mestu podrobno popisati po-
samezna doloc¢ila agrarnih zakonov in ukrepov. Pojas-
niti ho¢emo samo bistvo in namen teh zakonov in popi-
sati koristi v splodnem, ki jih prinasajo nasim kmetskim
posestnikom,

Vsi ti zakoni imajo predvsem namen
popraviti mapake mepravilpno inmn nepo-
polno izvedene odveze zemljiskih bre-
memn, to je odpravili razkosanost kmetskih posestev, re-
Siti vprasanje skupnih zemlji$¢ in pa starih pasnih pra-
vic. V SirSem obsegu pa agrarni zakoni stremijo za tem,
da se s primerno porazdelitvijo zemlje in organizacijo
agrarnih skupnosti postavi kmetijsko gospodarstvo na
trajno trdne temelje, da se kmetijska produkcija dvigne,
olajSa in poceni in se k isti pritegnejo nova, do sedaj ne-
racijonelno gospodarjena zemljis¢a. To zadnje velja po-
sebno za pospeSevanje pasnistva in plansarstva kot glav-
nega in najvaznejSega uzitka skupmih zemljis¢.

Prvo imenovani nedostatek odveze zemljiskih bre-
men, lo je razkosanost kmetskih posestev skusa odpraviti
zakon o komasaciji ali zlozbi poljedel-
skih zeniljige¢. Z zlozbo ali komasacijo oznadujemo
namre¢ ono agrarno postopanje, s katero se poljedelska
zemljis¢a enega okolisa (ene obdine, ene vasi ali ene
skupine) zdruzijo in nato povsem na novo porazdele na
tak na¢in, da se dosezejo z istotasno mapravo novih po-
tov in izvedbo potrebnih skupnih in melioracijskih na-
prav kar najbolj primerne gospodarske oblike posamez-
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nih posestev in omogoc¢i kar najbolj racijonelno gospo-
darjenje.

Namen zakona o ureditvi, oziroma
delitvi skupnih zemljis&¢ je, odpraviti obsto-
je¢e mejasnosti glede obsega posameznih skupnih zem-
ljis¢, nejasnosti glede lastnine in uzivanja in omogociti
kar najbolj gospodarsko izkoris¢anje teh zemljis¢. To
zadnje je mogoce dose¢i ali z nadrobno delitvijo skup-
nega zemljis¢a ali pa na ta nacin, da ostane skupno zem-
ljis¢e Se nadalje v lasti agrarne skupnosti ali srenje. Uzi-
vanje skupnega zemljis¢a se uredi, uredi se pa tudi poslo-
vanje in upravljanje. Za ureditev gospodarstva na pla-
ninah so v zakonu o pospeSevanju plan-
Sarstva in o varstvu planin S$e posebna do-
locila, katerih cilj je, da se planine ne smejo odtegniti
svojemu namenu.

Pomen zakona o novi ureditvi, ozi-
roma odkupu servitutnih pravic pasle
i. dr. je predvsem ta, da se stare kmetske pravice prizna-
vajo, in sicer ne kot obi¢ajne servitutne pravice, ampak
kot realne pravice. Namen tega zakona pa je, odpraviti
nedostatke stare, pomanjkljive ureditve teh pravic, in si-
cer z odkupom v svetu ali denarju ali pa z novo uredi-
tvijo teh odnosajev in popravo obstoje¢ih starih odveznih
listin. Istotasno se zavaruje trajno izkoris¢anje teh pra-
vie, upravitena posestva pa se organizirajo.

V vsakem agrarnem postopanju se istotasno z raci-
jonelno porazdelitvijo zemlje, z delitvijo ali ureditvijo
skupnih zemljis¢, ali z uredbo kmetskih pravie, resujejo
vsa tehni¢na in gospodarska vprasanja. Ta sre¢na spoji-
tev resevanja gospodarskih, pravnih in tehni¢nih vpra-
$anj bo jasna vsakomur, ¢e si predoci n. pr. slu¢aj zlozbe
(komasacije). Melioracije in zlozbe so med seboj v tako
tesni zvezi, da je meobhodno potrebno izvrditi oboje
obenem. Najlepsa priloZnost za zgradbo melioracijskih
naprav (namakanje, osuSevanje, preloZitev potov i. dr.)
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je dana prav ob priliki izvedbe zlozbe, ker so takrat vse
zapreke odstranjene in se morejo vse melioracijske na-
prave projektirati ter graditi le po terenskih prilikah, od-
padejo pa vsi odkupi zemljis¢ in drugo. Saj tvori celotno
zlozbeno ozemlje enoten zemljiski kompleks, ki se na
novo razdeli. Pa tudi pri izvrsitvi drugih agrarnih ope-
racij se postopa enako. Izvedba uzitkov in uprave na
skupnih zemljis¢ih je vedno zdruZena z melioracijo, oso-
bito planin in pasnikov.

Vsi agrarni zakoni imajo to posebno svojstvo, da pri
izvajanju teh zakonov sodelujejo udelezeni posestniki
sami, in sicer kot zlozbeni odbor pri zloZzbah, kot organi-
zirana skupnost pri ureditvah in delitvah skupnih zem-
ljis¢ in pri reSevanju servitutnih vprasanj; kot planinski
odbor in planinski svet pri urejevanju planin. Na ta na-
¢in pomagajo posestniki sami pri urejevanju onih raz-
mer, ki jih sami najbolje poznajo in ki so jim majblizje.

Umevno je, da vzbudi vsaka v kmelsko Zivljenje se-
gajota ureditev v zacetku povsod tezke pomisleke. Ta-
kemu ukrepu bo v vasi, tudi ¢e ga zeli vetina posestni-
kov, gotovo nasprotoval ta ali oni posestnik. Trdoglavost
in nepoucenost enega samega posestnika bi mogla one-
mogociti izvedbo agrarnega ukrepa. Vsled tega je potreb-
no, da je v agrarnih zakonih postavljeno nacelo prisilne
majorizacije, tako da se mora volja onega, ki se noce
podrediti vetini, ukloniti zakonu. Vendar tu ne velja ab-
solutna majorizacija posameznikov, ampak majorizacija
vetine udelezenih posestnikov je stavljena pod nadzor-
stvo javne oblasti. Na ta na¢in je oni, ki je bil preglaso-
van, lahko prepri¢an, da so za izvedbo agrarnega posto-
panja gotovo podani vsi objektivni predpogoji.

Za izvajanje vseh agrarnih ukrepov, za izvrievanje
najrazlitnejsih gospodarskih, pravnih in tehni¢nih poslov
in za pravilno resevanje velikokrat zamotanih vpraSanj
je potrebno posebno agrarno pojmovanje, ki zahteva svo-
jevrstno usposobljenost in pa povsem svojevrstno orga-
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nizacijo agrarne sluzbe. Iz tega razloga se je v teku let
izoblikovalo takozvano agrarno pravo in agrarna tehnika.

To agrarmno pravo, kije bistveno razlitno od
agrarnega prava v sploSnem pomenu te besede (kmetij-
skega prava), ureja one pravne odnosaje, ki so ukoreni-
njeni v stari agrarni ustavi in ki se morajo z ozirom na
posebnost kmetijske proizvodnje in v interesu ohranitve
nasega kmela posebno pravno §¢ititi, Med nasim narodom
po dezeli, osobito v alpskih dolinah nase banovine, Se
zive stare pravne oblike, ki so mo¢nejse kot danes ve-
ljavno pravo. Te pravne oblike in odnosaje je treba $¢i-
titi, v kolikor so iz agrarno-gospodarskih razlogov po-
trebni. Treba pa je tudi pripravljati agrarno polititnemu
razvoju nova pola, primerna bodo¢im gospodarskim in
socijalnim potrebam.

Agrarna tehnika obsega vse tehni¢ne posle
agrarnih operacij v ozjem smislu, to je komasacije polje-
delskih zemljis¢, delitve skupnih zemljis¢, nove ureditve
oz. odkupe servitutnih pravic pase i. dr. Dalje spadajo v
delokrog agrarne tehnike $e tehni¢ni posli agrarnih ope-
racij v $irSem smislu, to je izvedba vseh melioracij v
okviru agrarnih postopkov, predvsem pasniske in planin-
ske melioracije. V drugih drzavah so pridejali tem poslom
Se vsa ona lehni¢na dela, katerih namen je trajno zbolj-
Sati kmetijsko gospodarstvo, kakor graditev gospodarskih
potov, maprave za racijonelno gospodarstvo z gnojem,
graditev razliénih gospodarskih poslopij, kultiviranje do
sedaj nekulturnih zemlji3¢ in drugo.

Tem najrazlitnejdim poslom agrarno-pravne in
agrarno - tehni¢ne stroke primerno je tudi sluzba prav
svojevrstno organizirana. Izvajanje te sluzbe je namred
poverjeno posebnim agrarnim oblastvom -— Uradu za
agrame operacije. Zakaj le strokovno specijalizirana
oblastva morejo izvr§iti razlitne melioracije istotasno z
gospodarskimi in upravnimi uredbami in le na ta na¢in
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je osigurana enotna resitev gospodarsko-tehni¢nih in go-
spodarsko-pravnih vprasanj. ;

Kot oblastva za agrarne operacije fun-
girajo: _ ;

V prvi instanci: komisarji za agrarne operacije. Njim
ob strani delujejo tehni¢ni oddelki pod neposrednim vod-
stvom inSpeklorjev za agrarne operacije;

v drugi inStanci: komisija za agrarne operacije. Se-
stavljena je takole: predseduje ji ban ali njegov namest-
nik; ¢lani so: referent, gotovo $tevilo sodnikov iz staleza
visjega dezelnega sodis¢a v Ljubljani in strokovni sveto-
vavei. Ta komisija je povsem samostojno oblastvo z do-
lo¢enim delokrogom.

Obseg dela agrarnih operacij naj pred-
otijo slede¢i statisti¢ni podatki.

V Dravski banovini imamo priblizno 840.000 ha po-
ljedelskih zemlji¢. Po uradni predvojni statistiki je
87,7% teh zemljii¢ potrebnih zlozbe. Z zlozbo vseh teh
zemljis¢ bi v Dravski banovini po dosedanjih izkustvih
pridobili okroglo 11.000 ha obdelovalne zemlje, ki gre se-
daj vsled nepotrebnih potov in mej v izgubo. Ta povrsina
bi prigla v prid izkljuéno samo posestnikom samim. K
temu pa lahko pristejemo Se vsa ona obsezna zemljisca,
ki se danes vsled zamoc¢virjenja ne morejo primerno ob-
delovati. Povrsina zamo¢virjenega ozemlja v Dravski ba-
novini se ceni na 180.000 ha. Saj sta zlozba in meliora-
cija v tako tesni zvezi med seboj, da je pravilna melio-
racija najlazje izvedljiva v zlozbenem postopanju, ker so
odstranjene vse zapreke in se morejo melioracijske na-
prave projektirati in graditi le po terenskih in gospodar-
skih prilikah in odpadejo vsi odkupi zemljis¢ in drugo.

V Stevilkah pa ni mogoce izraziti, koliko jeze in spo-
rov bi si z zlozbo prihranili nasi kmetski posestniki, ki
jih imajo sedaj vsled nejasnih mej in vsled drugih ne-
jasnih pravnih odno8ajev; v Stevilkah se tudi ne morejo
izraziti stro$ki v denarju, ki se porabijo za toZbe in drugo.
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Ni¢ manj obsezna kot so poljedelska zemljista, ki so
potrebna komasacije, so nasa skupna zemljis¢a (planine,
pasniki in gozdi) in pa takozvana servitutna ozemlja.
Vsa ta zemljis¢a zavzemajo okroglo 430.000 ha ali 267
celokupne povrSine nase banovine. Od te povrSine od-
pade okroglo 200.000 ha na skupna zemljis¢a in 230.000 ha
na takozvana servitutna ozemlja. Na planinah samih, ki
zavzemajo skupaj okroglo 54.000 ha povrsine, se po urad-
nih ugotovitvah prepase v poletnem ¢asu povpretno to-
liko glav zivine, da bi bilo potrebno okroglo 200.000 sto-
tov sena, ¢e bi hoteli to Zivino poleti prekrmiti v hlevu.
Glede ostalih pasnikov in gozdne paSe nimamo sicer
uradnih ugotovitev, vendar lahko cenimo, da se najmanj
?/, vse nade zivine v poletnem ¢&asu prezivi na pasi.

Vetina nasih Se obstoje¢ih skupnih zemljis¢ in pa
tudi servitutna pasa so danes bolj kot kdaj prej potrebne
za obstoj kmetskih posestev. Neglede na vzrejo mlade Zzi-
vine, ki more dobiti dovolj zraka in solnca le na pasi, so
skupni pasniki, osobito pa skupne planine, polrebni za
obstoj vedine domacij. Vsa obsezna skupna zemljis¢a tvo-
rijo temelj nasega pasnega’ gospodarstva in naSe Zivino-
reje, brez katere bi prav posebno v goratem delu nase
banovine kmetska posestva ne mogla obstajati. Saj je
znano, da pridela nas kmet na svojih njivah in travnikih
komaj toliko krme, da more svojo Zzivino prezimiti. V
poletnem ¢asu se pa njegova zivina prezivi s paso po pas-
nikih in planinah in deloma tudi s paso po gozdovih.

Nada skupna zemljis¢a, nase agrarne in servitutne
skupnosti tvorijo tudi Se danes tisto, ¢etudi rahlo vez
skupnosti na vasi, ki se je v zadnjih petdesetih letih vse
prevec zrahljala v §kodo kmetskega stanu. Skupno zemlji-
i¢e je dandanes sicer samo §e spomin na prejsnje ¢ase, ko
so bili kmetski posestniki zdruzeni v agrarnih skupnostih,
vendar bi skupna zemljis¢a lahko Se danes tvorila most k
novi zdruzitvi, ki bi bila tako zelo potrebna za vse nase
kmetijsko gospodarstvo.
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1

Kot zakljutek teh izvajanj bodi na kratko ponov-
ljena ona temeljna misel, na kateri slone vsi nasi agrarni
zakoni:

Agrarni zakoni sku$ajo pri urejevanju nasih agrarnih
prilik popraviti napake, ki so nastale vsled nepopolno in
nepravilno izvedene odveze zemljiskih bremen in neka-
terih poznejsih zakonov. Zato skuSajo odpraviti razko-
sanost kmetskih posestev in priznavajo stare realne
kmetske pravice. Skupna zemljis¢a naj ne bodo veé¢ brez-
pravna lastnina, izro¢ena le nekaterim v neomejeno 1n
samolastno izkoristanje. Takozvani servitutni upravi-
¢enci naj ne bodo ve¢ na milost in nemilost izroteni po-
sestnikom obremenjenih zemljis¢. S pravilno preureditvijo
porazdelitve poljedelskih zemljis¢, z ureditvijo skupnih
zemljis¢, servitutnih pravic in drugih skupnih zadev naj
se doseze organizacija podezelja po nacelih, ki majbolj
odgovarjajo agrarnim odnosajem. Vsi ti agrarno politi¢ni
ukrepi v zvezi s $iroko zasnovanimi melioracijami naj
vzbude stare nekdanje agrarne skupnosti iz dolgega
spanja k novemu zivljenju. Tisti kmetski duh, ki je ohra-
nil nasega kmeta na domaci zemlji skozi stoletja, naj zo-
pel ozivi naSe gospodarstvo na dezeli — ali z drugo be-
sedo: temelj stare vaske ustave, nale
agrarne skupnosti, naj zopet o%ive, pre-
novljene in usposobljene za samostojno
Zivljenje.

Tezkote, s katerimi se bori kmetijsko gospodarstvo,
izvirajo iz tega, ker se nade kmetijstvo ne more prilago-
diti na kapitalisti¢ni sistem danasnjega gospodarstva. Saj
se kapitalisti¢ni gospodarski principi ne dajo uporabljati
pri agrarni proizvodnji. Poleg izvestnega, v tehni¢nem
oziru utemeljenega svojstvenega odpora kmetijske proiz-
vodnje proti kapitalistiénim oblikam gospodarstva delu-
jejo v evropskem in tedaj tudi nasem kmetijstvu Se psi-
holoski razlogi. Na§ kmet ni noben samo-podjetnik (homo
oeconomicus) in to niti ne more biti. Kakor rastlina je
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po stoletni tradiciji zrastel s svojo zemljo. V zemlji ne
gleda samo produkcijskega sredstva, ampak dela in ob-
deluje zemljo, rekli bi, brez racijonalno - ekonomskega
opravi¢enja. Tako stoji sredi danasnjega mehaniziranega
gospodarstva kmetijstvo kot izvenkapitalisti¢ni otok, ki ga
ograzajo valovi danasnje pridobitne miselnosti.

Nasi agrarni zakoni gotovo Se niso popolni, so $e
vedno nekak kompromis med liberalno-gospodarskimi in
agrarnimi naceli. Podan pa je zacetek in temelj za razvoj
v agrarnem pravcu. Na kmetskih posestnikih samih je,
da pravilno spoznajo svoj polozaj, da te zakone upo-
rabljajo in tako nastopijo pot, ki drzi k uresni¢enju
zahtev nasih prednikov, onih prednikov, ki so pri¢eli boj
»za staro pravdo®,



Sifrar Andrej, zadruni revizor.

Kmetijsko zadruznistvo.

Zacetki ustanavljanja nadih zadrug segajo do leta
1873., ko je stopil v veljavo zadruzni zakon. Vendar v
prvih dvajsetih letih ne sre¢tamo $e kmetijskih zadrug v
ozjem smislu besede. — Prvi zadruzni buditelji so se
oprijeli kreditnega zadruznistva. Dasi je to zadruzniStvo
delovalo tudi v mestih in trgih in ne moremo teh zadrug
strogo lo¢iti od vaskih, je to zadruZnistvo vse do danes
reSevalo vprasanje kmetijskega kredita v tako zadovo-
ljujo¢i meri, da je bilo pri nas obrestno oderudtvo do-
cela izkoreninjeno. Poleg tega je navajalo ves narod na
var¢evanje in ga zadruzno vzgajalo, da si je sam pre-
skrboval sredstva za kredit.

Ravno radi popolne organizacije kmelijskega kre-
dita in radi seznanjanja in pridobivanja velikega $tevila
kmetskih gospodarjev za osnovne pojme zadruZnega go-
spodarstva je kreditno zadruznistvo ustvarjalo tla in
vzgajalo zadruzne delavce za ostale zadruge. Zato za-
sluzi, da ga predstavimo tudi pod poglavjem kmetijskega
zadruznistva.

Kreditne zadruge.

Koncem leta 1930. je bilo v na$i banovini 507 kre-
ditnih zadrug. Steviléni podatki, ki jih bom tu navajal,
se za vse zadruge nanasajo na 31. december 1930 in so
posneli po statistikah, objavljenih po Zvezi slovenskih
zadrug v Ljubljani in po Zadruzni zvezi v Ljubljani. Pri
kreditnih zadrugah se namnasajo na 474 zadrug. 33 jih je
izven teh dveh organizacij, kar pa ne kvari zanesljivosti
slike, ker ne manjka nobene izrazito mo¢ne zadruge, ki
bi kon¢ne Stevilke znatno spremenila. Teh 474 zadrug
jo imelo 161.907 ¢lanov, katerim je bilo posojenih
Din 1.312,053.069'—. Delezev in rezerv imajo te zadruge
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Din 64,121.240.—, tujih sredstev pa Din 1.753,865.201.—.
Garancija za ta tuja sredstva je najprej v skrbno uprav-
ljanih in zavarovanih aktivih, dalje v lastnem premoze-
nju, ki pa res ne dosega niti celih 4 odstotkov, ter kon¢no
pri preteznem delu zadrug v neomejeni zavezi vseh ¢la-
nov za vse obveznosti zadruge.

Ze iz teh $tevilk je razvidno, da upravljajo pretezni
del prihrankov in denarnega prometa nasega podeZelja
kreditne zadruge.

Trenutno je val zbeganosti in nezaupanja napram
denarnim zavodom in napram stabilnosti denarne vred-
nosti zajel v toliki meri tudi zadruznistvo, da je usahnil
skoro ves priliv novih vlog in je radi tega nastopilo po-
manjkanje gotovine in omejitve v izplatevanju vlog ter
popolna ustavitev dajanja posojil. Kako dale¢ sega to
porusenje ravnotezja, si lahko predo¢imo, ¢e uposte-
vamo, da je bilo tekom leta 1930 pri zadrugah obeh naj-
mocnej$ih zvez vlozenih Din 813,067.000—, dvignjeno
pa Din 625,477.500.—. Z novimi pritoki vlog je bilo- mo-
gote kriti neomejeno v celoti povprasevanje po dvigih,
s prebitkom pa dajati $e nova posojila. Na samih poso-
jilih in tekoé¢ih ra¢unih je bilo prejetih tekom leta 1930
Din 1.015,342.032—, izplac¢ano pa Din 1.132,705.589"—,
torej nad 115,000.000'— mnovih posojil. Ze nad eno leto
je pa priliv novih vlog malone usahnil, obresti posojil
in vracanje posojil je zelo opesalo, na drugi strani pa
je pritisk za izpla¢ilo vlog, za kar je bilo v normalnem
letu 1930 treba ¢ez 625 milijonov, izredno narasel. Po-
sledica je, da je dajanje posojil popolnoma zamrlo in da
se vloge morejo izplacevati le omejeno. Kreditne zadruge
so pri svojem popolnem zdravju vsled te panike v stanju
potasne likvidacije. ;

Silne vaznosti za uravnolezenje in nov pogon nasega
gospodarstva bi bilo, da se armada zadruZnikov-dolzni-
kov prepri¢a in pridobi za to, da kljub zakonili zas¢iti
i. maksimiranju dajatev gre do skrajne meje moznosti
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pri vrsitvi svojih obveznosti. Na to njihovo odlo¢nost
bi se mogla potem opreti tudi akcija med vlagatelji, da
se nemoteno, kot do sedaj, posluzujejo svojih kreditnih
zadrug za vartevanje, da vso razpoloZljivo gotovino do-
vajajo gospodarstvu. Sedanje pasivno zadrzanje tadi sol-
ventnih dolznikov se vlagateljem gabi in jih Zene v naj-
radikalnejSe nezaupanje, da se raje odretejo vsakim
obrestim, kot da se kdo nortuje in izkorid¢a njihovo
varénost. Dalekoseznosti takega ravnanja se vsi skupaj
premalo Zivo zavedamo. Mnenja sem, da nobena, e tako
protikmetska carinska, davéna in finanéna politika ne
more tako do temelja zrahljati in oslabili gospodarske
moci nadega podezelja, kot to delamo sami s tem, da za-
pus¢amo moralne temelje nasega sozilja in razsirjamo
nezaupanje vsakega napram vsakomur, namesto da iz-
vajamo nase zadruzno geslo: Vsi za enega, eden za vse.

Smer, ki jo je sedaj zavzela tudi nasa zadruzna jav-
nost, je smer iz progresivnejSega, finejSe sestavljenega
denarno-kreditnega gospodarstva v zaostalejse, Ze preko-
rateno naturalno-menjalno gospodarstvo. To je beg iz
urejenih kreditnih razmer nazaj v obrestno oderustvo,
beg iz gospodarske razgibanosti v gospodarsko mrtvilo.

Stalis¢e 160 tisocev zadruznikov dolznikov napram
svojim 475 kreditnim zadrugam ne sme biti stalis¢e ne-
vzgojenega in nezavednega drzavljana napram davénemu
uradu, proti kateremu je vedno v obrambi. Zavedati se
morajo, da so zadruge njih skupna gospodarstva, zave-
dati se morajo, da tej zadruzni skupnosti v veliki meri
dolgujejo svoj gospodarski obstoj in napredek v gospo-
darsko ugodnejsih ¢asih in da morajo ostati sami sebi
zvesli tudi v tezkotah, ¢e notejo, da druga stran pozabi
vse ozire, ¢im bo kolo ¢asa in gospodarske nujnosti od-
stranilo. enostransko zastito.



Kmetijske zadruge v oZjem smislu.

V tretjem desetletju delovanja kreditnih zadrug so
posamezniki le prisli na to, da z organiziranjem narod-
nih prihrankov in kredita $e ni vse storjeno. Po vzgle-
dih drugih pokrajin in drZzav so prisli do prepritanja,
da je lreba poseti organizatori¢no tudi na proizvajanje,
na izboljSanje proizvajanja, na ureditev ponudbe in na
boljse vnov¢evanje kmetijskih pridelkov. Videli so, da
sc da v nekaterih panogah donosnost kmetijstva dvigniti
z zdruzevanjem v zadruge, ki naj omilijo slabe: posledice
prevelike maloposestniske razdrobljenosti, ki naj zbirajo
stedstva $ibkih poedincev, da zdruzeni dosegajo predno-
sti vecjega obrata, kjer je osebno sodelovanje enotnejse
usmerjeno ter se tehni¢ni pripomocki, ki so poedincu
predragi, bolje izkoristijo.

Nastejmo in op.i:';imd na kratko nekatere vrste takih
zadrug.

Mlekarske zadruge. Statistika, na katero se
naslanjamo, je izkazovala 72 mlekarskih zadrug. Pre-
mi¢ni in nepremi¢ni inventar je znasal Din 2,937.993, de-
lezi Din 466.996.—, rezerve 2,055.318.—, izposojil in upni-
kov so imele vse zadruge Din 2.215.000.—. Iz tega vi-
dimo, da gre pretezno za male obrate in da je skupna
mo¢ naSega mlekarskega zadruznistva Se Sibka. Tekom
leta 1930 so vse te zadruge vnovéile za Din 12,147.000.—
mleka in mle¢nih izdelkov, za kar so ¢lanom izplacale
Din 10,756.000-—, Clanov so imele 5790, tako da je prislo
Din 185780 na posameznega ¢lana. Da je s tem obsezen
Sele neznaten del kmetskih gospodarstev in neznaten del
n:le¢ne produkceije, vidimo na prvi pogled. Vendar do-
sedanja izkustva v mlekarskem zadruzni$tvu nikjer niso
povzro¢ila umikanja od njega, temve¢ vzpodbujajo na
potrebne reforme in poglobitev,

Osnova za propagando mlekarskih zadrug je v tem,
da je radi prihranka na c¢asu, radi moznosti strojne
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opreme in njene izrabe, radi izdelovanja enotnega, za
trgovino sposobnega blaga, in radi enotne ponudbe na
trgu mogoce v zadruge zdruzenim kmetovalcem doseti
vec¢ji hasek od mlekarstva, kot neorganiziranemu po-
edincu. '

Tezkote, na katere so zadruge naletele, so bile v
tem, ker so se ¢lani le redko odlocili za to, da zalozijo
za inveslicije in obrat potreben kapital, da jih je bilo
tezko pridobiti za popolno zvestobo in solidnost pri do-
bavi prvovrstnega svezega in snaznega mleka, deloma
tudi vsled slabih hlevskih in krmskih razmer.

Ni se polagalo zadostne vaznosti na dovolj velik za-
druzen okoli§, ali bolje, za dovoljno stalno koli¢ino
mleka, ki omogota zmanjSanje rezije na enoto obrato-
vanega mleka. Prednosti skupinskega gospodarstva pred
poedinskim so se v toliko pogresno ocenjevale, da se ni
vedno postavila prava meja, kjer te prednosti nastopijo
v najizdatnej$i meri. Na jasnem smo pa Ze, da je pri-
tlieni mlekarski obrat odpovedal.

Pri mlekarskih zadrugah igra veliko vlogo tehni¢na
spretnost osobja in trgovska spretnost vodstva. Za vse
tc je potrebno $olanje in izbira. Najbolje so uspevale in
uspevajo zadruge, ki so imele v tem najsre¢nej$o roko.
Njih uspehi kaZejo pol, po katerem je vsem hoditi.

Zivinorejske zadruge. Zivinorejske zadruge
imajo namen pospesevati razvoj zivinoreje zlasti s pre-
skrbo dobrih plemenjakov ter da s pomotjo rodovnikov
skrbijo za stalno odbiro Zivali z ve¢ dobrimi lastnostmi,
da s tem izboljSujejo pasmo. S pomotjo kontrolne molze
se skusa izkoristiti dednost tudi v tej smeri, da se mleé¢-
nost skozi rodove stopnjuje.

Ker vodi vsa ta prizadevanja skrb za vedjo donos-
nost zivinoreje, je pravi temelj odbiri kontrolno krmlje-
nje, ki pokaze, s kakim pridom posamezna zival izkorista
krmo ali na pridobitev teze ali na mle¢nost, da se po-
datki porabijo za izbiro po rentabilnosti.
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Koncem leta 1930 je obstajalo 84 zivinorejskih za-
drug. Med tem so bile $e nekatere ustanovljene. Ne mo-
remo pa trditi, da vse s polno paro delujejo, temvet le
nekatere. Za to delo ni treba vedjih denarnih sredstev.
Pridobiti je zanj razumnej$e kmetovalce, ker korist pri-
zadevanj teh zadrug ni tako trenotno vidna, ker gre ze
izboljsanje, ki pocasi nastopa in zahteva cele rodove dela.
Sadovi se pokaZejo in poplacajo delo in trud Sele v dalj-
Sem razdobju, to pa zanesljivo.

Pasnidke zadruge. Namen jim je preskrbeti
z nakupom ali majetjem zlasti planinske pasnike, skrbeti
za njih izboljSanje, za preskrbo pitne vode za Zivino, za
zdrave staje itd. Teh zadrug je delovalo 15. Sem ne Ste-
jemo padnigkih in gozdnih zadrug, ki se jih je nad 200
ustanovilo v zvezi z gozdno agrarno reformo.

Zadruge za zavarovanje zivine. Skrb
za napredek zivinoreje in za zastito Zivinorejca je pri-
klicala v zivljenje tudi zadruge za zavarovanje Zivine.
Delajo kake $tiri. Za podlago jim je prav osnovni nauk
zadruznitva o medsebojni solidarnosti. Kmet, zlasti
Sibkejsi, pride v pravo gospodarsko zadrego, ¢e mu po-
gine bodisi delovno, bodisi mle¢no govedo, ali pa pitano
govedo, na kalerega prodajo in dohodke je Zze mesece
i: mesece ra¢unal. Prav blizu je misel, da naj v takem
slucaju vsakdo iz onega krozka, ki si ho¢e medsebojno
pomagali, nekaj prispeva, da bo prizadeti imel povr-
njeno $kodo. Dasi na prvi pogled tako preprosta, stvar
n’ tako enostavno izvedljiva. Prva tezkota je v doloditvi
podlage, na kateri naj se odmeri od$kodnina in prispe-
vek posameznega ¢lana. Najpravi¢nejsa podlaga je vred-
nost k zavarovanju prijavljene Zzivine, kar je treba po-
gosto oceniti. Tezko je vnov¢iti zasilno zaklano Zzivino,
tezko je pobrati vse prispevke, zlasti pri fakih, ki dolgo
niso prizadeti in mislijo, da drugi premalo pazijo na
zivino. Tezkoc¢a je z dolotitvijo pravega okolisa, da ni
premajhen in mora posameznik preve¢ placati, da nl
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prevelik, kjer bi bile nezgode prepogoste, dasi prispevki
manjsi.

Izvedba zahteva poZrtvovalnosti in postenosti pri
¢lanstvu in vodstvu ter resni¢no zadruzno zavest. Dose-
daj se more govoriti Sele o krajevnih poskusih, §irine to
gibanje Se ni zavzelo.

Zadruga za vmovienje zivine. Gotovo
eden najvecjih problemov zlasti v razdobjih takih izvoz-
nih tezko¢ in 3ibkega notranjega trga, kot jih sedaj pre-
zivljamo in ki jih bomo kot agrarna drzava gotovo po-
gosto prezivljali, je problem vnovtenja zivine, zlasti z
izvozom. Obstajali so Ze poskusi zadruiznega vnovceva-
nja, a trajnih uspehov v vetjem obsegu ni bilo. Dve za-
druzni vnov&evalnici prasitev na Dravskem polju sta le
bolj lokalnega znataja.

Zaenkrat so uprte o¢i za organizacijo zadruznega
vnocevanja zivine na Kmetijsko druzbo. Razpolozenje
za velikopotezno akcijo v tej smeri obstaja. Seveda ne
sme odre¢i preskrba sredstev, dobro vodstvo, nujna di-
sciplina in poslovna solidnost ¢lanstva,

Kmetijske strojne zadruge. Teh deluje 45.
Podlaga njihovemu ustanavljanju je ista kot pri mle-
karskih, da pripomorejo tudi malemu kmetskemu posest-
niku do strojev, ki bi si jih sam ne mogel nabaviti ali
bi bila investicija za enega samega posestnika radi pre-
male izrabe neekonomitna. Take zadruge, ki so oprem-
lijene predvsem z mlatilnicami, trijerji, slamoreznicami,
stiskalnicami, travniskimi branami, gnojni¢nimi vozovi,
kroznimi zagami itd., se $irijo posebno tam, kjer je na
razpolago pripravna pogonska sila, zlasli elektrika.

Vse strojne zadruge so izkazovale 1824 ¢lanov. Pre-
mi¢nega in nepremiénega inventarja so imele za
1,245.000'—. Dasi se more o vseh teh zadrugah trditi, da
s0 uspele, obsegajo Sele majhen del gospodarstev in je
mogo¢ Se velik razmah. Sirjenje strojnih zadrug bo $lo
roko v roki z napredujoto elektrifikacijo.
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Elektri¢ne zadruge. Teh obstoja po statistiki
56. Nekaj jih odpade na mesta in industrijske kraje, tako
da niso izrazito kmetijske. Tu jih ne moremo strogo lo-

Kmetijska razstava v Kranju: mlekarski oddelek.

— - ________J]

¢iti. Pri zadruznih elektrarnah razlikujemo predvsem dva
tipa; take, ki imajo lastno vodno ali toplotno centralo, ki
tok torej proizvajajo in oddajajo, in take, ki tok spreje-
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majo od drugih elektri¢nih central ter skrbijo samo za
postavitev transformatorjev, za napeljavo sekundarnega-
nizkonapetostnega omrezja ter za razvod toka ¢lanom. Ta
druga vrsta zadrug prevladuje zlasti v obmocju falske
elektrarne. :

Koncem leta so te zadruge Stele 3325 ¢lanov. Lastnega
premozenja in deleZev in rezerv imajo Din 3,575.210"—.
Naprave in invenlar so izkazane z Din 7,694.000.—. Te
zadruge so delale v precej$nji- meri s krediti in so dol-
govale Din 5,878.000—.

Vecini teh zadrug se mora priznati, da so uspele;
tezkoce tarejo le tiste, ki so vse investicije prevalile na
poznejSe ¢ase in niso poskrbele za pretezno lasten na-
bavni kapital.

Zaenkrat je novo ustanavljanje zlasti te vrste zadrug,
kot vseh takih, katerih izgradnja zahteva ve¢ja denarna
sredstva, domala usahnilo, dasi je psiholosko ¢as kriz pri-
meren za poglobitev zadruznega prepri¢anja.

Vinarske zadruge. Za vse kraje, kjer je vino-
gradnistvo vazna pridobitna panoga, so izredne vaznosti
vinarske in kletarske zadruge. Statistika jih izkazuje 15.
A njihova izdatnost dale¢ ne odgovarja njihovemu Ste-
vilu. Tako v kletarjenju kot v vnovéevanju vina imajo
zadruge $e zelo neznatno udelezbo. Tudi, razen par izjem
morda, nimajo tako zastavljeno, da bi moglo kedaj iz njih
postati kaj prida, ker je sama podlaga slaba.
~ Nase vinarske zadruge gresijo s tem, da si zastavljajo
velike cilje, ne da bi zahtevale od svojih ¢lanov temelji-
tega sodelovanja s kapitalom in z disciplino, ki bi se mo-
rala zaceti pri dolo¢itvi trtnih sort, iti preko obdelovanja,
¢asa in nacina trgatve, skupnega stiskanja, skupnega kle-
tarjenja do zadruznega vnovéevanja. Dokler ne bomo
imeli poguma, da to, kar teoretitno spoznavamo kot ne-
obhoden predpogoj za uspevanje vinarskih zadrug, tudi
v praksi izvajamo, bomo dozivljali same neuspehe. Isto
velja za sadjarske zadruge.
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Poleg nastetih kmetijskih zadrug obstajajo Se posa-
mezne zadruge, ki jih moremo uvrstiti v to poglavje. Ka-
kor drevesnicarska, perutninarska, tebelarska in' zadruga
za izvoz jajc. Nekatere osrednje gospodarske zadruge se
bavijo z nabavo kmetijskih potrebs¢in in z vnovcéevanjem
kmetijskih pridelkov. Vse skupaj zavzemajo le manjsi
odlomek celokupnega prometa v teh predmetih in jih
¢aka Se velika razvojna moznost.

Zadruzna organizacija se je obnesla v kmetijskem
kreditu, v izboljSanju proizvodnje, v predelavi zivilskih
surovin za trg, v nabavi in vnovtevanju, da jo moramo
priznati kot preskuden pripomoctek v borbi za gospodar-
ski obstanek in mapredek kmeta. Nepopolnost se kaze
bolj kot v neprimernosti zadruzne oblike, v nepopolni
prilagoditvi in osvojitvi zadruznih nacel s strani ¢lanstva.

Nekaj bistvenega bi prezrl, ako ne bi opozoril na
kvarnost lo¢itve kmetijskega zadruznistva po politi¢ni
opredelitvi prebivalstva. Gospodarske teznje vseh kme-
tov so tako enotne in vsem skupne, da bi se morali v
svojih gospodarskih organizacijah, kamor spadajo prven-
stveno zadruge, zdruzevati vsi brez razlike in ceplenja
po polititnem misljenju.

Od vsakogar, kdor racuna na polititno oporo pode-
zelja, bi pa morali zahtevati, da nudi zadruzni$tvu vso
pomoé, ki jo zasluzi radi temeljne vaznosti za gospo-
darski napredek in da mu pusti tisto samoupravo, ki mu
je potrebna,.

Zveze zadrug.

Ledino na zadruznem polju so zaceli orali posamezni
zadruzni buditelji. Do pravega razmaha pa je prislo, ko
so se ustanovile zveze zadrug. Hrbtenica teh zvez so bile
kreditne zadruge. Zasluzek pri njih je omogocal propa-
gando za kmetijske zadruge, ki so ¢rpale pri svojih zve-
zah poleg propagande, pravne in organizacijske pomodéi
tudi kredit zlasti za zacetna leta poslovanja.
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NaSa razmotrivanja so se nana$ala na zadruge, véla-
njene pri Zvezi slovenskih zadrug v Ljubljani in pri Za-
druzni zvezi v Ljubljani. VZvezi slovenskih za-
drug je bilo vélanjenih koncem leta 1932. vsega 340
zadrug. Lastnega premozenja je imela Zveza Din 805.264,
skupnega upravnega premozenja pa Din 30,956.612—.
Upravno premozenje vseh pri njej vélanjenih zadrug je
koncem 1930 znasalg Din 753,887.833'65, od tega pri kre-
ditnik zadrugah Din 712,286.04329. ZadruZnazveza
je imela koncem leta 1931. vsega 650 zadrug, lastnega
premozenja Din 2,005.389'70, skupnega upravnega pre-
mozenja Din 206,627.05059. Upravno premozenje vseh
pri njej vélanjenih zadrug je znaSalo koncem 1930
Din 1.256,278.701'11, od katerih odpade na kreditne za-
druge Din 1.118,468.708:50.

V primeri z obseznostjo in obljudenostjo pokrajine.
ki jo obsegajo ti podatki, mora vsak priznati, da so to
naravnost velicastne §tevilke. Kdor pozna tezkote probu-
janja in pridobivanja Sirokih kmetskih plasti za sku-
pinsko gospodarstvo, bo za temi $tevilkami videl ogromno
podrobnega dela, ki ga je vodilo prepri¢anje in ljubezen
za stvar. Pri tem delu je udelezba zvez ogromna. Zato je
tudi v obstoje¢ih tezkotah ravno trdnosti, zdravju in
moti zvez posveliti vso pozornost.

Resni¢ni prijatelji nasega slovenskega gospodarskega
napredka ne morejo najti poti za svoje delo mimo nasega
zadruznistva. Pognalo je tako globoke korenine, da mo-
remo tudi v bodoc¢e trdno zidati nanj. Na voditeljih tega
zadruznistva, zlasti na vodstvih zvez pa je, da skrbijo za
odstranitev vsega, kar ga cepi in lodi ter da ga spravijo
v sklad s strujanjem, ki se pojavlja kot mednaroden pojav,
za ¢im vetjo skladnostjo med javno upravo in zasebnimi
vrhunskimi gospodarskimi organizacijami.

1 161



Anton RozZet, zadruzni revizor.

Kmetijske organizacije.

Poleg kmetijskih zadrug obstaja v nasdi banovini
vecje Stevilo drustev, ki se navadno lo¢ijo v svojih delo-
krogih le po panogah kmetijstva, imajo pa v celoti skoro
iste namene ko zadruge. Zastopajo kmetske interese in
teze po izboljsanju gmotnih, socialnih in kulturnih raz-
mer podeZelskega ljudstva,

O potrebi in vaznosti zdruZevanja, posebno stanov-
skega (kmetskega), je skoro nepotrebno govoriti, saj
lahko vidimo povsod okrog sebe in tudi izven nase ba-
novine in drzavnih meja, da se ves svet orgamizira in
strumno nastopa kot celota in kot taka tudi doseze, da
se njegove Zelje in zahteve upoStevajo, medtem pa po-
edinci, ki si vetkrat nasprotujejo v nacelnih vprasanjih,
ne pomenijo veliko ali ni¢esar. Tu ti¢i tudi eden izmed
glavnih vzrokov, da kmet, ki po svoji stevilénosti dale¢
presega vse ostale stanove v drzavi, nima tudi v tem raz-
merju svoji zastopnikov na merodajnih mestih, kjer se
testo sklepa o vaznih problemih kmetijstva in odlota o
njegovi usodi. Radi tega se lahko dogodi, da odlotajo o
tem drugi stanovi, ki sklenejo nekaj popolnoma dru-
ga¢nega, kot si je kmet Zelel, bodisi da izvira to iz ne-
poudenosti ali iz krizanja njihovih interesov s kmetski-
mi. Konéno pa je pribiti dejstvo, da kmetovalei, v ko-
likor so Ze organizirani, vse premalo sodelujejo v teh
organizacijah. Zelo pogosto se dogaja, da ¢lani, katerim
je po pravilih dana aktivna in pasivna volilna pravica,
isto zanemarjajo. Tako se zgodi, da pridejo v vodstvo
zdruzenj osebe, ki niso sposobne za opravljanje drustve-
nih poslov, ali pa nimajo nikakega smisla in interesa za
drustvene cilje, ali take, ki so preobremenjene z raznimi
posli v drugih organizacijah. Kot je vaZna porazdelitev
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dela v kateremkoli podjetju, n. pr. tudi v kmetskem
gospodarstvu, da se delo dobro in pravodasno izvrsi, tako
je velike vaznosli porazdelitev dela in funkeij tudi v
drustvih.

Ker imajo tako zadruge kakor drustva kontno le
isti cilj, zato bi bilo Zeleti, da vlada med njimi ve&ja po-
vezanost, sodelovanje, razumevanje in vzajemno pod-
piranje, ker le na ta nacin je uspeh zajamcen.

Ena najve¢jih in najstarejsih kmetskih organizacij
je brezdvomno Kmetijska druzba v Ljubljani, ki
je bila ustanovljena leta 1767. V prejsnjih casih je bila
edina zastopnica kmetskega prebivalstva in jo je drzava
tadi kot tako povsod upostevala ter jo gmotno podpirala.

Kmetijska druzba je kmetijsko-stanovsko-
strokovno in gospodarsko zdruZenje, ki ima namen po-
spesevati skupne interese svojih ¢lanov. Svoj namen do-
sega druzba predvsem na sledete nacine:

1. nakupuje kmetijske gospodarske potrebs¢ine in
jih dobavlja svojim ¢lanom;

2. kupuje od svojih ¢lanov kmetijske pridelke in iz-
delke ter jih prodaja; lahko pa te posle tudi samo po-
sreduje za svoje ¢lane;

3. naslavlja na drzavna in samoupravna oblastva
predloge, peticije, mnenja itd., ki se ti¢ejo interesov kme-
tijstva; |

4. prireja za svoje ¢lane strokovna in stanovska zbo-
rovanja in predavanja; '

5. daje ¢lanom strokovna in gospodarska navodila;

6. zalaga in objavlja spise, ki so v zvezi z njenim
delokrogom, zlasti svoje periodi¢no glasilo;

7. sestavlja kmetijsko statistiko;

8. prireja in podpira kmetijske razstave, sejme, konj-
ske dirke in druge kmetijske tekme itd.; '

9. ustanavlja podjetja, ki morejo pospesevati kme-
tijsko proizvodnjo in predelavo proizvodov, ali se ude-
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lezuje pri takih podjetjih ter pospesuje napredek in raz-
voj kmetskega stanu in njegove organizacije;

10. prireja ali pospeduje diskusije o izkusnjah in
znanstvenih uspehih ter vposlavlja zveze s strokovnjaki
in u¢enjaki, strokovnimi in drugimi znanstvenimi drustvi
doma in v tujini;

11. dela kmetijske poizkusnje.

Koncem leta 1932 je Kmetijska druzba imela 14.200
¢lanov, ki so bili zdruzeni v 369 podruznicah. Razen po-
druznic ima tudi lastna skladis¢a v Ljubljani, Mariboru,
Celju, Novem mestu in v Murski Soboti. Druzba izdaja
svoje glasilo Kmetovalec, ki izhaja 2 krat mesetno
in je obenem glasilo Konjerejskega drustva in Vinarskega
drustva za Dravsko banovino.

Pripomniti je, da se je Kmetijska druzba v letos$njem
letu spremenila v zadrugo, to radi stalnosti ¢lanstva, ki
je predpogoj za stabilnost in kontinuiteto zdruzenja in
radi natanénej$ih in ugodnejsih dolo¢h zadruznega za-
kona.

Vinarsko drustvo za Dravsko banovino v
Mariboru je zdruzenje kmetovalcev, ki se petajo z
vinarstvom. Namen drustva je buditi med ¢lanstvom
smisel za zboljSanje vinarstva in kletarstva in skrbeti za
gospodarski napredek navedenih strok. Do leta 1930 je
drudtvo v ta namen izdajalo ¢asopis Na$e gorice, seda)
pa objavlja svoje vesti v Kmetovalcu.

‘Drustvo prireja razna predavanja, strokovne tedaje,
poutne izlete in razstave ter sejme, kateri so kot v pro-
pagandnem, tako tudi v gmotnem oziru prav dobro
uspeli. S prodajo pridelkov (grozdja) in izdelkov (vina)
se sicer direktno ne bavi, pa¢ pa posreduje njih prodajo
in pospeSuje ustanavljanje vinarskih prodajnih zadrug
ter jih vsestransko podpira. Kon¢no zastopa vse vinarske
in z vinarstvom zvezane kmetijske koristi pri oblasteh
in pri zakonodaji.
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Vinarsko drustvo Steje 2673 ¢lanov, ki so organizi-
rani v 16 podruZnicah, in sicer: Gornja Radgona, Bi-
zeljsko, Hoce pri Mariboru, Ormoz, Maribor, Ptuj, Lju-
tomer, Konjice, Metlika, Slov. Bistrica, Novo mesto,
Zavre, Dol. Lendava, Smarje pri Jelsah, Frankolovo in
Buce.

Sadjarsko in vrtnarsko druStvo v
Ljubljani ima 186 podruZnic in 7500 ¢lanov. Drustvo, v
katerem sodelujejo razen kmetovalcev skoro vsi kme-
tijski strokovnjaki in ljubitelji sadjarstva in vrinarstva,
ima velike zasluge na polju povazdige naSega sadjarstva.
Njeno glasilo je ilustrovani list Sadjar in vrinar, ki ga
dobivajo ¢lani brezplatno. Vsako leto prireja drustvo ve-
likopotezne sadjarske in vritnarske razstave in sejme v
Ljubljani in tudi na sedezih nekaterih podruznic ter pou-
¢uje svoje ¢lane o pravilnem vlaganju (pakovanju) in
sortiranju sadja in povrtnin v svrho ¢im ugodnejie pro-
daje. Prireja predavanja o umnem sadjarstvu in vrinar-
stvu, izdaja sadne izbore in razne brodure ter knjige o
teh panogah.

Cebelarsko drustvo za Slovenijo v Ljubljani
ima 104 podruzZnice, ki so porazdeljene po Dravski ba-
novini. Ima okrog 2500 ¢lanov. Namen drustva je po-
speSevati in 8¢ititi koristi ¢ebelarstva. Drustvo vzdrzuje
svoj strokovni mesetnik Slovenski Cebelar, ki ga razpo-
ilja ¢lanom brezpla¢no. V Kamniski Bistrici vzdrzuje
posebno plemenilno postajo za matice in ima po bano-
vini 25 opazovalnih postaj. Drustvo je tekom zadnjih let
uvedlo med ¢ebelarje napredni A. ZniderSi¢ev panj.

Kot poseben oddelek deluje v okviru drusdtva v Ljub-
ljani, Prazakova ul. 13, prodajalna ,Drudtvena ¢&ebe-
larna®, ki nudi ¢lanom vse tebelarske potreb3¢ine in jim
razpetava med in ¢ebelarske izdelke. Drustvo ima tudi
lastno delavnico za satnice. V movejiem ¢asu je uvedlo
preiskovanje ¢ebel glede njih bolezni, oblike in lastnosti.
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Ljubljanska podruZnica Jugoslovan-
skega Sumarskega udruzenja je naslednica
svojecasnega Kranjsko-primorskega gozdarskega drustva,
od kalerega je prevzela knjiznico. Centrala je v Zagrebu.
Clani podruznice so poleg poklicnih sumarjev tudi kme-
tovalei in lesni industrijci. Stevilo ¢lanov znasa 120, Na-
loga podruznice je podpirati razvoj gozdarstva in z njim
zvezane obrli in industrije. Zdruzenje poseduje gozdno
drevesnico v Racah, kjer goji gozdne sadike. Njeno gla-
silo je Sumarski list, ki ga dobivajo ¢lani brezplaéno.
Svoje vesti priobcuje tudi v Kmetovalcu. Leta 1930 je
priredilo drustvo veliko pou¢no in propagandno razstavo
v prostorih ljubljanskega velesejma. Precej$nja je njena
zasluga, da se je ustanovila nizja gozdarska $ola v Ma-
riboru.

Konjerejsko drustvo za Dravsko banovino
v Ljubljani ima okrog 850 ¢lanov in 8 podruznic. Namen
drustva je povzdiga konjereje po selekceiii ter sodelovanje
pri licenciranju in nakupu plemenjakov. Radi pomanij-
kanja denarnih sredstev za nakup dobrih plemenjakov
in radi prevelike oddaljenosti plemenskih postaj skusa
vpeljali umetno oplojevanje plemenskih kobil. Drustveno
glasilo je Kmetovalec.

Za pospeSevanje naSe zivinoreje, katera nudi kmetu
v danadnjih casih skoraj glavni vir dohodkov, so Ziv-
ljenske vaznosti Zivinorejska selekcijska
drustva in zadruge. Te vrste delujotih organiza-
cij imamo v 6 pasemskih okoli§ih 86 po Stevilu; vodijo
potrebne rodovnidke knjige in izvriujejo mletno kon-
trolo pri 5136 kravah. Njihovo poslovanje nadzoruje
banska uprava, ki jim daje svoje strokovnjake na raz-
polago. Stirje pasemski-okoli$i so Ze zdruzeni v Zvezah
zivinorejskih selekcijskih drustev in zadrug.

Leta 1880. je bilo ustanovljeno v Zaleu Hmeljar-
sko drustvo, ki do danes prav uspeino deluje in
kateremu je pripisati vse zasluge na polju povzdige in
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organizacije hmeljarstva v Savinjski dolini. Namen dru-
Stva je poutevati hmeljarje o pridelovanju hmelja, njega
upravi (konzerviranje, pakovanje, signiranje), voditi sta-
listiko o hmeljskih nasadih in pridelkih v tu in inozem-
stvu in slediti hmeljski trg ter posredovati prodajo.

Leta 1902 je drustvo ustanovilo Hmeljarno r. 2
z 0. z. v Zalcu (za konzerviranje in pakovanje hmelja),
~leta 1912 pa Ozmamovalnico za hmelj (signiranje,
provenienca).

Koncem leta 1930 je drustvo imelo 16 podruZnic in
581 ¢lanov.

Omeniti bi $e bilo, da so se rejci malih Zivali zdru-
zili vdrudtvo ,Zivalca®, ki izdaja lastno glasilo
Zivalca. Pri Kmetijski druzbi je Se poseben Perutni-
narski odsek z nalogo, da pospesuje razvoj te pa-
noge.

Drustvo kmetijskih strokovnjakov,
Sekcija agronomoyv in jugosl veterinar-
skega udruzenja pa imajo namen zastopati inte-
rese svojih ¢lanov.
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Dipl. agr. A. Jamnik.

Nujnost standardiziranja.

Pri prodaji pridelkov tekmujejo prodajalci z do-
broto (kakovostjo) blaga in z nizkimi cenami ter
z vabljenjem in hvalo (s propagando in moderno
reklamo). Reklama je v tej borbi prava umetnost
in sluZabnica resnice in ne sme trditi nicesar kar
ni res, da prevarani kupec nepostenjaku za vedno ne
obrne hrbta. Blago, za katerega nekdo jamdci (denarno
ali moralno), da je res vse enako, tako dobro in tako
odgovarjajote ceni in da more kupteve nade zadovoljiti
tako kot to trdi reklama — mora nekdo kontrolirati (ali
znana zanesljiva udruzenja pridelovalcev ali drzava) in
potrditi, da res odgovarja nadin pridelovanja, tistemu, ki
so si ga zdruzeni pridelovalei sami predpisali ali, ki jim
ga je predpisala oblast. Ta predpis ali opis za vsak posa-
mezni pridelek, namre¢, kako ga je pridelovati, kako od-
birati po debelosti, tezi, lepoti, okusu, ¢&istoti in dobroti v
ob¢e ter kako ga je pakovati, kako se potruditi, da se
odjemalcu res z dobroto ustreze, kako ga spravljati v pro-
met — imenujemo standard ali standardni predpis. Temu
predpisu mora blago popolnoma odgovarjati. Ako ne od-
govarja, ga kontrola ne pripusti v promet kot standardno
in kontrolirano blago. V blago, ki ni standardizirano in,
isi ni kontrolirano, svet danes nima vere in ga e za slabo
ceno ne mara. ,,Macka v zaklju” mih¢e ne kupuje Ze iz
sirahu, da bi se prevaril in predrago placal in ne bi imel
od njega pri¢akovanega haska. Tisti, ki bi neodgovarja-
jote blago potrdil za standardno in kontrolirano, ne bi
vzel vse vere samo doti¢ni kolitini laznjivega blaga, za-
krivil bi veliko vec¢je gorje, zapravil bi tudi vero v res-
ni¢nost in vestnost kontrole. S tem pride na najslabsi glas
sploh vse blago, ki bi $lo skozi tako nezanesljivo kon-
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trolo in bi takoreko¢ popolnoma izqubilo trg. Kontrola
zalo mora biti zelo stroga, Le strogost daje boljsi sloves,
boljso ceno in boljso moZnost za vnovcenje sploh. Ko se
je kupec odlo¢il tako strogo pridelovano, prebirano in
odbirano, pakovano in kontrolirano blago pogledati, po-
kusiti in se prepricali, da je vse res, kar smo o njem v
propagandi in reklami na podlagi standarda trdili in ko
uvidi, da je bil pridelovalec sam s seboj pri pridelovanju
strog in da se je potrudil kupca zadovoljiti — tedaj Sele
je zanj vredno, da ga kupi. In ko je to blago res mogel
s haskom uporabiti in je bil z njim res zadovoljen — te-
daj je pri njem pridobilo &ele pravi, resni¢ni sloves. Hva-
lil ga bo tudi drugim in iskal ga bo. Kar pa kdo isée, to
je pripravljen tudi bolje plac¢ati. Z vsem tem postopkom
pridelovalec priklepa kupca nase.

Z namenom zadovoljevanja kupca pridelovano in
kontrolirano blago s svetom seznanimo in s propagando
ter reklamo uveljavimo in zanj udomac¢imo neko ime, n.
pr. ..dansko maslo*. Tako blago ima Se prav poseben slo-
ves. Vsakdo ve kaksno je, ve da je res vredno kupiti ga
in da ga vedno dobi enakega. Omenjeno ime je postalo
— znamka, Cim pove$ znamko, vsakdo ve pri ¢em je.
Danes na trzi$¢éu vlada znamka. Znamka+je na svetu vse,
drugo mu ni nié.

Iz vsega tega sledi, da pridelovalec ne sme ostajati
vedno pri starem in da ne sme pridelovatli ter na trg po-
stavljati po svoji glavi, ampak se mora ozreti po trqu
okoli, da se poudi, kaj ta zahteva in kako zahteva. Po tem
se mora brezpogojno ravnati, ¢e hote izkoristiti najboljso
vnovéevalno moznost (konjunkturo). Za primer muhavo-
sli trga samo mal primer: za trg, ki (zaradi takih zahtev
porabnikov) hote imeti rmenomesnati krompir, ne pri-
deluj belomesnatega, ker ga nihée ne mara, ¢eprav se
tebi morda belomesnati zdi boljsi. Daj to, kar se isce,
po Cemer se povprasuje.
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Nasa kmelija $e danes organizatorno ni dobro ure-
jena, smer in smoter nasega kmetijskeqa gospodarjenja
ne ustrezata duhu ¢asa — zato sta kmetovaléev trud in
tveganje Zalostno pla¢ana. Nas§ gospodar kot pridobitnik
ne more gmotno napredovati, ¢etudi ne bi bilo svetovne
gospodarske krize. Premalo se zaveda svoje vloge kot
pridobitnika, preve¢ se sprijateljuje z mislijo, da je samo
trpin. :

Na§ domaci porabnik je manj razvajen, toda on pre-
malo potrebuje od nas. Navezani smo na izvoz svojih
pridelkov. Bodisi, da sami (zdruZeni) izvazamo, bodisi
da gre nase blago na svetovni trg potom prekupcevalcev
in trgovcev — v denar gre prav tefko, a kolikor gre, pa
gre le kot tretje —, ali ¢etrtovrstno ali $e slabfe — o do-
brem izkupic¢ku, $¢ manj pa o dobi¢ku ne more bili go-
vora. Tudi promet (trgovina) vzame preveé. Kar na§ go-
spodar prodaja prekupcem in trgovcem po 1 Din, to po-
rabnik pogosto uziva po 3 ali 4, ali 6 ali Se celo ve¢ di-
narjev.

Z ozirom na vse to vidimo, da vodi ta nova pot k
nujni potrebi spoznanja, da se pridelovalci po primernih
okolisih dogovore in zjedinijo na tak enoten postopek, da
bodo zdruZeni imeli za prodaj veéje koli¢ine kakovost-
nega, sortiranega blaga, ki bo leto za letom ¢imbolj enako
(ali celo vedno boljse) in da bo kot standardno blago
sposobno za danas$njo hudo konkurenéno borbo.

Tak enoten postopek je potreben v vseh panogah na-
sega kmetijskega gospodarstva. V zZivinoreji je Ze veliko
storjenega, toda Se bolj moramo gledati na to, da se ko-
ristnost nase Zivine poveca, da poraste povpralevanje po
nasi plemenski Zivini (selekcijske rodovniske zadruge)
kakortudi, da se $e poveca sposobnost nale klavne Zivine
za inozemski trg.

S primerno propagando se za nase mlekarske in si-
rarske izdelke more doseci loliko, da bi se nasa proiz-
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vednja lahko spravila v denar doma v driavi. Le vet
enotnosti pri pridelovanju in ve¢ reda v kupdiji je treba.

Jajea in sadje, oboje predstavlja dve nasi vaZni iz-
vozni postavki. Obojega imamo veliko vet kot more po-
rabiti domac¢i trg. Ratunati moramo na vnovéevanje zu-
naj drzave. To pa je mozno samo z enotnim, standardi-
ziranim blagom.

Cene za krompir so porazno slabe. Z enotnim bla-
gom ene in iste sorte bi se mogli uveljaviti proti jugu dr-
zave in $e dalje juzno preko driavnih meja.

Za uveljavljenje [izola kot izvoznega blaga bi se mo-
glo Se veliko storiti. Tudi standardizaciji hmelja za izvoz
je posvetiti vso skrb.

Glede vina velja stremeti zlasti za postopnim poe-
notenjem kletarstva in ustvarjanjem primernih tipov
(vrst) za domati trg, kakor tudi za izvoz.

Obrnimo najpreje vso paZnjo na uveljavljanje do-
brote in slovesa nastetih nasih najbolj vidnih izvoznih
pridelkov in dosegli bomo boljse, pa tudi lazje vnovce-
vanje.

Zapomnimo pa si, da brez standardizacije, primerne
propagande in stvarne reklame — nase pridelovanje {ri-
nega, posebno pa izvoznega blaga ne more priti in tudi
ne bo nikoli prislo do zadovoljivejsih uspehov!
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Vsebina.

Kratek pogled na razvoj slovenskega kmetijstva po ujedinjenju
Kmetijski pouk in kmetijski zavodi Dravske banovine .
Poljedelstvo in travniStvo Dravske banovine .
Sadjarstvo v Dravski banovini

Vinogradni$tvo v Dravski banovini .

Ureditev gospodirstva z gnojem .

Zivinoreja .

Cebelarstvo v Sloveniji i

Mlekarstvo v Dravski banovini

Velerinarstvo

Gozdarstvo

Ag-rn-rile operacije

Kmetijsko zadruznistvo

Kmelijske organizacije .

Nujnost standardiziranja .
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