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Arheolofka obvestila. Glasilo arheoloSkega drudtva, zanj odgovarja Mityja Gustin, predsednik. Urednidtvo: Predrag
Novakovi¢ (glavni urednik), Darja Grosman, Zoran Stancic, Peter Turk, Ranko Novak (grafina zasnova in
naslovnica), Milojka Zalik Huzjan (DTP s programom Steve). lzdajateljski svet: Janez Dular, JoZe Kastelic, Peter
Kos, Marijan Slabe. Naslov uredniftva: Filozofska fakulteta, Oddelek za arheologijo, ASker¢eva 12, 61000
Ljubljana, (061) 332-661/334. Arheo izhaja dvakrat letno, naklada enajste Stevilke 500 izvodov. Tekoti raun
50100-678-60382. Tisk Plesko. Fotografije in risbe po Zelji vratamo. za vsebino prispevkov odgovarjajo avtorji.
Zakljucek redakcije enajste Stevilke 10. 11. 1990.
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ka 36. ¢lena zakona o obdavéevanju proizvodov in storitev v prometu, za katere se ne plaCuje temeljni davek od
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UVODNIK

Po treh zakljuCenih tematskih zvezkih se vam Arheo
predstavlja v "obi¢ajni" obliki. Novo uredniStvo se je
zelo trudilo razdiriti krog novih in novih "starih" sode-
lavcev, kajti brez njih Arheo ne more obstajati. Krog
sodelavcev Se zdale¢ ni zaprt in tudi nikoli ne bo.
Namen, ki ga je Arheo imel Ze od samega zaCetka,
namre¢ Slediti najnovej§im tokovom v arheologiji in
predstavljati arheologijo v njenem najSirSem pomenu,
smo tudi sami sku3ali po svojih moleh uresniCevati.
Arheo ni hotel nikoli ponujati odgovorov na pomembna
vprasanja v arheologiji, temveC predvsem odpirati vrata
novim znanjem in tako s¢pdbujati domalo produkcijo.
Na to, koliko Casa in kako bodo ta vrata odprta, Arheo
v veliki meri ne more vplivati, toda ¢e bo povzrodil vsaj
malo "prepiha”, je njegova naloga izpolnjena.

Urednik
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Prispevek strukturalne
historiogratije Annales k
arheologiji

Velikokrat sem Ze sedel na simpozijih in poslusal orga-
nizatorja, kako je govoril o novih trendovskih nacinih za
preoblikovanje arheoloke teorije in prakse. Zelo pogos-
to so bile nove ideje ukradene iz drugih disciplin in ko
predstavljam pomembnost paradigme Annales, sad vo-
dilne francoske skupine zgodovinarjev, zagotovo tudi
sam ponavljam ta akademski sindrom. Navsezadnje sta
David Clarke na zaCetku naSe britanske razli¢ice nove
arheologije (1968) in v novejlem Casu Ian Hodder
(1986) zahtevala, da mora arheologija ustvariti svoj,
neodvisen svet teorije in prakse.

Rad bi to zahtevo postavil na glavo. Strinjam se, da so
nali podatki in njihovo odkrivanje (predvsem gre za
zakopano materialno kulturo) v bistvu prepusCeni nasi
vedi, da se ukvarja z njimi v splo¥nem soglasju z drugimi
vedami, vendar pa imam bistveno nasprotujoe mnenje
o interpretiranju preteklih druzb iz teh in drugih po-
datkov (kot je ohranjena arhitektura ali pisani viri). Tu
bi lahko uporabil temeljni bojni vzklik znanstvenikov
Annales - zahtevo po pravem interdisciplinarnem sode-
lovanju pri raziskavah in analizah preteklih druzb.
Zunanjemu opazovalcu se bo zdela bizarna intelektualna
razmejitev med vedami, ki naj bi proucevale isti pojav -
Clovesko druZbo, toda le nekaj arheologov, zgodovi-
narjev, sociologov, socialnih antropologov, geografov,
psihologov skua redno spremljati literaturo in razvoj
idej in pristopov v tem spektru povezanih ved, ki se
prepletajo pri Studijah o ¢loveski skupnosti.

Morda se bo kdo vpraal, kako sploh imam c{as, da
berem revije zunaj svoje vede; in kdo pravi, da se pri
tem lahko karkoli uporabnega nau¢im? Odgovor je zelo
preprost: &e analiziramo razvoj idej v arheologiji od
konca 19. stoletja, je dokaj jasno, da nekatere temeljne
koncepte in intelektualne pristope, ki oznacujejo naso
vedo Ze desetletje ali vec, lahko zasledimo tudi v drugih
vedah; toda navadno so te vede Casovno popolnoma
neusklajene z naSo. Difuzijska doba za pomemben nov
koncept - da pride npr. iz sociologije v arheologijo -
lahko traja tako dolgo, da so v &asu, ko je bil ta koncept
predstavljen recimo na TAGU, sociologi Ze izCrpali
njegovo vrednost, ugotovili resne pomanjkljivosti ter
mogole Ze presli na nov konceptualni pristop. Tak {a-
sovni zamik je oliten tudi v primeru paradigme Annales.
Prvi koraki v tem pristopu so bili storjeni Ze ob prelomu

stoletja, toda v polnem razcvetu se je ta paradigma uve-
ljavila in prevladala v francoski historiografiji v poznih
Stiridesetih letih (cf. Stoianovich, 1976). Navdudenje v
angloameri§kih krogih zgodovinarjev nad pristopom v
Annales se je pokazalo v zgodnjih sedemdesetih letih,
britanski geografi pa so ga priporocali kot reditev za tako
imenovano post-pozitivistino problematiko v poznih
sedemdesetih letih. V sodobni arheolo3ki diskusiji mnogi
§e vedno mocno zagovarjajo aplikacijo pozitivistine
Nove arheologije v histori¢ni arheologiji; potemtakem je
postpozitivizem sploh irelevanten.

Torej je tezava preprosto v slabem sporazumevanju in v
preziru do naSega pravega konteksta discipline v druZbo-
slovju. Z uvajanjem pristopa Annales kot osrednje teo-
retske pobude v arheologiji ne Zelim samo pomagati, da
dohitimo trende, ki smo jih pred nekaj leti lahko opazili
v sorodnih vedah, ko so se spopadale z intelektualnimi
problemi, katerih se mi Sele zaCenjamo zavedati. Para-
digmi Annales Zelim tudi ponuditi mo¢an argument za
oZje povezovanje sestrskih ved (arheologije, zgodovine,
socialne antropologije, sociologije, geografije, psihologije
in drugih), kajti nalin, kako se Annales loteva pre-
teklosti, povezuje vse te vede v eno izpopolnjeno meto-
dologijo za razumevanje predmodernih druzb.

"KRIZA" V ARHEOLOSKI TEORIT

Vel uglednih strokovnjakov je od zgodnjih osemdesetih
let naprej ugotavljalo vse vedje nezadovoljstvo s stopnjo
napredka v nalem razumevanju preteklih skupnosti
(Trigger, 1984; Barret, 1983; in najbolj zgovorno Ian
Hodder, 1986). Ne da bi zavralali zelo vidne doseZke
gibanja Nove arheologije v Sestdesetih in sedemdesetih
letih, so Cutili, da je ta konkretna velika pobuda pri
prenavljanju vede opravila svoje delo, nato pa zacCela
zelo hitro izgubljati svoj potencial za ustvarjanje novih
idej in pristopov. Poleg tega pa se je izredno povecalo
$tevilo problemov in omejitev za naSe znanje, pri cemer
je lahko Nova arheologija le zelo malo pomagala.

Skrbno prouevanje vel sestrskih disciplin (Bintliff,
1986) je pokazalo prevladujoli trend, v katerem se
lahko ugotovi to nezadovoljstvo. Zgodovina in geogra-
fija sta obe Ze predli to fazo kakih deset let pred Novo
arheologijo (kot Nova zgodovina in Nova geografija), za
katero je bila prav tako znalilna vrednost za kvantifici-




ranje, za tekmovanje z naravoslovnimi znanostmi, za
odkrivanje univerzalnih zakonov oziroma funkcij ¢lo-
vefkih dejavnosti in narave. To gibanje v 3estdesetih in
prvi polovici sedemdesetih let so oznacevale generalizi-
rajo¢e in pozitivisticne usmeritve. V tem ¢asu so poseb-
no cenili preboj "novih" oblik v vedah, ki so se vse pre-
pogosto krcile na deskriptivne in specializirane pristope,
obtasno poZivljene z domiselnimi, toda slabo dokumen-
tiranimi in nepreverljivimi posegi literarnih sposobnosti,
ki so se izdajale za interpretacijo.

Od poznih sedemdesetih let naprej pa je bilo slidati v
sestrskih vedah vse glasnejSe zahteve po novi generaciji
teorij, ki bi se spoprijele z naras¢ajoo mnoZico razisko-
valnih problemov zunaj dometa "novih" oblik. Se pose-
bej lahko omenimo:

1) da so tipi¢ni modeli in procesi, ki so se pokazali kot
inovativni v "novih" znanostih, dobro delovali na ravni
druZbe in regionalne skupnosti, zelo malo pa so lahko
povedali o posamezniku v preteklosti;

2) enako velja, da so "nove" vede uspe$no analizirale
osrednje trende in smeri razvoja, ki so se pojavljali ve¢
generacij ali stoletij oziroma dlje Casa, izmikale pa so se
ukvarjanju s kratkotrajnimi dogodki v preteklosti;

3) da so pozitivisti¢ni, pronaravoslovni "novi" pristopi
predpostavljali, da je zbiranje podatkov in interpretira-
nje objektivno in "za vse ¢ase", niso pa odsevali osebnih,
¢asovno pogojenih, subjektivnih potreb posameznih razi-
skovalcev.

Ta sklop kritik je oblikoval prepoznavno intelektualno
gibanje v nalih sestrskih vedah, ki je s ¢asovnim zami-
kom seglo v arheologijo v zadnjih letih pod nazivom
"postpozitivizem" oziroma “postprocesualizem” (Hodder,
1986).

Posebna relevantnost tega kratkega preseka razvoja v
druzboslovnih znanostih temelji na nara$Cajocem spo-
znanju v ve¢ vedah, da paradigma Annales lahko ponudi
metodologijo, ki bi se spoprijela s pravkar opisanimi kri-
tikami, kajti ta metodologija je bolj komplementarna kot
pa nasprotna osrednjim konceptom in metodam "novih"
pristopov (cf. eg. Hobsbawm, 1980)*.

Zanesljivo lahko re€emo, da so bili tradicionalni, des-
kriptivni in narativni pristopi, ki so oznacevali arheolo-
gijo, zgodovino in geografijo pred programom prenove v

Sestdesetih letih, sicer omejeni v svojih teoretskih opo-
rah in so drug drugemu dali le malo pri Sirfem razu-
mevanju Cloveske vrste, kljub temu pa so ponudili po-
gled stvarnega sveta, ki je bil doma¢ in kompatibilen z
nadimi izku¥njami o njem, v nasprotju z "novimi" obli-
kami ved, ki so odkrile popolnoma nov svet procesualne
dinamike, ki mu nekako ni uspelo znova ustvariti svet,
kot bi ga izkusil "udeleZenec/opazovalec". Paradigma
Annales zasleduje v svojih najboljdih delih natanko to
eksplicitno kombinacijo izkustvenega in od zunaj anali-
ziranega Zivljenja.

PARADIGMA ANNALES - prvi del. (sI. 1)

Predparadigmatsko stanje:
Annales de Geographie, /1891 - /
(Vidal de la Blache)
L’Anne Sociologique, /1896/98 - /
(Emile Durkheim)
Revue de Synthese Historique, /1900 - /
(Henri Berr ---> Marc Bloch

Lucien Febvre)

Temelji paradigme:
Annales d’Histoire Economique
et Sociale, /1929 - /
Marc Bloch, Fevdalna druzba, (1939/40)
Lucien Febvre, Problem brezverstva v
16. stoletju, (1942)

Zmagoslavje paradigme:
Fernand Braudel, Sredozemlje, (1946)
Emmanuel Le Roy Ladurie,
Kmetje Languedoca, (1966);
Montaillou, (1975);
Karneval, (1979);

Slika 1

Stoianovich je v svoji knjigi (1976) o razvoju Sole Anna-
Jes uporabil Kuhnov model paradigme in potrdil, da je
bila osrednja osebnost v tem gibanju Fernand Braudel.
Predparadigmatsko stanje je oznacil z rudilno dejavnostjo
mlajSe generacije, ki je bila nezadovoljna s tradicionalno
francosko historiografijo, geografijo in druZboslovjem.
ZavraCali so nemsko tradicijo uCenja iz 19. stoletja s
poudarkom na Velikem ¢loveku in razvoju narodnega
znaaja ter z determiniranjem vpliva fiziCnega okolja na
Cloveka. Mejnike novih perspektiv na prelomu stoletja




lahko najdemo v Annales de Geographie pri Vidalu de
la Blachu (1891), v L Anné Sociologique pri Durkheimu
(1896-1898) in v Revue de Synthése Historique pri
Henryju Berru (1900). Vsi ti trije znanstveniki so raz-
glaali nove generalizirajote vede. Z Berrovo revijo sta
bila tesno povezana dva zgodovinarja, March Bloch in
Lucien Febvre. Njihovo navduSenje za te nove poglede
se je usmerilo predvsem v rulenje prevladujoce politiCne
zgodovine na Sorboni in v njeno zamenjavo s socialno in
ekonomsko zgodovino ter v odpiranje historiografske
prakse novim intelektualnim idejam sorodnih ved. Prav-
zaprav je Bloch skoval termin "nouvelle histoire” (nova
zgodovina). To, za kar sta si prizadevala skupaj s Feb-
vrom, se je v desetletju po drugi svetovni vojni v anglo-
ameri3ki historiografiji preoblikovalo v new history.

Leta 1929 se je paradigma Annales povezovala z Blo-
chovo in Febvrovo revijo Annales d’Histoire Econo-
niique et Sociale. Ta se je pozneje preimenovala v Anna-
les, Economies, Civilisations, ko so kulturne sile postale
pomembneiSe pri razlagi zgodovine s pristopom Annales.
Na splodno je bilo poznejSe Blochovo delo osredototeno
na socialno in ekonomsko zgodovino, kot je njegovo
klasi¢no delo Fevdalna druZba (1939-1940), Febvre pa
je sledil kulturni zgodovini prek preverjanja vloge ideo-
logije in zaznavanja sveta v preteklih druZbah - tako
imenovanih "mentalités” (cf. njegove Studije o Luthru
(1928), in Problem brezverstva v 16. stoletju (1942)).

Ceprav so se mnoge nove ideje v pristopu Annales do
zgodovine uveljavile 3e pred drugo svetovno vojno, pa je
ta Sola doZivela polno zmagoslavje nad tekmeci v Fran-
ciji po letu 1956, ki je leto objave najbolj znane knjige
Annales, Sredozemlje v dobi Filipa II. Fernanda Brau-
dela (zelo izboljSana izdaja je bila prvi¢ dostopna v an-
gleSCini leta 1972). Braudel je bil zvezda v vzponu druge
generacije zgodovinarjev Annales. Od takrat do srede
sedemdesetih let je pristop Annales prevladoval v fran-
coski historiografiji in vse bolj vplival na angloameriSko
historiografijo ter sodeloval z njo, §e posebno s poznejso
ustanovitvijo gibanja new history od Sestdesetih let
naprej, ki je kazalo mnoge znalilne oblike programa
Annales. Skupina prominentnih znanstvenikov, od kate-
rih so mnogi pripadali tretji generaciji Sole Annales, je
ohranjevala eminentnost paradigme; to sta bila predvsem
Jacques le Goff in $e posebno Le Roy Ladurie, katerega

zelo natan¢ne Studije o Zivljenju v srednjem veku so
postale popularne uspeSnice (predvsem Montaillou,
1975, in Carnival, 1979).

Zelo na hitro bi Zelel predstaviti prvo skupino klju¢nih
idej, povezanih z Annales. Videli smo poudarek na
generalizaciji, iskanja SirSega vpogleda pri razumevanju,
za katerega so verjeli, da je dosegljivo s preseganjem
opazovanja samo enkratnega in partikularnega. To je
bilo globoko povezano z eksplicitno zahtevo po inter-
disciplinarnem sodelovanju med vsemi vedami, ki se
ukvarjajo s ¢love$ko druZbo - novo Znanostjo o ¢love-
ku®. Prejinje zana$anje na ugene avtoritete in tekstualni
kriticizem pisanih virov naj bi nadomestilo iskanje nove
obsirne baze podatkov, ki bi bila primerna za statisticno
obravnavo - npr. daveni dokumenti, Zupnijske knjige.
Tradicionalno poudarjanje Velikega Cloveka in njegovih
bitk mora odstopiti prostor populacijski demografiji,
analizi razrednih struktur, vzorcem prehrane in zdravija.

Te vidike programa Annales poznamo iz svojega gibanja
Nove arheologije v zadnjih desetletjih. Znotraj francos-
ke in poznejfe mednarodne historiografije so povzrodili
enako mrzli€no iskanje pogledov in svetov, Ki jih je
treba odkriti in osvojiti. Toda ne smemo pozabiti, da se
je z Blochom in Lefebvrom to dogajalo Ze pred drugo
svetovno vojno.

PARADIGMA ANNALES - drugi del (sl. 2)

Oglejmo si enega od kljucnih konceptov, ki jih je razvila
Sola Annales, koncept, ki je imel doslej le malenkosten
ucinek v arheologiji: to je mogo¢ni model &asa ali bolj
natanCno trajanja (durée), ki ga je neverjetno natancno
raziskal Braudel v svoji knjigi Sredozemlje iz leta 1946.

Braudel razume histori¢ni ¢as kot koncept, nad katerim
dominirajo vsaj tri skupine procesov, ki oblikujejo opa-
zen razvoj Covedkih druzb. Vse tri delujejo socasno, toda
na razli¢nih valovnih dolZinah. Opazovana realnost, ko
odkrijemo, kako sta posamezna doba ali prostor izkusila
histori¢ne spremembe, je kon¢ni rezultat notranje dia-
lektike med temi razli¢nimi ¢asovnimi procesi.

Braudelovo Sredozemlje je zelo obseZno delo, eksplicit-
no organizirano v skladu s to shemo. V prvem delu se




BRAUDELOV MODEL HISTORICNEGA CASA
(durée - strukturalna zgodovina)

ZGODOVINA DOGODKOV:
KRATKOROCNO - DOGODKI
narativna zgodovina, politina
zgodovina, dogodki, posamezniki

STRUKTURALNA ZGODOVINA
SREDNJEROCNO - KONJUNKTURE
socialna zgodovina, ekonomska
zgodovina, ekonomija, cikli,
poljedelstvo, demografija,
zgodovina regij, druZb, pogledov
na svet, ideologije, (mentalitete)

DOLGOROCNO - STRUKTURE DOL-

GEGA TRAJANIJA (longue durée)
geozgodovina, moZnosti in ovire,
zgodovina civilizacij, ljudstev,
stabilnih tehnologij, pogledov
na svet (mentalitete)

Slika 2

ukvarja s fizi¢no geografijo Sredozemlja in tamkaj$njimi
ovirami ter moZnostmi za &lovekov razvoj. Ce navedem
Febvra: "Najprej proult stalne sile, ki delujejo na clove-
kovo voljo in jo brez njene vednosti vodijo po dolocenih
poteh. Tako imamo celotno analizo, ki je poprej niso
delali, o tem, kaj misiimo, ko skoraj brezbriZno izgovar-
jamo besedo Sredozemlje; vidi jo kot vodilno silo, ki
usmerja, ovira, upocasnjuje ali preverja, po drugi strani
pa povecuje ali pospesuje medsebojno delovanje cloves-
kih sil.” (Febvre 1949 (1973, str. 37).

Take sile delujejo na najdalji valovni dolZini Casa, tako
da je sprememba v njih skoraj nezaznavna - zato jih
Braudel obravnava kot dinamiko dolgega trajanja
(Longue durée). Dolgotrajne sile lahko vkljulujejo
prevladujote in polasi spreminjajole tehnologije
oziroma kulturne oblike, kot so ideologija ali pogledi na
svet (mentalités).

V drugem delu Sredozemlja se ukvarja s silami - tako
imenovanimi konjukturami (conjuncturés), ki oblikujejo
Clovekovo Zivljenje in ki delujejo po ve¢ generacij ozi-
roma stoletij; to je proces srednje dolgega trajanja ozi-

roma moyenne durée (Ce uporabimo Hexterjev analogni
izraz (1972, st. 504, &t. 31). ObiCajni primeri so demogra-
fija, agrarni in ekonomski cikli, razvoj in propad duZ-
beno-politi¢nih sistemov: Ce znova citiram Febvra: "To
so neosebne kolektivne sile, toda v ¢asu, v katerem so
datirane... so bile edine, ki so delovale v Sestnajstem
stoletju” (0p. cit. st. 237).

Tako dolgorofna kot srednjerona dinamika sta veti-
noma nezaznavni za posameznike v preteklosti, saj delu-
jeta kot strukturi (od tod tudi prihaja izraz strukturalna
historiografija za ta model), ki lahko oblikujeta zavi-
ralno ali pospeSevalno ogrodje za Clovesko Zivljenje,
tako skupno kot individualno.

Tretji del Sredozemlja je svet dogodkov (evenements) -
zapisa ¢lovekovih dejavnosti in posameznih osebnosti v
izkustvu, kot ga doZivlja udeleZenec/opazovalec v kon-
ceptu Rankefevega "wie es eigentlich gewesen war'®, z
drugimi besedami, svet preteklosti, analiziran na nalin
tradicionalne politi€ne in narativne zgodovine. Znova
Febvre: "Tretji del - dogodki; divja, kipeca in zmesana
poplava dogodkov, ki jih pogosto vodijo stalne sile,
obravnavane v prvem delu, in na katere vplivajo in jih
vodijo stabilne sile, nastete v drugem delu. Le na tem
mestu stopi v igro nakljucje, ki krasi najbolj blesCece in
nepri¢akovane variacije v statvah dogodkov” (op. Cit. st.
3n. s

Ta ambiciozni Braudelov program je ponudil izhod za
mnoge osrednje probleme, ki jih je pokazala t.i. postpo-
zitivistiCna kritika v geografiji, zgodovini, arheologiji in
v drugih vedah o floveku. In kot teorija o delovanju
sveta ter o tem, kako je mogole uskladiti splosno in
posebno, dogodke in tisolletne trende, posameznika in
skupnost ali druZbo, pomeni Braudelova strukturalna
historiografija mejnik s svojim neiz¢rpnim potencialom.

Vendar pa moramo takoj dodati, da za velino strokov-
njakov Braudelovo Sredozemlje kljub svoji enciklo-
pedi¢ni blesCavi ne izpelje vseh namenov modela. Naj-
ve¢jo kritiko zasluZi prav razmerje med posebnim in
splodnim oziroma kratkotrajnim in dolgotrajnim, kar naj
bi bil namen knjige. Tako je Hexter zapisal: "Knjiga ne
uresnicuje avtorjevega namena v osrednjem pogledu: ne
resi histori¢nega vprasanja, ki ga postavija - kako obrav-
navati vecno historiografsko teZavo pri povezovanju




dolgotrajnih pojavov v zgodovini s pojavi, ki vkljucujejo
zelo hitre spremembe.” (1972, st. 533).

Pomembno je, da se je prav Braudelov ulenec Le Roy
Ladurie, ki je predstavil te poglede leta 1972, oziral na
generacijo Sole Annales, ki jo je oblikoval Braudel s
svojim opud¢anjem sveta dogodkov in posameznikov:
"Sodobna historiografija s svojo nagnjenostjo do kvanti-
ficiranja, statistiCne in strukturalisticne obdelave je bila
prisiljena to potlaciti, ¢e je hotela preZiveti, kar je skoda.
V zadnjih nekaj desetletjih je bila narativna zgodovina
dogodkov In biografij posameznikov v resnici obsojena
na smrt... Muza zgodovine se je obrnila k proufevanju
struktur, stalnih vzorcev ‘dolgotrajnega, in zbiranju
podatkov, ki omogocajo seriacijske oziroma kvantitativ-
ne analize’.

"V Franciji so se te preference, ki so zdaj zelo uveljav-
ljene, prvi¢ pojavile v delih Blocha, Fabvrea in njunih
prijateljev, ulencev ter naslednikov v historiografski Soli
Annales. Fernand Braudel je pregnal v Sredozemlju
vojne dogodke in diplomacijo v zadnje poglavje; osrcje
njegove knjige je v bistvu arheologija nekega morja s
plastmi, ki so trajale tisocletja ali vsaj stoletja.”...

"Tudi najbolj logicno sestavijene strukture (na primer
zgodovina podeZelja, kjer so te stvari manj komplicirane
kot drugje), imajo svoje faze neuravnoteZenosti, svoja
nihanja in cikle, svoje trenutke preobratov ali restavraci-
je in svoja stoletna nihanja gibanja, ki jih lahko razu-
memo kot pravo vsebino danasnjih historicnih pripove-
di” (Hexter, 1972 (1979, st. 111, 113)).

Ladurie ceni pozitivne doseZke strukturalne historiogra-
fije, vendar: "take zmage, ki so jih izbojevali zgodovinar-
JI v drugi polovici stoletja, so neponovijive, toda bile bi
bolj zadovoljive, de bi bila zgodovina v celoti logicna,
razumljiva in bi jo bilo mogoce napovedovali od zacetka
do konca, in e bi bilo mogoce dogodek ali nakljucje, ki
se je v resnicl zgodilo, lahko enkrat za vselej izbrisati,
prehod od ene strukture k drugi, mutacija, pogosto osta-
Ja v zgodovini, podobno kot v biologiji, najbolj zapleten
prostor, kjer ima nakljucje pomembno viogo” (op. cit.,
st. 113, 114).

Druga pomembna kritika Braudelove aplikacije struk-

turalne historiografije je v tem, da Braudel izbira le
temeljne strukture srednjega in dolgega trajanja, kot so

geografske ovire in draZljaji, oziroma neosebne obrate v
populacijski zgodovini in ekonomskih ciklih. Svet men-
talitet, kolektivne ideologije, pa je slabo raziskan®.

Pravzaprav se je Braudel popolnoma zavedal, da izpudca
kratkotrajno in individualno, lahko bi celo rekli, da je to
naredil namenoma, kot odgovor na tako filozofijo Ziv-
ljenja. "Dogodek" ni v celoti izpuS¢en v tretjem delu
Sredozemlja, temve< je razloZen v odnosu do konjunktur
in dolgotrajnih struktur. Ce citiram iz njegove knjige, je
samo Zivljenje, "kot so ga obcutili, opisali in Ziveli ta-
kratni ljudje, katerih Zivijenja so bila kratka in kratko-
vidna, kot so tudi nasa... Odmevni dogodki so pogosto le
trenutni izbruhi, povrsinske manifestacije vecjih gibanj
In so razloZljive le v besedah le-teh” (Braudel, 1972, st.
21). In ofitno bolj filozofsko Braudel pravi: "Pred ¢lo-
vekom sem vedno v skusnjavi, da bi ga opazoval zapr-
tega v njegovi usodi, na katero ima komajda vpliv, v
Ppokrajini, ki kaZe pred njim in po njem neskoncne per-
spektive dolgotrajnega (longue durée). V zgodovinski
razlagi, kot jo sam razumem na svojo odgovornost in
prevzamem tveganje nase, na koncu vedno zmaga Cas.
MnoZica propadajocih dogodkov, vseh tstih, ki se na
koncu niso mogli iztrgati iz svojega ftoka, zagotovo
omejujejo svobodo Cloveka in vIogo nakljucja. Po naravi
sem strukturalist, ki ga zelo malo priviacijo dogodki in le
delno konjunkture” (Braudel 1972, st. 520)*.

Hexter (1972, st. 504-510) je povezal tako fatalistitno
Braudelovo filozofijo z njegovim dolgotrajnim nem3kim
ujetniStvom v drugi svetovni vojni, v katerem je prav-
zaprav napisal osrednji osnutek za svojo mojstrovino.
Obsojen na mirovanje, je usmeril svojo refleksijo k traj-
nejim oblikam Clovekovega bivanja, oblikam, ki prese-
gajo kratka in pogosto nasilna Zivljenja posameznikov.
Ne preseneta, da je bil Braudel zelo malo naklonjen
soCasni filozofiji Jeana Paula Sartra, ki je poudarjala
dogodek kot bistvo ¢love$kega bitja. Medtem ko je
Braudel koprnel v ujetniSkem taboriS¢u, je bil Sartre
dejaven v vsakodnevni intenzivni drami francoskega
odporniSkega gibanja.

PARADIGMA ANNALES - tretji del

Sola Annales zdruzuje $irok razpon mnenj in razlik v
pristopih, vendar je osrednji koncept za velino njenih




raziskav strukturalna historiografija. S problemi, ki sem
jih navedel, so se v bistvu veliko bolj uéinkovito spopri-
jemali drugi zelo znani zgodovinarji iz skupine Annales
v ¢asu pred Braudelovim Sredozemljem in po njem.

Se preden pa se obrnemo na te avtorje za pomo¢, mo-
ramo upoStevati, da je nestrinjanje z Braudelovim po-
gledom na Zivljenje v bistvu ideolo3ka izjava, izraz po-
gledov na svet, ki dovoljuje dogodkom in posameznikom
pri oblikovanju zgodovine ve¢ prostora, kot pa ga priz-
nava Braudel. Braudel v skladu s svojo filozofijo pove-
zuje svoje udeleZence/opazovalce v 16. stoletju v Sredo-
zemlju z referenco do njihove vloge pri predstavljanju
u¢inka dolgoro¢nih in srednjeroCnih sil; pravzaprav je
bila njegova knjiga opisana kot &udovit in slikovit izlet
po Sredozemlju v vsej svoji fizi¢ni in Cloveski kompleks-
nosti.

MENTALITETE (sl. 3)

PARADIGMA ANNALES - poleg Braudela

MENTALITETE
Henri Berr
Marc Bloch
Lucien Febvre - Totalna zgodovina
Fernand Braudel - Komunikacijski model

PROBLEMSKA ZGODOVINA
Fernand Braudel
J. Hexter, E. Morgan
Emmanuel Le Roy Ladurie - Primer dviga
Chouana (1972); Karneval (1979)

Slika 3

Prvi komplementarni pristop k strukturalni historiogra-
fiji med skupino Annales lahko vidimo v raziskavah o
mentalitetah: ideologije, kolektivni sistemi verovanja,
pogledi na svet, ki v pogledih drugih Annales zgodo-
vinarjev poleg Braudela odsevajo in preoblikujejo ¢lo-
vesko Zivljenje. Obojestranski povratni u¢inki med tem,
kar skupina ljudi misli in verjame, in histori¢nimi pro-
cesi na vseh treh Casovnih ravneh strukturalne historio-
grafije so klju¢ni koncept, ki nas vodi onstran mehanici-
stitnih in deterministi¢nih teZenj braudelske historio-
grafije in Nove arheologije®.

Berr je Ze pri ustanovitvi svoje Synthése Historique
(1900- ) poudaril intelektualno in psiholo$ko zgodovino.
Febvre je to razvil v formalni izraz mentalités (menta-
litete) in pred tem vedno znova pokazal, kako si pretek-
le druZbe nasprotujejo med seboj in kako so drugaéne od
nale druZbe glede midljenja in vedenja. Ko je sprejel
pristop geografa Vidala de la Blacha (posibilizem), je
Febvre (cf. njegovo delo iz 1922, La Terre et I’ Evolu-
tion Humaine) opustil nem8ki geografski determinizem
(e. g. Ratzel, glej izjavo de la Blacha: "Ne obstaja nujno,
temvec so povsod le verjetnosti” in Febvra: "Vpliv okolja
na cloveka je le posreden in se¢ kaZe skozi socialno struk-
turo in ideje (Burke, 1973, st. VII). Marc Bloch je bil,
feprav obi¢ajno mislijo, da je prepustil kulturno zgodo-
vino Febvru in se osredotolil na ekonomsko in socialno
zgodovino, enako navduSen za raziskave vloge mentali-
tet v zgodovini in je leta 1922 napisal: "DruZbene real-
nosti so celota. Ni mogoce upati, da lahko razloZimo
doloceno situacijo, ce je ne povezujemo z velikimi inte-
lektualnimi, Custvenimi in misticnimi tokovi socasnih
mentalitet... Ta interpretacija moZnosti socialne organi-
zacije od znotraj bo nacelo mojega proucevanja, kot je
tudi nacelo mojega delza (cit. v Burguiere, 1982, st. 430).

Zanimivo je, da sta imela Bloch in Febvre razli¢ne po-
glede o nalinu, kako se razvijajo mentalitete (Burguerie,
1982). Blochov pogled je teZil k prevladi v Soli Annales
od sedemdesetih let naprej kot "antropoloSka zgodovi-
na". Na socialne in ekonomske kontekste mentalitete je
gledal kot na primerne razlagalne pogoje za njihov izvor
in vlogo v zgodovini kot ulinka na €lovekove koncepte
o logiki vsakdanjega Zivljenja (e.g. realnosti zdravja in
higiene, prehrane in razrednih podlag za nekatere ideo-
logije). Taki kontekstualni sistemi prepri¢anj so izraZeni
v kolektivnih predstavah (mitologijah, simbolih), toda
njihovo zgodovino vidimo kot v bistvu nezavedno rast in
ohranjanje teh konceptov, kot "nevtralno ravnoteZje"
posameznikov v njihovem druZbenoekonomskem in fizi-
¢nem okolju. Novejia popularnost Blochove razlitice
mentalitet veliko dolguje kontinuirani rasti kvantitativ-
ne historiografije in osrednjim raziskovalnim projektom
o zgodovini ¢lovekove prehrane, bolezni, socialni struk-
turi itn.

Po drugi strani pa je Febvre, Ceprav je bil enakega
mnenja kot Bloch, da je treba razumeti dobo, t.j. speci-
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fi¢no organizacijo druzbe, od znotraj, ki se ji je mogoce
pribliZati prek njenih miselnih ogrodij, dajal ve¢ prostora
Clovekovi zavesti: "Naj zgodovinar sam postavi presek,
kjer se vsi vplivi med seboj prepletajo in stapljajo: v
zavesti dloveka, Zivedega v druZbi. Tu bo razumel dejav-
nosti in reakcije in bo lahko meril ucinke materialnih in
moralnih sil, ki delujejo v vsaki generaciji” (Febvre,
1928, cit. v Burguerie 1982, st. 430.431).

Tako je bila pozornost usmerjena k formulacijam zaves-
ti, ki izraZajo mnenje posameznikov, torej stran od
Blochovega iskanja implicitnega smisla kolektivnega
vedenja. V bistvu je Febvre kritiziral Blochovo Fevdal-
no druZbo zaradi izpuitanja individualnih oblutenj in
opiranja na kolektivna oblutenja.

V resnici je bil za Febvra poglavitni indikator njegovih
iskanj mentalitet v zgodovini proudevanje posameznika,
kot je pokazal s Studijami zgodovinskih osebnosti, na
primer Luthra.

Febvrov koncept posameznikovega mesta v druZbi je
pouCen in ga je Burke povzel takole: dej ni mogoce
razumeti, ne da bi jih povezovali z njihovim socialnim
okoljem"” (1973, st. IX). Febvre je v ¢lanku iz leta 1938
zalel diskusijo na temo: "Pravi predmet zgodovine. Na
splasno se predpostavija, da je predmet sestavijen iz
dveh konceptov. Pri prvem bi lahko rekli, da je zmede-
nim gibanjem mnoZic neznanih ljudi usojeno, da opra-
vijo teZasko delo zgodovine. V drugem pa postavimo
nasproti temu zamegljenemu ozadju vodilno viogo dolo-
denega stevila posameznikov, ki so znani kot ’zgodovin-
ske osebe’. Razlog, da je nastala.ta nenavadna slika, je v
ubiranju najlaZje poti pri poskusih ’organiziranja pretek-
losti’, pri osvetlitvi in urejanju stalno spreminjajocih se,
zmedenih in trenutnih defstev, ki olitno niso podvriena
nobenim zakonom in se med seboj prepletajo, mesajo in
premagujejo povsod, pri vsakem cloveku in v vsakem
trenutku njegovega Zivljenja, s tem pa v vsakem trenut-
ku v Zivljenjski skupnosti, ki ji ta clovek pripada.”

Febvre zavrata to dihotomijo in ponuja nasprotno resi-
tev: "Posameznik je lahko le to, kar mu dovoljujeta
njegova doba in socralno okolje... socialno okolje Ze
vnaprej preZema avtorja kateregakoli historicnega dela
In ga, Sirse vzeto, postavlja znotraj ogrodja, ki ga vna-
prej determinira v tem, kar ustvarja. In ko je svoje delo

dokoncal, bo to delo lahko umrlo, ¢e pa bo Zivelo se
naprej, bo podvrZena aktivni in ogromni zdruZbr mnoZic
In neubranlijivi te2f okolja.”

Iz tega sledi, da mora zgodovinar pri ugotavljanju smisla
dejanja v zgodovini "rekonstruirati celoten fizi¢ni, inte-
lektualni in moralni univerzum vseh prejinjih generacij";
pri tem je nastalo drugo geslo Annales - Totalna zgodo-
vina (1938 (1973), st. 2, 4, 9).

Vendar zdaj ugotovimo pri Febvru CloveSki "posibili-
zem" (in celo eksistencializem) kot tudi posibilizem, ki
je skrit v fizitnem okolju. Posamezniki seveda lahko
svobodno delujejo in z dobrimi nameni oblikujejo svoje
Zivljenje in Zivljenja drugih. Vendar je naklju¢ni u¢inek
individualnega miSljenja in delovanja, individualna psi-
hologija Custev omejena s socialnim in kulturnim kon-
tekstom kot tudi s fizi¢nim kontekstom "avtorjevega
histori¢nega delovanja"®. Karkoli so posamezniki rekli
ali storili, karkoli se je zgodilo v kratkotrajnih dogodkih,
je brez SirSega pomena, razen e ne ustvarjajo ali odse-
vajo pomembnih trendov na ravni skupine oziroma na
ravni srednjerotnega in dolgoro¢nega.

Zdi se, da Braudel v Sredozemlju najde podobna razmer-
ja. Po Stoianovichu Braudel "rudi ponuja koncepcijo
komunikacije, ki fe zelo blizu koncepciji historicnega
psthologa [gnaca Meyersona, ki definira ¢lovesko dejan-
Je oziroma delo kot obliko, na katero vplivajo casovne,
prostorske In socialne omejitve, obliko, vstavijeno v nize
dejanj in del, obliko, ki ima pripisan pomen in ki Ima
raziog, da ponavija samo sebe in svof pomen. V bistvu fe
namen vsakega dejanja, dela ali institucije, da sama
komunicira skozi ¢as in da se ohranja oziroma da razsirja
svoje prostorske meje. Braudelovo Sredozemlje je med
drugim tudi studija o delovanju sirsega Sredozemija v
poznem 16. stoletju, razumljenem kot dejavnosti komu-
niciranja.” (1976, st. 66).

Sam menim, da je to prepri¢ljiv model, ki pridobiva z
zanemarjanjem implikacije, da so vsa histori¢na dejanja
motivirana z Zeljo po zaznamovanju v zgodovini. Velik
del daljnoseZnega razvoja je bil predvsem nehotna posle-
dica bolj omejenih namenov. Mislim, da nam ta komu-
nikacijski model ponuja moZnosti, da lahko postavimo
ljudi in dogodke nasproti $irfim in dolgotrajnejSim tren-
dom s pomo¢jo retrospektivne analize posledic posamez-
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nih dogodkov oziroma dejanj kot uspe$nih ali neuspe-
$nih oblik &loveske komunikacije (namenske ali nena-
menske).

Mislim, da je ta model Se posebno uporaben za arheolo-
ge, pa tudi za prazgodovinarje, ko lahko trdimo, da je
zafetna toCka naSe percepcije podatkov navadno tam,
kjer je izoliran posameznik, dejanje ali dogodek uspeSen
pri ustvarjanju 3irSe komunikacije z zapisom materialne
kulture.

Komunikacijski model, iz katerega izlo¢imo obvezno
posledico izvorne Clovekove motivacije, nam tudi omo-
gota, da zanemarimo sporno nalogo povezovanja inter-
pretacije z motivi, zakaj so dolo¢eni ljudje naredili dolo-
Cena dejanja (to je tema, s katero sem se ukvarjal na
drugem mestu, Bintliff, 1988). Na tem mestu je dovolj,
e re¢emo, da kljub novejdim poskusom Iana Hoddra, da
bi vecepil Colingwoodovo teorijo branja misli v arheolo-
gijo (1986), izkuSnje zgodovinarjev pa pri tem porajajo
resne dvome o veljavnosti tega pristopa tudi za razvitejse
kulture, ki poznajo pisavo.

L’HISTOIRE PROBLEME -
PROBLEMSKA ZGODOVINA

Drugi osrednji pristop Annales pri dopolnjevanju celot-
nega potenciala strukturalne historiografije je pro-
blemska zgodovina. To je bilo sicer implicitno ugotov-
ljeno pri Braudelovem Sredozemlju, toda eksplicitno pri
drugih zgodovinarjih Annales. Prav to je Hexter pou-
daril v svojem $irSem pregledu "Braudelovega sveta'
(1972) v diskusiji o neuspednih Braudelovih poskusih, da
bi ustvaril eksplicitne zveze med dogodki in strukturami:
"Toda problem ni neresljiv. Ena resitev je znotraj do-
meta Braudelovih studij o dejanskem ¢asu. Braudel sledi
ta dejanski ¢as, ko se na primer sprasuje, zakaj e cvetelo
razbojnistvo v Sredozemlju proti koncu 16. stoletja, ali
pa, kaj je vzrok za veliko poplavo krsCanskih dezer-
terjev, ki so usli v tursko vojsko in k barbarskim drZa-
vam, ali pa, zakaj so Spanci popolnoma pregnali Mavre.
Eno resitev problema, ki povezuje dogodke, konjunk-
ture in strukture, ponuja problemska zgodovina.” (1972,
st. 535).

Hexter z zgledom e pokaZe, kako problemska zgodo-
vina, ki jo implicitno najdemo pri Braudelu in drugih

zgodovinarjih, lahko proizvede zelo udinkovito struk-
turalno historiografijo tudi na zapostavljeni ravni krat-
kotrajnih dogodkov. Hexter povzema $tudijo Edmunda
Morgana o propadanju angleSke kolonialne naselbine v
Jamestownu v ZdruZenih drZavah Amerike v 17. stolet-
ju (1971). Izhodis¢e Studije je podoba opazovalca/udele-
Zenca - obuboZanega Cloveka v koloniji. Na koncu
Hexter zmagoslavno pripomni: Kaj povezuje dogodke v
letu 1611 - konjunkture, populacijske krivulje, place in
cene v Angliji, cene sladkorja, tobaka in suZnjev v
Novem svetu in strukture, uveljavijene predstave o
kolonialni naselbini, zakoreninjene angleske vzorce dela
in prostega casa in ’vojaski duh’ 16. stoletja? Kje so
zveze? To je vprasanje, ki ga je definiral na zaletku:
zakaj prebivalci Jamestowna niso bili pripravijeni teZje
delati?" (Hexter, op. cit. st. 537).

Zgodovinar tretje generacije Sole Annales Emmanuel Le
Roy Ladurie je tudi namenjal vse ve¢ pozornosti reSe-
vanju problemov, ki nastajajo pri medsebojnem delo-
vanju razliénih meril ¢asa v preteklosti’. V znadilno
naslovljenem Clanku "Dogodek” in ‘"dolgotrajno” v so-
cialni zgodovini: primer vzpona Chouana (1972 (1979))
je tudi izbral nacin problemske zgodovine za redevanje
te naloge, kar pomeni: "Zacets od dane strukture, katere
obstoj je dobro preverjen in empiri¢no ociten, urejen
izvor pa je Se neznan, in nato iskati zaCetne travmaticne
dogodke, ki so bill lahko katalizatorji za njen nastanek.
Nato bo treba sam dogodek premestiti v previadujoco
strukturo v casu, ko se je pojavila. To je v resnici pri-
stop, ki ga je sprejel Paul Blois v svoji knjigi Kmetje na
zahodu (op. cit.,, st. 115-116). Blois (1971) i8Ce izvor
tradicionalne politicne in kulturne konzervativnosti v
delih zahodne Francije. Noben sodoben dejavnik ne
more razloZiti tega pojava, toda travmatiten zgodovinski
dogodek - upor v letih 1793-1799 oznacuje pojav regio-
nalnih teZenj, ki doseZejo vrh v mofnem golistiCnem
prepri¢anju v novejsih Casih. Blois je pokazal, da se je
odlotilni dogodek pri pojavu razrednega zavedanja med
kmeti, katerih agresivni nameni, ki so bili prvotno us-
merjeni proti fevdalnemu pristopu, so se kmalu usmerili
proti krajevni burZoaziji. V obdobju nekaj let je kratek
dogodek ustvaril trajnejSo mentaliteto - kratkotrajen
pojav je proizvedel dolgotrajno strukturo (op. cit. st.
123). V ozadju je tudi dejavnik "posibilizma" okolja, ki




je temeljil na razliki med plodno zemljo v zahodnem
delu obmodja in manj rodovitno v vzhodnem delu, kar je
prek Kkatalizatorja - regionalnega upora, ustvarjalo med
seboj nasprotujofe si teZnje med konzervativnimi in
radikalnimi politi¢nimi prepricanji. Kot posledica razli¢-
nih usod teh prepri€anj v francoski revoluciji in kmalu
po njej je zahod obrnil hrbet novi republiki, vzhod pa je
sprejel njene vrednote, ki so bile vrednote mestne bur-
Zoazije. "Chouanski dogodek je deloval kot katalizator,
kot most med socialno ekonomskimi strukturami ancien
regima in politicnokulturnimi strukturami moderne
dobe" (op. cit. st. 129).

Laduriejeve knjige od Sestdesetih let naprej (pomemben
je tudi podatek, da je Ladurie prevzel urejanje Annales
leta 1967), so usmerjale v vsakdanje realnosti Zivljenja v
srednjem in novem veku. To so bili tako imenovani
"debeli opisi” (kjerkoli je bilo mogode, tudi kvantitativno
obravnavani) skupaj s srednjerofnimi in dolgoro€nimi
strukturalnimi komponentami, kot so ekonomija, de-
mografski in klimatski cikli, kulturni pogledi na svet
oziroma mentalitete. Vse vefjo pozornost, namenjeno
povezovanju dogodkov in posameznikov s 3irSimi in
dolgotrajnejSimi trendi je mogole opazovati od njegove
knjige Kmetje Languedoca iz leta 1966 do bleselega
dela Karneval, Ljudska vstaja v Romansu 1579-1580, in
knjige Montaillou (1975).

V uvodu h Karnevalu Ladurie pove, da je vedno Zelel
proucevati majhno mestece, toda preusmeril se je z dalj-
Sih ¢asovnih perspektiv o Romansu in se osredotolil na
obdobje dveh tednov v letu 1580, v ¢as letnega karne-
vala, za katerega se je zdelo, da do popolnosti osvetljuje
dialektiko sil v razvoju mesteca, pa tudi zato, ker se je
festivalsko slavje sprevrglo v razredni pokol. "Ob karne-
valu v Romansu pomislim na Veliki kanjon. V svojem
ohranjenem prescku kaZe karneval socialne in duhovne
plasti in strukture, ki so sestavljale "trés ancine regime’.
Ob zatonu renesanse se je oblikovala celotna geologija z
vsemi svojimi barvami in izkrivijenostmi (str. 370).
Karneval je "odlocilen, toda hitro minljiv trenutek” (st.
367) v Casovni poplavi socialnih nasprotij - v bistvu del
dolgotrajnejSe perspektive vet stoletij ljudskih uporov,
ki so pozneje dosegli vrh v francoski revoluciji. Leta
1580 se je karneval pojavil ob stiku dveh mo¢nih menta-
litet: protestantskega gibanja in pozneje prevladujole

protireformacije. Karneval je sprostil naradtajoto nape-
tost med razredi v mestecu in na podeZelju, napetost, ki
se je stopnjevala zaradi korenitih sprememb v druZbenih
temeljih - v regionalni ekonomiji, povezani z agrarnim
kapitalizmom. Tako so si stali nasproti mestno plemstvo
in vigji srednji razred na eni strani in niZji srednji razred
ter kmetje na drugi. Sporno je bilo vprafanje druZbene
moci. Karneval ne zaznamuje samo poglavitnih razlik
teh strukturalnih nasprotij, temve¢ karnevalski simboli-
zem neposredno odseva te ekonomske, politi¢ne in ideo-
loSke konflikte, njegova satira razprtij je neposredno
vodila v pravo razredno vojno. Uspeh ljudskega upora
leta 1580 je bil spremenljiv, odvisen je bil od politi¢ne in
strateSke vedine vodij nasprotujo¢ih si strani v mestecu.
Takoj¥njega izida ni mogofe napovedati, odvisen je od
osebnosti in naklju¢ja. Torej Ladurie v enem kratkem
obdobju rekonstruira zgodovino Romansa in medseboj-
nega delovanja dogodkov, osebnosti, mentalitet in cik-
li¢nih konjunktur.

Na tem mestu bom poudaril zelo pomembno stvar, ki
sem jo bolj podrobno obdelal v uvodu k Extracting
Meaning from the Past (1988). Novejle raziskave v
evolucijski zoologiji, kozmologiji in teoretski fiziki zani-
kajo kakrinokoli moZnost za napoved smeri, ki bi jo
ubral dinami¢ni naravni sistem, temvel potrjujejo teme-
ljne zahteve po neskon¢ni obnavljajoli se strukturi in
stabilnosti. Ce je spremembo sproZil nakljuden oziroma
enkraten dogodek, lahko ugotovimo trajnejsi ulinek, &e
je ta naklju¢ni vloZek vsebovan v notranje stabilnih in
zunanje prilagodljivih strukturah, ki imajo zelo nena-
klju¢ne in ponavljajoCe se oblike. Tako lahko povemo za
nazaj, ne moremo pa napovedati vnaprej, kaj se je zgodi-
lo v preteklosti.

Ta teorija SirSega dometa se ni razvila v Soli Annales,
temved v drugih vedah, je pa popolnoma komplemen-
tarna in podpira tako koncept Annales histori¢ne vzor-
¢nosti in model Annales za interakcije posameznik/do-
godek in skupnost/dolgotrajno.

Ce povzamem: upam, da mi je uspelo pokazati velik
potencial paradigme Annales in strukturalne historiogra-
fije za Sirjenje in poglabljanje tistih vidikov pri razume-
vanju preteklih druZb, ki jih je zagovarjalo gibanje Nove
arheologije.

Se posebno se zdi, da se kljuéna naloga na seznamu tako
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imenovanega postpozitivizma, problem, ki zadeva mesto
posameznika in dogodkov v preteklosti, zadovoljivo
refuje. Drugo postavko, relativnost znanja in subjektiv-
nost ucenja, je Sola Annales takoj sprejela, pravzaprav
po njihovem mnenju to ohranja zgodovino pri Zivljenju.
Pred veliko leti je Febvre izjavil, da ima vsaka doba
nujno zgedovino, ki jo potrebuje: "Urejanje preteklosts,
ki se ujema s potrebami sedanjosti, to br Jahko imenovali
druZbena funkcija zgodovine.” (1949 (1973), st. 41))

Nisem imel moZnosti, da bi pokazal vse nadine delovanja
teh pogledov in modelov v arheologiji; to je vloga drugih
sodelavcev v tem zvezku®. Vseeno pa sem nakazal, da
celoten obseg pristopov Annales lahko uporabimo v
histori¢ni arheologiji (znova moram dodati, da je ne-
realno delitev med zgodovino in arheologijo za druZbe,
ki poznajo pisavo, glasno napadal Ze Febvre (1938
(1973, st. 10)), v veliko bolj omejeni situaciji pa se znaj-
demo v prazgodovinski arheologiji. Ceprav najdemo v
zapisu posameznih stratigrafskih plasti in posameznih
naselbin ali pa na posameznih posodah trajno oznako
kratkotrajnega in Clovekove osebnosti, je popolnoma
nerealno upati, da se ta drobni palimpsest vseh ¢loveko-
vih dejavnosti sklada s primarnimi "dejanji komunicira-
nja" v Braudelovem modelu, ki pomembno vplivajo na
celotne ¢loveske skupnosti na Sirfem obmocju. Vendar
smo pri uporabi komunikacijskega modela veliko bolj
optimistini. Sam tudi predlagam, da je veliko bolj
razumno, da lahko ugotovimo te enkratne in partikula-
rne Kvazi naklju¢ne vloZke na ravni, kjer so uspe$no
delovali s srednjerofnimi in dolgoro¢nimi strukturami in
ki jih lahko z veljo lahkoto dokumentiramo v prazgodo-
vini. Z uporabo problemske prazgodovine lahko Se
posebej gledamo na strukturne spremembe kot na locus
za zasledovanje ukrivljenih valovanj dogodkov. Mate-
rialna kultura nikakor ni nema, kar zadeva poglede na
svet in ideologije, kot nas uci Ian Hodder (1982), vendar
je to Ze veliko prej trdil Febvre pri kritiki delitve med
zgodovino in arheologijo. Leta 1949 (1973, st. 35) je
napisal: "Koncept prazgodovine je eden od najbolj ne-
smiselnih konceptov, kar si jih lahko zamislimo." Torej
je treba strukturno spremembo analizirati ne samo v
smislu demografije in okolja, socialnih in politi¢nih
transformacij, temve¢ tudi v srcih in mislih preteklih
druzb, kjer je strukturna sprememba simbolizirana v
spreminjajodih se komponentah materialne kulture.

MOZNOSTI PARADIGME ANNALES -
STUDIJA PRIMERA

Uvodno poglavje bom sklenil z razlago, kako vidim
svojo pot do novih pogledov na terenskem projektu, ki
sva ga z Anthonyjem Snodgrassem vodila v osrednji
Grdiji zadnjih deset let. To je beocijski projekt (cf. Bin-
tliff in Snodgrass, 1985, 1988). Zatel bom s problemsko
zgodovino in z dogodki. Ve anti¢nih virov iz posa-
meznih let v poznem 3. stoletju pr.n.§. in zgodnjem 2.
stoletju pr.n.$., kaze na krizo v Beociji. Neki bogati
me3¢an iz Thespie je posodil veliko vsoto denarja mestu
Orchomenosu, toda svojega denarja ni inogel dobiti
nazaj. Malo mestece Chorsia je izkazovalo &asti nekemu
Cloveku iz Thisbe, ki ni upoSteval zakona Zveze, po
katerem je bil prepovedan transport hrane med mesti.
Ta tlovek je prinesel Zito v Chorsio, ko je vsa pokrajina
trpela lakoto. Tudi neki drugi zapis iz Thespie govori o
izkazovanju Casti nekemu Atencu, ki je imel obvezne
vojaske vaje z mladoletnimi mladeniCi za obrambo beo-
cijskih mest. Gr8ki in rimski zgodovinarji dopolnjujejo
preidnjo podobo v svojih pripovedih o teh desetletjih.
Tako so se po letu 196 pr.n.$. prorimski visji razredi v
Beociji pritoZevali nad "sedanjo sovraZnostjo ljudi do
njih in nad sploSnim pomanjkanjem spo$tovanja med
$irSimi mnoZicami" Kar je bilo v zvezi s pokolom rimskih
vojakov.

Pri trditvi, da so ti dogodki v medsebojni zvezi s sred-
njero¢nimi trendi, se lahko opremo Ze na zgodovinarija
Polibija, ki je Zivel ob koncu tega obdobja. Njegovo
porocilo je pomembno za osvetlitev takratnega vedenja
pri teh vznemirljivih problemih in znanih vzrokih:

"V Beociji je bilo po miru, ki so ga podpisali Rimljani in
Antioh, konec upanja za vse, ki so imeli prevratniske
namene, in nastala je korenita sprememba v znacaju
razlicnih drzav. Sodni postopki so tu mirovali skoraj
petindvajset let in zdaj se je v razlicnih mestih pogosto
govorilo, da se morajo vse razprave med drZavijani
koncati. Toda razprave so se se naprej gorece nadalje-
vale, kajii stevilnejse so bile razprave med revnimi kot
tste med bogatimi” (XXII, 4).

"Nekaterim strategom (generalom) je celo zmanjkalo
denarja v javnih skladih za reveZe in ljudstvo se je lako
naucilo prilizovati in prikupovati ljudem, ki bi jim lahko
pomagali ubeZati pred zakonitimi posledicami za njiliove
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Zlocine in obveznosti” (XX, 6). (Polibij bi se seveda
pocutil kot doma v Britaniji gospe Thatcher.)

"Stranska posledica vsega tega je bila Se ena nesrecna
blaznost. Ko so umrli ljudje brez otrok, niso zapustili
svoje lastnine najblizjim dedicem, kot je bila prej nava-
da, temvec so jo zapustili za gostije in pojedine” (XX,
6). Polibij eksplicitno povezuje te kratkotrajne dogodke
in soCasne trende, ki jim je mogoce slediti v zadnjih
dvesto letih beocijske zgodovine, vendar mu pravi raz-
logi za to niso jasni:

"Veliko let je bila Beocija v bolnem stanju, ki se je zelo
raziikovalo od prejsnjega dobrega zdravja in slave te
drzave. Po bitki pri Leuktri (371 pr.n.s.) so Beocani
dosegli veliko slavo in moc, toda zaradi nekaterih razlo-
gov v obdobju, ki je sledilo, so stalno zgubljali oboje... in
v naslednjih letih niso samo dovolili, da se je propadanje
nadaljevalo, temvec so naredili tudi vse, da bi potemnili
svojo staro slavo” (XX, 4) Ce bi mislili, da je to propa-
danje le pojav v Beociji, pa Polibij $e na drugem mestu
pife (XXXVI, 17):

"V nasem casu je vsa Grlija trpela zaradi pomanjkanja
otrok in zato tudi zaradi splosnega zmanjsanja stevila
ljudi, Iin kot posledica tega so bila nekatera mesta zapu-
Scena, poljedelstvo pa je nazadovalo, ceprav ni bilo ne
stalnih vojn niti bolezni.” To je napisano v splodni disku-
siji o vzrokih za histori¢ne dogodke. Polibij ima Usodo
in Nakljuc¢je tu za nepomembna. "Vzrok za tako stanje je
samoumeven In zdravilo je v nasih moceh. ZJo v nas
zelo hitro naraséa in nas prevzame, € preden se lega
zavemo. Vse se dogaja preprosto zato, ker so ljudje
zapostavili molitev na ralun narascajocih ambicij, ljube-
zni do denarja in nemarnosti. Posledica tega je nezani-
manje za poroko, ¢e pa so se Ze porocili, nezanimanje za
vzgojo otrok, ki so se jim rodili, ali pa so vzgajali le
enega od vec otrok, tako da jim ne bi bilo treba prepus-
i dobrin in so lahko razsipall svojo dediscino. Kjer sta
bila le eden ali dva otroka in je bil eden ubit v vojni,
drugi pa je umrl zaradi bolezni, je ocitno, da je druZinski
dom astal prazen in kot se zgodi z rojem cebel, so po
malem cela mesta dokoncno izgubila svoje vire in pre-
nehala cveteti.”

Polibij je prepri¢an, da imajo ti elementi krize nepo-
sreden vzrok v moralni degeneraciji Grkov od 4. stoletja

pr.n.i. naprej, toda celo po njegovem mnenju so morali
obstajati globlji dejavniki, ki so imeli za posledico raz-
redne konflikte, demografski kolaps, revi¢ino, upad
kmetijstva - elemente, ki jih lahko ugotovimo na naih
zapisih, ki temeljijo na dogodkih.

Poglejmo zdaj arheolo3ki zapis. Na sl. 4, kjer so pred-
stavljene informacije iz terenskega pregleda, vidimo

vrhunec grike klasi¢ne podeZelske in mestne poselitve v
4. stoletju pr.n.3. v jugozahodni Beociji. V glavnem gre
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za teritorij mesta Thespiae. Pozorni bodite na malo sate-
litsko mestece Askra. Askra (sl. 5) je cvetoCa skupnost.
Od 2. stoletja pr.n.g., torej v Casu Polibija (sl. 6) je bila
pokrajina mnoZi¢no depupularizirana in tako so se tudi
mesta skr¢ila (sl. 7). To je bil klasi¢en primer srednje-
ro¢nega agrarnega cikla. Pravzaprav je mogoce ugotoviti
cikle &irjenja in kréenja, ki so v tej pokrajini delovali na
valovni dolZini 400-500 let v daljfem Casovnem razponu.
Dejavnik, ki ni bil omenjen v nasih zgodovinskih virih, a
je moral imeti pomembno vlogo pri cikli¢nem kolapsu




grike druZbe, nam kaZejo zelo razsirjeni dokazi iz arheo-
logije okolja o mo¢ni erozijski fazi v tem daljSem obdob-
ju (Pope in Van Andel, 1984).

Propadanje, katerega posledice lahko zasledimo v nasih
zapisih in pri zgodovinarjih od 2. stoletja pr.n.§. naprej,
je trajalo kakih 500 let, potem pa lahko opazujemo nov
cikel izboljSanja in rasti v poznorimskem obdobju, od
pribliZno leta 300 do zgodnjega 7. stoletja, tako v mestih
(sl. 8) kot na podeZelju (sl. 9). Na sredi tega cikla dvi-
ganja je pomembna osebnost cesarja Justinijana. To
mogo&no osebnost imamo na splodno odgovorno za pre-
Ziveli del vzhodnorimskega cesarstva, za ponovno zavze-
tje izgubljenih provinc v Italiji, severni Afriki in e dlje
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na vzhodu. Pri tem je, kot piSejo nekateri zgodovinari,
bankrotiralo njegovo cesarstvo v Cloveski sili in drugih
virih. Zdaj je treba - vsaj za Beocijo - ta tradicionalni
politi¢no-zgodovinski pristop postaviti v trende cikli¢ne
rasti na ravni srednjeronega trajanja, trende, ki so ust-
varjali bistvene moZnosti za te kratkotrajne in dramatic¢-
ne dogodke.

Opombe:

1. Tudi Ian Hodder je pred kratkim opozoril na potencial Braudelove
“strukturalne historiografije" v svojem domiselnem uvodnem poglavju
k Archaecology of the Long Term (1987). Vendar Hodder razume
braudelianski pristop kot novo oroZje v oroZarni postprocesualne
arheologije za unifenje nove arheologije/procesualne arheologije. To
je tudi trditev v mojem uvodu K temu zvezku, da 3ir¥a metodologija
Annales v proutevanju odkriva plodno komplementarnost "procesual-
nega" in "postprocesualnega" pristopa v interpretaciji arheoloske pre-
teklosti. Med drugimi redkimi referencami v arheolo3ki literaturi do
pristopa Amnales lahko izlo¢imo ¢&lanek Gledhilla in Roelandsa iz leta
1982, v katerem priporo&a strukturalno historiografijo za arheolodko
uporabo; prodorno 3tudijo Concepts of Time in Quaternary Prehisto-
ry Geoffa Baileya (1983) z eksplicitno postavijeno braudelsko teorijo;
in dovrSeno in izzivalno aplikacijo braudelskih temeljnih meril pri
fenomenu kulture zvoné&astih £a$, ki jo je pred kratkim objavil Jim
Lewthwaite (1987).

2. Braudel je retrospektivno napisal o pobudi Blocha in Febvra v
predvojnem ¢&asu tole: "Ne da bi sploh stopil na prste, zgodovinar
lahko beZno pogleds na polja in vrtove sosednjift ved. Al je bilo to
tako komplicirano, tako izjemno, da bi se sploh pomislilo kaj se tam
dogaja, da bi se zagovarjalo v korist skupnosti znanosti o &oveku
navkljub zidovom, ki jih medseboj locufejo.” (1976, st. 12). Stoia-
novich povzema gibanje Annales kot "poskus francoskih znanstveni-
kov, da bi sprejeli ekonomske, lingvisticne, socioloske, geografske,
antropoloske, psiholoske idefe in idefe naravoslovnih znanosti za
proucevanje zgodovine in da bi navdihnili histori¢no orientacijo v
druZboslovju in humanistiki.” (1976, st. 19).

3. Tretja pomembna kritika braudelianskega pogleda na svet prihaja
prav od Braudela, toda razdirili so jo njegovi kritiki, namre& da je
stroga delitev na tri &asovne valovne dolZine procesov arbitrarna in
njihova analiza v "obiajnem" &asu nere$ljiva. Toda na koncu svoje
dolge obravnave konjunktur v Sredozemlju Braudel priznava, da je
"zgodovina znova postala zelo zapletena, osupljivo kompleksna in kdo
ve, ali pri poskusifi, da bi razumeli vse razline vibracife, valovanja
preteklega dasa, ki naj bi se idealno nalagalo kot razdelki pri urnem
mehanizmu na sekunde, minute in dneve, ne bomo mogode nasli ce-
lotne zgradbe, ki nam bo spolzela med prsti” (st. 893). Toda te obrav-
navamo Sredozemlje kot revolucionarno besedilo, enako kot Clarkovo
Analiti¢no arficologijo (1968), kot "nemogolega posrednika" pri na-
povedovanju izpopolnjene “totalne zgodovine", potem tri klasi¢ne
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Braudelove &asovne ravni in njegov veliki poskus, da bi jih uporabil
na Sredozemlju v 16. stoletju, lahko obravnavamo ne kot zgrefeno
konéno analizo, temve¢ bolj kot poenostavljen zaletni model doloéene
vrste strukture in dologene vrste interpretacije, ki jih je treba Se dode-
lati. Natanko to je pristop, Ki ga je uporabil Jim Lewtwaite pri novej§i
braudelianski analizi fenomena kulture zvondastih &a3 (1987).

4. O Filipu Spanskem, katerega osebnost prevladuje v celotnem
Braudelovem Sredozemlju, njegovo Zivljenje pa natanno obravnava
le v kon¢nem delu, je Hexter povzel Braudelovo gledi¥¢e takole: “Filip
i bil viadar strukturalnega éasa, long durde, stvaritve lega ¢asa so
bile tiie ovire vsemu, kar je naredil. Niti mu ne ustreza das moyenne
durée, (as konjunktur, za kratkotrajni razpon njegovega vladanja
razlocni ritmi ekonomij, dru?b in civilizacij se nahajajo na obeh kon-
ceh nfegove osebnosti - preden ja zaviadal in po npegovem koncu”
(Hexter 1972, st. 520-521).

5. Neuspe$na kritika Sole Anna/es J. R. Holsa, namreg da so 'sestavai
del zdruZenja s sociologi, kot je Max Weber, ki poudarja pomembnost
subjektivnega pomenskega delovanja. To pa storijo s preprosto nalo-
£o, da gledajo na procese, ki so, kot sam pravi, onstran besedil in
namenov posameznikov” (1980, st. 114) zanemarja poglavitno vlogo
mentalitet v pristopu Annales po Braudelu. V bistvu z eno manjo
izjemo Halls v svojem ¢&lanku citira le iz Braudelovih del. André
Burguiere v svojem €lanku Usoda zgodovine mentalitet v Annales
(1982) nasprotno trdi, da je “ideja zgodovine mentalitet... bez dvoma
edini element v programu Annales, ki je najbolj prispeval k temu, da
Je program postal popularen in mu dal zadcitno znamko kakovosti” (st.
426). Stoianovich je v svoji analizi paradigme Annales prav tako
komentiral: "Celotno gibanj Annales odseva te socasne Zelfe, ne samo
videti zgodovino preteklosti, kot bi jo lahko videl kdo, ki jo je izkusil
kot sosledje lokaliziranif dogodkov, temved jo videti tako in ji tudi
dati nov pomen v smislu pluralnosti simultano okrepljenih in naspro-
tujolih pomenov - v smislu znanja in vpogledov interpretatorja”
(1976, st. 65-66).

6. Ze leta 1900 je Henri Berr v svojem programu k Revue de Syn-
thése Historique napisal: "Kakorkoli pomembna in legitimna je lahko
sociologija, ali obsega vso zgodovino? Mislimo, da ne. .. Sociologija je
le Studij tega, kar je v zgodovini druZbeno, toda ali je vse v zgodovini
druZbeno?” Zgodovinar bi moral proudevati 'posamezne udeleZence,
prek katerih se lahko razlodi tudi najbolj splosne transformacije v
druZbi”. V skladu z Burguierom (1982, st. 429) to za Berra ne pomeni
arbitrarno delovanje posameznikov, temve¢ intelektualne zna&ilnosti
obdobja, uteleSene v delih in mislih doloenih posameznikov. Za
Febvra Burguitre podobno poudarja: "Kako /ahko nekdo zdruluje
razilicne preseke fiziCnega in menlalnega univerzuma, kajii vsak od
njiju ima svojo zgodovino, svoj sistem evolucife, e ne prav z analizi-
ranjem usode posameznika? Zaradi tega se Lucien Febvre vedno
vrala k potrebi zgodovinarja, da razume razmerja med posameznikom
in njegovim okoljem in njegovo dobo” (1982, st. 434). "Sedaj zgodovi-
na mentalitet, kot jo razume Lucien Febvre, s svojo potrebo po loka-
liziranju disjunkcij v ravnoteZju med mentalnimi predstavami in ob-
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John Bintliff Prevod: Predrag Novakovi¢

Principr in moZnosti meritev
elektricne upornosti tal v
arheologiji

Pri opisovanju elektri¢nih upornostnih metod v arheo-
logiji smo se omejili na temeljne principe, terminologijo
in teoretitno podlago meritev. Poznavanje teoretinega
ozadja in nekaterih omejitev pri tej metodi arheoloskega
terenskega pregleda je nujno pri nalrtovanju meritev in
pravilnem vrednotenju dobljenih rezultatov. Izbiro elek-
trodnih dispozitivov, ki jih bomo obravnavali v tem
prispevku, je narekovala oprema za tovrstne meritve, ki
jih uporabljamo na Oddelku za arheologijo Filozofske
fakultete (geoelektritno kartiranje), in predvideno
dopolnjevanje zdajnje konfiguracije z dodatnimi elek-
trodnimi dispozitivi za geoelektri¢no sondiranje.

Specifitno upornost tal pri arheoloskih geofizikalnih
prospekcijah merimo tako, da prek tofkovnih galvanskih
kontaktov (v vetini primerov se uporablja enosmerni
tok) pofiljamo elektri¢ni tok v zemljo. Ta se v tleh
prevaja elektrolitsko, kar pomeni, da elektri¢ni tok
prevajajo v vodnih raztopinah raztopljeni delci z elek-
tritnim nabojem (ioni in razni koloidni delci). Zaradi
tokov nastanejo v zemlji napetosti, ki jih merimo na
potencialnih elektrodah. Ponavadi uporabljamo dve
tokovni in dve potencialni elektrodi. Iz ugotovljene
jakosti toka in merjene potencialne diference z uposte-
vanjem geometrijske razporeditve tokovnih in poten-
cialnih elektrod izra¢unamo specifiéno upornost dolo-
Cenega volumna tal (to velja za tla uniformne sestave).
Tako dobimo kvantitativne rezultate, ki pa imajo, kot
bomo videli v nadaljevanju, pri upoStevanju visokih
osnovnih vrednosti Sumov meritev, anizotropnosti in
nehomogenosti tal pogosto le omejen pomen.

Specifitna upornost je fizikalna lastnost snovi, podobno
kot npr. teZa, toplotna, opti¢na in elektri¢na prevodnost.
S specifi¢no upornostjo bi lahko kvantitativno opisali
fizikalno lastnost tal le tedaj, ¢e bi bila ta popolnoma
homogene sestave, kar pa je zelo redko, skoraj nikoli.
Izpeljava fizikalnih enalb za pogoje "potovanja”" elek-
tri€nega toka med obema tokovnima elektrodama v tleh
bi bila prezahtevna in ne bi mogla jamditi pravilnega
izrauna specifiCne upornosti tal. Refitev, ki se ponuja
kar sama, je: za naSe pogoje dela uporabimo enatbo za
izratunavanje specifi¢ne upornosti, ki velja za homogen
medij. Izrazu specifi¢na upornost dodamo $e navidezna
in dobimo termin navidezna specifitna upornost (A).
Navidezna specifi¢na upornost je le pojem za fiktiven




20

parameter. Ne pomeni povpretne specifiCne upornosti,
temve¢ le integralno vrednost, ki nima nobenega fizi-
kalnega pomena. Prava specifitna upornost je lahko le v
redkih izjemah enaka navidezni specifi¢ni upornosti.

Splodna (Wennerjeva) enatba navidezne specifitne
upornosti:

S8 =2//R  (-eerememsoeerecacas ) (A)

AX BX AY BY

Sa - (navidezna) specifitna upornost

R - izmerjena upornost

AX, BX, AY, BY - razdalja med tokovnimi (A, B) in potencialnimi
elektrodami (X, Y) (sl. 2).

Z metodo navidezne specifitne upornosti Zelimo odkriti
navzo¢nost anomainih prevodnosti razli¢nih oblik. To so
lahko zidovi, jarki, nasipi, horizontalne in vertikalne
plasti. Arheolodka interpretacija se opira na spremembe
v specifini upornosti tal, ki so nastale zaradi Cloveko-
vega delovanja. Prav ta povezava med specifi¢no upor-
nostjo tal in clovekovim delovanjem, ki je pri vredno-
tenju rezultatov meritev in s tem prospekcijske metode
kot take kljuCnega pomena, je vse prej kot preprosta.
Interpretacijo nekoliko poenostavi dejstvo, da nas v
vedini primerov (geoelektri¢no kartiranje) zanimajo le
relativne spremembe v upornosti tal.

Obstaja vrsta elektrodnih dispozitivov za upornostne
meritve. Izbiro najprimernejSega vselej narekuje namen
meritev in ne konkretne razmere (geolodka sestava) na
terenu. Pri upornostnih meritvah v arheologiji so se
pokazale kot najbolj uporabne elektrodne razvrstitve, ki
jih zdruZujemo v skupino dispozitivov za merjenje po-
tencialnih diferenc (sl. 1).

Kot elektrodno razvrstitev za merjenje potencialnih
diferenc, ki se ji obeta lepa prihodnost tudi v arheologiji
v anglosaksonskih obmo¢jih vecinoma uporabljajo
Wennerjevo elektrodno razvrstitev (sl. 2). Ce pogleda-
mo "evolucijo® elektrodnih dispozitivov in celotni razvoj
upornostnih meritev, bomo to nadli prav na zacetku
danes Se zelo razvejanega razvojnega niza. Prednost te
postavitve so: $irok spekter uporabnosti, moZnost kvan-
tifikacije, preprosta geometrija postavitve (linearna)

W ° ° . °
Cq Py Pa Gz
DD ° ° ° °
Cy Ca Pa Py
Remote fixed
. . ;
Tw Cq Py C2P, pair
° .
G Ca
Sq
. °
Py Py
u
Sch . . ° .
Gy R PR &)
P ° ° ° °
Cq Py Pa G,

W - Wennerjeva konfiguracija
DD - dvojni dipol
TW - twin probes

SQ - kvadratna postavitev
Sch - Schlumbergerjeva k.
P - Palmerjeva k.

Slika 1

A, B - tokovni elektrodi

X, Y - potencialni elektrodi

... - teoretiéna smer potovanja elektritnega toka za homogen medij
---- - ekvipotencialne ploskve

Slika 2 Wennerjeva elektrodna konfiguracija
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tokovnih in potencialnih elektrod, kar bistveno poenos-
tavi matemati¢ne ra¢une pri kon¢ni interpretaciji rezul-
tatov. Navsezadnje je pomembno tudi, da obstajajo za to
metodo priro¢niki in tabele za tovrstne terenske pregle-
de v arheologiji. Druga metoda, ki jo bomo opisali, sodi
prav na konec razvojnega niza elektrodnih postavitev in
je Ze visoko specializiran arheoloSki pripomoCek. Ker v
slovenski geolodki terminologiji $¢ ni izraza za to posta-
vitev, bomo uporabljali kar angleSkega: twin probes (sl.
3). V nadaljevanju bomo na kratko opisali obe upor-
nostni metodi in prikazali moZnosti, ki jih dajeta kot
prospekcijski orodji v arheologiji.

Survay Arsn — 15 — S0m -

1 1
1 , 1
AM4 | I
| |
| |
1
1

N R n
yooo— W

\

Moblle probes Fam:ta probes

Slika 3 Elektrodna konfiguracija twin probes

Pri Wennerjevi elektrodni postavitvi uporabljamo Stiri
kolinearno postavljene elektrode z enako medsebojno
razdaljo. Zunanji dve sta tokovni, notranji dve pa po-
tencialni. Volumen tal, za katerega pri vsakokratni elek-
trodni postavitvi izmerimo specifino upornost, leZi na
sredini elektrodnega dispozitiva do globine A m (sl. 4).
Z Wennerjevo elektrodno postavitvijo lahko $tudiramo
spremembe specifiCne upornosti tal v odvisnosti od glo-
bine (sondiranje) ali od lateralnih sprememb (karti-
ranje). V obeh primerih 18hko uporabimo isti elektrodni
dispozitiv. Temeljni princip je: e nas zanimajo spre-
membe upornosti tal v vertikalni smeri, postopoma
povefujemo razdaljo med tokovnima in potencialnima
elektrodama; e Zelimo raziskovati lateralne spremembe
v doloCeni globini, se stalna potencialna in tokovna
dispozitiva premikata vzdolZ iste profilne linije.

|<— A-->|<—A—> (—A—>|

Slika 4

Za Wennerjevo elektrodno postavitev se enacba (navi-
dezne) specifitne upornosti poenostavi (razdalje med
elektrodami so enake):

Sa = 2//AR 1))

Sa - (navidezna) specifi¢na upornost
A -razdalja med elekirodami (sl. 3)
R - izmerjena upornost

Danes zelo razdirjena elektrodna konfiguracija za geo-
elektricno kartiranje je twin probes. Ta metoda je
namenjena zgolj za geofizikalne prospekcije v arheolo-
giji. Kot mnoge druge upornostne metode so tudi to
razvili iz klasi¢éne Wennerjeve elektrodne postavitve. Od
nje se razlikuje v tem, da sta oba para elektrod med
seboj zelo oddaljena (v primerjavi z medsebojno od-
daljenostjo tokovne in potencialne elektrode za vsak
par). En par elektrod ostane ves ¢as meritev na istem
mestu, medtem ko drugi par premikamo in z njim meri-
mo relativne spremembe v upornosti tal. Z vedjo odda-
ljenostjo med elektrodnima paroma doseZemo, da med-
sebojna prostorska orientacija obeh parov elektrod med
meritvami ne vpliva na izmerjene vrednosti upornosti.
Tako se izognemo zamudnosti Wennerjeve metode pri
geoelektricnem Kkartiranju, kjer je potrebna natantna
prostorska orientacija linijske postavitve vseh $tirih elek-
trod, pri vsakem premiku elektrod na novo merno toc-
ko. Pridobimo torej hitrost pri izvajanju meritev, ne
moremo pa kvantificirati rezultatov. Z metodo twin
probes vselej merimo le relativne vrednosti upornosti
tal, kar pri obiCajnih arheoloSkih terenskih pregledih ni
posebna omejitev. Pri podrobnej§em preucevanju kon-
kretnega arheoloskega najdis¢a pa je priporoCljivo upo-
rabljati obe postavitvi. Ker delamo z relativnimi vred-
nostmi, so anomalna podro€ja visjih ali niZjih vrednosti
upornosti, ki lahko predstavljajo arheolo$ke objekte,
izraZena v odstotkih glede na viSino izmerjenega ozadja.
Zaradi tega je zelo pomembno, da pri tej metodi z me-
ritvami zajamemo vecjo povrdino od tiste, kjer prifa-
kujemo pozitivne rezultate. Po moZnosti z meritvami
pokrijemo del terena, kjer so tla nastajala z naravnimi
pedogenetskimi procesi. To nam omogoti jasno ozadje z
minimalnimi oscilacijami in s tem tudi jasne kontraste z
arheolodkimi ostalinami.
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Da natan¢no opravimo meritve v arheologiji, imamo
dovolj u¢inkovita orodja tudi za raz€lenjevanje plasti v
vertikalni smeri (sondiranje). Pri horizontalnih plasteh
in homogeni sestavi problem interpretacije zajame le
doloCanje ene same neznane funkcije, in to specifi¢ne
upornosti kot funkcije globine. Teorija upornostnih
meritev nas uli, da paketu plasti (horizontov) razli¢nih
upornosti ustreza samo ena upornostna krivulja in str-
njeno: doloeni upornostni krivulji ustreza samo ena
razporeditev plasti in upornosti. Ceprav ta trditev vselej
ne vzdrZi ostrejfega preskusa v naravi, pa je ena od
klju¢nih postavk pri interpretaciji rezultatov geoeletric-
nega sondiranja.

Ena od teh metod, ki jo v arheologiji lahko 3iroko upo-
rabljamo, je Barnesova metoda sondiranja. Ta temelji na
dejstvu, da se z vetanjem razdalje med elektrodami pri
Wennerjevi elektrodni konfiguraciji linearno povetuje
tudi debelina plasti (sl. 5) (izraz plast uporabljamo le
pogojno, v geofizikalnem smislu pomeni prostornino
medija (tal), ki ga doloCa elektritno polje. Lahko ga
sestavlja ena ali vel geolodkih ali arheoloSkih plasti),
katere upornost merimo. Elektriéno upornost vsake
takSne plasti izratunamo po enalbi:

1/R1=(1/Rn)=/1(Rn-1)  (C)

A | —A— | —a—
\‘—A,— > e—p—>|< 'A,'—’|
| T ¥ T

Slika 5 Barnesova metoda geoelektricnega sondiranja

Glede na izrafunane vrednosti navidezne specifi¢ne
upornosti (A) v razli’nih globinah lahko sklepamo na
sestavo in s tem tudi na genezo posameznih horizontov
tal. Tako lo¢imo med seboj horizonte, ki pripadajo v
vetjem delu obdelovalni povrdini, horizonte, ki vsebu-
jejo arheolodki material, in horizonte tal, ki so nastali

med naravnimi pedogenetskimi procesi. Ob tem dobimo
Se prostorsko razdirjenost posameznih horizontov. S to
metodo uspesno zreduciramo Sume, ki jih povzrotajo
povrsinske ali zelo blizu povrsja leZee plasti (npr.: pri
oranju zrahljana prst vsebuje ve& zraka med strukturni-
mi agregati in s tem zvefuje upornost tal, ki lahko "za-
krije" odziv globlje leZetih arheologkih ostalin).

Kljub spopolnjenosti geofizikalnih metod in njihovi
navidezni samozadostnosti dobimo najpopolnejo infor-
macijo o arheolofkem potencialu (v najirem smislu)
doloCenega terena s kombinacijo geolodkega (pedolos-
kega) kartiranja, arheolo8kih in geofizikalnih prospekcij
ter nazadnje arheolo8kih izkopavanj.

Za kratek povzetek tak3nega arheolodkega terenskega
pregleda, ki Casovno sicer ni koordiniran, je pa vezan na
isti prostor in se rezultati arheoloskih izkopavanj (M.
Slabe, 1963) in geofizikalnih meritev (twin probes)
medsebojno potrjujejo in dopolnjujejo, smo si izbrali
Kostanjevico na Krki. Arheolodko najdis€e leZi na seve-
rozahodnem delu otoka (sl. 6).

Slika 6 Geofizikalni terenski pregled smo opravili po
sektorjih (K00O1-05)
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Otok je zgrajen iz holocenskih aluvialnih naplavin, ki
sestoje zveline iz gline in glinastega preperelega mate-
riala z redkimi prodniki. Za $irSo okolico je znaCilen
visok nivo potalnice in s tem visok odstotek vlage v tleh.
Erozijska terminanta je tu Ze doseZena in kras ne sega
globlje kot dno struge reke Krke. Glina ima zaradi svoje
teksture (velikost delcev, izraZena v odstotkih oziroma
relativnih razmerjih) in strukture (mineralna sestava,
razporeditev posameznih mineralov) lastnost, da vsebuje
visok odstotek vlage tudi v su¥nih obdobjih (kapilarni
dvig in retencijska voda). Tako razlagamo nizke vred-
nosti upornost ozadja (tla) na celotnem obmolju. Te
vrednosti so se zaradi prej omenjenih dejstev spreminjale
s topografijo terena. Na niZje leZecih delih so bile izmer-
jene tudi niZje vrednosti upornosti tal (sl. 7).

Qoornos

Slika 7 Sektor K001, K0OO2

Visoka vlaZnost tal v veCini primerov olajsa interpreta-
cijo rezultatov zaradi ve¢jega kontrasta med arheolosk-
imi ostalinami (zidovi) in ozadjem. Velika koli¢ina
vode, ki je bila v tleh daljfe obdobje, pa zmanjia odziv-
nost arheoloskih objektov pri tovrstnih meritvah. Zaradi
tega dopus¢amo moZnost, da je del le-teh ostal e vedno
neodkrit. Ra¢unalniSki grafi¢ni izpisi upornosti meritev
potrjujejo te rezultate in jih na nekaterih mestih dopol-
njujejo, predvsem glede prostorske razseZnosti nekaterih
arheolo3kih struktur.

Sektor K001, K002 (sl. 7, 8): Najvisje vrednosti upor-
nosti tal so bile izmerjene na topografsko najbolj dvig-
njenem delu terena na meji med sektorjema. Na podlagi
grafi¢nega prikaza sklepamo, da gre za ostanke zidov.
Proti vzhodu se anomalija visoke upornosti nadaljuje
zunaj zaCrtanega sektorja (K002). Veliko bolj nejasno je
izraZena linija B, ki verjetno prav tako pomeni arheo-
loSke ostaline.

Sektor -K003 (sl. 8): Edina anomalija nizkih vrednosti
upornosti (niZjih od ozadja) (C) se ujema z velikostjo in
smerjo pri izkopavanjih odkritega jarka.

Sektor K004, K005 (sl. 9, 10): Zelo jasno izstopajo tri
obmocja pozitivnih anomalij: D, E in F. PolkroZzno
anomalijo visokih upornosti tal (D) in obmo¢je E pripi-
sujemo arheolofkim ostalinam, struktura F pa verjetno
pomeni del obstojece infrastrukture.

Temeljna uporabljena literatura:
Objavljena dela:

CLARK, A. 1990; Seecing beneath the Soil (Prospecting
methods in archaecology). B. T. Batsford Ltd., 176 p.,
London.

CHRISTOPHER, C. 1982; Handbook on Soil Resistivity
Surveying, Center for American Archeology Press, 676
p., Evanston.

GRIFFITHS, D. H., KING, R. F. 1965; Applied
Geophysics for Engineers and Geologists. Pergamon
Press, 223 p., London.

JAKOSKY, I. J. 1960; Exploration Geophysics. Trija
Publishing Company, 1017, p., Newport Beach.
SHARMA, P. V. 1976; Geophysical methods in geology.

Methods in Geochemistry and Geophysics 12. Elsevier,
415 p., Amsterdam.

Neobjavljeno delo:

SLABE, M. 1989; Kostanjevica na Krki (arheoloSka
raziskovalna akcija, avgust 1986). Hrani se v arhivu
Ljubljanskega regionalnega zavoda za varstvo naravne in
kulturne dedi¥¢ine.

Branko Musi¢
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Slika 8 Sektor KOOI, K002 in K003

Slika 9 Scktor KOO4 in KOO5
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Spektrometricne analize
kovinskih predmetov s
slovenskih prazgodovinskih
nayisc

Jzvor najpomembnejih surovin, nacin njihovega prido-
bivanja, predelovanja in prenalanja, kemiCna sestava
surovine in izdelkov ter njihovo razfirjanje so temeljna
vpraSanja, na katera arheologija i§¢e odgovore, ko prou-
¢uje kako kulturo ali ¢lovesko skupnost. Pri tem poseb-
no prazgodovinska arheologija vedno bolj uporablja raz-
li¢ne naravoslovne metode, ki ji s svojimi tehniCnimi in
znanstvenimi lastnostmi pomagajo dopolniti pomanjklji-
ve arheoloSke podatke. Uporaba naravoslovnih metod je
§e posebno koristna pri raziskavah anorganskih snovi,
kot so kovina, kamen, glina, steklo in druge, kjer rezul-
tati rabiijo kot temelj za ugotavljanje, kako so obdelovali
materiale in od kod je izvirala surovina. Pa tudi naravo-
slovne raziskave organskih snovi, kot so rastlinska in
Zivalska vlakna, pelod, les, jantar in smola, bistveno
dopolnujejo sliko prazgodovinskih odobij.

Prav raziskave prazgodovinskih kovin imajo v Evropi Ze
lepo tradicijo. Najbolj pogosto so analizirali bakren€ in
bronaste predmete iz obeh istoimenskih obdobij, Stevilne
pa so tudi analize izdelkov iz zlata, srebra in Zeleza.
Najveclji sklop nalrtno zastavljenih analiz so opravili v
obdobju med 30. in 70. leti tega stoletja, ko je v Evropi
delovala mreZa med seboj povezanih laboratorijev. Ana-
lizirali so priblizno 60.000 bakrenih in 4500 zlatih pred-
metov ter na tisole keramic¢nih najdb, vse z namenom,
da bi ugotovili kemi¢no sestavo izdelkov in izvor surovi-
ne. Uporabljenih je bilo ve¢ metod, izmed katerih sta se
nevtronska aktivacijska analiza (NAA) in fluorescenca
rentgenskih Zarkov (XRF) pokazali primerni predvsem
za predmete iz dragocenih kovin (zlato in srebro), ker
sta nedestruktivni. Vendar Zal tudi nista dovolj natanCni.
Pri analizi bakrenih in bronastih predmetov pa so najbolj
pogosto uporabljali optiCno emisijsko spektroskopijo
(OES), ki je destruktivna, vendar bistveno bolj natanCna
metoda.

V prvem obdobju raziskav, ki se je zacelo v zgodnjih
tridesetih letih, so bili vodilni laboratoriji na Dunaju, v
Halleju in v Stockholmu®. V naslednjem obdobju, po
letu 1947, sta prevzela vodilno vlogo laboratorija na
Dunaju in v Stuttgartu.® Osrednji cilj dunajske ekipe je
bil, poiskati izvor rude, pri ¢emer v analizah niso poda-
jali absolutne koli¢ine elementov v §tevilkah, ampak so
le oznalili njihovo navzo¢nost, odsotnost ali sled, zaradi
Cesar so njihovi rezultati neuporabni za primerjavo.?

Stuttgartska ekipa pa je zdruZevala analize glede na raz-
licna razmerja petih glavnih elementov (niklja, bizmuta,
arzena, antimona in srebra) in poskusala na podlagi teh
skupin dologiti regionalne skupine bakrenih izdelkov in
s tem posredno tudi lokalne vire surovine®, Veliko delo,
ki so ga opravili ti laboratoriji, pa kljub odli¢ni analiti¢ni
metodi ni dalo dokonCnega odgovora o izvoru kovinskih
izdelkov. Rezultati obeh laboratorijev so bili deleZni
kriticne ocene in revizije (Coghlan 1978; Pernicka
1987). Posebno pri stuttgartskem projektu kritika ni bila
namenjena samim analizam, katerih natan¢nost je bila
celo preverjena in potrjena (Pernicka 1984), ampak
interpretaciji rezultatov. Pokazalo se je, da vecine ust-
varjenih skupin ni mogole zanesljivo razporediti niti v
Casu niti v prostoru in zato tudi ni utemeljeno dolofanje
izvora surovine in Sirjenja izdelkov®. Pokazalo pa se je
tudi, da sestava kovine ni odvisna le od sestave rude, za
katero so pomembni tudi njen poloZaj v kamnini in
vremenski dejavniki, ampak tudi od metalurSkih postop-
kov, s katerimi obdelujejo kovino na poti od rudnika do
kon¢nega izdelka v livarjevih rokah (Craddock, Giu-
mlia-Mair 1988).

Raziskave so torej krenile v dve smeri. V eni 8¢ napre;j
i8¢ejo izvor rude in sledove najstarejfe metalurSke de-
javnosti. Dosedanjim analitskim metodam se je namre¢
pridruZila tudi analiza svinevih izotopov, ki morda
obeta potrditev izvora bakrove rude. Izkazalo se je
namreC, da veCina bakrovih rud vsebuje majne koli¢ine
svinca v obliki treh svinCevih izotopov, ki so med seboj
v dolo¢enem razmerju. To razmerje je enako v vsej rudi
enega rudisca, ker ni odvisno od spremeb zaradi vremen-
skih okolid¢in, razlikuje pa se od razmerja v drugem
rudis¢u. Ohrani se tudi e pri prvem taljenju rude, pocasi
pa se izgublja pri nadaljnjih pretaljevanjih kovine. Zato
je razumljivo, da so tovrstne analize najbolj uspe$ne
prav pri rudi, pri surovcih in pri prvi "generaciji" pred-
metov. ArheometalurSke raziskave, ki potekajo Ze od
zacetkov 80. let na obmocju Balkana®, Egeje in vzhod-
nega Sredozemlja (Pernicka 1987; Gale, Stos-Gale 1989;
Pernicka in dr. 1984), so prav zaradi tega osredotofene
na bakreno in zgodnjo bronasto dobo, saj je tudi pred-
metov $e razmeroma malo in pretaljevanje je redko.

Druga smer raziskav pa se posvefa, kot smo Ze omenili,
predvsem metalur§kim postopkom, ki so povezani s
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pridobivanjem in predelavo kovine - to je taljenje, legi-
ranje, vlivanje in koncna toplotna ter mehanska obdela-
va predmeta - in od katerih je neposredno odvisna nav-
zofnost nekaterih elementov v surovcih in zlitinah, Z
ugotavljanjem vrste in koli¢ine teh elementov, ki ga
omogotajo spektrometri¢ne metode, in s poznavanjem
temeljnih zakonitosti metalurSkih postopkov (kjer je
potrebno tudi eksperimentalno delo), je mogoce z dolo-
¢eno zaneljivostjo sklepati na raven tehnolo$kega znanja
livarjev v posameznih arheolodkih obdobjih. Z raziska-
vami na tem podrodju se ukvarja predvsem angleska
ola, ¢e jo lahko tako imenujemo, iz katere prihajajo
Steviléne arheometalurske Studije”, raziskave iberske in
britanske bronastodobne metalurgije (Craddock 1978;
Rothenberg, Blanco-Freijeiro 1981) ter metalurgije
Bliznjega vzhoda®; predvsem pa se ukvarjajo tudi z
eksperimentalno metalurgijo (Teylecot in dr. 1978).

NaSe arheoloko gradivo so do zdaj analizirali le v ome-
jenem obsegu. Vsaj kar zadeva kemilne analize kovin, je
bil vzrok gotovo pomanjkanje denarja in s tem povezano
majhno zanimanje domalega naravoslovja za sodelova-
nje. Za spektrometriéne metode so namrel potrebne
izredno drage aparature, za nekatere celo reaktor, zato
je razumljivo, da so analize drage. Da so nekatere anali-
ze kljub temu opravili, gre pripisati osebnim stikom,
dobri volji in iznajdljivosti posameznikov. Redke so
naredili v domacih laboratorijih, velina izvira iz prej
omenjenih evropskih projektov. Ker so zaenkrat 3e
maloStevilne, bomo v pregledu upostevali vse objavljene
analize Kovin razen Zeleza®, ne glede na arheologko
obdobie.

V okviru programa spektroskopskih analiz laboratorija v
Halleju so analizirali 3tiri surovce iz poznobronastodob-
nega depoja Crmognjice in en surovec iz sofasnega depo-
ja Jurka vas'®. V okviru stuttgartskih analiz pa so anali-
zirali ve kot 40 razli¢nih bakrenih®™* in vedino nagih
zlatih prazgodovinskih predmetov*=.

Leta 1979 dobimo prve domace spektrografske analize.
Znova so bili analizirani nekateri izmed predmetov v
depojih Crmosnjice in Udje - skupaj osem predmetov
(Kosta in dr. 1979). Uporabili so kombinacijo elektroli-
ze, voltametriénih metod in NAA, dolo¢ili so deset
elementov. Analizo lahko imamo predvsem za dokaz, da
je bilo naSe naravoslovje tedaj usposobljeno za oprav-

ljanje nejsodobnejSih analiz - njeni rezultati pa so za
primerjave neuporabni, ker so objavljeni brez inventar-
nih $tevilk predmetov.

Leta 1982 je bila analizirana skupina sedemnajtih razli¢-
njh kovinskih predmetov (vecinoma nakit), dve kovin-
ski kaplji iz talilnega lon¢ka in trije vzorci Zelezove Zlin-
dre s Pristave na Bledu, z Dlesc pri Bode$¢ah in iz ne-
imenovanega prazgodovinskega najdis¢a (Smit 1982).
Predmeti so bili izbrani iz treh razli¢nih obdobij (anti¢-
nega, zgodnjesrednjeveSkega in slovanskega) in iz dveh
virov (naselbine in grobi$¢a) z namenom, da bi ugotovili
morebitno zvezo med vsebino talilnega lon¢ka in izdelki.
Uporabili so metodo fluorescence rentgenskih Zarkov
(FRF - PIXE), ki je nedestruktivna, vendar pa analiza
zajame le plitvo povrdino predmeta. Zato sklepamo o
sestavi kovine le s pribliZzno 10-odstotno mersko natanc-
nostjo. Analiza je pokazala, da sestava zlitin ni zna¢ilna
za posamezno od omenjenih obdobij, da se ravna po
metalurkih pravilih, vsaj kar zadeva vsebnosti svinca, in
da se razlikuje od sestave kapelj v lonfku. Seveda pa je
bilo analiziranih predmetov premalo in izbrani so bili iz
preved razli¢nih kontekstov, da bi to omogodalo kakr-
$nekoli SirSe sklepe, Cesar se je zavedal tudi avtor.

Z enako metodo so analizirali tudi skupino malih in
velikih noriSkih srebrnikov iz Celja in iz depojske nov-
¢ne najdbe iz Bevk (Smit, Kos 1984) z namenom, da bi
ugotovili vzroke za razlike v tenem razmerju istovrstnih
novcev iz dveh Kkovnic, Celja in Magdalenske gore na
KoroSkem. Rezultati so pokazali povpre¢no vsebnost
srebra v malih vzhodnonoriSkih srebrnikih iz Celja,
vendar z rezervo glede na omejene moZnosti uporabljene
metode pri doloCanju celotne sestave zlitine.

Leta 1988 se je zalel na pobudo Oddelka za arheologijo
ljubljanske fakultete prvi domaci dolgoro¢ni nadrt analiz
prazgodovinskih kovin. Vodita ga Arheolodki oddelek
Narodnega muzeja in laboratorij za analizno kemijo
Kemijskega indtituta Boris Kidri¢ v Ljubljani. Tudi te
analize izvajajo z opti¢no emisijsko spektroskopijo, in
sicer po metodi ICP (Inductively Coupled Plasma). Z
omenjeno metodo je mogole razmeroma preprosto in
hitro dolotiti veliko Stevilo elementov hkrati (pribliZno
70), pri ¢emer zadostuje razmeroma majhen vzorec (50
mg ali manj). Metoda omogo¢a odkrivanje elementov, ki
se pojavljajo v velikih koncentracijah (do 10-odstotnih),
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kot tudi v zelo majhnih koncentracijah (do 0,991-od-
stotnih) - sledovih. Temelji na dejstvu, da vsak od el-
emementov katerekoli anorganske snovi (v nalem pri-
meru kovine) oddaja ali sprejema svetlobo, ¢e ga k temu
spodbudimo. Oddana svetloba je specifitna za vsak
posamezen element, njen zapis, ki se kaZe v obliki spek-
tralnih crt, pa se imenuje spekter. PoloZaj Crte ali ved Crt
v spektru pove vrsto elementa; ¢e hoZemo doloditi koli-
¢ino elementa, pa je treba spekter primerjati s spektrom
standardne zlitine znane sestave. Kot spodbujevalce sve-
tlobe uporabljajo razlitne vire, v preteklih letih se je
zelo uveljavilo vzbujanje sevanja v plazmi (ICPS), ki je
zmanjSalo nekatere motnje v metodi OES, tako da jo
tudi danes uvri€ajo med najbolj perspektivie metode za
analizo arheoloskih kovin (Pernicka 1984). Tudi mi smo
izbrali za raziskavo poznobronastodobne depojske najd-
be z obmocja Slovenije, ker ponujajo nekatere prednosti
pri obdelavi. So sklenjene celote z velikim Stevilom isto-
vrstnih predmetov, Ki izvirajo iz bolj ali manj omejenega
Casovnega obdobja. Mogoce jih je tudi primerjati z gra-
divom sosednjih obmolij, ki je bilo v dolofenem obsegu
Ze analizirano (npr. Sangmeister 1973). Ker smo imeli za
analize na voljo metodo ICPS, smo usmerili raziskovanje
*v ugotavljanje tehnolo3kih postopkov pri pridobivanju in
obdelavi kovine, da bi ugotovili raven tehnoloSkega
znanja na juZnovzhodnoalspkem prostoru v pozni bro-
nasti dobi. Na podlagi dobljenih rezultatov in primerjav
s sosednjimi obmog<ji pa lahko razdirimo raziskavo tudi v
ugotavljanje morebitnih trgovskih in druga¢nih povezav
med temi prostori.

Do danes je bilo analiziranih 324 predmetov in surovcev
iz depojev Crmosnjice, Udje, Jurka vas in Debeli vrh
nad Predgradom. Analize zajemajo dvanajst elementov
(Cu, Ag, Mn, Bi, Co, Fe, Ni, Pb, Sb, Sn ter Zn), od
katerih obravnavamo predvsem kositer (Sn), svinec (Pb)
in Zelezo (Fe). Naceloma analiziramo vse predmete
posameznega depoja, pri obdelavi rezultatov pa smo se
omejili na najitevilnejle predmetne skupine v nadih
depojih, srpe in sekire, ker jih je mogoce bolje statisticno
obdelati. Posebej obravnavamo surovce, ki jih imamo za
mogode, ne pa tudi obvezen vir surovine, iz katere bi bili
lahko narejeni predmeti znotraj posameznega depoja.
Svoje analize smo seveda takoj preverili z analizami iz
Halleja in ugotovili, da se razlikujejo le v desetinkah
odstotkov, s <imer je potrjena to¢nost obojih analiz. To

pa je tudi edina korist, kajti nade analize so zajele veliko
vet predmetov kot vse prejinje, posegle pa so tudi v
drugo ¢asovno obdobje kot stuttgartske. Naj navedem le
v ilustracijo - v primeru Crmosnjic je razmerje analizi-
ranih surovcev v Halleju in v naSem prijektu 4:13 v
korist zdaj8njih analiz.

Od opravljenih analiz so bile obdelane analize depojev
Crmosnjice in Udje (Trampuz Orel in dr., v tisku). Splo-
$na ugotovitev prvih raziskav je, da so bili vsi pregledani
kovinski izdelki narejeni iz kositrnega brona in da so bili
namerno, ne naklju¢no legirani. Na to nas navaja dej-
stvo, da je povpredna vsebnost kositra pri obeh depojih
razliCna v funckionalno razli¢nih predmetih. Tako imata
posoda in me¢ iz Crmognjic veliko ve& kositra (9,90
odstotka in 8,16 odstotka) kot sekire (5,14 odstotka) in
srpi, ki ga imajo najmanj (3,09 odstotka). Podobno
razmerje je tudi pri predmetih iz Udja. To si razlagamo z
lastnostjo kositra, ki povetuje trdoto brona, vendar
hkrati zmanjSuje njegovo zmoZnost raztezanja. Sklepa-
mo, da je livar zavestno dodal najmanj kositra v leguro,
namenjeno srpu, da bi ohranil razteznost brona, potreb-
no pri klepanju. Kajti srpu je treba, e ga uporabljamo,
brusiti rezilo, in sicer izmenoma s klepanjem, kadar je
rob e prevet top in debel. Ce bi bil bron trd, kakor je
pri mecu in sekiri, bi kovanja ne prenesel in bi se lomil.
Ce primerjamo svoj podatek o kositru z analizami bro-
nastih izdelkov pozne bronaste dobe iz Anglije (Cra-
ddock 1978), se nale ugotovitve razlikujejo. Tam so
ugotovili enako povpre¢no vsebnost kositra v razli¢nih
predmetih (9,13 odstotka), zaradi Cesar predpostavljajo,
da je bila velika veCina predmetov izdelana s pretalje-
vanjem. Za surovce iz obeh nasih depojev pa je mogoce
re€i, da so iz razmeroma Cistega bakra in da so produkt
prvega taljenja rude. To sklepamo po Cistosti bakra in po
njihovi znaCilni obliki narobe poveznjene skodelice, ki
so jo prevzeli po obliki jame v talilni peCi, v katero se je
iztekala kovina. Povetana vsebnost Zcleza (pri Crmos-
njicah npr. 2,16 odstotka), ki ga ruda sicer nikoli ne
vsebuje v tak$ni koliCini, pa kaZe na naprednejsi posto-
pek taljenja (Craddock 1980), pri katerem so z namer-
nim dodajanjem kremencevega peska in Zelezove rude
povelevali nastajanje Zlindre. Zelezo je nato med ved-
urnim taljenjem teklo iz Zlindre, ki se je nabirala nad
kovino, v baker, ki se je nabiral na dnu talilne jame.
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Na koncu naj omenim, da obstaja 3¢ vrsta drugih fizi-
kalno - kemijskih metod, ki jih je mogoce uporabiti v
arheologiji. Spoznavanju naclina obdelave kovinskega
predmeta rabijo metalografske analize, s katerimi ugota-
vljajo spremembe, nastale zaradi toplotnih in mehanskih
u¢inkov (npr. pri vlivanj, kovanju itn.). S to metodo pa
ni mogode natanéno ugotoviti elementarne sestave kovi-
ne niti izvora rude. Metalografsko so pregledali izbrane
kovinske predmete iz prazgodovinske naselbine v Or-
moZu (Peterdié-Cobal 1989).

Med metodami, ki se uporabljajo za $tudij organskih
snovi, kot so jantar, smola, ostanki hrane in podobno,
sta infrarde¢a (IRS) in jedrska magnetna spektroskopija
(NMR). Tudi s tega podrotja imamo nekaj posami¢nih
domacih analiz. Pregledali so smolo na nekaterih Zarah z
grobil¢a na dvori§¢u SAZU v Ljubljani (Hadzi, Cvek
1977; Pu¢ 1977) in smolo s suli¢ne konice iz okolisa na
Maharskem prekopu (Orel, HadZi 1978). Za obe se je
pokazalo, da sta bili skuhani iz brezovega lubja. Za to je
bilo potrebno doloteno tehnoloSko znanje, ki na primer
ni potrebno pri lesni smoli, ker ta lahko nastane tudi le
kot stranski proizvod kurjenja ali oglarjenja. Analizirali
pa so tudi nekaj jantarja iz dolenjskih halStatskih grobov
in iz depojske najdbe Debeli vrh nad Podgradom (HadZi,
Orel 1978), ki je bil v obeh primerih baltski in je v
primeru debelovrikega depoja rabil tudi kot dodaten
morebiten argument za stike med Pribaltikom in obalo
severnega Jadrana v pozni bronasti dobi (TerZan 1984).

Pri podrobnejsi opredelitvi povrSinskih lastnosti organ-
skih snovi, kot so na primer vlakna rastlinskega in Zival-
skega izvora, pa uporabljajo preprostejfe in cenejie
metode, med katere sodita tudi elektronska (SEM) in
opti¢na mikroskopija. Tudi na tem podrofju imamo
nekaj domadih analiz , ki so jih izvedli na In3titutu za
tekstilno tehnologijo v Ljubljani, vendar niso objavljene.
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(1) Za analize iz Halleja in dober pregled starejih raziskav ter litera-
ture glej Otto in Witter 1952.

(2) Za pregled mlajih raziskav in literature glej Harke 1978.

(3) Za dunajski projekt glej Pittoni 1959 (in naslednje Stevilke revije
Arch. Austriaca) ter Pittoni 1980.

(4) Za stuttgartske analize bakra glej Junghans in dr. 1960, 1968,
1974, Blance 1971, za analize zlata glej Hartmann 1970, 1982.

(5) Na kratko o rezultatih stuttgartskega projekta giej Coles, Harding
1979, 18, op. 23.

(6) O raziskavah bakrovih rudid¢ in izdelkov so bili podani referati na
mednarodnem simpoziju Starodavno rudarstvo in metalurgija v JV
Evropi v Donjem Milanovcu od 20.-25. maja 1990.

(7) O arheometalur3ki tematiki glej Aspects of Early Metallurgy,
Brit. Mus. Occasional Paper 17, 1980.

(8) Najnoveji izsledki s tega podro&ja bodo izili v zborniku IAMS
(Institute for Archaeometallurgical Studies, London): The Ancient
Metallurgy of Copper, Researches in the Arabah, 2 (v tisku).

(9) Raziskave Zeleza obsegajo posebno podrogje, ved o tem glej
Meterc J., Sledovi prazgodovinskega rudarstva in Zelezarstva v Trig-
lavskem pogorju, 1989 (dipl. naloga, neobj.).

(10) Otto in Witter 1952, 204, 206.

(11) Za analize bakrenih predmetov z Ljubljanskega barja (DeZma-
nova koli$¢a na Igu, Ig-Studenec in Lavrica), iz Ljubljanice (Dermast-
jeva zbirka) in Malega grabna v Ljubljani, Kamnika, Smartnega v
Tuhinjski dolini, Ihana, Palov&, Dolnjega Zemona, Pirana, Zagorja,
Sempetra pri Gorici in Cepnega glej SAM 2/3, 1968, s, 10-13, 56-57,
142-143; za gradivo iz Maribora pa SAM 1 1960, s. 119, 153.

(12) Za analize zlatih predmetov iz Celja, Libne, Malenc, Podzemlja,
Sti¢ne in §marjete glej SAM 3, 1970, s. 65, 67, 68.

Neva TrampuZ Orel
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- Bibliometrijsko vrednovanje
Jjugoslovenske praistorijske
arheologije

Uvodna napomena

Bibliometrijskim istraZivanjima smatramo prikupljanje i
analizu kvantitativnih podataka koji se odnose na publi-
kovano znanje (Pritchard, 1969). Bez obzira na mogu¢i
pravac istraZivanja (npr. istraZivanje rasta, veliCine
znanstvene literature, selekcije, obsoletnosti ili domi-
nantnih pravaca (‘cluster”) analiza relevantnih izvora,
faktor uticanja i sli¢no) zajednicki cilj jeste objektivan
odnosno realan opis informacijskih i komunikacijskih
karakteristika zabiljeZenog znanja, bilo iz pravca pro-
dukcije znanja ili njegove recepcije.

Ovaj metod se nudi kao jedan od mogucih nacina infor-
matiCkog vrednovanja znanstvene literature, ovdje kao
pregled osnovnih karakteristika jugoslovenske arheolos-
ke publicistike u cilju preciznijeg odredenja ove znanosti
i njenih komunikacijskih karakteristika.

POGLED NA STRUKTURU JUGOSLA VENSKE
PRAISTORIJISKE ARHEOLOGIIE

Sudedi po recentnim recenzijama (Miki¢, 1980; Oravecz,
1983; Leben, 1985; Benac, 1988) petotomna PRAISTO-
RIJA JUGOSLAVENSKIH ZEMALIJA (Benac, 1979);
(u daljem tekstu PJZ), predstavlja kritiCki sintetski pre-
gled razvoja arheologije naleg podneblja, svojom obu-
hvatno¥¢u i nalinom izlaganja jedinstven u svjetskim
razmjerama.

Smatramo da u bibliografskom smislu, odnosno svojim
osnovnim karakterom, 84 priloga koje donosi PJZ pri-
padaju kategoriji preglednih znanstvenih radova za koje
je pokazano (Weinstock, 1971), da relevantno mogu
prikazati stanje, razvoj i intimnu istoriju odredene disci-
pline posmatranu kao sinhronijski niz publikovanih
dokumenata.

Njene bibliografije nastale su kao pregled relevantne
referentne literature citirane u prilozima, pa zadrZavaju
definisanu tematsku oblast, a s obzirom na nacin izlaga-
nja posjeduju i odgovarajucu istori¢nost, odnosno i real-
nu selektivnost koriStenih (citiranih) izvora. Bibliografi-
je PJZ dakle uzimamo kao "sliku" razvoja arheologije
ije cemo karakteristike istraZiti.

Za ovu analizu razvijena je posebna aplikacija kompju-
terskog programa (Bakarsi¢, 1989-a) za podriku integ-
ralnog procesa analize, poCev od unosenja referenci u

odgovarajuce baze, pa do ispisa frekvencijskih tabela i
predloski za grafikone. Aplikacije imaju moguénost
unodenja i transferiranja sa tekstprocesorom i dinamié-
kim tabelama, tako da je cijela analiza u potpunosti
kompjuterski podrZana za rad na personalnom radunaru;
realizovana je u standardnim programskim paketima
(dBase III Plus, Clipper compiler, Microstat, Microsoft
Word, Lotus i Harvard Graphics).

Najprije smo ispitali distribuciju &etiri distinktivna ele-
menta referenci bibliografija (jezik teksta referenci,
zemlja porijekla referenci, autorska distribucija i distri-
bucija naslova periodiCkih publikacija). Na Grafikonu 1.
kao primjer dat je grafi¢ki prikaz distribucije ovih ele-
menata za etvrti tom PJZ.

Prvi neposredni rezultati prva dva elementa odredili su
pravac daljeg istraZivanja. Uocljiva je izrazito nepravilna
distribucija, i to: :
* Jezik referenci (891 referenca 16 jezika); krivulja
distribucije je pravac sve do 3estog rangiranog jezika (94
% svih referenci), gdje prelazi u znatajan otklon od
pravca.

* Zemlja porijekla referenci (1891 referencija, 22 zem-
lje); krivulja distribucije je takoder pravac sve do Seste
rangirane zemlje (90 % svih referenci), gdje prelazi u
znatajan otklon.

Dominantan jezik referenci je srpskohrvatski (41-33 %
svih koriStenih jezika), a zemlja porijekla Jugoslavija
(66-47 % svih zemalja). Ovi rezultati (Bakar$i¢ 1990)
sugeriraju izrazitu topografsko-jezi¢ku distribuciju refe-
renci. Topografska distribucija regionalno je odredena, s
obzirom da u prvi krug poslije Jugoslavije dolaze njoj
pograni¢ne zemlje, odnosno zemlje sa kojima dijeli iste
ili srodne arheoloske kulture. Ovakva regionalna odre-
denost korpusa bitna je karakteristika historijskih i drus-
tvenih nauka.

Elementi distribucije naslova periodi¢kih publikacija i
autorske distribucije imaju sli¢ne karakteristike, odnos-
no sugeriraju vedinom distribuciju sa karakteristikama
izraZenih vrijednosti omjera autora u prvoj zoni produk-
tivnosti (Bakarsi¢, 1989-b; Mihel, 1984), te (s obzirom
na uolenu regionalnost) potvrduju dominantno prisust-
vo jugoslovenskih autora, odnosno dominantno prisustvo
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naslova periodi¢kih publikacija iz Jugoslavije. U nastav-
ku ¢emo dati detaljniji prikaz ovih elemenata.

BIBLIOMETRIJISKA ANALIZA "PRAISTORIJE
JUGOSLOVENSKIH ZEMALJA"

U bibliografijama petotomne PJZ nalazimo ukupno
4.084 referenci literature, fija je struktura data na Tabe-
li1.

TABELA 1 STRUKTURA REFERENCIPIZ

tom Monografske publikacije i zbornici

PIZ Periodi¢ke publikacije
(ukupno) (m)  (z) (m+2) % ®) (%)

16 763 77 120 197 (25.82) 566 (74.18)
V) 525 137 43 180  (3429) 345 (65.71)
3 453 113 38 151 (33.33) 302 (66.67)
4 891 115 104 219  (24.58) 672 (75.42)
(5) 1452 221 182 403  (27.75) 1049 (72.25)
ukupno 4084 663 487 1160  (28.16) 2934 (71.84)

Premda je dominantnost periodiCkih publikacija u struk-
turi referenci dokumentovana i kod drugih znanstvenih
disciplina (npr. medicina 75% (KneZevi¢, 1981), i u
skladu je sa opstim trendom dominacije periodi¢kih
publikacija kao sredstva komunikacije unutar znan-
stvene zajednice (Sigel, 1982), ovdje je to posljedica
sumarne slike istorije predvidenih arheolofkih istraZi-
vanja koje donosi PJZ i relativno malog broja publiko-
vanih regionalnih sinteza arheolo3kih istraZivanja. Na
ovaj zakljufak upucuje nas struktura referenci iz mono-
grafskih publikacija i priloga iz zbornika.

Struktura autorske distribucije i distribucije periodi¢kih
publikacija data je na Tabeli 2.

TABELA 2 STRUKTURA AUTORSKE DISTRIBUCIIE

tom PJZ ) ) €)] A )
Autora 253 196 219 331 512
Referenci 762 525 543 891 1452
Prosje¢no 3.02 2.68 2.07 2.69 2.84
Stand. dev. 9.57 4.12 2.43 3.95 4.59
Varijacija 317 154 117 147 162

STRUKTURA DISTRIBUCIIE PERIODICKIH PUBLIKACIJA

Naslova 213 126 114 211 302
Referenci 566 345 302 672 1049
Prosjeéno 2.66 2.74 2.65 3.18 3.47
Stand. dev, 421 3.49 3.34 5.55 127
Varijacija 157 127 126 174 209

Prosjetan broj referenci po naslovu periodiCke publika-
cije, odnosno autora je ujednacen (pribliZno 3), dok
varijacije maksimalnih vrijednosti (naslovi: 82-19; auto-
ri: 53-17), procentualno obuhvataju pribliZno iste omjere
korpusa bibliografija (naslovi 6-8%; autori 3-6%).

Visok koeficijent varijacije, asimetri¢nost i izduZenost
ukazuju na koncentrisanost distribucije naslova perio-
dickih publikacija i autora $to je posebno uofljivo u
pregledu minimalne produktivnosti na Tabeli 3.

TABELA 3. PARAMETRI MINIMALNE PRODUKTIVNOSTI

tom PJZ ) (&9 [€)) ()] o)
(%) NASLOVA PERIODICKIH PUBLIKACIIA
Naslova 57.28 57.14 56.14 57.34 56.62
Referenci 21.55 20.87 21.19 18.01 16.30
(%) AUTORA
Autora 64.82 58.67 62.56 58.01 55.27
Referanci 21.52 21.90 30.24 21.55 19.49

Bibliografije karakteride velik i ujednalen omjer naslova
perioditkih  publikacija minimalne produktivnosti
(56-57%), te "single papers" autora (55-65), kojima pri-
pada do jedne petine (16-21%) odnosno (19-30%) svih
referenci.

Primjenom metode najmanjih kvadrata na Tabeli 4 pri-
kazani su karakteristi¢ni parametri hiperboli¢ne funkcije

broja referenci i broja naslova periodi¢kih publikacija
odnosno autora sa istim brojem referenci.

TABELA 4. FUNKCIJA HIPERBOLE DISTRIBUCIJE

Naslovi tom PJZ

ey @ 3 C)) )
Konstanta 1.84 1.67 1.68 1.69 1.75
X koeficijent -1.4223  -1.4236 -1.5019 -1.2536 -1.2263
R kvadrat 0.89 0.90 0.92 0.78 0.76
Autori
Konstanta 1.44 1.86 2.03 1.94 2.23
X koeficijent -1.0045 -1.4545 -1.7836 -1.4637 -1.5353
R kvadrat 0.60 .0.88 0.96 0.80 0.87

Kod naslova (tom 4 i tom 5) i autora (tom 1) pouzda-
nost ove aproksimacije je neSto niZa od pouzdanosti
prikaza ostalih tomova. Sve nadene vrijednosti niZe su
od vrijednosti koeficijenta Lotkinog zakona inverznih
kvadrata (Momcilovi¢, 1981; Vlachy, 1980) kao poslje-
dica tematske i autorske 3irine bibliografija i perioda
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koji obuhvataju. Sli€an koeficijent (1.2251) za naslove
periodickih publikacija karakteriSe i neselektiranu bibli-
ografiju osmogodi$njeg  perioda radova iz humanistickih
znanosti (Mihel, 1984), dok se uporedni rezultatu posto-
jecih analiza autorske distribucije (Olui¢-Vukovi¢, 1983;
Klai¢, 1984; Klai¢, 1986) unekoliko razlikuju radi obra-
de razli¢itog vremenskog intervala, i - §to je vaznije -
selektivnosti korpusa. Autorska distribucija ocekivano
pokazuje arheologiju kao "soft science".

Karakteristine krivulje distribucije za analizirane bib-
liografije date su na Grafikonu 2 (Distribucija autora) i
Grafikonu 3 (Distribucija naslova) u semilogaritamskom
prikazu ranga i kumulativnog iznosa broja referenci.

Nad podacima sa frekvencijskih tabala distribucije refe-
renci iz periodiCkih publikacija (na osnovu kojih su
generisan prethodni grafikon) primjeni¢emo Bradfor-
dovu distribuciju kao univerzalnu informatiCku mjeru
nepravilnosti distribucija karakteristi¢nih za fenomene
seleketivnosti informacija. (Bradford, 1953; Vickery,
1948). Podatke smo podijelili u tri zone relevantnosti
izvora (po jedna treé¢ina svh referenci) i pretpostavili
omjer pojavljivanja naslova citiranih periodickih publi-
kacija u korpusima kao omjer 1:A:A2 (gdje je A pribli-
7no 5). (Pravdic, 1981).

Tabela 5. Distribucija naslova i referenci u zonama produktivnosti

NASLOVA PERIODICKIH PUBLIKACIIA

tom PJZ ) @ 3 4) ©)

Zona 1 516 635 614 474 298
Zona 2 2113 2381 2281 1564  16.89
Zona 3 7371  69.84  71.05  79.62  80.13

Nepravilnost, odnosno koncentriranost distribucije pri-
kazana je na Tabeli 6 karakteristiCnim Prattovim indek-
som disperzije (Pratt, 1977).

TABELA 6. PRATTOV INDEX DISPERZIJE

tom PJZ NASLOVI AUTORI
) 0.505 0.599
@) 0.499 0.512
3) 0.491 0.419
(4) 0.563 0.509
©) 0.598 0.519

Grafikon 1. Elementi referenci
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Grafikon 3. Distribucija naslova
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Sve analizirane bibliografije imaju znatno vele vrijed-
nosti omjera naslova koritenih periodi¢kih publikacija u
prvoj zoni produktivnosti od teorijski pretpostavljenog i
hibridan oblik karakteristi¢ne krivulje distribucije (sa
izraenom prvom zonom do prelaska krivulje u linearni
dio), slabo izraZenim otklonom od pravca, dok se krivul-
je u cijelosti nalaze u "podrudju rasprienosti® (Pravdic,
1981).

Jedino kod bibliografije petog toma PJZ omijer prve
zone je najbliZi teorijski pretpostavljenom omjeru i sa-
dr#i izraZeniji otklon od pravca.

Rasprienost referenci u skupini citiranih naslova perio-
di¢kih publikacija veca je nego kod prirodnih nauka.
(Penava, 1984; Pravdi¢, 1982; Centner-Hermanovi¢
1982). Skupina najproduktivnijih periodi¢kih publikacija
je skoro dvostruko veca od teorijski pretpostavljene
(4.74-6.35%), odnosno gotovo identi¢nih vrijednosti
omjera (5.90%) i rasprienosti (0.596) naslova periodic-
kih publikacija iz humanisti¢kih znanosti (Mihel, 1984).

ZAKLJUCAK I DALJI PRAVCI ISTRAZIVANJA
STRUKTURE ARHEOLOGIJE

Pretpostavka bibliometrijske analize jeste da ¢e u sin-
hronijskoj ravni svaka "nova", naredna referenca iz
odredene oblasti sumirati, kvalificirati i klasificirati
odredjeni niz "starih", prethodnih referenc. Ovo zasti-
ranje starog novim (obsoletnost znanja kao posljedica
razvoja znanosti) bi¢e narotito zanimljivo posmatrati na
mjestu publikovanja referenci, gdje razvoj znanosti osta-
vlja svoj trag te Cini mogucim istraZivanje istorije zna-
nosti kao istorije znanstvenih publikacija.

Tematski izvr§ena periodizacija praistorijske arheologije
u PJZ i razli¢iti obimi bibliografija nisu omogu¢ili stva-
ranje jedinstvene bibliografije za PJZ u cijelosti i pre-
cizniju procjenu relevantnosti citiranih izvora op€enito.

Moguti zaklju€ak izvodimo posredno. Naime, sumirajuci
naslove periodi¢kih publikacija prve zone produktivnosti
nalazimo ukupno 45 naslova, od kojih se 6 (13.33%)
ponavlja (3 naslova 5 puta, 1 naslov 4 puta, 2 naslova 2
puta). Primjecujem takode da su varijacije naslova naj-
veCe izmedu prvog toma i ostalih kao posljedica inter-
disciplinarnosti tematizirane oblasti prvog toma PJZ.

DrZe€i se zadane granice procjene relevantnosti dobili
smo skupino od 28 naslova periodiCkih publikacija.
Sumarno gledajuci ova lista opisuje karakter nase arheo-
lodke i srodne periodike (malog stepena subspecijaliza-
cije), pa ipak u potpunosti ne prikazuje stanje relevan-
tnosti izvora za svaku tematiziranu oblast posebno.
Jedan od razloga jeste svakako i razlicit kriterij selekcije.
Pomicanjem granice relevantnosti na nivo 50% svih
naslova periodi¢kih publikacija i prate¢i ponavljanja
samih naslova dobivamo nedto uZu i realniju listu. Na
njoj su (abecednim nizom) slijedeci naslovi:

Archeologia fugoslavica,

Arheoloski pregled,

Arheoloski radovi i rasprave,

Arheoloski vestnik,

Diadora,

Glasnik zemaljskog muzeja u Sarajevu,

Materijali Saveza arheoloskih drustva Jugoslavije,
Rad vojvodankih muzeja

Starinar,

Viesnik za historiju i arheologiju dalmatinsku,
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Vjesnik arheoloskog muzeja u Zagrebu;
te od inostranih:

Acta arheologica Hungarica,
Dacia i '
Germania.

PJZ daje pregled razvoja praistorijske arheologije, pa se
na ovoj listi nalaze in Cetiri naslova (Starinar, Vjesnik za
historiju i arheologiju dalmatinsku, Vjesnik arheoloskog
muzeja v Zagrebu i Glasnik zemaljskog muzeja), koji,
istorijski gledano, jesu i realni nosioci toga razvoja (od -
vremenskom periodu do -), te na svojevrstan nacin
potvrduju Cinjenicu "nezastarjevanja znanstvene vrijed-
nosti primarnih publikacija" (Stipfevi€, 1986) istorijskih
ili humanistiCkih znanosti.

Posebno interesantni odnosi pokazuju se uporednim
pracenjem autorske distribucije i distribucije periodiCkih
publikacija. S obzirom da su ove distribucije sli¢nih
karakteristika primjetna je olekivana vezanost autora
prve zone produktivnosti sa publikacijama oprve zone
relevantnosti. Dalja istraZivanja bibliometrijskih karak-
teristika jugoslovenske arheologije svakako je potrebno
usmjeriti na ispitivanje citatnih odnosa i citatne mreZe,
posebno u okviru medusobne prepletenosti sadrZaja
samih publikacija.

Ovakva moguca analiza bi u vecoj mjeri potvrdila vali-

dnost stvorene liste, a jugoslavensku arheoloSku perio-
diku ocrtala kao autonomno referentno podrucje.
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Kemal Bakarsi¢

Dobrodosli, obiskovalci!

Geslo, ki ga v tem Casu, naravnanem k ¢a$€enju turizma
in turistov, sre¢amo na vsakem koraku, sli§imo vsak dan.
Vabi nas v svet, ki ni na§ vsakdanji, vabi nas, naj poi-
$¢emo nov odnos do ljudi in stvari okrog sebe.

Tudi v arheolo3ki stroki si za obiskovalca prizadevamo -
pri razstavah, predavanjih - in ga obenem odklanjamo,
saj je navadno mora za vsakega terenskega raziskovalca.
Zakaj? Zelimo si, da bi vsi vedeli in nam priznali, kako
pomembno in fascinantno delo opravljamo, hkrati pa
nas je strah, da bomo namenili preve¢ pozornosti neu-
sahljivemu toku vpradanj radovedneZev in laikov. Ze
zaradi narave del smo na terenu pogosto gledalid¢e na
prostem, publika pa prihaja in odhaja, posega v nase
delo, komentira, nas pomiluje in spodbuja, nam grozi...
"nas moti pri delu"?

Stroka je drugod po svetu Ze zdavnaj strogo opredelila
svoj odnos do publike na vseh ravneh - od terena do
muzejske zbirke, od laboratorija do publikacije - in na
vseh stopnjah zahtevnosti - od arheoloSke delavnice do
potovanja skozi zgodovino ali spodbujanja dela in stro-
kovnega usposabljanja ljubiteljev. Prevzela je namrec
odgovornost, da vrne druzbi vloZeno in ne le zadovolji
pescico fanati¢nih strokovnjakov.

Zato se nam morda zdi sme$no, ko vzamemo v roke
knjigo z naslovom Dobrodosli, obiskovalci (Priro¢nik za
predstavitev in interpretacijo izkopavanj), ki jo je pri-
pravil Center for Environmental Interpretation in izdala
English Heritage iz Londona.

Takoj se nam ponudi vpasanje: mar za to res potrebu-
jemo pisna navodila? Priro¢nik nikoli ni zadnja, edina
ali idealna reSitev problema, je le prvi skupni imeno-
valec, ki spodbuja k nenehnemu izboljSevanju in prepre-
Cuje, da bi standard dela upadal, oziroma ga vedno
znova vzpostavlja. Ce pri svojem strokovnem delu upo-
rabljamo prironike, potem vpradanja obiskovalcev
nikakor ne moremo izlotiti in s tem tudi ne knjige, ki
obravnava prav del stroke, namenjen njim - prezentacijo
in interpretacijo. Ali je res potrebno, da se posvetimo
obiskovalcu in njemu namenjenim popularnim razlagam
Ze na tej vmesni, "polzreli” stopnji svbjega dela? Avtorji
in veclina strokovne javnosti na zahodu so prepricani, da
je to potrebno in koristno. Nase delo je javno in na-
menjeno javnosti, zato se tokovom obiskovalcev in
radovedneZev ne moremo in ne smemo izogniti. S pre-
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misljenim ravnanjem in temeljito pripravo pa lahko
predvidimo, kak3ni publiki se bo nade delo na tej stopnji
zdelo zanimivo in kako ji ga lahko ¢im bolje priblizamo.
Nadrtovan stik s sredstvi obveS¢anja nam omogoca do-
seCi ljudi, ki jih morda bolj zanima videti arheologa pri
delu kot brati njegov opis dela in ne sodijo med nakljuc-
ne mimoidoCe, ki jih je pritegnilo nale nenavadno
"gradbidCe”. Navsezadnje lahko Ze z usmerjanjem gibanja
obiskovalcev potisnemo iz svojega dragocenega izkopa-
valnega prostora vsiljivca, ki nam je poteptal pravkar
oCif¢eno povrdino, ne da bi ga s tem izrinili v poloZaj
brezpravnega nevedneZa na "robu visoke znanosti”.
Skupine 3olarjev so pravzaprav edine deleZne nade vecje
pozornosti, zato ker navadno najavijo svoj prihod. Toda
ali smo na njihov obisk res primerno pripravljeni?

Vrnimo se k priro¢niku. Ze zgradba in oblikovanije knji-
ge kaZeta poglavitne poudarke v obravnavanem odnosu
med arheologom in obiskovalcem. Prvi del sestavlja
osem temeljnih vpradanj v tem odnosu, drugi del pa
tehniCne predloge in zamisli. Vprasanja, ki naj si jih po
njihovem predlogu postavimo Ze pred odhodom na te-
ren, so:

- Zakaj povabiti obiskovalca na izkopavanje (prednosti
prezentacije in interpretacije)?

- Kaj glede na svoje sposobnosti in sredstva lahko ponu-
dimo obiskovalcu (naértovanje programa)?

- Kdo bodo nadi obiskovalci in kaj jih bo zanimalo?

- Kako jim bomo predstavili to, kar Zelimo, da zvedo?

- Kako spodbuditi sodelovanje s Solami?

- Kaj lahko zasluZimo s tak$no dejavnostjo?

- Kak3ni naj bodo odnosi s sredstvi javnega obveicanja
in kako v njih predstaviti izkopavanje?

Vsako od teh vpralanj je podrobno obravnavano, od
npr. obravnave obiskovalca (kdo bo pridel, kdaj, koliko
Casa bo ostal, kaj pa vreme?) do vrste razlag (vodniki,
demonstracije, "Ziva zgodovina", plakati, stencas, vodnik
po izkopavali$¢u...) in nalrtovanja v zvezi z ljudmi in
strodki, ki jih izloCamo iz proraCuna terenskega dela ali
jih poskuSamo dodatno priskrbeti. V drugem delu so
prikazani predlogi in preproste tehniCne resitve za vzpo-
stavitev komunikacije med raziskovalnim prostorom oz.
problemom arheologov in obiskovalcem. Bogato ilustri-
rana izdaja s humorjem predstavlja nekakSen seznam
postavljenih zahtev, ki ga lahko dodamo (v jeziku avtor-

jev pa moramo dodati) vsem drugim seznamom ekip,
opreme in organizacijskim shemam, ki jih pripravljamo
in preverjamo pred odhodom na teren.

Kako naj pred odhodom na teren mislimo 8¢ na obisko-
valca in s¢ ukvarjamo z njim, ko pa je ta ¢as najvecjih
zmesnjav, skrbi in potov v zadnjem trenutku? Odgovor
je preprost, ¢eprav se bi marsikomu zdel nerealen. Sis-
temati¢na priprava na terensko delo je navadno njegov
zelo pomemben, ¢e ne najpomembnejdi del, in zanjo
moramo imeti dovolj ¢asa in moZnosti, ne glede na to na
kak$no in kako obseZno terensko raziskavo se odprav-
ljamo. Ce dodamo temu %e nekaj priprav na prihod obis-
kovalca, ne deluje veC tako zastraSujole. NavduSena
raziskovalna ekipa, ki Zeli, da bi ljudje razumeli in cenili
njeno delo, po mnenju avtorjev ne bo nasprotovala tej
obremenitvi, nasprotno, pomenila ji bo nov izziv. In
zakaj bi mislili na obiskovalca med terenskim delom, ko
pa bodo interpretacija, konservacija in prezentacija
opravljene po nasem odhodu in bo imela publika pred
seboj "kulturni rezervat"? Razlogov je vec:

- zadnje dejanje vecine arheoloskih izkopavanj je zasutje
terena, prostor pa dobi svoj nov namen. Ce bi med
raziskavami vkljutili v svoje delo tudi delo s publiko,
bi znanje o tem ne ostalo samo v arheolo8kih zapisih;

- namen naSega dela ni najti, temveC je predvsem razu-
meti, torej moramo dovoliti publiki, da skupaj z nami
poskusa razumeti in ne le ogledovati najdeno.

PriroCnika ni treba ne prevzemati ne slepo posnemati,
lahko pa pomaga in spodbuja pri nacrtovanju in obvla-
dovanju vseh spremnih pojavov pri terenskem delu; to je
prvi, morda najvecji korak h konnemu uporabniku - da
bi arheologovo delo razumel vsak in bi se mu zdel rezul-
tat tega dela prav tako pomemben, kot se zdi nam.

Ps.: Pogosto moram razloZiti ljudem, kaj je to arheologi-
ja in kaj pravzaprav delam. Morda prav premisljen
odnos do obiskovalca pripomore k temu, da bo takih
vprasanj vse manj.

Darja Grosman
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Problemi in dileme
muzejske pedagogike
- v Narodnem muzeju

Ob vseh prizadevanjih in nacelnem zavedanju strokov-
nih delavcev v muzeju, konkretno v Narodnem muzeju,
kako pomembno je vzgojno-izobraZevalna dejavnost, Se
posebno ker ima Narodni muzej status nacionalne usta-
nove, na tem podro¢ju naletimo na kontradiktornost.
Dejstvo je namre¢, da za normalen potek vzgojno-izo-
braZevalnega dela nimamo niti najbolj temeljnih pogo-
jev: nimamo opreme, da o prepotrebnih dodatnih pros-
torih pri sedanji prostorski stiski v muzejski stavbi na
Prefernovi 29, kjer sta 3¢ Prirodoslovni muzej Slovenije
in Slovenski etnografski muzej - sploh ne govorimo. Za
delo z obiskovalci bi v okviru prostorske preureditve za
potrebe vseh treh muzejev potrebovali predavalnico z
avdiovizualno opremo ter za vsak muzej posebej ustrez-
no opremljen kabinet. Predvsem pa Narodni muzej Ze
dalj Casa nima postavitve stalne zbirke. Vzrok za to sta-
nje so tudi prenovitvena dela muzejske hiSe. Tako je
delo kustosa pedagoga Se dodatno oteZeno.

Vzgojno-izobraZevalno delo v muzeju povezuje stalne
zbirke (postavitve) s spremljajoCimi obfasnimi temat-
skimi raziskavami, pa tudi posebne programe za mladino
in odrasle, ki naj bi potekali v predavalnicah, kabinetih,
Solah (muzej na obisku), muzejskih dvoranah. Zlasti
delo z mladino v muzeju zahteva vsebinske in organiza-
cijske premike: bistvo tega dela ni samo v kadrovski
sestavi in tehnidki organiziranosti, ki sta sicer nujni
predpogoj, ampak tudi v muzejski govorici in sporotilih
- bistvo je tako v problematizaciji in ne le v prezentaciji.
Narodni muzej oziroma njegove razstave obiskovalci se
vedno samo obiscejo, vanj se ne vracajo, da bi se oboga-
77/

Tudi sicer potrebujemo svojo metodologijo in posredo-
vanje informacij: muzej naj bi ne deloval niti kot pres-
tiZna ustanova niti kot slaba Sola. Nalrtovanje vzgojno-
-izobraZevalne funkcije muzeja mora rasti postopoma in
sistemati¢no, prav tako pa tudi muzeolofko izobraZe-
vanje vseh delavcev v muzeju, pravzaprav vseh, ki naj bi
se ukvarjali s komunikacijo z oblinstvom. Zavedati bi se
morali, da se muzej realizira Sele v komunikaciji s publi-
ko. Za uspeh svojega poslanstva v muzejski pedagogiki
bi si moral muzej prizadevati za ustrezne razstavne pros-
tore z didakti¢nimi razstavami vred, za pridobitev ut-
nega kabineta s pripomocki in informativnim gradivom

ter za strokovno in pedago8ko usposobljenost vseh, ne le
kustosa pedagoga.

Temelj za izobraZevalno delo v muzeju je prostor, ki je
namenjen tej dejavnosti: to je lahko kraj, kjer skupina
ljudi pod vodstvom muzejskega strokovnjaka razpravlja
o obiskani razstavi, poslu$a predavanja, lahko pa je tudi
delavnica za razli¢ne dejavnosti, ki so povezane z muze-
jem in njegovo vsebino. Velikost in opremljenost tak-
$nega prostora sta seveda odvisni od vrste dela. Razum-
no in smiselno izbrana oprema lahko povela uporabnost
prostora, uporaba avdiovizualnih sredstev pa lahko bist-
veno povela uspednost pedagodkega dela. Delo na pod-
rocju vzgojnega izobraZevanja v muzeju seveda ne more
Cez noc¢ preiti v novo kakovost in doseci uspeh: gre za
dolgortrajnepsi proces vseh sodelujocih v muzeju.

Ob vseh izkusnjah, ki sem si jih pridobila ob razstavah
Narodnega muzeja - med njimi je sicer veliko pozitivnih,
aniso samo takine - moram zapisati, da delo kustosa
pedagoga ne more in ne sme biti omejeno le na vodstva
po razstavah, Ceprav od njega zveine priakujemo prav
to. Menim, da za vefino muzejskih delavcev velja, da
njihovo delo v muzeju presega okvire akademske disci-
pline, ki se pouCuje na univerzi, in da se dela v muzeju
u¢imo na delovnih mestih, kar Se posebno velja za mu-
zejsko pedagogiko. Delo kustosa pedagoga je predvsem,
da ifCe nove oblike predstavitve in organizacije v mu-
zeju.

Prav zato v nadaljevanju navajam primer, ki sem ga
skudala vplejati, a je zaradi premajhnega razumevanja in
posluha obstal na zaletku poti. Razstavica z naslovom
Pripoved o prazgodovinski hisi s prezgodnjim koncem, ki
je bila obenem z videofilmom na ogled leto§nje poletje v
avli Narodnega muzeja, je v bistvu delni rezultat vecjega
projekta (Prikaz Zivijenja v prazgodovini), ki naj bi
razumljivo, konkretno in privlaéno predstavil prazgo-
dovinsko obdobje osnovno3olski mladini. Pri tem ni §lo
za megalomanski in neizvedljiv projekt, kot bi radi vide-
li nekateri sodelavci v muzeju; ob pomodi vseh zaintere-
siranih bi namre¢ gotovo lahko prerasel v bolj kakovost-
no obliko.

Poglavitni namen Ze postavljene razstavice ter celotnega
projekta, ki ga Zelimo nadaljevati, je spodbuditi v otroku
ustvarjalnost in sodelovanje, kar je obenem tudi najkraj-
§a pot do védenja. Radi bi z bolj modernimi metodami
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pribliZali élovesko zgodovino ter uveljavili pot, po kateri
bi bilo mogo&e kontinuirano kvalitativno dojemati tako
zgodovino kot kulturo. Pri predstavitvi lahko uporab-
ljamo audiovizualizacijo, ki je kot nadgradnja teorije
bolj dostopna obiskovalcu, $e posebno Solarjem. Bistven
element vizualizacije so rekonstrukcije, ki ne rabijo le
preverjanju znanstvenih teorij, ampak kot elementarno
gradivo kli¢ejo k ponovni vzpostavitvi doloCene realite-
te.

Ce bi res izdelali projekt Prikaz Zivljenja v prazgodovini,
bi v dobr3ni meri odgovorili na vprasanja kaj, kako in
zakaj pri ponazarjanju prazgodovinskega obdobja za
Solsko mladino. Zeleli bi si postaviti razstavo, ki 0 ob-
dobju nekaj pove in ne vztraja zgolj pri eksaktni resnici,
Ceprav izhaja iz nje. Razstava bi naj spodbujala pred-
vsem predstavne zmoZnosti osnovno3olskih otrok. Prav
zato bi jo Zeleli oblikovati iz tehle elementov: rekon-
strukcij (predstava), kopij (otip), videospotov (spre-
jemanje in dojemanje snovi prek televizjije kot so-
dobnega medija), pripovedi na panojih in zloZenki (v
obliki stripa, pri Solarjih priljubljene zvrsti umetnosti).
Razstavo naj bi spremljali programi, ki bi uenca vpeljali
v nov svet, v pridobivanje novih izku3enj in védenje o
dolo¢enem obdobju, predmetu.

Razstavica Pripoved o prazgodovinski hisi s prezgodnjim
koncem, katere naslov obljublja tudi njeno nadaljevanie,
je Ze pokazala, da je za obiskovalce, predvsem za 3olarje,
ta nacin vsekakor zanimiv. V obliki, v kateri je bila
postavljena v avli Narodnega muzeja, zdaj tudi gostuje
po slovenskih osnovnih Solah. Ob tem smo pripravili za
udence tudi t.i. delovne liste na predstavljeno temo. Po
konCanem gostovanju bomo pripravili analizo odzivov,
pozitivnih, pa tudi negativnih, ter pri nadaljevanju pro-
jekta upostevali vse smiselne predloge in pripombe. Tudi
sicer smo pri nalrtovanju projekta Prikaz Zivijenja v
prazgodovini predvideli gostovanja razstave v prostorih
slovenskih osnovnih $ol. Izbira olskega prostora ni na-
kljuCna, saj je za otroka bolj domacen kot muzej. Prav
zaradi te specifi¢nosti bi morali pri oblikovanju razstave
tudi v nadaljevanju racunati tako z moZnostjo hitre pos-
tavitve kot tudi z omejeno prostornino prevoznega sred-
stva. Pri razstavljanju na 3olah je ucitelj vedno pomem-
ben, 3e zlasti ker naj bi se pri podajanju predstavljene
snovi pokazale njegove <lovelke dobre lastnosti.

Tisto, kar naj bi razstava, zdaj¥nja kot prihodnja Se
lahko dala, je namre¢ prepudteno domiselnosti in osebni
zavzetosti posameznega uditelja. Zato je treba za uditelja
pripraviti informativne liste z navedeno primerno litera-
turo. Zanimanje za celoten projekt, na katerega sicer
opozarja Ze razstavica kot delen doseZek, nameravamo
spodbuditi 3e s privla¢nimi ¢lanki, ugankami itd. v mla-

"dinskem Casopisju.

Omenjeni poskus oziroma njegovo nadaljevanje bi ob
sodelovanju vseh gotovo lahko pomenil izboljSanje v
muzejski razstavno-pedagoki dejavnosti, seveda ob
sprotnem odstranjevanju napak, ki so neogibne pri kate-
remkoli delu, $e posebej inovatorskem. Ce Ze govorimo
o nacionalno pomembni vlogi - mati¢nosti - Narodnega
muzeja, bi morala veljati tudi ali predvsem za podrotje
vzgojno-izobraZevalnega dela. Saj je resmicno odprt
muzej le tisti, ki vodi dialog s publiko!

Eva Kocuvan
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Tretja mednarodna

konferenca arheoastronomije
(St. Andrews, Skotska, september 1990)

Od 10. do 14. septembra 1990 je bil v St. Andrewsu na
Skotskem mednarodni simpozij o arheoastronomiji
Oxford 3. To je bilo Ze tretje v vrsti tako imenovanih
oxfordskih sre€anj: prvo je bilo septembra 1981 v Ox-
fordu v Angliji (Heggie 1982; Aveni 1982), drugo pa
januarja 1986 v Méridi v Mehiki (Aveni 1989).

Zaletki arheoastronomije kot posebne vede segajo v 60.
leta tega stoletja. Posamezne raziskave, ki bi jih danes
oznalili kot arheoastronomske, so bile sicer opravljene
Ze prej, vendar so ostale zvedine neopaZene. Sele ko je
knjiga Geralda Hawkinska Stonehenge Decoded (1965)
sproZila burno debato o astronomski naravi te megalitske
lokalitete v Angliji, se je za tovrstna vpralanja zaCel
zanimati $ir8i krog strokovnjakov, tako s podrolja na-
ravoslovnih kot druZbenozgodovinskih ali antropoloskih
ved; s tem je bil seveda omogolen krititen pretres do-
tedanjih prizadevanj; astronomske interpretacije mega-
litskih in drugih spomenikov so bile postavljene na bolj
realne temelje, oblikovati pa so se zaleli tudi prvi meto-
dolo8ki principi vede, za katero se je poslej uveljavilo
ime arheoastronomija. Ceprav je to torej sorazmerno
mlada disciplina, je danes v svetu Ze lepo Stevilo stro-
kovnjakov, ki se resno ukvarjajo z njo. Na oxfordskih
sreCanjih vselej obravnavajo tudi teme s podrolja etno-
astronomije, ki je sorodna veda, saj je z arheoastronomi-
jo povezana nekako tako kot etnologija z arheologijo.

Simpozija v St. Andrewsu se je udeleZelilo ve¢ kot 70
posameznikov iz dvajsetih drZav - Avstralije, Avstrije,
Bolgarije, Cila, Francije, Griije, Irske, Islandije, Italije,
Kanade, Madzarske, Mehike, Poljske, Porto Rika, Spa-
nije, Svedske, Velike Britanije, ZdruZenih drfav Ameri-
ke, Nemdije in Jugoslavije. Sodelovalo je ved priznanih
strokovnjakov; med njimi so bili npr. poznavalci vpra-
fanj, ki zadevajo paleolitska astronomska dognanja
(Alexander Marshack), megalite Zahodne Evrope (Cil-
ve Ruggles, Euan MacKie), islamsko astronomijo (Da-
vid King), zgodovino astronomije (Stephen McCluskey,
Edwin Krupp), severnoameriko (Von Del Chamber-
lain) in juZnoameridko etnoastronomijo (Peter Roe) ter
arheoastronomijo andskih kultur (Tom Zuidema) in
Mezoamerike (Anthony Aveni, Johanna Broda, John
Carlson).

Velina prispevkov je bila ¢asovno omejena na dvajset
" minut, s ¢imer je bila omogo&ena predstavitev mnogih in

izredno raznovrstnih tem, razporejeni pa so bili v temat-
ske sklope. Prvi dan - ponedeljek, 10. septembra - je bil
namenjen splodnim metodolo$kim problemom in neka-
terim sintetinim prikazom izsledkov raziskovanja
posameznih Kulturnogeografskih podrocij. V torek so
bile predstavljene teme iz arheoastronomije prazgodo-
vinskih in zgodovinskih kultur Evrope in Azije. Sreda je
bila rezervirana za obravnavanje tehni¢nih problemov in
za prikaze s posterji, filmi in za radunalni§ke demonstra-
cije; popoldne tega dne je bila organizirana strokovna
ekskurzija do treh prazgodovinskih megalitskih lokalitet
v blizini St. Andrewsa. Cetrtek je bil posveden arheo-
astronomiji in etnoastronomiji Severne Amerike, nekaj
referentov pa je porofalo tudi o raziskavah na raznih
koncih Starega sveta - od Islandije do Polinezije. V
petek so obravnavali mezoameriSke in juZnoamerike
teme, popoldne pa je ostalo Se nekaj &as za splodno dis-
kusijo. Naslednje tri dni smo se vsi, ki smo Zeleli, udele-
Zili tridnevnega izleta na oto¢je Orkney, kjer smo obis-
kali nekaj prazgodovinskih najdi¢, med njimi znano
naselbino Skara Brae in gomilo Maes Howe.

Mojo udeleZbo na simpoziju v St. Andrewsu je material-
no omogolil Sekretariat za raziskovalno dejavnost in
tehnologijo R Slovenije, za kar se mu tudi na tem mestu
iskreno zahjvaljujem. V svojem prispevku Venus orien-
tations in ancient Mesoamerican architecture, ki sem ga
predstavil v okviru mezoameri¥ke sekcije, sem obravna-
val orientacije proti ekstremom planeta Venere v pred-
$panski arhitekturi Mezoamerike; opozoril sem na neka-
tere doslej neopaZene znalilnosti teh orientacij in pos-
kusil pojasniti njihov prakti¢ni in simboli¢ni pomen, pri
temer sem namenil ve¢ pozornosti tistim, ki sem jih med
terenskimi raziskavami odkril sam.

Sretanje Oxford 3 je pokazalo, da so predmet arheo-
astronomskih in entoastronomskih raziskav postala
mnoga ljudstva ali Kulture z raznih podrogij in iz tako
reko¢ vseh obdobij svetovne zgodovine. Prav tako se je
pokazalo, da je arheoastronomija kot arheologka oziro-
ma antropolodka subdisciplina dosegla fazo "zrelosti", saj
si je v zadnjih letih ustvarila dokaj jasna metodoloSka
nalela. Ce 5o % sorazmerno pred kratkim bile upravite-
ne kritike, ki so ji olitale neupoStevanje konkretnega
kulturnega Konteksta in mehaninost interpretacij, pa
lahko danes ugotovimo, da so t.i. antropoloSke razseZ-
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nosti arheoastronomije vse bolj vidne in da se razisko-
valci - tudi tisti, ki izhajajo iz naravoslovnih ved, na
primer astronomije - vse bolj zavedajo, da cilj arheoas-
tronomije ni le poznavanje posmeznih oblik eksaktnega
astronomskega znanja in njihovih razvojnih poti, temveé
tudi in predvsem razkrivanje dejavnikov, ki te raznovr-
stne oblike in njihovo spreminjanje pogojujejo, pojasnje-
vanje $8irSih kozmolo3kih koncepcij, ki temeljijo na
opazovanju neba (tudi tistih, ki jih z vidika moderne
znanosti ni mogoCe opredeliti kot pravilne oziroma
znanstvene), in razumevanje njihove vioge v konkretnih
druZbah in v evoluciji kulture nasploh.
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Ivan Sprajc

Konferenca TAG,
Newcastle upon Tyne, 1889, - 2012.1959

TAG (Theoretical Archaeology Group) je svetovno
znano znanstveno srefanje, ki ga Arheo Ze dokaj kon-
tinuirano spremlja. V svojih dveh 3tevilkah je Arheo
predstavil nekatere referate s TAGA. Naja arheoloska
javnost pa ga 3e ne pozna. Zato le nekaj bistvenih in-
formacij. TAG je svetovno najpomembnejSe sreanje za
teoreti¢no arheologijo. V enajstih letnih konferencah je
napredoval od delovnih sre¢anj dveh univerz (South-
ampton in Sheffield) do zelo mnoZi¢nega srefanja s
pisano mednarodno udeleZbo. V bistvu je TAG 3e vedno
predvsem konferenca britanskih arheologov in teoreti-
kov, toda stasoma je udeleZba velikega 3tevila tujih
arheologov postala nenadomestljiva. Predvsem pa je
postala nenadomestljiva navzoZnost drugih strokovnja-
kov, ne samo arheologov. To so biologi, teoretiki zna-
nosti, geologi, fiziki, strokovnjaki za ra¢unalnidtvo, so-
ciologi, zgodovinariji, arhitekti, antropologi, geografi in
Se nekateri drugi specialisti. Ze s tem TAG presega usta-
ljene arheolodke okvire in omogoda seznanjanje z vpra-
Sanji SirSe narave pri arheoloSkem raziskovanju prete-
klosti. Poleg tehni¢nih razlogov (TAG se vedno organi-
zira v Veliki Britaniji) je 3e en razlog za vecinsko ude-
lezbo britanskih arheologov. To je dejstvo, da je teoret-
ska arheologija v Evropi dale¢ najbolj razvita prav v
Veliki Britaniji in s tem daje ton tudi celotnemu teoret-
skemu diskurzu teoretske arheologije.

Na TAGU ne predstavljajo samo &iste teorije, veliko
razprav je namenjenih metodologiji, tehnologiji, socialni
funkciji arheologije, predvsem pa skufajo slediti naj-
aktualnejfim tokovom v svetovni arheologiji in v druZ-
boslovju. S takim konceptom nam TAG predstavi arheo-
logijo v vsej njeni irini.

Pri nas je teoretska arheologija Se preslabo razvita, da bi
lahko sledili veCini idej, ki jih predstavlja TAG. Pred-
vsem pa je pomembno, da tam ni tradicionalnega ev-
ropskega arheoloSkega diskurza. Simptomatitna je
majhna udeleZba nemdkih strokovjakov, kar je zelo
pomenljiv podatek tudi za nao arheologijo. Vzrokov za
to je vet, od drugane arheoloske tradicije, organizacije
stroke do predsodkov med razli¢nimi arheoloskimi $ola-
mi. Mislim, da imajo tudi slednji posebno vliogo pri spre-
jemanju teoretske arheologije pri nas. Prvi predsodek, ki
je zelo razdirjen, je mnenje, da je arheolo3ka teorija
koncept, ki je "lo¢en" od vsakdanje arheoloSke prakse,.
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oziroma da se v praksi ne da dobro aplicirati teoretske
arheologije. Ta predsodek je mogole zelo preprosto
spodbiti. Zado¥¢a le malo boljfe poznavanje strukture
znanosti, kjer dihotomija empiri¢no : teoretino ne zdrZi
nobene kritike, saj le kontinuirana interakcija med
obema poloma omogola relevanten znanstveni diskurz.
Taka dihotomija je Ze zastarela in je noben poznavalec
teorije znanosti ne uporablja veC. Problem nade arheolo-
gije, kot ga vidim sam, je v pomanjkanju eksplicitnosti
teoretske pozicije. Arheolodka teorija je tudi v nai
arheologiji prisotna Ze od zacetkov, vendar je vse preveC
implicitna in "samoumevna", tako da prav zaradi po-
manjkanja eksplicitnosti ni mogla jasno izoblikovati
svojega teoretskega izraza, jezika, pojmovnega aparata
in doseCi primerno pozicijo v znanstvenem in univerzi-
tetnem diskurzu. Tako lahko tudi razumemo dolgotrajno
diskusijo pri nas o razmerju arheologije in zgodovine,
kulturne in umetnostne zgodovine. Pri nas se je teorija
najveCkrat pojavljala skozi metodologijo, kar je tudi
razkrivalo njeno eksplicitnost in identiteto.

Na predsodek, da je teoretska arheologija v praksi red-
kokdaj uporabna, lahko odgovorimo razlitno. TAG je s
svojo desetletno tradicijo prakti¢no obdelal vsa podrocja
arheoloskih aktivnoti, torej tudi vse arheoloske prakse
od rekognosciranja, izkopavanj, analize in interpretacije
gradiva, in ponudil s teoretskega staliS¢a zelo veliko
metodolofkih zasnov, ki so se v naslednjih letih Ze pov-
sem uveljavile v praksi (npr. ralunalnika obdelava
podatkov, tehnike izkopavanja in dokumentiranja, na-
ravoslovne in fizikalne analize artefaktov; vse to je
imelo ves Cas teoretsko in metodolosko podporo).

Tretji predsodek je pripisovanje teoretske arheologije
zgolj anglo-ameriski arheologiji. Popolnoma ofitno je,
da je teoretska arheologija po Sestdesetih letih doZivela
pravi vzpon v teh drZavah, vendar so bile pred tem
pomembne teoretske Studije skandinavske in nemske
aheologije. Teoretska produkcija je izredno mnoZi¢na in
kakovostna v sovjetski arheologiji. Ze bibliografija dveh
Klejnovih del, ki ju je objavila zaloZba Studia Humani-
tatis, je veliko presenelenje, saj nam predstavi izredno
$tevilo popolnoma neznanih sovjetskih arheologov in
njihovih razprav.

Cetrti predsodek zadeva razvoj metodologije in iehnolo-
gije v arheologiji. Dejstvo, da so ustanove na Zahodu

neprimerno bolje opremljene in imajo na voljo za nase
razmere velikanska denarna sredstva ter lahko izvajajo
raziskave, Ki si jih mi ne moremo privo$¢iti, nas ne sme
zavesti k prepri€anju, da ¢e ne moremo doseCi njihove
tehni¢ne ravni, ne moremo dosedi niti teoretske. Taka
miselnost bi nas postavila v nekak¥en intelektualni
neokolonialni poloZaj, Ceprav se z vecino razvitih evrop-
skih drzav ne moremo kosati po opremi in delovnih
razmerah, pa lahko zelo relevantno i$¢emo svoje poti v
razvoju in sodelovanju z drugimi znanostmi pri nas, ki so
bolj uveljavljene v svoiji stroki v svetu. S tem mislim na
nekatere zelo visoke doseZzke v geografiji, filozofiji,
sociologiji, jezikovnih S$tudijah. Da tehni¢na opremlje-
nost ne more biti poglavitni razlog za zastajanje v teoret-
ski arheologiji, nam pove primer nemske arheologije, ki
je po standardih, opremljenosti in delovnih razmerah
prav v svetovnem vrhu, ni pa je toliko v aktualnih teo-
retskih in metodoloskih tokovih. Razlogi za to o&jtno
ti¢ijo drugje.

Najprej nekaj temeljnih informacij o zadnjem TAGU.
Enajsto sre¢anje TAG je bilo organizirano v Newcastlu,
domaci organizator pa je bil na¥ dobri znanec John
Chapman, zaposlen na tamkajSnji univerzi. Z njim smo
se imeli Ze veCkrat priloZnot pogovarjati, saj smo v eni
prejSnjih Stevilk Arhea predstavili njegov kratki pregled
razlinih rekognosciranj v Jugoslaviji. John Chapman je
pri nas vodil pomembni projekt Neotermalna Dalmacija,
raziskoval pa je tudi vin¢ansko kulturo. Posebej pa
moramo opomniti na njegov izredno kakovostni $tiri-
najstdnevni seminar o konceptih teoretske arheologije,
ki ga je vodil na Oddelku za arheologijo v Ljubljani
marca 1989. Prav organizatorjeva prijaznost in finan¢na
pomoc sta mi omogocili udeleZzbo na TAGU. To je zelo
mnoZitno sreanje. V Newcastlu nas je bilo priblizno
400, od tega 100 udeleZencev z referati. Zaradi tolik§ne
udeleZbe pa tudi zaradi konceptualne Sirine TAGA je
bilo organiziranih 17 sekcij (3 do 8 referatov v vsaki
sekciji). Za predstavitev teoretskih tokov in aktualnih
vsebin v dana$nji teoretski arheologiji bo najbolje, e jih
naltejem: Znanstvena fantastika: scientizem, tehnicizem
in arheologija; Klasicna arheologija; Nove perspektive
pri prazgodovinskih migracijah; Arheologija, mediji in
druzba; Pristopi v arheologiji smrti; Arheologija subjek-
ta: subjektivnost po humanizmu; Arheologija in etno-
grafska analogija; Pokrajinska arheologija; Socialna
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arheologija his; Dedis¢ina v javnosti: pristopi v izrabi
preteklosti; Feministicna teorija in proulevanje odnosov
med spoloma; Geoarheologija: teorija in praksa v evrop-
ski  prazgodovini; Dajanje smisla prostoru; Trenutna
politika in sodobna arheologija; Tafonomija; implikacije
za preverjanje hipotez.

Ze v tem popisu lahko slutimo veliko heterogenost tega
sreCanja in teoretske arheologije nasploh.

Ker je nemogole predstaviti vse sekcije, sem se odloCil
za predstavitev temeljne diskusije, ki je bila rdefa nit
skozi ves TAG. Ta diskusija je bila tudi edina plenarna
sekcija, kajti organizator je s tem hotel 3e bolj poudariti
njeno pomembnost. To je bila uvodna sekcija Arheolos-
ke prihodnosti: smeri v feoriji in praksi. Namen organi-
zatorja je bil soociti med seboj tri trenutno najbolj popu-
larne teoretike Michaela Shanksa, Christopherja Tilleya
in Colina Renfrewa. Prva dva sta pri nas manj znana.
Oba prihajata iz Sole osrednjega teoretika postprocesual-
ne arheologije Iana Hoddra in sta pripadnika mlajSe
generacije arheologov. Njun oponent v diskusiji pa je bil
znani Colin Renfrew. Celotna diskusija je bila zastavlje-
na zelo provokativno in ambiciozno, tako da je definira-
la tudi delo v drugih sekcijah. Skorajda ni bilo referenta,
ki ne bi kakorkoli upo3teval te diskusije. Prav zato za-
sluZi, da jo na kratko predstavim.

M. Shanks je v svojem prispevku Jdentiteta, preteklost
In arheoloska poetika skulal osvetliti in sistematizirati
pozicijo arheologa/subjekta v strukturi arheoloS$kega
raziskovalnega procesa. Popolnoma je zanikal kakr$ne-
koli "totalnosti" v arheologiji. Po njegovem mnenju je
osrednji namen arheologa vnovitno pripovedovanje
preteklosti in arheologovo ustvarjalnost je treba ocenje-
vati v razmerju do teksta (do tekstualnega izraza pretek-
losti, ki jo pripoveduje). S tem hoCe Shanks vrednotiti
tekstualnost ne samo s suhoparnimi strokovnimi kriteriji,
temved tudi z estetskimi, retori¢nimi, dialoSkimi merili
in glede na to, za koga se piSe tekst. Njegova poglavitna
teza je, da se preteklost piSe v naSem izkustvu, Ker pa se
hoCe izogniti relativizmu in prevelikemu subjektivizmu,
ponudi koncept "biti empirien, toda ne biti empiricist";
tako je treba sprejeti in ne zavracati opozicije med obje-
ktivno znanostjo in iracionalnim, toda tudi vezi med
njima ne gre povsem zanikati. To pomeni mo¢no opira-
nje na arheolo3ki zapis, toda ve¢jo svobodo pri interpre-

tiranju. Po njegovem mnenju ne more obstajati enovita
teorija v arheologiji, obstajajo le moZnosti za multi-
vokalnost. S takim modelom pa Shanks mo¢no zanika
klasi®ni Kuhnov model znanosti, po katerem lahko
vedno prevladuje samo ena paradigma.

C. Tilley je bil na podobni valovni dolZini kot njegov
predhodnik. V svojem prispevku Znanost, subjektivnost
In arheoloski diskurz oceni pojav velikega Stevila razli¢-
nih arheologij kot proces demokratizacije znanstvenega
diskurza in konec ‘enopartijskega sistema empiricnega
funkcionalizma” ter prehod v diskurzivni pluralizem,
kjer lahko obstajajo le razlitna konceptualna ogrodja, ne
pa eno samo globalno konceptualno ogrodje, ki bi se ga
dalo aplicirati na vse vrste preteklosti. Zanj razumevanje
preteklosti pomeni predvsem moZnost razumevanja in
ustvarjanja arheoloSkega diskurza in prav pisanje pretek-
losti je njena najpomembneijfa transformacija od pretek-
le realnosti do naSega razumevanja. Arheolo8ki diskurz
v klasi¢ni strukturalno lingvisti¢ni shemi "langue:parole”
postavlja na vmesno pozicijo. Zanj je temeljno vpralanje
arheolodkega diskurza: "Zakaj si hotel to tako povedati?”
S tem hole redi, da je treba najti logi¢no in utemeljeno
obliko za izraZanje in preverjanje trditev.,

Shanks in Tilley izraZata zelo sorodne koncepte in so-
dobno arheologijo holeta postaviti na postparadigmatsko
stopnjo, saj le tako razumemo njune zahteve, da se ne-
hajo nasprotovanja med posameznimi teorijami oziroma
paradigmami. Nadaljnji razvoj arheologije vidi v med-
sebojni kooperaciji in pluralnosti razli¢nih diskurzov
znotraj nje.

Njun koncept arheologije v prihodnosti ima jasna izho-
di¢a v postprocesualni teoriji arheologije, kot jo je zas-
tavil Tan Hodder, ki je zelo ostro zavrnil koncepte ame-
riske ‘nove arheologije. Z zahtevami po "naravoslovni"
objektivnosti in eksaktnosti je nova arheologija naredila
napako, kajti v svoji metodologiji je zanemarila subjek-
tivne, socialne in individualne dimenzije arheolofkega
zapisa. Nova arheologija je po njegovem mnenju ravnala
prevet deterministino. Njegove teze sta Shanks in Ti-
lley res motno radikalizirala. Njuno izhodi¥¢e je pred-
vsem arheologija kot raziskovalna dejavnost sodobne
druZbe z vsemi pomeni in konotacijami te druZbe, ki
vplivajo na vse vrste arheolodkih dejavnosti in razume-
vanje preteklosti. Ne samo da se po njunem mnenju ne
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more obravnavati neobremenjeno, temvet je treba vse
vplive sistematizirati, eksplicirati in definirati. Problemi,
ki jih vidim pri njunem konceptu, so notranja disciplina,
koherentnost in konciznost ter problem meje, do katere
sega doloen koncept oziroma kolikSen in kak3en je
njegov domet.

Tega problema se je ofitno zavedal tudi organizator, ki
jima je postavil nasproti izkuSenega in zelo priznanega
"starega volka" teoretske arheologije Colina Renfrewa.
Ze naslov njegovega prispevka Arheologija kot znan-
stvena disciplina je nakazoval vsebino njegove diskusije
in odnos do obeh predhodnih referentov. Glede na njuna
referata je bilo povsem logi¢no in pricakovano, da je
postavil vpraSanje meril za dolofanje vrednosti pri
omenjeni multivokalnosti. Le primerna merila lahko
omogotijo dovolj koherentnosti, da bi arheolodki diskurz
lahko obstajal in se razvijal. Po njegovem mnenju je
treba ta merila iskati v znanstveni arheologiji in ne zunaj
nje, kot sta nakazovala Shanks in Tilley. Njune teze bi
po Renfrewovem hitro pripeljale do "mon-sense” arheo-
logije oziroma do prevelike disperzije arheolodkega
diskurza.

Glede vpralanja meril moramo vsekakor pritrditi Ren-
frewu, saj je koncept, ki sta ga predstavila Shanks in
Tilley 3e precej neizdelan. Pravzaprav moramo tudi
Renfrewu postaviti enako vpralanje: Kje so merila in
kdo lahko presoja koherentnost interpretacij in teorij?
Ceprav to vprasanje ni bilo postavljeno, sklepam, da bi
Renfrew nanj odgovoril na klasi¢en popperijanski naéin
s tezami o tem, da teorija vzdrZi vse dokler se je ne da
falsificirati. Toda to je le en koncept teorije znanosti,
koncept, ki zastopa tezo o kumulativnem in kontinui-
ranem napredovanju znanosti: ima Se danes veliko nas-
protnikov med teoretiki znanosti.

Osebno mislim, da je prihodnost arheologije prav v dia-
lektiCnem razmerju med multivokalnostjo in konceptom
prevladujote paradigme. Ceprav lahko redemo, da sta
Shanks in Tilley predstavila dokaj subjektivistiéno in
relativizirano podobo arheologije v prihodnosti, pa jima
vsekakor moramo dati prav, da je nemogote imeti uni-
verzalne teorije za razumevanje vseh vrst preteklosti.
Napalno bi bilo misliti, da sta Shanks in Tilley ponudila
mozZnosti za povsem "svobodno” interpretacijo pretek-
losti, le svojih meril 3¢ nista utegnila povsem izobliko-

vati, da bi celostno podala svoj koncept, ga razvila v
arheolo3Ki praksi in preverila njegovo veljavnost.

Diskusija, ki je sledila tem referatom je osvetlila Se eno
dimenzijo koncepta Shanksa in Tilleya. Prevladovala je
predvsem diskusija o organizacijski strukturi vede, kajti
njun koncept multivokalnosti zadeva tudi probleme
univerzitetnega diskurza, avtoriteto v znanosti, moZnosti
in dostopnost publiciranja, zaprte kroge znanstvene in
organizacijske moci. To je 3e bolj izrazilo "subverzivnost"
njunih referatov. Vecina udeleZencev se ni mogla opre-
deliti za eno od strani, kajti obe strani sta imeli v neka-
terih stvareh prav. S tem se je pravzaprav Ze nakazala
smer, v katero bo 3la arheologija v prihodnje - v inter-
akcijo multivokalnosti in prevladujoée paradigme.

Nasploh je na celotnem TAGU previadoval subjektivis-
ti¢ni in partikularistiCni princip, kjer ni nih¢e skusal
podajati univerzalnih razlagalnih modelov. Sodelovanje
z drugimi vedami pomeni za arheologijo tudi postopno
spajanje z njihovim pojmovnim aparatom, kar delno
govori v prid tezi o multivokalnosti. Na drugi strani pa
obstaja zahteva po arheolo$ki razlagi in ne po npr. geo-
grafski, za kar je spet potreben lasten arheolo3ki izraz.

Tokov arheologije v prihodnosti se zagotovo ne da na-
tanCneje napovedati, vendar je ofitno, da je v arheologiji
(vsaj evropski) prevladala "mehka" (postprocesualna)
razliica pred "trdo" (hard science, procesualno), ki se je
najbolj udomacila v ZDA z novo arheologijo.

Naslednji TAG bo organiziran od 17. do 20. decembra
1990 na univerzi v Lampetru v Wellsu.

Predrag Novakovi¢
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Staro rudarstvo i metalurgija

Jugoistocne Evrope

Medjunarodni simpozijum u Donjem
Milanoveu

U drugoj polovini maja meseca 1990. godine odrZan je je
skup medjunarodnog karaktera u nadoj zemlji, posvecen
rudarstvu i metalurgiji jugoistone Evrope. Skup je
organizovan zahvaljujuci predanom dugogodidnjem radu
na istrazivanju rudnika bakra na Rudnoj Glavi dr. Bori-
slava Jovanovia i angaZovanjem Muzeja rudarstva i
metalurgije u Boru, na Celu sa direktorom Ilijom Janko-
viéem.* U Donjom Milanovcu okupilo se preko ezdeset
stru¢njaka iz raznih krajeva Evrope i Amerike. U raz-
vojnom putu proudevanja starog rudarstva i metalurgije
kao svetskog protesa, simpozijum u D. Milanovcu pred-
stavlja poslednju u nizu dosadadnjih konferencija (da
podsetimo na neke od njih: Bochum, Heidelberg,
Zheng-Zhou...) gdje su razmatrani odredjeni problemi
sa Sirih aspekata i finale jednog istraZivatkog ciklusa.
Usudjujemo se da kaZzemo, da skup u D. Milanovcu isto-
vremeno predstavlja i poCetak novog perioda u radu
arheometalurgije, koja se detaljnim studiranjem i siste-
matizovanjem podataka vezanih za jugoisto¢nu Evropu
treba da postavi fakti¢ki fundament za razreSavanje isto-
rijskog razvoja primarnog rudarstva.

Na simpozijumu je ostvaren efikasan sistem rada. Prija-
vljenih je velik broj referata razlicite problematike; sva
izlaganja su propracena iscrpnom diskusijom, borbom
miSljenja ili postavljanjem dodatnih pitanja. To je sva-
kako uticalo na ton opste atmosfere u kojoj je sastanak
protekao.

Pre nego $to u kratkim crtama iznesemo osnovni sadrZaj
odrZanih referata, dajemo sledea opsta zapaZanja. Dve
grane prouCavanja, paralelno zastupljena u referatima i
strukturom naucnika, prezentirala su dva vida poimanja
problematike rudarstva i metalurgije. Ono $to se veoma
konkretno odnosilo na rudarenje i metalurgiju kao pro-
cese, potkrepljeno laboratorijskim analizama i arheome-
talurdkim kriterijumom istraZivanja, bilo je jezgro naut-
nih interesa na simpozijumu. Uporedo sa prvim delom
nastupali su i arheolozi, koji su klasi¢nim arheolo$kim
metodama i proucavajuci arheoloski materijal kao final-
ni produkt u svom preurednom, ekonomskom, socijal-
nom kulturnom miljeu, davali dopunski sadrZaj i prezen-
tirali istorijsko-dru$tvenu konotaciju problema.

Prvi dan rada bio je posve€en izlaganju rezultata prou-
Cavanja teritorije severnoistone Srbije i mati¢ne oblasti
sa Rudnom Glavom, prvim rudnikom bakra na Balkanu.

Dr. B. Jovanivi¢ (Arheolodki institut, Beograd) izneo je
rezultate svog proucavanja rudarstva, predstavljajuci
nadu teritoriju u kontinuitetu praistorijskog rudarenja na
centralnom Balkanu. Dr. S. Jankovi¢ i D. Krajnovié
(Rudarsko-geoloski fakultet Beograd) obradili su geolo-
$ku podlogu terena sa lociranjem minerala bakra koji bi
predstavljali potencijalne sirovine za razvoj primarne
metalurgije na teritoriju danaSnje Srbije. Prof. dr. B.
Brukner (Filozofski fakultet, Novi Sad) izneo je najno-
vija zapaZanja o teritoriji juZzne Panonije i Podunavlja na
potetku bakarne ere. Prof. dr. S. Dulani¢ (Filozofski
fakultet Beograd) nastavio je prikaz o karakteru rudar-
stva u rimskoj provinciji Ilirik analizirajuéi podatke iz
pisanih izvora.

Nakon uvodnih referata simpozijum je zapoleo rad
predstavljanjem pojedina¢nih lokaliteta i najnovijih
podataka dobijenih tokom istraZivanja.

Na skupu se formiralo nekoliko grupa referata, oprede-
ljenih na osnovi zajedniCkih tema. Grupa iz Max Plan-
cka-ovoga instituta iz Heidelberga (I. Lorenz, dr. E.
Pernicka) sa grupom geologa sa Rudarsko-geolodkog
fakulteta u Beogradu (dr. S. Jankovi¢, D. Krajnovi€), i
sa supervizorima nau¢nog projekta, dr. G. Wagner i dr.
B. Jovanovi¢, prezentirali su rezultate raznih laboratorij-
skih analiza stare bakarne $ljake sa nalazi§ta u Srbiji,
posebno komparirajuéi oblast isto¢ne Srbije i planine
Rudnik u Takovsko-milanovatkom basenu. Druga grupa
istraZivala istog projekta (E. Pernicka, F. Begemann, B.
Jovanovi¢, S. Schmitt-Strecker) priredila je rezultate
proucavanja o rudnim izvorima koji su verovatno poslu-
Zili kao sirovinska baza za izradu eneolitskih i ranobron-
zanih metalnih nalaza sa teritorije Srbije, §to je dalo
novu dimenziju dosadaS$njim istraZivanjima. Dr. B.
Ottaway i dr. P. Budd (Univerzitet u Bradford-u) raz-
matrali su mogucénosti arseni¢kog bakra kao sluCajne
pojave za dalju primenu ili sistemati¢ne namere prvih
rudara, Cime je uCinjen veci korak ka identifikaciji glav-
nog problema tehnologije legura u periodu eneolita.
Drugi deo prouavanja odnosio se na rudarski alat iz
nekoliko vremenskih perioda: V. Bogosavljevi¢ (Narod-
ni muzej Kraljevo) je iznela rezultate tipolo§ko-atributi-
vne analize batova sa Malog Sturca na Rudniku, koji
pokazuju izvesne tehnolodke inovacije u odnosu na
batove sa Rudne Glave, dok je D. Gale (Univerzitet u
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Bradford-u) dao komparativnu studiju o najranijem
evropskom rudarskom alatu. Oba autora su potencirala
buduca istraZivanja na osnovu dinamic¢ko-funkcionalnih
kriterijuma. D. Bogosavljevi¢ (Narodni muzej Beograd)
je obradio srednjevekovni alat iz zbirke ovog Muzeja,
¢im je i zvani¢no otpofeo rad arheoloSkim sredstvima na
prouavanju rudarstva srednjevekovne Srbije.

Ve€i broj uesnika je obradio rezultate istraZivanja
odredjenih rudarskih centara ili metalur8kih kompleksa,
potevsi od jufne Francuske i Spanije (prof. dr. C.
Domergue, Univerzitet u Toulouse-u), preko oblasti
Ligurije u Italiji (N. Campana, E. Franceschi, R. Ma-
ggi), do Slovalke (dr. J. Labuda, Muzej u Banske Stia-
vnice i P. Zabrak, Arheolo¥ki institut u Nitri), sve do
srpskih teritorija: dr. V. Kondi¢ i dr. M. Tomovi¢ obra-
dili su anti¢ka nalazi$ta (Arheolo3ki institut, Beograd) a
jedan od prvih rudnika opala iz neolitskog perioda u
§umadiji dr. B. Jovanovi¢ i dr. M. Bogdanovi¢ (Narodni
muzej Kragujevac). Efektno predavanje o postojanju
drvene tehnike u savremenim rudnicima Bolivije (izla-
ganje prof. C. T. Shawa sa Royal School of Mines,
London) podsetio nas je na arheoloSke tragove srpskih
srednjevekovnih rudnika, posebno u pogledu drvenih
elemenata konstrukcija, kao i u pogledu izgleda rudar-
skih hodnika.

O arheolofkom materijalu u vidu metalnih nalaza poza-
bavila se ove€a grupa nauc¢nika, od dr. N. Tasi¢a (Bal-
kanolo3ki institut SANU, Beograd), dr. H. Todorove
(Arheolo3ki institut Bugarske akademije nauka, Sofija),
dr. E. Comsa (Arheolo3ki institut Univerziteta u Buka-
reftu), dr. B. Covié (Zemaljski muzej Sarajeo), dr. I.
Aslanis (Atina), prof. dr. B. Hénsel, dr. B. TerZan
(Univerzitet u Berlinu) i mnogih drugih, do dr. G. Laza-
rovici (Muzej u Cluj-u), koji je sa svojom ekipom obra-
dio i interpretirao rezultate analize metalnih nalaza iz
Banata putem neutronske aktivacije. Grupa nemackih
nau¢nika sa K.-F. Rittershofer-om (Frankfurt na Maj-
ni), i dr. B. Govedarica (Centar za balkanolo3ke studije,
Sarajevo) je obradila arheolo3ki kontekst metalurgije u
Bosni, Hercegovini, Albaniji. Dr. P. Glumac (Univerzi-
tet JuZne Kalifornije) prezentirao je zanimljiva opaZanja
o ranoj metalurgiji jugoisto¢ne Evrope, objadnjavajuci
tehnologiju izrade malahitnih perli i daju¢i moguce
tumadenje funkcije minijaturnih posuda sa vin¢anskih
lokaliteta.

Na kraju saZetog pregleda referata izdvojili bismo izla-
ganje dr. M. Seferiades-a (C. N. R. S., Paris) o arheo-
loskom metodu, o problemima domestifikacije te o rela-
ciji rudnika kremena i rudnika bakra u op3tem kontek-
stu. Kao jedan od poslednjih uCesnika postigao je potre-
ban efekat prirodnog zavrietka rada simpozijuma i
ukazao na globalni vremenski okvir i podru¢je koje je
bilo u ZiZi interesovanja prehodnih dana. Svakako treba
da se spomene i prikaz dva postera iz Slovenije: B.
Lamut (Pokrajinski muzej, Ptuj) izloZio je OrmoZ kao
metalurdki centar a N. TrampuZ-Orel je sa grupom sara-
dnika predstavila rezultate ICPS analiza metalnih nalaza
iz ostava kasno bronzanog doba sa teritorije Slovenije.

Simpozijumu su pored aktivnih ulesnika prisustvovali i
dr. Z. P. Mohen (Musée des Antiquites Nationales
Chateau de Saint-Germaine - an Laye), prof. dr. G.
Janzon sa Univerziteta u Stockholmu i dr. G. Weisger-
ber iz specijalizovanog muzeja u Bochumu.,

U toku rada skupa organizovana su kra€a putovanja i
posete povrdinskom kopu Majdanpek, lokalitetu Rudna
Glava, Kraku-lu Jordan i Lepenskom Viru; ucesnici su
posetili Muzej rudarstva i metalurgije u Boru, gdje je
povodom simpozijuma priredjena izloZzba "Najnoviji
rezultati arheolodkih istraZivanja na lokalitetima Kudaj-
na, Rudna Glava i Trnjane."

Pocetak i zavrinica simpozijuma su obeleZeni pojavom i
aktivnim uceS¢em dva velika nau¢nika, prof. dr. Bena
Rotenberga, direktora Instituta za arheometalur$ka
proucavanja Univerziteta u Londonu i prof. dr. Milutina
Garajanina, akademika SANU. Svojim umnim vo-
djenjem diskusija i zavr¥nim besedama, kao i tokom
svakodnevnih razgovora, njih dvojica su davali impulse i
konkretne putokaze u dinami¢nim promenama pojedinih
oblasti koje su tretirane u D. Milanovcu. Dualistitka
organizacije prezentiranja rezultata istraZivanja, mani-
festovana tokom rada skupa, zadrZala se i zaklju¢nim
razmatranjima obojice naucnika i harmoni¢no se uklapa-
Ja u jasnu zavrinu sliku prilika u starom rudarstvu i
metalurgiji jugoistotne Evrope. Time se pokazala nad-
mo¢ zajedniCkog delovanja u korist dono3enja ispravnih
zaklju¢aka. Naime, tokom simpozijuma iskristalisao se
problem vrednovanja rezultata laboratorijskih analiza,
jer se pokazalo izuzetno znacajnim stanje opremljenosti
istraZivata odnosno njihovih laboratorija, koje se jednog
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momenta veoma frontalno i donekle agresivno postavilo
kao metodolodki uslov rada. Ucesnici simpozijuma su
posle kompletnog uvida u rezultate svih dosadadnijih is-
traZivanja prihvatili generalni stav, koji su formulisali
prof. Garaganin i prdf. Rothenberg, da je put arheologa i
prirodnih nauka kao ravnopravnih sudionika zajednicki,
da je zajedniCki i napor u sistemati¢nom istraZivanju i u
objedinjavanju rezultata, ali da se krajnji nivo zakljuci-
vanja ne postiZe iskljucivo i3Citavanjem procenata he-
mijske analize, ve€ interpretacijom karaktera nalaza.
Time je definisana sudbina arheologa.

Posle svih protitanih i prodiskutovanih radova i zaklju-
¢nih razmatranja prof. Rothenberga i prof. Garadanina,
simpozijum je zavr3io sa radom. Potvrdio je ¢injenicu, da
se od sada u medjunarodnim razmerama mora ozbiljno
racunati sa regijom jugoistolne Evrope kao prostorom
gde se samostalno razvila eksploatacija bakarne rude i
minerala, kao i njihova prerada; aktivirana je teza o
autohtonom poreklu rudarstva na centralnom Balkanu i
okolnim teritorijama gde se uticaj reflektovao.

Sa ovom idejom trebalo bi da pone novi ciklus prouca-
vanja i medjunarodnih konferencija, kao i talas inten-
zivnijih studija i nau¢nih projekata u Jugoslaviji.

Napomena:

1 Simpozijum "Staro rudarstvo i metalurgija jugoistotne Evrope'
odrZan je od 20.-25. maja 1990. godine u hotelu Lepenski Vir u Do-
njem Milanovcu, u organizaciji ArheoloSkog instituta iz Beograda i
Muzeja rudarstva i metalurgije u Boru. Generalni pokrovitelj skupa
bio je RTB Bor, rudarsko-topionitarski centar Bor. Dr. B. Jovanovi¢,
nau&ni savetnik Instituta i I. Jankovi€, direktor Muzeja u Boru bili su
generalni sekretari Simpozijuma. Po zavrienom oficijelnom programu
deo ufesnika je organizovao posebnu stru¢nu ekskurziju po istofnoj
Srbiji i Sumadiji sa posetom najvainijim arheolofkim lokalitetima
starog rudarstva i metalurgije na srpskoj teritoriji (Zlotska peéina,
Rudnik, Krivo polje).

Vera Bogosavijevi¢

O socialni arheologiji

R. Bradley, Social Fundations of
Prehistoric Britain, Longman series,
London 1954,

Knjigo, ki jo predstavljam, lahko zelo preprosto ozna-
¢imo kot socialno arheologijo. Ta sintagma zelo oCitno
kaZe na analogijo s socialno antropologijo, ki je veliko
bolj uveljavljen koncept prou¢evanja druzbe. V pojavu
Stevilnih arheologij v poznih sedemdesetih in osem-
desetih letih se socialna arheologija ni izoblikovala kot
samostojen koncept, Ceprav moramo njena izhodid¢a
iskati v SirSem kontekstu postprocesualne arheologije, ki
je bila odgovor na environmentalno deterministine in
funkcionalistitne pristope amerike nove arheologije.
Postprocesualna arheologija je posvetila ve¢ pozornosti
subjektivnemu polu arheoloSkega zapisa in zacela razvi-
jati "social theory" kot svoj osrednji koncept. Osredo-
toenje na prouCevanje socialnih razmerij na podlagi
arheolodkega zapisa je danes v angledki arheologiji in
tudi v delu skandinavske, francoske in amerike arheo-
logije postala osrednja smer arheolodke aktivnosti. Ric-
hard Bradley se v tem smislu kaZe kot znalilen pred-
stavnik te smeri. Socialna interpretacija je obstajala Ze
od zacCetkov arheologije, vendar ni bila nikoli eksplicitno
definirana in zastavljena. NajveCkrat se je skrivala za
ekonomskimi, etnografskimi in politi¢no ter kulturno
histori¢nimi razlagmi. Prav ekonomisti¢ni pristop v
arheologiji je dolgo prekrival polje socialne inter-
pretacije. Poleg tega, da se socialna interpretacija dolgo
ni razvila v samostojen koncept, se srefujemo 3e z enim
zelo pomembnim problemom - problemom neposredne
in nekritiCne projekcije konceptov drugih ved na arheo-
lo8ki zapis. Tako socialna interpretcija dolgo ni mogla
izoblikovati in definirati samostojnih postopkov pri
pridobivanju podatkov, saj je tudi te nekriticno pov-
zemala skupaj s koncepti iz drugih ved, poleg tega pa
tudi ni mogla izoblikovati svojega pojmovnega aparata.
Takih primerov nekritiCne projekcije je v arheologiji
veliko: teorija kulturnih krogov, evolucionizem, kul-
turnohistori¢ni koncepti 19. stoletja, ekonomski kon-
cepti 19. stoletja, antropolodki funkcionalizem ter 3e
mnogo drugih. Sele v Sestdesetih letih se je arheologija
vrnila k temeljnemu vpradanju - strukturi arheolofkega
zapisa in njegovemu razlagalnemu dometu. Ob tem pro-
blemu se je v poznejih letih rodila mnoZica razli¢nih
arheologij, ki so se veliko bolj kriti€no ozirale na arheo-
lodki zapis in v svojih razlagah pokazale neprimerno
velji interpretacijski domet. Na empiri¢ni ravni je to
najveckrat pomenilo opazovanje vseh mogolih arheo-
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logkih kontekstov in razmerij med njimi. To je tudi
osrednji koncept socialne arheologije, pri kateri jasno
vidimo odmik od samega empiri¢nega proucevanja arte-
fktov in usmeritev v opazovanje in razlaganje razmerij
med arheolofkimi konteksti, v katerih se ti artefakti
pojavljajo. Zaradi velike mnoZice $tudij, ki obravnavajo
sacialne vidike v preteklosti, je zelo teZko dologiti po-
glavitne zastopnike te smeri. Pravzaprav so se skoraj vsi
arheologi v zadnjem desetletju poskusili na tem podro¢ju
(Renfrew, Cherry, Hoder, Cunliffe, Christiansen in ¢
veliko drugih), Eeprav so le redki, ki so posvetili ve¢ino
svojih del predvsem socialni interpetaciji. Prav Richard
Bradley je eden od najpomembnejfih "Cistih” predstav-
nikov te socialne smeri. Richard Bradley je arheolog
srednje generacije v Veliki Britaniji (rojen leta 1946) in
je zaposlen kot predavatelj za prazgodovino na univerzi
v Readingu. Ukvarja se predvsem z britansko prazgodo-
vino in njeno socialno interpretacijo, posebno pozornost
pa namenja tudi pojavu kovine v prazgodovini. Tudi sam
ostro nasprotuje nekritiCnim projekcijam modelov iz
drugih znanosti, predvsem pa zanika mnoge poenostav-
liene predstave struktur preteklih druzb. Tak zgled je
klasi¢na antropoloSka predpostavka o treh vidikih prou-
Cevanja preteklih druZb: a) ekonomija, b) socialno-
politi¢ni vidiki, c) religija in duhovno Zivljenje. Tovrstna
razdlitev ima tudi prioritetni red v velikem Stevilu an-
tropologkih $tudij. Odsev tega lahko vidimo tudi pri
slovenski etnologki Soli, ki v svojem osrednjem projektu
EtnoloSka topografija slovenskega etni¢nega ozemlja
jasno razmejuje med materialno, socialno in duhovno
kulturo. Za Bradleya je taka delitev preved deter-
ministi¢na in statina, saj zanemarja veliko interakcij
med posameznimi sferami Zivljenja in najvelkrat redu-
cira druZbeno dogajanje na najpogosteje ohranjene vire,
na ekonomsko razlago.

Druga pomanjkljivost, ki jo Bradley ofita antropologom,
je izolirano opazovanje posameznih skupnosti, predvsem
pa zavralanje opazovanja teh skupnosti skozi daljSa
Casovna obdobja. Tak histori¢ni princip so funkcionalisti
v antropologiji zelo ostro zavracali in ga obsojali kot
neobjektivnega. Toda za Bradleya je prav histori¢ni
princip opazovanja osrednja metoda socialne arheolo-
gije, kajti, kot sam pravi, $ele opazovanje skozi dalj%a
Casovna obdobja omogoca dinamifno razlago preteklih
druzb.

Za prepoznavanje socialnih razmerij in socialne dina-
mike uporabi kot glavni koncept prouevanje elit.
Koncept, katerega izhodis¢a moramo poiskati Ze v
weberjanski sociologiji. Po Bradleyu naj bi prav elite
zaznamovale identiteto preteklih druZb in zrcalile no-
tranja druZbena razmerja. Druga prednost, ki jo daje
proufevanje elit, je specifien arheolodki zapis, ki je
obi¢ajno trajnejSi, manj fragmentaren in omogoca bolj
celostno proucevanje (npr. izdelava vrednostnih lestvic v
materialni kulturi). Za nas je Bradley pomemben $e
zaradi neCesa. Vse njegove analize temeljijo na Ze obde-
lanem in interpretiranem gradivu. S tem je odstranjen
eden od najveljih zadrZkov do novih pristopov, da
namrec zahtevajo povsem nov nacin zajemanja podatkov
in da starih podatkov in interpretacij ni mogode rele-
vantno uporabljati. Bradley je zelo ofitno pokazal, kako
nepravilno je tako mnenje. Sam zelo pogosto uporablja
tudi podatke, ki so stari ve€ kot sto let, uporablja podat-
ke in interpretacije razliCnih arheolodkih 3ol, ki jih je
prav v angleSki arheologiji zelo veliko in sestavljajo
pisano podobo: za neveSfega bralca celo nekoliko kao-
ti¢no sliko izjemne mnofice konceptov, modelov in teo-
rij, ki jih ne more kriti¢no presoditi. Bradley torej ne
zahteva novih temeljnih nalinov zajemanja podatkov,
temvel se opre na kriti¢no branje Ze opravljenih analiz.
In prav njegovo kriti¢no branje ter znalilna analiza sta
temeljni vrednosti njegove knjige.

Posebej postavi vpraSanje meril v arheolodki interpr-
etaciji. Svoja merila uporabi tudi pri lastni periodizaciji,
pri kateri delno zavrne sploSen tehnoloki princip defi-
nicije arheolodkih obdobij. Njegovo merilo za defi-
niranje obdobij so koherentni in prevladujo¢i druZbeni
sistemi. Njegova obdobja so razdeljena po posameznih
poglavijih, katerih naslovi zelo jasno kaZejo teze, ki jih
postavlja: [zgradnja smrti (3500-2500 pr.n.s.), predniki in
njihovi  nasledniki; OroZja izkljucevanja (2700-2000
pr.n.s.), viloga kompleksnih artefaktov; Nepotrebne
piramide (2000-1300 pr.n.s.), spomeniki in grobovi;
Stiska bogatih (1300-700 pr.n.s.), poraba odlicnih ko-
vinskih izdelkov; Zagon s celine (700-43 n.s.), merilo
socialnega sistema.

Ker je nemogole podrobneje predstaviti vse koncepte
avtorja, nobenega smisla pa tudi ne bi imel povrien
pregled vsebine knjige, bom podrobneje predstavil nje-
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govo analizo dveh obdobij v britanski prazgodovini. Ti
dve obdobiji sta neolitik in ¢as pomembnih spomenikov v
Britaniji, ¢as hengov, Se prej pa bom zelo na kratko
predstavil njegovo metodo. Ze prej sem napisal, da Brad-
ley uporablja historitno nafelo opazovanja ter se osre-
dotofa na opazovanje elit, kjer je to mogoce. Na empi-
ri¢ni ravni pa predvsem namenja pozornost v arheo-
loSkem zapisu spreminjajoCim se razmerjem med njego-
vimi posameznimi deli. Pri tem $e posebno uposteva Sest
elementov: znalaj in lokacijo naselbine, spreminjajoci se
ekonomski vzorec, izdelavo vef vrednih spomenikov in
grobov, izrabo eksoti¢nih virov, spreminjajo€i se znacaj
distribucije artefaktov, spreminjajoCo se raven sistema,
ki mu pripadajo ti elementi. Tako definirana izhodis¢a
nam zelo olajiajo branje Bradleyevega besedila.

Najvecji paradoks, ki ga Bradley vidi pri neolitskem
odbobju v Britaniji, je v tem, da iz obdobja, ki je defi-
nirano po ekonomiji, prihaja najve¢ najdb iz grobov,
torej iz konteksta mrtvih, ne pa iz konteksta Zivih (npr.
ekonomija). Zaradi tega prevladujolega razmerja v
arheoloSkem zapisu Bradley razume kontekst mrtvih kot
osrednjo manifestacijo in najpomembneijsi dejavnik so-
cialne identitete in zahteva, da je treba smrt in njeno
druzbeno funkcijo postaviti v srediS€e nasega prouceva-
nja. Na empiri¢ni ravni misli pri tem predvsem na prou-
Cevanje gomil in drugih grobnih oblik, ki so najpogostej-
$¢ najdbe v britanskem neolitiku. Koncept predniStva
postavi Bradley kot najpomembnejie orodje za interpre-
tacijo druZbenih razmerij v tem obdobju.

Drugi pomemben socialni problem tega Casa je odnos
med lovsko-nabiralniSkimi in poljedelskimi skupnostmi.
Tradicionalna arheoloska razlaga je bila ob tem proble-
mu zelo stati¢na in simplificirana (poudarjanje superior-
nosti poljedelske populacije na vseh podrocjih druZbene-
ga Zivljenja, frontno napredovanje poljedelstva, stabilne
meje, demografski pristik). Bradley nas opomni, da taka
razlaga pri britanskem neolitiku ne funkcionira. Pokaza-
lo se je, da se v nekaterih delih Britanije ohranjajo
mezolitske populacije Se dlje ¢asa po letnici 3500 pr.n.3.,
ki oznaCuje zacetek neolitika, kar pomeni, da prehod na
novo ekonomijo ni bil hkraten. Dokaj jasno je dejsto, da
so britansko otoc¢je kolonizirali s celine v 4. tisoCletju in
bi potemtakem priCakovali prve naselbine ob pomemb-
nih kolonizacijskih poteh, odkoder naj bi se nato frontno

Sirile v notranjost. Toda arheoloSki dokazi popolnoma
zanikajo tako predstavo. Dokazi o najstarejSem neolitiku
prihajajo z zahodne obale Irske in Orkneyskega otodja,
torej s skrajnega roba, ne pa iz juZne Anglije, kot se je
pritakovalo. Bradley si to dejstvo razlaga s socialno
monimi skupnostmi mezolitske populacije v nekaterih
regijah, kar je preusmerilo tok kolonizacije v manj nase-
ljena in socialno manj razvita obmocja. Tudi zavraca
tradicionalni izolacionistitni model, po katerem naj bi
poljedelske skupnosti imele stik med seboj, medtem ko
naj bi lovsko-nabiralnika populacija, kot sam ironi¢no
pravi, imela stike le z leSniki. Mezolitske skupnosti ne
kaZejo svoje kompleksnosti enako kot poljedelske, zato
je nesmiselno zaradi odsotnosti kompleksnejSih grobov
in podobnih kontekstov pri mezolitski populaciji sklepati
na njihovo preprosto socialno organizacijo. Bradley pra-
vi, da je treba pozornost usmeriti drugam, na regionalni
razvoj artefaktnih tipov v mezolitiku (socialne teritorije
artefaktov) in iz tega sklepati na razli¢ne socialne identi-
tete posameznih mezolitskih skupin v ekonomskem smis-
lu.

Omenili smo Ze, da je osrednja manifestacija poljedel-
skih skupnosti povezana s predniStvom. Pomena prednis-
tva v neolitiku so se zavedali Ze mnogi arheologi. Brad-
ley nam predstavi Milauskasovo razlago predniStva, ki
pravi, da je nabiranje hrane v mezolitskih skupnostih
preprostejsa stvar, ki vkljuCuje bolj neformalne skupine
in neposredno porabo hrane. Tako naj bi ne bilo potreb
po skladiS¢enju in organiziranju za ta opravila. Zato naj
bi tudi mezolitske populacije imele manjsi smisel za teri-
torialnost. Poljedelske skupine, ki Zivijo in proizvajajo
hrano na teritorijih, ki so si jih pridobili in jih ocistili
njihovi predniki ter jih uporabljali iz roda v rod, pa so
nagnjene k bolj dolgorolnim oblikam povezovanja z
jasnim smislom za teritorialnost.

Bradley taki razlagi zameri predvsem neposredno proje-
kcijo dveh sistemov, ki so jih prouCevali na podlagi
etnoarheoloSkih raziskav v Afriki. Milauskas po njego-
vem mnenju zanemarja moZnosti bolj kompleksnih so-
cialnih organizacij pri mezolitski populaciji. Da spo-
znamo, da je Bradleyeva kritika upraviCena, je dovolj,
e upostevamo Binfordovo $tudijo o Nunamiut Eskimih,
ki zelo jasno pokaZe kompleksne sisteme pridobivanja in
skladi¥¢enja hrane in s tem jasno izpriuje kompleksno
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socialno organizacijo pri lovsko-nabiralniSkih skupnos-
tih.

Bradley tudi ne i§¢e smisla za teritorialnost pri poljedel-
skih skupnostih z odkrivanjem morebitnih Zitnic ali
podobnih gradenj, temve¢ povezuje teritorialnost s
pomenom pokopov. Ti naj bi ne bili samo “poracun z
mrtvimi”, temve¢ pomenijo tudi sistem krajinskih zna-
menj na teritorijih. Pokopi pa bi ne izraZali samo zahtev
po notranji koheziji, temve¢ naj bi bili tudi fizino
znamenje legitimnosti nadzora nad nekaterimi viri, do
katerih imajo skupnosti ‘prednisko” pravico. Bradley
tudi jasno pokaZe, da je dovrenost grobnih spomenikov
v obratnem sorazmerju s koli¢ino kakovostne obdeloval-
ne zemlje in dovrienostjo naselbinskega vzorca. Jasno
tudi pokaZe na poveCano koncentracijo sporo¢anja prek
prednikov na robnih obmogjih teritorijev.

V tako predstavljeni sistem Bradley vkljuci e tekmo-
vanje med poljedelskimi skupnostmi (osvajanje in zaz-
namovanje teritorijev in prestiZznost pri pokopih). Nje-
gov sklep pri tem je, da so bile neolitske skupnosti veli-
ko manj egalitarne, kot je domneval tradicionalni model.
Tekmovanje naj bi se odvijalo na kontekstu mrtvih tako
med skupnostmi kot znotraj njih, saj je po njegovem
mnenju povsem o€itno, da je v teh grobovih le manjii
del populacije, ki %¢ zdaleC ne zado3¢a za gradnjo pres-
tiZznih grobnih spomenikov.

Naselbinski vzorec kot sistem socialnega izraZanja je v
tem ¢asu drugotnega pomena. Uveljavi se Sele potem, ko
je koncano obdobje dovrienih grobov. Takrat postanejo
naselbine bolj kompleksne in je mo¢ v njih videti tudi
temeljne principe socialne hierarhije. Druzbeno tekmo-
vanje je tako zamenjalo svoj izrazni medij; iz konteksta
mrtvih se prenese v kontekst Zivih (neposreden nadzor
nad pomembnejiimi viri, nad distribucijo flovelke delo-
vne sile, zveze s posebnimi artefaktnimi tipi). V arheo-
lodkem zapisu to pomeni prevlado naselbin. Ob tem
lahko zelo jasno razumemo Bradleyevo metodologijo:
najprej definira najpogostejSo obliko arheolodkega zapisa
(kontekst) in jo nato upoSteva Kot osrednji medij social-
nega izrazanja. Tako ohranja dolofeno ekvivalenco med
arheolodkim zapisom in interpretativnimi modeli. V tem
okviru, ki mu daje staticno podlago, pa skua razumeti
socialno dinamiko predvsem s pomoc¢jo koncepta eko-
nomije prestiznih vrednosti. Ta naj bi pri§la do izraza

predvsem ob koncu neolitika, ko naj bi nastala fragmen-
tacija druZbe, socialnih konfliktov in sprememb v polje-
delstvu. Zaradi takih okoli$¢in se mofno spremenijo
moZnosti za prouevanje tega obdobja. Omeni dve osre-
dnji smeri, ki so ju ubrali arheologi. Prva moZnost je
prouevanje regionalnega razvoja v posameznih regijah,
druga moZnost pa 3tudij razvoja nadregionalnih artefak-
tnih slogov. Oba nalina imata pomanjkljivosti, ker sta
ujeta v svoje okvire. Zato skula Bradley drugace regiti
problem. NajveC pozornosti usmeri v proutevanje najpo-
gostejlih kontekstov, iz katerih prihajajo najdbe. To so
predvsem grobne oblike in javni spomeniki (hengi, cur-
sus monuments, passage graves, posamezni grobovr), ki
imajo razli¢no regionalno distribucijo. Taka distribucija
pa naj bi bila v neposredni zvezi z ekonomijo prestiznih
vrednosti. Ta koncept je priSel v angle$ko arheologijo iz
antropoloSkih raziskav in je danes zelo uveljavljen in
upostevan. Razumevanje tovrstne ekonomije zahteva
nekaj temeljnih elementov. Prvi¢ definiranje prestizne
vrednosti, kar je mogoce izvesti na ve¢ nacinov: ohra-
njanje ekskluzivnega znaCaja dolotenih predmetov,
kontrola produkcije, kontrola menjave in definiranje
kategorij v menjavi, uni¢evanje vrednosti in ohranjanje
vrednosti 3¢ obstojeCih predmetov, odtujevanje vred-
nosti (npr. poro¢na darila). In drugi¢ obstoj hierarhi¢ne
druZbe, oziroma elit, ki so sposobne nadzirati to vrsto
ekonomije ter vzpostavljati stike z drugimi, bolj oddalje-
nimi elitami in izmenjavati ekskluzivne predmete.

Za Bradleya je prva naloga arheologa, ki sku3a aplicirati
ekonomijo prestiznih vrednosti, predvsem njihovo defi-
niranje. Kot univerzalno merilo ponudi koli¢ino vloZe-
nega dela za izdelavo, nabavo ali transport predmetov.
Tako urejeno lestvico pa je potem treba primerjati z
arheolodkimi konteksti, kjer se ti predmeti najpogosteje
pojavljajo. Tako Bradley ugotovi, da se v pokopih naha-
jajo samo okradeni keramilni slogi, kar e bolj definira
posebni pomen tega konteksta. Se bolj jasno nam pokaze
zvezo med artefaktnimi slogi in arheolodkimi konteksti
na primeru henga Mount Pleasant, kjer se kerami¢ni
slog spremeni, takoj ko zalne najdi¢e funkcionirati kot
henge, pred tem pa je bila to naselbina. Ker imajo neka-
teri artefaktni tipi omejeno distribucijo (predvsem pri
gradnjah, za Katere je bilo potrebno veliko delovne sile),
iz tega izvede sklep o obstoju elit in mreZe menjave na
dalj8e razdalje; postavi namre¢ tezo, da se je skupnost,
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ko je dosegla meje svoje ekspanzije, raje odlocila za
formiranje zvez z drugimi skupnostmi kot za novo kolo-
nizacijo. Pri taki menjavi so vedno problematitne kate-
gorije. OCitna je delitev na predmete, ki so lahko poto-
vali na daljSe razdalje (sekire, jagode), ter predmete, ki
niso mogli potovati tako dale¢ (npr. keramika, ki je
lomljiva). Kot najpomembnejo kategorijo v menjavi pa
postavi Sirjenje ritualnega znanja in podobnih informa-
cij. Bradley je ofitno pridel do tega sklepa na podlagi
antropolodkih $tudij. Prav pri taki vrsti menjave dobi
tekmovanje med skupnostmi in znotraj njih nov pomen
in zelo uspesno strategijo. Ta strategija je izklju¢evanje
nezaZelenih udeleZencev v menjavi. Izkljuevanje pa se
najlaZje izvaja prek materialne kulture (omejena koli-
Cina ekskluzivnih predmetov, statusni predmeti...). Tak
model socialnega funkcioniranja ima v angle3ki arheolo-
giji ime Peer polity interaction, ki je najbolje predstav-
ljen in definiran v zborniku Peer polity interaction and
socio-political change, ki sta ga uredila Renfrew in
Cherry (1986). V arheoloSkem zapisu to pomeni, da
moramo rafunati s pretrganimi distribucijami v prostoru.
Regije, ki imajo veliko ekskluzivnih predmetov, imajo
najvetkrat veliko plodne zemlje. Regije z malo plodne
zemlje so tako izkljuCene iz take menjave ali pa so od-
visne od regij z eksluzivnimi predmeti.

Tako tekmovanje pride po Bradleyu $e bolj do izraza v
naslednjem obdobju, ki je za angle$ko arheologijo zelo
pomembno. To je fas zgodnje in srednje bronaste dobe
oziroma &as hengov. To obdobje je predstavil v poseb-
nem poglavju, ki nosi zelo simpotmatiten naslov Nepo-
trebne piramide... Najpogostejdi kontekst so javni spo-
meniki in grobovi, poglavitni mehanizem druZbe pa
ekonomija prestiznih vrednosti. Znova se Bradley osre-
dototi na primerjanje korelacij med aretefaktnimi slogi
in arheolodkimi konteksti. Znalilen zgled te metode
vidimo v njegovi interpretaciji pojava zvoncastih ¢as. Ta
artefaktni tip se v Britaniji najprej pojavi v grobovih in
javnih spomenikih, v naselbinah pa je zelo redek. V
osrednjem obdobju kulture zvondastih ¢a$ so te 3e vedno
pogoste v hengih, kjer so nadomestile prejsnji kerami¢ni
slog, imenovan groowed ware. Sele v poznem obdobju
kulture zvoncastih ¢a$ ima ta keramic¢ni slog vidno vlogo
v naselbinah, kjer je znova zamenjal prej¥nje kerami¢ne
sloge. V tem Casu pa se v prestiZnih kontekstih Ze zaCne-
jo uveljavljati novi keramicni slogi: food vessels in co-

loured urns. Ta proces imenuje Bradley drsenje artefa-
ktov po druZbeni lestvici od najvijega statusa (grobovi,
hengi) do najniZjega (domala hi$na keramika). Tako je
Bradley tudi zamajal tradicionalne kronoloSke modele,
ki so omogotali samo fragmentarno sliko, kritiziral pa je
tudi tradicionalni migracijski model izvora kulture zvon-
Castih Ca$ v Britaniji in tezo o superiornosti nosilcev te
kulture nad nosilci kulture starejfih keramilnih slogov,
saj je pokazal, da gre predvsem za notranji razvoj istih
skupnosti in sprejemanje inovacij.

Osrednja znamenitost obdobja so hengi, ki so jih arheo-
logi razlagali zelo razlitno. Bradley se pri svoji razlagi
opre na Cherryja, ki je prouteval vlogo monumentalnih
gradenj na primeru zgodovinskih drZav. Cherryjeva bis-
tvena teza je, da se tovrstni spomeniki pojavljajo v dveh
fazah. V prvi fazi, ko so druZbe $e na formativni stopnji
in ti spomeniki pripomorejo z investiranjem velike koli-
Cine delovne sile in sredstev h koherentnosti organizacije
druZbe, osredotoCanju na skupne cilje in aspiracije skup-
nosti. Druga faza pa je ¢as propadanja in fragmentiranja
druZbe, poskus vnovinega fokusiranja na posamezne
akte integracije. Taka interpretacija je v nasprotju s
tradicionalno razlago, da tovrstna dela predstavljajo
vrhunec doloCene skupnosti in ¢as najveCjega bogastva
ter prosperitete. Tovrstni spomeniki zelo jasno izpri¢u-
jejo elite, ki so bile izredno sposobne organizirati veliko
CloveSke delovne sile in so tudi imele svojo ideolosko
zaslombo v religiji. Cherry imenuje tako elito teokracija.
Bradley nas tudi opominja, da moramo v takih elitah
videti tudi mo¢no povecano vlogo nekaterih posamezni-
kov, in sicer v posameznih elitnih pokopih, ki vsebujejo
predvsem ekskluzivne predmete. Menjavo moramo Se
bolj upostevati, e poznamo zelo veliko obmolje po
katerem so se Sirile zvoncaste Ca3e, ki so eden od naj-
pogostejSih kerami¢nih tipov v zahodni Evropi. V nasel-
binskem vzorcu je prvi¢ mogoce dokaj jasno lociti centre
in zaledja.

Za Bradleya je konec obdobja zelo radikalen. Bradley se
pri tem ne zana$a samo na eno razlago, kajti arheolo3ki
zapis kaZe zelo kompleksno sliko: delitev polj, prejsnjo
pokrajino gomil zamenja pokrajina s poljskimi mejami in
kmetijami; vse velji pomen osnovnega pridobivanja
hrane; vnovi¢ni poskusi gradenj velikih javnih spmeni-
kov in poskusi integracije druZbe; pojav intenzifikacije,
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izkori§tanja notranjih rezerv; povefan pomen vojaske
funkcije; nihanje v oskrbi s prestiZnimi predmeti. Prej
prevladujofa obmocja izgubljajo pomen, nastajajo pa
nova sredi$¢a, ki jih poruena mreZa menjave ni mogla
toliko prizadeti in so se na ztaCetku oprli predvsem na
svoje ekonomske vire.

V tej kratki predstavitvi ni bilo mogofe zajeti vseh
konceptov, ki jih Bradley razvija. Ze ti, ki so omenjeni,
pa kaZejo na veliko izzivalno mo¢ knjige, ki ponuja
znatne moznosti. Ceprav je delo v celoti namenjeno
britanski prazgodovini, pa v njem lahko najdemo zelo
veliko metodolo$kih prijemov, ki jih lahko uporabimo
tudi pri nas. S tem mislim predvsem na koncept ekono-
mije prestiZnih vrednosti. V svojem delu se Bradley
kljub kritiki antropolodkih pristopov moc¢na opira na
koncepte, izoblikovane v tej vedi, le da jih skusa ¢imbolj
relevantno povezati z arheolo8kiom zapisom. Vsekakor
pa moramo reci, da branje te knjige in drugih sorodnih
ponuja veliko moZnosti za zapolnjevanje vrzeli v nasi
interpretaciji preteklih druZb in nas postavlja pred vpra-
Sanja dometa arheoloskih virov. Ceprav socialna arheo-
logija, za katero se avtor zavzema, ¢rpa vefino koncep-
tov iz drugih druZboslovnih znanosti, skufa pri interpre-
tiranju ponuditi svojo arheoloSko dimenzijo.

Predrag Novakovi¢

Tempora fuere barbarica..

Razstava o Langobardih

(katalog: I Longobardi. A Cura di Gian Carlo Menis.
Milano: Electa, 1990. 492 strani)

Veli¢ina in sijaj nekega evropskega ljudstva - tak je bil
podnaslov velike arheoloSke razstave o Langobardih, ki
je bila na ogled v Furlaniji od zacetka junija do srede
novembra letos. To je bila predvsem priloZnost, spoznati
in ob¢udovati bogato materialno kulturo tega german-
skega ljudstva, ki je na svoji poti s severa Stare celine v
Italijo pustilo sledove tudi pri nas, in videti pomen, ki ga
je imelo v nemirnih stoletjih preseljevanja ljudstev in
nastajanja srednjeveske Evrope. Hkrati je razstava zao-
kroZala zadnja desetletja intenzivnih arheoloSkih razis-
kav, najve¢ v Furlaniji, ter spodbujala k poglabljanju v
strokovno problematiko in odgovarjanju na nereSena
vpralanja - arheoloSka, kulturno-zgodovinska, muzeo-
loka in druga. Mednarodni znanstveni komite pod vod-
stvom Carla Guida Mora in Gian Carla Menisa je zbral
material iz mnogih italijanskih in veé srednjeevropskih
muzejev, med njimi ljubljanskega Narodnega muzeja in
GoriSkega muzeja iz Nove Gorice. Pobudnik in naro¢nik
razstave pa je bila Pokrajina Furlanija-Julijska krajina,
ki tudi tako i§¢e svojo nadregionalno vlogo v skupnosti
Alpe-Jadran in v Sirfem evropskem prostoru.

Prizorid¢i sta bili dve: prenovljena Palaca benegkih pro-
vidurjev v Cedadu, kjer bo postavitev odslej stalna, in
Villa Manin v Passarianu, rezidenca zadnjega beneskega
doZa. Dopolnilo so razni umetnostno-zgodovinski in
arhitekturni spomeniki iz langobardskega ¢asa, zlasti v
Cedadu (Tempietto Longobardo in Kr¥¢anski muzej).
Ta je bil kot Civitas Austriae (oziroma Civitas Foroiulli)
tudi sedeZ prvega langobardskega dukata, Forum Iulii,
po prihodu ljudstva iz Panonije v Italijo leta 568/569.
Arheolosko je pomemben predvsem zaradi bogatih gro-
bis¢, izkopanih v mestu in okolici. Najpomembnejie
najdbe s teh najdiS¢ in z drugih lokalitet dukata so bile
tako predstavljene v sedmih sobah c¢edajske Palace,
skupaj z dvema slavnima kodeksoma, Cedajskim evan-
gelijarjem in delom Historia Langobardorum domacina
Pavla Diakona. Ta je konec 8. stoletja opisal zgodovino
svojega ljudstva od izselitve z ofoka Skandinavije do leta
744.

V Villi Manin pa so bili predmeti v dvajsetih sobah
razvriceni v devet tematsko sklenjenih oddclkov. Prvih
pet je osvetljevalo Zivljenje Langobardov $e v Panoniji
in potem v prvem stoletju njihove navzocnosti v Italiji:
pot, naselitev na severu Apeninskega polotoka, procese
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prilagajanja staremu romanskemu oziroma romanizira-
nemu prebivalstvu, druZbeni in kulturni razvoj - v obra-
vnavi te dobe je bilo teZid¢e razstave. Zadnji $tirje od-
delki so prikazali ohranjene arhitekturne, kiparske, sli-
karske in umetnoobrtne doseZke zveline 8. stoletja, zre-
lega obdobja langobardske drZave, ter nekaj malega
gospodarstva. Letnica 774, ko se prestolnica Pavia (Ti-
cinum) preda vojski Karla Velikega, pomeni politi¢ni
konec kraljestva in nadaljevanje razvoja v okviru fran-
kovske drzave.

Gradivo je bilo blesCeCe: srebrne in bronaste pa posreb-
rene pasne spone, dolgi dvorezni meci (spathe) in krajsi
z enim rezilom (saxi), Citne grbe z okrasnimi okovi, osti
Zeleznih kopij in pudCic pa ostanki Celad in oklepov,
potem konjske Zvale, stremena, ostroge - pogrebna
oprava lasastih dolgobradih vojitakov, ki so unicili
Herule in Gepide v Panoniji, branili pred Slovani in
Avari dostope z Balkana v Italijo, se bili z Romejci in
Franki. Pavel Diakon pravi (vsi citati v leZe¢em tisku so
iz njegove Zgodovine Langobardov)®, da so dobili
Langobardi, ki so s¢ prvotno imenovali Vinili, pozneje
ime po svoji dolgi bradi, katere se ni dotaknila britev. Po
njihovem jeziku namre¢ pomeni 'lang" dolgo, "bart”
brado.

Zraven bogati pokopi Zena: okrogle in S-fibule z vlo-
Zenimi almandini, ki so spenjale obleko na prsih; velike
lo¢ne fibule z izrastki, iz dragih kovin in ozaljSane z nie-
llom, ki so visele s trakov ob pasu skupaj s toaletnimi
mosnjami in amuleti, npr. Skoljkami in kristali; potem
raznovrstni uhani in prstani pa ovratnice in zapestnice iz
veCbarvnih steklenih jagod ter ko3€eni glavniki in las-
nice.

Ti mojstrski izdelki s svojim okrasom odsevajo duhovni
svet germanskega ljudstva, spoCet nekje v hladnih dvorih
Wodana in Freje, miti¢ni svet med seboj prepletenih
spak, grabljivih kljunov in demonskih obrazov. V gro-
bovih so tudi vsakdanje stvari: 3karje za striZenje ovac,
kresila, tkalski noZi, glinene uteZi za statve ter znacilna
keramika z mreZastimi rombi, kroZci in trakovi, ki jih je
loncar s pec¢atom vtisnil v 8¢ mehko glino. BliZino anti¢-
ne ekumene pa kaZejo sicer redki predmeti italskega ali
bizantinskega izvora, npr. kljudi in steklene aSe. Tak3en
material prevladuje v nekropolah "panonske" faze (od
okrog 526/27 do 568), ki so bile na razstavi pred-

stavljene z grobovi z Moravske, Avstrije in MadZarske.

Leta 568 je kralj Alboin pripeljal v tedaj bizantinsko
Italijo Cez sirok in zelo raven dohod (najbri Vipavska
dolina) svoje Langobarde, natan¢neje mnogo ljudi iz
razilicnih plemen, katere si je podvrgel sam ali Ze prejSnji
kralji. Po nekaterih ocenah naj bi mnozica Stela do
200.000 dud (spremni katalog razstave pravi, da 50 ali
tudi 100 tiso¢): poleg vecine (Langobardi) 3e skupine
avtohtonega prebivalstva (Norki, Panonci, Svebi), "bar-
barov" (Sarmati, Gepidi, Bolgari) in zaveznikov Sasov.
Arheolog zazna veliko spremembo v grobovih Lango-
bardov, ki se ustale v obljubljeni deZeli: tamkaj Ziveci
avtohtoni prebivalci, na razstavi prav tako zastopani s
tipi¢nimi grobovi (zanimiva je simbolika fibul trentin-
skega tipa), vtisnejo priflekom pecat anti¢ne omike in
krCanstva. Langobardi so sicer sprejeli Kristusov nauk
Ze okoli leta 500 v deZeli Rugijcev, vendar v arijanski
obliki. Latinski kristjani so povelini 3ele od zadetka 7.
stoletja, ko kraljica bavarskega rodu Teudelinda ob
pomoci papeZa pridobi svojega drugega moZa Agilulfa za
katolistvo. Tako je v grobovih odli¢nikov najti zlate
kriZe iz tanke ploCevine, ki so jih bili nasili na mrtvaski
prt in poloZili pokojniku na obraz. Ceprav se germansko-
-langobardski okras, zlasti prepleti, na teh kriZih pogosto
ohrani, pa se seveda pojavijo novi, povsem kri¢anski
simboli, npr. jelen, orant ali Salomonov vozel. Gre za
sinkretizem kri¢anskih in poganskih navad in predstav:
poganski znaki obdrZijo svojo apotropejsko funkcijo in
so enakovredni prvim - umrli je z obeh strani obvarovan
na poti v onostranstvo.

Proces romanizacije kaZe tudi drug grobni inventar, ki se
pojavi poleg Ze znanega. V prvi vrsti so to pasne spone
mediteranskega tipa in nakit, posebno po bizantinski
modi izdelani uhani (v tehniki filigrana) in pecatni pr-
stani, pa nove oblike oroZja in bronene posode "kop-
tskega" tipa iz bizantinskih delavnic Egipta in Nubije,
steklene kupe, stekleniCke in balzamariji ter koncno
drugotno uporabljeni ali pa imitirani zlati bizantinski
novci - ti so dokaz statusa, amulet ali simboli¢no placilo
za pot brez vrnitve. Eden najlepdih primerov poroman-
jenja je sarkofag forojulanskega vojvode Gisulfa iz srede
7. stoletja.

Kaj so 3e dobili Langobardi in Langobardke za popot-
nico na oni svet? Poleg oprave in predmetov vsakdan-
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jega Zivljenja tudi nekaj hrane pa celo - iz roZevine izde-
lane igralne kocke in ploscice.

Sliko materialne kulture dopolnjujejo tri zakladne najd-
be (Isola Rizza, Canoscio in Galognano) s fibulami, Zli-
cami, kupami in kroZniki iz masivnega srebra in zlata, ki
sta jih strah in neznana usoda v viharnem Casu lango-
bardske invazije ohranila naSemu ocesu. To so vrhunski
izdelki bizantinsko-romanskih delavnic, ki so bili last
zelo premoZnih oseb (nekaj napisov izdaja ostrogotske
naro¢nike) ali cerkve. Slednja se pod Teudelindo in
Agilulfom (skupno zavladata leta 590) okrepi, Se poseb-
no ko leta 612 ustanovita samostan Bobbio, ki ga kot
center misije proti arijanstvu vodi irski menih Kolum-
ban. Temu kraju so podarili posamezni langobardski
knezi mnogo posestev in tam je nastala velika skupnost
menifiov. Teudelinda prav tako zalne graditi stolnico v
Monzi, da v njej naslikati nekaj iz zgodovine Langobar-
dov in ji iz Rima priskrbi relikvije kr§Canskih mucencev
ter podari bogat zaklad. Njegovo izbiro smo lahko obtu-
dovali v Villi Manin: Teudelindino votivno krono, plat-
nice evangelijarja (del darila Gregorja 1. ob krstu pre-
stolonaslednika Adaloalda) in pahljalo, morebiti za
odganjanje mresa s posvelenega kruha in vina, zraven
pa 3¢ votivni kriZ kralja Agilulfa in znamenito kokljo s
pis¢eti, sicer poznoantitno zlatarsko delo.?

V 7. stoletju je tako zgrajena vrsta cerkva in samosta-
nov, najve¢ v mestih: v prestolnici Paviji, v Milanu
(Mediolanum), Monzi (Modicia) in drugod - na razstavi
smo videli fotografije, tlorise in makete ter ohranjeni
skulpturni okras, kot so baze in kapiteli stebrov, oltarne
pregrade, nagrobne plodte in reliefi. Njihova tematika
kaZe spojitev dveh razli¢nih umetnostnih hotenj: cen-
tralno in simetrino organizirana struktura latinskih
motivov s prevladujoCo kr3¢ansko, pogosto orientalno
vsebino in oblutkom za prostor se sre¢a s povsem druga-
¢nim, germanskim likovnim izrazom - abstraktnim in
skoraj brezpredmetnim, zvedenim na ploskovito valo-
vanje in prelivanje Crt in zvitkov. Prepletene, grizoCe se
Zivali s pasnih spon 6. stoletja znova oZive v brezkonlni
pleteninasti ornamentiki, ki jo podedujeta karolindka
umetnost in romanika in jo preneseta v skupno zakla-
dnico srednjeve$ke Evrope.

Tako kot slikarstvo, ki ga izpriCujejo freske od 7. do 9.
stoletja in so pod mo¢nim bizantinskim ter ponekod

karolindkim vplivom, tudi arhitektura ne kaZe kakega
originalnega langobardskega prispevka, ampak je vezana
na sploSne umetnostne tokove. Posnema anti¢ne (staro-
kri¢anske in bliZznjevzhodne) tlorise bazilikalnega in
poliedri¢nega tipa, zaradi pogostih kasnejsih predelav pa
je atribuiranje nemalokrat problemati¢no. Ta, umet-
nostno-zgodovinski del in s tem celo razstavo je sklenilo
nekaj pergamentov - listin in kodeksov. Najpomembnej-
§i med njimi je primerek iz Vercellija iz srede 8. stoletja,
ki vsebuje prvi znani langobardski zakonik, Edictus
Rorthari, iz leta 643: pomemben vir za pravno in social-
no zgodovino ljudstva, ki ga uvajata seznam vladarjev in
kratka langobardska zgodovina, Origo gentis Langobar-
dorum. Ta in drugi zgodnjesrednjeveski kodeksi so nas-
tajali v samostanskih skriptorijih, npr. v Bobbiu, Verce-
lliju, Ivreji, Nonantoli, Novari, katerih pomen je za
langobardsko drZavo in njeno kulturo dvojen: v lango-
bardski minuskuli, razli¢ici predkarolinSke pisave, so
zapisali pomemben del ustne kulture svoje dobe in ob
tem ohranili vsaj nekaj besed izginjajofega langobard-
skega jezika, ki se Se danes uporabljajo v italijan3¢ini in
njenih dialektih, nekatere pa so postale mednarodne
(alabarda, banca, balcone, feltro, fiasco, guerra, na
primer). Po drugi strani so kot sredi3e znanja tistega
asa in eden osrednjih akterjev nastajajoCega fevdalnega
sistema pripravljali pot oblikovanju novega, italijanskega
jezika in italijanske kulture. In eprav je pod povrSjem
kriCanstva in latin3Cine ostalo $e marsikaj poganskega in
langobardskega, razvoja ni bilo mogole ustaviti: na
temeljih rimske, kr3¢anske in germanske tradicije se je
tudi v Italiji porajal nov, srednjeveski svet Evrope.

In vendar, veliki dogodek o Langobardih je bil bolj raz-
stava predmetov v dobesednem smislu izraza "raz(po)-
staviti" kot pa poglobljen prikaz zgodovine ljudstva,
kakrSnega pal omogola danadnje sicer omejeno in sub-
jektivno poznavanje preteklosti.

Predvsem je manjkal zgodovinski okvir. Za obravnavano
obdobje je znanost Ze oblikovala razmeroma solidno
védenje o politiCnem in tudi kulturnem razvoju v zgodo-
vini najpomembnejSega evropskega polotoka in sosed-
njih obmotij - kljub vsej "tema¢nosti" in "barbarskosti"
ere. A na dogodkovnost, neijzogibno sestavino zgodo-
vinskih procesov, se organizatorji razstave niso dovolj
oprli. Niti, ki dejansko povezujejo eksponate med seboj
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v vCasih zelo subtilno tkivo nekega preteklega dogajanja,
vse prevedkrat ni bilo mogode zaznati. Obiskovalec je bil
mestoma kar "zgubljen" med vsemi temi artefakti. Kot
da ne bi bilo mogo&e iz njih izvabiti ve¢ bogatega spo-
mina, ki ga nosijo v sebi. In drugo: posamezni vidiki Ziv-
ljenja Langobardov so bili obravnavani slabo, povrino in
predvsem nedomiselno. Primerjajmo to razstavo z ono o
Bavarcih, ki je bila na ogled leta 1988 hkrati v Mattseeju
pri Salzburgu in v Rosenheimu na Bavarskem!

Die Bajuwaren - Von Severin bis Tassilo 488-788. Ze
naslov je nakazal dva bistvena mejnika v zgodovini
Bavarcev: smrt svetega Severina leta 482 in $est let nato
odhod "njegovega"™ rimskega prebivalstva iz vzhodne
Recije in ObreZnega Norika v Italijo sta simbolizirala
konec antilne civilizacije na tem prostoru, kjer se je
zalelo okoli leta 500 oblikovati bavarsko ljudstvo. Leto
788, ko Karel Veliki svojega bratranca, bavarskega
vojvodo Tasila III., obsodi na "smrt v samostanu®, pa
pomeni konec samostojnega politi¢nega razvoja Agilol-
fingov in s tem Bavarske. Razstava je torej zajemala
enako obdobje kot letoSnja o Langobardih. Pri obeh je
Slo za prikaz "barbarskega”, germanskega ljudstva, ki je s
pokoritvijo frankovski ekspanziji doZivelo enako usodo,
izgubo drZavnosti. Bavarci in Langobardi, med seboj
povezani z vladarsko dinastijo Agilolfingov, enako kaZe-
jo podobnosti v materijalni kulturi: iz langobardskih
delavnic severne Italije so ez alpske prelaze potovali
trgovci z nakitom in oroZjem, npr. okrasnimi okovi §¢i-
tov, uhani in tudi kriZi iz zlate plotevine. Navsezadnje
s0 oboji vsak zase prispevali k nastajanju nemskega ozi-
roma italijanskega ljudstva,

Razstava o Bavarcih je bila veliko bolj didakti¢no za-
snovana, namenjena posebno nepoznavalski publiki.
Poucnost se je kazala npr. v primerjavah preteklosti in
sedanjosti, ki so ponazarjale spremembo in razvoj, re-
cimo koliko manjfa je bila krava srednjeveSkega kmeta
od dandana$nje in koliko manj mleka je dajala.

Od Cesa je Zivel bavarski Clovek, so se vpraali organi-
zatorji. Kak$no okolje ga je obdajalo, katere rastline in
Zivali je gojil, kaj lovil? Kako je izdeloval razli¢ne
predmete? In kak3no pribliZzno je bilo njegovo bivaliste?
Kje in kaj je kupoval? Kako bogati so bili pa njegovi
sosedje? Vse to se je postavljalcem posrecilo prikazati
dovolj privlatno, nevsiljivo in seveda verodostojno, &e

zanemarimo nekatere pomanjkljivosti. Razstave so se
lotili analiti¢no, pokazali so razlike in podobnosti s so-
sednjimi ljudstvi, ki so jih posebej predstavili z njihovo
materialno kulturo. Mnogo tega smo pri "Langobardih"
pogredali: ni bilo fotografij naravnega okolja, skoraj ne
zralnih posnetkov najdi¥¢, kaj Sele skansena, mnogo
premalo je bilo rekonstrukcij ob samih predmetih -
vsega trije "grobovi”, bolje refeno v tla vglobljene Skatle
s steklenim pokrovom in nekaj znalilnimi predmeti nose
oziroma oprave, izdelki dandanasnje tehnologije. Nikjer
pa grobne konstrukcije ali celo okostja. Tudi ni bilo
kosar s pSeni¢nim zrnjem, vonja po zaZganem lesu, ptic-
jega SCebeta. Razlog, ki marsikaj opraviCuje, je seveda
tale: material izhaja zvefine iz grobov, naselbinskih
najdb tako rekoC ni. A bistveno: na razstavi so manjkala
pojasnila. Spremnih besed je bilo malo in 3e ta so govo-
rila le o nekaterih temah.

Slabo je bilo predstavljeno gospodarstvo. Primer: eprav
je bil doslej v Italiji najden en sam, nepopoln pribor
zlatarskega orodja "potujoega vojaka - obrtnika", bi
vseeno morali podrobneje razloZiti vsaj tehnike obdelave
dragih kovin, kot so tavsiranje, damasciranje, nieliranje,
cloisonné, filigran, vtiskovanje itn., saj jih prikriva v
sebi velina eksponatov in kaZejo stopnjo umetnoobrt-
nega znanja. Pravega langobardskega zlatarja smo sicer
lahko videli. V levem krilu Ville Manin, nad prodajalno
ponaredkov in novodobnimi kocijami so namre¢ bile na
ogled rekonstrukcije. V prostoru z dvoumno oznako
Artigianato so bile gologlave lutke londarja, tkalke,
kovaca in zlatarja ter nekakSen pogrebni sprevod z lese-
no krsto ali, ¢e hotete, modna revija langobardske nobi-
litete. Rekonstrukcije so bile na splosno zelo dobre in
poulne, saj so razstavljene predmete vrnile v njihov
prvotni kontekst: lo¢ne fibule na usnjenih pasovih npr.
so bile obrnjene v pravo smer in tkalski noZ, Ceprav brez
rotaja, je nasel svoje mesto v statvah. Vendar smo spre-
gledali velike glinene uteZi piramidalne oblike, ki so
visele na rekonstruiranih statvah - tovrstne razstavljene
najdbe pa so majhne in navadno stoZ€aste ali svitkaste.
V zlatarjevo "delavnico" so organizatorji o¢itno po svoji
zamisli postavili veliko stekleno kroglo - povetevalo:
pomod pri minuciozni izdelavi dragocenega nakita. Kako
se je antiCna oljenka znasla ob lon¢arjevi petatni kera-
miki, tudi ne zvemo. Tja bi pa¢ sodilo lon¢arsko vrete-
no... Kakorkoli, rekonstrukcije so dopolnile sliko o obrti
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v tistem ¢asu®. Langobardi pa so znali §¢ marsikaj dru-
gega. Tako je kralj Agilulf poslal kakanu, kralju Ava-
rov, rokodelce, da bi mu zgradili ladje, s katerimi je
potem kakan osvojil neki otok v Traciji.

Koncept postavitve v Villi Manin, ki ni zmogel povezati
originalnega gradiva z rekonstrukcijami, ni uspel. Mnoga
vpralanja so ostala obiskovalcu neodgovorjena, posebno
e ni nagel poti v odmaknjeni prostor z lutkami. Tak$na
lo¢itev, ki je okrnila izpovednost razstave, je delno sicer
upraviCena z izvorom prikazanega gradiva. To izhaja kot
Ze refeno iz grobov in torej ni nujno istovetno z mate-
rialno kulturo posameznega bivanja. A nepovezanost je
bila tudi metodolodke narave. "Zivljenje* eksponatov bi
nam postalo mnogo jasnejSe, e bi jih videli v trenutku
odkritja na arheoloSkem najdiS¢u in pozneje v konserva-
torski delavnici. S tem bi bila hkrati predstavljena speci-
fi¢nost in pomen arheolodke metode (razstava je vendar
arheologka!) in pokazana pot "pridobivanja" nade skupne
kulturne dedis¢ine®.

Vrnimo se k vitrinam: ¢e smo v njih torej lahko opazo-
vali skoraj zgolj svet umrlih glede na pridatke socialno
privilegiranih in premoZnejSih oseb, kje pa je potem bilo
navadno, preprosto ljudstvo?! Razstava je skrivala od-
govor, iz Rotarijevega zakonika ni navedla niesar, ni
pokazala revnih pokopov, npr. moSkih brez oroZja,
komaj omenila je obiCaje, ki niso bili pridrZani le boga-
tim.

Toponim "ad perticas” (pri kolih) npr. nam lepo razloZi
Pavel: ...ker so bili tu vcéasih navpik postavijeni koli, to
je hlodi, ki so jih imeli navado postaviti po langobard-
skem obicaju zaradi tega vzroka: Ce je namre¢ kdo umrl
v drugem kraju, bodisi v vojni ali na kakrsenkoli nacin,
so njegovy sorodniki zabili med svoje grobove kol in na
njegov vrh postavili lesenega goloba, ki je bil obrnjen
tja, kjer je njihov ljubljeni umrl, namrec da bi bilo
mogoce vedeti, na kateri strani je pocival oni, ki je bil
umrl,

Tudi ni bilo nobene sheme druZbene razdelitve, po kate-
1i so Langobardi tvorili vetinoma vrhnjo plast (plemigi-
-adalingi in voj¢aki-arimani), pod njimi pa so bili pol-
svobodnjaki (aldiones) in "servi” (iz pokorjenih plemen
oziroma Romani) - Ceprav npr. grobovi voij$¢akov z
visto priloZenega oroZja lepo odraZajo razli¢en druZbeni

poloZaj pokojnikov. Zapleteno “etni¢no® vprafanje ni
bilo niti v grobem obravnavano, enako ne verovanje
(poganstvo, arijanstvo, katoli§tvo, verske shizme, npr.
istrska) - celo v katalogu zgolj povi$no - etudi so imela
zelo pomembno vlogo v razvoju langobardske druZbe.
Kralj Rotari (636-652) denimo

je hodil po pou praviénost, toda v krscanski veri se
vendar ni drzal prave (rte, omadeZevan z nezvestobo
arijanskega krivoverstva... Za njegovega ¢asa sta bila
skoraj v vseh mestih njegovega kraljestva po dva skofa,
eden katoliski in drugi arijanski.

In duh dobe? Vel je tudi iz "navadneSih” predmetov, kot
sta recimo dve Zelezni avarski stremeni. Ce se ne zado-
voljimo s suhoparnim pojasnilom, da so ju ¢edajski arhe-
ologi izkopali v Zganinski plasti, datirani v &as avarskega
napada okoli leta 610, nam povesta tole zgodbo: Okrog
tega Casa je vdrl na ozemlje Benelij kralf Avarov, kate-
rega le-ti v svojem jeziku imenujejo kakana in ki je pri-
sel z neizmerno mnoZico. Njemu se je drzno po robu
postavil Gisulf, forojulianski vojvoda, z Langobardi,
kolikor jii je mogel imeti; toda Ceprav se je z majhnim
Stevilom boril z veliko hrabrostjo proti velikanski mno-
Zic, so ga od vseh strani obkolili in ga skoraj z vsemi
njegovimi pobill... Langobardi pa so se utrdili za zidovi
trdnjave Foroiulium, a fudi v drugih trdnjavah v sosed-
stva, to je v Krminu, Nemah, Osopu, Artenifi, Reuniji,
Glemoni in Ibligu, ki ga zaradi poloZaja sploh ni bilo
mogoce zavzell. Prav tako so se utrdili Se v drugih utrd-
bah, da bi ne postali plen Hunov, o je Avarov. Avari pa
so se razkropili po vsem forojulanskem ozemlju, vse
pustosili s poZiganjem in ropanjem, oblegajoc obkolili
Forojuliansko mesto ter napeli vse sile, da bi ga zavzell...
Ko so Avari s svojim kraljem prisli v Forumjulii, so
oplenili vse, kar so nasli, samo mesto zaZgal, odvlekli
vse, ki so jilh nasli, kot ujetnike..., vse Langobarde, ki so
bili Ze v moski dobi, z mecem usmrtili, Zenam In otro-
kom pa naloZili jarem suZenjstva...

Kaksni pravzaprav so bili videti ti }judje? Znano je,
kako so si Langobardi takrat dajali strici lase in kaksna
je bila njihova obleka in kaksna zunanjost. Tilnik in
zadnji del glave so si namred obrili do golega, sprednji
lasje pa so jim viseli do ust in so jih razdelili na obe stra-
ni dela s preco. Njihova obleka je bila ohlapna in ponayj-
ve¢ platnena, kakrsno navadno nosijo Anglosaksi; ob-
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robljena je bila s sirokimi robovi razlicne barve. Ceviji
so jim bili odprti skoraj do vrha palca in so jih drzali sem
in yja vpleteni jermeni. Pozneje pa so zaceli nositi gole-
nice, cez katere so pri jeZi oblacili iz volne pletene
nogavice. To pa so vzeli po obicaju Rimljanov. Nogavice
so Langobardi sicer nosili Ze prej. Tako jih je nekol
gepidski princ Asfeld Zalil, ces da so, ker nosijo na
nogah bele nogavice, kakor kobile, ki imajo od stegna
bele noge, in rekel: "Umazanim kobilam ste podobni.”
Oni pa so zgrabili za ro¢aj mecev...

Zal Klju¢ni vir, Zgodovina Langobardov, na razstavi ni
bil izkori¥Cen, ostal je bolj ali manj le eden izmed raz-
stavljenih predmetov: redki navedeni odlomki niso naj-
bolje izbrani. Svetovljan Pavel pa nam ponuja zelo pes-
tro, Ceprav mnogokje pristransko podobo Zivijenja in
smrti, znacilno za srednjeveSke pisce. Ne opisuje le bitk
in pohodov, cerkvenih zborov in menjav vladarjev,
ampak tudi bolj vsakdanje in manj posvelene stvari,
spotika se ob nefednosti in pregrehe, omenja suse, kugo
in kobilice. Hvali enega vladarja in graja nizke nravi
drugega, z legendami, polnimi zvija in izdaj, odstira
oder zgodovine. Marsikaj se je gotovo tudi res zgodilo.
Nekje nam slika, kako so Langobardi Se v Panoniji po-
tolkli Gepide, kako so jii popolnoma unicili in je od
stevilne vojske preostal komaj sel (njihovega poraza). V
tej bitki je Alboin ubil Kunimunda ter si vzel njegovo
lobanjo in naredil iz nje caso za pitje. Ta vrsta case se v
langobardskem jeziku imenuje "skala’, v latinskem pa
"patera’. Kunimundovo hlerko, po imenu Rosimundo, je
obenem z veliko mnoZico razlinega spola in starosti
odpeljal kot ujetnike; ker je medtem umrla Klotsuinda,
Jo je vzel za Zeno, kakor se je pozneje izkazalo, v svojo
pogubo...

Z nekaj preprostimi muzeoloSkimi prijemi bi bil videz
razstave mnogo privlaCnejdi in gradivo razumljiveje.
Premalo je bilo tabel in preglednic (manjkala je npr.
genealogija vladarjev), pogrefali smo barve, znake,
uporabo razli‘nih materialov, razne scenografske pri-
jeme. Zgodovinsko-politi¢na karta Italije je prikazala le
dukate in mesta, ljudstev ali sil v sose3€ini pa ne! Najbolj
nerodna je bila oznacitev predmetov: v vitrini le Stevil-
ka, medtem ko smo morali funkcijo, material in najdisCe
poiskati v neprakti¢nem snopicu, ki smo ga dobili za fas
ogleda. Ni pa bila omenjena npr. apotropejskost pred-

metov ali simbolizem in navadno tudi ne arheoloski tip
ali celo analogija. Ponekod so nad vitrinami visele sil-
huete: oznaleni predmeti node in njihova lega se niso
vedno ujemali s tistimi v vitrini. Prostori in oddelki
(teme) niso bili oznaceni dobro in dosledno. Pomagal je
edinole debel, a drag katalog s temeljitimi opisi pred-
metov (tudi z arheolo8ko opredelitvijo in analogijami), s
preglednimi tematskimi Clanki prominentnih strokov-
njakov, obseZno bibliografijo ter z nemalo tiskovnimi
napakami (najoCitnejfa: Teudelindino krono predstavlja
t.i. Zelezna krona Langobardov)®.

Prostor: njegova logika, zlasti poloZaj najdis¢ in geograf-
ske razmere v pokrajini, ni bila dovolj pojasnjena. Resda
so posebne razdelke namenili raz3irjanju langobardskih
najdb v Italiji, forojulianskemu in tridentinskemu duka-
tu ter mestu Beneventu in romanskemu kastru Invillinu
(Ibligo), a 3lo je bolj za nizanje predmetov. Zemljevid je
kazal najvejo gostoto najdiS¢ severno od Pada, pred-
vsem v Furlaniji, na Tridentinskem in okrog Brescie, ter
manjlo okrog Verone, Milana in Torina. JuZno od veli-
ke reke je malo vec najdid¢ le $e v Emiliji in posamezna,
sicer zelo pomembna, v Spoletu (Nocera Umbra, Castel
Trosino) oziroma Beneventu. Katalog (in ne spremno
besedilo) je dodatno opozoril, da doslej skoraj ni najdb
iz mest ali odkritih naselbin, langobardska grobi$ca pa se
nahajajo ve¢inoma v niZinskih plodnih obmocjih ter ob
pomembnih strateSkih in prometnih tofkah. Vendar je
razstava premalo poudarila njihov odnos do najdid
avtohtonega prebivalstva, tudi ruralnih (kakr¥no je npr.
razmerje grobov na skupnem, langobardsko-romanskem
pokopali¥¢u Romans d’Isonzo ob Sofi).

In ¢as? Ponekod zgoiten, drugje ne brez vrzeli; s prema-
lo mejniki (ali letnice ne sodijo na arheolosko razsta-
vo?), ki sicer ne smejo trgati prikazanega razvoja, lahko
pa ga narede bolj preglednega. Cas - in prostor - v kate-
rega posegajo nove in stare, velike in manje sile, sovra-
Zniki in zavezniki. Ta makrorazseZnost je bila prezria:
Iralija je e vedno zaZelena in Langobardi svoj del napa-
dalno branijo - pogosto eden proti drugemu, sprti med
seboj in po umoru Klefa leta 574 deset let celo brez
vladarja, le pod vojvodi. V tem dasu so zaradi pohlepa
pobili mnogo odlicnih Rimljanov, drugi pa so bili dav-
kom podvrZeni, tako razdeljeni med "goste”, da so morali
treyjino svojih pridelkov odplacevati Langobardom. Po
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teh langobardskih vojvodih je bila v sedmem letu po
prihodu Alboina in vsega plemena - ko so bile cerkve
oplenjene, svedeniki pobiti, mesta razrusena, prebivalci,
ki so rasli kot setev, pomorjeni razen v tistih predelih, ki
Jih je osvojil Alboin - skoraj vsa talija zavzeta in pod-
vrZena jarmu Langobardov. Diplomacijo rodbinskih
vezi, dinasti¢nih porok s sosedi in vojaSkih zavezniStev
stalno slabijo avtomistitne teZnje posameznih vojvod-
stev, menjave Letingov, Gausingov in Agilolfingov pa
katolikov in arijancev na prestolu. Zadnji od teh je bil
beneventanski vojvoda Grimoald (662-671), po rodu iz
furlanske vojvodske druZine. Bil je telesno mocan, prvi
Po pogumu, plesast, z naprej strleco brado, ter ni¢ manj
obdarjen s preudarnostjo kot z mocjo. Pod njim Lango-
bardi prodro do Tarenta in Brindisija. Najvecjo mo&
doseZejo v letih 712-744. Tedaj Liutprand, ki sicer ni
ucen, roda lahko ga primerjamo s filozofi, uveljavi doma
kraljevo avtoriteto in ofenzivno politiko nasproti papeZu
in bizantinskemu eksarhu, z reformiranjem zakonodaje
pa odpravlja preostale germanske poteze vse bolj roma-
nizirane druzbe. Aistulfovo zavzetje Ravene leta 751 je
le epizoda, zdruZitev polotoka ostane sen. Papestvo hole
svojo drZzavo in v spregi z Arnulfingi dobi eksarhat,
Langobardi pa priznajo frankovsko nadoblast. Njihov
zadnji kralj s pomenljivim imenom Desiderius (756-774)
skufa z dinastiCnimi zvezami z Bavarci in s Karlom
Velikim utrditi in celo razsiriti kraljestvo. Vendar Fran-
ki v letu 773 in 774 osvoje deZelo in Karel postane Rex
Francorum et Langobardorum. Nekaj let dlje se obdrzi
le dukat Benevento.

Poglejmo e nale gradivo na razstavi. Zastopani sta bili
grobi8¢i iz Kranja-Lajha (oznaCeno kot "Krainburg-
-Kranj") in Solkana®. Prvo je pripadalo etni¢no pisani in
strateSko pomembni naselbini Karnium. Predstavljeno je
bilo zlasti s S$tevilnimi, stilno razli¢nimi S-fibulami,
okroglimi fibulami anti¢nega izvora, tudi eno lo¢no
merovindkega tipa (¢as od 2. polovice 6. stoletja do okoli
600) ter zanimivo "pti¢jo" fibulo z gepidskimi primerja-
vami (1. polovica 6. stoletja). Na ogled je bilo poleg tega
nekaj pasnih spon in okovov mediteranskega tipa (¢as
okoli leta 600) ter koSten glavnik z vrezanimi Zivalmi in
Clovesko figuro, ogrlica iz steklenih jagod in langobard-
ski novec, kovan med leti 652 in 705 (bivdi "Klefov
novec"). Ta. skupaj s $e petimi, najdenimi v Slove-

niji, izpriCuje obstoj langobardskih postojank na jugo-
vzhodnoalpskem podrociju tudi v 2. polovici 7. stoletja.

Solkansko grobid¢e vojaskega znacaja pa je sodilo ver-
jetno k postojanki Castelluim Siliganum, ki je pomagala
braniti vzhodne meje forojulanskega dukata. Razstav-
ljeni so bili pridatki arimana iz groba 18: spatha, Zelezne
pasne spone, okovi in jeziCki (za jermene), tavdirani s
srebrom in medenino pa okradeni v Zivalskem stilu II, ter
kodCen glavnik (Zelezen noZi¢ in kamnito rezilce pa sta
manjkala).

Katalog navaja z nalega ozemlja 3e nekaj najdb za pri-
merjavo z razstavljenimi, tako iz Bilj, Vranja (Ajdovski
Gradec) in Kranja ter iz Mejice pri Buzetu. Omenja tudi
dogodke po letu 540, ko je premeteni Justinijan podelil
Langobardom Norikon pdlis (Sirfe obmolje Celeje ali
Petovione?), Urbas Pannoniae (Siscia ali morda zgornje
Posavje s Karnijem?) in nekatere druge kraje. Pavel
Diakon bi k temu dodal razna, za nas zanimiva porolila
o Slovanih, posebno o bojih z Langobardi, in zgodbo o
svojem pradedu Lopichisu, ki se je CudeZno resil iz avar-
skega ujetniStva, na poti domov pa mu je nekaj dni hoda
od Italije gostoljubno pomagala priletna slovanska Zeni-
ca.

V zvezi s Slovani je treba opozoriti na tri bronaste ob-
senCnike z lokalitete Le Vare, najdid¢e Erto-Casso. So
znaCilni primerki t.i. ketlaSke Kulture (dva z S-zanko in
eden z odebeljenima koncema) in po nasih kronolodkih
opredelitvah sodijo v Cas od 2. polovice 8. do 11. stoletja.
Katalog pa jih na podlagi nedavne $tudije M. Brozzija in
konteksta, v katerem so bili najdeni, datira v 7. stoletje.
Podrobnejsi podatki o kontekstu in okoli§¢inah odkritja
Zal niso navedeni.

VeliCina in sijaj langobardskega ljudstva torej? Sijajnost
razstavljenih predmetov vsekakor. Minulega Casa, iz
katerega izhajajo, pa ni bilo Cutiti. Ne veli¢ina, enkrat-
nost Zivljenja Langobardov je tako mnogim $e naprej
ostala skrita”.

Opombe:

1. Prim. Pavel Diakon (Paulus Diaconus): Zgodovina Langobardov
(Historia Langobardorum), prevedli FF. Brada&, B. Grafcnauer in K.
Gantar, Maribor 1988.

2. Koklje s piS¢eti nckaj ¢asa brez pojasnila ni bilo mogo&e videti na
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razstavi, platnice evangelijarja, pahlja&o, votivno krono in kriZ pa so
proti koncu odnesli v Raveno na razstavo bizantinske umetnosti.

3. Soba z rekonstrukcijami v zgodnjem poletju 3e ni bila odprta za
obiskovalce. In 3e ena nedoslednost: italijanska besedila ob lutkah so
bila tu prevedena v nemi¢ino, drugod pa ne. Podobne rekonstrukcije
so imeli tudi v Cedadu.

4. Spomnimo naj na povsem druga&en, kar revolucionaren pristop v
muzeju vikingke naselbine Jorvik v angle3kem Yorku.

5. Glej tudi str. 38: namesto fotografije predmeta I. 21 je 3e ena za
predmet L. 20; str. 75: temno sivi del zemljevida kaZe ozemlje, Ki so ga
Langobardi zasedli do leta 590 in ne do 540; str. 194: fotografija
predmeta IV. 70 je obrnjena na glavo; str. 359: fotografija predmeta
X. 188 je brez oznake; str. 402: napis na predmetu X. 71 ni natanéno
prebran.

6. Nekateri predmeti iz Solkana so bili v vitrini skupaj s kranjskimi, a
brez oznake provenience.

7. Filma o Langobardih (Dalle forza alla ragione) Zal nismo videli, $lo
pa naj bi za pouden sprehod po njihovih poteh; uporabljeni so bili tudi
rekonstruirani predmeti iz Ville Manin.

TomaZ Nabergoj




59

IN MEMORIAM

Zorko Harej
711949 - 24.71990

Slovo od kolega je vedno Zalostno, odhod prijatelja in
najboljSega sodelavca ostane dolgo nerazumljen; kadar
mora oditi ¢lovek sredi Zivljenja, za katero je imel Se
neskon¢no zalogo volje in neizpolnjenih nacrtov, tedaj
postane slovo bridko do neznosnosti. Usoda Zorku Hare-
ju v resnici ni bila mila. Od$el je v dvainstiridesetem
letu Zivljenja, po letih trdega dela in odpovedovanja, ne
da bi imel priloZnost uresni€iti vsaj del dolgo snovanih
nacrtov in priprav na arheolo8ko znanstveno delo. Doma
iz Dornberka v Vipavski dolini je koncal gimnazijo v
Novi Gorici, po diplomi pa ostal na ljubljanski arheolo-
giji in se posvetil kulturi Ljubljanskega barja. V magis-
trski nalogi je izdelal njen celostni pregled in temeljno
sintezo njenega razvoja, s ¢imer je pomembno prispeval
k moderni interpretaciji slovenskega eneolita. Kljub
uspesno zastavljenemu delu zanj ni bilo mesta na ljub-
ljanski univerzi; moral se je odreli znanstvenim am-
bicijam. Leta 1977 se je vrnil na GoriSko in prevzel
profesuro na gimnaziji, za kar ga je usposabljala njegova
druga diploma na zgodovini. So€asno je zacel tudi s pu-
blicisticnim delom, sodeloval je v kulturnem Zivljenju na
Primorskem v Sirokem razponu.

Vsak prosti trenutek pa je izkoristil za arheolosko delo.
Nadaljeval je s terenskimi raziskavami na Barju in o tem
sproti objavljal v Porotilih o raziskovanju nekovinskih
kultur, prevzel je raziskave na gradu Stanjel.

Vletu 1983 je prevzel mesto direktorja na goriSkem
Zavodu za varstvo naravne in kulturne dedis¢ine in se z
znatilno resnostjo in delavnostjo zagrizel v nehvaleZni
posel. Obvladal ga je in uspel, vendar za visoko ceno;
tako Zeljeno delo v stroki se mu je odmikalo na obrobje.
Vsakodnevne dolZnosti in tegobe zahtevnega delovnega
mesta so zahtevale celega Cloveka. ObseZni opus kratkih
konservatorskih porocil v Varstvu spomenikov je naj-
bolj8i dokaz za njegova prizadevanja pri ohranjanju
dedi¥¢ine v rodni Primorski. Cas za arheologke raziskave
si je utrgal v prenapetem vsakdanjiku: na gradu Rihem-
berk, v jami pri Pliskovici in v jami Jazbini pri Kacicah,
na gradis¢u Kozmac v Vipavski dolini. Vsega gradiva ni
ve¢ uspel obdelati. Z zavestjo odgovornosti je Ze hudo
bolan tako reko¢ do zadnjega dne skrbel za grafitno
obdelavo in upal, da bo delo tudi izpeljal. Tudi nacrt o
obdelavi eneolita v Sloveniji v doktorski disertaciji je
ostal v zamisli in njegovo delo za 10 na pol poti.

Zgodovinska izobrazba je Zorku razdirila sicer$njo obi-
¢ajno arheolosko ozkost pogledov, dajala mu je moZnost
za ocenjevanje dogajanj in razvojnih procesov. S tega
zornega kota je presojal eneolit in bronasto dobo, torej
svoje oZje specialno podro¢je, pa tudi srednjevesko
keramiko je znal hitro presojati in jo povezovati s stavb-
no zgodovino. Izgubo za primorsko arheologijo zato
¢utimo toliko bolj, manjkal nam bo pri raziskovanju
kra8kih jam in srednjeveSkih gradov. Njegovo publicis-
ticno delo v zadnjih letih je kazalo polno angaZiranje v
kulturnem Zivljenju Primorske, kjer je bil cenjen in spos-
tovan. Ob¢udovali smo njegovo neizmerno voljo do dela
in do Zivljenja in pogresali bomo njegovo stalno prija-
teljsko pripravljenost na pomo¢ in oporo. Zato naj bodo
besede hvaleZnosti in prijateljskega spomina v slovo
dobremu kolegu in tovariSu.

Nada Osmuk
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DRUSTVO

Arheoloska podoba Novega
mesta

Slavnostno predavanje na skupscini SAD
v Novem nestu, 14. - 15. 9. 1990

"Kaj dela slovede mejsto, dolenski Rim", je retori¢no
vpradal Fran Levstik pred vel kot sto leti. Zagrenjeni in
zajedljivi Janez Trdina pa je zapisal, da je Novo mesto
"otoZno sredi§e dolenjske birokracije in revs¢ine”. Kdo
od njiju je imel prav, bodo povedali zgodovinarji. Danes
pa je Novo mesto znano po prometnih zagatah v mest-
nem sredi$¢u, po proizvodnji modnih obladil in popular-
nih "katrc" ter bogati arheoloSki zbirki, ki jo hrani in
razstavlja Dolenjski muzej. ArheoloSka preteklost Nove-
ga mesta in njena zapusCina, ki jo bom predstavil, najbrz
ne bosta sporni.

Zbrali smo se, da pofastimo stoletnico arheoloskih ra-
ziskovanj v dolenjski metropoli, da pregledamo rezultate
tega dela, da ocenimo stanje in naredimo nalrt za pri-
hodnje raziskave. Natanko pred sto leti, dne 13. sep-
tembra 1890, je kanonik novomeskega kapitlja JoZef
Hocevar z brzojavko obvestil kustosa DeZelnega muzeja
v Ljubljani Alfonza Miillnerja o arheolo8kih najdbah pri
gradnji Kolodvorske ceste. Ta je v Novo mesto poslal
muzejskega preparatorja Ferdinanda Schulza, da opravi
izkopavanje in pridobi najdbe za DeZelni muzej. Tako se
je zalelo prvo izkopavanje v Novem mestu pred sto leti.
Najdbe so med Novome$Cani vzbudile tolik$no pozor-
nost, da so jih takoj po kon{anem izkopavanju predsta-
vili javnosti na posebni razstavi v novomeski kazini,
preden so jih odpeljali v Ljubljano. To prvo dokumenti-
rano arheolodko odkritje v Novem mestu je opozorilo na
predzgodovinsko dedis¢ino mesta, o kateri prej ni bilo
znanih podatkov v strokovni literaturi.

V naslednjih letih in desetletjih, do dana$njih dni, so bila
na mestnem podrocju opravljena mnoga arheolodka ra-
ziskovanja, ki so dala Stevilne in dragocene najdbe ter
pojasnila marsikatero uganko iz najstarejle zgodovine
Novega mesta. Odkrivanje grobov in naselbinskih ostan-
kov iz arheolokih odbobij je pokazalo, da je bil novo-
me3ki prostor Ze od bronaste dobe naprej stalno nase-
ljen, da se je tu na bregovih Krke odvijalo bogato Ziv-
lienje Ze v prvem tisoCletju pred naSim Stetjem. Ne-
dvomno so k temu pripomogla rodovitna tla in ugodna
zemljepisna lega, ki je na jeziCastem pomolu nad viju-
gavo Krko omogocala ureditev varne naselbine. Izkori-
$¢anje domacih surovin kot so Zelezova in svineva ruda,
kremendev pesek, glina, les in oglje, je pospesilo razvoj
pomembnih obrti ter krepilo gospodarsko mo& pra-

zgodovinskih "Novome$¢anov". Dolina Krke je bila v
prazgodovini glavna prometna transverzala, ki je pove-
zovala Panonijo z Ljubljansko kotlino in trZa$kim zali-
vom.

Preden bom predstavil arheoloSko dedid¢ino Novega
mesta, bi rad spomnil na usode dojenjskih najdi3¢, ki so
bila vedno najbolj izpostavljena in ogroZena. Dolenjska
kot najbogatejsa arheoloka pokrajina v Sloveniji, je Ze
150 let priljubljen poligon in iskano lovi§¢e za prido-
bivanje arheoloSkih izkopanin. Poleg pooblad¢enih insti-
tucij s strokovno usposobljenimi raziskovalci kot so
muzeji, spomeniSki zavodi in raziskovalni inStituti, so na
Dolenjskem delovali in $e delujejo Stevilni nepoklicani
zbiralci-amaterji, roparski kopaci, trgovci in meSetariji s
starinami, gastarbajterski tihotapci in novodobni bogata-
8i, ki iz snobovskih razlogov kitijo svoje domove s stari-
nami. Vsi ti ilegalni zbiralci in iskalci kljub pozitivni
spomeniskovarstveni zakonodaji kontinuirano ropajo in
siromasijo naSo arheoloSko dedidCino. Jernej Pelnik,
Franjo Jarc, Ignac Kudljan, vojvodinja Mecklenburska,
Otto Aumann, ing. Fedran, Albin Hrast, grof Barbo,
Leopold Kozlev&ar in drugi, so v preteklosti naredili
nepopravljivo 8kodo, ker so poleg nestrokovnega rav-
nanja velik del najdb tudi odtujili in prodali v inozemske
zbirke, od Amerike do Berlina. Elektronski detektor za
odkrivanje kovin je sodobnim iskalcem skraj§al zamudno
delo s kopalo in lopato. To je sencna plat arheolosko
bogate Dolenjske.

Stoletnica arheoloSkih raziskovanj v Novem mestu je
primeren jubilej, da se ozremo na opravljeno delo in
dobljene rezultate ter napravimo bilanco nafega védenja
0 davnini tega mesta, ki sodi zaradi svoje jzjemno bogate
arheoloske dedi§¢ine med najpomembnejfa v Sloveniji.
Njegova tritisoletna zgodovina se nam kaZe v naselitve-
ni kontinuiteti: prazgodovinsko gradis¢e na Marofu -
anti¢ni vicus - srednjeve$ki Gradec - ustanovitev mesta
Rudolfswerd - sodobno Novo mesto. Ko je vojvoda
Rudolf na Dunaju podpisal ustanovno listino Novega
mesta, kjer piSe "da smo mesto, imenovano Rudolfovo,
leZete v Slovenski krajini, kot novo povzdignili in mu
dali to ime po na$im imenu", najbrZ ni vedel, da gradi
svoje mesto na rudevinah davne naselbine na kraju, ki so
ga v njegovem Casu imenovali "Gradec ob Krki".
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Arheolodka podoba Novega mesta se je v sto letih bist-
veno spremenila. Prve najdbe ob prelomu stoletja v
strokovnih krogih niso vzbudile vecje pozornosti, ker
niso bile v celoti objavljene in slikovno predstavljene.
Do prve svetovne vojne so novomelke najdbe bile v
senci imenitnih halStatskih najdb iz Sti¢ne, Magdalenske
gore in Smarjete ter bogatih rimskih grobov iz Drnovega
in epigrafskih spomenikov iz Trebnjega. Sele odkritje
halStatskega prsnega oklepa in bronastega trinoZnega
kotlita v Kandiji pred petdesetimi leti, je pritegnilo
pozornost in ve¢je zanimanje arheologov za novomesko
najdis¢e. Ustanovitev Dolenjskega muzeja in hiter razvoj
slovenske arheoloSke vede po vojni sta omogotila nalrt-
no in kvalificirano raziskovanje tudi v Novem mestu. Z
ustanovitvijo Zavoda za varstvo naravne in kulturne
dedidCine v Novem mestu, se je raziskovanje in redeva-
nje arheolofkih spomenikov $e bolj okrepilo in opravlja
se sistemati¢na arheoloSka topografija. ObseZzna izkopa-
vanja v zadnjih treh desetletjih so mofno obogatila
novomedki arheoloki fond in velala pomen tega najdi-
S¢a na evropski arheoloski karti. Nekatere izjemne
grobne najdbe imajo visoko ceno tudi v mednarodnem
merilu. Novo mesto je v zavesti evropskih prazgodovi-
narjev Ze trden pojem bogatega arheoloskega najdidta s
poudarkom na najdbah iz halStatskega Casa.

Ceprav je bilo v minulih sto letih odkritih v Novem
mestu veliko lokalitet, S¢ vedno niso do kraja raziskana
vsa arheolo$ka najdis¢a, ki jih poznamo ali domnevamo
na mestnem podrodju. To je dokaz vel, kako intenzivno
je bil naseljen novomeski prostor Ze zdavnaj pred usta-
novitvijo Rudolfovega mesta. Uspelo nam je v glavnih
obrisih ugotoviti naselbinski prostor in raziskati pokopa-
lifka obmocija prazgodovinskih prebivalcev na novomes-
kem polotoCku in njegovih bregovih. Ob dobljenih rezul-
tatih pri arheoloSkih raziskavah spoznavamo civilizacij-
ske doseZke in kulturne dobrine ter druZbene razmere
nekdanjih naseljencev od bronaste dobe preko haldtat-
skih in latenske dobe do vklju¢itve nadih krajev v rim-
sko cesarstvo. k

Vsa dosedanja izkopavanja v Novem mestu so prinesla
toliko dragocenega gradiva, da je presenetilo e tako
optimisti¢na priakovanja. Z vsakim novim izkopava-
njem se bogati arheoloSka dedi$¢ina mesta in obenem se
razkriva izjemen pomen tega kraja v arheoloskih obdob-

jih. Arheoloska zapusd¢ina v Novem mestu je razmeroma
dobro raziskana. Na podlagi rezultatov dosedanjih odkri-
tij se nam kaZe naslednja naselitvena zgodovina v arheo-
loskih obdobjih, ki jo zaenkrat poznamo predvsem iz
grobnih najdb.

PriCelo se je z intenzivno naselitvijo krajev v pozni fazi
kulture Zarnih grobi¢. Najstarejsi grobovi iz 10. stoletja
pred n. 3t. so bili odkriti v Brdljinu. Nekoliko mlajsi - iz
9. in 8. stoletja pred n. §t. - sta sofasni Zarnogrobi$¢ni
nekropoli na Mestnih njivah in na Kapiteljski njivi. Na
obeh nekropolah je bilo skupaj odkritih Ze 250 grobov z
Zganim pokopom v velikih Zarah. Na teh grobi§¢ih
pokopane osebe so prebivale na dobro zavarovanem
gradis€u na Marofu, v naselbini, ki je odslej bila stalno
naseljena skozi ve¢ stoletij, v starejdi in mlajsi Zelezni
dobi. Temu obdobju je sledil razcvet halStatske kulture v
starejsi Zelezni dobi, ko je Novo mesto postalo pomemb-
no srediSCe halStatske kulture in skozi ve¢ generacij
sedeZ bogatih aristokratov, ki so izpri¢ani s kneZjimi
grobovi na dveh pokopalis¢ih z gomilami: v Kandiji in
na Kapiteljski njivi. Poleg dveh strnjenih gomilnih gro-
biS¢ je bilo $e vel posameznih gomil na raznih mestih na
obeh bregovih Krke. Za to obdobje je na Dolenjskem
znalilno pokopavanje z inhumacijo v kroZnem razpo-
redu pod gomilo. Doslej je bilo raziskanih 10 gomil: tri
na kapiteljski njivi, pet v Kandiji, Malenskova gomila in
ena gomila v Smolovi hosti. Iz halstatskega ¢asa pozna-
mo zaenkrat 180 dokumentiranih grobov, med njimi je
pet kneZjih grobov. Koliko gomil je bilo unidenih pri
zemeljskih delih v preteklosti ni znano, niti $e niso iden-
tificirane vse izravnane gomile.

Iz mlajSe Zelezne dobe poznamo dve grobisei, obe sta bili
urejeni v neposredni bliZini haldtatskih gomil na Kapi-
teljski njivi in v Kandiji. To so ravni grobovi z Zganim
pokopom iz srednjelatenskega Casa, nekateri med njimi
so bili odkriti tudi kot kasnejfi pokopi v gomilah. V
Kandiji je bilo odkritih 60 keltskih grobov, na Kapitelj-
ski njivi pa Se 80 podobnih, sofasnih grobov. V pozno-
latenskem obdobju so uredili novo pokopaliS¢e na juZ-
nem vznoZju Marofa, na prostoru med Ljubljansko cesto
in Kettejevim drevoredom (nekdaj Beletov vrt). Na tem
grobis¢u so kontinuirano pokopavali v Zganih grobovih
od poznega latena v 1. stoletju pred n. 3t. do zgodnjerim-
skega cesarstva v 1. in 2. stoletja n. §t. Skupaj je bilo
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na tej nekropoli odkritih 230 dokumentiranih grobov, od
tega jih je polovica poznolatenskih, druga polovica so
rimskodobni. Ce k tem grobovom pristejemo $e najdbe s
Kolodvorske ceste in pri okrajnem glavarstvu, ratunamo
da je bilo na tej nekropoli izkopano blizu 300 grobov.
PosamiCni grobovi v Briljinu in Regr¢i vasi iz 4. stoletja
dokazujejo, da je bilo mestno podrolje naseljeno 3e v
pozni antiki. Nato se arheolofka sled v mestu izgubi.
Stevilo grobov se bo pri bodolih raziskavah e mo&no
povetalo, pa tudi razmerja med posameznimi obdobji se
bodo spremenila.

Utrjena prazgodovinska naselbina na Marofu ima Ze po
naravi dominanten in strateSki poloZaj, ki obvladuje
novomesko kotlino. Slu¢ajne povrsinske najdbe znotraj
gradi3ta in manjSe sondaZno izkopavanje je pokazalo, da
50 na tem mestu prebivali ljudje ves ¢as starejie in mlaj-
e Zelezne dobe, toda ne ve v ¢asu rimske zasedbe naih
krajev. Spri¢o velikega 3tevila haldtatskih in latenskih
grobov, ki so znani na mestnem podrofju se zdi, da ne-
selbina na Marofu, ki meri pribliZzno 2,5 ha zavarovane
povrsine, ni bila edina v Novem mestu. Domnevamo, da
je bila v starejSi in mlajsi Zelezni dobi v mestu $e kak3na
naselbinska lokacija, kot na primer: na Kapitlju, na
Grmu, ali v Portovaldu, kjer bi prazgodovinski prebival-
ci lahko zgradili svoja bivali§¢a. Sele na¢rtna raziskova-
nja na teh lokacijah bodo to hipotezo pojasnila.

Na podlagi zelo skromnih rimskih najdb, odkritih pri
sondaZnem raziskovanju na prostijskem vrtu sklepamo,
da je bila antitna naselbina na Kapitlju in njegovem
pobolju, na istem mestu kjer so veliko kasneje zgradili
srednjevesko mesto z imenom Rudolswerd, ki ga je leta
1365 wustanovil politi¢no daljnovidni Habsburan. Ce je
ta domneva pravilna, so ostanke anti¢nih stavb pri grad-
nji srednjeveskega mesta uniCili in zazidali. PreseneCa
podatek, da v dolgem ¢asovnem obdobju od 4. stoletja
pa do ustanovitve Novega mesta §e vedno nimamo trd-
nih arheoloSkih dokazov, ki bi nam pojasnili, kaj se je v
tem Casu dogajalo v novomeSkem podroju.

Iz 3tevilnih grobov in njihovih inventarjev lahko skle-
pamo o socialni strukturi in gospodarski moci prazgodo-
vinskih prebivalcev v arheoloskih obdobjih. Ob koncu
kulture Zarnih grobis¢, v 8. stoletju pred n. 3t. je naseli-
tev Ze gosta, skromni pridatki v grobovih kaZejo na so-
razmerno socialno enakost prebivalcev. Znatilnost teh

grobov so zelo velike lon&ene Zare za pepel pokojnikov,
na katerega so poloZili 3e latvico s hrano, v&asih tudi
bronasto iglo ali zaponko in drobne temnomodre stekle-
ne jagode. Cez nekaj generacij, v razviti hal3tatski dobi,
je druZba Ze molno diferencirana, na njenem vrhu se
izoblikuje vodilni sloj vojaskih aristokratov - haltatskih
knezov. V Novem mestu je bilo odkritih ve¢ takih boga-
tih grobov, ki jih uvr§¢amo med kneZje grobove. Grobni
inventarji teh rodovnih prvakov se odlikujejo po garni-
turah reprezentativnega oroZja, opremi za jezdnega
konja in dragocenem pivskem posodju. Aristokratski
nacin Zivljenja na dvorih hal$tatskih veljakov razberemo
iz prizorov upodobljenih na izdelkih tako imenovane
situlske umetnosti.

Domace rudno bogatsvo kot na primer Zelezova ruda
limonit, svinfena ruda in v manj8i meri tudi bakrena
ruda, je omogolilo razvoj metalurgije, izdelovanje ko-
vinskega orodja, oroZja in okrasja, kar je v tisolletju
pred nalim $tetjem imelo odlogilen strateski in gospodar-
ski pomen. Zahtevne tehniCne postopke ulivanja in
kovanja, tanjenja, graviranja, so prazgodovinski kov-
inarji dobro obvladali. Kremencev pesek, oglje in pepe-
lika so bile osnovne surovine za proizvodnjo stekla ozi-
roma steklene paste, ki so jo oblikovali in obarvali v sija-
jen, skoraj filigransko izdelan nakit, ki je bil tudi cenje-
no izvozno blago. DeZela premore tudi dovolj kvalitetne
gline za proizvodnjo lon&arskih izdelkov in za uporabo v
stavbarstvu. UvaZali pa so grafit iz alpskih najdi§¢ za
lo¢enje finih posod, zlatorjavi jantar iz baltiSkih deZel
za izdelovanje nakita, rasne jahalne konje od stepskih
konjerejcev v Panoniji, kameno sol iz rudnikov v cen-
tralnih Alpah, slikano keramiko iz Apulije in nekatere
bronaste izdelke iz estenskega kroga. Likovni spomeniki
situlske umetnosti izdelani v bronasti ploCvini, izvirno
oblikovan nakit, tipoloska pestrost kerami¢nih obrednih
posod, izdelovanje Zeleznega in bronastega oroZja - tu
mislim na oblike bronastih Celad, ki so atribut vojaskih
aristokratov - ter proizvodnja steklenih biserov, so zna-
tilni doseZki halStatske ustvarjalnosti na Dolenjskem. V
6. in 5. stoletju pred n. §t. sta bili gospodarska in politi¢-
na mo¢ halstatskih aristokratov na visku, temeljila pa je
na Zelezarstvu in metalurgiji ter izdelovanju nakita iz
vebarvne steklene paste. Lov in Zivinoreja sta bila
pomemben vir prehrane in dobavitelja nekaterih surovin
za nadaljnjo obdelavo.
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Z Felezovimi oksidi bogata ilovica, ki prevladuje na
dolenjskih najdiSCih, je v halStatskih grobovih z inhu-
macijo popolnoma razkrojila ves kostni material. Tako
7al odpadejo vse antropolofke analize o spolu in starosti
ter opazovanja o morebitnih patoloskih spremembah na
skeletih pokopanih oseb.

Glede vpralanja etniCne pripadnosti halStatskih prebi-
valcev na Dolenjskem kaZe biti zelo previden. Stereotip-
na oznaka, da so to bili Iliri, ne vzdrZi znanstvene Kkriti-
ke. Ime Iliri uporabljamo lahko le kot terminus techni-
cus, izraz, ki se je udomatil Ze v 19. stoletju. Etni¢no
opredeljevanje nosilcev prazgodovinskih kultur, o kate-
rih nimamo pisanih sporotil lahko dobi - brez objektivne
znanstvene kriti¢nosti - tudi drugalen pomen: za uve-
ljavljanje in "dokazovanje" dolofenih sodobnih politi¢nih
ciljev v sluZbi dnevne politike. Primeri iz noveje in
najnovejSe zgodovine so dobro znani. Tako na primer
Romuni trdijo, da so neposredni potomci Datanov,
Bolgari Tra¢anov, Albanci Ilirov, itd. Da imamo tudi
Slovenci davne prednike v ZarnogrobisCnih Venetih, so
nas s pomodjo neverjetnih lingvistitnih konstruktov in
humornih etimolofkih akrobacij poutili trije rodoljubni
fantasti v zajetni knjigi. Njihove sodbe so brezprizivne,
od ‘nas zahtevajo, da jim moramo verjeti. Enako nesmi-
selna bi bila trditev, da so danasnji Grki direktni potom-
ci Homerjevih junakov. Vsakrino nedokazano Spekulaci-
jo z etninim opredeljevanjem prazgodovinskih ljudstev
pripelje slejkoprej do nestrpnih nacionalizmov, do Sovi-
nizma in v skrajnem primeru tudi do genocida.

Prodiranje Keltov-Tavriskov in njihova naselitev v nasih
krajih v 3. stoletju pred n. St. pomeni poraz haldtatske
aristokracije in zaton njihove kulture. Poslej se je uve-
ljavila nova in drugalna latenska kultura keltskih prise-
ljencev, ki v srednjelatenskem obdobju ni dosegla bogas-
tva in oblikovne pestrosti halStatske kulture. V mate-
rialni zapusCini srednjega latena je Se opazen vpliv osi-
romaSene halStatske kulture avtohtonih prebivalcev, ki
se razlikuje od Cistih latenskih oblik doseljenih Keltov.
Dolg Zelezen me¢ z verigo za pripenjanje na pas, Zelezna
telada, sulica in okovan leseni §Cit sodi k opremi kelt-
skega bojevnika. Masivne steklene zapestnice izdelane v
odtenkih modre, zelene ali rumene barve ter raznovrstni
amuleti so znatilni pridatki v grobovih keltskih Zena.

Kasneje, v poznem latenu 1. stoletja pred n. $t., s prise-

litvijo keltskih Latobikov na Dolenjsko, kraj spet prido-
biva na ugledu in mo¢i. Ta gospodarska rast se nadaljuje
in stopnjuje pod rimsko zasedbo v 1. in 2. stoletju n. §t.
od cesarja Avgusta do markomanskih vojn. K temu je
nedvomno pripomogla izgradnja glavne rimske ceste, ki
je vodila ez Dolenjsko od Emone do Sicilije. Ta juZna
predalpska cestna magistrala - anti¢ni Orient express in
predhodnica sedanje avtoceste - je povezovala matino
Italijo s panonskim Vzhodom. Njen juZni krak je iz
Emone peljal ¢ez Dolenjsko v Neviodunum ter naprej v
Siscio, Sirmij in k bregovom Donave. Zgrajena je bila
zaradi logisti¢nih potreb armade: za hitre premike vojas-
kih enot in njihove oskrbe, za ulinkovite poStne zveze in
kurirsko sluZbo cesarskega dvora z vojaSkimi poveljniki
in administratorji v provincah ter za transport blaga
trgovskih hiS. Na Dolenjskem je cesta imela predvsem
tranzitni znadaj.

Tipolodke znaclilnosti materialne kulture Latobikov so v
grobnih inventarjih mono opazne v meSanju in soZitju
tradicionalnih poznolatenskih oblik in provincialnorim-
skih prvin. Med domace proizvode sodijo izvirno obliko-
vane hiSaste Zare, narebreni pokali in pivske garniture v
kombinaciji kroglastega lonca s keramitno a3o ter zna-
Cilen nakit kot sestavni del noriSko-panonske noSe.
Najbolj pogosta grobna oblika v rimskem ¢asu na Do-
lenjskem je s kamnitimi plo§ami obloZen grob, ki mu
pravimo kar latobiSki grob. Dva keltska srebrnika naj-
dena v Novem mestu sta znanilca zaCetka denarnega
gospodarstva v teh krajih. Uvoz italske terre sigillate,
oljenk, steklenih posod in vinskih vifev pa je dokaz
povelane kupne modi in premoZnosti prebivalcev v tem
Casu. Malostevilne novine najdbe iz Novega mesta sega-
jo Casovno od cesarja Nerona do Licinija, ve¢ina novcev
je iz obdobja Flavijcev in Antoninov, to je tudi Cas
najveljega blagostanja v teh krajih pod Rimljani.

Redke najdbe iz 3. stoletja kaZejo na moCan upad prebi-
valstva in usihanja Zivljenja v antitnem Novem mestu.
Kaj je bilo temu vzrok, ni jasno. Ali je bila to posledica
roparskih vpadov Markomanov, epidemije kuZnih bole-
zni, ki so morda zdesetkale prebivalstvo, ali odhod pre-
bivalcev v kraje z veCjo gospodarsko prosperiteto? Na-
selbina v antiki ni leZala neposredno ob veliki tranzitni
cesti Emona - Nediodunum - Siscia, ki je dajala Zivijenj-
ski utrip in zasluZek. Za vlade cesarja Vespazijana dobi




Neviodunum (Drnovo) status municipija in postane
upravno in trgovsko srediSCe Latobikov na Dolenjskem.
Praetorium Latobicorum (Trebnje) pa se razvije v
pomembno obcestno postajo s posadko konzularnih
benediciarijev, ki nadzorujejo promet in opravljajo
obvesCevalno sluzbo. Medtem pa se rimska mestna civi-
lizacija Novega mesta ni dotaknila, zato je kraj ostal
kmecka naselbina Latobikov-vicus, brez vidnejse funk-
cije v okviru province Zgornja Panonija. Pod rimsko
upravo je bila naselbina brez vojaske posadke in brez
italskih kolonistov. Skromen obtok denarja in pomanj-
kanje epigrafskih spomenikov sta odraz tega stanja. V
pozni antiki je kraj Ze nepomembno naselje, katerega
sled se izgubi v Casu preseljevanja ljudstev.

V sto letih je bilo na obmo¢ju Novega mesta opravljenih
40 terenskih raziskovanj: od kratkotrajnih za3Citnih in
redevalnih posegov do ved mesecev trajajoih sistema-
ticnih izkopavanj. Terenska dela v Novem mestu so v
tem Casu vodili naslednji raziskovalci, ki jih navajam v
kronoloSkem vrstnem redu: Ferdinand Schulz, prepara-
tor DeZelnega muzeja; Jermej Pecnik, poklicni izkopa-
valec; Rudolf Hoernes, profesor paleontologije na gradki
univerzi; Franc Brattina, preparator Naravoslovnega
muzeja na Dunaju; Walter Smid, arheolog DeZelnega
muzeja; Rajko LoZar, arheolog Narodnega muzeja;
France Stare, arheolog z ljubljanske univerze; Vinko
Sribar, arheolog Narodnega muzeja; Tone Knez, arheo-
log Dolenjskega muzeja; in Danilo Bres¢ak ter Borut
KriZ, oba arheologa v Zavodu za varstvo naravne in
kulturne dedid¢ine v Novem mestu. Pri dolgotrajnih
izkopavanjih so nam pomagale kolegice in kolegi iz
nekaterih slovenskih muzejev. Tudi mnogi Studenti
arheologije z ljubljanske in zagreb3ke univerze so sode-
lovali pri veljih izkopavanjih. Ker sem se z letodnjim
izkopavanjem poslovil od terenskega dela, izkoriS¢am to
priloZnost, da se javno zahvalim vsem kolegicam in
kolegom, restavratorjem in Studentom, ki so mi v pre-
teklih treh desetletjih pomagali pri izkopavanjih, vetkrat
v zelo neugodnih vremenskih razmerah, in opravili zah-
tevna restavratorska dela. Enaka zahvala velja risarkam
in fotografom za opravljeno delo, ki so z risbo in sliko
dokumentirali najdbe in okolid¢ine na terenu. Nade sode-
lovanje je bilo vedno korektno in uspeino, v mnogih
primerih je preraslo v iskreno prijateljstvo.

Rad bi Se omenil nacin financiranja arheolo8kih raziskav
v Novem mestu. Nikoli nismo uspeli dobiti sponzorjev iz
vrst gospodarskih organizacij; za razliko od 3portnih,
pevskih in gasilskih druStev ter organizatorjev likovnih
manifestacij. Glavni vir financiranja je vedno bil pro-
ratun Dolenjskega muzeja in kulturne skupnosti obCine
Novo mesto. Sistemati¢no raziskovanje velike prazgo-
dovinske nekropole na Kapiteljski njivi v zadnjih petih
letih je financirala obcinska raziskovalna skupnost Novo
mesto, za kar ji gre zahvala in priznanje. To omenjam
zato, ker pred desetletjem to ni bilo tako samoumevno.
Zgodovinske in druZbene raziskave so le steZka prisle v
program financiranja zaradi tehnokratske miselnosti, da
te raziskave niso aplikativne, torej so nepotrebne. Re-
publidki viri financiranja so le redko podprli nae razis-
kovalne naloge. Njihovi upravljalci najbrZ niso Zeleli, da
bi ljudje iz province zmotili uteeni nadin dogovorjenega
financiranja priviligiranih abonentov.

Novomeske najdbe so bile doslej predstavljene na 14
obcasnih razstavah doma, dvakrat tudi v tujini: v Avstri-
ji in na MadZarskem. Prvo pregledno objavo prazgodo-
vinske in anti¢ne dediiCine je Novo mesto dobilo ob
proslavi 600-letnice ustanovitve mesta, nekaj let pozneje
pa tudi prvo arheoloSko monografijo s popolno biblio-
grafijo. Deset samostojnih arheolo3kih publikacij, 80
strokovnih ¢lankov in znanstvenih razprav ter nad 200
poljudnih Clankov v dnevnem ¢asopisju in revijalnem
tisku je sedanja publistiCna bilanca v arheologiji Novega
mesta.

Ceprav je naselitvena zgodovina Novega mesta v arheo-
lo3kih obdobjih v glavnih obrisih znana, bo treba opravi-
ti 3e precej terenskih raziskovanj, da bomo dobili na-
tan¢nej¥o podobo o novomeski davnini. Predvsem manj-
kajo podatki o naselbinah v prazgodovini in antiki na
mestnem podro¢ju, ki bi koristno in nujno dopolnili
rezultate iz soCasnih, Ze znanih grobov. Iz podatkov
dobljenih pri naselbinskih izkopavanjih bi spoznali nain
gradnje bivali3¢, oprganizacijo prostora znotraj naselbi-
ne, gospodarsko dejavnost, nalin Zivljenja in podobno.
Zaradi bodo¢ih gradbenih posegov in intenzivnejlih
agrotehni¢nih ukrepov bo treba raziskati tudi nekaj
obseZnih in bogatih nekropol, ki so ogroZene. Med njimi
je najveCja prazgodovinska nekropola na Kapiteljski
njivi, ki je kljunega pomena za razumevanje novomes-
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ke arheolo$ke preteklosti v 1. tiso¢letju pred naSim $te-
tjem.

Na koncu predavanja, ki naj bi imelo slovesno obeleZje,
moram z grenkim priokusom nemodi opozoriti na ne-
uresni¢en nadrt, ki spremlja na§ muzej Ze desetletja. To
je: ustrezen razstavni prostor za sodobno muzeolosko
prezentacijo nafe bogate arheoloSke zbirke, ki je naj-
privla¢neja zbirka v Dolenjskem muzeju in ima tudi
mednarodni sloves. Zato zasluZi, da bi bila ¢imprej pred-
stavljena na moderno koncipirani stalni muzejski razsta-
vi. Ze leta 1974 je ravnatelj Dolenjskega muzeja prof.
Janko Jarc v uvodu h katalogu "Novo mesto v antiki"
zapisal:

Ob vsem tem pa je tudi ob tej priliki potrebno z vso tezo
opozoriti naso druZbo na nujnost pridobitve oziroma
zgraditve novega arheoloskega oddelka Dolenjskega
muzja, nove in sodobnim zahtevam ustrezne zgradbe, ki
bo sredisce arheoloskega znanstvenoraziskovalnega dela,
obenem pa dostojen hram kulture prazgodovinskega,
rmskega in zgodnjesrednjeveskega obdobja na teh
Novega mesta in Dolenjske.

Njegova jasno formulirana zahteva se do danes ni ures-
niCila. Zato ob stoletnem jubileju arheolo3kih raziskav v
Novem mestu ponovno apeliram na vse tiste osebe in
institucije, ki imajo mo¢ odlofanja in oblast, da bo ta
nalrt uresnifen. To naj bo sporotilo nafega zborovanja.

Tone Knez

Slovensko arheolosko drustvo
Delovanje med 1988 in 1990

Zadnje letno porocilo o dejavnosti drustva je bilo objav-
ljeno v ARHEU 6 (1987) in je predstavilo delo druitva
od oktobra do novembra 1986. Drago Svoljsak, ki je
predsedoval drustvu, je svoj mandat predal podpisanemu
na skupiCini 15. junija 1988. V obdobju 1987-88 se je
drustvo intenzivno pripravljalo na skupSCino Zveze
arheolodkih drusStev Jugoslavije, predvideno za oktober
1988, zato je bilo sodelovanje med Dragom Svolj$kom
kot predsednikom Zveze arheoloskih drustev Jugoslavije
in Mitjo Gustinom kot predsednikom SAD trdno pove-
zano in tako tudi ni priflo do kake uradne pisne primo-
predaje. Zato je smotrno, da v tem porofilu zajamemo
dejavnost druStva od leta 1987 dalje, da ne bi Sle v poza-
bo Stevilne aktivnosti, ki jih je izvedlo drudtvo v obdob-
ju 1987-1990.

Najpomembnejia je izdajateljska dejavnost, usmerjena
predvsem v Sirjenje strokovnega obzorja ter nadaljnje
usposabljanje. V tem obdobju je drudtvo izdalo Stiri
redne {tevilke ARHEA, od teh so bile tri tematsko za-
kljuCene (anti¢ni teksti, terenski pregledi, venetovanje),
ena pa je bila splofna, posvefena jugoslovanskemu arhe-
oloskemu kongresu. Drustvo je izdalo tudi posebno Ste-
vilko dosjeja arheoloSkih najdi¥¢ Dolenjske kot svoj
prispevek k (Castitljivi stoletnici prvih najdb iz Novega
mesta in kot vzpodbudo za nadaljnje izdajanje tak¥nih
Stevilk ARHEA tudi za ostale slovenske pokrajine.

Ob izdajanju svojega drustvenega glasila, je drustvo izda-
lo knjigo izbranih del JoZeta Kastelica Opera selecta
{(1988) ter skupaj z Narodnim muzejem posebno zgiban-
ko Slovenska arheologija (1989). Z izdajo prevoda knji-
ge E. C. Harrisa Nacela arheoloske stratigrafije (1989)
je zacelo drustvo s serijo nujno potrebnih priro¢nikov za
uveljavitev enotnih standardov za delovne in dokumen-
tacijske postopke ter za vzpodbuditev dialoga o slovenski
arheoloski terminologiji.

V seriji Studia Humanitatis je iz8la vrsta dragocenih
teoretskih razprav, ki so temelj napredka slovenske
arheoloSke stroke, predvsem prevodi B. Dijuri€a L. S.
Klejn, Arheoloski viri (1987), Isti, Arheoloska tipolo-
gija (1988) in Bandinelli Od helenizma do srednjega
veka (1990) ter B. Slapiaka s soprevajalci J. C. Gardin,
Teoretska arheologija (1988).

V tem obdobju je pri Slovenskemu arheoloSkemu drus-
tvu tudi sedeZ izdajateljske dejavnosti Zveze arheoloSkih
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drustev Jugoslavije. To dejavnost, ki je sredi 80. let
povsem zamrla, je podpisani prevzel in jo z glavnim
urednikom Bojanom Djuriéem ohranil predvsem z
novim Arheoloskim pregledom. V teh nekaj letih se je
izkazalo, da je kljub precej¥njim delovnim in finan¢nim
naporom tovrstna informativna revija za jugoslovanski
prostor koristna in nas uveljavlja tako v jugoslovanskem
prostoru kot na tujem. Za ostale serije, predvsem za
Arheologio Iugoslavico, moramo na Zalost ugotoviti, da
v teh razseZnostih nimajo pogojev za obstoj.

Posebno pozornost je drudtvo posvefalo tako imenova-
nemu permanentnemu izobraZevanju in popularizaciji
arheologije. Tako smo od 18. aprila do 27. maja 1988 s
finan¢no podporo Kulturne skupnosti Slovenije organi-
zirali informativni restavratorski teaj konserviranja in
restavriranja arheolodkih bronastih in Zeleznih pred-
metov. Oprli smo se na dipl. arheologinjo Jarmilo Malin-
sky, ki je dokon¢ala tudi restavratorsko Solo v Mainzu,
in na sodobno opremljeno delavnico v Posavskem mu-
zeju v BreZicah ter tamkajSnjega restavratorja JoZeta
Lorberja. Z ustrezno asovno distanco moramo ugoto-
viti, da so bili slovenski muzejski tehniki, ko so se udele-
Zili teCaja, zadovoljni. Dobili so moZnost za praktino
delo, za izmenjavo medsebojnih izku3enj in spoznavanje
standarda delovnega prostora, kakr$nega bi moral imeti
sleherni regionalni muzej. Kljub vabilu drudtva so arheo-
logi premalo izkoristili to priloZnost za spoznavanje
mozZnosti, ki jih omogo¢a sodobno restavratorstvo na
tem podrodju. Telaj, ki smo ga izpeljali z velikim entu-
ziazmom in prizadevanje, da bi se tovrstno izobraZevanje
naih konservatorjev in restavratorjev nadaljevalo v
okviru drudtva, sta naletela na nasprotovanje vodje labo-
ratorija Narodnega muzeja g. Mili¢a, ki je v tistem &asu
pri Kulturni skupnosti postavil podpisanega in delo drus-
tva v slabo lu¢, nam pa vzel elan za nadaljevanje. Po-
novno lahko zaradi fasovne distance ugotovimo, da je
kritika g. Mili¢a naredila slovenski arheolo8ki dedis¢ini
ogromno $kodo, ker je zavrla pobudo drustva na podrog-
ju, ki je za slovenske arheologe in arheolo$ko dedid¢ino
izrednega pomena.

Za spoznavanje arheolodkega dela drugih, pa tudi za
uveljavljanje lastnega dela zunaj arheolodke stroke je
drudtvo organiziralo vrsto predavanj, celo posebnih
tematskih ciklov na Filozofski fakulteti in v Cankarje-

vem domu. Redne letne preglede arheolodkih terenskih
raziskav v Sloveniji smo organizirali v slavnostni dvorani
SAZU, dokler nam zaradi povefanega zanimanja ni
postala pretesna.

Za trajno evidenco navajamo predavanja po kronolod-
kem redu:

PREDA VANIA 1988-1990

Januar 1988

V. Kolsek: Celeia FF
Februar 1988

S. Petru: Neviodunum FF
Marec 1988

N. Osmuk: Castra-A jdovs¢ina FF
L. Bartosiewicz: Archaeological research in

Slovenija FF
A. Choyke: Bone and alter working in

Bronze Age Hungary FF
Maj 1988

B. Slapdak: Urbanizacija nadih krajev v rimski dobi FF

Januar 1989
S. Gabrovec: Zgodovinska podoba 1. tiso¢-

letja pr. n. §t. na Slovenskem CD
M. Stoji¢: Gradi§€e zgodnje Zelezne dobe

Gradac pri Svetozarevu CD
Februar 1989

M. Gudtin: Od predmeta do kulturne dedii¢ine CD
D. Svoljak: Most na So¢i - Oppidum med Iliri

in Veneti CD
B. Govedarica: Zgodnja bronasta doba na

Jadranskem podrocju CD
Marec 1989

K. Mihovili¢: Nesactium - Glavno mesto Histrov CD
R. Bunardi¢: Arheolodka odkritja v Celarevu ~ SAZU
April 1989

M. Guétin in B. KriZ: Ilirska naselja na

Dolenjskem in v Posaviju SAZU
S. Cage: Liburni SAZU

Maj 1989
M. $agel Kos: Po sledovih Kadma in Harmonije SAZU
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November 1989
K. Buro: Geografska distribucija neolitske liti¢ne indus-

trije na MadZarskem FF
Februar 1990

S. Causidis: Tragovi na Perunoviot kult vo

Makedonija CD
Maj 1990 -

H. Hagen: Angewandte Geologie, Mineralogie und
Micropaleontologie in der Keramik Forschung CD
Junij 1990

J. Ferluga: Istra med Justinijanom in Karlom
Velikim

September 1990

Tema: Rekognosciranje in topografija v Beli krajini in
na Dolenjskem N.m.
predavatelj: J. Dular, M. Budja

Piran

Najvelji podvig v obravnavanem ¢asu je bil seveda 13.
kongres Zveze arheoloSkih druStev Jugoslavije na Bledu
od 25. do 29. oktobra 1988. Organizacijski odbor, ki ga
je vodil Drago Svolj§ak je ob pomoci celotnega I0 SAD
izpeljal kongres v izredno teZavnem obdobju. Uspelo
nam je zagotoviti primerno bivanje na Bledu, pomol
TuristiCnega druStva Bled in Triglavskega narodnega
parka pa je kongres obogatila. Da smo udeleZencem
lahko nudili dostopne cene, informativno gradivo in
postavili $ pomoc¢jo Narodnega muzeja razstavo Sloven-
ska arheologija, sta nas finanCno podprli Raziskovalna in
Kulturna skupnost Slovenije.

Podatki o izvedbi in udeleZbi: Stevilo udelefencev:

- Otvoritev Kongresa 25. okt. 88: Hotel Toplice, slav-
nostna govora dr. MatjaZ Kmecl, prof. dr. JoZe Kaste-
lic 260

- Kongresa: s plafano kotizacijo 170, na stroske priredi-
telja 40, vsakodnevni obiskovalci 25.

- Ekskurzija 25. okt. 88: Zagreb-BreZice-Celje-Sempe-
ter-Bled 95

- Ekskurzija 29. okt. 88: Bled-Kranjska gora-VrSi¢-Tren-
ta-Most na Soli-Solkan-Kromberk-Ajdovs¢ina-Go-
te-Ljubljana 122

- Ekskurzija: ogled Bleda (otok in informacijski center
Triglavskega narodnega parka) 150

Predavanja
- plenarna zasedanja 26. okt. 88:
predsedstvo akademik dr. B. Covi¢,

dr. B. TerZan 8 predavanj
(6 odpadlih)
predsedstvo dr. P. Medovi€,
Dunja Glogovi¢ 14 predavanj
(1 odpadlo-prebrano)
- sekcije
skupno: 83 prebranih predavanj (117 prijavljenih)
37 odpadlih predavanj
3 neprijavljenja predavanja
prazgodovinska 24 predavanj
(10 odpadlih)
27. okt. 88: predsedstvo dr. B. Govedarica
28. okt. 88: predsedstvo prof. B. Cetuk
antiCna 18 predavanj
(10 odpadlih, 1 prebrano)
27. okt. 88: predsedstvo V. Sokolovska
28. okt. 88: predsedstvo O. ZiZi¢
srednjeveska 19 predavanj
(10 odpadlih)

27. okt. 88: predsedstvo dr. T. Knific
28. okt. 88: predsedstvo: dr. A. Pleterski

Spremljajoce prireditve:
- okrogla miza o ratunalniStvu v arheologiji

vodja dr. B. Govedarica 60
- N. KriZnar, filmska dokumentacija arheolo-

Skih izkopavanj 70

- V. 8ribar, fotodokumentacija s stativi A6, A9, A12;
sodelovanje M. Zupangi¢ s prikazom prikljutkov
za stativ A 70

- sre¢anje Studentov arheologije iz jugoslovanskih
univerzitetnih sredi§¢

- skupS¢ina Zveze arheoloskih druStev Jugoslavije
uvodni in komemorativni del 140
delegatski del - 63

- razstava Salona 1986-1987, Arheoloski muzej Split
razstava Slovenska arheologija, Narodni muzej Ljub-
ljana SAD

Neizvedeno - okrogla miza informatika v arheologiji,
odpadlo 1 predavanje




Kongres je bil tudi vzpodbuda, da smo dobili grafi¢no
podobo drustva, ki jo je oblikoval dipl. ing. arh. Ranko
Novak. Drudtvo je zacelo z urejanjem arhiva ZADJ in
SAD.

Med pomembne akcije drudtva v letu 1990 sodi tudi
organizacija vrste okroglih miz na temo Venetovanje: ob
izidu tematske 3tevilke ARHEA 10 (1990) v Cankar-
jevem domu (18.4.1990), v Trstu (7.5.1990), Gorici
(7.6.1990) in Kopru (12.10.1990). Sodelovali so prof. dr.
Bogo Grafenauer, dr. Milko Matiletov, izr. prof. dr.
Alenka Sivic-Dular in doc. dr. Mitja Gustin. Udelezba je
bila povsod 3tevilna. Razen izvora Slovanov in venetske
teorije pa so razpravljalci nalenjali tudi teme nalega
zgodovinopisja in odnosa do lastne preteklosti.

Ceprav so rezultati dru§tva sorazmerno uspeini, pa je
bilo drudtveno Zivljenje, ki se odraza v delu skupi¢ine in
organizacije strokovnih ekskurzij, zelo skromno. Zaradi
Studijske odsotnosti tajnice drustva J. Horvat je manjkal
pomemben povezovalni ¢len, ki nam ga ni uspelo na-
domestiti, §e ve, morda smo z improviziranjem razrasle
dejavnosti drustva v&asih celo kriili statutarna pravila.
Le redki €lani so pripravljeni prevzeti odgovorne naloge
v druitvu, privrZenost druStvu je pogosto le simboli¢na,
zato je v tem obdobju vse slonelo na nekaj posamezni-
kih, med katerimi moram posebej omeniti D. Svoljika,
B. Dijuri¢a, B. KriZa in G. Hirschback-Merhar. Med
opraviCili moramo upo3tevati obremenjenost z lastnim
delom in druZbeni nemir ¢asa. Seveda pa je manjkalo
tistih oblik, ki bi ¢lane drudtva povezala v tovarisko
celoto, ki ji je arheoloSka stroka skupni imenovalec.

Junija 1989 je bila letna skupsCina druitva z ekskurzijo
na Koprsko, kjer smo si ogledali razstavo Koper med
Rimom in Benetkami, predstavitev uporabe raCunalnika
pri terenskem delu v Simonovem zalivu ter kaStelirja
nad Kortami in nad Sodergo. Septembra 1990 je bila v
Novem mestu skupitina, povezana s proslavo stoletnice
novomeSkih arheolofkih najdb in strokovnim posvetom
o rekognosciranju in topografiji ter z ekskurzijo v Belo
krajino. V okviru drustvene dejavnosti je potekala tudi
razprava o zakladni najdbi SEUSO. Drustvo je redno
organiziralo letno predstavitev terenskih raziskav: s
spremebmo prostora (iz dvorane SAZU v Cankarjev
dom) je vpogled v nase delo omogoden $irdi javnosti.

Mitja Gustin
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