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PRVO IZREDNO ZASEDANJE LJUDSKE SKUPSCINE FLRJ

Marsal Tito o predliogu zakena o upravijanju

Uriavnih gospodarskih podjelij po delownih kolektivih

Na skupni seji Zveznega sveta in svete mnarodov
Ljudske skupiéine FLRJ je dne 26, junija t. l. predsed-
nik vlade mardal Jugoslavije Josip Broz-Tito podal
ekspoze o predlogu osnovnega zakona o upravljanju
driavnih gospodarskih podjetij in vidjih gospodarskih
zdruienj po delovnih kolektivih.

Toverisi in tovarisice liudski poslancil

MJDN‘ tej ljudski skupdtini je danes v pretresu naért enega
tnuj:“lembnejﬂh zakonov socialistiéne Jugoslavije — naért te-
Iy “'83 zakona o upravljanju drZavnih gospodarskih podjetij
iq,‘ §jih gospodarskih zdruZenj po delcvnih kolektivih, Spre-
tega zakona bo najpomembnejie zgodovinsko dejanje
"anke skupiéine po sprejetju zakona o naclonalizacijj proiz-
'Qe Sredstev, S prevzemom proizvodnih sredstev v driavne
l’pw"e ni bilo uresniéeno akcijsko geslo delavskega gibanja
hn“ Me delavcem«, kajti geslo »Tovarne delavcem, zemljo
hhnzml ni kako abstrakine propagandistifno geslo, marveé
eq% » ki ima v sebi globok vsebinski smisel. To geslo vsebuje
‘r“!b: Program socialistiénega odnosa v proizvodnji glede na
S No lastnino, glede na pravice in dolZnosti delovnih ljudi
ln“ moremo in moramo potemtakem uresniditi v praksi, &e

2 0 zares zgraditi socializem,
loyy, 2 Nai zakon o izrofitvi tovarn, podjetij itd. v upravo de-
"!d::n kolektivom je logiéna posledica razvoja socialistiéne
Doy k"! naje drave. Je dosledno nadaljevanje v skupini ukre-
511,1' 1 jih izvaja naga ljudska oblast na svoji neomajnj potj v
' "“lekuzem' Pogojl za to so delomg Ze dozoreli, Nadi delovni
vl vsax dan dokazujejo svojo zrelost, svojo visoko zavest,

ki prihaja do izraza v njihovih junagkih naporih za izpolnjevanje
planskih nalog. Od kod ta polet in poZrtvovalnost nadih delovnih
ljudi v tekmovanju in izpolnjevanju planskih nalog pred ro-
kom? Odtod, ker so nadi delovni ljudje razumeli, da je odvisna
zgraditev socializma v nadi driavi prav od njih in da gredo
plodovi naporov, ki jlh dajejo, v njihovo korist. Nadi delovni
ljudje so se do sedaj lahko prepri¢ali, da ima nada ljudska oblast
do njih popolno zaupanje in da za njih skrbi. Na drugi strani
nagi delovni ljudje z dejanji dokazujejo, da so pripravljeni pre-
magovati tudi najvedje teZave pri svojem delu, Mar niso potem-
takem ti delovni ljudje, ki dajejo take napore, ki si s takim po-
letom in poZrtvovalnostjo prizadevajo, da bj izdelali éim veé
raznih izdelkov, ki s takino energijo grade nove tovarne, nove
objekte, nove Zeleznice in drugo, ki dokazujejo ljubezen do teh
svojih tovarn 3 tem, da se z vsemi silamj trudijo izpopolniti
proizvodna sredstva z novatorstvom — mar niso tj delovni ljud-
je sposobni, da tudi sami upravljajo te svoje tovarne? Seveda
8o jih sposobni upravljati — In novi delavel, ki bodo odili v
tovarne, rudnike in druga podjetja, se bodo tega naudil] od
svojih tovariiev.

Moti se, kdor misli, da delavci ne bodo
znali upravljati svojih tovarn.

Morda kdo misli, da bo ta zakon preuranjen, da delavei ne
bodo mogli obvladati komplicirane tehnike upravljanja tovarn
in drugih podjetij. Kdor misli tako, se moti: tax pogled na to
vpraianje pa bi pomenil nezaupanje do nadih delovnih ljudi, po-
menil bi, da se ne zavedamo, kakine velikanske ustvarjalne sile
bo razvilo prav to upravljanje pri nadih delovath ljudeh, ker bo
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fa zakon na¥im delovnim ljudem Ze bolj odprl perspektiVo za
njihovo bodo¢nost, za bodonost vse naje skupnosti. To torej
ni le preuranjeno, marve¢ je priflo celo z nekaj zakasnitve,
vzroke za zakasnitey pa je ireba pojasniti s tem, ker je nada
Partija do zloglasne resolucije Informbiroja glojila preveg 1!\;:11

nekritiéno sprejemala in presajevala k nam vse, kar
:r: jper%:elglo .ilr‘)rlcakor se je delalo v Sovijet<ki zvezl, pa tudi take
stvari, ki niso bile v skladu z nadimi specifiénimj pogoji in ne
v duhu znanosti marksizma-leninizma, Bili so jzdelani re?epli.
ki so nam jih ysiljevali, ali pa smo sami teZili za n)imi, bila je
tendenca, da bi &li po liniji manjiega odpora.

Danes pa sami gradimo socializem v nadi drZavi, ne upo-
rabljamo veé 3ablon, temve& delamo po marksistiéni znanosti
in gremo po svoji poti, pri tem pa upoitevamo specifiéne pognje
v nadi drzavi. Sablone so nam do danes povzrog¢ile mnugo teiav
in de vedno se ¢utijo hude posledice, ker se je vrivala 2ablona
prav stihijsko v prakso nadih ljudi in se je sedaj teZko spruitajo
Eepray bj sami radi, V zadnjem ¢éasu pa smo izdalj .krepe za
prencehanje take prakse v vseh smereh. Zaradi iega tudi dose-
gamo vsak dan vedno vedje in vedje uspehe v zioditvi. Ta
uspefna uresniéitev marksistidne znanosti v nadi praksi nam
omogoéa tudi uspesno borbo proti revizionizmu te znanosti
za zmago resnice o nadi socialistiéni drZavi, V praksi smip se v
svoji drZavi preprifali, kako silno osvetljuje ta znanost tudi
najbolj zapletena vprafanja: kdor Zeli in jo je sposoben razume-
ti in razume njenega duha, temu niso potrebne nobene druge
avtoritete, nobeni skrbniki, nobeni nadomestki marksisti¢ne zna-
nosti, ki bi lahko samo odvrnili s pravilne socialistiéne poti na
pot revizionizma,

Znanost Marxa, Engelsa in Lbnina ne ‘sme
sluZiti ciliem proti socializmu.

Pri Marxu, Engelsu in Leninu najdemo v glavnem odgovore
na ysa naéelna vprasanja, proude in uporabijo ta nadelg v vsaki
deﬂmbej pa lahKo samo tisti, ki so zrasli iz maroéja ljud-
st dezele, ki poznajo probleme svoje deZele, njeno zgodo-
vino, njene obiaje, njene slabosti in pozitivne strani, ki lahko
budno spremljajo vse pojave na kraju samem, ki pa hkrati
poznajo marksistiéno znanost, se pravi, razumejo njenega duha,
se te znanosti z razumom posluZujejo in jo v praksi izvajajo. In
danes, sredi politine in gospodarske zmede na svetu, v éasu i-
dejne in politiéne zmede v drZavah, ki imajo pogoje 23 zgraditev
socializma, pa jih pri tem ovirajo od zunaj, bi bilo vazneje kot
kdaj koli, da se ne odstopa od temelinih nagel in Auka te zna-
nosti, vaZno bi bilo, da imajo vodilnj kommunisti v teh drgavah
pogum misliti & svojo glavo, vaino bi bilo, da se ta znanost zares
v dejanjih izvaja v drZaval, kjer so za to Ze pogoii, posebno
vaZno pa bl bilo, da se v praksi izvaja v odnosih med socia-
1istiénim{ drZavami, ne pa. da ta znanost sluZi smotrom, ki so
nasprotni socializmu, kakor je to v primeru sovjetskih vodite-
ljev in vlad, ki so pod njihovim vplivom glede na nesocialistiéne
odnose do Jugoslavije,

. Seveda nl, tovaridi in tovarifice, moj namen samo, da bi
prl teh izvajanjih zavrafal razne obtoibe in graja] Sovietsko
zvezo ter druge vzhodne drZave, marved bom skudal pojasniti
v zvezi s sprejetjem tega zakona v najglavnejdih é&rtah, da je
naja pot v soclalizem v skladu z marksistiéno znanostjo, opo-
zoril bom na nale uspehe, ki smo jih dosegli na temelju te
znanosti in na perspektive za naj nadaljnji razvoj. Kolikor se
bom pri tem dotaknil obrekovanj nade soclialistiéne driave po
Kominformu z voditelji Sovjetske zveze na éelu, bom to storil
samo v zvezi s teoretitnim padenjem te znanosti in praktiénim
izvajanjem tega revizionizma' prav. pri njih in v odnosii med
socialistiénimi drZavaml. To bom storil zato, ker se je bilo pri
nas ustalflo mnenje, da je vse, kar delajo v Sovjetski zvezi,
najboljie in edino pravilno in da je to treba le prenesti k nam
in uporabiti v nadi praksi, kakor koli bi paé to uspelo. To
nemarksistiéno pojmovanje smo vendar pri sebi prayoéasno opa-
zili in stopili na svojo pot.

Ko govorim o nadih uspehih, ne delam tega zato, da bl jih
primerjal z uspehi Sovjetske zveze, ker je Sovietska zveza prvih
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15—20 let imela medvomno velike uspehe pri gosp
razvoju (toda za socializem tudi to e ni vse), ampak
zato, da zavrnem nelojalno, nepoiteno in vseskoz netoéno
in propagando, ki hode zaslepiti svet o tem, kar se dogaid v
drZavi. Do danes smo, tovaridl in tovaridice, jzdalj mnoZi
nih ukrepov in zakonov, na temelju katerih gradimg soct
O tem se n{ mnogo pisalo in govorilo, ker je bilo to za nas
po sebi razumljive. Pokazalo pa se je, da imamo 3kod
vsega tega ne populariziramo dovolj izven nase drZave,
mo, da ge gvet dudi v silnem vriséu tiska in radijskib
Kominforma, katerlh namen je zanikanje dejstey pri n#
Tovaridi in tovaritice, danes nam veoditelji Sovjetske ZVE i
njimi pa tudi vsi posluini voditelji drugih komunistiénil‘l.l’a
oporekajo najo revolucijo, nado tezko borbo; ne oporekaj?
le, da smo marksisti in da gradimo socializem, temveé& cel0
vijo, da smo tudi fadisti. Ni ostudnosti, s katero nas 5e M
blatili. Toda to je samo navadna nemoralna propagunda, ol
fadistiénih propagandistoy tipa Goebbels in podobnih. Ra‘zﬂ 3
vo je, da ta povzroéa nekaj zmote v drZzavah, v katerih 1@
jajo, ter v gvetu, kjer dejstva o nasi stvarnosti Ze niso Z :
ali pa sploh ne znana. Toda ta propaganda ne more spre e b
nade stvarnosti, ker ni od nje odvisno, da bi nas napravild bﬂﬂ
kot nismo, a kar bi ona Zelela; s to propagando nikoli né veﬁ'
dosegli, da bi se mi izneverili sami sebi, izneverili naukommuﬁ;
kih mislecev Marxa, Engelsa in Lenina. Da ne bi kdo !li
da se branimo samo s praznimi besedami, bom tu navede !
nekatera izmed najvaZnejiih dejstev, ki dokazujejo, kaj
do sedaj napravili in kakina je potemtakem nasa drZaV
kam stopamo, il
Prvié: 8e med osvobodilno berbo smo uniéilj star dri;uo
stroj kot sredstvo za zatiranje, in sicer: a) upravo, b) ]?[31,
In oroZnistvo, na katero se je opirala vladajoda burzoazi]® it
¢) ostanek vojaike organizacije emigrantske vlade v lié
nika DraZe Mihailoviéa, ustaiko vojaiko organizacijo Pa¥ e
in Rupnikovo vojaiko organizacijo, tako imenovans belo ﬂ’l '3
To revolueionarno delo smo izvedli dotledno, v duhu na&
s0 jih postavili klasiki marksizma, ker smo v polni meri 48"
njihov nauk. Naia armada je popolnoma nova od ofigl!‘ ot
vojaka, sestavljena iz delavcev in kmetov, oboroZenil: med G’W
bodilno borbo, v ljudski revolueiji. Njen poveljniiki sestaV te
rijo od podoficirja do generala delavci, kmetje in ljudska lciji'
ligenca, ljudje, ki so sodelovali v vojni, v ljudski revold v
Milica in organi varnosti so sestavljeni iz istega elementa. r‘elp
na uprava je sestavljena iz delavcev, kmetov in ljudske v o r
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gence, posebno vodilni kader. Vodilna mesta v gospoddg
imajo prav tako po veéini preizkudeni ljudje iz vrst U
inteligence, iz vrst delavcev in kmetov, tako da zares b
refemo, da ima vso oblast v rokah delovno 1judstvo nade ar#®

Pred prihodom Rdee armade na nago M8’
smo uniili stari drZavni stroj.

Na to bodo gotovoe odgovorili kominformisti, da ni TeSMhog
marve¢ da nas je osvobodila Rdea armada, Kaj hodemo {
stva govore drugade. Dejstva govore o tem, da so nas m i
no prav s te strani ovirali v naii revolucionarni voini i)
uresnigitvi pridobitev osvobedilne borbe naiih narcdov. Dﬁj::‘(-
govore o tem, da so bill temelji za nado ljudsko oblast P"’“é-
ljeni Ze leta 1941, ko so nas loélli od Rdede armade tiscti ¥ )
metrov, ker se je v tem &asu umikala, Dejstva govore © me‘
da smo ne ob pomoéi, marved proti politiki nagih kritikoV "s
vojno unifevall in sami unigili vojaiko silo vladajolegd "4
reda, {. j. profailstinega reakcionarnega burZoaznega raod
Jugoslavije. Dejstva govore o tem, da smo sami pred prih
Rdede armade na najo mejo jeseni 1944 unifili stari dré®
stroj, Dejstva govore o tem, da so se narodi driave v :
mi oboroZili in na ta nadin ustvarili svojo oborofeno silo
700.000 oborozenih delaveev in kmetov. Dejstva govore © s
da je padlo v tej borbi na Zivljenje in smrt sto in sto tisod
fih drZavljanov, ki so se borili protl okupatorju in 407"
izdajaleem, Ju” 3
Drugié: Takoj ko je prenehala vojna, sgio razglasili iVl
slavijo za demokrati®no federativno ljudsko republiko: )
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9 tem, da smo fe med vojno redill nacionalna vprafanis
ffots nadin edpravili nacionalno zatiranje v nail driavi. 'l:!u
oseZeno z ustanovitvijo Liudske republike Makedonije,

' republike Crne gore, Ljudske republike Hrvatske,
republike Bosne in Hercegovine, Ljudske republike
R“‘Um’“-m Ljudske republike Srbije. To je bilo delo naje
Stigne partije, ki se je nad 20 let borila za uresnifenje

ﬂ” Otra. Mi smo tako temeljito refili naclonalno vprgfanie,
qm“ #ares lahko za zgled ne samo drZavam z nereienim nas
Bim vpraganjem, temved tudi Sovietski zvezi, kajti pri

ku odﬂamdi zareg upravljajo sami, ne vsiljujejo se lim vedi-
M drugod, od tako imenovanega vodilnega naroda, pre-
dl,pzaradi tega, ker zanikamo obstoj vodilnega naroda. Bri
h.ehl‘-‘mmo obsto) kakega vodilnega naroda, Ze s tem samo
B izk I?rlhaja tudi do narodnostnega zatiranja in gospodarske-
Oriféanja po moénejsem narodu, ki ima monopol na vods
hhv“ Je tako preprosta stvar, da zares o njej nj treba mno-
h, w"ﬂt!,_ ker danes lahko vidimo na praksi v SBavjetski zvezi,
i Menj vodilni narod za razne druge nerodnosti, do kakie
& o Tahotnih posledic vodj taka preksa za pesamezne narode,
‘hl.t;{ 8llo in v eceloti selijo z njihovili ne stoletnih, temves
Mﬂﬂ h ognjisé ter premedajo v kraje z ubjjajodimi pod-
*l% ir! drugimi pogoji. Potemtakem si s pravico lastimo,
vedlm od vseh socialistiénih drZav pravilno reiilji nacios
MI&] Fafanje, se pravi, v duhu marksistitne znanosti, kajti
5ti¢no ravnanje do raznih narodov v ZSSR in nepras
;ﬁ:’nanje dn nacionalnih manjiin v Bolgariji, Madzarski,
oy itd. to potrjuje. Vsak, kdor Zeli, naj se torej prepriéa
i"‘ih - kraju, toda ne samo pri nas, ampak tudi v prej omes:
dgn riavah 0 lem, kje so elementj rasizma in nacionalizma
h.:;fs:m fadizma), pri nas ali pri tistih, ki nam prilepljaja
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Vni kolektivi so dokonéen odgovor
vsem obrekovalcem.

$hiid: Takoj po razglasivi republike in sprejetiu Ustave
li najvainejie zgodovinsko dejanje — poloili smo v
emelje za odpravo izkoriiéanja éloveka po éloveku,
éredsiva za proizvednjo iz rok privatnih kapitalistov
E'que, naejonalizirali smo wvse tovarme, rudnike in
Dod!etja, transportna sredstva na vodi in na suhem wve-
Va in trgovina (ne samo veletrgovino, temve# sploh vso),
* Sanatorije itd. Lo smo izvedli najtemeljifeie in danes
i ved nitj enega pedjetja all rudnika in kake druge
® javnega znadaja, ki bi bila v rokah tujega alj domas
Pitalista, Vsa @endanja keminformistov o nekakem po-
! prodiranju tujih kapitalistov v naie driavo so navadna
8 izmiiljotina in glonamerno obrekovanje, Ko sedaj v
U jzdajamo odloditve o tem, da bodo delavski kolektivi
1l pr upravljanju tovarn, rudnikov, Zeleznic in drugili,
Skongien in najprepriéljivejii odgover vsem obrekovals
' deloyni ljudje nafe driave bodo odgovorili na njihova
]?‘\”q Nja v prihodnje e z veéjim ustvarjalnim poletom, ki
‘.";izvijali v tovarnah in podjetjlh, ki jih sami uprav-

\‘1 itq I bodo pavedali, &éigava so ta podjietja, tovarne, rud-
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g‘g ;‘tl:ttiié: Mi emo jzvedli tako.temeljito agrarno reformo, da
N 7051 v rokah bogatih kmetov najved do 25 ha zemlje.
; b | 0000 hektarjev je bilo razdeljenih bajtarjem in siro.
h-whhnetom iz fonda nacionalizirane zemlje, veleposestev

) (l,ti je bila odvzeta bogatim kmetom in cerkvi z agrar
‘ %1‘ ! Upoitevajoi dejstvo, da je socializem nemogoge gra-
£ ‘h:,h‘lﬂdlti v industrijsko zaostalj drZavi, kot je nada, ne

] ustvarili za to fudi materialne pogoje, smo s pre-
‘_Wl i lasti in proigvodnih sredstev v svoje roke po vojni
‘ &k\% shigevati pogoje za zmago socializma v nadi driavi;
L.-wr!:‘:n petletni plan za industrializacijo in elektrifikacijo

f >~

:bln:‘ To je pravzaprav naia najteZja naloga, ki pa jo
f'q.‘ ar z uspehom izpolnjujemo, o &emer pricajo stotine

Varn in podjetij, nove Zeleznice, moderne ceste, nove
- hang Znanstvene ustanove itd,

L:-\

O Zem prifa vse to? O falizmu ali socializmu? O Eem go
vore tudl drugl nallj zakoni, kot so: Zakon o prepoved| izzivas
nja nacionalne, rasne in verske mrinje in razdora, po katerem
se ostro kaznujejo kriitelji tega zakona, Mar je katera kolj fa-
gistitna driava imela ali ima fak zakon? Dalje, o &em govori
Zakon o edvzemu voinega dobitka, pridoblijenega med lt}vrilnﬂ
okupacijo, Zakon o naclonalizaciji privatnih gospodarskih ped-
jetij, Zakon o prehodu sovrainikove imovine v drZavno last =
ta savraznik pa ni bil samo sodelavec okupatorja, temved tudi
razredni sovraZnik — nato Zaken o zaplembi sovraZnikovega
imetja in izvedbi konfiskacije, temeljni gakon o razlastitvi, le-
meljn! zakon o zadru#niitvu, Zakon o prehodu v soeclalistitna
gaspodarstvo na vasi, Zakon o agrarni reformi in kolonizaciji,
Zakon o kondni likvidaeiji kmeékih dolgov, Zakon o zavarova-
nju delaycev in usluibencev ter njihovih drudin, 7a katere je
drgava prevzela nase zavarovanje, Zakon o ljudskih odbarih,
ki so temelina cblast ljudstva, nato Zakon o petletnem planu
kot prvi pogoj za zgraditev socializma w naii drzavi? V tem
duhu se bili izdani ved ali manj vsi nadj zakoni in v tem duhu
se jzvajajo. Ali dajejo ti zakoni tudi s pravnega staliééa nagi
driavi socialistitno obeleije? Seveda ga dajejo in hkrati kot
dejstvo pobijajo vse nepade in obrekovanja prpti nagj dravi

To je, glejte, nekaj najvaZnejiih zgodovinskih dejstev, kj v
polni meri osvetljujelo znadaj naie revolucije, znadaj nafe
druzbene ureditve. Ta dejstva dokazujejo, da je nada pot ¥
skladu z marksistidno znanostjo, da je uspeina in zmagovita,
Ce pravim, da je nada pot v siladu z marksistitne manostjo,
s tem ne mislim reéi, da je to edina pot v sogializem in d_a mo-
rajo prav tako delati v vseh driavah, kakor smo delali in de-
lamo mi v Jugoslaviji. Ne, mi sodimo, da je to edina pot samo
za npas v Jugoslaviji. Razlidni gespodarski, kulturni in drugi
pogoji v raznih driavah zahtevajo tudi razliéne oblike dela; v
tem smislu niso priporodljivi nobenj recepti ali dablone. Za .
podlago imamo marksistiéno znanost, znati moramo le uporabs
ljati to znanost v praksi, njenega duha, njen smisel uresnide-
vati v Zivljenju. Izkuinje, ki jih dobivamo na temelju te zna-
nosti, so najbolja #ola; razumljive je, da te izkudnje lahko slu-
#ijo tudi drugim, toda ne v vseh padrobnostih, Treba je gledati
pozitivne uspehe, doseene v socialistiéni drdavi, potem pa iskati
najboljio ustrezno metodo za dosego teh uspehov, Prav take je
vaino videti tudi negativne pejave in rezultate v sacialistiéni
dravi ter sl potem prizadevati, da se takim negativnim izkude
njam v svoii drZavi izognemo, da najdeme boljii nadin in bolj-
§o refitev, Na drugi strani morajo komunisti, kadar grajajo
slabosti in pomanikljlvesti druge socialistiéne draave, zasnovati
to kritiko v prvi vrsti na posebnih pogojih, ki so v tist drZavi,
ne pa v nilhovi lasini. Poznati morajo korenine takih slabosti,
loditi subjektivne od objekiivnih slabosti in pomanikliivesti,
nato pa subjektivne grajati, ako vodilne psebe take driave sa-
we ne vidijo in ne popravljajo takih pomanikljivostj in napak.
To sem omenil zaradi tega, de ne bi tudi mi zapadli v isto na-
pako, kot je primer denes z vogdilnimi komupisti mnogih drzav,
in sicer ne samo vzhodnih, marveé¢ tudi na vsem svetu,

Voditelji VKP-(b) so vkovali moZgane vodil-
nih ljudi drugih partij.

Najveéja tragedija ne samo za delavski razred, temveé tudi
za vsa-napredno gibanje na svetu, je v tem, da so voditelji neke
partije, t. j. VKP(b) uspell vkovati moZgane vodilnih ljudj dru-
gih parti), To se jim je posredilo na ta nadin, da so se poslugili
avtoritete velike oktobrske revolucije — dela velikega Lenina.
Seveda je tu po sredi kot vzrok tudl delgoletna kriza, ki je
vladala tudi pred vojno in vlada §e danes v delavskih gibanjih
mnoglh driav na svetu. Toda nobenemu teh ljudi ne pride na
migel, da bi iskali korenine tel kriz, Zaradi slabosti v delavskih
gibanjth gledajo vodilni ljudje z vedno vegjim spoitovanjem na
vse, kar govore in delajo voditelji Sovjetske zveze, ustvarjajo si
nedosedne avtoritete in boZanstva, tako kot je nekdaj delal pri-
mitivni svet, ki ni poznal naravnih zakonov, temveé je videl v
vsem dobrem in zlem roko boZanstva, seveda s to razliko, da
so bila tedaj ta bokanstva nevidna, damainja pa lahko vidii in
gutif. Oni prigakujejo pomog teh avtoritet, slonefo na tujih
bajonetih. Ce bi zafeli odlofno preiskovati oziroma iskati kores
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nine teh slabosti, bi gotovo minoge niti vodile do tistih, ki hodejo
biti nezmotljivi. Gotovo bi se pokazalo, da je ukazovanje in
fabloniziranje v preteklosti tudi danes glavni vzrok za slabosti
naprednih gibanj v svetu. Glejte, prav take «nezmotljive» avto-
ritete so zavora, ki zadrZuje pravilni razvoj naprednega sveta
nasploh in zavaja ljudi v komunistiénih gibanjih na pot revi-
zionizma ter s temm vodi do slabitve delavskega gibanja na
svetu.

Vzemimo kot primer nade izkuinje, Dokler je naja Partija
dobivala navodila od zunaj za to, kaj in kako naj dela, smo
imeli slabo, malcitevilna Partijo, ki so jo razjedale notranje
frakcijske borbe in ki je bila iofena ne samo od Sirokih ljud-
skih mnozic, temveé tudi od veéire delavskega razreda. Toda,
kakor hitro samo od 1936, leta naprej imeli manj navodil od
zunaj, se je vedno hitreje in hitreje razvijala nasa Partija in
postajala voditelj §irokih delovnih ljudskih mnozic. Ko smo
pripravijali vstajo, nismo dobivali navodila od zunaj, temveé
smo delali na svojo roko na temelju lasine ocenitve poloZaja
in se pri tem nismo zmotili. Nikogar nismo vprasali, ali naj
dvignemo ali ne dvignemo vstajo proti faiistom, temve& smo jo
dvignili takoj po lastni ocenitvi, brz ko smo videli, da je prisel
¢as. Ko smo e 1941, leta v UZicu zadeh ustvarjati nado ljudsko
oblast na sreéo nismo imeli nobenih zvez z Moskvo, tako da
smo mogli neovirano ustvariti prve temelje nase ljudske oblasti,
s katero sedaj gradimo socializem. Ko sme po umiku iz Srbije
1941, leta zaéeli ustanavljati prve proletarske brigade, nismo ni-
kogar vprasali za dovoljenje (saj nismo niti mogli, ker nismo
imeli zvez), toda brZ ko smo imeli moZnost, da smo o tem ob-
'vestili voditelje v Moskvi, so nas takoj napadli in grajali, ker
smo to storili. Niso hoteli. razumeti, da smo ustanovili prole-
tarske brigade fedaj, ko je bila vstaja v najvaZnejbih krajih v
nevarnosti, niso hoteli razumeti, da smo s tem hoteli moéneje
poudarit]l udeleZbs delavskega rapzreda in vlogo Komunistiéne
partije pri vstaji, ker smo se iz op:akse prepricali, da brez
mnoziéne udeleibe delavskega razreda in njegovegu poirtvoval-
nega zavzemanja ne more biti uspeha pri vstaji, Prav v teh
proletarskih brigadah so bili najbolj zastopani delavci komu-
nistl in mladina. Delavski razred je videl v njih svoje udarne
odrede, ki skupaj s kmeti refujejc tudi prihodnost delavskega
razreda. In namesto da bi to prestradilo nase narode, kot so oni
mislili, se je zgodilo narobe: to je vlilo ljudstvu Se veé zaupanja
v Komunistiéno partijo Jugoslavije, je #e. bolj zbliZalo Partijo
in ljudstvo v skupnem trpljenju, Kritike nismo vzeli na znanje
in prav smo storili, da je nismo, kot se je to pozneje pokazalo.
Ko smo pripravljali drugo skupiéino AVNOJ-a v Jajcu, nismo
nikogar vprasdali za dovoljenje, ker smo vedeli, da bi nam delali
ovire, in nismo se zmotili. Ko pa je bilo vse gotcvo, smo jih
obvestili o izvrienil dejstvih. Odgovorili so nam, da smo jim s
tem zasadili noz v hrbet. Mj tmo torej uresniéili zgodovinsko
dejanje nadlb narodov, dejanje, ki je bilo posledica nadéloveike
borbe nadih narodov proti okupatorju in domaéim izdajalskim
vladajoéim krogom. %. j. reakcionarne burZoazije, zavarovali
smo s tem zmago narodov v vojni in uresniéitev pridobitev
osvobodilne borbe, oni pa so to imenovali- zasaditev noZa v
hrbet. Takih in podobnih stvari je bilo tudi pozneje, toda mi
smo vsa vainejia dejanja storili na podlagi lastne ocenitve po-
loZaja in smotrnostl,

Nasa pot v socializem ali bolie reteno v
komunizem je v tem, da izvajamo marksi-
stitno znanost.

Bilo bi globoko nepravilno, ¢e bj iz tega napravili sklep,
da' smo raéunali samo s koristmj naje driave, ne pa tudi s ko-
ristmi mednarodnega delavskega gibanja. Samo tisli, ki hog¢ejo
pupaditi in na svoj nadin prikazati cziroma zanikal; nherojsko
borbo nafih narcdov, lahko tako govore, Seveda smo jlh ved
krat tudi posluiali in to se je ponekod pokazalo do neke mere
kot pravilno, ponekod pa se nam je tudi mailevalo, ker je
bilo v ikodo nade socialistine drzave.

Tovaris] in tovaridice, predysem bj rad toéno ugotovil, v &éem
je bistvo nade poti v socializem, & je to nekaj novega, kar
zahteva feoretitne obrazloZitve, kar bi zanikalo pravilnosti
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marksistiéne znanosti na sedanji stopnji vsaj v nekaterih
janjih? — Seveda ni. Bistvo nase poti v socializem, ali *”
re¢eno, v komunizem, lahko definiramo z nekaj besedami: %
pot v =ocializem je v tem, da izvajamo marksistiéno zn {
danem obdcbju v praksi v najtesnejiem soglasju s si;:‘ecifi"-“Hn |
pogoji v nadi drZavi. Za nas ta znanost ni dogma, temveé of
stvo za vodenje, sredstvo za orientacijo v vsakem konkreth
poloZaju, pa ¢e je #e tako zapleten. Prizadevamo si, da bi V i
nasa dejanja vnesli duha te znanosti, ker smo globoko P”p"f
éani, da je tako pravilno, in ker to pravilno preverjam? .
praksi, — da nadela te znanosti po zaslugi genialnih znanstve
napovedi nadih velikih uditeljev tudi na danainji stopnji sak?
narcdnega dogajanja v celoti veljajo in da bj pomenilo Vﬂd"
§

15}

odstopanje vd teh nadel s kakrsnim koli izgovorom revizio?
in izdajo stvari ne samo delavskega razreda, temveg tudi
naprednega ¢loveitva. o

V ¢éem se ne strinjamo v teoriji 5 Sovjetsko zvezo? Ce b ol
mo na to vpradanje vsaj deloma odgovorili, moramo poslcd’,
njibovo in nagoe prakso v zvezj z znanostjo marksi7.:11:1-1(311“""’;n
in sicer: a) v vpraianju vloge drzave v prehodnem obdob “’,,
njenega odmirania; b) v vpradanju vloge Parlije, oziroma "o
nega odnosa do dr2ave; c¢) v vpradanju niije faze kom\ml‘n
ali kakor pravimo danes, socializma, in'd) v vpradanju dria
ali socialistiéne lastnine.

Vzemimo najprej primer nade drfave. Kot smo Ze pre) z:i'
vedali, smo najprej unidili stari drzavm stroj in ustvarili "rp,
ljudski drzavni stroj, brez katerega delovno ljudstvo nade ot
ve ne bi moglo obdriati oblasti v svojih rokah in izvestl »
lastitve proizvodnih sredstev ter mnoga druga revoluc ot
dejanja, brez katerih si zmage socializma v kaki driav
moremo zamisliti. s

Lenin pravi: «Proletariatu je nujna driavna oblast, cen
lizirana organizacija moéi, organizacija nasilja za dusitev .4
pora izkoriéevalcev in za vodstvo velikanskih mnozic o?‘
valstva, kmetov, male burZoazije, polproletariata, prav tak 2
fudi za vzpostavitev socialistiénega gospodarstvas, — (I &
«Dr2ava in revolucijan, stran 142, Izbrana dela v mskemi 1
ziku) — «Toda ne smemo pozabiti — pravi Lenin, ko ci!-'
Marxa — da je proletariatu nujna samo drzava, ki odmir®™

V SZ niso uresniéili gesla ,Tovarne dela?’
cem”.

I

Tako postavlja stvar Lenin. Kaj pa je nujno bu:'!ﬂ‘.'ui
Burfoaziji, izkoriidevalskemu razredu je potrebna driavd it
trajna sila za podrejanje izkorid%anih razredov, & J. ‘fmd'
ljudstva, BurZoazija ne misli na slabitev svojega dria uw,
stroja, e manj pa na odmiranje, ker ima svoj sistem, § med
izkoridéanja, za vefen in popoln, Potemtakem je raﬂlk‘uw
burZoazno drZavo, pa naj se e tako odeva v demokr® ¢ )
plaié, in recimo nado drZavo, v tem da burZoazna drh""r‘y
aparat sile v rokah manjiine oziroma izkorii¢evalskega f"' -
zatira veéino ljudstva in ima tendenco k vedno veéji krepit¥,
medtem ko pri nas driava, éeprav ima nalogo driati v ije:
nosti manijéino izkorii¢evalcev in sovrainikov nove Jug '
postopoma odmira, ker njene funkcije, najprej gospodarsk®
stopoma prehajajo v roke delovnih ljudi. g

Po marksistiéni znanosti je driava produkt erazrednih "G
padov» in bo odmrla, ko ne bo veé razredov, ko ne bo vet
kogar niti za kaj treba drZati v podrejenosti, po?

V &em je pri nas zadetek odmiranja driave? Navedel
samo te primere. Prvié, decentralizacija dr2avne uprave, posé eti]
gospodarstva. Drugig, izroéitev tovarn in gospodarskih Pﬁw
sploh v upravo delovnim kolektivom itd, Ze sama decen®™ 4
cija ne le gospodarstva, temved tudi politiénega, kultuf""‘wl
drugega Zivljenja nosi v sebi ne samo globoko demoi‘:"d
nadaj, temved tudi klice odmiranja ne le centralizma, elte
tudi drzave na sploh kof sredstva za prisilievanje. To je B o
dejstvo, o digar realnosti se lahko pri nas prepriéa " .
kdor Zzeli.

Kako pa stoji stvar v Sovjetski zvezi 31 let po oKI%0y,
revoluciji? Oktobrska revolucija je omogogila, da Jje 0
driava proizvodna sredstva v svojg roke. Toda ta sredstv®
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i?rdlnes po 31 letih v rokah driave, All se je tu uresnitilo geslo

Ovarne delavecem?» Razumljivo je, da se ni. Delavei e danes
o ajo nobenega deleZa pri upravljanju tovarn, temveg delajo
ulmﬁlrektmr;i, ki jih je postavila driava, t. ). uradniki. Delavci
kuj jo samo moznost in pravico, da delajo, toda to se ne razli-

Je minogo od vloge delavcev v kapitalistiénih drZavah, Razlika

elavce je samo v tem, da v Sovjetski zvezi ni brezposel-
q“ﬂ — in to je vse. Potemtakem voditelji Sovjetske zveze ge
ﬂn danes niso izvedli enega izmed najznadilnejiih dejanj za so-
alistigno drzavo, kot je izroditev tovarn in drugih gospodar-
K podjetij iz drzavnih rok v roke delavcev v upravljanje.
d'l' voditelji ZSSR §tejejo driavno lastnino za najvisjo obliko
"Uibene lastnine, potem dejstvo, da niso izrogili proizvodnih
stev v upravo delavcem, izhaja verjeino prav iz tega poj-
Vanju o drzavni lastnini. Poleg tega je to popolnoma v skladu
epitvijo njihovega drZavnega stroja, To je dejstvo, o katerem
Prav tako lahko vsak preprita, ée hode spoznati resnico.
\ Poudariti moram, da ne jenljemo, kadar govorimo o 31
,:t“_'. odkar je bila konéana revolucija, kot glavni element za

Titiko Sovjetske zveze samo potasnosy gospodarskega razvoja,

asnost ustvarjanja materialnih pogojev za socializem. Ne!
k! bi jemali to kol glavno, ne da bi upodtevali vse &initelje, od
h‘ rih je odvisen poéasnejii ali hitrejii razvoj, bi bilo to ne-
Qvilno in nepraviéno. Predvsem vemo, da so klasiki marksizma
“Mmali za temelj okoliséino, da nujnost druibene preureditve, to
ﬁ'.;cclnlizem. prihaja v &asu, ko so proizvajalne sile razvite do
"hok? stopnje, ko so industrija, elektrifikacija in drugo na tako
2y ki stopnji, da nujno terjajo njihov prehod v druibeno last-
litqo' Vemo tudi to, da je sovjetska oblast podedovala eno izmed
g Strijsko najbolj zaostalih dezel in da Je zato jasno, da so

%rali tam §ele ustvarjati materialne pogoje za socializem, ki
l'“ Visoko razvitih kapitalistiénih drZavah Ze podani. Tega pa
t lako lahko doseéi. Seveda pa z druge strani ne gre za 1o,
“ﬂhi morala drzava imeti vse funkcije, tudi gospodarske, tako
.20 v svojih rokah, dokler ne bi dosegla omenjene visoke
hm.'le industrjalizacije in ustvarila vseh potrebnih materialnik
tap, UBih pogojev za socializem. Tako lahko gledajo na stvar
hl;m tisti, ki hodejo revidirati nauk o odmiranju drZave, ki me-
ﬂblg'a_ da se gre v socializem skokoma in da se lahko natanko
boy ijo meje niZje in visje faze komunizma, V prvi vrsti in naj-
b grajamo nekaj drugega:
hlhl' Grajamo nagin upravljanja, ki med drugim tudi ovira
buf’“ razvoj ekonomike v SZ, saj ¢ée bi ta naéin bil boljéi, bi

" tudi uspehi v gospodarskem razvoju SZ do danes vedi;

2, grajamo natin, kako vzgajajo v ZSSR ljudi;

(8 grajamo njlhove pojme o vlogi velikega naroda itd.
@Mliako je z odmiranjem driave kot takine v Sovjetski zvezi?
fom j se ne jemlje drfava kot zemeljepisni ali nacionalni po-
"N in ni istovetna z .oblastjo oziroma z upravljanjem; oblast
o, 0 uporablja ta 'dravni stroj kot aparat sile za tla¢enje ozi-

My prisiljevanje). Ali se lam opa%ajo prizadevanja, da se go-
:29‘1“1‘51:: ali polititne driavne funkcije prenesejo navzdol, to
5. Pravi, ali so tam kakina znamenja decentralizacije ali ne?
1,10 je, da doslej §e ni nobenih takénih znamenj. Nasprotno.

gredo po poti zmeraj bolj togega centralizma, ki je lasten
ten j izraziti burZoazni birokratski centralistiéni drZavi. Ta
eu..tralizem ge najmoéneje kafe: a) v koncentraciji vseh funk-
1, B0spodarskih, politiénih, kulturnih in drugih, v enem samem
q-:fduéll; 'b) v velikanskem birokratskem aparatu in ¢) v tem,
ﬁm‘ﬁ oboroZeni notranji drZavni aparat, h kateremu Etejemo
1“[*“"- oboroZené sile ministrstva za notranje zadeve, NKVD
dy ["noZi, namesto da bi se zmanjieval. Pri tem naj pripomnim,
N“z'-‘ edina driavna funkcija, ki Se¢ ne more priti v poitev za
alj anje, funkcija armade, ker je stopnja njenega slabljenja
hkkreplt\re odvisna od zunanjil okolidéin, Odvisna je od tega,
by 0 Velika nevarnost grozi dologeni socialistiéni drZavi od zu-

) Nevarnost, ki lahko prepredi mirno graditev socializma v
|ll\{ ali celo spravlja'v nevarnost njen obstoj. Vendar pa pride
“"h: ta funkcija v poitev samo za obtambo socialistiéne driave,
l2gy or pa ne za napad na kogar koli.'V tem primeru namre
iUl fa funkeija socialistiéno naravo in dobi imperialisticno,
hamenjena osvajanju ‘tujega ozemlja in ‘tadenju drugih

i

7 oy, "
" “Makien cenitralizem je znadilen tudi. za najbolj  izrazito

centralistiéno burioazna driavo. Lenin pravi: «Centralistiéna
drZavna oblast, ki je znagilna za burZoazno druZbo, je nastala
v dobi propada absolutizma» (Lenin, DrZava in revolucija, str.
144, ruska izdaja Zbranih del). I

Od kod ta centralizem in zastoj v nadaljnjem razvoju SZ
na poti v socializem? To ima svoje korenine v tem, kako so-
vijetski voditelji razlagajo Marxov in Leninov nauk o driavi.
Stalin zavzema drugaéno stalilde o odmiranju drZave. Marx,
Engels in Lenin nas uéijo, da zafenja drZfava odmirati v tre-
nutku, ko pride proletariat na oblast, Gre seveda za to, da pride
proletariat zares v vsakem pogledu na oblast. To odmiranje
driave se zaéne najprej v «njenih gospodarskih funkcijah», w
upravljunju proizvajalcev s proizvodnjo, v postopnem prenajaju
gospodarskih funkcij z drZave na delovne kolektive; vse to ne
sme biti skokoma, na en mah, ampak postopoma, ker bi sicer
priilo do anarhije.

«Ko ne bo ved nobenega druZbenega razreda, ki bi ga bilo
treba zatirati, ko bodo obenem z razredno vladavino in z bojem
za individualni obstanek, ki femelji. na .dosedanji anarhiji w
proizvodnji, odstranjeni spopadi in ekscesi, ki iz tega izhajajo,
ne bo ved nikogar, ki bi ga bilo treba zatirati, in potreba po
drZavni oblasti, ki danes opravlja to funkcijo, sama po sebi od=
pade. Prvi akt, akt, v katerem drZava zares nastopa kot pred-
stavnik vse druibe — prisvajanje sredstev za proizvodnjo v
imenu vse druZbe, je obenem tudi njeno zadnje samostojno de«
janje, ki ga stori kot driava, Vmesavanje drZavne oblasti v
druZbene odnose postaja pomalem odved in potem samo po sebi
preneha. Namesto vladanja nad 1judmi stopj obvladovanje stvari
in vedstvo proizvajalnega procesa. «Driave ne odpravimo, ona
izumira». (Anti-Duehring, stran 195, izdaja «Naprijed»),

Kako je govoril Stalin na XVIII. kongresu
VAP-(b) 1. 19397

Tako nas torej uéita Marx in Engels. Kako pa je govoril
Stalin na XVIII kongresu VKP(b) 1, 1939? Najprej je vpradanje
Engelsovih formulacij o odmiranju drZave napravil odvisno od
dveh pogojev in dejal: «Ali je to Engelsovo stalil¢e pravilno?
Da, je pravilno, ¢e je podan eden izmed dveh pogojev: a) &e se
socialistiéna drZava prouéuje samo z glediiéa notranjega razvoja
drzave in se pri tem izlod¢ijo mednarodni éinitelji, deZela in
driava pa se izolira od mednarodnega poloZaja, da Je tako njeno

 raziskovanje prikladnejie, ali pa b) ée vzamemo za osnovo, da

je socializem Ze zmagal v vseh drZavah ali v veéini drzav, da
imamp namesto kapitalistiéne obkroZitve socialistiéno obkrozitev
in da ni ve¢ nevarnosti zunanjega napada, da ni veé treba kre-
piti armade», Takoj nato pa pravi, da funkcija drZave kot or-
ganizatorja gospodarstvan e nadalje ostane in da funkcija so-
vietske drZave glede notranjih zadev ne obstaja veé, ampak ob-
staja samo v razmerju do zunanjega sveta. Dejal je: «Temeljna
naloga fega razdobja (gavori o drugem razdobju sovjetskega
razvoja) je organizacija socialistiénega gospodarstva po wvsej
drZavi in odstranitev poslednjih elementov kapitalistiénih ostan-
kov, organizacija kulturne revolucije, organizacija popolnoma
sodobne armade za obrambo deiele, V skladu s tem se je spre-
menila tudi funkcija nade -socialistiéne drZave, Odpadla je, od-
mrla je funkcija oboroZenega (vojadkega) tladenja v notranjo-
sti drZave, ker je izkoriiéanje uniéeno, Izkori§®anja ni veé in ni
veé nikogar, ki bi ga bilo treba tla¢iti..» In Se naprej: «Kar se

_tiée nale armade, nasih kaznovalnih organov in obveigevalne

sluZbe, njihova osf ni ve¢ naperjena prcti notranjosti driave,
temved navzven, zoper zunanje sovrainike..» «Ohranila se je
in priila do popolnega razvoja funkcija gospodarsko-organizacij-
skega in kulturncvzgojnega dela drZavnih organovs. Tako za-
stavlja Stalin vpradanje o odmiranju drZave in tako razlaga

' stanje v SZ v letu 1030, Za leto 1939 se je res lahko reklo, da

je SZ Zivela v pravem pomenu te besede sredi kapitalisti¢ne
obkroZitve, Po drugi svetovni vojni, ko je nastala cela vrsta
novih socialistiénih drfav ravno okoli SZ, pa se sploh ne more
govoriti o kapitalistiéni soseidini S8Z. Kdor govori, da so funk-
cije driave kot oboroZene sile (ne samo armade, ampak tudi

*tako imenovanih kaznovalnih organov) naperjene samo navzven,

govori nekaj, kar zares ni:imelo nobene zveze z resniénim sta-
njem, kakor tudi nima zveze z resniénim stanjem, kakor je das
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nes v 8Z. Kaj pa potem dela velikanski birokratski ceniralir
sti#nl aparat? Ali ima funkeije navzven? Kaj delata NKVD In
miliea? Ali imata funkeije navzven? Kde in s kakinimi syedstvi
deportira milijone drZavljanov ragnibh narodnestj v Sibirijo in
na daljni sever? Menda ne bodo trdili, da je to ukrep zoper raz-
rednega govraZnika, menda ne bodo reklj, da so celi naredj raz,
red, ki se mora umigiti! Kdo ovira in onemogoda miselni boj
v SZ? Ali ne dela vsega tega najbolj centraliziran, najbolj biro.
kratski driavni sperat, ki v niéemer ni podeben drZavnemu
stroju, ki odmira? V eni sivari pa ima Stalin tukaj prav, ge
vzamemo za podlage danainji &as. Sivar je v tem, da tukaj
zares obstajijo tudi funkcije tega drZavnega stroja navzven,
vendar pa je treba obenem §e dodati, da so te funkeije naper-
jene tako tja, kjer je potreba zato, kakor tudi ija, kier te po-
irebe ni. Naperjene so tudl na vmesavanje v notranje zadeve
drugih drZav, in sicer proti volji narodov teh driav. Za torej
so to vse prej kot funkeije socialistidne driZave, ki odmira, in
so mnego holj podebne funkeijam imperialistiénega drZavnega
stroja, ki se bori za vplivna pedroéja in za zasuinjevanje dru-
gih narodov,

In dalje, kako zastavlja Stalin vpralanje vlege, ki jo ima
Partija do - driave? V svojih delih ni nikjer doloéno
zadrtal wvloge Partije v prvi fazi kemunizma, to je Vv
socializmu; vloga Partije je zanj samo v tem, da vodi
drZayni aparat, ki ima fe na sebi znamenje razredne druibe,
Zato ni prav ni¢ dudpo, ée pestaja Partija v SZ zmeraj belj
birokratska in se zraita v celoto z birekratskim drZavnim apa-
ratom, to ge pravi, da se z njim {stoveti {n da tudi sama postaja
de] birokratskega aparata in take izgublja zvezo z ljudstvom in
z vsem tistim, kar bi bilo zares njena dolZnost. In te je: dolénost
organizatorja in najbolj aktivnega udeleZenca y vseh politiénih,
kulturnih in gospodarskih akeijah, dolénost mnoZiéne kontrole
in neposredne udeleZbe na vseb podroéjih druzbene delavnosti,
dolZnost, da s svojim zgledom pospegijn zagon ustvarjalnih
mnoéie. Ce zoZimo v]ogo Partije na gol birekratski aparat, na
del drZavnega stroja za prisiljevanje, za izvajanje razliénih pri.
silnih ukrepov, pridemo v nasprotje g Leninovim naukom o vlogi
Partije v prvi, prehodni fazi, o vlegi voditelia in vzgejitelja,
ne pa tiglega, ki priganja, To #ablono se zaéeli tudi pri nas
uparabliati, toda mi gmo storili potrebne ukrepe in se bomo
strogo. izogibali takine prakse,

Kako gledajo sovieiski voditelii na razvoj
: v komunjzmu?

Kako pa gledajo sovjetski voditelji na razvoj v komunizmu?
V marksistiénem pauku se nikjer ne govori o takénem prehodu
v komunizem, ki bi el skokoma, &eprav se govor| o dveh fazah,
o ni#ji in vifjl fazi komunizma, ki sestavljata celoto, v kateri
se razvija pestopni prehod h komunizmu. Govorl se o postopnem
razvoju v viijo fazo, v komunizem, ke si je proletariat Ze prisvo-
jil oblast. In vendar gledajo sovijetski voditelji na stvar take,
kakor da bi samo lahko delogili, kdaj se lahko vzame, da se je
zadel prehod v vigjo fuzo, da se je zafel komunizem, Te ni nobe-
na #ala, ampak Zalostna resnica, ker je vsem znano, da je Molo.
tov Ze leta 1948 razglasil vstop v vifjo fazo komunizma,

Sedaj pa poglejmo, kako je Marx definiral prehajanje
v vigjo fazo: «V vidji fazi komunistidne druZbe, ko &lovek ni
veé podrejen delityi dela, ker ga zasuinjuje, ko obenem s tem
izgine tudi razlika med umskim in fiziénim delom, ko delo
preneha hiti samo sredstvo za Zivijenje, ko obenem z napredo-
vanjem razvoja posameznikov naraiéajo tudi prolzvajalpe sile
in vsi virl druZbenega bogastva pritekajo v mogoénih valovih,
Zele tedaj je mogofe popolnoma premagati ozko obzorje burioaz-
nega prava, druiba pa lahko napiie na svojp zastavo; «Vsak po
svojih spospbnostih, vsakemu pp njegovih potrebahy, (Kritika
gotskega programa, Izbrana dela Marxa in Engelsa, zv. 11, sir,
15 ruske izdaje), 5

Takéna je torej ta stvar z vijla fazo komunizma, Qd tega
so v S7 se zelo, zelo dale¢ in seveda tudj pri nas,

Bili so in fe vedno so ljudje, ki so mislili, da je obvlado-
vanje proizvajalnih sredstev reienog s tem e imenujejo za di-
rektorjq ali upravitelje najboljie delavee, Takénih ljudi, ki tako

miglije, tudi to danes ni zmanjkalo, Stvar je sama na sebj dobrd
ker pridejo na ta nalin na takina mesta ljudje, ki jim
zaupamo in katerim drZava delovnega ljudstva tudi res zauph
Delavee direktor, ki je tudi sam prisel iz vrst delovnih 1judh
omogoéa ljudski drzavi bolifa kontrolo poslovanja, ohenem P8
takfen direktor tudi bolie razume razliéne potrebe delavcev
bolj skrbi zanje in za drZavno, to je ljudsko premoZenje, Ven

je bil to le najpotrebnejil ukrep v fasu, ko je driava jemald
proizvajalna sredstva v svoje roke, tako pa seveda ne more
ostatl, &e se hoSemo izognitl neprilikam, ki bi iz tega lehke
nastale v daljiem razdobju. To je ena stran, druga stran pa 1%
da s tem fe ni uresnifeno geslo «Tovarne delavcemy in da B¢
s tem ¥e ni bl mogla uresniditi ideja o cdmiranju drzavni
funkeij v gospodarstvu. Kakor sem Ze prej omenil, je zakon
nadrt, ki naj ga tukaj spreimemo, nenavadno velikega pom®
na za nadalinjl pravilni razvoj nafe socialistiéne driave, Vend
pa e ne resuje v celoti tega vprafanja in je samo nov korak
na poti h komunizmu. DrZavne funkeije pri upravlianju gofp?
darstva §e ne prenehajo popolnoma, vendar pa niso veg 1;!:)!301n
in izkljuéne. Slabfe postajajo zaradi tega, ker k u;:n':;\\a'liﬂ“:“‘l
pritegujemo delovne ljudi. Postopoma, ne pa na en mah in
celotl vstopajo v svoje pravice, da kot proizvajalei tudi upra’s
ljajo to proizvednjo. Zakaj vstopajo delovni ljudje postopom?
in ne na en mah? Ali bo ta postopnost trajala dolgo in kako
dolgo bo trajala? Na to nl mogoée odgovoriti, da bo trajald
toliko in toliko dasa. ker je to odvisno od razliénih okoli3éin-
Odvisno je od tega, kako hitro be napredoval kulturni razvol
tn je vsestranska jzobrazba delavecev, tako da bi bili v vsakem
pogledu zmaZni uspedng in v korist skupnosti upravljati tovarné
rudnike, transport itd, Saj brez tega delavel ne bodo mog
opravljat{ evidence in kontrole, brez kulturnega dviga delavel
ne bode mogli popelnoma obvladati tehnike upravljanja. To
je odyisne od hitrosti razveja proizvajalnih sil itd.

Ta kulturna povzdiga delavcey je za nag zato fe tem vedjesd
pomena in je eno izmed najteZjih vpradanj, ker je bila nadd
deZela med najbolj zaestalimi deZelami v Evropl kar se tite
stopnje proizvajalnih sil. Nada industrija se je jele seda) zateld
razvijatl s polnim razmahom. Hitrejie ali podasnejie prenal!“”
vseh funkcij upravijanja v gospodarstvu na delovne ljudi je
zato prl nas odvisno tudi od hitrejiega ali podasnejiega razvo 4
proizvajalnih sil. To je v prvi vrsti odvisno od samih delaveeY:
od njlhovega prizadevanja, da kar najhitreje prolzvedemo Kaf
najved potroinih sredstev, od prizadevanja delavcev, da varéuje
mo in ne razsipljemo itd, Lenin pravi: «Komunizem se zalen &
tam, kjer se pojavlja samopoZrtvovalno obvladovanje te#kep?
dela, prizadevan] navadnih delavcev za poveéanje storilnosti de-
la, za varovanje vsakega puda Zita, premoga, Zeleza in drug
proigvodov, ki niso namenjeni osebno njim ali njihovim «bli
njima alj «daljnimy», ampak vse] «druZbi, (Lenin, zv. XXIV, st
142, Zbrana dela v ruldini).

Iz giroma$nih kmetov morajo postati za-
vedni delaveci, graditelji socializma.

Zakaj postavlja na prvo mesto nujnost kulturnega raz_vDJa’[
Ce pogledamo §tevilo industrijskih delavcey v stari Jugoslavil
in danainije tevilo in fe stevilo, ki ga bomo dosegli v prihodn®
stl, ni tegko uganiti, v fem je bistvo stvari, Kdo prihaja danes
v iIndustriiska in druga podietja? Kmetje, V podjetja prihai®
torej velikansko stevilo kmetov, na pol kmetov in na pol dela¥
cev, Te ljudi je treba naprej izuditi za delavce, potem pa VZé¥
jatj kot delavee upravitelje. To ni kratko in lahke opravilo
ga je treba jemat] z najvedjo resnostjo in potrpljenjem in &
odloéne zavzeti, da mu homo kos. Pri vzgajanju teh novih delaV
cey bomo imelj in imamo Ze danes nemalo opravka, da f
velik del delavcev napaéne pojme o svoji dolZnosti, ki jo im#
jo kot delavel o svojem odnosu do driavnega, t. j, ljudskes®
premoZenia itd,

Vzemimo samo dejstvo, da gradimo in odpiramo Htevilné
objekte dn celo nekatere najvedje tovarne, rudnike i, dr. ravn?
v nejbelj gaostalih krajih, kakréni so naibolj zaostali del BY
sne. Sandzak, Makedonija, Kosovo in Metohija, Lika, Crna l“"
itd, torej povsed tam, kier je bilo doslej zelo male ali nid #*
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QUtrije; Kdo pa bo delal v teli tovarnah, rudnikih in druglh

Dodjetjih? Kmetje iz teh zaostalih krajev! Revni kmetje iz teh
ostalih krajev bodo morali pritt in bodo tudi pridli v te to-
Varne in rudnike. Iz siromainih kmetov, katerth predniki so
Sloletia zivotarili na najniZji stopnji kulturne in Zivljenjske rav-
» morajo postati zavedni delavei, graditelji lepdega Zivljenja
8¢ in za vso socialistiéno skupnost. To ne bo tako lahek in hiter
tes, Zavedamo se tega, ker imamo Ze danes precej jzkudenj
S tem, kako tezko je iz na pol kmeta — na pol delavea vzgojiti
z‘“Edne;m in discipliniranega jndustrijskega delavca, Ce hetemo
O dogegi, bo treba $e mnogo truda, treba bo vztrajno dokazo-
Vati tem na pol delaveem, da postajajo v nasi socialistiéni dezeli
le samo proizvajalei y industriji, rudarstvu itd, ampak tudi
Atniki proizyajalnih sredstev, Treba jim je dokazati, da so z
r“opom v te tovarne, rudnike in druga podjetja obenem posta-
L tugj njihovi lastniki. Ne tisti kodéek nerodovitne zemlje, ki
m ni nikoli mogel dati moZnosti, da bi Ziveli éloveka vredno
Wljenje, ampak tovarne, rudniki in drugo jim lahko zagotovijo
Die jivljenje, kakor pa so ga imeli sami in njihovi predniki.
!ﬂkaj je potrebno, da postanejo ti na pol kmetje — na pol de-
Avei zavedni industrijski delavei? Potrebno je v prvi vrsti
“aradi tega, ker gradimo mnogodtevilne tovarne in podjetja,
?dmramo zmeraj nove in nove rudnike, z eno besedo, industria-
Ziramo nado socialistitno deZelo, da bi jo napravili bogatejio,
n“ bi bila neizrabljena bogastva pristopna vsem drzavljanom
n‘die deZele, da bi ljudje lahko ta bopastva koristno izrabljati
. Zato da bl se tovarne, rudniki itd. lahko spravili v tek,
::’ Potrebni delavei, ki bodo zmoZni obvladati in razgibati no-
9, sodobno tehniko. Te sodobne tehnike ne bo mogel obvladati
2 Dol kmet, ki ve# misli na svoj koi¢ek nerodovitne zemlje kot
4 na sodobna proizvajalna sredstva, ki danes pri nas niso veé
Vatna, kapitalistiéna, ampak druZbena last vse nade skupnosti.
B Nimi ne yazpolagajo veé kapitalisti ali njihovi debro pla¢ani
mf“i uradniki, birokracija, ki je skrbela samo za koristi ka-
allstoy, to je za o, da se iztisne iz delavca kar najved pro-
w: za kapitalistiéni Zep. pri éemer bi dobila tudi ta birokracija
Jo drobtinico, Pri nas bodo sedaj upravljali te toyarne, rudni-
1‘ in drugo delavei sami, Samj bodo dologali, kako se bo delalo
kmiko, vedeli bodo, zakaj delajo in v kakien namen se bodo
Orabljali uspehi njihovega dela. Zato, da bi to lahko do-
Yam bovsod v nadi driavi, tudi v najbolj zaostaliti krajih, mo-
0 vztrajno premagovati zaostalost in povzdigniti na pol kme.
‘:kna stopnjo zavednih industrijskih delaveev, ki bodo razumeli
d“° svoje dolZnosti kakor svoje pravice, ki jih imajo kot gra-
&lji socializma,
Iz tega vidimo, da so v zaostali deZeli, kakrina je n. pr.
by 9, zelo velike teZave na potl do zgraditve komunizma, Kaj
m Sedaj? Ali naj ¢akamo, da bodo vsi delavei postali enako pa-
! in zmoZni za upravljanje podjetij? Jasno je da ne, ker
b‘ Morali v tem primeru neskonéno dolgo ¢éakatl. Ravno pri
u&ce!u upravljanja pri neprestanem procesu dela in uprav-
lamju si bodo vsi delavel pridobili izkuinje. Ne bodo spoznali
an delovni proces, ampak tudi vse probleme svojega podjetja.
“Dowm ljudje se bodo lahko samo pri praktiénem delu nauéili
Mrebliati evidenco, se seznanili s tem, koliko materiala smejo
% 8biti in koliko prihraniti, in si bodo lahko na jasnem o tem,
niihj vse se uporablja njihovo delo, to je, kam gre preselek
OVega dela in v kakien namen se uporablja. Seznanili se
key .8 tem, koliksna mora biti akumulacija v njihovem podjetju
2 del sploine planske akumulacije in do katere mere lahko
ukoaJO svojo Zivljenjsko raven, Znano jim mora biti to, za ko-
i) in § kakino hitrostjo morajo poveéevati storilnost dela itd.
2D0gojno se morajo seznaniti z delovno diseiplino. Od tistega
Uutka 1o prevzamejo delovni ljudje odgovornost za udelezbo
djg UPravljanju gospodarstva, postane namreé vpradanje delovne
bline njihova poglavitna dolZnost.

““Be prav posebno bodo morali sveti delovnih kolektivov vpli-
Na to, da se kar najbolj racionalno razvriéa delovna sila.

tre e dopuidajo, da bi se v njihovih podjetjih vgnezdila nepo.
hlellm' neproduktivna delovna sila, oziroma nepotrebna biro-
Vag lil v administraciji. S tem bi se namreé samo poveéali proiz.
8lni gtyrogki in znizala rentabilnost njihovih podjetij, To pa

bi bllo v Skodo vsemu kolektivu, Treba je znati razlikovati med
potrebo za specialisti in nepotrebnim administrativnim, nepro-
duktivnim aparatom. |

Delovni kolektivi bodo odpravili birokracijo.

S tem da bodo tovarne, rudniki itd. izroteni v upravljanje
delovnim kolektivom, bo postalo nemogode, da bi se v nade go-
spodarstvo vgnezdila nalezljiva bolezen, ki ji pravimo birokrati-
zem. Ta bolezen se neverjetno lahko in hitro prenasa iz burZoaz-
ne druZbe in je nevarna v prehodni dobi, ker kot polip s svojimi
tisoéerimi tipalkamj oteZuje in ovira pravilni in hitri razvojni pro.
ces. Birokratizem sodi med najvetje sovrainike socializma prav
zato, ker se neopazno vtihotaplja v vse #pranje druZbene dejav-
nosti in se 1judje v zagetku niti sami tega ne zavedajo, Napaéno
bi bilo misliti da pri nas birokratizem e nl zale] poganjati ko-
renin. Tudi pri nas se je Ze zadel vtihotapljati v razne ustanove,
v driavni aparat in gospodarstvo, Toda mi se tega zavedamg in
smo zato Ze storili vrsto ukrepov, da ga onemogoéimo, Pri tem
ne zadostujejo kampaniski ukrepi, ampak je potreben nepretrgan
boj in vzgajanje ljudi,

Lenin pravi, da dajeta tehni¢na in kulturna zaostalost naj-
ugodnejia tla, na katerih lahko birokratizem poZene svoje koreni-
ne. Vendar pa obenem tudi pravi, kako se najlaZe oziroma na edi-
ni mogoti naéin uspeino borimo zoper birokratizem. «Z birokra-
tizmom ge je mogoée boriti do konca, do popolne zmage nad njim
samo tedaj, 8¢ bo vse prebivalstvo udeleZeno pri upravljanju. Vi
burZoaznih republikah je bilo to ne samo nemogode, ampak tudi
sam zakon tega ni dopuidal. Najboljfe burZoazne republike, pa
naj so %e tako demokratidne, poznajo na tisode zakonskih ovir,
ki onemogodajo delavcem da bi bili udelefeni pri upravljanju.
Razen zakona pa je tukaj tudi Se kulturna stopnja ki je ne mores
podreditl nobenemu zakonu, Ta nizka kulturna stopnja je vzrok,
da so sovjetl, ki bi morall biti po svojem programu organi za
upravljanje po delovnih ljudeh, v resnici organi upravljanja za
delavee po naprednih plasteh proletariata, ne pa po mnoZicah de.
lovnih ljudis. (Lenin, zv. XXIV, str. 145, ruska izdaja Zbranih
del) Kulturna zaostalost, o kateri govori Lenin, je torej vzrok in
v tem je nevarnost, da se upravljanje birokratizira,

Lenin nam pokaze, da birokratizem prav posebno cvete tam,
kjer je zaostalost vedja. Te besede najbolj jasno govore o tem,
kje moramo iskati korenine birokratizma. Mar to ne kaZe, da cve-
te birokratizem prav tam, kjer se ljudje Se ne zavedajo svojih
pravic glede kontrole in odlodénega boja zoper vsako birokratsko
ravnanje, kjer se ljudje §e ne zavedajo, da je birokratizem Skod-
1jiv pojav za socializem, ki se ne more {zkoreniniti samo z odloki
od zgoraj, ampak se mora zoper njega boriti vsak zaveden élo-
vek pri svojem vsakdanjem delu. Pri tem pa ni treba mislit], da
birokratizem lahko zavlada samo v visokih ustanovah, spodaj
pa da je to teie. Ne, birokratizem prodira tudi do niZjih drZavnih
in gospodarskih administrativnih ustanov, &e se ne borimo zo-
per njega, Razume ge, da je tragiéno za socialisti¢no deZelo, ée se
birokratizem v njej vgnezdi in ustali povsod, v najvidjih in naj-
niZjih ustanovah, ¢e vrhovi ne vidijo ali nodejo videti njegove
#kodljivosti. Zoper birokratizem, ki ga hofemo z uspehom zati.
rati, ne zadostujejo samo ukrepl, ki se izdajajo zgoraj, v najvisjih
uradih, medtem ko spodaj mislijo, da najbrZ ni nevaren. Pa Je
kako je nevaren tudi spodaj. To je pri nas pokazala tudi praksa.
Zato je birokratizem nevaren tudi v administraciji republik in v
administraciji oblasti in v administraciji okrajev in krajevnih or.
ganov in tudi v adminstraciji raznih trgovskih in drugih gospo-
darskih ustanov. Zato je nujno potrebno, da se g pritegnitvijo
najiiriih mnoZic borimo zoper njega in da ne dovolimo, da bi se
ta, za socializem #kodljiv pojav, razrastel.

Vioga sindikatov po ustanovitvi delovnih
kolektivov.

Danes, ko je ne samo drZavna administracija, ampak tudi ce-
lotno gospodarstvo v rokah ]judstva, je ravno ljudsivo pristojno,
da neprenehoma nadzoruje delo tistih, ki so nastavljeni v admi-
nistracijl zato, da upravljajo svoje dolZnost{ v korist soclalistiéne
skupriosti. Delovni kolektivi in njihovi sveti, ki bodo upravljall
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tovarne; rudnike itd.; bodo imell zelo pomembno nalogo, da one-
* mogoéijo birokratske metode pri upravljanju,

Vprasanje vloge sindikatoy se v novih pogojih, v pogojih so-
delovanja delovnih ljudi v upravljanju, nekoliko spremeni, ker
je funkcija sindikatoy sedaj v glavnem usmerjena
na tisto, kar je v delu sindikalov najvaZnejle, na
vzgojo, na vsestransko kulturno izobraZevanje sindikatov, Delo
sindikatov je usmerjeno na to, da se novi delavei to se pravi
bivii kmetje, z vztrajnim delom sindikatoy pod vodstvora Par-
tije, éimprej otresejo drobnolastniskih navad, da se ¢imprej dvig-
nejo na raven najvestnejsih industrijskih delavcev, delavcey z
novim socialistiénim odnosom do proizvajalnih sredstev, do to-
wvarn, do delavcev, do druZzbene lastnine, do dela. Te nove delavce
je treba ¢imprej vzgojiti, da bodo neutrudljivi in poZrtvovalni
graditelji komunistiéne druZbe, t. j. leplega in sreénejiega Ziv-
ljenja vseh delovnih ljudi.

V zvezi s sodelovanjem delavcev v upravljanju podjetij ozi-
roma 8 proizvodnjo se zmanjia tista naloga sindikatov, ki so jo
imeli v zvezi z zai¢ito interesov delavcev, ker refujejo to stvar
sedaj sami delavel preko svojih svetov oz. upravnih odborov v
proizvodnji, S tem je hkrati olajsana dvojna vloga sindikatov,
ki so morali na eni strani &¢ititi koristi delavcev na drugi strani
pa so morali prav tako upoitevat] koristi ljudske drzave, koristi
celote, koristi vse skupnosti. S tem da se bodo delavel med uprav,
ljanjem proizvodnje seznanjalli z vsemi problemi: z akumulacijo,
s proizvodnimi strodki, z raznimij Stevilnimi tezavami, s katerimi
g0 se morali doslej boriti sami ravnatelji oz. dosedanje uprave in
sindikati, bo olajsano tudi delo sindikatov y tem oziru. To bo
vsekakor mnogo pripomoglo k stabilizaciji delovne discipline v to-
varnah, rudnikih in drugih podjetjih.

Iz osnutka zakona je videti, da se delovni ljudje na najbolj
demokratiéni naéin viivljajo v svoje funkcije upravljanja, De-
lavske svete volijo neposredno s tajnim glasovanjem delavci in
nameséenci po tovarnah, rudnikih in podjetiih sploh, Ti delavski
sveti in upravni odbor, ki ga izvolijo élani sveta iz svojih vrst,
morajo uZivati vsestransko podporo sindikatov. Da hi bilo to
moZno, pridejo v upravne odbore tudi predstavniki sindikata de-
lavcev in namedéencev v tistem podjetju, ki prevzemajo tako del
odgovornosti za upravljanje, namesto da bi bili samo posvetoval.
ni organi brez potrebne odgovornosti oz. odgovorne dolZnosti.

Ta zakon je eden izmed najbolj demokratiénih aktov, kar
smo jih doslej sprejeli; po vsebini pa se zrcali v njem nasa so-
cialistiéna stvarnost. Poglejmo samo dolZnosti in pravice delavskih
svetov. Clen 23 pravi: Delavski svet podjetja: potrjuje osnovne
plane in zakljuéni raéun podjetja; izdaja sklepe o upravljanju
podjetja in izpolnjevanju gospodarskega plana; voli, odstavlja
in menja upravni odbor podjetja oz posamezne njegove ¢lane;
sprejema pravila podjetia po odobritvi upravnega odbora vidje-
ga gospodarskega zdruZenja; razpravlja o poroéilih o delu uprav-
nega odbora in sprejema sklepe o odobravanju njegovega dela;
obravnava posamezne ukrepe upravnega odbora in sklepa o njih;
porazdeljuje tisti de] akumulacije, ki ostane na razpolago podjet.
ju oz. delovnemu kolektivu.

Dalje, élen 27 govori o dolZnostih upravnega odbora podjetja
in pravi: «Upravni odbor podjetja: potrjuje osnutke osnovnih
planov podjetja; potrjuje meseéne operativne plane; skrbi za
pravilno obratovanje podjetja; potrdi osnutek notranje organi-
zacije podjetja in osnutek sistematizacije mest; potrdj osnutek
pravil o delovnem redu v podjetju in izdaja ukrepe za utrditev
‘delovne discipline; odloa o pos‘avljanju nameiéencev na vodilne
poloZaje v podjetju; sklepa o ugovorih delavcev in namesiéencev
proti odloku o odpovedi in notranji razmestitvi na delo; spreje-
ma ukrepe o pospeievanju proizvodnje v podjetju, zlasti o ra-
cionalizaciji proizvodnje, pove¢anju delovne storilnosti, zniZanju
proizvodnih stroskov, zboljdanju kakovosti proizvodov, o var-
¢evanju, zmanjianju odpadkov in $karta; odloda o vpradanjih
delovnih norm v podjetju; odloda o razglasitvi udarnikov ter o
racionalizatorskih ter novatorskih predlogih; ukrepa o strokovni
izobrazbi delavcev in nameifencev podjetja kakor tudi o njihovi
pravilni razmestitvi na delovna mesta, skrbi za praviluo uporabo
predpisov o delovnih odnosih v podjetju, o plaéah, mezdah ter
napredovanju delavcev in namedéencev, o zaiéiti dela in social-
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nem zavarovanju, kakor tudi o zboljianju 2ivljenjskih pogol®’
delavcev in namedfencev v podjetju; odobrava in potriuje P
uZivanja letnega dopusta delavcev in nameséencev v podje”
ukrepa o za3éitl in uporabi splodnega ljuaskega imetja, ki &
upravlja podjetje, kakor tudi o odkrivanju, prepreéevanid

odstranjevanju pojavov 3kodljivstva, zapravljivos:i in d""“?
oblik brezvestnega odnosa do sploinega Jjudskega imetja, Upré’™
ni odbor podjetja je odgovoren za izpolnitey plana in pravl

poslovanje podjetjan, ¢4

Ta dva élena zakona govorita o tem, kakine funkcije ¥
proizvodnji so prenesene na deiyne kolekiive, ki iih jo imeu:
doslej driava in jih je opravljala samo prek svojih doloée?
predstavniitev ob dolofenem sodelovanju sindikatov,

Odslej prehaja drzavna lastnina proizvajalnih sredstev, IO"““_'
rudnikov, Zeleznie postopoma v viijo obliko socialistiéne 188
ne. Driavna lastnina je najniZja oblika druZbene lastning
pa najvidja, kakor menijo voditelji ZSSR. Glejte, v tem je 185
pot v socializem, in sicer edino pravilna pot, ko gre za I
ranje driavnih funkcij v gospodarstvu, Naj si kominloﬂn""c
zapomnijo, da njthov klevetniski hrup ne more zatemniti D#
svetle poti graditve socializma.

Na'drugi stran{ je ta nai zakon o sodelovanju delovnih ko
lektivov, to se pravi nadih delovnih ljudi v upravljanju
spodarstva nafe drZave, najboljii odgovor na vprasanje, kje !
resni¢na demokracija: tu pri nas ali toliko hvaljena in OPE“""'I
zahodna demokracija. Pri nas temelji demokracija na materisl?
bazi za najdirie mnofice, uporabliajo jo za uresnicenje lepse
sreénejie prihodnosti za vse delovne ljudi nase drzave. TO e
odgovor tistim na Zahodu, ki toliko govore, da pri nas ni Pré
demokracije, da je nasa drfava policijska driava itd, tist™
ki radl govore o naiem pomanjkanju, o tem, da nimamo "‘:
in ‘onega itd. Da, nam res fe primanjkuje marsidesa, ker 3¢ ”,
moremo ustvarjati dovolj sredstev dovolj raznih predmetoy
uporabo, dovolj vsega tistega, s &imer bi si ljudje olepdali #v
ljenje, dvignili svoj Zivljenjski standard. Toda prav zdaj ®
na poti, da to doseZemo, dosegli bomo to za vse, ne pa sa?
zo manjiino ljudi, kakor je to na Zahodu. Kaj koristi na Zahod”
da so trgovine polne vsega, kar si &lovek lahko poizell 1o
lahko zdaj tam zadost{ Zelji, da to kupi? Razume se, samo ”...
majhen sloj ljudi. Vladajodi razred lahko dobi vse, velikad®y
veéina ljudi pa ne. To je torej demokracija za manjiino, )
delovni ljudje, ki zasluZijo komaj za Zivotarjenje, ali breZl”
selni delavei in uradniki nimajo nobene koristi od takine de
kracije, ki jim odvzema sadove njihovega dela, nje pa vzdri'y
samo zato, da bj vzdrievall druge fiziéno gposobne, to se pra¥
da bi jim zagotavljali bogate Zivljenjske pogoje. Mi pa del
na to, da bi tisti, ki delajo, tudi uzivali sadove svojega deld:
prav v tem je materialno bistvo nade demokracije.

Zavedamo se, da nas &akajo %e veliki napori, preden b"::
nadi delavel premagali de vse iz nade zaostalost! izvirajote te28"
toda bodimo prepritani, da bodo naii delovni ljudje zmﬂ""”’.
premagali vse tefave, ker se zavedajo, da je zgraditev '0;11‘
lizma njihova lastna stvar, da se lahko to uresniéi samo Z
hovim lastnim vztrajnim in poZrtvovalnim poletom. in

Nafa ljudska oblast je takoj od zadetka najbolj skrbel® o
tudi zdaj najbolj skrbi za delovne ljudi, za ljudi nade ";,
kajti & ne bi delala tako, ne bi bila ljudska. Vse kar Kol
pri nas dela in gradi, ima en sam namen: osrediti nafe dfludje
ljudi, ustvariti jim boljie Zivljenjske pogoje. Sami delovni 1,’ ne A
mesta ' in vasi so gospodarji svoje sedanjosti in svoje sredh.
bodofnosti. Kako hitro bo priila ta srefna bodotnost, k@ ;.
ljudem ne bo treba ved tako truditi, je odvieno od “mui‘hﬂ"'
lovnih ljudi mesta in vasi naie driave, je odvisng od BING,"
vztrajnosti, poZrtvovalnosti in potrpe#ljivosti, Odvisno je ob
ga, ali bomo napeli vse sile, da bo &m manj tistih, ki stoje .
strani, da bo sleherni storil vee, kar je v njegovih moéeh ¥ :E"
kodnevnem boju za izpolnjevanje petletnega plana, za Po"”’m
nje delovne storilnosti, za proizvodnjo &im ved in é&im b"wlg
potroinih predmetov za potrebe driavljanov naie social":'vcl
driave. Kmetje v zadrugah, ki jih sami upravljajo,. in de g0l
v tovarnah, ki jih bodo odslej sami upravljali, imajo 2daj ®
usodo zares v lastnih rokah. '
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