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/bordusa.

Napisal Avgustin PoZegar.

edagogika ponuja vedno dovolj aktualnih vprasanj. V zadnjih
letih se je razmotrivalo o koncentraciji pouka, o postopanju po
formalnih stopnjah, o slovniskem pouku v Kernovem dulfly, o
Solski higijeni, o obiteljskih vecerih i. t. d. Danes se bavimo z
risanjem po naravi, s poukom o naravi, s prostimi spisi i dr.
Pri vseh pedagoSkih vprasanjih pa nas spremlja metoda. Ta
zahteva, da pri odgoji in pouku spoznavamo in pospeujemo
otrokovo individualnost. Uspehi odgoje in pouka so naravno
tem vedji, ¢im boljSe poznamo otrokovo duSo, da ne storimo pedagoskih
hib. Najuspesnejse je pedagosko delo takrat, ¢e ima ucitelj opraviti le z
enim gojencem. V tem slucaju je vpliv uéitelja na gojenca trdno dosleden,
ker ga ne motijo in ne rudijo neugodne okoli¢ine.

Toda javni ugitelji nimamo in ne bodemo imeli nikdar posla le z enim
gojencem, Cetudi teZzimo po individualni odgoji. Nikdar ne bo toliko uénih
oscb, kakor Solskih otrok. Kar je najboljde, je tudi najdrazje, zasigurjeno
le imovitim zasebnikom.

Dejstvo, da imamo uéitelji delovati v mnoZici in z mnoZico otrok, nam
nalaga razmotrivanje o vpraSanju individualnega (osebnega) in generelnega
(skupnega, splosnega) postopanja z uenci. Pri danasnji gojitvi  spisja,
risanja i. dr. postopamo individualno z najlepsimi uspehi in veseli smo, da
smo se otresli generelne Sablone sestavljanja spisov i.dr. O ¢istih znanstvenih
in spretnostnih naukib pa ne bodemo govorili, ampak razmotrivali bodemo
le o vprasanju posredovanja zgolj nravnih ali etiskih pojmov, oziroma
predstav. Ostali bodemo tedaj pri Cisti neposredni odgoji.

Vprasajmo, je li nam mogode spoznati in poznati duSevnost posamez-
nega otroka v mnogostevilnem razredu, ali ostajamo povprek le pri spozna-
vanju, dozive¢i raznih prevar? Odgovor na to vprasanje nam daje glavno
smer odgojevalnega dela v ljudskih Solah.

Ko Se nisem bil ucitelj, mi je pripovedovala necka uéiteljica, da ima
poucevati v Cetrtem razredu 80 otrok raznega misljenja, ¢utenja in hotenja.
19




290 Avgudtin PoZegar: Zbordusa.

Kot lajik nisem poznal tehniSkih teZko¢ Solskega dela, a vendar sem pri-
pomnil, da mora biti zelo teZko uspesno delovati v toliki mnoZici otrok.
Uciteljica mi je zagotovila, da je pa¢ mnogokrat skupni govor edino sredstvo,
da so uspehi Se povoljni.

Iz te izjave sem posnel takrat, da v mnogostevilnih razredih ne dolo-
¢ujejo uspehov toliko oziri na posamezne uéence, kakor nekaksna zdruZitev
in zgostitev posamnih duhov v skupni Solski duh, ki v njem percipirajo in
apercipirajo dotiéno snov posamni gojenci.

Ta Solski duh, ki obvlada mnoZico zbranih otrok, slobodno imenujemo
«zborduSo*, ki o njej hotemo razpravljati.

Na potu spoznavanja individualnosti Solskih otrok spoznamo ¢estokrat
gojenca Sele takrat, ko je ostavil Solo. V Solski dobi sodimo otroke mnogo-
krat po krivem in varamo se do sramote, ki nas poziva, da popravimo stor-
jeno dusevno zmoto, morebiti celo Skodo.

“Posegnimo malo v vsakdanje Solsko Zivljenje.

Vesten uditelj stojiS pred Solskim poslopjem, ko prihajajo zvesti tvoji
gojenci v Solo. Ze pride prvi, ki se ga veselil. Dostojno te pozdravi. Ti
odzdravi$ z ofetovsko prijaznostjo, morebiti z ljubeznijo. Nagovoris in vprasas
ga, kako se godi oCetu, materi, bratu i, t. d. Na vsako vprasanje dobis vljuden
in pravilen odgovor. Zadovoljen si in sre¢en, misle¢, da imas odgojenega
in poucenega decka. Njegovo dusevnost poznas.

Drugokrat sre¢as tolpo deckov, toda v izvenSolskem d&asu. Med njimi
je tudi tvoj pridni gojenec. V daljavi nekaj metrov slisi§ Sepetanje in spod-
budne besede: ,Pjebi, u¢itelj gre, ni¢ ne pozdravimo tega d . .. ! Pa ker
si ugleden, povprek priljubljen moz, pozdravijo te decki vendar, a ne s tisto
odkrito vljudnostjo, ki jo je kazal tvoj pridni uenec sam. Pozna$ li nje-
govo duSevno individualnost ali ne? TeZko ti je. Pri enem se motis v tem,
pri drugem pa v drugem oziru. Pri vseh pa se uci§, da je ¢loveski duh
kaj nezanesljiv, dokler nima jasnih predstav in pojmov, dokler nima trdne
podlage za nravni znacaj.

Iz takSnih, jako pouéljivih, ¢etudi neprijetnih pedagoskih opazovanj
razvidimo, da se posamezna dusa pojavlja drugale kakor zbordusa, ali da
misli ¢lovek sam drugace kakor v druzbi.

Ta prikazen je jako zanimiva, ker je ufiteljem in odgojevalcem sploh
najvecje veljave. Ona nas dovede do spoznanja, da storimo pri odgoji naj-
manj pogreskov in doZivimo najmanj prevar, ako nimamo nikogar ne za
dobrega ne za hudobnega. Tako se ogibamo zmotam in smo nepristranski
— pravi¢ni. Pravi¢nost pa ugaja vsakemu, tudi nravno pohabljenemu ¢loveku
in ga vliete z mogocnim zgledom,

Zasledujmo stvar nadalje. Ce opazujemo tolpo otrok, ali druzbo do-
‘raslih, vidimo, da se pojavlja posameznik le malo samostalno, ampak da
deluje v smislu ncke navodilne misli, ki jo sproZi ta ali drugi. V velikih
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zborih lahko le ena beseda potegne veliko mnoZico za ali proti neki stvari.
V tak$nih druZzbah se snuje iz posameznih duhov le eno skupne mnenje,
splosni duh ali zbordusa, samo da je izrazil nekdo za zbrane splosno
veljavno misel, ki ji pritegnejo ali jo odklonijo vsi navzodi, ali vsaj vedina.

Zbrana mnoZica oseb ima tedaj skupno duo, ki obvlada posamezne
¢lane. Zdi se nam, da deluje med njimi nek dusevni kontagij, neko dusevno
obdilo, ki zdruZuje posamezne osebe v doticno smer skupnega misljenja.
Nekaj sliénega, cetudi ne enakega, nam kaZejo nekatere Zivali. Ose, ¢ebele,
mravlje, plice i. dr. se vznemirijo mnogokrat po neznatnem vzroku in kaZejo
v dotiénem slucaju instinktivno enako vedenje. Tekajo in letajo semtertje
z navidezno skupnim namenom, da reagirajo z enakim postopanjem, z enakim
odporom. Liki Zivalim (Creda ovac in volk, kokos s pisceti in kragulj i t. d.)
se vznemirijo, razburijo in zanimajo ljudje, ki so zbrani v mnoZici, bodisi
osebno telesno, bodisi le duSevno z ozirom na kakSno mnenje, nacelo i. t. d.
Vznemir, pritrjevanje, odklonitev, zanimanje, veselje, jeza, smeh i. dr. se raz-
Sirijo med ljudmi Cestokrat hipoma, ¢e se pojavi in zaznava dotiéni vzrok
le po vidu ali duhu, ali drugace. Ista predstava, vzbujena v istem Casu po
istem vzroku, provzro¢i posnemanje osebe, ki je akcijo pri¢ela. Dozdeva se
nam, kakor da ne moremo gledati v brezdno, ne da bi ne ¢utili omotice,
ki nas vlece vanj.

Zgodovinski dogodki nas ucijo, da v ljudskih zborih prevlada nagnje-
nost k slabemu nagnjenost k dobremu. To dejstvo je posledica zaostale
splodne dusevne omike. V zborih se posameznik zanasa na moc in silo, ki
jo ima mmnozZica in ki tudi njemu obeta zmago. Zato se marsikateri ,tepez*
izkaZe tihega, dokler je sam, a v druZbi enakih ali neenakih spodbuja sebe
in druge k surovemu nasilstvu. Dusevne kreposti in prirojena dobrohotnost
so najveckrat le darovi posameznikov, ki pa ravno zaradi teh prednosti
nocejo v ospredje.

Zato od mnozic pricakujemo redkokdaj dobrega in najveckrat smo
iznenadeni ob kon¢nem efektu. To je naravno. MnoZica dusevno zaostalih
in neizobraZenih oseb so rodovitna tla, ki se na njih glivica slabega naj-
bolje razmnozi. Glivica dobrega hira in usahne, ker nima redilnih snovi,
izvirajo¢ih iz splosno vzvisenega misljenja. Kakor se razlikuje v dolgi vrsti
Stevil srednje Stevilo prav dale¢ od najviSjega Stevila, tako ne kaZe mno-
Zica ljudi tistega vzviSenega duha, ki ga ima morebiti posamezni izobra-
Zenec v druzbi. Zbrana mnoZica je napeta in ¢aka le prilicne sile, ki jo
zavle¢e na eno ali na drugo stran. Zbordusa je kakor parni kotel, ki v njem
raste tlak in napetost, toda zaklopka, ki iz nje vhaja para, Se ni odprta.
Smodnik je nakopicen, a zanetilo 3¢ manjka. V tej situaciji se dvigne nekdo,
o¢i govore blagost ali jezo, srd ali prijateljstvo, usta povedo primerno besedo,
duSevni kontagij se razdiri med ljudmi, teZko cakanje dobi odduska v tej
ali drugi smeri.
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Iz takSnih premisljevanj pac vidimo, koliko odgovornost imamo udi-
telji in drugi, ki hotemo in moramo idejam odgoje in pouka priboriti veljavo
z nastopi pred otroci in med ljudstvom. TakSne ideje morajo imeti splo$no
in vedno, za vse ljudi enako veljavo, enak pomen in namen. Morajo biti
nekakSni nravni aksijomi, ki jih uvidimo in jim pritegnemo raz staliiée
spoznavajoce, razsodne pameti in razumnosti.

Nekdo oporeka, misle¢, da je to pal nekaj na sebi razumljivega, o
¢emur ni treba razprave. Res je tako. A vendar je teZzko, determinirati v
odgojevanju vse nravnosti tako dale¢, da dobimo le dvostavno metodo
ljudskoSolskega dela: nravno versko odgojo.

Slu¢aj iz dejanskega Solovanja nam bode stvar pojasnil. Pred leti
sem opazil to-le. V odmoru med drugo in tretjo uro sem videl decka, ki
je drzal v roki listic. Videlo se mu je, da ni vedel kaj Z njim poceti.
Stopim k njemu ter ga vprasam, kaj mu pomeni listi¢. Deéek — star trinajst
let — vstane in pravi: ,Ta listek sem dobil danes, ker sem verouk dobro
znal.“ — ,No, lepo je tako“, pravim decku ter ga naprosim, da mi da listi¢
Citati. Na listiCu so bile citati te-le besede:

+Spostuj visoko masni stan,
ker on od Boga je poslan.*

Listi¢ sem decku vrnil brez vsake pripombe, sam pa sem zacel raz-
misljevati o odgojevalni sili teh besed. Vrsta vpraSanj se mi je vrivala.
Je le eden stan potreben ali ve¢? Je le eden stan od Boga, ali vsak, ali
nobeden? Imamo le en stan spoStovati? KakSne listice naj delijo drugi
stanovi, da pridejo do spoStovanja? Ima poslanost enega stanu od Boga
tudi pomen v zemskih receh? Smo vsi otroci boZji — ali samo otroci v
misljenju itd. To so bili prvi, le povrini pomisleki. Ko sem se vglobil v
stvar, sem kmalu zasledil, da je skrita v tak$nih pozivih neka tendenca, ki
bi pri otrokih in odraslih lahko vzbudila mnenje, da hrepeni kdo po po-
sebni Casti brez ozira na breme in vreme. Zasledil sam teZnjo po indivi-
dualiziranju ¢lovestva, ¢loveSke druzbe, po veljavi stanov z ozirom na nji-
llovo provenienco.

Razli¢nost v stanovskih veljavah provzrod¢i nevredno-malenkostno tek-
movanje v casti i. dr. Kon¢no sem pridel do prepricanja, da so vsi stanovi
ene in iste provenience, vsi enako potrebni, enako vredni in veljavni in da
je pripoznanje te resnice najboljSa in prva podlaga soglasja v zemeljskem
Zivljenju. Zaslug za Zivljenje v vecnosti pa si ne moremo in ne smemo
nabirati s prednostjo pred drugimi stanovi. Mislil sem tako-le. Noben stan
ne more Ziveti brez drugega, kakor ¢lovek ne brez ¢loveka. Torej so vsi
stanovi naravno — absolutno potrebni. Stopnjevanje absolutne potrebnosti je
izkljuceno, ker ne morem re¢i, da potrebujem jedila manj kakor obleke itd.
Na mero relativnih potrebs¢in se ne oziramo. Ce so pa stanovi absolutno
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enako potrebni, potem jim gre enaka ocena, enaka vcljava, enaka Cast v
¢loveski druZbi.

Spoznanje in pripoznanje te resnice izvira iz daru pameti, ki nas po-
ziva: ,Bodimo v ¢loveskih pravicah enaki na zemlji, da bodemo enaki pred
Bogom, ki ne pozna tekmovanja zemeljskih Casti.*

Da se vrmemo k stvari. Individualiziranje v etiSkih reeh je prav-
zaprav nemogoce. Mladino odgajajmo z namenom, da spozna in Zivi po
etiskih nacelih. Z namenom odgojevati pa se pravi s teZnjo, s stremljenjem
odgojevati, ¢esar ne odobravajo vsi pedagogi, Cetudi si odgojevanja brez
smotra in namena ne moremo misliti. Pomisliti le moramo, da etiSka od-
goja ne sme sluZiti interesom ene skupine ljudi, enemu delu ¢loveske druzbe.
Odgoja mora mladini vcepiti nravna nacela, ki veljajo povsod in vsikdar,
ki niso odvisna od zunanjih okolnosti, ki so jedra spoznane resnice. Taksna
odgoja je prav naravno-nravna in nravno-naravna, obenem splosna, umna
in umetna. V smislu takSne odgoje bi kazalo natiskati na zgoraj omenjeni

.

listic besede:
Jmej v ooceni vsaki stan
ker vsak od Boga je poslan.*

Ostanimo nadalje pri Solskem duhu, pri Solski zbordusi. Solski duh
ni druzega kakor pojav srednje sile in smeri vsch zbranih otroskih duSev-
nosti. Odgojitelj je poklican, da ubira, ravna in vodi Solski duh. Njegova
individualnost je pri tem poslu najvecega pomena. NajugodnejSa za nravno
odgojo je menda takrat, kadar se ji posreci, potegniti ves razred, vso mno-
zico otrok v eno in isto, splosno resni¢no in veljavno misel.

Slucaj iz Solskega Zivljenja nam bo ve¢ pojasnil.

Pred popoldanskim poukom sem obe3al zemljevid na steno. Slucajno
sem stal tako, da me v Solsko sobo stopivsi uenci niso mogli zagledati.
Skoraj vsi so bili zbrani. Bilo je precej tiho. Neki decek, ki je prisel pred
“kratkim ¢asom iz drugega Solskega okolisa in ki ni vedno prihajal v Solo,
vstopi v razred in zakli¢e: ,Auf-biks* — (bojevni, spodbudni klic doraslih
pretepacev). Skoraj ves razred se je zasmejal, ¢etudi z nekim zadrzkom zaradi
moje navzoénosti. Le enega starejSega decka sem videl, da je ostal stoisko
— resnega obraza.

Kaj poénem? Naj individualiziram in posegnem po dotitnem peda-
goskem nesreéneZu ali ga naj zdravim s pomocjo vse mnoZice otrok? Tih
sem bil in resen. Molée sem stopil na oder. Kmalu je bila popolna tihota
— otrokom je bil slu¢aj nenavaden. Bili so radovedni na mojo ,reakcijo.
Vpliv tihote se je kazal na obrazu pogumnega decka, Cutil je menda, da ni
prave pogodil in da priznanje soucencev ni trajno. Se vedno sem moléal
in stal na odru in zrl na uéence. Solski duh, zbordu3a, je bil iz dispozicije
od smehu preSel v stanje radovednega priakovanja. Kam ga ukrenem?
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Na visku tihote se mi je zdelo, da je prisel moj ¢as. Mirno priénem:
. Vsi, razen enega decka, ste se smejali. Imeli ste svoj vzrok. Pa tudi decek,
ki se ni smejal, je imel vzrok, da se ni smejal. Jaz se tudi nisem smejal.
Morebiti imava ti, decek L L in jaz, isti vzrok, da se nisva smejala. Zakaj
se nisi smejal?* Decek: ,Ni bilo vredno smeha.* Ucitelj: ,Jaz pa sem
spoznal, da oni klic niso slovenske besede. Nisem jih umel, zato sem bil
rajsi tih. Pa Zal mi je, da nisem decka razumel. Menda ne ve, da razu-
memo pri nas najbolj pozdrave: ,Dobro jutro®, ,Dober dan*, ,Dober
vecer*, ,Zdravo®, ,Sre¢o dobro* i. dr. Najbrz se je tudi vam pozdrav zdel
¢uden, zato ste se smejali. Toraj decek l. I, pozdravljaj tako, da te bodo
razumeli vsi ucenci in tudi jaz.*

Slutim in vem, da tak$no postopanje ne ugaja vsem odgojevalcem.
Nekateri gotovo zahtevajo, da pomaga v tak3nih slucajih le zapor ali druga
kazen, pogovor doti¢nega pogreska itd. Toda tisti naj pomislijo, ¢e so
takSni slucaji sploh hudobnost ali zle pregrehe? Najveckrat so le pojavi
neumnih favad in posnemanj, ki jih zatremo z doslednimi zgledi nravnosti
(prijaznosti, vljudnosti, dobrohotnosti itd.), nikakor pa jih ne odpravimo z
individualno kaznijo.

Nravno misljenje, govorjenje in dejanje bodi odgojevalcu navada — Ze-
lezna srajca, ki mu je ne more sle¢i noben, Se tako debel duSevni defekt.
Cas zdravi vedno in ozdravi vse. V teku let dobi$ glas resnega, dobrohot-
nega, nestrastnega, taktnega, priljudnega ¢loveka, ki uziva pri vseh posa-
meznih osebah tiho pripoznanje tvojega misljenja, kajti dobremu se ¢loveski
duh ne upira nikdar v resnici in odkrito.

Vedna, dosledna, nravna dobrohotnost imponira tudi nasprotnikom, ki je
nocejo upostevati morebiti iz sebi¢nih motivov, a v svoji notranjosti jo pri-
poznajo. Nravna dobrohotnost napram vsakemu zori najsre¢nejsi vpliv na
javni duh. Ne dvomimo na resnici, da blazi premisljeno ravnanje z otroci
in doraslimi javno mnenje in misljenje morebiti ¢estokrat polagoma, toda
gotovo.

Vsemu se lahko ugovarja in kritika ne pozna meje. Tega dejsiva sc
zavedamo vsi. Recimo tedaj, da moramo postopati z otroci z ozirom na
njihove nagnjenosti, da moramo hudomudne, zlobne, nagajive in drugacne
otroke voditi drugace kakor blage in ¢ednostne, da torej moramo odgoje-
vati individualno.

Slisijo se pritozbe, da ufenci ne prinasajo domacih nalog. PritoZbe
so upravilene, kajti nalog ali povelje sesmora izvrSiti, sicer izgubi poveljnik
na svojem ugledu. A vpraSajmo: bodo prinadali kdaj na deZelnih Solah vsi
ucenci naloZene vaje? Nekateri sede vsak dan po 3oli, nepoboljsljivi so in
vedno isti. Razmere pa so mnogokrat res taksne, da otroku ni mogoce, delati
domace naloge. Se li ne motimo veckrat, ko mislimo, da je otrok lenoben,
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popustljiv itd.? Prigodi se lahko, da provzro¢i justamentno staliS¢e uciteljevo
brezbriznost otroka do Sole in uditelja.

Jaz dajem, oziroma priporocam otrokom le samovoljne domace vaje.
Redem jim n. pr. tako-le: ,Jutri se ne bomo videli. Vem, da ste delavni in
starSem radi pomagate in zato bodete imeli dovolj posla. Jaz bodem gotovo
mislil na vas, mislite tudi vi na Solo in na mene. Prosite roditelje, da vam
prepustijo nekaj ¢asa za kakSno nalogo, ki si jo poiS¢ete sami. Bom videl,
koliko vas bo to storilo.* Kmalu se dvigajo roke in sliSijo klici: ,Jaz
bom racunil®, ,Jaz bom pripovedoval“ itd. Nekateri ne dvignejo rok, osta-
nejo fakorekod apaticni. Ce jih vprasam, zakaj ne obljubijo naloge, reko:
»Jaz ne bom imel c¢asa, oe bodo orali, jaz pa bom gonil.* Drugi: ,Jaz
nimam v sobi nikjer prostora pisati, spim v hlevu.* Tretji: ,Moj gospodar,
pri katerem sluZim, mi ne da ¢asa za nalogo.* Tuintam govore otroci mo-
rebiti neresnico, a najveckrat ne, posebno ne, ¢e otroci uditelja ¢islajo. Te
spodbudim reko¢: ,Le poskusite, saj vem, kako imate doma; nekaterokrat
se vam nekaj tezavno zdi, a trdna volja premaga marsikaj.*

Pripomnim samo, da imam le malo izjem, ki ne prinasajo te ali druge,
manjse ali daljSe domace vaje. O lenarenju ali slicnem ne govorim nikdar,
ker drZim na resnico, da se o tem mnogo pouéi, 0 ¢em se mnogo govori.

Tudi o tatvini nocem razpravljati v Soli. V tem oziru moramo po-
misliti sledece. Solski otroci Se Zive bolj animalno kakor dusevno. Telesne
nagnjenosti in Zelje 3e prevladajo nravstvene nazore, ki se razvijajo zelo
pocasi po dolgotrajni odgoji, ne po priprosti prepovedi. O vplivih socialnih
razmer tukaj ne mislimo, govorimo le o dusi sami. Nravna odpornost je v
otroski dobi preslaba, da bi se otrok zoperstavljal miéni skusnjavi lepega
sadja ali drugih jedljivih predmetov itd. Zato moramo otroske tatvine kva-
lifikovati s posebno opreznostjo, s premiselkom vseh okols¢in, da ne ob-
sodimo otroka zaradi ,par rudecih ¢reSenj* Ze prebrisanim tatom.

V tem oziru sem dozivel to-le. Na moji jablani so visela le tri jabolka.
V poldanskem odmoru sta zginili dve. Snedel jih je neki ucenec, sin uboge
vini¢arke, ki ni imela druzega, kakor obilno skrbi in dela in borno Zivljenje.

Temu decku sem rekel: ,Glej! Vem, da otroci radi jedo jabolka —a
zal mi je za te dve jabolki, ne za to, ker si jih snedel, ampak za to, ker
jih sedaj nimam. Hotel sem pocakati, da bodo zrela in da jih poSljem na
razstavo sadja v Maribor. Zdaj nimava oba ni¢. Sicer pa nisem mislil, da
je tvoj Zelodec mocnejsi od tvoje vesti. Decka sem nekoliko ganil. Rekel
je: oPrinesel vam bom drugih jabolk.* Na to reem: ,Odked jih bo$ dobil,
ker tvoja mati nimajo sadnih dreves; boS eni krivici pridjal in storil Se
drugo?* Decek je molcal, jaz pa sem mu rekel: ,Vem, da ti je Zal, da te
je premagal Zelodec na mojo Skodo. Ne hudujem se zaraditega nad teboj,
pa ¢udim se, da se takSen vrl in poSten defek ne more obraniti poZelenja
tujih reci.“



2496 Fr. Fink : Preosnova spisnega pouka.

Zapor ali kaksna druga kazen bi ne dosegla v tem sluéaju ni¢ dob-
rega. O kaznih bomo govorili drugokrat. Tukaj samo omenimo, da je
kazen potrebno zlo, ki ne pospesuje nravnosti, ampak jo zavira in oSkoduje.
Tezimo torej rajsi po tem, da nravnost kazni odpravi, kakor da kazen
nravnost podjeda.

Cenjeni bralci! Ne domisljujem si, da bi ne krenil morebiti drug
g. sotrudnik ali sotrudnica v odgojevalnem delu druge poti, kakor sem jo
zgoraj slikal ob nekaterih pedagoskih slucajih. Le toliko si upam {rditi, da
je vedno najbolje, govoriti pred mnozico otrok tako, da ne potegne beseda
le posameznika ampak vso mnoZico. Na tak nacin se napolnijo posamezne
otroske duse z enostavnim smotrom nravne odgoje. Ta smoter je: ,Nravna
prostost v ludi prosvetljenega ¢lovestva.* Viecimo posameznika v mnozici,
posamezno duso v zbordusi na viSek duSevnosti, ki je pristojna bitju
Lhomo sapiens®,

Preosnova spisnega pouka.

Spisal Fr. Fink,

, irtemberSki ucitelj in pisatelj Reiff mi je naznanil pred par tedni,
da je izsla ze druga izdaja njegove metodike spisnega pouka.
Ko sem dobil prvo izdajo te knjige v roke, me niso le razveselile
izborne ideje, ampak radoveden sem bil, bodo si li Reiff in nje-
7 govi somisljeniki pridobili tla ter prodrli s svojimi nazori.

In res! Najve¢ji uspeh je imela knjiga v svoji domovini,
na Virtemberskem. Skoraj pri vseh uradnih konferencah so raz-
motrivali Reiffova nacela in vecina uciteljev se je izrekla zanje.

Drugi uspeh je sledil takoj prvemu. Pri reviziji u¢nih naértov na Vir-
temberskem (1906) se je dolocil spisju uéni smoter v smislu Reiffovili pred-
logov.

Knjiga pa si ni pridobila samo doma priznanja. V Avstriji je ugitelj-
stvo pridno segalo po njej. Tudi strokovno asopisje pise — kolikor mi
je znano — jako povoljno o Reiffovih nazorih.

Ne bo torej odve¢, premotriti ideje, katere zagovarjajo Reiff in pristasi
njegovi. Ako tudi vsega ne moremo sprejeti, naslo se bo vendar marsikaj,
kar utegne biti v Kkorist tudi naSemu Solstvu.
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Izbor snovi.

Kaksne spise sestavljajo navadno nasi uéenci? Preobrazujejo berila,
opisujejo zivali, poslopja, kraje, izvrSujejo pisma razne, ne vedno posebno
spretno izbrane vsebine itd. Ucenci reproducirajo; samostalne sestavke na-
hajamo redkokdaj.

Preobrazbo beril, opise itd. Reiff ne priSteva spisju v pravem pomenu
besede. Napisanje podatkov pouka realnih predmetov je izvrsino sredstvo
za razvoj jezika, jacenje spomina. Spisje v pravem pomenu besede tudi to ni.

Kaj naj potem piSemo? Snov zajemaj ucitelj iz narave in iz lastnih
dozitkov ucencev. Poglejmo nekaj napisov v Reiffovih spisnicah!

A. 1z narave.

Zima: Snezilo je. — Na ledu. — Danes je v sobi najbolj prijetno.
Pomlad: Skorci so tukaj! — Pomlad v gozdu. — Prva vijolica.
Poletje: Oh, to je vro¢ina! — Nevihta. - Pri kopanju.

Jesen: Trgatev. — Listje pada. — Oj, prvi dan grudna!

B. Iz Zivljenja.

Oton je dobil prvo obleko. — Ljuba teta pridejo na poset. — Danes
je sejem. — Crednje so zrele. — Véeraj sem imel god. — Pri kovacu.

Tem spisom je treba kolikortoliko priprave. Kako se priprava vrsi,
pride pozneje na vrsto.

Oznaéeno stopnjo spisnega pouka bi lahko imenovali stopnjo repro-
dukcije, ker je spisom treba priprave.

Nato sledi stopnja produkcije. Te Se pri nas ne upoStevamo. In vendar
je zelo potrebno, da uéenci samostalno izdelujejo spise. Za potrebe Zivljenja
ne morejo zadostovati vzorci, nabrani tekom spisnega pouka. Veljalo bode,
postaviti uéence na lastne noge. '

Reifi stavi v svoji 3oli pri obravnavi ravnokar navedene vrste spisja
le temo. IzvrSitev je popolnoma v rokah ucencev. Seveda, vaje, mnogo
vaje zahteva pouk, preden dospo ulenci do smotra. Ucitelj] mora zajeti
snov neposredno iz Zivljenja, drugace se trudi zastonj.

Ucitelj napove n. pr. temo: ,Vidi§, tukaj ima$ petico, kupi si kruh!*
Za nekaj trenutkov se zasveti ucencu v oéeh. Otrok misli po priliki tako-le:
,Vidi3, tukaj ima$ petico* ... ,zakaj?... od koga?... Cemu?... komu
pokazem kruh?...* Takoj se pojavijo v uenfevi dusi razne predstave:
.Prinesel sem gospodu N. nekaj in dobil darilce.* Ali: ,Videl sem, ko je
Karol nekaj dobil ... od koga? zakaj? Cemu? Sedaj pa ufenec sestavi iz
znanih mu predstav povestico. ~

Nahajamo Se ve¢ vrst spisov. Najbolj zanimive so perzonifikacije iz
narave n. pr.: Dialog vrabcev (pozimi). Ta Stopnja je Ze teZavna. Tudi
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tukaj doseze Reiff kaj lepe uspehe, kakor sem razvidel iz zvezkov, katere
mi je vposlal. Sicer pa bom o teh zvezkih izpregovoril Se v poscbnem
sestavku.

Zadnja skupina spisov ima naslov: doZitki. Uéenci opiSejo lastne do-
zitke, Evo par napisov! ,Moja prva nesrea. — Moj pticck. Bratec se
noce umiti. — Misji lov.*

Pri teh spisih ni priprave, ker je vsak slucaj drugaéen.

Priprava spisov.

Ozirati se mi je pravzaprav le na stopnjo reprodukcije. Priprava
ostalih vrst je itak razvidna iz prejsnjih odstavkov. Kot primer priprave
navedem z dovoljenjem pisatelja uéno sliko iz metodike.

SneZilo je
Priprava.

Solarji: ,Dobro jutro, gospod ucitelj!* U.: ,Dobro jutro, otroci!* S.:
»Gospod u¢itelj, sneg je!* U.: ,To je lepo !

Ne vem, katerega bi najprej poslusal, vsak otrok govori, komaj pridem
do besede. Lepa zadrega! Na tabli ,Razdelitev ur* pa &itam: 8. —9. slov-
nica.* Danes o slovnici ni govora, jaz nisem razpoloZen in otroci $e manj.

U.: Kdo je prvi zapazil, da je po no¢i snezilo, kdo je bil tako sreéen?

S.: Paznica') je zaklicala: ,Deklice, sneZilo je!* U.: Mislile ste: ,Kako
topla je postelj, da bi le ne bilo treba vstati!* S.: Ne, ne, skocile smo takoj
ven in k oknu. U.: Na obleko bi bile gotovo pozabile! U.: Da, paznica je
rekla: ,Oblecite se, drugace se prehladite!* Z obleko in z umivanjem smo
bile hitreje gotove kakor navadno. Nekatere so hitele ven, pa niso smele,
postaviti smo se morale k molitvi in potem smo 3le v jedilnico. Po jedi
smo se kepale. U.: Zato je hiSa tako slabo pometena. Danes Ze moram
zatisniti oko ali bolje obe. Otroci se smejejo. U.: Sedaj je Ze precej svetlo,
lahko si ogledate vso krasoto. Kaj vidite? S.: Vse je belo. U.: Sedaj $e
ni¢esar ne vem, kaj pomeni ,vse“? Ucenci nastevajo pa tudi delajo origi-
nalne primere: Hise imajo bele klobuke, drevesne veje so debelo obloZene
s snegom, zgoraj so bele, spodaj rujave, elektricne Zice so debele liki vrv.
U.: Kaksno je nebo? Povsem belo, polno je snega. In zrak? S.: Je meglen.
U.: Kaksno se vidi mesto? S.: Kakor s tangico pokrito. Zdi se da mesto
spi. U: Zato ste vsi tako zaspani! S.: Ne, ne, radi bi 8li ven ter se ke-
pali in vozili na sanch. U.: Med odmorom je priloZnost za oboje. Sedaj
moramo pa¢ v Soli ostati. Ker vas pa sneg tako veseli, smete o njem pi-
sati. Kako se bo glasil napis? S.: SnezZilo je; prvi sneg; juhejsa sneg;
sneg, sneg! .

') Reiff je ugitelj in hidni ofe redilnice Paulinenpflege v mestu Winnenden na Virtem-
berSkem. .
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lzvrSitev.

Ko smo danes zjutraj Se bili v postelji, je zaklicala nasa paznica Ma-
rija Moser: ,Snezilo je!* Takoj je bilo Zivo v spalnici. Skocili smo k
oknom, da se prepricamo. Istina, bilo je tako, strehe sosednih hiS so bile
bele. Sedaj se je pricelo veselje iznova, na obleko bi bile skoraj pozabile.
Polagoma je postalo svetlo. Sedaj smo Sele videli vso krasoto. Hise imajo
bele klobuke, ceste so bele, vrti in polja so beli in brzojavne Zice komaj
prenasajo teZzo snega. Debele so liki vrv. Pa najbolje mi le ugajajo dre-
vesa. Rujave skorje se skoraj ni¢ ne vidi. Tudi nebo je belo, zrak je
meglen in vse mesto se zdi zaspano. Pa to nas ni oviralo. Takoj po za-
jutrku smo se kepali na dvoriS¢u.

Metodika, iz katere sem vzel ta primer, je namenjena pravzaprav 4. do
7. Solskemu letu. Zanimalo me je seveda, kako Reiff zatenja pouk spisja.
Vedel bi bil rad, ali ima v 2. in 3. Solskem letu predvaje za spisje, kakorsne
so prisle pri nas v navado. Na svoje pismeno vprasanje sem dobil nastopni
odgovor, ki torej dopolnjuje Reiffovo metodiko.

w ... Predvaj nimam. Kakor hitro sem privedel otroke prvega Sol-
skega leta tako dale¢, da znajo pisati, dam samostojno pisati. Naravno je,
da »slovniska oblika« ni vedno bez pogreskov, S¢ manj pa pravopis. Kaj
to Skoduje? Ni¢. Ucitelj ne Citaj spisov sam; Citajo naj otroci. Potem ima
uéitelj uzitek, otroci pa veselje. V tretjem Solskem letu se je spretnost v
slovniski obliki in pravopisju tako razvila, da tudi ucitelj lahko Cita izdelke,
ne da bi se preve¢ jezil. Citanje beril in ostali pouk obogatita neprene-
homa jezik z oblikami. Ni treba Se posebnih vaj. Dolgih stavkov, imenu-
jemo jih tukaj ,Schachtelsitze®, se otrok sam varuje. Na tej stopnji pisejo
otroci enostavne, kratke stavke. Tukaj velja, pokazati otrokom, da imajo
staviti piko, kjer se stavek konca in nov stavek zacne. To se lahko napravi
ustno pred vsemi ucenci s pomocjo majhnega spisa. Tudi v ,slovniskem
pouku* se dado izvrsiti pripravljalne ali bolje podpiralne vaje. Le ne na
nac¢in, kakor je $e vedno v navadi. Ta pouk mora imeti Zivljenje. Pri slov-
niskih vajah stavimo teme. Primeri: Kaj ima3? Kaj si videl? Kaj bi rad
znal? Kaj si delal? Kaksne so re¢i? Kje so re€i? itd. itd.

Pa te vaje niso glavna ret. Prvo je, vzbuditi v otroku zaupanje v
lastno moé. Originalov potrebujemo. Najvecja nevarnost nasih Sol je v tem,
da odgojé vsakdanje ljudi. Vse se preved obrusi, egalizira . . .“

Sodbe o Reiffovi metodi ne bodemo napisali. Vsa ne more biti napacna,
zato so uspehi preve¢ lepi. Poizkusimo pisatelja posnemati, potem se bo
vrednost ali nevrednost njegove metode sama pokazala.

Narecje in pouk spisja.

Vse premalo se pri pouku uvaZuje nare¢je. Ako je tudi kon¢ni smoter
jezikovnega pouka izvezbanost v rabi pisnega jezika, vendar nareja ne
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smemo prezirati. Ucitelj se mora pred nastopom nove sluzbe celo seznaniti
z nareCjem Solskega kraja, ¢e hoce uspesno in plodonosno delovati. To velja
osobito za ulitelja elementarnega razreda. Naredje je jezik ljudstva in kot
taksen relativno popoln.

Otroci pri vstopu v Solo ne govorg Z veliko tezavo spravi uditelj iz
ucencev-prvincev posamezne besede. Med sabo pa se otroci kmalu kaj
spretno in Zivahno pogovarjajo.

Zadnje dejstvo je vzbudilo v Reiffu misel, bi li ne sodilo pripuscati
zacetkom spisnega pouka rabo narecja v spisih. Kakor pisatelj sam pri-
poveduje, je kar strmel nad uspehi. Otroci so z veseljem pisali. Vsebina
jim ni delala tezav in jezik (oblika) tudi ne. Otroci so uvideli, da Znajo
pisati in ta zavest jih je navduSevala.

Samoobsebi je razumljivo, da ucitelj sprejema samo tak$ne izraze,
kateri niso docela napacni. Pravilnih oblik se navadijo ucenci tekom let.
Oblika postaja ¢imdalje bolj pravilna. Glavna skrb uéitelju bodi, da vzbudi
v ufencih veselje do pisanja.

Poprava.

Kdor bode obravnaval spisje v Reiffovem smislu, bo moral pri popravi
ucencevih spisov slediti povsem drugim nacelom kakor do zdaj.

Naravno je, da ucitelj pri sedanjem pouku spisja ucenéevo izvrSitev
premotri najbolj z ozirom na obliko. Vsebina je itak ugiteljeva, poprave ne
potrebuje, ali bi je vsaj ne smela potrebovati.

Naopak je pri novodobnem spisju. Ugitelj se bo pri popravi v prvi
vrsti oziral na vsebino. Oblika pride Sele v drugi vrsti v postev. Torej ne
bomo potegnili pod vsako napako debele rdece érte. Le, ce je pogresek
jako tehten, mora opozoriti rdeca ¢€rta ucenca na napako.

&
= 3

S tem kontam svojo ¢rtico o Reiffovih idejah in o vsebini njegove
metodike. Upam, da bodo cenjene tovarisice in dragi tovarisi segli po knjigi
ter uporabili, kar se da prikrojiti nasim razmeram. Za nckaj let pa prica-
kujemo porocil o uspehih preosnove spisnega pouka.

Konéno Se ves naslov Reiffove knjige: Paul Reiff: Praktische
Kunsterziehung Neue Bahnen im Aufsatzunterricht. 125 Schiiler-
aufsiitze, von den Schiilern selbst ausgearbeitet, nebst ciner methodischen
Abhandlung iber den Aufsatzunterricht. Verlag von B. G. Teubner, Leipzig
und Berlin. Preis 2 Mark.

==
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Eksperimentalna Sola.
1z CeStine preloZil D. Pribii.
¢ davno se pri nas obravnava in piSe o eksperimentalni psiholo-

giji, o eksperimentalni pedagogiki, o uporabi eksperimentalne
metode v raznih strokah vzgoje in pouka. Bogato literaturo Ze

imamo (Cehi) — zlasti v predalih ¢asnikov — z ozirom na to
smer vede, ki se more pokazati z mnogimi uspehi lastnega pro-
ucavanja.

Profesor Tihon Faddjejev je zbral v informativnem ¢lanku,
ki ga je obelodanil meseca aprila v ruski pedagoSki smotri
. Vjestnik*“, vse nazore za in proti eksperimentalni pedago3ki me-
todi; preiskuje utemeljenost glasov, ki zahtevajo ustanovitev eksperimentalnih
Sol in se izraza o kakovosti teh 3ol, v kolikor jih je doslej ustanovljenih v
Ameriki, v Curihu, v Belgiji itd., celo v Petrogradu se je poizkusilo nekaj
sliénega. 1z omenjenega ¢lanka prinasamo to, kar je za nas najbolj zanimivo.

Posebni zavodi, posebni laboratoriji so neobhodno potrebni za nego-
vanje eksperimentalne pedagogike, ravnotako kakor za negovanje katerekoli
poizkusne vede. In kakor n. pr. ni mogoce dose¢i v medicini uspehov tamkaj,
kjer zdravniki nimajo Casa, sredstev in globokega znanja, ravnotako ne more
napredovati pedagogika v navadni Soli, kjer ni uslovij za znanstvene eks-
perimente in kjer je ucitelj tako navezan na Solski red, da niti ne more
misliti na samostalne, vaZne poizkuse. — Uspeh in napredek zdravniske
vede je odvisen od klinik, uspeh pedagogike od sli¢no urejenih poizkusnih Sol.

Poizkusne Sole se morajo ustanavljati. In ¢im preje zaéno delo-
vati, tim preje nastane nova doba v Solskem Zivljenju. Tr-
dimo to, Cetudi vemo, da je Se vedno dale¢ doba, ko bode potreba eks-
perimentalne 3ole ob¢éno priznana in ko bodo umolknili njeni mnogostevilni
nasprotniki.

Poslednji smatrajo pedagoski eksperiment nedovoljenim, ker se ne mo-
rejo sprijateljiti z mislijo, da bi se v Soli vrsili poizkusi mesto pozitivnega
dela. Tudi starSi bi ne posiljali svojih otrok v Sole, kjer bi postali mate-
rial za vsemogoce poizkuse.

Ti ugovori izvirajo iz ne dovolj jasnega poznavanja stvari. V eksperi-
mentalni Soli ne gre za odpravo sedanjega dela, ampak samo za njega
regulacijo, zato, da se postavi to delo na varnejsi, Sirji temelj. Eksperimen-
talna metoda se sicer kaze kot novost v nekaterih strokah vede, toda ni
novost v Zivljenju. Cetudi se uporablja v sistematiSkem proudevanju Scle
nekaj Casa, se je vendar uporabljala v Zivljenju vedno, zakaj brez poizkusov
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si ni mogoce misliti spoznanja. Toda koliko dela — veckrat nepotrebnega
— in koliko Zrtev je zahtevalo vsako novo odkritje! Dolgo se je delalo z
mislijo, naj nastane kar hoce; brez potrebnega znanja se je vrsilo mnogo
poizkusov, pri katerih se ni pazilo na to, da bi se odklanjali nevarnost in
Skoda. Eksperimentatorji so delovali na raznih mestih brez vzajemnih do-
govorov; gubilo se je mnogo mo¢i, mnogo dela in ostroumnosti se je
Zrtvovalo za dosezenje ciljev, ki so bili drugod Ze doseZeni. In v celoti
s0 bili uspehi pri vsej uporabi neizmernih sredstev, velikega
napora in dragocenega ¢asa skromni.

Drugace je bilo, ko je eksperiment stopil v sluzbo vede. Eksperimen-
tatorji so si pridobili intenzivne strokovne naobrazbe, delovali so s pozna-
vanjem stvari in se znali ogibati nevarnosti in nepotrebnih Zriev. Novi
pojav je postal kmalu imovina vseh, ki so se zanimali za
stvar; delovalo se je sistematiSko in kolektivno, a uspehi so se
dosezali hitreje in manj nevarnim nacinom.

V pedagogiki se je vedno eksperimentovalo. Eksperimentovali so
starS§i, ucitelji in Solska oblast; eksperimentovalo se je v obitelji, v
posameznih u¢nih urah, na vsej Soli, v Solstvu vse drzave. Ti poizkusi, pod-
vzeti na mnogih krajih, so zahtevali Zrtev, Kkaterim se nikdar ne morcjo
prispodabljati doseZeni uspehi.

Prav dobro nam je znano, kako se je to vriilo in kako se dela to
dandanes. Pride nova vlada, nastopi nova uéna oblast ali samo novo Solsko
nadzorstvo. Vsi prineso s seboj nove principe in zadoita samo nekoliko
neZnih migljajev, da se uvajajo ti principi v Zivljenje. Deluje cela vrsta
komisij in anket. Ne zovejo se vanje vedno najbolj$i poznavalci in mesto
resniénega strokovnega znanja in pravega zajma za stvar odlotujejo tamkaj
Zelje uradnih krogov in Sablonske pedagoske resnice, ki imajo signum urad-
nega potrdila. Komisija izdela kon¢no projekt reforme, poklicani uradni
krogi ga odobre in v Solah se potem uresni¢i. Nato se ¢aka, kaj se bode
iz vsega tega izleglo.

Uvedena novost se nemara po nakljudju posre¢i. Toda CeSce se pokaie,
da novi program nima Zivljenske sile, da sprejeti naéin in
sredstva pri pouku v praksi ne veljajo, da se pravzaprav ni doseglo
z reformo niCesar. In Sele tedaj, ko udarja Skoda na tak nacin storjena
vsem v ofi, se opuSfa poizkus in se zaéne — z novim eksperimentom.

Razen poizkusov, ki jih naro¢a u¢na oblast, se vrsi v Soli e mnogo
drugih poizkusov. Niso sicer tako dalekoseZne veljave, a v celoti vendar
provzroCujejo mnogo Skode. Vsak ucitelj zafenja svoje delovanje z vrsto
poizkusov, zakaj pri nedostatni obéni in strokovni naobrazbi,
ki si jo prinesel iz sedanjih zavodov, se mora sam z veliko
teZzavo pribliZzevati najboljSemu naéinu pouéevanja.
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Najve¢ seveda eksperimentirajo v vzgoji starSi, ker so osvedoeni o
svoji neomajni pravici urejevati vzgojo otrok po lastnem ,prepriCanju®.
Nekdo je ,prepri¢an*, da se doseZe najvel s strogostjo, in zato bije otroka
kolikor koZa nese; drugi dovoljujejo otrokom vse, karkoli jim pride na
misel in razvijajo v njih samovoljo in slaba nagnenja; drugi so ,prepricani*,
da se morajo otroci varovati pred slabim vremenom, trudom in vsako po-
Skodbo in vzgajajo lutke, ki niso zmoZni odoleti najmanjSemu viharju Ziv-
ljenja; konéno se stikamo tudi s .prepriCanimi*, da zahteva zdravje otrok
dnevno dolo¢eno mnoZino alkohola i. t. d.

StarSev zato ne smemo dolziti. Saj jim nih¢e ne daje pravilnega na-
voda, kako bi naj postopali; pedagoskih spisov ne ¢itajo, in ko bi jih Citali,
mnogo se ne naudijo iz njih. Zato so prisiljeni si prirediti lastno metodo.
A kdor mora samostalno delati, ta se veckrat zmoti. No, fakt ostane fakt:
starSi eksperimentirajo z razseZnim in smelim nad¢inom brez
vse omejitve.

Spoznavamo, da je v sedanji pedagogiki Se preve¢ eksperimentov;
toda pogreSamo v njej znanstvenega eksperimenta. Naj se pro-
tivniki pedagoSkega eksperimenta bojujejo proti onim njegovim oblikam, v
katerih se danes potapljamo! A boj je mogo¢ samo na eni fronti: zameniti
neznanstveni eksperiment z znanstvenim eksperimentom,
kajti vsako eksperimentovanje odstraniti — to je nemogoce.

A temu smotru se najbolj sluzi z ustanovo eksperimentalnih Sol. One
uvedejo v pedagogiko znanstveni eksperiment in pripomorejo, da se bode
ublazilo zlo, ki je provzro¢ajo sedanji, mnogobrojni poizkusi.

Primer znanstvenega eksperimentiranja imamo na vseucilis¢nih klinikah.
Na kliniki se deluje pod vodstvom profesorja medicine, ki ima obseZno
teoretiSko znanje in redko praktiSko poznavanje svoje stroke. Ako se odloti
poizkusiti nov nacin le¢enja, ne stori tega brez zrelega znanstvenega uvaie-
vanja in po natan¢nem preiskovanju vseh uspehov, ki jih je drugod dosegel.
Dokler traja nova metoda leCenja, bolniku skrbno streZejo, njegovo stanje
se neprestano strokovno in znanstveno opazuje in pri najmanjSem znamenju,
da bi bil novi nain nevaren bolniku, se ukrene takoj vse potrebno. Lahko
je spoznati, da mora eksperiment, ki se izvaja takinim nacinom, vesti k
smotru; pri skrbnem opazovanju ne uide nicesar eksperimentatorjevemu ocesu
in tako se pridobi polna, sita, prepricevalna slika dejstvovanja nanovo upo-
rabljenega leCilnega sredstva.

Eksperimentalna Sola ima delovati kakor vseudiliS¢na klinika. Osebe,
ki jo vodijo, morajo biti odli¢ni znalci pedagogike, psihologije in sorodnih
ved; eksperimentirati morajo osebno, zasledovati morajo
ué¢inek metode pri uc¢encih neposredno. Stanje ufencev se mora
vsestranski proucavati, da bodo uspehi poskusov kar najbolj popolni in naj-
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jasnejSi. Tako se bodo odstranile lahko pravocasno vse ovire, metoda se
bode izpopolnjevala tudi v najmanjsih detaljih in uspeh bode tem veljavnisi.

Ugovarja se, da starSi ne bodo hoteli posiljati svojih otrok v eks-
perimentalne Sole, ker se bodo bali, da se bodo uporabljali tamkaj za po-
izkuse.

Tudi na klinikah se delajo poizkusi na ljudskih telesih, in vendar je
velika mnoZica bolnikov, ki gredo rajsi na kliniko nego v navadno bol-
nis¢nico, ¢etudi vedo, da morajo postati tamkaj predmeti za znanstvene po-
izkuse.

Sodimo, da se ni treba bati, da bi eksperimentalna 3ola tako ustrasila
starSe. Njena uredba, njeno vodstvo, ki je do najmanjdih detaljev vznikla
iz znanstvenih tal in ki jo podpirajo znanstveni temelji, ta uvedba za-
gotavlja ufencem korist in zajem tako, da se bode zglasilo dovolj ucencev
navzlic nekaterim neprijetnostim, ki so zvezane z eksperimentiranjem. Saj
je samoobsebi razumljivo, da bode vsak pameten ¢lovek spoznal za bolj
umestno, biti predmet ¢isto znanstvenega eksperimenta v eksperimentalni
Soli, nego predmet neznanstvenega eksperimenta v navadni Soli (v mislih
imamo vse kategorije Sol, ne samo ljudsko Solo).

Tako spoznavamo, da so vsi ugovori proti eksperimentalni Soli ne-
utemeljeni in izraZamo mnenje, da je treba z vso vnemo delati na to, da
se ustanovi kar najve¢ eksperimentalnih 3ol

Iz navedenega je gotovo razvidno, da mora eksperimentalna Sola zelo
koristiti reformi Solstva. Poglejmo, kako bi morala biti formalno urejena,
da bi odgovarjala svojemu namenu.

Eksperimentalna Sola mora uZivati popolno svobodo v
svojem delovanju. Njeno svobodo sme omejevati samo ozir na varnost
ucencev. Njenemu delovanju ne sme biti nikjer odkazana pot, celo najsirja
navodila moramo odklanjati. Ko bi bila podloZna katerimkoli
vnanjim vplivom, ko bi ji Solska oblast segala v roko, po-
tem bi bil znanstveni eksperiment v njej izkratka nemogod.

Korist stvari zahteva, da se vrSe pri eksperimentalni Soli predavanja
za one, ki se hoCejo posvetiti pedagoskemu delu, in da jim je delo v eks-
perimentalni Soli neposredno pristopno. Ne zadostuje samo, najti
znanstveno resnico; treba je, da se pomaga najdeni resnici
na pot v Zivljenje, da se uporablja v praksi, da se ji pomore
v vse Sole

Ko bi se eksperimentalna Sola zadovoljila s tiskanjem svojih rezultatov
in z referati na shodih, bi se ti rezultati ne razumevali in ne razsirjevali.
Zato ne, ker se more Siriti pedagoika veda kot praktiika
veda z Zeljenim uspehom samo na demonstrativni naéin.
Kakor se ne nautis kirurgije iz knjig in iz predavanj brez opazovanja ope-
racij in brez lastnega dela ob nadzorstvu izkuSenega strokovnjaka, prav tako
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so potrebne hospitacije in poizkusi tudi v pedagoski pripravi. Potrebno
je torej, da se spojijo z eksperimentalno Solo pedagoSka
predavanja, ki bi se vriila sistematiSki tako, da bi bododi
praktiski pedagogi neposredno zasledovali Zivljenje zavoda
in da bi po moZnosti sami sodelovali. Eksperimentalna Sola ima biti
tudi v tem oziru vzgojevalidée za pedagoiki naras¢aj. Vel ko bode hospi-
fantov, tem v vecjem Stevilu in z ve¢jo gorecnostjo se bodo udeleZevali nje-
nega dela, tem globlje in Sirje bodo pronikale resnice, ki jih je spravila
cksperimentalna Sola na beli dan, v Zivljenje.

Kaj bi bilo ugodneje, da je eksperimentaina Sola zaseben ali
drzaven zavod?

Zasebna Sola bi bila v svoji delavnosti omejena od mnogo strani.
V prvi vrsti bi jo mugilo drzavno nadzorstvo. Temu bi se ne mogli ogniti.
Kako lahko bi.pod plas¢em znanstvenega eksperimenta procvitalo koristo-
lovstvo in 3arlatanstvo. Nadzorstvo bi bilo potrebno tudi vsled tega, ker bi
se mogli lotiti eksperimentovanja na zasebnem zavodu tudi taksni ljudje,
ki bi imeli ve¢ fantazije nego znanstvene sposobnosti, in ki bi mladini in
vedi bolj skodovali nego koristili.

Zasebno 3olo bi tudi ovirali uéni programi in drugi uradni predpisi.
To je Ze v znacaju privatne Sole, da se mora s svojimi cilji in s svojimi
sredstvi pribliZevati programu bistvujoéi kategoriji Sol; drugace bi njeni
gojenci le tezko ali sploh ne napredovali v naobrazbi po vi§jih 3olah. In
ker bi torej ne imela taksna $ola navadnih pravic in prednosti, bi tudi skoro
cotovo ne imela ulencev.

Razen drzavnega nadzorstva, naSla bi zasebna eksperimentalna Sola
na svoji poti tudi nadzorstvo druzbe in zlasti starSev, ki bi jo — Cetudi le
neposredno — zelo oviralo v njenem delovanju in bi onemogocilo ¢isto
znanstvene zadace.

Ali bi nemara bilo bolje, da bi bila drZaven zavod? V tem slucaju
bi bila vsaj gmotno zavarovana, ne trpela bi vsled vmesavanja starSev v
delo in imela bi dovolj gojencev. Toda drzavno nadzorstvo bi bilo se
strozje; birokratski vpliv, ¢egar bi se ne mogla osvoboditi, bi njenemu ¢isto
znanstvenemu znacaju 3e bolj Skodoval. Drzavna $ola bi izgubila po-
polnoma prostost in svobodo in bi bila popoinoma nezmoiZna
za uspesno delo.

Edina moznost, da postane eksperimentalna Sola resnitno znanstven
laboratorij in da uziva poleg tega potrebno svobodo, lezi v tem, da se
spoji z vseuéiliséem. Tam najde vsa uslovja, ki so neobhodno potrebna
7a zdrav razvoj. Naceloval ji bode vseuciliséni profesor s potrebno stro-
kovno naobrazbo, ki bode jamstvo za njeno pravilno vedenje; njeno delo-
vanje ne bode vezano na mnobene uradne predpise in programe in Cista
znanstvena potreba ji bode narekovala njene zadace. Avtoriteta univerze

20



306 Miro Sijancc: Triandrus.

zagotovi ulencem eksperimentalne Sole dovoljno pripravo za visje zavode
in za vseuCilis¢ni Studij, in uéencev bode imela vselej e preved.

Vseucilis¢éna eksperimentalna Sola postane pedagosko sredis¢e, kakor
je klinika srediS¢e za medicinsko vedo. Praktiski pedagogi bodo prihajali
vsak hip v vseucilis¢no mesto, da si osveZijo in poglobijo znanje, kakor
prihajajo vcasih tudi praktiSki zdravniki na kliniko, da si ustvarijo razgled
po novih uspehih vede.

N
Triandrus.
Spisal Miro Sijanec, c. kr. ucitelj, Pulj.
(Dalje.)

Razni stanovi.

lehern mora pomisliti, da sluZijo vsi deli vesoljnosti le enemu
smotru, ki je ohranitev in popolnost skupnosti. Tako ima tudi
posamezen Clovek, ¢eravno neizmerno majhen del, posvetiti ven-
darle skupnemu smotru svoje moci; mora tedaj v enem poklicu,
bodisi v gimnastiki, zdravilstvu ali zakonodajstvu, a vedno le
k sre¢i drzave sluziti po svojih moceh.

Gimnastika je v tej meri imenitnejsa nego zdravilstvo, kakor je
! zakonodajstvo boljSe od pravosodja, kajti gimnastika naj stori zdra-
vilstvo nepotrebno, istim nacelom pametno zakonodajstvo odstrani razsodbe.
Kar se zdravnikov ti¢e, bi pa¢ postali najbolji, ko bi se od mladosti razen
s teoreticno umetnostjo vkvarjali s telesi najslabsega zdravstvenega stanja,
in ko bi sami prestali vse bolezni, o katerih svetujejo; da bi ne bili moéne
rasti, moramo umeti in ne Zeleti. Ni telo zdravnika, ki oskrbuje telo bol-
nika, sicer bi telo zdravnika nikdar ne bilo slabo, ampak dusa njegova je,
ki je nesposobna za dobro oskrb, ¢e je sama slaba.

Stan dusSevnega plojenja izvoli ucitelj. Ucitelji so kakor oni, ki se v
svoji moci plojenja bolj in raje druzijo z Zenskami, da vsled rojenja dose-
Zejo neumrjocnost in sreco; tudi ucitelji poskusajo dusevno ploditi, ker imajo
v sebi ve¢ moéi za duSevno plojenje nego kdo drugi, in sicer zmoZnost
ustvarjati krepost, premisljenost in pravicnost.

DrZzavnik mora biti v umetnosti in pisateljstvu teoretiéno izobrazen,
da ve saditi dobro in pravno misljenje. Njegova struja je tedaj, da ve go-
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jiti spoznanje obravnavanega predmeta, pravo metodo v mlél]enju in izra-
zevanju, naravni dar zgovornosti, kakor vsako vedo in vajo. Ce je sposoben
te naloge, tedaj bo vsadil v primerne duSe po pravilih govorniske umetnosti
premidljeno govore; ti govori pa ne bodo ostali nerodovitni, ampak rodili
bodo sad in seme, katero se potem v druge duSe presadi in na ta nacin
tvori neumrjoée Zivljenje. Z ozirom na pravosodje mora biti drzavnik kakor
zdravnik; on mora znati napa¢ne udobnosti drzave pretvoriti v nasprotne,
in ¢e treba, tudi s silo to in ono izvesti, kar zamore drzavljane poboljSati.
Najvigji poklic pa je oni vliadarjev in kraljev. Zato se od njih
zahtevajo a priori trdnost, stanovitnost, pogum, lep stas ter plemenit in
kremenit znacaj kakor tudi prirojene lastnosti: dober spomin, razumnost,
neutrudljivost in delavnost, ki so podiaga primerne izobraZenosti. Ko so
bodoéi vladarji telesno dobro razviti, tedaj zac¢nejo (v 20. letu) vse predmete,
katerih so se sedaj povprek ucili, zistemati¢no proucavati, da doseZejo jasne
nazore in razsvetljeno zavest. Po petletnem ucenju v dialektiki se naj se-
znanijo z Zivijenjem ter naj sami vstopijo v javnost, naj se udeleZijo
drzavnih in vojaskih posvetovanj ter naj zbirajo skusnje, da je drugi ne bodo
prekosili in da se zamore preskudati veljavnost in trdnost njihovih nacel.

Kdor se je do 50. leta v vsakem oziru odlikoval, ta naj svoje duSevno
oko obra¢a edino le na ono, kar podaje vsemu lu¢ in svit: to je na samo
dobro. Potem pa morajo vladarji tudi kot vrli ucitelji izobraZevati svoje
someséane v premisljenosti, v praviénosti in v narodovih krepostih ravno
tako, kakor so se izobraZevali oni sami. Pomisliti morajo, da ima vsak stan
enak deleZ na drzavnih interesih, torej tudi dolznost, skrbeti na primeren
nacin za blagor drZave, vsak pa mora po svojih moceh delovati v tem, kar
zahteva smoter dr2avne skupnosti — — — — — — — — —

Tako je modroval Platon, tako mislil aristokrat v pokvarjenih demo-
kratiskih Atenah o drZavi in drZavni pedagogiki, ki je bila podlaga njegove
idcje, kakor3no si je ustvaril po vzorni Sparti (ne po zgledu samem).
Platonova drzava ni torej ni¢ druzega kakor kristalizovana ideja grikega
drzavnega Zivljenja; njegovi nazori o upravah niso druzega kakor produkt
doslednega izvajanja, iz grikega duha dosledno izvedena prakti¢na nacela.

V tej namisljeni, deloma osnovani drZavi izgine osebnost pred mno-
zico, poscbnost pred skupnostjo; skrb za drZavo ne dopusca ozira na posa-
meznika; nravne prostosti, individualizma ni. Osebno Zivljenje izvaja Platon
iz razlitnosti dusevnih in telesnih lastnosti, kakrSnih nahajamo pri razlitno
nadarjenih. On je namre¢ mislil, da so sicer vsi ljudje bratje in sestre med
seboj, a da je bog pri njih stvarjenju primesal: vladarjem zlato, sodelo-
valcem ali varuhom srebro, drugim somes¢anom pa Zelezo; toda tako, da,
cetudi so otroci starSem podobni, vendar kralj mora na svoje potomce pa-
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.
ziti, ¢e nima njih narava primeSanega Zeleza, vsled Cesar bi kraljev sin
moral Ziveti in delovati med kmeti in delavci.

Prva podlaga te drZave, ki je pravzaprav veliko izgojevaliice, pa je
pouk in vzgoja. Tudi v tem naziranju sledi Platon Spartanskim vzorom.
Primerno dorizmu ne zahteva posebno solanih uciteljev, ker najbolji so
mesScani sami, katerih naloga je nadzorovanje, navajanje in poudevanje
mladine, zaraditega ustanove simpozij kot vzgojevalis¢e. Prvo vzgojevalno
sredstvo te uredbe kakor tudi ljudske vzgoje je moska ljubezen, ki naj
moZu nadomestuje zakonsko in ocetovsko ljubezen. Smoter je: srea in
blagostanje drZave.

Tem teoretiénim nazorom Platon pridruzi zahteve o nravstvenosti:
.Po nravstvenosti mora c¢lovek, v kolikor mu je dano, postati bogu po-
doben. Nravstyenost pa obstoji v pravi¢nosti, zmernosti, v naboZnosti. Bog
je najbolj pravicen in nikdo izmed nas se mu ne pribliza bolj, kakor oni, ki
je najviSjo stopnjo pravicnosti dosegel.*

Tja meri vsa vzgoja. Ime ,vzgoja* ne zasluzi navodilo o gmotnem
dobicku, o telesni premoci, kakor tudi ne pouk brez duha pravicnosti v
kakrSnisibodi vedi, ki je po rokodelsko pridobljena. Le dobro vzgojeni bodo
dobri; le vsled vzgoje postanejo velemoZje.*

Kot pravi Grk je Platon tudi sestavil nacela vzgoje, je motril ideje o
isti jasnim ocesom, pokazal nezmotljivo njih konec: ustvaril je prvo zistema-
ticno pedagogiko. Kot filozof in kot pedagog, kot pravi pravcati predstav-
ljatelj zgodovinsko velikega naroda predstavlja vrhunec grecijanstva.

Kot filozof in kot pedagog, kot pravi pravcati predstavljatelj greci-
janstva predstavlja Platon vrhunec grSke omike. Zatorej tudi duh vesoljne
zgodovine in, ¢etudi ne duh kristjanstva neposredno, tako vendar duh ¢love-
Canstva govori iz njega v preroskih besedah, ko reée: ,S tem, da je ta svet
dobil umrjo¢a in neumrjoca bitja, ki so ga napolnjevala, je postal viden;
zatorej je on vidne stvari objemajo¢i in preSinjajo¢i duh, ¢utno doznani
bog, podoba le razumu dostopnega boga, ki je sam in edino najvedji in
najbolji, najlepsi in najpopolnejsi vseh bogov, edino nebo, ki je v edino-
rojenem.“

Abh, rojeni, neumrjo¢i Platon!

oDignum laude virum Musa vetat mori.*

Il. Aristotel.

Homo sum — — —

Moz, cegar geslo je bil ta v uvodu navedeni izrek, je najvedji u¢enjak
in mislitelj starega veka. Zdruzil je v sebi najvecje znanje s svojim vele-
ymom. Od njega imamo najve¢ ved in predmetov filozofskih. Sestavil je
to, kar je bilo posamezno raztresenega, v zistem, sezidal je svet in postavil



Miro Sijanec: Triandrus. 309

boga v eno, precudno duSevino svetiSée, ustvaril je oblike ¢loveSkega uma
ter vesoljnega razmisljanja in postal tako dusevni vladar tiso€letij.

Obenem pa z Aristotelom kon¢a originalna produktivnost grskega
duha; visek popolnosti je dosezen.

Krepkost moSke dobe je minila, nastopi premisljajoca starost in sledi
samozavest. Ta samozavest se imenuje — Aristotel. Vse, kar je zamogel
misliti duh helenizma, kar je Cutil visokega, lepega in blagega; vse, kar je
v njem Zivelo in delovalo, vse je postala samozavestna spoznava, spoznani
produkt. In s tem je pa tudi obenem kazal ¢ez mejo Grecije, da je pred-
ocil, kar je griki duh hotel, a ni mogel.

A v drzavnem zivljenju ostane Aristotel oblikam in helenizmu
zvest; on omejuje krepost in nje popolno izvajanje na predpravice mescan-
stva. Njegovi nauki o vzgoji se torej nanasajo na prostorojenega delka,
vzgojo Zenskega spola in delavskih krogov pa zapostavlja ter se le neko-
liko ozira na stanje suZnjev. Aristotel je o vzgoji povedal, kar je grski duh
kdaj mislil, hrepenel in izvajal.

A obenem zahteva Cisto ¢loveSke kreposti. Vsej ¢loveski izobrazbi je
pokazal najvisjo svrho. S tem pa, da je zahteval vzgojo ¢loveka
kot uda druZine, kot drzavljana, da postanc ta umno-nrav-
stveno bitje vsled enakomernega, postopnega razvitka du-
Sevnih in telesnih darov, s tem in v tem je Aristotel naj-
vecji, najpopolnejsi, najsvetejsi mislitelj, drzavnik in pe-
dagog starcga veka, ki je ustvaril veéne podlage pedago-
gike.

Zivljenje.
»Srecen, kdor je zamogel spoznati vzroke stvarl,-

Aristotel se je rodil 1. 384, pr. Kr. v Stagiri, grSki naselbini Trakije.

Njegov oce je bil zdravnik macedonskega kralja Aminta Il. Ta poklic
je pa¢ vplival na velepomemben nadin na sina, ki se je skoraj izklju¢no
posvetil vedi in filozofiji prirode. V 17. letu pride v Atene k slavnozna-
nemu Platonu ter ostane ,ucenec* do 20. leta. Platon ga je izmed vsch
ucencev najbolj ljubil in odlikoval, tako, da ga je zaradi pridnosti in vne-
tega proucavanja prejsnjih in istodobnih filozofov imenoval ,dusa moje
Sole“ in Lfilozof resnice*. Pozneje je nastal, kakor porocajo, razpor med
njima, katerega je provzro€il v prvi vrsti Aristotel s svojim neprijaznim in
brezobzirnim znaajem, potem pa, kar je umevno, njiju nasprotna pot v
modrovanju. Po smrti Platona (I. 347.) se je Aristotel podal h Ksenofontu,
ki je bil najzvestejSi ucenec in somiSljenik Platona. Iz tega vidimo, da raz-
pora med najvejima istoasnima modrijanoma ne smemo tolmaditi eno-
stransko. Pozneje je Aristotel bival na dvoru Hermija, tirana Atarneja in
Mizije. Ko je tiran izgbuil imetje in Zivljenje, se je Aristotel oZenil z nje-
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govo necakinjo Pitijo ter Zivel v Mitileni. Takrat ga kralj macedonski,
Filip I, v drugi¢ povabi, da postane uéitelj sinu Aleksandru. Ze, ko se
je 1. 356. Aleksander rodil, je Filip pisal Aristotelu:

.Vedi, da se mi je rodil sin. Zahvaljujem bogove, ne toliko zaradi
tega, da so mi sina naklonili, ampak zato, da je rojen za Casa Aristotela.
Upam, da bo$ v njem vzgojil kralja, ki bo vreden biti naslednik moj in
zapovedovalec Macedoniji.*

Ko je Aleksander dovrsil 13. leto, povabi Filip zopet Aristotela. Ari-
stotel je Stiri leta vodil vso vzgojo Aleksandra ter sre¢no reSil tezko na-
logo. Nikdar ni imel velik uditelj ve¢jega ucenca. Kakor si je Aristotel
prisvojil duSevni svet, tako si je Aleksander priboril kraljestva zemlje. Ari-
stotel je bil dusevni Aleksander. Da to umejemo, moramo poznati Zivljenje
gojenca-kralja po dusi, telesu in krvi, ne samo po dolgotrajnih bojih
in krvavih bitkah; pojmiti moramo naziranje in delovanje uditelja-modrijana.
Aristotel je pouceval svojega ucenca po nazorih, ki so takrat vladali o
vzgoji v griki drZzavi. Posebno ga je poueval v pesnistvu, govornistvu, pri-
rodoslovju, metafiziki in etiki. Za nekatere predmete je Aristotel spisal
celo knjige.

Vse duSevno Zivljenje, naziranje in delovanje Aristotela, njegov apo-
stolski list in zapus¢ino pa citamo v pismu, katero je pisal Aleksandru o
priliki zasedanja prestola. Glasi se: ,Ko zanem pisati in misliti na Te, ne
vem, kje in kako bi priel; ker vse, kamor zrem, zdi se mi veliko, izvrstno,
da nifesar ne smemo pozabiti, ampak vse je vredno od moje strani takih
opominov in spominov, ki zamorejo pretrpeti vse Case, kajti na resnicno
dobre nauke in opomine onih, ki poucujejo, pazi ves naslednji vek. Skrbi
in trudi se, da bo$§ pricel Svojo vlado z delovanjem v dobrem, ne pa v
osabnosti, kajti pravo dobro je najlepse v Zivljenju. Tudi je edino to, kar
po nasi umrljivi naturi tudi takrat ostane kot trajen, po svoji velikosti ne-
umrljiv spomin, ko se natura, sledeca potu usode, razrusi. Vzrastel nisi
brez pametne izobrazbe kakor mnogi Tvojih sodrugov, ki so zabredli v na-
sprotne nazore. Castni pradedi, podedovano kraljestvo, vzgoja po trdnih
nacelih, izborna slava, vse to Ti je bilo naklonjeno. Kako visoko pa Te je
sre¢a tudi postavila, odiikovati se moras in stopati med dobrimi ljudmi.

Konéno Ti Zelim, da se loti§ le blagih del, k ¢emur Ti voS¢im po-
polni uspeh in vso sreco!*

Dokler je Aleksander po teh nacelih Zivel, bil je ¢astilec in prijatelj
Aristotela, bil je ,veliki*. Cim dalje pa je bil loéen po casu in kraju, ¢im
bolj se je kralj pogrezal v ¢utno Zivljenje, tembolj se je oddaljeval od
modrijana in njegovih naukov, tembolj je ginilo prijateljstivo med njima,
dokler ni izginila popolnoma vsaka vez.')

') Ravno v teh dneh, 2. oktobra, je bila obletnica najvedje zmage Aleksandra fez Da-
rija pri Gaugameli.
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Ko je Aristotel dovrdil vzgojno nalogo na kraljevem dvoru, se je vrnil
v Atene, kjer je ucil mladeni¢e — sprehajaje se po Likeji. Zato so se zvali
Jperipatetiki“.  Dopoldne je ucil zrelejSe ulence, kateri so se naceloma
vglobili v vedo in njen sostav, posluzujo¢ se akroamatiSkega nacina pri
ezoteri¢nem pouku; popoldne pa je ucil poljudno, komur se je ljubilo slu-
Sati ga; tudi je govoril bolj priliéno in o vsakovrstnih znanstvenih pred-
metih, posebno $e o vedah, ki so za obéno izobrazbo potrebne; bil je to
cksoteriéni pouk v obliki predavanj.

Ko je Aristotel tako trinajst let udcil in pouceval in med tem Casom
spisal svoje najvaznejSe modroslovne in prirodoslovne knjige, bil je toZen
zaradi brezboZnosti. Demofil, ugleden meScan v Atenah, ga je dolZil, da je
svojemu prijatelju, umorjenemu Hermiju skazal v neki pesmi boZjo Cast.
Ali Aristotel je zbezal v Kalkido na Evbeji, kjer je umrl na neki Zelodé¢ni
bolezni v starosti 62 let, v letu 322, pr. Kr.

Aristotel je bil po zunanje — ,ucitelj¢ek®, slabotne, suhe postave,
majhnih odij in usten. Pri govorjenju se je z jezikom zaletaval. Okrog
usten mu je igral vedno ironien posmeh, ki je izrazal njegovo nadmoc.

Spisi.

.Ti nisi prav ravnal. Ker po ¢em se Se naj odlikujeva, ¢e bo najino
znanje skupno postalo? Jaz vsaj se raje odlikujem po spoznavanju naj-
boljsih in najvaznejsih recij, kakor pa po mogocnosti.* Tako je pisal Ale-
ksander Aristotelu, ko je na zmagoslavni poti zvedel, da je la neckatere
svojili spisov objavil.

Prvi spisi so zdruzeni v knjigo ,Organon®, katero ime pa se jim je pri-
djalo pozneje. Prvi del, imenovan ,Kategorije®, dolo¢i vrste povedanj o snovi,
kakovosti, kolikosti; nadalje razmerja o kraju, Casu, legi; o imetju, delo-
vanju in trpljenju. Drugi del se pea z jezikovnim izraZevanjem ali o stavku.
Tretji del obsega nauk o sklepu, ali prvo analitiko. Cetrti del obsega nauk
o dokazih in o opredelbi, ali drugo analitiko. Peti razklada topiko ter
kaze umetnost ucenjaskih prepirov. V prvih osmih bukvah tega dela raz-
klada dialektiski sklep, v devetem pa navidezne sklepe Sofistov.

Mectafizika* zdruzuje 14 knjig, ki obsegajo marsikaj, kar je Ze
prej drugod povedal, marsikaj pa tudi takega, kar ne spada semkaj in Kkar
so njegovi nasledniki (Ver-, rekte Nachtreter) napacno dodali; ti so tudi
dodatke polnili s svojim mnenjem. Nekaj sem spadajoc¢ih delov pa se
je poizgubilo. Mesto tega pa smo toli sre¢ni, da so nam shranjene tri
bukve o ,Du8i*, katerim je pridjano ve¢ obravnav o zaznavanju, spominu,
zivljenju, smrti itd.

Tudi ,Etika* je razdeljena na tri dele; ,nikomahiSka“ je pristnega
vira; ,evdemiska* je posrednjega vira, kakor kaZe Ze ime; tretja knjiga je
pa le posneta po onih, priblizuje pa se bolj vsebini druge.
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LPolitika* se razpravlja v dveh ve¢jih izdanjih. V prvem opisuje
Aristotel ustavo raznih (prvotno baje 150) driav. Declo je le v odlomkih
ohranjeno ter je le podlaga drugega izdanja (? dela?), ki je v osmih knjigah
zdruZeno, a se je nedokoncano in nepopolno ohranilo.

Filozofija.

Mctoda filozofiranja je analiticna: Aristotel prehaja od konkretnega
nazaj k prvotnim vzrokom. Iz sredine danega skusa po indukciji najti in
pokazati idejo. Njemu je filozofija spoznanje iz vzrokov, zalrje-
vanje znanja vsled izkusenj Kot orodje spoznanja mu je logika,
ki je po opravi organ vede, ki tvori pojme in sklepe ter presoja, kako sc
more dokazati resnica na podlagi sklepov.

Metafizika je veda o bivajoéem in o njegovih prvotnih vzrokih.
Opira se na logiko ter raziskuje one predmete, katere so Ze druge znanosti
vsled skuSenj hipotetiSko sprejele. V nasprotju s Platonom in njegovim
naukom o idejah dokazuje Aristotel, da je snov in oblika podlaga
vsega bivanja. Razmerje med snovjo in obliko je tako kakor med
mozZnostjo in resninostjo. Snov je potencialno, oblika pa aktualno v
razvijanju. Snov je ono, ki irpi in se dolofa po obliki; oblika je ono, ki
dolo¢a, kar je pri organskih telesih smoter in obenem gibajoéi vzrok. Gi-
banje tvori prehod od moZnosti, od snovi k resni¢nosti, k obliki. Vsako
snovno bitje ali re¢ (prirezan les, stavbeni kamen) zamore napram surovejsi
obliki (bruno, kamen) biti snov za viSjo, popolnejSo obliko (hisa). Torej
zamoremo vsa bivajoCa telesa postaviti v vrsto; ta priéne od prve snovi,
ki Se ni€¢ ni kakor snov sama na sebi, ter pride do neke zadnje oblike, ki
je oblika sama na sebi. Ta brezsnovna oblika, katere bistvenost cisto sama
aktualiteta (energija) imenuje Aristotel — bozZanstvo. Bog je brez snovi,
torej brez delov in mnostva, on je absolutni duh, ki misli samega sebe.
To misljenje je najviSje, najboljSe, najsreCnejSe Zivijenje. Njega vsebina je
samo dobro; zatorej je bog najvetje dobro, ki ga ljubimo kot najpopolnejse
bitje. On je konec in smoter, kateri razen sebe nima drugega smotra, h
kateremu c¢lovek v ljubezni stremi.

Z metafiziko je vnajoZji zvezi prirodoslovje in duse-
slovje. V prirodoslovju skusa Aristotel tolmaciti obéne pogoje naravnega
bivanja, ki so: gibanje, prostor in ¢as. Prvo gibajote se stvarstvo je nebo
in nepremiénice. Ono je vse gibajodi sili, bogu najbliZze ter ima najpopol-
nejse gibanje, t. j. gibanje v krogu. Nato se pridruZi najprej eter, ki sc
razSirja od nepremicnic do lune; on je peti element, iz katerega so zvezde
ustvarjene. V tem etericnem prostoru pa je zopet ve¢ krogov, med drugimi
sfera planetov, katerih premikanje je tem popolnejse, ¢im dalje so od boga
pro¢. V sredini sveta pa plava nepremiéno okrogla zemlja. Njene prvine
so: ogenj (kot topla in suha sestavina), zrak (kot topla in vlazZna), voda
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(kot mrzla in vlazna) in zemljina (kot vlazna in suba sestavina). V prirodnih
telesih, katera so nastala iz teh Stirih prvin, opazujemo oni razvitek od same
snovi do Ciste oblike, kakor je v metafiziki dolo¢en. Rudnine tvorijo naj-
nizjo stopnjo snovi; c¢lovek je najvisja stopnja oblike. Rastline so manj
popolne kakor Zivali ter imajo samo moé tvorjenja. Zivali pa imajo razen-
tega Se zmoznost voljnega gibanja, Cutenja in poZelenja, Med njimi so
zopet zivali brez krvi manj popolne kakor one, ki imajo kri. V ¢loveku je
nepopolno telo, snov, dusa pa popolno, oblika. Dusa ima vse one zmoi-
nosti, ki se nahajajo v rastlinah in Zivalih; razentega ima Se um, cCegar
delovanje je ali teoreticno (znanstveno premisljevanje) ali prakti¢no (pre-
misljanje pri izvajanju).

Zadaco ¢loveka razklada Aristotel v etiki in politiki.
V cliki je zlasti pomena in spomina vreden nauk o najviSjem blagu. Iz tega
povzamemo: Vsako samozavesino delovanje, vsaka moc¢. vsako znanstveno
raziskovanje, vsak Cin, vsaka namera je naperjena na kak smoter. Dosledno
pa sledi, da more biti prav mnogo smotrov, med katerimi pa je samo eden
tak, da ga zamoremo zaradi njega samega iskati in Zeleti, zaradi katerega
hocemo vse drugo storiti ali opustiti; ko bi bilo drugace, bi bilo nase
tezenje brezmejno, in zato prazno in bolno. Ta svrha, ki je konec vsega
nasega stremljenja in delovanja, mora biti le samo dobro, da, le najvecje
dobro. Kar je dobro, podeli blazenost; kajti med tem, ko mi tezimo po
casti, radosti, pameti in vsaki kreposti posebe, deloma zaradi njih samih,
deloma pa tudi zaradi srece, katero nam nudijo, stremimo po blazenosti
pravzaprav zaradi nje same in ne tudi iz drugih razlogov. BlaZenost je tore)
konéni smoter, ona je edino to, po ¢em zaradi nje same hrepenimo, ne pa
iz drugih ozirov. Najvi§je dobro je torej blaZenost; ona je smoler vsega
cloveskega delovanja, je nckaj popolnega, samemu sebi zadostujocega, kar
nam je pred vsem drugim poZeleti.

Kaj pa je blaZenost?

ReSevanje ¢loveku sojene zadace, katero spoznamo iz poscbnega, ¢lo-
veku lastnega bistva, ki ga razlikuje od drugih stvari. Zivljenje samo 1o ne
more biti, ker Zivljenje ima tudi rastlina; tudi ne obcutno zaznavanje ne,
kajti to imajo tudi Zivali. Preostane torej le dejansko Zivljenje cloveka kot
bitja, ki je obdarovano z umom. Zadaca ¢loveka obstoji torej v duSevnem
delovanju, ki je razumu primerna ali ki vsaj razumu ne nasprotuje. A ker
ima vsaka vrsta ljudi in vsak posamezni ¢lovek v njej reSevati isto nalogo,
zadnjemu pa se Se pridruzuje prednost popolnosti in jakosti, zato mora,
¢e zadaca Cloveka obstoji res v umstvenem delovanju duse, biti to delo-
vanje pri veleloveku dobro in izborno. In ¢e je to dobro, kar se zgodi po
njegovi lastni popolnosti, tedaj je cloveska blazenost ono delovanje duse,
ki je popolnosti in kreposti primerno. Cim ve¢ takih kreposti pa je v
njem zdruzenih, tem popolnejse in najpopoinejse je potem to delovanje.
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Tako dclovanje pa mora trajati vse Zivljenje; ker, ¢e traja samo en dan ali
le kratek cas, to Se ne stori ¢loveka blaZenega. Tisti je blaZen, ki je do-
vrseni kreposti primermo delaven in je tudi 2z zunanjimi darovi zadostno
obdarovan, in to ne samo za kratko dobo, ampak za ves as Zivljenja.

To delovanje pa je premisljajo¢e opazovanje ali filozofiéno spoznanje,
ter je najveljavnejSe delovanje, ker je tudi um najbolje blago in slednjié,
ker so predmeti spoznanja, s katerimi se razum peca, najbolji. Zraven tega
traja umstveno delovanje najdalje ter prinasa, sebi zadostujo¢, najvecjo
radost. Da je popolno blaZenost iskati v premisljajotem opazovanju, je raz-
vidno tudi iz tega, da zamorejo bogovi, katere imamo za najbolj sre¢na in
popolna bitja, le vsled onega delovanja taki postati; vsako drugo delovanje
bi bilo za nje premalenkostno, njih nevredno. (Dalje pril)

Pokret za umetniSko vzgojo v tujini.’

[z Ped. Rozhl. 1907, X. prelozil . P.

avno se je Ze¢ zanimala vzgoja za umetnost in se je zanjo zanimala
gotovo Ze v starem vekuw. Toda postaviti v srediSée tega umet-
niskega zajma umetnisko delo samo in navajati mladez pred vsem
to delo razumevati in uzivati, nadalje: vzgajati iz pojedincev
stvarjajoCe osebe, ki dajajo osobit izraz vsem izjavam lastnega
jaz — ta naloga je ¢akala novo in najnovejSo dobo. Njeno re-
Senje se iS¢e po razliénih potih, po raznih cestah skusajo priti k
cilju. Pokret se poglablja in Siri in ima tudi Ze svojo majhno
zgodovino. Zlasti zadnji je posvetil Marcel Braunschwig nekoliko strani v uvodu
k svojemu pravkar izdanemu spisu: L"Art et I'Enfant (Umetnost in otrok,
Pariz, Didier 1907); zaznamuje seveda samo vaZne pojave, in njegova izvajanja
ponavljamo v krajsi obliki, zlasti, za razgled ¢ez delovanje izven Nemskega.

Na Nemskem se je porodil, kakor kaZe, pokret za umetnisko vzgojo
(Kunst-pitdagogische Bewegung), in to med vzgojevalci mladine. Nemara
deset let bode tega, kar se je v ta namen ustanovilo utiteljsko drustvo, a
po tem druStvu so se ozivotvorile sli¢ne zveze v Berlinu, v Drazdanih, v
Lipskem in v Monakovem, Isto¢asno so se zdruzevali v mnogih nemskih
mestih starsi ter nadeli zvezi ime: Umetnost v Zivijenju otrok; najlepse se
razvija berlinsko drustvo, ki je izdalo I 1902. prirofno knjigo za starSe in
ucitelje: Die Kunst im Leben des Kindes. V Berlinu se je uprizorila marca
meseca 1901, razstava pod istim imenom. Na NemSkem so se Ze tudi vrdili
trije shodi za umetnisko vzgojo* (v Drazdanih L 1901, v Vimaru 1. 1903. in
v Hamburgu 1. 1905,), a pripadniki teh idej so uprizorili v poslednjih de-
setih letih mnogo predavanj in izdali vrsto propagatornih del. Izmed c¢as-

1) Clanek je zgolj informativnega znadaja. D. P.
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nikov za umetniSko vzgojo sta znana zlasti dva: Der Sdmann, organ
Z¢ navedenega hamburSkega drustva, in pa Kind und Kunst, ki je zal
prenchal v septembru 1. 1906, Konéno ne smemo pozabiti izdatne podpore
nemskih zaloznikov, zlasti B. G. Teubnera in R. Voigtlindera v Lipskem, ki
so si po svojih izdanih litografijah pridobili mnogo zaslug, deloma zaradi
velike umetniske vrednosti izdelkov, deloma zaradi njih nizke cene. Nemsko
zavzema sedaj prvo mesto za barvane umetniske reprodukcije; izvaza jih v
vse drzave: L. 1905. je n. pr. prislo na Francosko samo ¢ez obmejno postajo
Tourcoing 11.086 kg barvanih nemskih kamenotiskov. 1z tega je lahko po-
sneti, kako pomenljivo gospodarsko ozadje ima to gibanje na Nemskem, in
kako se Nemci skrbe¢ za estetsko vzgojo mladine trudijo, da obvelja njih
umetniska obrt v tekmovanju s tujino.

Iz Nemskega je proniklo gibanje v Belgijo, kjer je naslo dozdevno
prav prijajo¢o oporo zlasti v duhovnikih in uciteljih vseh Sol. Bruselsko
Drustvo za rodbinsko vzgojo (Société de I' Education familiale) se je mnogo
ukvarjalo z estetsko vzgojo otrok in je tudi obravnavalo ta predmet na
dveh mednarodnih shodih za vzgojo in obrambo otrok (Congrés interna-
tionaux d'Education et Protection de 1" Enfance), ki sta se vrsila septembra
I. 1905. v Lijezu in septembra I. 1906. v Milanu. Toda najvec je pripomoglo
razSirjenju umetniSke vzgoje v Belgiji Drudivo za umetnost v Soli in pri
domacem ognjiscu (L"Art a I’Ecole et au Foyer), s sedezem v Lurani.
Prosinca 1. 1905. se je ustanovilo in v enem letu je pridobilo za svoje na-
mene 1250 ¢lanov; izdaja mesecnik enakega imena, ki ima pred vsem prak-
tiski znacaj in prinaSa prispevke iz estetiSke metodologije.

Novi pokret se je razsiril tudi po drugih evropskih drzavah (Amerika
ima svojo lastno umetniSko vzgojo, o kateri je pisal v poslednji dobi
L. Pallat v casniku Simann St 11.in 12, [ 1903. in 1. L 1905.). V Londonu
se nahaja drustvo, ¢igar namen je krasiti Sole: Art for School Association;
v svojih stremljenjih je naslo drustvo znamenito podporo drustva Fitzroy,
v katero so se zbrali umetniki v komponovanju slik za okrasenje Sol. Na
Svedskem sta imenitni dve drustvi, ustanovljeni v Stockholmu in Gothe-
borgu z naslovom: Drustvo za okrasenje 30l z umetniSkimi deli;
ti druStvi sta bogato okrasili z zalimi slikami veliko Stevilo licejev in ljud-
skih Sol. Ravnotako se je ustanovilo na Nizozemskem v Haagu drustvo za
Sirjenje umetnosti v Soli, z imenom Nederlandsche Vereeniging tot
bevordering van het Schoonheidsbeginsel in het Onderwys.
Novi pokret je zavzel tudi Finsko, kjer sta Ze dve drustvi z imenom:
Umetnost v $oli, eno v Helingsforsu, drugo v Abu; in Sele par mesecev
je tega, kar je finski profesor N.R.af Ursin po vladinem narocilu potoval
po nekaterih evropskih drZavah z namenom, proucavati umetnisko vzgojo.

Cudno je in ima gotovo globeje vzroke, da juzni narodi niso pozdra-
vili novega pokreta s takSnim goredim zanimanjem. Italija in Spanija n. pr-
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sta znatne zakesnila v umetniSki vzgoji mladine, zaostali sta za severom.
V ltaliji se za¢ne vprasanje Sele omenjati. V anketi, katero je pozvala ne-
davno Kraljeva komisija za reformo srednje Sole iz profesorjev
in inteligentov vobée, se je pojavil med drugim tudi ¢lanek o zgodovini
umetnosti. In vprasanje o tem uénem predmetu vseunéiliséa in srednjih Sol
se obravnava sedaj prav Zivahno v italijanskih Casnikih; zlasti se navaja iz-
borni ¢lanek turinskega vseud. profesorja Rudolfa Reniera. Pouk o zgodo-
vini umetnosti je sicer za naSe vpraSanje brezpomemben, a vendar je spo-
znati na tem, da se vzbuja zajem za umetniSko vzgojo. V kolikor se sploh
kaj stori, se na Spanskem Siri umetnost samo med ljudstvom, zlasti se po-
pularizuje godba. Toda povzroditelji teh zanimivih poizkusov se bodo brez-
dvomno kmalu uverili, da moramo zaeti pri mladini, ako hofemo uspesno
delovati za umetnisko vzgojo ljudstva.

Na Francoskem so si Ze priborili to spoznanje. Tam narodno drustvo
lepe umetnosti Société populaire des Beaux-Arts razdeljuje vsako leto med
Sole razliéne slike in tako prispeva k nastenski olepsavi Sol. Ravnotako je
privzelo v svoj program vprasanje o okrasenju ol druStvo Sociét¢ inter-
nationale d' Art populaire et d' Hygiéne, katero je ustanovil
Jan Lahore 1. 1904. Zlasti pa je uvelo druStvo L' Art pour tous
(Umetnost za vse), katero sta ustanovila 1. 1901. Ed. Massicux in J. Lumet
v poslednjih dveh, treh letih ,otroske odbore*, ki prircjajo za otroke po-
sete muzejev, vrtov in monumentnih stavb, razlaganja o umetnosti, kine-
matografske produkcije, koncerte in gledaliske predstave.') V najnovejsem
¢asu so nastala drustva, ki so namenjena izkljucno estetski vzgoji otroka:
Soci¢té des Amateurs de jonets et jeux anciens, igar uteme-
ljitelj je L. Claretic I 1905, in ki si je nadelo pred kratkim novo ime:
L'Art et I'Enfant, in pa Socié¢té d' etudes et de propagande
pour le développement de la culture artistique et de l'en-
scignement du dessin, ki ho¢e ustanoviti praktiSko Solo vzajemnega
pouka v umetnosti in ki je sklicalo anketo o umetniski kulturi in po nje-
nem rezultatu upravlja svoj delavni program. Konéno se je ustanovilo novo
drustvo, ki je imelo ustanovni zbor 14. januarja 1907 po nacinu tako cestih
tujih drustev te baze: Société de I'Art a I'école (Drustvo umetnosti v
Soli). Sicer pa dokazujejo jasno tndi Congrés de I'Art a I' ¢cole, ki se je
scdel junija 1. 1904, in oba shoda za pouk v risanju Congrés pour 1'En-
seignement du Dessin v Parizu, eden mednarodni 1. 1900, drugi narodni
I. 1906, da je stopilo vprasanje o estetski vzgoji na Francoskem med glavne
zadace sodobne pedagogike.

1) V Zagrebu se¢ nahaja drudtvo z istimi cilji, kateremu je dufa V. KoScevi¢, urednik
JPreporoda*. Ali bi ne bilo v Ljubljani tako drudtvo mogote, nemara s podruZnicami po
dezeli? D. P.

e
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Listek.

Kavalirji so bili MadZari nemara do tedaj, dokler ni bila Ogrska poZidovljena. Danes
se opaZa ves Sovinizem, ki ga je zmoZna Zidovska rasa, ki je zgodovinsko dognan, tudi v
ogrski javni upravi. Zlasti nemadZarski uditelji trpijo grozno pod madzZarsko nestrpnostjo.
Najvedji siromaki so tisti, ki so najbolj pohlevni — Slovaki. Slovadki uéitelji $¢ doma v
druZini ne smejo ved govoriti v nemadZarskem jeziku. Res, kavalirji, ti poZidovljeni Madzari!

Razumen princ je vsekakor bavarski prine Rupprecht, prestolonaslednik na Bavarskem,
Za vzgojevanje svojega Sestletnega sina ni dolocil ¢astnika ali duhovnika, niti filozofa, ampak
poveril je vzgojo bodofega kralja ljudskodolskemu uditelju iz Mnihova, ki je dobil dopust za
3 leta. Drugod imajo vzgojo princev jezuiti v rokah. Seveda so plodovi vzgoje potem po-
schne vrste.

Moravsko utiteljsko pevsko drustvo je sedaj priznano najbolj$i pevski zbor vsega
sveta. Tako se ne poje nikjer kakor na koncertih tega drustva. Sedaj je sprejelo to drustvo
od cesarja zlato svetinjo s podobo in napisom ,Viribus unitis*, Obenem dobi druftve od
ministrstva vecjo subvencijo. To druStvo bode nastopilo dne 28. decembra v Zagrebu in dne
29, decembra v Ljubljani. DolZnost slovenskega uditeljstva je, da sprejme moravske slavike
Kar najlepie mogoce, Zato bode dobro preloZiti zborovanje ,SI. $ol. Matice* na 29. decembra,
da se bode moglo kar najvel tovarilev udeleZiti tega preimenitnega koncerta. Dr. Pr.

Komu je dobro v Avstriji. Na to vpradanje odgovarjajo ,Fr. Lehrerstimmen® takole: Za
Zrebee izdaja poljedelsko ministrstvo na leto 4,680.520 K. Te drage Zivali obsluZuje 8 majorjev,
21 ritmojstrov, 18 Zivinozdravnikov, 158 podéastnikov, 1318 vojakov, 122 delaveev in 4 knjigo-
vodje. To osobje oskrbuje 1746 Zrebeev! Na encga uditelja prihaja na Ceskem 70—80, v
Galiciji 100—150 ofrok. Razlika je tale: za 2 Zrebew 3 streZaji — za 100 otrok 1 uditel].

Spise Arhimeda naSel je profesor L L. Heiberg v nekem samostanu v Carigradu. Spisi
potrjnjejo domnevanje, da so stari Grki znali toliko matematike kakor sedanji uéenjaki.

Druga Helena Keller. V Jacksonville v Jllinoisu Zivi cnajstletna Ema Kubigek, ki je
gluha, slepa in nema. Nahaja se v tamkajnji Soli za slepce in imenujejo jo radi njenih Eudo-
vitih sposobnosti drugo Heleno Keller. Za njo se je napravil poscben pisalni stroj z izrazitimi
¢rkami. S tem strojem je napisala Ze par povesti.

Zakaj je tako velik razlotek med francoskim inteligentom in delavcem. Cim
vsak francoski inteligent vzbuja obfudovanje sveta vsled svoje naobrazbe, je francoski delavec
znan po svoji veliki nenaobrazenosti. Odkod ta znatna razlika? Francozi hodijo samo pet let
redno v ljudsko Solo. Ko je um pravkar zafel delovati, tedaj stopi francoski dedek iz Zole,
in ¢e je revnih starSev sin, se je poslovil od Solskega praga za veéno. Vsled tega tudi stradna
tema v niZjih slojih francoskega naroda; seveda francoska masa ni niti od dale¢ tako na-
obrazena kakor nemfka, in dokler bodo trajale te razmere, ne bo ni z _revanZo®.

Francoske uditeljice se smejo moZiti, ne da bi jim bilo treba odredi se sluibi. Ako
postancjo matere, dobivajo dopust od 1—3 mesecev, Kar je zanimivega pri tej stvari je to,
da obcani dajcjo prednost omoZenim uditeljicam, da celo v razpisih natefajev poudarjajo, da
ima omoZena utiteljica prednost pred ncomoZenimi. Francoska ped. literatura istotako hvali
omoZene uditeljice bolj od neomoZenih.

Pristojbine za zrelostni izpit na bosanskih gimnazijah iznala za javne dijake 12 K
in za ponavljalni izpit 6 K, za privatiste 24 K odnosno 12 K. Odredba je Ze postala veljavna,

Nova hranilnica za ufence. Neki Amerikanec je izumil nove hranilnico za otroke,
ki je sicer popolnoma enaka drugim, a razlotuje sc od njih po tem, da ima v sebi uro, ki
gre vedno 24 ur potem, ko se je vrgjo 10 vinarjev v hranilnico. Kdor hote, da mu gre ura
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venomer, mora vsak dan Zrivovati za hranilnico 10 vinarjev, ali na teden 70 vinarjev, v enem
letu 36 K 50 v. To je dovolj velik prihranek za otroka. Dobro bi bilo, ko bi se¢ tak$ne hra-
nilnice uvele tudi pri nas.

Pedagoski paberki.

Shornik osrednjega drustva uditeljskih jednot na Moravskem, meseénik, katerega je
pet let urejeval ravnatelj 1. Ulehla, je prestal izhajati. Mesto njega prejmejo moravski orga-
nizovani ucitelji list ,Pedagogicki Rozhledy®, ki se znatno pomnoZi. Opozarjamo slovenske
tovaride, ki se ue Ceski, na ta najboljsi pedagoski list Srednje Evrope. D. P.

Obrt in Sola. Hanotaux zahteva v Mannel general naj se seznanja Solska mladina z
obrtjo. Zlasti bi se naj ulilo, kakine telesne lastnosti zahtevajo razliéne obrii, kakSno znanje
mora imeti obrinik in kako se obrt izpreminja vsled ¢asovnih in krajevnih razmer. Obveznost,
pohajati Sole bi se naj podaljSala do 18. ali vsaj do 15. leta.

Obrtne 3ole. V fvedskem dasniku  Verdandi® piSe Hjalmar Berg, da osnovna 3Sola
nima uspehov, ker jo zapuséajo ucenci stari Sele 13 —14 let. Tedaj, ko bi mladina najbolj
potrebovala izkuSenega vodstva, tedaj jo vse ostavija. MladeZ dela po tvornicah, Kjer se nihie
ne briga za njeno moralo. Nekdanji patriarhalni vpliv mojstrov je nchal. Zato zahteva, naj bi
s¢ miadina prisilila, poscéati obrtne Sole. Kakor se drZava briga za svoje vojastvo, tako ima
tudi dolZnost se brigati za ljudsko naobrazbo.

Neuspeh angleskih in nemskih gimnazij i8te E. Stromberg (Pedagogisk Tidskrift,
Stockholm) v preoblaganju uéencev z uéenjem jezika, Po njegovem mnenju bi se naj za-
htevalo samo razumevanje tujih jezikov, torej naj bi se ucili ufenci samo prestavijati iz
tujind¢ine v materinitino, ne pa obratno. Tako pridobljeni €as naj se uporabi za uenje realij
in risanja.

Karol Slavoj Amerling. Cehi praznujejo letos 100 letnico rojstva znamenitega pedagoga
Amerlinga (¥ 18. sept. 1817 — § 2. nov. 1884). V petdesetih letih slulo je ime Amerlingovo
kakor ono Komenskega. L. 1840, je hotel Amerling ustanoviti ¢esko napredno uéiteljisée, pa
ni uspel. Pozneje je bil ravnatelj ,Bud&c* v Pragi, glavne 3ole, ki je bila zelo znamenita.
L. 1848, je izSla prva Stevilka ,Posla z Budée*, ¢igar roka in duSa je bil Amerling.

Kontrola delovanja okrajnih 3olskih svetov. Ceski uéitelji se trudijo dosedi, da bi
v letnih porotilih deZelnih Solskih svetov bilo karakterizovano delovanje okrajnih Solskih
svetov. Zlasti naj bi izvedela javnost o vsakem okrajnem Solskem svetu: 1. koliko sej je
imel v letu, 2, koliko aktov je redil prezidialno in 3. koliko v seji, 4. koliko je bilo discipli-
narnill preiskav in kak3en uspeh so imele, 5. za koliko mest se je razpisal nateaj, 6. koliko
mest se je oddalo definitivno in Koliko zaasno.

Zdravje v $oli. Solski zdravniki so nadli v Brou pri Solski miadini 180 sluajev slabo-
krvnosti, 30 slulajev sréne hibe, pri 29 kroniski nahod, pri 32 otrokih kroni3ki pljuéni Kkatar,
pri 60 skrofulozo, pri 57 vnetje Zlez, pri 163 rahitis, pri 215 skrivljenje hrbtenjade, pri
10 vnetje kosti, pri 11 vnetje sklepov, 148 slutajev lisaja, 7 sludajev slaboumnosti, 21 sludajev
slabega izgovarjanja, 50 slutajev jecljanja, pri 1781 ucencih oslabljen vid, 208 detkov in
181 deklic je slabo sliSalo radi gnitja srednjega uha, Razli¢na ,golazen® se je naSla pri
1012 otrokih, in sicer pri 948 dekletih. Nedistih je bilo 850 otrok, in sicer 786 deklic (bodofe
matere). Izmed nalezljivih bolezni so nadli: 205 sluajev olpic, 38 Skrlatice, 26 davice, 104
oslovskega kaSlja, 46 vnetja prinsesnih Zlez in 80 sludajev kozic.

Telesna rast Solske mladine. Po opazovanjih na 300 avstrijskih gimnazijah udenci
najhitreje rastejo od prvega do tretjega razreda, &im v Cetrtem razredu rast prestaja. Na niZjem
gimnaziju uéenci rastejo najhitreje poleti, kar se na viSjem gimnaziju ne opaza. Vzrok iste
uradno porotilo v tem, da se na niZjih gimnazijah poleti zelo skrbi za zdravje ter se upri-
zarjajo izleti, ¢im se to ne more viSiti na vigjih gimnazijah, kjer se mnogo dijakov Zivi s
poutevanjem, Splosno pa velja trditev, da ufenci med pocitnicami hitreje rastejo nego med
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Solskim letom. Za politniski mesec iznaSa prirastek 64 mm, za Solski mesec samo 3 mm.
Cudno je tudi, da najvet utencey oboli na viji gimnaziji poleti, &m ima niZja gimnazija v
tej dobi najmanj bolnikov,

Kako se ¢uva Solska tabla. Najvel trpi Solska tabla, ako se preéesto umiva, in ako
s¢ pife na S¢ viaZzno tablo, Ce piSed na mokro tablo, se ti kreda vdira in vsled tega nasta-
jajo proge po tabli, ob katerih se lo3¢ [uséi. Nikdar se ne sme popisana Solska tabla obrisati
z mokro gobo, ampak vedno se mora kreda najpreje odstraniti s suho krpo. Nato se obrise
tabla z vlaZzno (ne mokro) gobo, katera se vlete po tabli vedno v eni smer, od zgoraj
navzdol. Nato se posudi tabla zopet s &isto krpo. Tako ofid¢ena tabla zadostuje za cclo
predpoldne. Med posameznimi urami zadostuje namre¢, ako se samo kreda odstrani s suho
krpo. Sele koncem predpoldanskega pouka se zopet ofisti tabla z vlaZno gobo. — Krpe je
treba vedno iziresati zunaj 3ole. Ce se tako postopa s tablo, potem traja ista dolgo &asa.

Zrelostne izpite je natanko proudeval ruski profesor dr. Ignatijev. Statistiski je dokazal,
da izgubljajo maturanti od 2080 do 4340 g na teZi. S tem je dokazano, da so dijaki ob tem
¢asu bolni. Neurastenija si iSte svojibh Zrtev najéeSte v vrstah maturantov. Razentega se je
dognalo, da dobri uenci pri maturah navadno ne odgovarjajo tako, kakor se od njih pri-
dakuje. Slabi udenci pa pri zrelostnem izpitu vedkrat brilirajo. Matura je vsekakor nevarna loterija.

Koliko ¢asa naj mine med predpoldanskim in popoldanskim poukom. O tem
pravi dr. Tophoff v Bremenu, da bi moral biti presledek najmanj 4 ure med predpoldanskim
in popoldanskim poukom. Dr. Stachov trdi, da bi se popoldanski pouk ne smel priceti pred
4. uro, Dr, Kostr iz Lipskega predlaga presledek treh ur med obema poukoma. In s temi
nazori sogladajo skoro vsi nemski zdravniki.

Samomori otrok. Karkoli je Zalostnega na svetu, ni¢ ni Zalostnejega nego samomor
otrok. Nezrelo bitje, jedva ob prvih korakih v Zivljenje naleti na ovire, ki s¢ mu zde Eisto
nepremagljive, in nasledek je tako Zalosten pojav socialnega Zivljenja. — O otroSkih samo-
morih je govoril v ,Drudtvu za negovanje 3olske higijene* Eulenburg. Material mu je dajalo
poroc¢ilo pruskega nautnega ministrstva. Po tem porogilu je bilo samo na Pruskem od leta
1880. do leta 1903. ni¢ manj od 1172 sluéajev samomorov uéencev, in sicer jih spada 812
na nizje Sole, 340 na visje. Med miadimi obupanci je bilo Stirikrat ve& detkov nego deklic.
Razmerje med samomori pred petnajstim letom in po tem je 1:4. Zelo se moti, kdor podtika
krivdo radi samomorov Soli, Skoro vedno je kriv dom, Nedostatek razuma pri nekaterih stardih
igra glavno vlogo. Nemara v '3 slulajev je bil vzrok samomora strah pred kaznijo, izpitom,
sramoto itd. V drugih sluajih je zopet sodelovala umobolnost, zlasti nervoza, dedno obteZenje,
alkoholizem starfev. Tudi tam, kjer se krivi Sola, je bil dom pravi krivec, zlasti nesmiselno
Castihlepje starSev. Samo tam smemo govoriti o krivdi Sole, kjer se gre za slab sistem (srednje
Sole s svojimi izpiti). Mnogo je odvisno tudi od razvoja otrodkega znafaja. Samo slaba, ne-
razvita volja se poddaja vpliva slabega ¢&tiva in naklonjenosti k zlu. Kdor pa podtika iz-
kljutno Soli krivdo radi samomorov otrok, ta samo dokazuje, da so mu socialno Zivijenje,
obiteljske razmere in razvoj znaaja otrok popolnoma tuja tla.

Sola in militarizem. Na Francoskem je sedaj obligaten pouk v streljanju skoro v vseh
Solah. Utitelji pobirajo od ulencev darove za nakup oroZja in streljiva. Najbolj8i strelei do-
bivajo darove — uditelji diplome. Ta pouk se je uvedel radi uvedbe dveletne vojaske sluibe,

_da prihajajo mladeni¢i vsaj deloma pripravijeni k vojakom. Kaj bode e vse naloga ljudske
Sole €ez 10 let?

Slovenska pesem v Hrvatski., G. Ko&cevi¢ priporoéa v 8. Stevilki ,Preporoda* hrvatskim
utiteljem naj pridno segajo po Zirovnikovi knjigi .Narodne pesmi za 3olsko mladino® in naj
pojejo mladi Hrvati v Solah tudi slovenske pesmi z izvirnim besedilom. Isto bi priporogali
slovenskim uciteljem. Naj s¢ tudi nasa miadina nauéi nekoliko najlepsih pesmi hrvatskega
naroda. To bode rodilo dober sad. Mislim, da Solski nadzorniki ne bodo tako ozkosréni, da
bi to prepovedali. Dr. Pr.



320 Razgled.

Kronika.

Portugalska hote reorganizovati svoje Solstvo. V najvidji svet za javni pouk sme biti
izvoljenih 16 zamejnih (inozemskih) uditeljev, in sicer 10 za elementarno, 6 za gimnazialno
Solstvo.

Patronatne Sole sc nahajajo Se vedno na Solnograskem. lzmed 6 ljudskih 3ol v
Solnogradu spadajo Stirl pod deZelni patronat. Samo 13 Sol izmed 53 folskega okraja Salno-
grad in okolica nima patronata; sicer pa so 3 pod patronatom benediktinskega samostana,
1 pod patronatom posvetnih duliovnikov in 35 pod deZelnim  patronatom. V haleinskem
Solskem okraju je 12 patronatnih Sol izmed 24, v Skt. Johannu 26 od 28, v Zellu 39 od 40,
v Painswegu 14 od 18. Drzava prispeva k vsem Solskim stavbam patronatnih Sol.

Cudno utitelisko drustvo je bavarsko katolisko ugiteljsko drutvo, ki Steje po letnem
izkazu 316 rednih lanov (uditeljev) in 4337 castnib (duhovnikov). Zato pa ima drustvo ba-
varskih uéiteljev 11779 rednib in 5084 izvanrednih &lanov (neuditeljev).

Iz bavarskega Solstva. Po najnovejih statistifkih izkazih o bavarskem Zolstvu je
imelo Bavarsko | 1904 1905 7517 %0l, izmed katerib je bilo 510 deskih, 6481 dekliskih,
526 mesanih, 536 katoliskih, 1938 protestantskih, 176 simultanih, 87 Zidovskih. Razeedov je
bilo 16.210, od teh 1527 paralelk. lzmed 949889 utencev je bilo 680.330 katolikov, 263.956 pro-
testantov, 4615 Zidov in 988 drugovernikov. Uditeljstva je bilo 28.558 in sicer 19.609 udi-
teljev, 8949 uciteljic. Izmed teh je bilo 1378 redovnikov. lzdalo se je za 3olstvo 30,346.910
mark, torej za enega uéenca 32 mark.

Obvezni pouk je zahtevalo 125 zemstev v Rusiji. Ista zemstva so prosila viado za
7' 2 milijonov rubljev subvencije na leto.

Plemenit dar. Dr. Karel Rudolf je zapustil Ce$ki Solski matici 120.000 kron.

Lep ngdeft* je napravila bolgarska vlada. Razpustila je Zvezo bolgarskih uditeljev in
zaplenila 200.000 levov zvezincga imetja,

Bosna. Bosanska vlada odpravija svoje trgovske Sole in ustanavlja ,vidje narodne
Sole® s Stirimi razredi, ki so slicni nadim me$&anskim 3olam. Razen tega se ustanovi trgovska
akademija v Sarajevu in trgovsko-obrtni tefaji po raznih mestih za trgovske in obrtniske
vajence.

Strajk solskih otrok poljske narodnosti na Nemskem ostane Nemcem kot neizbrisna
sramota. Radi Strajka je bilo suspendiranih 280 Zupanov, 80 dijakov izgnanih iz gimnazij,
35 duhovnikov obsojenih na 20 mesecev jefe, 20 jih je e v preiskavi, in je placalo 6350 mark
globe, novinarji so placali 19.430 mark globe in so bili obsojeni na 45 mesecev zapora,
1450 roditeljev je plaalo 18.000 mark globe. Privatni ljudje so bili radi $trajka obsojeni na
5 let in 9 mesecev jefe, 31.000 mark globe in v pladevanje sodnib strodkov.

Poseben inspektorat ze mesdtanske Sole so ustanovili na Koroskem, nadzornikom je
imenovan Z. Beda. Njegova naloga bode poscbno skrbeti za razvoj medCanskih Sol,

Nemsko uciteljsko drustvo na Ceskem ima 7770 &anov, 141.000 K dahodkov in
119.000 K stroskov,

Razmerje katolikov in analfabetov je po najnovejiih statistikah v posameznih drZavah
tole: Spanska kraljevina ima 99:59 ¢ katolikov in 589 o analiabetoy, Italija 9959 o katolikov
in 4700 analfabetov, Avstro-Ogrska 769 o katolikov in 369 o analfabetov, Nemdka 369 o kato-
likoy in 1'8%« analiabetov, Danska 029y katolikov in 0039 analfabetov, Svedska in Nor-
veska 00« katolikov in 0-29 4 analfabetov.

==



Zahvala.

Podpisano vedstvo izreka tem potom najiskrencjSo zahvalo vsem onim, ki so pripo-
mogli, da je XIX. glavna skupstina ,Zaveze avstr. jugoslovanskih uditeljskihi druStev* c?:c
24., 25. in 26. avgusta v Radovljigi uspela tako nepriakovano lepo in sijajno, Prav posebno
pa se zahvaljuje gosg. Dr. Vilfanu, Zupanu radovijitkemu in gosp. And. Gréarju, predsedniku
radovljiskega uditeljskega drustva, za laskave pozdrave pri sprejemu, ljubeznjivim damam, ki
so nas ob prihodu v Radovijico obdarile s Sopki; cenjenemu pripravijalnemu odboru, posebno
gosp. Ivanu Segi in njegovi gospej za obilni trud, ki so ga imeli s pripravami za £‘1\'ezino
zborovanje, vsem onim, ki so nam kazali simpatije s tem, da so okrasili svoje hiSe z zasta-
vami; gg. Viad, PuSenjaku, Antonu Pesku, Jakobu Dimniku, Dragotinu Pfibily, Janku Likarju
za temeljita in zanimiva porofila; vsem dragim in milim gostom neutiteljem, posebno gosp.
Ivanu Hribarju, Zupanu ljubljanskemu, drZavnemu in deZelnemu poslancu, ki so priliteli one
dni med nas, vsem onim, ki so pismeno ali brzojavno pozdravili nas$ shod; dragim bratom

chom, Srbom in Hevatom, ki so nam iz svoje domovine prinesli pozdrave svojih tovariSev
in tovariSic; g. pevovodji Karlu Mahkoti, vsem damam pevkam in gg. pevcem za lepo petje
pri zabavnem veteru, vsem govornikom za navduSene napitnice in sploh vsem, ki so pripo-
mogli, da je nastopila ,Zaveza“ tako impozantno!

Vodstvo ,Zaveze avstr. jugoslovanskih uliteljskih drustev“.
Predsednik : Tajnik:
L. Jelenc. Drag. Cesnik.

Zahvala.

Povodom smrti mojega nezabnega soproga Vekoslava Strmska,
naduditelja pri Sv. Petru, mi je izplacalo drusivo ,Jubilejska Samopomo&*
podporo 440 K,

Ko kruta usoda tako neizprosno udari nadvse potrio rodbino, Se le
tedaj se ceni hitra pomo¢. Torej izrekam tem potom najiskrenejSo zahvalo
zeled, naj bi se tega blagotvornega druStva oklenilo siovensko uiteljstvo v

vefjem obsegu. \
Sv. Peter na Medvedovem sel\'! dne 29. septembra 1907,

Rozalija Strmsek.

Razglas.

Izpiti uéne usposobljenosti za obe in meitanske Iole se zatno pri podpisani komisiji
v jesenskem roku dne 4. novembra 1907 ob 8. uri zjutraj.

Po predpisu opremgene prodnje dopusta k tem izpitom naj pridejo predpisanim sluZ-
benim potom najpozneje do 30. ektobra t 1. k podpisanemu ravnateljstvu.

\V Mariboru, dne 24. septembra 1907.
Ravnateljstvo c. kr. izprasevaine komisije za obCe ljudske in mescanske Sole.

RAZPIS NATECAJA.

=

Utiteljske sluZbe.
St. 2288 P.

Na Stirirazredni ljudski 3oli v ManjSbergu se¢ stalno namesti uditcljska sluzba z do-

hodki [IL. krajnem razredu, . S
gﬁrosilci ali prosilke za to mesto naj vloZijo svoje redno opremljene prosnje predpisanim
potom do 31. oktobra t. I pri krajnem Solskem svetu v Manjsbergu, posta Ptujska gora.

Okrajni $olski svet ptujski, dne 20. septembra 1907. .

Predsednik : Prahl.



St. 826 11.

Na Sirirazredni ljudski $oli s paralelko v Laporju se bode stalno namesila sluZba
utiteljice z dohodki po [l krajnem razredu,

Prositke za to mesto naj vioZijo svoje proSnje predpisanim potom pri krajnem Solskem
svetu v Laporju do 31. oktobra 1907.

Okrajni Solski svet Sloy, Bistrica, dne 11. septembra 1907,
Predsednik : Attems.
St. 1983 P.
Na Sestrazredni ljudski Soli pri Sv. Vidu blizu Ptuja se stalno ali zafasno namesti
utiteljska sluzba z dohodki po IIl. krajnem razredu in s prosto sobo.
Prosilci ali prosilke za to mesto naj vioZijo svoje redno opremijene proSnje predpisanim
potom do 31, oktobra t. L. pri krajnem Soiskem svetu pri Sv. Vidu blizu Ptuja.
Okrajni Solski svet ptujski, dne 18. septembra 1907.
Predsednik,
Stev. 911 0.
Na petrazredni ljudski 3oli pri Sv. MiklavZu se stalno namesti uliteljska sluZba z do-
hodki po 1L krajnem razredu in s prosto sobo,
rosilei ali prosilke za to mesto naj vioZilo svoje redno opremljene prodnje predpi-
sanim potom do 15. novembra t. 1. pri krajnem Solskem svetu pri Sv. Miklaviu blizu OrmoZza.
Okrajni Solski svet OrmoZ, dne 8, oktobra 1907,
Predsednik: Prahl.
Stev. 2124 P.
Na trirazredni ljudski Soli v Dornavi se stalno ali zalasno namesti utiteljska sluZba
z dohodki po Il krajnem razredu in s prosto sobo.
Prosilci ali prosilke za to mesto naj vloZijo svoje redno opremljene proSnje predpisanim
potom do 20. novembra t. I, pri krajnem Solskem svetu v Dornavi, poSta MoZganjci.

Okrajni Solski svet ptujski, dne 10. oktobra 1907.
Predsednik: Prahl.

Naprednemu in zavednemu uciteljstvu!

Vsakdo bodi naroénik ,Zavezinih“ listov, ki so:

Utiteljski Tovaris Popotnik
Zvoncek Domace ognjisce.

POPOTNIK

izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in stane na leto 6 K,
pol leta 3 K, Cetrt leta 1 K 50 v. Posamezni zvezki stancjo 50 v.

—/

Narocnino in reklamacije

sprejema »Zavezin« blagajnik Fr, Luznar v Kranju. — Rokopise pa je
posiljati ravnatelju M. J. Nerat-u v Maribor, Kokoschineggallee.




