tako da moramo biti, vsaj po moji vednosti, pri teh stvareh zelo racionalni
in se ne pustiti zavesti od razli¢nih utopi¢no koncipiranih in ideologizira-
nih izhodis¢, kar se tiCe komunizma. Sovjetski politolog (v kolikor sploh
- lahko re¢em, da politologija v Sovjetski zvezi kaj posebej cvete) Burlacki
je navedel, da je perspektiva komunizma sicer tudi v demokraciji (seveda
kot jo v Sovjetski zvezi pojmujejo), obenem pa je opozoril na velik pomen
in vlogo drZave v sistemu realnega socializma.

Svojo razpravo Zelim skleniti z mislijo, da kar se nale usmeritve tice,
ocenjujem, da ni razlogov za popravljanje temeljne strategije druzbenopo-
lititnega razvoja jugoslovanske druZbe in strategije delovanja Zveze
komunistov; da so strateska pota relativno solidno postavljena; da pa nam
lahko idejo komunizma kompromitirajo predvsem nase lastne napake,
nezadosten demokrati¢ni razvoj in da potem to daje vtis, kot da komuni-
zem a priori vodi v avtokratsko druzbo. Kot da se v&asih obnavljajo, in to
na svojski nacin, tiste skrajno zastarele, konservativne oblike prikazova-
nja komunizma kot nekakSnega kasarnitkega sistema, kjer individuum
nima nikakrine perspektive. In odgovor Zveze komunistov? Odgovor
- Zveze komunistov je lahko v dejanski uresniditvi antropocentri¢ne zamisli
- samoupravljanja, ki nesprenevedajoce odpira perspektivo komunizmu.

ALBIN IGLICAR

Dialektika drzave in komunizem

Program ZKJ oznatuje komunistiéno druzbo med drugimi znaéil-
nostmi tudi kot »druzbo brez drzave«. Gotovo tak3na razlaga vsebuje
teznje druZbenega razvoja, ¢e z izrazom drZava razumemo predvsem t.i.
polititno drZavo oziroma polititno javno oblast. Ce v drzavi gledamo
samo stroj, ki ga rabi vladajodi razred za podrejanje obvladanega razreda,
potem z izginotjem razredov izgine tudi ta stroj oziroma drZava.

Vendar v klasi¢ni marksisti¢ni literaturi nimamo opore samo za taksen
~ enostranski — pogled na drzavo. DrZava je namre¢ res Ze od svojega
nastanka dalje na eni strani orodje v rokah ekonomsko ter s tem tudi
politi¢no vladajocega razreda, za varovanje tak$nega naina proizvodnje,
ki zagotavlja premot izkorid¢evalskemu razredu, toda hkrati je drzava tudi

s

institucija za opravljanje nekaterih splosnih druZbenih funkcij. Tako je

~V tem smislu je mogo¢e razumeti tudi program, ki sta ga za komuni-
sti¢no stranko napisala Marx in Engels 1848. leta. O drZavi oziroma javni



oblasti beremo: »Ko bodo v teku razvoja izginile razredne razlike in bo
vsa produkcija koncentrirana v rokah asociiranih individuov, bo javna
oblast izgubila politiéni znacaj (podértal A.L.). Politi¢na oblast v pravem
pomenu besede je organizirana oblast enega razreda za zatiranje drugega«
(MEID, II, CZ, Ljubljana 1971, s. 612).

Po teh besedah torej ne gre za odpravo javne oblasti kot take, temveé
le za odpravo politi¢ne javne oblasti. Odmiranje drZave zajame tisti del
oblasti, ki predstavlja prevlado enega razreda nad drugim, ni pa si mogoce
predstavljati »asociiranih individuov« brez neke splosne organizacije glo- ‘
balne druzbe.

Zato beremo pri Marxu v Kritiki gothskega programa o »drZavnosti
komunisti¢ne druzbe«. Ko Marx v istem delu opredeljuje svobodo, pravi:
»Svoboda je v tem, da se spremeni drzava iz organa, ki je druzbi nadrejen,
v organ, ki je druzbi popolnoma podrejen.« (MEID, IV., CZ, Ljubljana
1968, s. 503). :

Seveda je mogoce, da taksne drzave, ki bo nastopala kot »organ, ki je
druzbi popolnoma podrejen«, tudi ne imenujemo ve¢ drzava. Refemo ji
lahko na primer druzbenopoliticna skupnost ali morda sploSna samou-
pravna interesna skupnost ali kako drugace. Lahko pa bi govorili tudi o
»drzavnosti komunistine druzbe«, tako kot je ta izraz uporabljal Marx.
Seveda to ni vet klasi¢na politi¢na drZava z razredno dominacijo, temve&
organizacija za resni¢no splo$ne druZbene interese in zato nastopa kot
resni¢ni predstavnik vse druzbe.

Ime je gotovo tudi stvar dogovora. Pomembno je, da se zavedamo
dialekti¢ne enotnosti protislovja v vsaki drzavi in da razumemo smeri
odmiranja oziroma spremembe drZave v povezavi z odmiranjem razredov
v komunisti¢ni druzbi. Ne bi pa bilo odve¢, da v razpravah o komunizmu
poudarjamo dvojno naravo drZave, oziroma da podobno kot izobilja
dobrin v komunizmu ne razumemo v hedonisti¢énem smislu, tudi odmira-
nje drzave ne razumemo v smislu bodo¢e druzbe brez sleherne organiza-
cije. Tak$nemu razumevanju komunistitne druZzbe se namre¢ dozdaj
nismo uspeli vedno izogniti niti pri izgrajevanju druzbe v smeri komu-
nizma niti v teoriji.

~ V razpravah o komunizmu je torej treba ve pozornosti posvetiti
vprasanju, kaj postaviti namesto odmrle drzave oziroma ve¢ razmisljati o
organizaciji bodoée brezrazredne druzbe. Pri tem so nam lahko klasi¢na
marksistina dela dobro izhodisce.

V njih namre¢ ugotovimo, da je drZava obravnavana tako kot aparat
vladajodega razreda in tudi kot neke vrste skupna sluzba druZbe. Za
politiéno akcijo delavskega razreda pri odpravljanju kapitalisti¢ne ozi-
roma razredne druZbe je v ospredju prvo pojmovanje drZave. Za izgradnjo
druzbe po izvedeni socialistiéni revoluciji pri organiziranju proizvodnje in
celotnega Zivljenja na osnovi svobodne in énake asociacije proizvajalcev
pa je pomemben tudi drugi — nepoliti¢ni — vidik drZave. 3

Vsaka drZava doslej je bila namre¢ tudi organizacija celotne druzbe. V
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. tej svoji dejavnosti je uresniCevala nekatere skupne druZbene potrebe in
interese. Del teh se je v doloenih zgodovinskih obdobjih pokrival s
temeljnimi interesi vladajolega razreda, del pa se je uveljavljal z objek-
~ tivno nujnostjo zgodovinskega razvoja. Obseg splo$nih druZbenih funkcij
narasCa zlasti pri sodobni drZavi, kar je posledica sprememb v razredni
strukturi modernih druzb in vedno vedje zapletenosti druzbenega Zivlje-
nja, ki izhaja iz visoke stopnje druzbene delitve dela.

Posebnost drZave je v njeni vlogi instrumenta razredne prevlade. Toda
danes se Stevilne dejavnosti usmerjanja in usklajevanja razli¢nih podrodij
druzbenega Zivljenja veZejo na drZzavo. Dolo¢ene obé&e druzbene funkcije
- 50 seveda vse manj sestavni del polititnega bistva drZave, vendar jih
opravlja v svoji drugi vlogi kot najbolj splogna organizacija globalne
- druzbe. To pa vodi v kakovostno spreminjanje drzave.

Te smeri druZbenega razvoja je posebej pomembno upostevati Ze v
okviru socializma kot prve stopnje komunisti¢ne druzbe. Ker komunizem
ne pomeni stanja, temve¢ druzbeno gibanje, je na podro&ju drzave treba
- upoStevati spreminjanje razredne strukture danasnjih razvitih globalnih
druzb, saj elementi novega vedno nastajajo Ze v okviru starega. Krepitev
‘obsega in moti delavskega razreda v sodobnih druzbah vodi k podruZblja-
nju drZave.

Ko delavski razred prevzame oblast, pri¢enja drzava postajati vse bolj
resni¢ni predstavnik vse druzbe, njenih pravih splo$nih interesov, ki so
~skladni z objektivnimi zakonitostmi razvoja &loveske skupnosti. S tem
pri¢ne klasi¢na politi¢na drzava odmirati in jo zamenjuje nova nerazredna
splosna organizacija globalne druzbe. S proletarsko revolucijo so za tak
razvoj ustvarjeni prvi nujni pogoji (ne pa Se zadostni!), ki jih doslej vodilne
socialne sile niso vedno izkoristile za osvobajanje dela oziroma &loveka-
delavca.
V jugoslovanskih razmerah se druZzbenozgodovinsko bistvo drzavne
oblasti danes izraZa v posebni obliki diktature proletariata. Ta se kaZe v
istemu socialistiCnega samoupravljanja, v katerem mora biti zagotovljena
vodilna vloga delavskega razreda in premo¢ njegovih dolgoroénih intere-
ov. Socialistitna drZava ni ve¢ orodje v rokah manjSinskega izkori§¢eval-
ega razreda, temve¢ jo mora obvladati druZbena veéina delavcev ravno
z namenom, da se odpravijo izkori¢evalski odnosi. Zato glavna naloga
ocialisticne drZave ni v njenem utrjevanju, temveé v izgrajevanju svo-
odne druZbe, v kateri ne bo veé politine drzave, temved »drZavnost
komunisti¢ne druZbe« (Marx).
V sedanji fazi naSega druzbenega razvoja to pomeni krepitev delegat-
skih skupscin drubenopoliti¢nih skupnosti in prenos upravljanja doloce-
iih druzbenih zadev na samoupravne organizacije in skupnosti. V tem
jajanju, ki ga nakratko oznatujemo kot proces deetatizacije, dravi $e
Ino ostajajo nekatere najbolj splosne funkcije usklajevanja in usmerja-
lja druzbe. Vendar se drzavni aparat tedaj »spreminja v specializirane
avne sluZbe takSne samoupravne druzbe.« (Kardelj, Smeri razvoja poli-
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tinega sistema socialistiénega samoupravljanja? DZS, Ljubjana, 1977,
str. 80). Drzava pa vse bolj prenehava biti zastopmk enega dela druzbe
nasproti drugemu delu, v &emer ravno je njena politi¢na narava, in vse
bolj postaja najsir$a organizacija celotne druzbe. Te »spccnahzxrane javne
sluZbe« pa¢ postajajo vse bolj tista nepoliti¢na »javna oblast« iz Komuni-
stiénega manifesta, ki nakazuje osnovne cilje komunisti¢nega gibanja.

STIPE SUVAR

O komunisti¢ni viziji in pritisku ideologij
srednjih slojev

Komunizem kot ideja, kot vizija, kot konéni cilj druzbenega razvoja ali
— kot smo govorili od zadetka (in pl'l tem poimenovanju $e vedno vztra-
jamo) — socialisti¢ne graditve je zapisan v programskih usmeritvah in sréiki
teoreti¢ne misli ZKJ. Zlasti od petdesetih let naprej, po normativnem
uvajanju socialistitnega samoupravljanja, se je pri nas zafelo razvijati
nekaj, kar je V. Bakari¢ tedaj, ko je predaval nem$kim socialdemokratom
v nphovem in§titutu, oznacil kot zacetek na§ega lastnega pogleda na
razvoj socializma, ko na komunizem kot cnl) nismo ve¢ gledali. kot na
nekaksno parolo, ampak je §lo za to, kako naj bi, tuka), razvijali to naso
druzbo v zdruZbo neposrednih proizvajalcev, pa najsi je bila ta od nas
zgodovmsko $e tako dale¢. O tem pri¢a tudi Titov uvodni govor ob
sprejemu zakona o delavskih svetih, v katerem nava]a programske tocke
samoupravljanja in pri tem pripominja, da uvajanje samoupravljanja i
preuranjeno, ampak da, nasprotno, prihaja z zamudo. Boris Kidri¢ v
»Tezah o ekonomiki prehodnega obdobja« zgoseno pove, da je nas cilj.
zdruzba svobodnih proizvajalcev (zapisa v slovens¢ini sicer nisem prever-
. jal v srbohrvai¢ini pa pise: slobodna asociacija proizvodaca, vendar pa to
ni Marxov pojem). Torej je Kidri¢ Ze tedaj na na$ razvo; gledal skozi
perspektivo zdruzbe svobodnih pro:zva)alcev E. Kardelj ]e ze 1. 1951
zapisal stavek, v katerem pravi, da je bistveno to, kako naj pronzva)al
pridobi kontrolo nad presezkom dela in kako se preseZek dela in potrebno
delo poveZeta. Itd . [

Nasa Ustava iz I 1963 je prva ustava na svetu, v Kateri je kot cill
zapisana ekonomska osvoboditev dela, to pa ]e spet proces, ki vodi ¥
komunizem. Socialistiéno samoupravljanje je pri nas tudi teoreti¢no za:
snovano kot tisto, kar je oziroma bi moglo biti ali postaja »konéno odkrita
politiéna oblika ekonomske osvoboditve dela«. To, kar je Marx rekel
parisko komuno, namre¢ v bistvu velja tudi za naSe socialisti¢tno sam
upravljanje kot organizacijsko obliko socialistiéne druzbe: da si prizac
vamo, da bo »konéno odkrita politiéna oblika ekonomske osvobodity
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